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Post  iuculentam  Ballerini  de  PonliQcia  po- 
lestate  disceptaiionem,  forteal)  aequitate  pro- 
missS  desciscere  videbimur ,  siquidem  non 
praesid  succedat  egregius  auctor  partes  Galli- 
canas  propugnaturus.  Yeriim  ciim  huicce  opi- 
nioni  faveat  Regnier,  cujus  traclatum  de  Ec- 
desin  voluraen  proxime  sequens  exiiibebit , 
nobis  visum  est  neque  justum,  neque  congruum 
fore,  si  materies  eadem  hic  ilerum  recurrerel. 
Prsetere^  tali  augmento  long6  supra  modura 
praesens  voUimen  ampliaretur. 
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Qu6d  si  autem  Ballerinum  tractatui  Ecdesioi 
prsemisimus ,  ad  id  fuimus  impulsi  ,  lum 
quia  in  honorem  Romae  conveniens  est  ut 
opinio  universalior  localem  opinionem  praece- 
dat;  tum  quia  multa  atlinia  Ecdesiam.  imme- 
diale  sequeniur,  nempe  Haereses,  Concilia  et 
Hierarchia  ecclesiastica;  lumquia,  aliieragen- 
do,  iracialum  Ecdesice  scissura  in  duo  volu- 
mina  spargere  necesse  fuisset,  quod  min&s 
gratum  et  minus  commodum. 
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THEOLOGI^ 

EX   TRACTATIBUS    OMJVIUM   PERFECTISSIMIS    UBIQUE   HABITIS, 

ET  A  AUGNA  PARTE  EPISCofc4l5l  JeCNON  THEOLOGORUM 

EUROP^  CATHOLICiE, 

UNIVERSIM  AD  HOC  INTERROGATORUM ,  DESIGNATIS, 
UNICfe  CONFLATUS, 

Plurimis  annotantihus  preshyteris 
ad  docendos  levitas  pascendosve  populos  alte  positis. 

ANNOTARUNT  VERO  SIMUL  ET  EDIDERUNT 
FR.  tf.  P.  ET  V.  S.  M****. 


f44ea 


TOMLS  TERTIUS. 


Hf^ 


DE  VERA  RELIGIONE.  —  VARIiE  APPENDICES.  —  DE  PRIMATU  ROMANORUM 

PONTIFICUM, 


AIMJD    EDITORES, 

IM   VIA   CALLICk   DICTA  : 
RUE   DE9    MAr;ON8-80nBONf»F,   N"  7. 

\hn. 


M  2  7 1933 


TRACTATllS 


DE  VERA  RELIGIONE. 

DE  RELIGIONIS  REYELAT^  PRINCIPIIS 


COMTIKUATIO. 


De  legis  christiame  divina  origine  et  natura. 

In  h3c  de  chrisliana  lege  disputaiione  eam- 
(lem,  quam  in  parte  superiori,  sequcinur  divi- 
sionem.  In  1°  arliculo,  iibrorum  N.  T.  quibus 
contincliir  Ueligio  christi;ina,  anliquiialem  al- 
que  inlpgrilatcm  vindicabimus.  In  2°coeleslem 
Chrisli  Dtimini  iiiissionem  et  Religionis  ciiri- 
sliance  originem  divinam  ex  motivis,  quae  di- 
ciinlur  cxtcrna.  assermus.  Iii  5°  reipublicae 
ciirislianre  forinam,  icgisque  novie  naturam 
aperieinus,  ejiis(]ue  divinain  origincm  exmoti- 
vis,  qiiye  dicuniur  inteina,  ostfiidemus.  In  4° 
Ifgiim  (tmnium  cbristiananim,  seu  ujoralium, 
seu  positivaium,  lines  explic;ibimus,  el  cuiii 
qu;intA  lueiinl  sapicntiij  siiigiila;  iiistitut»,  de- 
iiioiisirabiiiiu-,.  In  5°  dc  Ut-I  gionis  christianae, 
quoad  sub-laiiiiam  et  priiicipalia  dogiiiata, 
aiitiquilatc  iiiundi  aquali,  cl  ejus  perpetuitatc 
disseremus. 

ARTICULIS  PR1ML8. 

De  autiquilale,  antltemicitate  afque  integritale 
librorum  tiovi  Teslameuli  f1). 

Qiiamvis  ordiainur  hanc  dispntationcm  ab 
inquisilione  iii  auclorcs  librorum  N.  T.,  lamen 

(1)  Prodiil  in  viilgiisannd  1707  fiirtivis  lypis 
impri-ssuiii  cpiis  pijslliuiii'  ni  (A.  Ircici,  «luiii 
vivcrct,  .\(;iilciiiia;  rt^ui;  iiiscriplKiimiii  v.l  hii- 
iii.niinruiii  iiiltrarijiii  sfcn;  arii  |)cr|ifiiii,  ciim 
li--c  liiiilo  :  Ia;iiiicii  (  ril  .|iif  d.s  .\|)iil(»gisics 
de  U  Rcligioii  (;lirt;li<;iiiic.  In  qun  v,r  (ciic 
iimcni<r,ii»  ci  (loclus,  ol  a  iiosira  Ucligidiie 
rcvclala  iiiiiliiim.  ul  app;iicl,  alicnns,  iiiiiiiciii 
ili(liisiri:illt  oiiiliilil  ■••I  iiiiiiii<  iidaiii  lilinii  iiiii 
M.  1.  au.  t.irililcin.  .\ii.iiiicii.  (|ii.tiiiVi-.  iiiciil 
in  rebus  critice»  c&crtiuilu»siuiuh,  iiilnl  iio>i 

TU.    III. 


non  est  aeqne  necessaria  hujus  qu.Tstionis  de- 
finiiio,  quam  fuerat  in  priori  parie  illa  de 
Penlateuchi  antiquilatc  :  est  eiiiiii  ciirisiiana- 
rum  rerum  certa  traditio,  saltcm  (|iianluin  ad 
nostrum  inslituliim  pertinet,  indcpcndeiiier 
ab  islorum  librorum  anliquitate  :  qiiia  ad  ciri- 
ciendam  Religionis  noslrse  divinaiii  origincni 
saiis  est,  certo  scire,  iilam  iradilam  ;i  Chrisio 
fiiisse  et  recoptam  propler  lidcm  mir.iciiloium 
ejiis  et  Apostolorum;  quod,  iicc  .IiitJ.i'i,  nec 
Deisla;  un(|u;iiii  negarunt  (I).  Vcnim  (iuoniam 
tradilio  chrisiiana  in  pariibus  ciiain  iiiinus 
priiicipalibus  summam  firmitaieiii  ex  auihen- 
ticilalc  ct  inlcgriUitc  libioruiii  N.  T.  accipil, 
proplcrca  quod  ex  iila  evidciitissime  opparcat 
hanc  traditionem  in  origine  non  fiiisse  in- 
ccrlam,  ncque  in  transiiiissione  parum  litlcicm 
ct  seciiiam,  de  illa  haud  pigebil  paucis  disse- 
rere. 

Tuit  ha'c  librorum  N.  T.  aiiliquitas  ct  inic- 
gritas  agnita  ab  omnibus  ad  ha:c  noslra  teiii- 
pora  ciijusciinique  causx*  patronis,  a  Ju'':eis, 
ii  pagaiiis,  aliisiiue,  qui  cavillandi  causain  lc- 

atlulissc  vidctiir,  qiiod  ab  aliis  non  fuerii  ob- 
scrv;ituiii,  el  a  iioslrc  Ktdiginnis  (IfliMiMji  ibus 
s:epiiiscoiifiit:iiiim :  (|iiod,  piilo.saiisosiciiiJi-nt 
breviorcs  iioUc,  qiias   lcxiui  nosiro  ;i|ipijiic- 

lllllS. 

(1)  Ergo  probare  noii  possiimns  proi.osiiio- 
nciii  liaiic  <|ii:t  pr;i'.(liclus  ;iu('lor  ordihir  suaiti 
a(  (  iis;iiiiiiiciii  (;.!:•  Ce  soiil  lcs  Lvan^iiics 
(|iii  liiiinii-.sciit  la  prcuv(;  la  piiis  <'uiii|ilclo  dt; 
l.i  vcriK;  (lii  Ciiiisli.iiiisiiic  :  on  iic  saiii.ui  doin; 
iiicllrcdaiis  iiiic  Irojigraiidc  c-v.dciice  r.>iitii.|i- 
li<;iM'  di;  I  es  oiivi':iKcs.  piiisi|iic  de  lii  (l('|iciid 
!c  jiigcniciil  (|iic  ii.jiis  dcvoii-.  porlcr  dc  l:i  siu- 
ccrilc  dc  «euxiiui  lcb  oiit  (;oiiip;isc-.   > 
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vissimam  avidi  semper  arripucrnnt  :  oxiiiero 
tainen  aliqui  in  liac  noslra  a;lali',  qni  islos 
omnes  in  nostram  Rcligiiinein  inviiiiA  sii|)('ra- 
runt,  seseque  suspicari  vanilaieni  el  fr.iuileni 
slniuJarunt :  non  puio,  quia  revera  tluijii.  scd 
niala  ride,  ut  novaruni  dillicultalum  l:irva  ini- 
perilos  deciperenl.  Nequaquam  perlinet  ad  rem 
nostram  librorum  singulorum  auclores  specia- 
tim  investigare  :  satis  est  si  evideniissimis 
argumentis  conficiamus  plerosque  apostolico- 
ruin  lemporum  aequaies  csse,  veiisqne  nomi- 
nibus  nuncup;Uos.  llafjuippe  oninescoiiaTenl, 
seseque  conlinent  invicem,  ul  iiilnl  effccerint 
Deistae,  nisi  ad  unum  omnes  conlictos,  aut 
corruptos  oslenderint. 

PKOPOSITIO. 

Libri  novi  Testamenti,  qnibus  covtinelnr  lex  chri- 
stiaiia,  (eqnales  kuil  apostulicornm  tcmpo- 
rum,  et  ipsornm  Apostolorum  vel  primorum 
discipulorum,  quorum  nomina  ferunt,  gennina 
opera. 

I.  Anliquitatein  librorum  N.  T.  adstruit 
fides  publica,  idquc  cum  sumina  auctorilale. 
Constans  semper  fuit  et  confentiens  liac  de  re 
oinniuin  hominum  vox,  ab  ijtsa  Aposli)'()riim 
aiate  ducto  iniiio.  lilos  (|ui|ipe  libios  lauda- 
V(jre  inter  Christianos  Clemens  Roiiianiis  et 
Ignatius  Anlioibenus  cpiscojius  ApDstulornni 
jEquales;  Polycarpus  Apostolorum,  Joannis,  in- 
primiSjdiscipulus;  Papias  so(lalisP()iycarpi(l). 
Juslinus  veroMartyr,  ante  conversionem  geiiii- 
lis philosophus,  edicii  aiile  medium  seciiniii  se- 

(l)  Habemus  ClemonlisRomani,  viriapnslo- 
lici,  qui  llorebat  anno  aprie  vulgaiis  C5  el  in 
catbedra  Komaiia  Petri  succt;ssor  inil,  episio- 
las  diias,  qnarum  aulbenliciias  exira  oinnem 
controversiam  posiiaesl.  In  priore  n.  13.  lufC 
legunlur  ;  »  Miscremiin,  ul  imsericoidiam 
t  consequamiiii ;  dnnitliie  ul  diinittatiir  vobi.>: 
(  sicut  tacitis,  iia  vobis  lict ;  s  cui  duis,  ita 
«  dabilur  vobis;  sicnl  iiidulgelis,  ita  vobis  in- 
f  dulgebitur  :  qna  mensnra  ineliniini,  iii  e.i 
«  inensiirabiiur  vobis.  »  Coiilcr  I.U';.»-  c.  G; 
V.  3(5,  57...  N.  AG  :  «V;e  liomini  illi!  boiiiini 
«  erat  ei,  si  iialus  iion  lui>sei,  quitm  ut  imnm 

<  ex  eleclis  meis  scaiidalizaiel  :  inelius  er.it, 
«  utei  mola  circumpom  relnr  el  in  niarc  de 
«  mergerelur,  qiiam  ul  iinnni  de  pnsillis  incis 
«  scandali/aret.  »  VitieMaiili.  18,  v.  G;  c\W, 
24;  Marc.  9,  42;  Luc.  17,  2...  Kp.  2,  n.  2  : 
«  Alia  quotjue  Scriptnra  uil :  Noii  vcnii  vocare 
«  justos,  scil  peccaiores.»  Side  Miilii.  1),  13... 
N.  3  :  f  Aii  veio  etiani  i])se  :  yui  me  conlcssus 
«  fueril  iii  oonspeclu  lioiniiinm,  conlili  iior 
«  ipsuiu  in  coiispccln  Pairis  iiiei.  \  ide  .\!attli. 
10,  52...   N.  -4  :  «  Siiiiiilem  ait  :  Nyii  omnis, 

<  qiii  dicit  inilii,  iloininc,  Doininc,  saivaliiinr,  , 
«  sed  qui  facil  jusiiiiam.»  Vide  Maaii.  7,  21...  || 
ibid,  :  Idcircd  vobis  hajc  facientibus  dixit  Dy-  40 
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cnli,  pro  Religione  cliristiana  Apologiam,  in 
qna  scribit  monnmonta  Apostolorum,  simul 
( um  scripiis  propliciariim,  logi  solila  diebus 
doniinicis  in  conventiliusCbristianorum,  banc- 
qne  consneiudinom  ubiqiie  invaiuisse.  Alhe- 


miiiiis  Si  fiierilis  mooum  congrcgati  in  slnu 
ineo,  ol  nun  lec.eriii.->  m  iiidala  mea.  abjiciain 
vos,  et  dirani  vobis  :  D  scedil^!  a  me,  noscio 
vos,  iinde  siiis ,  ojiciarii  in  qiiilatis.  »  Vide 
Mailii.  7,  i3;  LiiciE  13,  57...  N.  0  :  «  Dicitau- 
(   tem  Doniinus  :  Nnlius  poic^t  dnol>us  domi- 

<  iiis  serviie;  si  iios  voliiinns  ol  Doo  sorvire 

<  ct  maiiiiiionui,  iiioomnioiluni  nobis  ost :  nara 
4   (|ii:e  ulililas,  si  i|iiis  niiiveisnni  iiiniidnin  lu- 

<  orcliir,  aniniaiii  aiitem  dclriiiionioallicial?  > 
>ide  Maiib.  G.  24;  ol  IG.  2G...  N.  8  :  <  Ait 
4  (Hiipj»e  Doiiiinus  in  Evangolio  :  Si  parvum 
4   niih   servastis,   (|uis  magnuin  vobis  dabit? 

<  Dico  eniiii  voliis  :  (jiii  lidclis  est  in  miniiiio, 

<  cl  iii  majori  lideliscst.  »  Vidc  LiiCiK  IG,  12... 
N  9  :  «  htenini  Djiiiinus  dixil  :  Fratres  niei 
•  siinl,  qui  faciniit  volunlalem  Patris  inei.  » 
Yide  Malib.  12,  ,'SO. 

S.  Ignaiins.  (|ni  anno  101  florebat,  et  Pelri 
posl  Evoiliiiiii  iii  Aiitioebena  eLclosia  siicces- 
sor,  seplem  rcliqnit  epislolas  omnium  nunc 
foriiie  erndiloriim  consonsu  sinceras  ( vide 
Pearsoii,  Diipin,  Nat.  Aloxandrnm).  Iii  Ep.  ad 
Epli(!si()s,  n.  I4.  bnnc  lextum  landat:  Hlan  fpsta 
cst  arbor  tx  frHC'n  ipsiiis.  VideMalili.  12.  33... 
In  Ep.  ad  Siiiyrnaios  n.  I,  scriliii  Clnisium 
liaptizalum  os^c  a  Joanne,  <  ui  implcroiur  ab 
«  eo  oinnis  ju^iiiia.  »  VideMattb.  3,  13...  N. 
G,  li;cc  vcrba  doscribit  :  <  Qni  cipil  cipial,  > 
exMallli.  19.  12  ..  In  Lp.  ad  Polycarpnm,  n. 
2  :  i  Prudens  esto  siciil  serpoiis  in  oinnious  , 
«  el  simplex  iil  colninba.  »  Vide  M;ittb.  0, 
XG...  in  Lp.  ;id  Plii!;id.  Iiabet  :  i  Coiifngiens 
ad  Lvaiigcliimi  t;iiii|iriiii  ad  carnem  .Jcsn  et  ad 
Aposloios  veUit  ;id  Ecclesiae  presbylorium;  > 
quo  111  loco  per  Evangoliiini  et  Apostolos  signi- 
lieatscripta  ev;iiigclic.iel  aposiidica.  lbid.:iSed 
et  pruplieias  ainanins,  qnia  ipsi  nuntiarunt, 
qn;e  porliiieiil  ad  Ev;mKelimii,  id  speraruiit, 
^ilqiie  oxspcciaiuiit.  »  In  e;idem  Ep.  Jmlxum 
sii;  !o(iucniem  imroducit  :  «  Nisi  invonero  in 
aiili(|iiis  vatioiiiiis,  Evangelio  non  credo.  »  Et 
atl  Sniyrii.  loqneiis  de  qiiibusdam  ha;relicis, 
(Iiii  Clirisium  coriins  assiimpsisse  negabant, 
liahol :  «Quilins  ncc  prophetia;  persuastire,  nec 
Moysis  lox,  sod  noc  Lvangelium.  »  lliid  n.  7  : 
«  Atiendcre  autom  Propliolis,  prsecipue  aiitem 
Lvaiigclio,  III  quo  passio  iiobis  ostensa  et  re- 
surrcciio  perlecla  est.  > 

lleriiius  vir  apostolic^  aeialis  ,  in  libro  qui 
Pasior  iiiscribitnr,  piiinma  babot  ex  Evangelio 
S.  Maitli.iri.  Papias  Joaunis  Evangelisl;e,  ut  i 
(|uiliUMlaiii  crediliir,  aiidiior,  expressc  testalur, 
S.  M.irciim,  Pciri  iiilcrpretein,  quxciimque 
moiiioii*  maiiilavoral,  diligemer  descnpsisse. 
De  Maltli;oo  voro  sic  liabei  :  «  Mattli:i'us  qiii- 
dein,  iihinit,  lieiiraico  sormone  divina  oonscri- 
jisii  or;icnla.  »  Eiiscb.  lib.  3,  c.  59.  S.  Poly- 
carpiis  iii  Epistola,  qiiam  unicam  reliqiiit,  n.  G, 
scriliii  :  4  Si  ergo  doprocamur  Domiiium  ut 
»  iiohis  (I  iiiiiiai.  (lebeinns  ol  nos  dimiilore.  > 
N  ide  i\l:iiili.  G,  12(1  14...  n.  7  :  <  Rog;iiitcs 
<  tiiiitiiiiiii  coii^picioicii)  DciHii  iic  iios  iiitlucat 
«  iu  tenlatioiiem,  &icui  dicil  Dominus  :  Spiri- 


Iiis  qnidem  promptns  est,  caro  auttm  infirma.  > 
Vi.leMailh.  6,  13;  el  "2b,  41. 

Al,  inquii  pra;diclus  aiiclor,  oniiiihus  faten- 
dum  csl  sequeiilPs  loxliis  ex  apocrypliis  de- 
scriplos  esse  :  in  Ep.  2  Clenioniis  lcginiiis  n. 
:>  :  I  Ait  eniin  Doiiiiiius  :  Eritis  sicut  aqiti  in 
medio  lupirum  :  respondeiis  aiilcni  P.lrus, 
dixil :  Si  ergo  liij)ia;;in)S(liscorpseiini?  l)i.\it 
Jesus  Felro  :  ^e  tiiiH-anl  agni  post  iiiorieiii 
tiiam  lupos;  et  vos  nolile  liincre  qiii  occi- 
duiil  vo»,  el  poslca  niliil  possunl  vob  s  C.icc- 
re;  sed  liiiieie  cuiii,  qiii  iiostqiuMii  iiioitui 
fucrili-jliabei  polesialeiii  aiiimae  ct  corpoiis, 
el  iiiilit-rc  in  gi-li>-iiiiaiii.  >  Faielnr  lamiMi  idem 
hxcmagnamcDiivcnieiiiianiliiibereciimiis  qii:je 
guiilur.Miilih.  IO,l()Cf2<5.  Liicai  1(J,  .")...  Ibid. 
11.8:  .'\it  qiiippe  Doininus  in  EvangelioiSi  |»ar- 
1  vum  non  scrvahis,  (piis  vobis  magiiiimdab  l? 
(  Dico  enim  volii->,  qiii  lidcli^  cst  in  iiiiiiimo, 
<  ct  iii  majori  (idcii^^  crii  :  »  ct  lia^c  codciii 
fatentc  parijin  disljiiil  ab  iis  qiia'  f.uca;  10,  10, 
iialienlur  :  Qiii  fidetis  erit  in  miiiimo  et  in  ma- 
jori  Ijdelis  erit.  Dcni^pic  in  Ep.  S.  Darnaba; 
nominc  inscripla,  ct  (jiia;,  si  iiuii  auliicnliia, 
saltem  cst  antiipiissiina,  plura  sunl  ex  .Mallba;o, 
Liica  cl  Joaniic  deproiiipl:i. 

Observat  prxNliciiis  auclor  a  scriploriims 

apo^lolicis  aiiic  Jusliniim  .Marl\rcm,  ncc  .Mal- 

tlia-iim,  iiec  Marciim,  iicc  I.iic.im,   iiec  Joaii- 

ncm,  nominari  lampiam  F>aii',^clioriim  auclo- 

rc&  :  id  vcruin  di>  omnibiis  csl.  exccplu  laiiicii 

I'4pii,   ncque  uiliii>  babcrc  debct  admiraiio- 

nciii  ,    iiiio  esl    si^-num   siinima;  :iiiiii|iiit.ilis 

illorum  scriplorum.  .N.mi  isli  i'aircs:i|)')^lolici, 

pra;»crlim  (-lemcns  Komanus  et  S.  Hariiabas. 

non  didiccriinl  diK:lrin:im  (^liri^ti  c\   scriiiii-> 

F.van(;cli^l.iriiiii,  scd  cx  rainiliari  ciim  .SposKiJis 

ilioiic,  el  i:ini  poliicriiiil  illi  hvaii;:clia 

.'crc,   si    ncccs'«c    riiis-4't.  qii;im    l.iicas 

ani.Maiciis;  ct  conseqiicnliT  vcrba  <,liri«.li  iiir- 

rarc  polucriint  sinc  ulbiad  Kvaii^  lia  rcl.il.o- 

ne ;  c<im  eliam  Igii.ilitis  ei  l'i)lsi  .irpii»»  ainiilorcs 

ApostolDriim  lucrmt,  omnia  (iiia-  dc 

j  ^' ^.  int  '4if  illiii  kccipcrc  polucruiit,   quod 
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nagoras  ,  Irenoeus,  I.  3,  c.  1 ;  et  apml  Eiiseb.  itt 
hist.  I.  5,  c.  8,  Clemens  jViexandrinus,  qui 
secundo  seculo  vixcrc,  qualuor  Evangcliorum 
ubique  receptam  auctoritaleni  sexccniis  in  locis 
teslanliir.  Terliillianus  vero  islorum  aeqiiaiis 
de  Prcescript.  c.  2(>,  ipsa  aulographa  .Apostolo- 
rum  suo  tempore  extitisse  scribit  :  «  Age,  in- 
quil,  jam  si  voles...  percurre  Ecclesias  apo- 
stolicas  apud  quas  ipsae  adbiic  caliicdiai  Apo- 
stolorum  suis  locis  praesidcntur,  apiid  quas 
ipsae  aulhenlicce  htterae  eorum  recilantur,  so- 
nantes  vocera  et  reprssenlantes  faciem  unius- 
ciijusque  :  proxima  est  libi  Achaia?  Habes 
Philippos,  habes  Tbessalonicenses.  Poles  in 
Asiam  tendere?  llabes  Ephesiim.  Si  aiiiem 
llalix  adjacos,  habes  Romam,  >  etc.  Qiii  eos 
seculi  sunt  scriptoreseccichiastici,  ulOrigcnes 
apud  Eus.  I.  G,  c.  23,  et  alii,  eodem  modo  au- 
(henticilatcm  librorum  N.  T.  suo  sulfragio 
comprobarunt. 


ii 


u 


v.lll 


Eorumdcm  lihiorum  anti^iuifaiem  alqiie  au- 
tiienliciiaiem  agnovcrunt  eiiam  veieres  pleri- 
que  haerclici ,  Ccrintlius,  Ebion  ,  Cerdo  et 
alii  (t);  agnovcre  pagani  qiiotquol  adversiis 
Religioncm  cbrislianam  scripserunt ,  quorum 
maxime  iiilerfiiil  corum  lidem  miniicre.  Cel- 
sus,  qui  secundo  scculo  scripsit  adversus  Ue- 
ligionem  christianam  ,  plura  laudal  ex  Evaii- 
geliis,  seque  illa  ex  libris  discipulorum  Cliristi 
describere  alUrmal.  Porph\rius  ,  Amelius , 
Julianus  et  alii,  ne  minimam  qiiidcm  fraudis 
in  isla  parte  suspicionem  signilicarunt.  Ergo 
constanselconseniienssempcr  fuit  de  isiorura 
librorum  antiquiiate  atque  auihenticitate  om- 
nium  liominum  vox.  Habcl  haec  consentiens 
onmium  sentcnlia  conlirmaiionem  ex  monu- 
menliselipsisrebus;  e.\  publica  Christianorum 
doclrinaetconsueludiiiibiis.  Etenim  quae  pars 
doclriiKE  chrislian;E  iii  istis  libris  contcnl:«  ad 
fidemClirisiianorum  non  perlinebat  ab  iiiitio? 
Quod  instii.utum  ibi  dcscribitur  ,  qiiod  serva- 
tum  fuisse  non  conslcl  ?  dies  dominica  ,  fesia 
paschatis  et  pcntccosles,  nalivitatis  Domini  et 
epipliaiii;E ;  ordiiies  ccclesiaslici ;  episcoporum, 
prajsbyicrorum  ,  et  diaconorum  muiiera  ;  Ec- 
clcsiae  jejunia  ,  sacramenta  ,  constiiutiones  : 
haec  omnia  cum  Evangclistaruiri  narraiione 
consentientiainvenimus,ei  elliciuntilloslibros 
Chrislianis  seinper  fuisse  normam  vitae  ,  et 
proiiidc  a  primis  magistris  conscriplos. 

etiam  pr.Tdiciiis  aiiclor  ipse  notal  :  <  II  est 
iiiccrtaiii  si  lcs  maxiiiicsdc  J.-C,  repcttics  par 
les  premiers  Pcrcs,  sonl  lirccs  de  quebpies  li- 
vres,  011  si  elles  oiilclc  reienues  devivc  voix, 
ct  iransmiscs  aiix  disciples  par  h;  c;iiial  dc  la 
liaditioii.  »  Non  eral  loiiga  illa  inidiiio,  si  cam 
imnicdi;ile  acco|)eriiit  a  bc;ito  Jo;inm!  :  el  ciim 
illi  tcxliis  plane  coniormes  siiit  Evangeliis  re- 
ccplis ,  (|iio(l  cliaiii  f;ilclur  dictiis  scriptor, 
qii.imvis  ipsissimis  vcrbis  non  enunlicntur , 
'>iMil  loliilcm  conliriii:ilioiies  aiili(|iiitatis  et 
vcrilatis  Ev;mgclioriim.  Scd  idein  liiijus  suae 
oliservatioiiis,  qu;i;  vcrissima  est,  oblitus  alfir- 
iii;it  PP.  Aiio^tolicos  anle  Jusliniim  pl;in6 
i-Mionissc  (|iiaiuor  iiostra  Ev;iiigcli;i,  cl  illos 
lcNliis  dcsiiipsisse  cx  Evangcliis  ;ipocrypliis. 
Oiii  (1  omni  carcit  probatioiie.  N;iiii  Pl'.  illi 
:ipi)-loIici  Iiaiid  niagis  nomiiic  suo  apjiclbmt 
Ev;iiigi|i;i  :ili(|ii;i  ;ip()crypli:i,  (|ii;mi  vcr;i.  iNcqiie 
c\taiil  J;im  aliipia  a|)ocrspli;i,  :iiil  cxlilisse  olim 
ilcmonsiralur,  iii(piil)iis(!ss.!nlpia'(licti  tcxtus. 
Lt  iiiide  lacliiiii,  (|iM'M),  cst,  iil  iicglcciis  illis 
apocrvpliis,  qiiibiis  siiiit  iisi  (vlemcns,  liariia- 
ba'^.  Igfi;iliiis.  l'olv<  ;irpiis,  lciiiporc  S.  Jiisiini 
iii  Ec(  lcsiis  (iiiiiiibii^  lc;;i  consiicvcrint  (piatiior 
no^tr.i  Evangcli;i?  ()b  iiiillam  saiic  aliam  cau- 
s.im  lioriim  vi-^Mnl  aiictorilas,  qu:iiii  cx  aposlo- 
lidiniiii  :iiitislituiii  approbatioiic. 

(1)  lloc  IIC1.MI  |ir;i'f  iius  auclor,  scd  temcrtij 
uli  uiui^o  vidcbimuii. 
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Jam  ver6  sunimce  est  auclorilalis  hcec  fides 
publica,  eieiilla  elucel  summa  inre  faciievi- 
(ieniia;  quod  cuique  paiebit ,  qui  veiit  aninium 
attondere  ^d  Iiujus  testimonii  publici  characie- 
res.  1°  Quod  ab  Apostolorum  aelaie  ad  hoec 
usque  tempora  perpelua  sit  et  unanimis  om- 
nium  liominum  vox  ,  nullus  vel  levissimam 
fraudis  suspicioncm    significaverit.    2"  Quod 
conslet  in  Ecclesia  con-^ervatos  fuisse  codices 
ipsis  Aposlolorum  nianibus  exaratos.  5°  Quod 
reipubiicae  christianae  usus  et  consuetudines 
accuratam  istorum  librorum  quodammodo  pi- 
cturam  elliciant.  ^''Quod  libri  iili  tanquam  di- 
vini  in  omni  aetaie  semper  habiti  fuerint  (1), 
et  ideo  cum  summa  cura  et  diligentia  servati ; 
quod  eiiam  patei  tum  ex  usu  Ecclesiae  ,  quae  , 
illos  libros  cuni  propheiicis  V.  T.  oraculissem- 
per  legit  in  publicis  Ecclesia',  coeiibus ;  tum 
ex  geniilium,  lenipore  Diocletiani ,  conatibus 
td  d  'Struenda  omnia  exemplaria,  atque  Chri- 
stianorum  in  iis  servandis  studio  ac  constan- 
tia  ;  ([U2e  cerl(i  osleiidunt  ab  ulrisque  illos  li- 
bros  habitos  fuisse  pro  authenticis  et  sacris 
chrislianae  Religionis  monumentis.    5°  Quod 
libri  illi  omnium  Christianorum  manibus  tere- 
rentur  et  ad  eorura  praescripta  viiam  compo- 
ncre  sluderent  j  adeoque  omnes  quolquot  futire 
unquam  Christiani ,  horum  librorum  testentur 
aucloritatem.  6°  Quod  in  omni  aetate  multi  fue- 
rint ,  quorum  intererai  fraudem,  si  qua  esset, 
«leiegere.  ""Quod  ad  nullos  unquam  libros  to- 
lies  provocalum  sit ,  nulli  quorum  tot  facla 
evemplaria  ,  nulli  in  tam  varios  iranslali  ser- 
mones,  aut  adeo  apud  omnes  gentes  piopagati, 
aut  curiosius  a  dissentientibus  partibus  ad  di- 
rimendas  conlroversias  perlecti  ei  exaininati. 
Qui  h:ec  ,  inquam  ,  diligentius  voluerit  expen- 
dere  ,  inveniet  nullum  esse  librum  aliuni,  cu- 
jus  antiquilatem  cum  majori  adstruat  auctori- 
tate  fides  publica. 

H.  Libri  N.  T.  habont  omnes  notas  aposto- 
iicac  aelalis  ,  alque  auctorum  quorum  iiuncu- 
panlur  nominibus. 

Prini()  nihil  in  historia  evangelica  rcperitur, 
([uod  ad  illani  a^taiem  non  pertineat.  Nulla 
sunt,  quae  cum  historicis  sivc  Judaeis  sive  pa- 
ganis  ullo  modo  dissentiunt,  aul  quae  postea 
evenisse  suspicari  liceat  :  summa  nempe  est 
consensio  sacrorum  et  profanorum  scriptorum 
in  iis  quae  de  religione  ,  legibus  ,  poliiia  ,  cae- 
itMiioniis  ,  jurisprudentia   (2)  ,  opinionibus  , 

(1)  Qui  sunt  libri ,  quos  legitis  adoranles? 
Acta  Mart. 

(2)  i  M.  Huber  remarque  fort  bien  qu'il  pa- 
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sectisque  Jud«orum  memoriae  prodita  sunt. 
Nullibi  in  chronologia  vel  geographia  erralur; 
accuralissime  designatur  locorum  situs  ,   ubi 
res  gestae  a  Christo  sunl.  Qui  lieri  potuit ,  ut 
errores  innumeros  iii  iis  omnibus  vitaret,  qui 
post  illam  aetaiem  ,  et  evcrsam  fundilus  reinpu- 
blicam  scripsisset?  Iiho  non  solum  nullasunt, 
quae  istorum  librorum  recenliorcm   produnt 
ajiatem  ,  sed  mulia  valde  manifestani  faciunt 
antiquilaiem  :  verbi  gratia  ,  in  Evangeliis  Mat- 
th*i ,  Marci  et  Lucae  referuntur  Christi  Domi- 
ni  vaticiniade  proxime  ventura  Judaeorum  for- 
tuna  ,  urbisque  excidio  :  silent  lameii  iidem  de 
rcrum  exitu  et  conipletionc  iliarum  praedictio- 
num.  Ex  quo  manifesiiim  cst  illam  prophe- 
liain  ,  quo  temporc  scribebant  ,  conipletam 
nondum  fuisse  ;  alias   cerlo  certiiis  tam  me- 
morabilis  eventus  in  comiiiendationem  inagi- 
stri  nieminissent.  Sic  liber  Aciuum  Apostolo- 
ruin  editus  post  Evangelium  Lucae ,  scriptus 
fuit  ante  Pauli  a  primis  vinculis  solutionem  ; 
nam  eo  usque  historiam  illius  Aposioli  indivi- 
duus  cjus  conies  deducit :  cerle  si  postea  scri- 
ptus  fuisset,  cum  eadem  cura  et  diligentia  re- 
lata  haberemus  ,  quae  eideni  post  eadem  vin- 
cula   coniig(ire.    Denique   unaquaeque   Pauli 
Epislola  suam  prodit  aeiatein  ,  cum  clarissinie 
appareatsingulas  scriplas  fuisse,  nondum  pro- 
pagala  flde  aut  conlirmata  Ecclesia  ,  slante 
cum  templo    civitate  judaica.   Nam  istorum 
temporum ,  ut  paiet  ex  singulis  lineis  istarum 
epislolaruin  ,  conlroveisia  luit ,   utrum  cura 
lege  Chrisli  conjungenda  esset  rituuin  Mosai- 
coruin  observantia  ,  et  ciira  in  singulis  litieris 
omniura  argumentorum  genere  Christianos  ju- 
daizantes  premal  Aposlolus,  nullibi  tamen  me- 
iiiinit  eversae  civitaiis  aut  per  destructionem 
templi  abolitae  legis ,  ex  quo  eventu  feliciier 
valde  licuisset  argumentart ,  uti  revera  argu- 
nientatus  postea  esi  auclor  EpistoUc  noinine 
sancti  Barnabae  inscriptae  :  ex  quo  liqiiel  hanc 
post  dissolutam  rempublicam  Judaeorum  ,  illas 
ante  excidium  scriptas  fuisse. 
Sccundo.  Consuetudines  quai  in  N.  T.  me- 

<  rait  par  touies  les  circonsiances  du  jugement 
«  de  Pilate,  que  touies  lcs  rcgles  du  droit  ro- 
I  main  y  furent  exactemeiit  observ(ies  ;  el  que 
I  ccla  peiit  nous  convaincre  de  la  v{}ril(i  de 
t  ceite  hisioire.  Des  gcns  du  pciii  peuple  par- 
i  nii  lesJuifs,  telsqu'(ilaicntles  Evaiigelistes, 
i  iie  pouvaient  pas  etre  si  bien  inslruits  de 
i  cela  ;  et  s'ils  ne  ravaient  appris  de  temoins 
t  oculaircs  ,  iis  n'aur.iient  janiais  pu  le  ra- 
f  conter  ,  comiiie  ils  ont  fait ,  sans  dire  que!- 
i  que  cliose  qiii  se  trou verait  conliaii  c  a  i'usage 

<  des  gouverneurs  dans  les  provinces  roinai- 
I  nes. >  LeCIercBibl.  anc.  et  mod.  1. 13,  p.  100. 
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moranlur ,  et  variae  ibidpm  relatae  Chrisii  Do-    || 
mini  praeceptiones  semper  cognitae  a  Clirislianis 
fuere,  ncque  ulla  lex  in  illo  libro  inveniuir, 
quae  non  fueril  a  Chrislianis  ab  inilio  servala. 
On)nia  priinjevam  Ecclcsiae  sapiunt  siniplicita- 
lem  :  altum  est  silenlium  de  iis  omnibus  riii- 
bus ,  qui  post  Aposiolorum  setalem  ad  divini 
cultus  augendam  majestaiem  inventi  fuere  ,  ct 
in  hac  parte  magnuni  discrimen  est  inter  N.  T. 
et  librum  aniiquissiamm  editum  sub  nomine 
apostolicarum  Conslituiionum;  itaut  facile  col- 
ligas  ,  hunc  posl  Aposiolorum  a?taiem  vulga- 
tum  fuisse,  puram  vero  ac  simplicem  Evangdii 
historiam  in  ipsis  nascenlis  Ecclesiae  incuna- 
bulis.  Denique  orationis  series  et  stylus  libros 
N.  T.  authenticos  pronuntiant ,  et  ab  omni  ab- 
Eolvunt  suspicione  supposilionis  :  in  illis  quippe 
elucent  illai  dotes  ,  quse  Apo>tolis  Christi  b(Mie 
conveuiunt,  sed  ab  impostoruni  artibus  abhor- 
rent  quam  lougissime:  enilct  simplicilas  ,  pie- 
las  in  Deum,  summum  sludium  viriutis,  erga 
omnes  homines  effusa  charitas  ,  sollicilus  pro 
salute  suurum  ardor  ,  adversiis  malos  Chri- 
slianos  lempestiva  severitas  ,  adversiis  insidia- 
tores  veheniens  aucloriias  ,  quas  partes  male 
ai.eret  in-probns  impostor.  Admiramur  prce- 
terea  in  iisdem  libri>  anclorum  in  coudlendis 
eiroribus  suis  ingenuiiaiem  ;   nullum  cst  dis- 
simulalionis  vestigium  ;  recilantur  corum  poc- 
cala,  crassa  ignorantia  ,  stupiditas,  praijudi- 
cia  ,  stulta  ambitio  ,  pusillanimitas ,  contcnlio- 
nes  ,  perlidia,  etc,  sine  ulia  defensione  ,  cum 
ingenuo  candore  ,  cujus  fruslra  quaireres  alibi 
exemplum  :  nulla  deniiiue  ad  cxcitandam  ad- 
mirationem  orationis  vanitas,  nullaad  caplan- 
dani   honiinum  benevolenliam   adulatio ,  scd 
omnia  candide  cum  oinnibus  circumslanliis  et 
ciim  maxima  securilale  ,  ut  solent  ingonni  ho- 
mines  ,  qui  vcritatem  habcnt  bene  compertam, 
describuntur. 

III.  Contraria  Deistarum  opinio  esl  ex  omni 
parte  vanissimj.  Nam  illa  oj)inio  valdc  vana 
est ,  quje  ciim  nuila  pror-iis  r.ilione  probiliir, 
ea  siipponit  qu.'e  sunt  pror.->iis  impo^siliilia. 
Alqui  prim»') ,  hy,iotliesis  Deistarum  nulla  pror- 
8UA  ralionc  probatur  :  nam  nec  quemquam 
ab  Aposlolis  div<jrsuiii  nomiiiare  polueruul ,  ciii 
libro-»  .N.  T.  :ids'  ribcrcnt,  nci;  qua  a;late  scripli 
fuere  ,  dcl(Tmin.ire  uii(|u:im  aiisi  sunt.  Sed 
tantdm  ridiculo  lioculi  solent  argumento:  For- 
tasM  ak  aliis  qiiam  ab  Apostolis  scripli  fiierunl ; 
forlaiw;  [X/Sl  Apo<-lo'ornni  tempora  edili  ;  sed 
profe»  10  ncgaiiius  iillam  esse  vim  arp.Miiii(iili  iii 
iftla  vocc,  furtaui,  Lodeia  jure  quid(|iiid  lide 
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humana  conslat,  polerit  in  Controversiam  ad- 
duci.  Fortasse  nulla  fuit  olim  respublica  ro- 
mana,  foitasse  nulla  judaica  civilas.  Secundo, 
hypothesis  Deistarum  mulla  absurda  conlinet 
alque  prorsiis  impossibilia  :  nam  in  isla  hypo- 
ihesi  dicenduin  est  illos  libros  fiiisse  conficlos, 
vel  viveniibus  Aposiolis,  vel  iisdem  fato  fun- 
ctis.  Utrumqueabsurdum  est.  Primum  cerle  : 
nam  nemo  esse  potuit  lam  perfricise  froniis  , 
ul  hoc  tentaret  sub  oculis  Apostolorum  ,  ipsis 
docentibus  ,  ipsis  ad  fulem  el  rectam  vitain  fi- 
deles  insiitueniibus  ;  neque  si  teniasset  ali(juis, 
passi  fuissent  Apostoli  ut  auctorflaie  abutere- 
lur  improbus  impostor  ad  corrumpendas  vanis 
erroribus  fidelium   mentes  ,  ciim  ad  cosdeni 
Christo  lucrandos  immensossuscepissent  labo- 
res ,  vitamque  quotidie  suam  maximis  periculis 
objicerent.  Neque  secundum  dici  potest,videli- 
cet  illos  libros  post  mortem  Apostolorum  confi- 
ctosfuisse:quomod6eniinadducipoluissenifide- 
les  ad  credendum  se  accepisse  ab  Apostolis,  diiin 
vivercnt,  Epistolas  ipsa  eorum  manu  scriptas, 
atque  ex  eo  lempore  Epistolas  illas  cum  summa 
reverentia  privatim  et  publice  legisse,  si  revera 
nec  accepissent  Epistolas  ,  neque  quidpiam  de 
istis  liiteris  audivissent?  Et  profecto  si  illi  libri 
aliam  coniineant  rerum  historiam  ,  aliam  do- 
ciriiiam  diversam  ab  apostolicis  documeniis  , 
debuisset  ille  impostor  persuadere  Christianis 
sc  semper  a  sua  conversione  institutos  fuisse 
in  Ude  et  doclrina  ,  de  qua  nunquam  audivis- 
sent,  se  ad  pryecepta  evangelica  semper  vitam 
composuisse  ,  quae   tamen  nunquam  accepis- 
sent  a  magistris  suis  Apostolis ;  v.  g.,  se  in  no- 
mine  sanctissimse  Trinitatis  baptizatos  fuisse  , 
etcoenoe  Dominicae  ritum  in  memoriam  Christi 
peregisse  ,  ciim  reveri  haruin  rerum  usque  ad 
illius  impostoris  tcmpus  fuissent  plane  ignari. 
Qui  hyec  credcre  potesl ,  inepte  ccrlo  alios  ai- 
guit  credulitaiis  (1). 


(I)  Quid  ad  hncc  prxdictus  auctor  ?  i  Ues 
A|»ologisies  (hi(iiiens  se  soiit  imagines  avoir 
snlli^aiiiineiit  piou\e  raulbenlicil»;  des  Evan- 
gi!es  ,  en  taehant  de  faire  voir  qifil  n'est  pas 
possible  de  siipposcr  dcs  livres  ilo.  cctte  natu- 
re....  Ce  qirils  disent,  pourrait  fairc  (|uelquc. 
impression  sur  cciix  <|iii  nc  saiiraiciit  pas  (jiie 
plii^iciirs  Evangiles  oiil  elc  siiitpoM-s  daiis  le 
|irciiiii;r  siei  le  ;  inais,  coiiiiik;  imi  iic  peiit  pas 
(Idiiicr  de  <(!  fait,  il  cii  rcsiillc  quil  irclaitpas 
dilli<:il(!  (le  tromprr  les  prcmiern  clinUicns  ,  et  de 
leiir  doiiuer  dcs  romans  ponr  des  livres  histori- 
ijnrs.  >  Facliim  lio<:  (|iio(l  pro  certo  cum  lantd 
lidciilia  vcnditit ,  csl  ialsissimuiii ,  ct  propter 
raliones  modi)  expositas  plane.  impossibile. 
(  Fes  chnUicns  doiit  la  doctriiie  conlre<lisail 
(iiivcrlcmciil  iios  Evaiigilcs  ,  cn  ;i|)p(!l.iieiil-ll8 
a  <.cs  Evangiles  <laiis  leurs  dispui(*s.'  i  Iiu6 
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Objicies  {°:  LibriN.  T.  supposililii  esse  pos- 
Kunt  ;  Jiam  illa  lides  publicy,  in  qiia  poniUir 
N.  T.  auUienlicilas,  niiiiur  praoipiie  lestimo- 
nio  scriplorum  Ciirislianoruin,  Al  Iiorum  nulia 
esl  in  iiac  parle  auciorilas  ,  1°  quia  credulos, 
praejudioiis  niancipalos ,  el  ad  pias  fraudes 
propensos  illos  fiiisse  novimus.  2'  Quia  niulla 
spuria  Evangelia  olini  edila  aClirislianis  fuisse 
conslat.  I  Plures  fiiisse,  inquil  sanclus  Hiero- 
nymus,  qui  Evangeliascripserunt,  LucasEvan- 
gelisla  lestalur,  et  perseveranlia  usque  in  prcc- 
sens  lempus  monunienla  declaranl  ,  quae  a 
diversisaucloribus  ediia  diversarnm  luieresium 
fuere  principia  ,  pula  illud  juxta  Hebneos  el 
Thomam  et  Mallhianiet  Barilioloniaeum.illud- 
que  duodecim  Aposioloriiin.  t  3°  Qnia  non 
soliun  conlicta  novunus  plura  fuisseEvangelia, 
veriim  eliam  reccpta  ciim  pari  revercnlia  in 
Ecclcsiis.  4°  Denique  conslat ,  nec  dilhtentur 
chrisliani  scriplores  ,  canonem  Scripliirarum 
confectum  non  fuisse  nisi  60  annis  post  uior- 
lcm  Christi;  inio  vero  qiiidam  existimant  edi- 
tum  lantiun  fuisse  Adriano  imperante,  circa 
annum  H7  aerae  christianae.  Ergo. 

Respondeo  :  Ncgo  minorem  :  et  1°  quidem 
summa  est  primorum  Clirislianorum  auctori- 
las,  quia  revera  increduli,  valde  advcrsus  Re- 
ligionem  cbristianam  prscoccupati  cl  null:ile- 
niis  ad  pias  fraudes  propensi  eianl ,  quaiido 
sua  conversionc  nomina  Christo  dedcrunt.  A 
leneris  quippe  annis,  non  clirisiianae  Religionis 
principiis  inibuti,  sed  in  religione  Judaica  vel 
ethnica  fueranl  instiiuii.  Verum  creduli  fue- 

vero  ad  catholicae  Ecclesiffi  Evangelia  appella- 
bant,  et  in  (lispulaiionibtis  cum  calholicis  ad 
illa  non  appellare.sed  ad  alia  cailiolicis  ignota 
aut  ab  ipsis  reprobata ,  absiirdum  luissel.  t  Ces 
coiitra<liciions  iie  devaienl-elies  pas  evrc  regar- 
dees  comine  iine  accusation  de  fanxconlre  les 
livres  satres  qni  nous  resteiit?  On  ne  sauiait 
irop  le  repeler  ,  rhisloire  dcs  faux  Evangiles 
demonire  Tillusion  el  les  sophisines  de  la  pre- 
lendue  impossibilite  df  la  supposiiion  des  iio- 
lies...»  Desideraiiius  liic  in  viro  ingiMiioso  ju- 
dicii  vim.  !n  eadeni  scnicntiA  ,  in  qiia  pronnn- 
tiat  inipossibilc  fiiisse  iii  haMOlici  agnoscore 
potnorint  noslra  Ev.ingclia ,  inipi^lrare  a  lutbis 
vult  ,  ut  crodamus  apoi  ryplia  ha-reiicornm 
Evangolia  a  doclrina  caliiolica  abliorronlia 
apud  calholicos  recopla  fiiissc.  Non  iinpoira- 
bil.  Uiio  vorlio  si  apo(iyi>ha  Evangclia  conli- 
nobaiildocirinain  altiionentem  a  pratdicaiione 
Aposiolorum  ,  et  riinc  valore  laiiluiiiinodo 
apud  bieroiicos  poinornnl,  noqne  ox  illornin 
in  Ecclesia  re<eplione  argiiinoniaii  poiosl ;  vol 
eranl  consenlicnlia  doririiue  AjHtslrlonim  ot 
qnatiior  noslris  Evang<liis,  ot  iiiiic  non  niirum 
esl  quod  aliquateniis  probata  fnorinl ,  et  ex  iis 
uediun  ininiinnta  ,  imo  coii(iriiiata  cst  aulhen- 
ticorum  Evangeliorum  aticlonias. 
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rint  et  ad  pias  fraudes  propensi  necne,  pariim 
iiileresl;  nam  certuin  esl  primos  illos  Chrislia- 
nos  qnoriim  iiliinur  auciorilale  ,  non  fuisse 
istorum  jibrorum  auclores ,  vel  chrislianae 
Roligionis  invcnlores  ;  sed  ad  Religionem  jam 
pervnlgaiarn  sese  convertisse,  moresque  com- 
posuisse  ad  normam  Scriplurarum  jam  edi- 
tariini,  quas  divinas  existlmabant.  Sed,inquies, 
in  liac  parle  decepli  suiit:  eslo,  non  id  nunc 
inquirimus.  Certe  iii  hac  parle  decipi  non 
poiuernnt,  soilicet,  utriim  illas  Scripturas  sUis 
lciiiporibus  Clirisliani  pro  divinis,  et  ab  Apo- 
slolis  scripiis,  habnerint.  Hiijusce  facti  testes 
fuorunl  oniiii  cxcepiione  majores  :  neque  in 
hac  re  tantiim  aucloritatis  habere  potuisset 
Judu;orum  vel  paganorum  lestimoniiun. 

I*ra;lerea  constat  priinos  Ecclesiae  doctores 
suniniaiii  dllig<Miliani  adhibuisso  in  dislinguen- 
dis  veris  ac  genuinis  scriptis  a  falsis  el  adulte- 
rinis  ,  atque  in  iioc  cxaniine ,  critices  regulas 
accurateesse  secutos.  Frequcns  est  apud  ipsos 
dislinctio  librorum  in  giiniiiiios,  adultorinos  et 
incertos.  lllos  solos  pro  genuinis  habebant, 
qui  piiino  continehant  doctrinam  consentien- 
teni  praedicationi  Aposiolorum",  seu  disciplinse 
ubique  ex  eoruin  aucioritaie  receptae;  quise- 
cumJo  habebant  coiifirmationem  ex  nnanimi 
consensu  et  toslimonio  omnium  Ecclesiarum, 
id  ost ,  qui  commnni  omnium  voce  Apostolis 
Iribiiebanlur;  qui  tertio  in  stylo  et  orationis 
contcxlu  morem  apostolicum  referebant.  Has 
Iros  regnlas  crilices  comniendalas  invenimus 
apud  sanclum  Irenaeum,  Tertullianum,  Orige- 
nom,  Eusebium  (1).  Qui  vero  lihri  non  habe- 
banl  priorem  notam  ,  statim  inter  adulterinos 
rejectisunt.  Qui  vero  nihil  continebant,  quod 
adversaretur  apostolicse  praedicalioni,et  tamen 
ex  unanimi  consensu  confirmationem  non  ha- 
bebant ,  aul  qui  stylum  apostolicum  referre 
non  videbaniur,  inter  incertos  reponebanlur  : 
propter  has  causas  inler  incertos  libros  numc- 
ralse  snnt  a  quihusdam  Epislola  ad  Hcbraeos, 
et  poslorior  sancli  Petri.  Majorem  certe  dili- 
gontiara  alferre  non  poiuerunt  Ecclesiae  chri- 
siianse  praisides.  Insuper  nostra  Evangelia  ab 
ipsis  haereiicis  admissa  fucre :  illud  B.  Mat- 

(1)  Quos  qiiidom  libros  (apocryphos)  nullus 
qni  conlinuain  ab  Aposlolis  succossionem  in 
Ecclcsia  docuit,  in  soripiis  suis  coiniiionioiare 
dignalus  cst,  sod  el  ipsiim  dicondi  geiiiis  loiige 
al)  ajiosiolica  sinipli<  ilate  discrepat:  sensus 
qnoiiue  ipse  ,  el  quaB  ibiilom  traditiir  fides, 
ciiin  a  vera  et  catliolica  doctrina  plurimiim 
abborroal ,  hsc  hajrcticorum  hominum  lig- 
nienia  csse  nianircstc  coarguil.  Uisl.  eccl. 
lib.  5.  c.  25. 
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Ihre  a  Nazarseis,  Ehionilis  et  aliis;   Evaiige- 
liuin  pancli  Luc.te  a  Marcioniiis  el  M;inic!i*is. 

2"  ^ediim  falsa  illa  sciipla  .  qnoe  olmi  siib 
Aposlolorum  nnminihus  edila  suiit,  uilo  mndo 
elevenl  verorum  Evangeliorum  auciorilalem  , 
illam  e  conlrario  egrcgie  con(irinant ,  quia 
islorurn  Iihrorum  rejcclio  ostiMidii  Ciirisiianos 
isiis  leiiiporihus  caulos  el  diligeiiies  fiiissc  in 
cxpendfiida  lihroruin  passiin  viilgalorum  auclo- 
riiaie,  neqiie  ob  hanc  unicam  causam  qu.fcvis 
scripta  recepisse  ,  quod  ad  Clirisli  ci  ejus  Apo- 
stolorum  honoreni  conferie  videnntur  llahe- 
mus  apud  Teriullianum  dc  Bapt.  c.  17  liiijus 
summae  diligenliae  exenip'uni  :  narral  eiiiiii 
pre^byterum  qucmdam  in  .Asia  ,  qui  acla  qiia}- 
dain  iii  honoreni  Paiili  viilg;iverat,  loco  nioliim 
fuisse.  Deinde  vero  qiii  aliter  lieri  ptttuit,  cjiiin 
restanlae  a  Christocjusqiie  discipuiis  pcrai  lae, 
quae  nova;Religioni  originem  dcdcranl,  mulio- 
ruin  coiDiiioveriiil  scribendi  sludiiiin  ?  Ccrte 
nediini  mirari  debemius  extiiisse  miilios ,  qiii 
non  salis  accuralaiii  institnercnt  narraiidiiem 
rerum  tunc  leinporis  gestaruin,  e  conlrario  si 
aliier  res  contigissct ,  niajor  esset  mirandi 
causa.  Pra'terea  fuere  eiiain  in  inciinabulis 
christiansc  religionis  quampliirimi  ,  qiii  ini- 
scere  res  n;isceiilis  Ecclesue  conali  siiiii  ,  cl 
qui  sine  dubio  ,  in  suonim  (lognraluin  conlir- 
iiialioncm  ,  rclationcs  ab  .Aposioticis  divi-rsas 
in  vulgus  sparsere.  .Monstrenl  itaquc  Dcisla*. 
quomodo  horum  scriptoruni  ieiiicril;is  lollat 
auctoritatem  illoriim  ,  qiii  nonnisi  sihi  oplimc 
perspccla  scrips^re.  Doiiec  hoc  con  cccrini , 
conteiidemus  repiidiala  a  Cathol.cis  Evangrli;i 
eorum  ostendere  diligcntiam  cl  verorum  bbio- 
rum  condrniare  aucioriialcin. 

Oliservandum  ciiam  est  ,  non  tol  fuissc 
Evangelia  apocrypha,  quot  vulgo  perhibenlur : 
nam  clsi  litiilos  quinqu;igiiila  collegerit  rahri- 
cias,  lamen  fatctur  ex  his  plures  uniiin  tanliiin 
scriptum  indicare.  Sic  Evangelium  sancli  .Mat- 
tLa:i  cum  alii|iiihiis  niuiationihus  ilit-tiim  cst 
Evaiig-lium  Cerinthi  ,  cl  (^;irp'icr;ilis  ,  rl  i!uo- 
deciiii  Apostolorum,  ct  secundijiii  llchr.eos, 
el  Rccumliim  Nazartos,  ci  secundiim  Syros, 
et  ftccundijm  EbioiiiUis,  cl  secuiidiiiii  Bjrna 
bam.ct  sr'Ciitidiliii  tiirtlioloirinuiii.  Kv:iii^(-liiiin 
sancli  Marci  diciiiin  <sl  Evaiig''liuiii  l*eiri. 
Ev.ingeliniii  sancli  (.iic.r  diiiuiii  csl  Kvangi'- 
liiiin  &;ui«-ti  Pjuli :  codeiii  <  iiiii  a!i|uihiis  iiiuta- 
tionibtift  nl<-b.jniur  Man  ion  fl  Aiicllcs  ,  unile 
quoque  horum  nomine  nuncu)>.'itum  est,  ctc.(  I ). 

(\)\i<i<:  I  .ihriciuuj,    nulilia  ct   fraguicnla 
evaogel.  apo^jfsph. 


i  S' 


AUTHENTfCITAS  EVANGELiORUM.  ^ 

T;in(iciii  pline  inepll  suntDeista;,  d&m  nobis 
ohjiciiiiil  libroiuiii  apocrypliorum  multitudi- 
iiciii  :  iiam  ciini  h:cc  omnia  scripta ,  quamvis 
a  partilius  disseniicntihus  vulgata  ,  nobis  re- 
rcrenmt  resurreciionem,asccnsionemque  Chri- 
sii ,  ac  c;ct'Ta  ejiis  niinicula,  potiiis  sane  con- 
nrmaiii  in  li;ic  parie  noslrorum  librorum  tesli- 
nioiiiuin.  quaiii  illorum  niiniiunt  auclorilalein: 
ut  ex  illis  aliqiiam  arriperc  Deistae  possen 
uiilitaicin  ,  oportereiea  iu  hisce  partibus  con- 
traria  continere  (1). 

5°  Dico  falsuin  csse  illa  Evangelia  spuria 
ab  Ecclesiis  siraul  cuin  veiis  fuisse  unquatti 
recepta  :  primi  post  Apostolos  scriptores  eccle- 
siasiici ,  ul  Clemcns  Romanus,  Ignalius,  Poly- 
carpus,  isioium  nuliihi  niemiiierunt  :  sanctuS 
Jusiinus  ists  proximus,  etsi  sexceiilies  ex  ve- 


ili 


(I)  Operam  crgo   plane   perdiditjam  saepe 
lauiialiis  srripliu-.  ciiiii  iiilegrum  caput  in  cnu- 
incniiidis  v;iriis  scriptis  apocryiihis  iiisuinpsit. 
Tniilii  (|uideiii  iiaias  in  ipsis  Rcligioiiis  incu- 
ii;ibiiiis  vi\eiiiil)us  Apostolis  b;ereses  satis  per 
sc  probarc,  <'arunid''in  aticlores  nostris  Evan- 
gcliis  usos  non   esse  ,  sed   propria  babuisse. 
«  Cliaciin  sait  qiie  des  le  premier  siecle  de 
rK-ilise  les  disciples  de  J.  C.  se  paitagerenlen 
(liiri-rcites  sccles  ,  qui,  qiioiqiic  oppi^sees  de 
seiiiiincnts,  se  reuiiissaient  toules  a  se  dire 
cbieiicnnes.  EIIcs  se  croy:iient  touti^s  ^gale- 
iiiciil  iiiKircssees  a  la  gloire  di;  leiir  legislalcur. 
Plnsieurs  cliffs  de  ces  dilfe'-eiils  partis  avaieiit 
vH  ./.  C.    Or  paniii  ccs   iciiioins  si  aiiciens, 
il  y  cn  ava:l  pliisiciits  qni  faisuient  professioft 
de  reqariicr  conime  lumse  la  doctrine  que  l'oit 
tronve  eiisviijnec  dans  les  Evangilesquitwus  res- 
te  il  prcseiiiinie^U  ;  ct  lcs  liaililions  qu'ils  ont 
laissdcs  a()i  ('s  ciix  ,  sont  cntK^reinetit  contraires 
/i  ce  (|iie  nons   lisoiis  dans  nos  livres  sacres; 
c'csi  ce(|iroii  va  jiisiilicr  par  ledetail  suivinl. » 
Dciiidc  recci  sci  (jiiosticos,  Ccrinthuni,  Ebio- 
iiiias.  (];ir(i()ciali;iiios,  .Marcionitas,  elc,  quo- 
riini  alii  iicgah;iiil  Chrislum  veruin  corpus  ex 
Mari:l:issuiiipsissc,  aiit  passum  esse  nisi  specie 
tcniis;  alii  ncgabaiit  Clirisli  ex  virgine  nalivi- 
l:iieiii,  :iiit  cjiis  i('siiri(>ciioiicin,  etc.  Sed  duo 
hic  siiiii  niaiiifcsti  eirorcs,  qiios  iitterisitalicis 
dcsignavimus.  1°  Coiisciiticns  vox  cst  oninium 
viHusiis^iiiionim  aucloruin  istas  haereses  non 
osse  iiaias,  nisi  inoriuis  (iniiiibiis  pra'.ter  Joan- 
iiciii  .\posiolis.  Ii:i  llcgcsippiis  vctus  scriptor 
hiiidaliis  ;ib  Enschio,  S.   Irancus,   Clemens 
.Alcx.  Tei  liilli:iiiiis  tesl:iniiir.  2°  llaud   iiiinds 
ccrliim  (sl  eosdcin  illos  li;i;reiic.os  ,    plcrosque 
s;ili'-iii,  noslris  i  v:iiig('liis  usos  csse,  (iiios  suo 
iiKiri:  cxpli(al':iiit  aiji  coiriim|i('baiit.  Gnostici 
tion  iieg;ili.iiii  Clirisiiiin  saliciii  apparcnter  na- 
liiiii ,  (  riicilixuiii ,  cl  resiirrcxissc  :i  inortiiis  ; 
iiiidc  ncc  hv.iiigclisUiniiii  iii  f:ictis  namndis 
boii.iiii  liilcni  :ii'|;iich:iiil.  (icriiilhiiscl  Ehionila;, 
iioiiiiui  dcsinciilc   simiiIo  priino   ('iiicrMruiit, 
ct  alii  (iiiiiics  scniis,  al<|iie   lcstihus  lien.fO  , 
Tci  tiilli:iiio,  Oii;:ciic,  l'pi|ihaiiio  iioslris  lihris 
tilcliaiilur.  \iilc  liiK-liiini  in  Dcni    cv:iiik.  lil- 
l<-ii.oiil   llibt.  ccc.  11,  p.  41,  til,  1>'J,  m,  2-20. 
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ris  Evangcliis  lesiimonia  describat,  ne  seme! 
qiiidciii  (;iiiili|iiam  exspuriisnssuiiipsil,  niidiiin 
eonim  a,Miov»^itt  divinam  auclorilatcin.  San- 
clus  (inidciii  liena-iis ,  qui  cxeunle  sccundo 
seciilo  lloriiil,  nK^ininit  lalsoruni  Evangolioruiu, 
sed  eliain  reliiiiiil  in  scriplis  illa  uhiqiic  ci  ab 
omiiilius  Ecclcsi.s  repudiila  fuisse  :  sola  illa 
qualuor,  <]ua!  hodic  liabenius,  Cbrisiianorum 
omnium  siiirragiis  comprobata  scribit  (I).  Cle- 
mciis  Alcxaiidrinusel  Oiigenes  liaud  raro  lau- 
daiii  liia  scripia  apocrypba ;  sed  ex  mullis  islo- 
rum  aiiciorum  lestimoniis  colligilur  quaiuor 
tanliim  Evaiigelia aucloritale  divina  in  Ecciisia 
uiiqiiiim  valuisse  (2).  Uiio  verbo  Patres  anii- 
qiiissimi,  ut  Irena;u^  et  Terlullianus  coiiira 
Marciouem,  lib.  4,  capiiib.  2,  5,  argiiiiii*iiio 
pra-sciiptionis  adver^us  liaerolicos  ulcbaiilur 
ad  conflrmandamqualuorEv.iiigcIiorum  aucto- 
ritaicm,  et  eo  baerelicosadduxerunl,  ui  dicere 
coacli  fuerint  :  «  Apostolos  ante  priiedicavisse, 
«  qiiam  perfectam  cogniiionem  liabereiil,  glo- 
t  rianies  se  esse  emendalores  Aposloloium.  > 
4"  Uidicula  est  ultima  ratio  diicla  cx  co 
qund  Scripiurarum  N.  T.  caiion  non  fuerit 
coiilectus,  ni&i  post  Chribli  iiiortcin  aiiiiis  cir- 
ciier  GO.  Diim  boc  coiinienlur  scriplores  cbri- 
sliani ,  nibil  agnoscunt  prseier  iioc  unum  , 
nempi^  colleciionem  librorum  N.  T.  fieri  non 
poiuis  e  antcqiiam  scripli  esseiit  omiies  libri. 
Eleiiim  juxla  erudilorum  scnlcnliam  omnes 
coiiscripli  iion  fueruiil  aiiie  anuum  jarji  cbri- 
stiame  97,  et  diver.Ms  temporibiis ,  proiit  scse 
oHerebat  occasio,  ab  aiino  40  usque  ad  iliiiiii 
anniiiii  edili  fueriint ;  al  staliin  a  sua  editioiie 
cuiii  eadtin  observaiitia  scrvali  fueriinl,  ac 
posl  caiionis  confeclionem  :  scd  qui  erui  pos- 

(1)  Ma"llucus  apud  Hebraios  propria  eorum 
liiiGIiia  coiiscri,ilum  Ev;ingcliiini  edidil,  diim 
Peli  iis  ei  Fauliis  IxoiiKe  Cbrisliiiii  pradicareiit, 
el  Eiclesiui  fiiiidaineiita  jacerenl.  Posl  boriiiii 
vcro  iiilcrituiii.  Marciis  discipiilus  aKiue  iiiiei- 
jires  Pctri,  qu*  a  Pelio  pi;eilicaia  lueraiit, 
pcr  scripla  nobis  tradidit.  Lucas  quoque  sei  t.«- 
lor  P.tuli,  Evaiig-Iiiim  a  Paiilo  pnedicatiiin, 
lillens  iiiaiidavii.  Joaiiiiesdeiiiijiie  Doiniiii  dis- 
cipii(ii>^...  Evaiigeliiiin  edidil,  cinii  Epliesi  in 
Asia  niorarctur.  Ircmeiis  lib.  3,  c.  1  ;  apud 
Euscbiiiiii  lib.  5;  llist.  ecc.  c.  8. 

(2)  Sicut  ex  iMditione  acccpi  de  qnatiior 
Evaiii;eliis,  qua;  sola  iii  uiiiversa  Dei  Ecc'esia. 
qii:K  siib  caiV)  Csl  cilia  (Oiidovcisiaiii  adinil- 
liiiiiiir,  priiiiiiin  scilicet  Evaiig<  Ituin  scnplum 
est  a  Mautia'0...  secundum  fuisse  accepiiiiiis 
Evaiigeliiiiii  Mani,  qui  proutPelrns  ipsisexpo- 
siierat ,  iii  liii' ras  retulit...  Terlium  Lucae, 
q'iod  a  P.iiilo  coiiiniendalur...  Poslremum  vero 
Evaiigcliiiin  .)o;tmiis.  Origenes  lib.  1.  Exposi- 
liiiiiiiiii  :ipiid  Iviscbium  lib.  6, c.2o.  Vide  Clem, 
Aiex.  Slrum.  liu.  5,  p.  465. 
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sii  ex  eo  libros  N.  T.  csse  ineert.ie  aiieioriiaiis 
noii  iiilelli^imiis.  Irridcremus  eerie  hominem 
qui  contenderet  priorcs  libros  Horaiii  vel  Mar- 
tialis  non  esse  geiiiiinos,  qiiia  colleclio  omnium 
operum  ulriusqiie  scriptoris  non  fiiil  confeda 
nisi  inullis  annis  post  edilionem  prioriitn  ope- 
rum.  Nirrat  Eiisebius  Ilist,  eccl.  1.  3,  c.  24, 
iradiiione  prodiium  esse  beatum  Joaiinem  li- 
biorum  sacrorum,  saltem  Evangeliorum,  cano- 
nem  confecisse.  «  Perlalis,  inquit  jani  in  om- 
t  niiim ,  ipsiusqiie  Joannis  noliliam  tribus 
I  Evangeliis,  ea  Joannes  et  veritatem  seriplo- 
t  riim  suo  testimonio  confirmasse  dicitur   » 

Olijicies  2° :  Eisi  ex  fide  pnblica  conslei  ediCa 
fiiisse  ab  Aposlolis  scripla  varia,  non  seqiiitur 
eadem  inlcgra  et  incorrupta  ad  nos  pervenisse: 
miilla  contrariiim  suadent.  1"  Plures  texliis 
laiidantura  SS  Palribnsqui  in  nostris  codici- 
bus  non  reperiunliir.  2°  Patres  frcqucnlissime 
conqiieriinlur  excuiplaria,  tam  graica,  quam 
lalina,  ab  baereticis  corrupla,  et  inlinilis  erro- 
ribus  scalere,  monetilqiie  latina  per  graeca,  et 
gr.ieca  per  latina  corrigeiida.  3"  Innumenie  siinl 
in  N.  T.  variantes  leelione'' ;  iinaqnreque  linea 
suas  liabel :  et  Milliiis  triginta  annonim  labore 
collegit  circiler  iriginta  millia  leetionum  va- 
riantium.  4°  Legimiis  N  T.  Scripluras  revera 
luisse  de  indusiria  interpolatas,  et  bac  de  causa 
casiigalas  et  emendatas  fuisse.  Aperlum  est 
Vicloris  Tunoiiensis  in  Africa  teslimoiiium , 
ciijus  in  Chronico  baec  verba  sunt :  c  Messala 
<  viro  cliirissimo  consule,  Conslanliiiopoli 
«  jiibente  Anasiasio  imperalore.  sancla  Evan- 
«  gelia  tanquam  ab  idiotis  Ev;ingelistis  com- 
«  posita  reprehenduntur  et  amendanlur  :  i 
crgo. 

Respondeo  hanc  de  inlerpolatione  atque 
corruptione  librorum  N.  T.  suspicioncm  di- 
stare  magis  a  verisiinililiidine,  qiiiim  distal  ilia 
de  invimlione  librorum  eorumdeni  opinio  modo 
confuUla,  sciiicet  propler  banc  evidentissi- 
mam  causam,  qund  in  hac  hypolhesi  non  so- 
liim  neccssc  fueril  ut  lalsarii  lidelibus  nova  et 
anlea  incognita  scripia,  tanqiiam  Apostoiorum 
opera ,  darent  in  niaiius ,  scd  eiiam  ul  unico 
moniento,  oninia  j.iin  extaniia  vera  excmpLiria 
fid'liiim  manibus  eripiieriiit.  Nam  certe  veris 
iibique  existeiitibus,  et  cum  sunima  observan- 
tia,  lum  privalim,  tum  publice  lectis,  alii  libri 
prorsiis  diversi,  doclrina  et  pra;ceptis  abbor- 
rentes,  in  illorum  locum  sullici  non  potuerunt. 
Deinde  verd  qua  aelate  factam  siispicabimur 
hanc  in  libris  sacris  corrupiionem?  Num  sub 
Apostolorum  oculis ,  diim  ipsi  iniereraDt  coe- 
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ti!)us  fidHiiim,  ipsi  Ecclesiam  ^uliernarenl ,  el 
viiain  iiioresque  liileliiim  inroniiarcnl?  Sed 
qiiis  lam  insaiius  unquam  fiiit,  ut  in  isiis  cir- 
cumsiiiniiis  (alli  re  conari  voliieril?  Aut  si  (jiiis 
id  ausus  fni^sel,  qiii  laiita  poluil  succedcrc 
temeriias?  >'um  Apostoli  aliam  doctrinam,  alia 
vitie  pratcepta,  aliam  relaiioiiem  rerum  suis 
disc  piilis,  suo  nomiue,  proponi  passi  tuisspiil? 
An  Cliristiani  eruditi  ab  Apostolis  Iraudis  sibi 
imposilae  nescienles  esse  potuerunl?  Sed  for- 
san  post  morlem  Aposlolorum  facla  mutalio 
esl.  Quid  ?  Ciim  ubiqiie  prop^tgalum  Evange- 
lium,  et  contirmata  esset  iii  animis  lidelium 
sincera  Aposlolorum  doclrina  ?  Diira  infiniia 
exemplaria  omnium  Clirislianorum  manibus 
lererenlur?  Cum  in  varios  popiilorum  sermo- 
neslranslaia  essi-nl  sacra  volumina?  Suspica- 
biinur  igilur  omiies  orbis  popiilos  m:i\iinc  dis- 
sitos,  Syros  elGennanos,  Gallos  el  Parilios, 
unanimi  consensu  ,  communi  snffragio  ,  ad  li- 
brorum  sacrorum  corruptionem,  pro  quibus 
projecere  scepe  viiam  ,  convenisse?  Tantam 
creiulitatcm  minuiis  nosiris  philosopbis  relin- 
quimus.  Pond-^rcmus  tamen  paucis  viin  isia 
rum  ratioiium  ,  qux  in  conlinnaiioiiem  istius 
opinionis  allalx  sunla  deislis. 

1°  QuiE  esl  ista  argumenlandi  ratio  ?  Qiiidam 
ex  SS.  Palribus  cxscripsere  quaidam  ex  Evan- 
gelio ,  v.  g. ,  isla  verba  :  Probi  nummiilarii 
estote ,  quae  nunc  nou  reperiuntur;  quidam 
censenl  bistoriam  mulieris  adulterae  non  esse 
genuiiijm  ;  omissi  suiit  in  ali(]uibus  exempia- 
rilius  duodccim  ulliuii  vi-rsus  S.  Marci ;  ct  vcr- 
siculus  sepiimus  c  5 ,  Epist.  primx  S.  Joan- 
nis  ;  crgo  d(;C(rina  oiiinis  in  libris  sacris  con- 
tcnta,  el  (jUain  iidem  SS.  Palres  ex  iisdem  vo- 
lumiiiibus  hauscruiit ;  cigo  niiratula  quibiis  ad 
fidciii  orbii  univerbus  adduclusesi  ;  eri-o  [nx- 
cepta  omnia  inoniiii,  Apostoloruui  scriplis  iii- 
serla  sunt.  Profecto  si  dcderimus  versiculum 
unum  aut  jiierum  decsse  in  noslris  codicibus, 
autcaputiinuniaulalienim  iion  habcre  cumaliis 
propur  div-ciitieiiies  aucloi um  ecclesiaslico- 
rum  opin.oues  cannlem  auctoritaiem  ;  noii  id- 
circu  dabimiis  c%tcra  omnia  nullins  essc  au- 
ctoritaiis,  qua:  unanimi  sunt  comprobata  coii- 
sensu.  .Num  tollilur  /Eneidos  auihcnlicilas, 
qiiia  quiMior  prinii  vcrsus  as^^uli  iliciintiir 
■diifiii  uianu  ?  Al  icvera  nullu!)  e.>l  ii  Patribus 
laiidalos  tctlus.  qni  non  rcperiatur  in  Scriplu- 
ri»,  fti  non  iisdein  verbi»,  salicin  qiioad  bcnsum, 
qnod  a  miillis  rriiicis  oslensiim  csl.  Cuin  ciiiiii 
laud.irciil  loca  illa  iiiciiionlcr,  miil.ibant  s;i;- 
piiis   verba  ,   verborumqiic    conslrnctioncin. 


EVANGELIORUM.  26 

Niilliim  esl  etiam  in  noslris  exemplaribus  ca- 
piit,  ciijiis  aucloiiiatem  evidenier  noii  vindica- 
verint  viri  iitlerali  :  el  speciatim  loca  modo 
memorata  in  pluribus  et  oplimis  exemplaiilnis 
reperiri,  a  SS.  Patribus  laudari,  in  anliquissi- 
niis  viMsionibus  coniineri  osieiiderunt. 

2"  Asseriint  SS.  l*atres  ab  hccrclicis  Evan- 
gelia  fuisse  corrupla  ,  illa  sciiicel  quibus  ipsi 
ulebantnr,  id  est ,  sua  Evangelia  ,  non  ea  qiii- 
biis  ulilur  Ecclesia  eallio!ica.  Aiunt  eliam 
graecacxemplaria  per  latioa,  el  lalina  per  gia-ca 
euieiidanda  esse  :  at  iii  levibiis  tanlum  ,  quae 
ad  subslaiitiam  fidei  aut  liisloriae  evaiig<'liLic 
nequaqiiam  periineni ;  nam  semper  siinima 
fiiii  oiiinium  exeinplarium  seu  griecorum  seu 
laiiniinim  in  rebus  bisloricis  et  in  doctrina 
conscnsio.  «  Nihil  mihi  videtnr  ab  eis  ( liaiie- 
I  ticis  )  iinpudentius  dici  ,  vel  ut  milius  lo- 
1  quar,  incuriosiiis  et  imbecilliiis,  qiiam  Scrip- 
I  turas  divinas  cssl;  corruplas  ,  ciim  id  nullis 
i  in  lam  recenti  memoria  extantibus  exem- 
«  plaribiis  possent  convincere.  »  S.  Aug.  de 
Liii.  cred.  cap.  o,  n.  7. 

y  Ratii)  ex  Icctionibus  variantihns  nullo 
modo  elevat  codicum  sacrorum  auctoriialeni  ; 
e  conlrario  valde  confirmat.  Primo  non  niinnit 
coriim  auctoritatem  ,  quia  lecliones,  elsi  va- 
riaiites  alque  innuniera;,  lamen  vix  sensum 
aHiciunt  :  accipe  pcssimum  exemplar  cum  om- 
nibus  suis  mendis ,  eamdem  invenies  rerum 
gestariim  bistoriain,eamdein  doctrinam,  eadein 
praecepia  vilae  :  varietas  non  est  in  senlcntiis  , 
sed  in  vocibus  ;  in  versionibus  pleriimque  eva- 
n(^scii.  Scciindd,  dico  illam  varietaiem  leciio- 
iiiiiii  iiiagis  confirmare  codicum  sacrorum 
aiicloritaiem  :  nam  illius  libri  major  est  au- 
ctoriias,  ciijus  plura  factasunt  exemi>laria  :  al- 
qiii  iiiultitudo  Icclioiiiim  probat  iiiiillitudincm 
exempbiriiim  :  ergo  el  aiilhcnticitalem  codi- 
ciim.  Quod  vero  ei^  pcrfectior  sit  iibri  alicujus 
veleris  lextus  ,  majorque  cjiisdem  auciorilas  , 
qim  pliiia  siiiit  istius  libri  exemplaria,  evidens 
cst.  Etciiim  si  iii  rcsiaiiralioiie  litlcrarum,  vel 
ciim  priiiiiiin  viilgaliini  cstN.T.,  uiiiciis  iiiven- 
tus  fuisset  mss.  codcx,  in  illo  casu  nullas  ba- 
beremus  variantes  Icctiones  :  scd  niiin  textus 
perfcctior  aut  inajor  fuissct  illiiis  anclorilas  ? 
Ni'(|iiarpi:'mi  ccrli"-  ,  qiiia  ciini  niilliis  sil  codcx 
mss.  (|ui  iiiciidis  iiiiiiiiiicris  iioii  scalcat,  iia- 
buisscl  plurimos  N.  T.  qiios  corrigcrc  iioii  li- 
ciiissct.  Prxterca  (|iiaiitiim  sns|M(io  Iraudis 
aucta  fuisset  facilc  iiilclligilnr.  E.iIcikIuiii  i^i- 
lur  ("-l  scciindiiiii  codicem  iiiss.  iililcm  riiissc, 
tum  ad  ahlc^aiidam   omnciii  Iraiidis  snspicio- 


§7 

nein,  tum  ad  lexlilsperfeclionem  :  lamen  inler 
varios  mss.  codices,  qucmcnmqiie  volneris  eli- 
gcre ,  a  primo  illodifrfrel  in  pliis  «jiiaiii  milie 
locis,  variasque  habebil  meiuias  :  lcrtium  i^'i- 
lurexempl  ir,cl(juartiim,etqiiinlun),  elc.,  non 
erunt  inntilia,  ul  collatis  simul  omiiibus,  tan- 
dem  mend;e  omnes  tollanliir,  iino  supplente 
qiiod  delicit  in  alieio  ,  ci  nt  omnos  absiiii  m.i- 
gis  a  fraudis  suspicione.  Atlainen  cum  unuin- 
quodqiie  exemplar  proprias  habeat  lectiones, 
intelligilur  crescere  debere  in  immensum  pro 
numero  exemplarium  variantes  lcctiones  Ne- 
que  profectd  res  aliter  c(mtigit  in  scriploribus 
profanis  :  eos  maxime  corruptos  et  miitilos 
deprehendimus,  qiiorum  pauciora  invenla  sunt 
exemplaria  mss. ;  v.  g.,  Velleiiis  Palerculus 
infinitis  scatet  erroribus  et  lacunis  ob  jenu- 
riam  exemplarium  mss.  E  conlrar'6,  Terentii 
comoedise  inlcr  omnes  alios  Miros  iii  statu  sunt 
optimo  ,  et-i  annolaverint  lilteraii  plus  qnam 
viginli  millia  leciionum  varianliiim.  Si  igitur 
in  ininulo  illo  libro  tot  dcprehenderunt  eruditi 
lecliones  varias  ,  el  tamen  texlus  sil  iiiaxini(i 
purus  et  integer,  quid  miruiii  qiiod  in  N.  T. 
ampliore  volumine,  cujusexemplaria  mss.  ciini 
majori  curaeldiligcutia  coll;)lafuerunl,invene- 
rint  studiosi  haruinrerum  m.ijorein  numerum. 
illiusque  niiiilominus  lexlus  sil  inlegerrimus? 
4°  Qiiod  allinet  ad  arguinenlum  ex  Cbronico 
Vicloris  adduclum,  elsi  a  quibusdam  deisiis 
cum  magna  fuerit  ostentalione  adversiis  cau- 
sam  christianam  prolatum,  illud  lamen,  ut 
pleraquc  alia,  nou  tam  serio  quam  cavillandi 
causa  atluleiunt.  Cerlum  est  nihilque  prolectd 
cerlius ,  nusquam  haec  vulgaia  fuisse  corrupta 
Evangclia.  Quos  lumullus  non  excitasset  ista 
immutalio?  Quis  historicus  tam  singularis  rei 
non  meminisset?  Praelerea  habemus  scripta 
Palrum,  qui  quinque  prioribus  Ecclesiae  secu- 
lis  florueruut,  quorum  multi  perpetuaiu  Evan- 
geliuracommenlariascripsere,  in  quoruni  libris 
omnes  N.  T.  line»  cilanlur;  et  optinie  con- 
cordant  haec  commentaria  cum  noslris  codici- 
bus  :  ergo  nostris  rcvcra  usi  sunt.  'randcin 
extabant  inlinitae  tunc  N,  T.  versiones,  quas 
omiies  immiitalasab  Anastasio  inviso  elimbclli 
imperalore  credere  insipientis  esl.  Iliiic  loco 
Victoris  mullam  lucem  aflert  loci:s  alius  Libc- 
rali  diaconi,  Victoris  aiqualis,  Breviarii  siii  ca- 
pitcO:  «  Iloctempore,  ait,  Macedonius  Cou- 
«  sianlinopolilanus  episcopus,  abimperalore 
<  Anastas'o  dicilur  expubus  ,  tanquam  Evan- 
«  gelia  falsasset,  et  maxime  illud  Apostoli 
t  dictum  :  Qui  apparuit  iii  carne,justificatusest 
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I  «  in  spiritn.  Hiinc  enim  immutasse  ubi  habet 
<  c.';,  id  est,  ^m/,  moiiosyllabum  graecum,  lil- 
«  t  r.i  o  mulaia  iii  0,  et  fecissc  0«,  id  esl,  0£o'c, 
«  ut  esscl :  Deiis  apparuit  per  car/feni.  Tanquam 
«  Nestoiianus  ergo  ciilpatus,  extollitur  per 
«  Severnm  inonaclium:  •  hec  Libcratus.  Niil- 
liim  dubium  esl  quin  uiriusque  narralionis 
idein  sit  fiiiidamentuni,  el  h:ec  Liborati  longfi 
sit  vorisiiiiilior ;  liiin  qiiia  ciroumstanlias  mi- 
nulius  refert,  tiiin  eliam  qiiia  inlelligimus  po- 
tiii>so  Maoedoniuin  in  h.ac  parte  facile  iniitare 
codi(es,  nec  ineo  etiam  falsirium  fuisse,  ciim 
camdom  leclionom  seiMili  sintantc  ipsum  plu- 
res  1'atres.  Diceiidum  igiiur  esl  Victorein  de- 
cepium  fuisse  fama  popiilari:  rumorem  In 
Africam  dolatum,  utisolel,  vires  eundo  ce- 
pisso;  ct  ciun  proplerodium  istins  imperatoris 
probrosa  omnia  av  de  coinbiberent  Africani, 
increbiiissc  illum  aulhenlica  exoinplaria  iin- 
miitare  voliiisse,  ciim  revera  miitationem  jam 
faclani  in  uno  versiculo  lolli  lantiini  decrevisset. 

Articulus  IL 

De  Rcligioiiis  cliristiana  divinaorigine,  exmotivis 
qux  dicunlur  exlerita. 

Ex  iis  qiiaj  de  antiqnitate  librorum  N.  T. 
dicta  sunt,  intelligere  liciiii,  non  ibi  scmper 
csscIocMin  Iei;itim;e  controversiae,  ubi  movent 
liloin  Doisl*;  solere  illo-i  coiitra  ralionem, 
contra  (idem  humanam,  contra  quidquid  cer- 
tuni  inier  homines  est,  disputare.  Eorura  ve- 
cordia  nou  miniis  erit  in  aperio  constituta  et 
iis  qiis  de  divinii  Cliristi  lcgatione  et  auclo- 
ritate  adversiis  eosdem  dicenda  sunt,  neque 
ad  revincendam  eoriim  temeritatem  muliiim 
elaborare  necesse  erit:  simplex  exposilio  sta- 
tus  coniroversiae  apud  sequos  rcrum  aestimaio- 
res  rem  conficiet. 

Esl  in  confesso  apud  omnes,  nondiim  mor- 
tuis  Aposlolis  Cliristi,  in  orbc  pene  universo 
priipagaium  fuisse  Evangelium;  in  omnibus 
civit;itil)us  ingontcm  lioininiim  numerum  ad- 
jiinxisse  sibi  priinos  Clirisii  discipulos,  inter 
quos  non  modi)  bomines  inculli  el  paupercs 
numcranlur,  sed  viri  diviiiis,  scientia  et  au- 
cioritaie  instriicli;  hanc  nostram  Religionem 
in  (li(^s  increiiienla  cepisse  .  frustra  coiilra 
iiiioiiiiltiis  pri>viiici;iriiin  prx-fcctis  el  impora- 
torilnis;  ei  illain  ))eporisse  in  animis  Chrislia- 
noruin  taiiiam  conslantiam  ut  contuinelias, 
tormenia  et  mortoin  ipsam,  cuin  magno  laeli- 
liae  sensu,  pro  ejus  defcnsione  pertulerint. 
Constat  quoque  priinos  illos  Christianos  non 
teraere  et  inconsiderale  fidera  Cliristi  ainplexos 
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fuisse :  nam  quoe  fnerint  tam  subiue  ac  lam 
tingularisconversionis  caus:iR  novinuisoxlibiis 
eoruni  qui  niwndum  universum  ad  doclrinam 
Chrisliperduxorunt,  elexilionimeliam  scripus 
quiconvicti  ab  Aposlolis  noniina  Clirislo  dode- 
runlinon  niogis  diibilare  licel  quin  niiraculis 
Chrisli  et  Aposlolorum,  vetoruni  vaiiciiiiorum 
in  Christo  adimplelioiie,  Cbrisli  ipsir.s  propho- 
tiis,  ad  (idem  nostram  Jud;ei  et  gontiles  addu- 
cti  fuerint,  quam  anibig-ne  licet  an  fueriiit  '| 
unquam  Chrisiiani  necnc.  In  lioc  igilurversa- 
lur  pryesens  disputalio,  ulrum  valida  sint  vid 
ruinosa  baec  lidei  nostrae  funihinionia.  Sed  j.iiii 
cerle  linita  causacst,  sustulil  lilem  uiiiversi  «u- 
bis  consensus.Nini  (;uo  lemp  >re  minoioiii  vini 
ad  persuadondum  habcre  debebanl  ista  argu- 
menla,  quam  ciim  universus  orbis  a  ('octrina 
Christi  abhorrebal,  ot  iiiiporatoros  adversus 
Clirislianos  tam  crii(!olilor  saviohant?  E<rilla- 
men  Religio  nostra  d,-  prejiidiciis  .Iud;eorum, 
de  elhnicorum  superstilioiii!)ii>,  de  crudeiitaie 
imperatorum  iriumphos,  sibique  singiilari  elli- 
caci4  animos  homiiium  conciliavit,  adoo  ut 
inFami^  noiaverit  illos  omnes  pencris  huinaui 
sentcnlia,  (|uotqiJol  Rcii,:,'ionom  Chrisli  oppu- 
gnavci  uut,  aul  aspcrnati  sunt.  Nun  cst  aniinus 
h')C  arli(.ul(t  omnes  complecti  mliones,  qua;  ad 
defensionem  causa;  chrisliana:  alTerri  possunt, 
sed  eas  lantiim  qna;  suiit  posiia;  in  laclis  histo- 
ricis;  articulo  enim  proxime  sequenli  legis 
christiana;  naluram,  el  (|uae  in  ilhi  olucent, 
divina;  orii,'iiiis  notas  e&plicahimus ;  loiuin(|ue 
iidei  chrisiianse  quasi  syslema  ab  inipiurum 
hominuin  objeclionibus  vindicabimus. 

^  l.  De  diiina  Cliristi  Domini  missione  et  aucto- 
ritate. 

PROPOSITIO    PRIMA. 

Christum  revera  Uei  apud  homines  leqatum  fuisse 
ccrto  eflicinnt  ejiis  miracula. 

l'R!)Fi\TIO. 

Nam  qiise  in  Evuiig<;iiu  mcmoranliir  gosta 
a  Chri>lo  diirn  viveret,  el  poslea  ab  .Aposiolis 
por  ejiis  virliilem,  v.  g.,  mnrborum  curationes, 
Kanalio  hom  nis  ca-ci  :t  nativiuiie,  L:i/ari  :'i 
iiioriuis  excilalio,  ipsius  Clinsli  r(;surn;ciio, 
M«;eri!iio  In  mrlom,  mirarulorum  poleslascon- 
cc«sa  Ap'>«>lolift:  ha;c  el  mnlla  alia  sinc  Doo 
c^se.  non  poiiieruiit.  Ilanc  iiiajorcm  assiiiiiimus, 
qui.i  k  neminc  scri()  iiP(.';iiiir;  (|iii;i  iiiillo  ficto, 
ncqii(;arKUinciii(»  cx  raiionc  dncl')  iiiipiignari 
IHiUM,  qiioil  alio  in  loco  confecimub,  quia  con- 
linnaliir  omnibn*  ralioiiihns,  (piibus  adstruilui 
Dci  in  honiincs  providenlia.    Si   ha:C  ab   aiio 
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qiiam  a  Deo,  aut  sine  ejiis  imperio,  patrari  ab 
ali'|uo  possuiil,  is  hahel  reruin  humanarum  ad- 
niinistralionein,  cl  iiatiira'  Dominus  est.  Atqui 
isla  oinnia  rovera  |);itravii  Chrislus  in  divinae 
suae  missionis  conlinnalionom.  Ilnnc  alteram 
orgo  propositioiieni,  e;"i(iem  instiluta  divisione, 
qua  siipra  usi  sumus  in  asserond:i  divina  Moy- 
sis  legaiione,  conficiomus,  ista  duo  demoii- 
strando  :  4°  Qnod  Christus  divinam  suam  le- 
galionom  in  illis  prodigiis  reveni  posueril,  iis- 
diMiique  dedcriiit  lidein  ojus  Apostoli.  2"yu6(l 
Chiisli  omnem  suam  auctorilalom  in  his  pro- 
digiis  poncnlis  consilium,  atque  Aposlolorura 
fides  certissinic  efiicianl  iila  prodigia  revcra 
palrala  fuisse. 

I.  Christus  omnem  suam  auctoritatem  po- 
suit  in  prodigiisa  se  editis,  et  iiiidem  dederunt 
lidein  Apostoli.  1°  Qa()d  vere  Chrislus  omnem 
suani  aucioriiatem  in  iisposuerit,  in  coiifesso 
sempcr  riiitapiid  oiiines  hoinines,  seu  Christia- 
nos,  seu  Jiid;eos,  seu  ethnicos  :  non  magis 
ccrtum  esl  Chrlsium  docuisse  homines  se  esse 
Doi  iog;ituin,  aul  eiiam  exliiisse  Christum, 
qiiani  certuin  est  Christum  in  prodigiis  supra 
huinanaiu  potenliam  su:im  aucloritatem  po- 
suisse  :  tolle  aClirislo  hancqu;isiproprietalera, 
ipsius  personam  sustulisti  :  quia  nihil  aliud  in- 
lelloxit  gonus  humanum  per  illam  vocom , 
Chrisl'is,  nisi  hominom  qui  divinA  virlute  se 
pra;diluin  gloriabatiir,  qiiiqiie  voris  vel  ficlis 
prodigiis  homiiics  sibi  adjiinxit.  Faiiia  iniracu- 
lorum  ipsuiii  celobrem  fecil :  lola  ipsius  hislo- 
ria,  uii  scripia  est  ab  auctoribus  coaetaneis, 
plena  esl  niiraculis,  quibus  soinpor  ad  convin- 
cendos  Jiid;eos  iiiob;itur  ;  dicobat  enim  Pliari- 
sa;is  :  Ego  habeo  testimonium  majusJoanne;  ipsa 
opera  qua;  ego  facio  tcsiimonium  perhibent  de  me, 
qnia  Pater  misit  me...  Si  milii  nonvultis  credere, 
operibns  credite...  Si  opera  non  fccissem  quce  ne- 
mo  alins  fecil,  peccatum  nonhaberent;  nunc  au- 
tem  excnsaliouem  non  habent  de  peccato. 

2°  .L(|ue  ccrlum  osl  AjiosiolosCliristi,  ;itque 
poslea  Chrislianos  omnes  (idoiii  dcdisse  mira- 
ciilis  Chrisli.  Non  polest  qiiispiam,  qui  iiovi 
Tcsi;imcnti  libro^  ot  prinioniiii  Cliristianorum 
opora  lcgoiit,  ullo  niodo  iliihil.iro  (piin  .Mat- 
tha:us ,  quiii  Jo;iiiiios,  (|niii  Pclius,  (|uin  Pau- 
liis,  c:i:UTiqii(;  oa  crcilidoriiil,  qiix  memoriae 
prodidcruiil  :  ciini  IVruiit  l)oii:i:  (idci  characle- 
rciii  ciiriiiii  scri|il;i,  cui  iioslr;i  oralio  niilhina 
viiii  aiii  anctoril.ilciii  possii  ailjiccie;  al  c.\cr- 
citationis  causa ,  ralionob  (|u.is(l:iiii  brcviic 
cvolvamus.  Illi  scriptorcs  miraciila  Chribli  re- 
tulcruntbonii  (idc,  ncquc  sunl  vaiiilatis  suspi- 


11 


31 


DE  VEKA 


cioni  obnoxii,  quorum  non  modo  (idcs  ceriior 
esl  quatn  alterius  cujuscumque  scriploris ,  sed 
etiam  confirmalur  iis  omnihus  notis,  quibiis 
omnin6  possit  conlirmari.   Alqui,   etc.  Boua 
etenim  fides   scriptoris  alicujus   pcrspiciiur, 
vel  ex  ejus  indole,  siudiis,  aciibusque;  vel  ex 
ipsa  reriiin  quas  narrat  bistotia ;  vel  ex  coae- 
taiieorum  de  il!o  exisiimalioiie.  Atqui  prlmum 
indoles,  vila,   niorcs  et  hludia  discipuiorum 
Chrisli,  bonam   illorum  fidcm   ponunt  extra 
omnem  coniroveisiam.  Erant  Christi  discipull 
ex  infiina  plcbe  assumpti,  viclum  labore  quae- 
rebant,  idiolae  eranl  el  sine  liltcris  :  qiiid  lain 
abhorret  abasliiiia  magnis(|ue  ausis,  quam  in- 
cuUa  el  ignara  gens?  Erant  Christi  discipuli 
non  solum  alieni  ab  aslulia  propter  impcriliam, 
sed  omiii  vacui  ambiiione  atque  cupidilaie,suos 
siiaque  omnia  vocati  a  Christo   reliqiierunt: 
quid  lam  distat  a  fiaude  et  itiiprobitale,  quam 
raode-tia  atqiie  lucri  dcspicienlia?  Eraiit  ii- 
dem  lam  ingenui ,  ut  noii  celaveriiit  posteros 
suain  ignob.litaieni,  ignorantiain,  murmnratio- 
nes,  dinidcnliaiii,  conlcnliones,    iiicrodiilila- 
leni,  ignaviam,  tandcni  opiimi  mngislri  descr- 
lioiicm  :  quae  socielas  ingenuilalis  et  vanitatis 
essepolcsi?  Erant  iidem  tam  pacificietpaiicn- 
tes,  ut  erira  eos  ,  quorum  experiebanlur  inau- 
dilaiii  sacvitiam,  niliil  reliqucrinl  in  scriptis, 
quod  exiilceralum  aniniuin  signilicet,  imo  nec 
qiiorlmonias  sibi  perinillunt,  nec  observalio- 
nem  alii]uam  asperam :  qiiid  tam  rcmolum  u 
spirilu  liirbulciilo  el  scdilioso,  qnam  mansue- 
tudo,  aequaiiimitas  et   palicnlia?   Non   soliim 
nullis  invitaii  illecebris,  sed  cum  certa  expe- 
ctalioiie  oinnium  malorum  teinporalium.  Chrisli 
miracula  divulgaiunt;  et  rcipsa  omnia  pertu- 
lere  tormenla,    ac  post  acnimnosam  vitam  in 
fidei  suae  tesiimonium  aiiimas  projecere  :  quos 
testes  fideles  ptilabinuis,  si  iilos  non  habucri- 
mus,  qui  sanguine   lesiinionium  suum  consi- 
gnarnnl? 

Deinde  si  conscriplam  a  discipulis  Chrisli 
historiam  consideraverimus,  non  licebit  cerle 
dubilare  quin  cum  bona  lide  omnia  rclulerint : 
elncctubique  inrelationc  Evangelistarum  can- 
dida  simplicilas,  nihilinvenitur  inflatum  ctad 
vanitatem  composilum,  nihil  ex  philosopho- 
ruin  sc.riplis  ad  conciliandam  famam  aflerunt; 
scd  solura  Chrislum  crucifixum,  Juda;is  scan- 
daluiu,  gentibus  stulliliam,  praidicant;  negant 
in  ulla  re  nisi  in  cruce  Christi  gloriari  scse  ; 
non  uluntur  persuasibilibus  humanye  sapien- 
tiae  verbis,  sed  aperta  oraiione ;  referunlur 
facta  cum  circumstantiis  omnibus;    nomina 
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Ipcrsonarum,  alqiie  locorum,  tempus.  testes, 
etc,  accuraiissime  describuntur  etcum  illa  se- 
cnrilatp,  quie  propria  est  hominis  ingcnui:  in 
iisdem  refcrendis  summa  cst  omnium  consen- 
sio ;  illis  utuniur  ad  suadetitlum  cum  illo  sludio 
alqiie  anirao,  quein  nequeunt  fingere  imposto- 
res.  At  quantiim  eosdem  removet  a  vanitalis 
siispicione  sanctissima  doclrina,  avocans  non  a 
scelerc  modo,  scd  a  levissimis  pcccalis,  .i  vcrbo 
otioso;  incilans  noii  ad  virtutcm  modo,  sed  ad 
virtutis  oninis  culnien,  ad  perpetuum  nurainis 
sensum,ad  inimicorum  diIectionem,adsui  ab- 
ncgationem,  ad  puerileminomnibusingenuila- 
tem  (1)! 

Denique  succcssus,  quos  habuere  Aposioli , 
eorumdem  fidem  ponunt  extra  omne  dubliim 
Quomod(>enim  fieri  poluit  ut  Apostoli  ad  Chri- 
sli  fidem  homincs  adducercnt,  si  ipsi  fidem 
noii  Iiabereut,  ct  sinceri  pariiin  fuissenl?  Ilaro 
pariunt  fidem  qui  ipsi  non  habent,  et  fraus 
secum  non  valel  diii  consislere.  Uno  verbo  ii 
omnes,  cuin  quibus  Apostoli  vixere,  eos  bonae 
fidei  lestes  exisliniarunl :  ergo  incredibilis  essel 
in  nobis  stullitia  corum  fidcm  suspicari.  Ergo 
cx  omni  parie  elucel  eorum  fides  bona,  nec 
ullo  modo  concipimus  qua  raiione  ci  accedere 
inajor  aucloritas  poluisset.  Hiijusmodi  argu- 
menta  fusain  el  cxcmplis  confirmatam  posiu- 
lant  orationem,qualein  in  operehoc  didactico 
afTerre  non  possumus;  legi  possunt  Abbadie, 
Dugucl,  etc.  (2). 

II.  Ex  co  quod  Cliristus  posuerit  suam  au- 
clorilalem  in  islis  prodigiis  ia  Evangelio  nie- 
moratis,  et  illis  iidem  dederint  Aposioli,  certo 
constat  illa  abeopatrata  fuisse.  Nam  l°Christo 
quem  cximia  doclrina ,  praeclara  praeccpia 
magnum  virum  fatentibus  adversariisosien- 
dunt,  illud  consilium  tribuerenequimus,  quod 
inaudiiam  argueret  perturbalionem  menlis  et 
stultiliam  increilibilcm  :  supponere  non  possu- 

(1)  «Dirons-noiis  que  riiisloire  de  rEvangile 
I  est  invcnlce  i\  plaisir?  Ce  n'est  point  aiubi 
t  que  Pon  invente,  el  les  faits  de  Socrate,  dont 
I  personne  ne  doiiie,  sont  moinsaltcstes  que 
«  ceux  de  .lesus-Christ.  Au  fond,  c'est  recu- 
<  Icr  la  diflicultc  sans  la  deiruire;  il  serait 
I  plus  ini;oncevable  qiie  plusieiirs  hommes 
I  d'accord  eussenl  fabriqiie  ce  livre,  qu'il  ne 
(  Tesl  qii'un  sciil  cn  ait  fourni  lesnjel.  Jamais 
(  les  autPiirs  .Juifs  n^eiiss^^nt  trouve  ce  ton  ni 
(  ceite  inorale,  el  TEvangile  a  des  caracteres 
(  de  verile  si  grands,  si  frappanls,  si  parfaite- 
(  ment  inimilables,  que  rinvenleur  en  scrait 
(  iilusetonHant  queleheros.  «Einile  t.o,  p.l65. 

(2)  Id  arijnmenium  de  veracitate  Evangeli- 
starum  fuse  ac  praiclarc  iractat  praesertiin 
Duguet,  cujus  verba  legendasunt,  ad  calcem 

III   voluniinis,  §  1. 
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imis  illuni  roliquisse  arlcs  illas  omnes,  quibus 
uli  solent,  quipopulos  fallere  sludenl,  e.mique 
nielhodum  soqui  voluisse,  qua  neccssario  con- 
teraplum  sibi  peperissct,  omniunique  commo- 
visset  indignalioncm.  Impostoris  cailidi,  vel 
potiiis  non  omnino  demenlis,  parles  sunt,  uti 
supra  notatum  esl,  miraeula  vendilare  clam  ct 
paucis  tesuhus  palraia;  fidem  apud  cos,  quos 
vull  decipere,  alicno  inipclrare  lestimonio;  non 
in  illis  commemorandis  perpetuo  versari ,  sed 
vereri  maxime  ne  fraudis  oriatur  suspicio, 
quia  cautos  solci  cfTicere  fi-audis  conscieniia  : 
sua  instituta  non  in  illis  omnino  ponere,  sed 
ex  illis  confirnialam  solunnnodo  velle  auctori- 
taiem  suam.  Jam  vero  Christum  contrariam  cl 
opposiiam  methodum  seculum  videmus  :  non 
jactitat  prodigia  privatim  facla ,  sed  in  aperia 
luceediia;  noii  praeienla,  sed  praesentia;  non 
quae  alieno  indigebaul  tesliinonio,  sed  qua; 
siiiguli  Apostoli,  discipuli  el  ingens  Judaeorum 
muliitiido  scnsibus  experli  esseiii;  lidem  qiiip- 
pc  appellabat  oculorum,  non  unius  aiit  altcrius 
hominis,  sed  immensae  muliitudinis  :  discipulis 
Joannis-Baptisise  sciscitantibiis,  esseine  ipse 
nccne  Messias,  respondit  :  Euntes  renuntiale 
Joanni  qua:  videtiset  auditis;  caci  lident.claudi 
ambulant,  leprosi  mnndantur,  surdiaudiunt,  mor- 
lui  suscitaiitur,  puuperes  evangelizuntur.  Omneni 
suani  auclorilalem  ex  illis  iniraculis  derivalam 
vull :  Operibns  credite,  dicebat,  ipsa  sunt  quic 
tettimonium  perltibent  de  me.  Omnes  suae  do- 
ctrinae  parles  ,  eiiam  maxime  invidiosas  el 
alicnasa  sensu  Judaeorum,  ex  iisdem  miraculis 
confirmabal,  ead<'m  pcrpcluo  inculcat  :  illis 
nunc  utitur  ad  porsuadeiidum,  aliasad  objur- 
gandum  :  Voc  tibi,  Corosaim;  vcBtibi,  Betlisaida, 
qiiia  si  in  Tyro  et  Sydone  factce  fuinscnt  virlutes, 
qua:  factie  sunl  in  te ,  olim  pcenitenliam  in  cinere 
et  cilicio  egissent.  Lno  vcrho  illis  suis  niiracu- 
lis  ea  ulilur  ratione,  qu:e  ad  excitaiidam  in  sc 
uniuscujusque  indignationem  atqucad  alienan- 
dos  suorum  animos  aplissiina  erat,  si  niillati;- 
nus  ea  prodigia  patrasset.  Cui  tale  arriilcrc 
possii  consilium,  fum  demcntia  extra  hiiiiia- 
nam  s^irlem  posuit. 

Prxter^a  ab  imposloris  nalura  longe  ahhor- 
ret  fruslra  et  sinecau.sii  niiracnla  lingore,  qni- 
bns  non  soltim  neque  famain  a|)ud  popdhiiii, 
noqiie  .'luctoriiateiii  neqiic  diviiias,  nr(|iic  ulla 
rmolumenUi  poti-ril  arripere  ;  imo  vero  qii.e 
eiim  gravis<>imis  a;rumnis  ei  miseriis  impliia 
biint.alque  rontumeliis  et  i;.'nomiiiios.-i-  iiioili 
ohjicienl.  Jam  vcro  Cliristus  .>excciilie-  iiiiiiiuit 
discipulos  ,  illos  non  .id  oliiim  »-1  delicias  vo- 


catos  esse ,  sed  ad  labores  gravissimos  ;  non 
aliam  seipsum  niancre  soriem  :  imo  in  sua 
post  crudelissimam  moriem  resurrcciione  to- 
tam  posuit  suae  Religionisaucloritalom  ,  et  in 
ullim.i  coena  suae  niorlis  memoriale  pcrp.iuum 
insiiiuit.  Qui  h.-cc  cogilare  potuerit  impostor 
cene  non  inteliigitur. 

2°  Ex  co  quod  Apostoli  et  primi  Chrisliani 
fideni  doderint  miraculis  Chrisii ,  certo  etiam 
sequitur  illa  miracula  patrata  luisse.  Qiiia  ,  ut 
illa  prodigia  discipulis  persuasisset  Chrislus, 
quainvis  facia  non  esseni ,  oporluissot  illos 
carere  scnsu  vidcndi ,  audieiidi ,  soniiendi : 
imo  contra  conimunem  oculoriim  atque  au- 
riuin  sensuni  allici.  Nam  persuasisset  Apostolis 
ingentem  aegrorura  numerum  ad  se  quotidie 
confluxisse  el  omnes  ab  inveteralis  morbis 
divina  vi  sanatos ;  cum  revera,  aut  spes  sani- 
tatis  recuperanda;  nullos  adduxisset ,  aut  eos- 
dem  languidos  diniisissei :  se  ipsis  cernentibus 
ctstuponiibus  lempostatibus  imperiiasse,  mare 
consolidasse,  ciim  nihil  tale  ogissel  :  se  cuin 
ipsis  posl  morlem  suam  qiiadraginia  dios 
conversaium  esse ,  mandiicassc  et  bihisse  et 
deinde  in  coelum  ipsis  intueniibiis  ascendisse, 
ciim  revera  nulla  fuisset  inier  ipsos  socictas, 
sed  iii  tumulo  coiiditus  mans'ssct.  Denique 
adducti  fuisseiil  Apostoli  ad  crodeiulum  se  in 
die  peniecosies ,  excitatos  divina  viriutc  ad 
praedicandum,  omnibus  linguis  locutos  csse  et 
accepisse  virlutem  patrandi  niiracula ,  ciim 
revera  ipsis  nihil  lale  contigissel  :  in  hisce 
oraiiihus  docipere  Aposlolos  certe  post  iiior- 
teni  non  potuil. 

Pcr  propositioiics  has,  quas  qiiisque  faci!6 
evolvel ,  ad  eanidom  conclusionem  progredi 
potuissemus.  1"  Facta  evangelica  erant  suiiinii 
nionienti  ot  apla  ad  e.xcitandam  omniiim  al- 
tentionem  :  hoc  vel  ex  eo  patet ,  quAd  stalim 
al(|iie  increbiiit  eoriini  ruinor ,  lola  Judaca 
coiiimota  fuerit,  qujjdque  iiiaximae  conversio- 
nis  rerum  causae  extilerint.  2°  Facta  evaiige- 
lica  erant  facia  publica  et  seiisibilia  ,  ediia  in 
ipsa  civitate  Jerosolymitana  ,  in  diohus  feslis, 
liiiii  iidiiiita  honiiniim  inultitudo  ibi  conlluxis- 
scl,  ol  (|iiaiido(iiio  iii  agris  coram  quinque 
iioiiiiiium  iiiillihus.  5°  Apia  sunt  oum  roiiiiuis 
hisloi  i:e  panihus  iiidiibitalis  ;  illoriini  voritalo 
siiiiposila  ,  caiisas  hahciiiiis  apl.is  ol  idoiio.is 
isliiis  ooiiimolioiiis  toinpore  (^lirisli,  lidci  pr.T- 
dicalioiiis(|iie  Aposlulorum  ,  ::c  lotius  orhis  ad 
Chrisli  doolriiiaiii  coiivcrsionis  :  roha  rciit 
ciiaiii  cuiii  iido  cl  oxpoclalioiio,i|ua;  (incccssc- 
ral,  jiidaica;  goiilis  et  cum  omnihiis  l'iopheta- 
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rum  oraculis  :  sed  factis  iis  subl.ilis  ,  el  vana 
fuit  Judaeoturn  spes  ,  oraiuLi  vana  ,  ei  inlor 
ointics  alias  inaxiine  nienior  sbilis  ol  univor- 
salis  rerum  convor.-.io  nulias  dopiohondolur 
causas  babuisse.  4°  Haec  iacta  lain  nioinenlosa, 
lani  pubiica ,  lani  apla  cuin  o;iileris  bisioiiae 
parlibus  ,  nieinoriie  prodita  sunt  in  scriplis 
octo  coyelaneorum  scriploruni ,  iJ  est,  rele- 
runtur  a  nuinero  pluribus ,  quam  qurevis  alia 
hisioria.  Suinnia  est  eorum  oinnium  el  unani- 
niis  consensio  ,  nec  lamen  meditala  ,  uli  evi- 
denlissinie  ex  ipsa  libroruin  lcctione  cuique 
conslabil.  6°  Ili  scriptores  pleroruuKiuo  faclo- 
ruin  ,  saltem  principalium  ,  oculati  tesles  fue- 
runt  (1),  neque  circa  ea  decipi  potuerunl. 
Nulla  firma  ralione  proljatur  SS.  Marcuni  et 
Lucani  e  numero  discipulorum  Cbrisli  non 
fiiisse  ,  quod  quidam  vclores  alUrmarunt  :  sal- 
tem  eorum  Evangelia  habiieruiit  approbatio 
nem  Apostolorum.  S.  vero  Paulus  ciim  ipse 
viderit  Christum  post  rosuireclionem  et  ptr 
immediatain  rovolationeiu  ab  eo  oruditus  lue- 
rit,  oculatis  teslibus  annumerandus  esi.  Pr;«- 
lerea  proferunt  in  tesiiinonium  universam 
multitudinem  discipuloriiin  Christi,  ipsamque 
inimiiurum  appellant  lidein.  Nain  pr;Kdicalio 
Aposlolorum  in  soloinniiate  j)ontecostcs  oorain 
universa  judaica  gente  ,  quiniiu;tgiiita  soluni- 
modo  diobus  a  inorie  Cbristi,  adinissa  a  pluri- 
bus  Judxoruin  inillibus,  ne(|ue  ab  iis  conlu- 
lata  ,  quoruin  maxinie  iniororat ,  sine  dubio 
fiiit  publicaconteslatiosuminaj  aucloril;ilis('2). 
7°  Nulli  scriptores  lol  ac  lanla  argunienla  de- 
derunt  bonai  lidei ,  ut  ex  supra  dictis  patot. 
8°  II»:c  facla  nuiiquatii  vaniiatis  dainnata  sunt, 
licel  niultoruin  inlerosstl ;  iino  al>  advorsanis 
adinissa  sunt ,  ut  inodo  vidobimus.  9°  Taiideni 
haec  facta  tam  certa  in  priiiia  sua  origine , 
lideliler  posterilali  conunendata  sunt,  in  libris 

(l)  «  Non  doctas  labulas  seouti  nolain  foci- 

t  mus  vobis  Doiiiiiii  nosiii  Je^u  Ciinsii  virtii- 

c  lem  el  pryeseitliain  :  sod  spcculaior.  s  lacti 

€  illius  inagnitudinis,  »  S.  Petriis  Ep.  1,  c.  1. 

c  Quod  audivinius ,  quod  vidinius  oculis  no- 

c  siris,  quod  porspexiiiius,  ot  inanus  nostrae 

c  conlreclaverutu  de  Vorbo  v,t;e,  ci  vii;i  ina- 

c  nifesiata  est,   et  vidiinus ,  el  lesiaiiiiir,  ol 

c  annuuliainus  vol)is,  »  Jonn.  Lp.  1,  c.  1. 

(2) «  Viri  lsiaoliia;,audile  vorba  li;ec:  Jobum 

c  Nazdroiiiiin  virum  a;>pnibaluin  a  Doo  in  vo- 

«  bis  ,   virtiilil)iis  fl  prodijiiis  ♦'l  signiN  ,   (|ii:e 

c  fecil  Dcus  pcr  illiiin  in  modio  veslri   siout 

c  et  soilis  :  Ikiiic  dclinili»  cousiiio  el  pi  aiscion- 

c  ti:i    Dei    tradiliim    per    niainis    iiiiiincuii  iiiii 

c  alligfiites  iiilCiMiiistis ,  quoin  Dous  stiscita- 

«  vil  Miltiu^  ilij.uribiiS  iiiiVnii Iniiio,  JcMiin 

«  rossusoiavii  i)ous ,  cujus  ouiucs  nos  tcslos 

«  suinus,  8  Aci.  2. 


RELIGIONE.  56 

quorum  integritas  nequaqu^m  corruptioni  ob- 
noxia  fuit  :  quod  superiori  articulo  confeci- 
niiis. 

Objicies  :  Ilistoriae  evangolicaeauctoritas,  in 
qua  ponitur  illorum  factorum  certiiudo,  mul- 
tis  rationibus  iinininiii  polosl.  I"  Jatn  ab  aelaie 
Chrisii  elapsi  suntanni  plusquam  mille  octin- 
genti.  Quotnodo  reriim  in  lain  renioia  anliqui- 
late  gcslaium  ceriiludinein  perspicere  pos- 
Rumus  ?  Qiiam  securilalem  parere  poterunl 
nioiiutiienta  tani  vetiista  ?  2"  Illa  facla  non 
conlirmantur  nisi  aucioritate  Christianortim  : 
scriptores  etenim  profani  aut  dissenlientia 
scribunt ,  aul  de  iilis  omnind  silent.  Jam  verd 
in  propria  caus:'»  nulla  esse  potest  Christiano- 
rum  auctoritas.  o"  Judaei,  apud  quos  haec  mi- 
racuia  Christi  patrata  dicuntur  ,  vera  essc  ne- 
g;irunt;  Cbristum  ejusqiie  discipulos  tanquam 
impostores  extremis  suppliciis  et  morte  dam- 
n;irunt;  e.nndem  sortcra  experti  sunl  Chri- 
stiani  apud  paganos.  Jam  vero  si  illa  miracula 
iiullam  vim  h;ibueriiit  ad  persuadendos  Juda;os 
et  etbnioos  ,  qiiam  in  hac  noslni  siato  habere 
posstint  ?  4°  Kequaquain  dislat  a  verisimili- 
ludine  Cbristum  ejusque  discipulos  fraudis 
iniisse  consilium  ot  obstinato  animo  illud  esse 
prosecutos.  eisi  iii  muliis  partibus  eos  fefellorit 
eventus  ;  vel  licet  suspieari  Cbrisli  discipulos 
ad  fanalicuin  furorem  inolinatos  a  iiatura ,  a 
Christo  facile  decoplos  fuisse;  maximam  esse 
iliius  vim  ad  ol»ca;candos  animos  hominum, 
niultiplici  constat  exporienlia.  5»  Fuere  ia 
oinni  ivtate,  el  ;ipud  oiiines  gentes ,  qiii  popu- 
ios  ficiis  prodigiis  decoperuiit  :  inulla  mira- 
cul;i  apiid  paganos  edila  niemoriae  prodiderunt 
hislorici.  Iiitor  alia  Vespasianuin  imperalorem, 
cuiii  Alexandriae  esset,  visura  ca!co  restiiuisse, 
et  a-grutn  nianu  adniota  sanavisse  narrant  Ta- 
cilus  ol  Suelonius.  Apollonii  quoque  Thya  xi 
prodigia  apiid  populum  lidem  olitinuerunl ,  et 
quaindain  eliain  habent  ex  relatione  bislorico- 
ruin  auctoritalcin. 

Respondeo  in  illis  omnibus  rationibus  nul- 
jam  esse  vim  argumenti ,  neque  vocari  posse 
proprie  objoctiones  :  sunt  oteiiim  dubi.»  quae- 
(iam  temere  conoepta ,  quorum  si  essel  ulla 
vis,  tolleronl  etiam  omnem  in  aliis  rebus  hu- 
manaiii  fidcm.  1°  Si  illa  mille  octiiigentorum 
annorum  antiquitas  omnera  lollat  faclorum 
coriitmiitioin  ,  diibitandtim  qiioqiie  eril,  an 
fiicrit  oliiii  iill:i  civitas  jiidaica  piopriis  con- 
sisUiis  lcgibiis  ;  proni!,'atiis  iitcrii,  necne.  aptid 
j|  Aciium  navali  pta;iio  Aiiioniu.s  :  iieque  horum 
il    factorum  ncc  alterius  cujuscumque  anle  na- 
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tum  Chrislum  ulla  erit  auctoritas,  si  propter 

solam  aiititjuilatem  jam  evamieril  omnis  cer- 

titudo  faclorum  evangeiicorum.  2°  Sumuia  est 

Chrislianorum  testaiilium  anclorilas  :  quse  est, 

qux-o,  ista  argumrnlaiidi  ralio  :   liom.nes  in 

religione  jiidaica  et  paganis  supeisliiionihus 

educati  docent.se  factorum  eviilenliaaddiictos 

reiiquisse  palria  inslitula,  et  ad  Ciiristi  Ueligio- 

nem  sese  convcrlisse  ;  ergo  nullius  cst  aiicto- 

rilalis  eorum  teslimonium?  Quasi  si  quis  ule- 

relur  hoc  arguniento  :  Joscphus  Judsens  eia  ; 

in  belio  Judaico  paries  egit  pra;fccti  miliium; 

onmcs  res  gestas  sedulo  expcnderat ,  pliirima- 

rum  oculdlus  leslis  erat;  ad  scribendam  tiislo- 

riam  adduclus  est,  quia  omni.i  habobal   eo 

perlinentia  oplime  pcrspecta :  ergo  nulla  est 

Josephi  auciorilas.  Cohxrel  mulliimsane  cum 

praenjissis  ista  conclusio.  Si  Aposioii,  el  priuii 

Clirisli  discipuli  non  rcliqnissent  pairiam  Re- 

ligionem  ,  nec  Chnslo  adlia;sissenl ,  ceric  pa- 

riim  eos  fideles  in  narrando ,  paiuin  convictos 

veritatis  carum  renim  qiias  tradebant ,  dice- 

rent  tunc  deist*  ,  ne.jue  sine  causa. 

Deinde  vero  nulla  cst  inler  scriplores  pro- 
fanus  el  Evangelisias  contcnlio  ;  iiultuui  cxial, 
neque  extilil  unqiiam  scriptum  ,  iii  quo  rcs 
Cbristianorum  alilpr  p-Tscnbt  renliir  ,  quam 
in  nostris  tibris.  Scriplonini  proraiiorum,  qiii 
coaetanei  eranl ,  silenlium  ncmincm  movere 
debet ,  ob  plurimas  causiis.  Primo  qiiia  facile 
inteiligilur  cerlam  earum  reruni  noiiliam  ad 
celebralissimos  illos  scripiores  (|uorum  opera 
servata  suni,  pi-rvfnire  noii  potuisse  :  si  eiiim 
ejedcin  res  in  Orienle  iii  bac  iiuslra  a?lale  con- 
tinKtrent ,  num  lidem  ,  qua;so  ,  statiiii  apud 
nos  obtineienl?  >uin  brevi  qnatuor  aniiorum 
intervallo  ,  quo  Christus  apiid  Jiida^os  |iix>di- 
cavit ,  faina  eju>  mir.iculorum  ubiqiie  peicre- 
brescere  poliiil'.' .Ncqiiaijiiaiii  ct-rle  :  isla  innii 
facta  extraortiiiiaria  ,  nonnJM  seiisim  si-ipuni; 
nec  a  sapienlibus  liabeiur  biles,  (toncc  iniel- 
leclis  omnibus  circumsiantiis,  cognila  releren- 
tiiim  lide ,  ctTta  evadnnt.  Dcinde  vero  eo  lcn- 
tos  niagi^,  ad  pia;l)f;iidas  laiibiis  ruiiKiribus 
henignas  aures  oporlebal  (;s8e  paganos  scri- 
ptore»,  quod  ex  gente  venirenl,  quam  supcr- 
slilioni  niaxime  obnoxiam  exisiimabniil  ,  et 
qa/id  consueviss<;nt  istiuMuodi  fabiilas  apiid 
alias  gentes  valde  coiiiiiiijncs  ntjii  sinci  c.iusa 
conlemncrc  :  Kr^^i  quidem  silcniiiim  scriplo- 
rom,  si  qiiis  fuiMM-nt  in  illis  parlibiis  in  quibiis 
miracuhi  Cbnsius  opcr.iliis  csl ,  ar^iiiiiiniuiii 
non  lcve  advirMi!»  lid<iii  Kvaii;^clisi..ruin  ;  bcd 
quotquot  cxiitcrunt  ejuMnofJi  in   Judiei ,   in 


II 


i4 

Galilaea,  in  Decapoli  et  aliis  vicinis  provinciis 
hisiorici,  noslri  prorsiissunt. 

Exlitcrunt  forlasse  olim  libri  in  quibus  nie- 
moriu;  lrai.'il;i;  eraiit  res  gcslie  a  Chrislo,  qui- 
qiie  jam  deleli  sunt ;  ex  innunicris  libris,  qui 
impcianlibns  Augiislo  et  Tiberioedili  fuerunl, 
qiiaiii  paiici  in  inaiius  no^lras  dcvencrunt ! 
con^lat  cerie  a  Poiilio  I'ilalo  missa  de  morie 
Clirihii  fuisse  coiiimenlaria  ,  iiim  (|uia  hic  mos 
eral  omnilius  provinciarum  praeiectis ;  tum 
qiiia  liaec  comment.iria  lautlaiiiur  a  saiicio  Ju- 
stino  .Marl}re  in  Apologia  siia ,  quain  pio 
Chrislianis  Alarco  Aiirclio  iiupcialori  et  seiia- 
tui  Uoinaiio  obUiiit ,  qui  eosleni  ad  ha;c  coin- 
menlaria,  ut  lerum  aildiscant  veriiatem  ,  ciim 
sunima  lidcntia  remittil.  reriuilianus  vir  do- 
clissimus,  eiiam  ad  eailem  coinmcniaria  pro- 
vocat;  addil(|ue  relalione  Poniii  Pilaii  adco 
pernioluin  luisse  Tiberiiiin,  ui  Ciirihium  inicr 
deos  referre  volueiit.  Quod  et  siio  suflVatrio  , 
freius  lorlasse  auctoritaie  TeHuiliani  conlir- 
niat  S.  Ilieronjnius  (l). 

(1)  Si  verisimile  sil  Pilatiim  de  Chiisli  ju- 
dicio  el  niorie  comiiiciiiarios  misisse  ad  Tibt;- 
riiiiiiCais.iiem,  iioii  ('amilcin  liabeie  vcrisiniilj- 
luuiiiciij    i|ii()d   adoii   IVitiii|iai|iis ,  ritiilij-se 
Tilicriuin  ad  scnainm   iii  Ciirij-ius  inlcr  dcos 
rcci|iei'eliir,  noiiiinili  jiKticani.  M.iin  si  lilalus 
de  Clirislo  sic  cciisuissci,  cl  cx  cjiis  rclalione 
iiiipcr..ioi-,  (|U(>niod(')   jiasMis  esi  Pilains,    ut 
Aposioli  Jiiiia-oniin  siieviiiaiii  exprriicninr  ,  ul 
Sicpiiaiius  la|)iilarclui  ?  elc.  Ociinle  ex  biieu- 
1110  (lisciiiiiis  liljcriiiiii  (  cMcrnas  caTcmoiiias, 
i4i.uy|)iios   Judaicos(|n(;  nliis    couijicsciiisse,  i 
Tib.  .iO,  el  gciicratiiii  «circa  dcos  ac  rciigiones 
fiiisse  nc-tigciiiiorcm  ;  qui|)j)e  addii  l  ;ni    iii;'- 
thcijj;ilic;c  ,    ijcrsij.isioiiisijiic   pleiinni   cnncla 
laio  agi.  )  .Nairat  iacitus  Anii.  i,  57,  Tilieriiini 
oniiiia  lacla  dit  laijiie  Aiigusli  vice  legis  obscr- 
vasse  :  »  al,  lesle  Sut'loiuo  Aiig.  95,  «  Aiigu- 
sliis  Caiiiin  ne(>i)icin,  qnod  JuJ;(':iiii  pia;tcrve- 
lieiis    ;ipii(J    JertisolMiiaiii    non    sujjjilicassel  ; 
(oilaii(l.iMi.  »  liiio  ipsc  Ti  eiiiis  lainili.ini  divi- 
lcm  coii..ciiinavil  :  «  ilaluni  ijuijipe  crat  cri- 
iiiiiii,  inqiiii  iaciliis  Anii.  b  ,   18,  ihkkI  Tbco- 
pii.iiifiii    .Mii>leiia'iiin    pioaviini    eonim    Cn. 
.Wagiins    iiili  T     iiiiiiiios  h.iljuisset  ,      (jiiddijiie 
deiunclo  Tiicopiiani  ( cjelcstes  honores  gr;i;ca 
adulatio  iribiifiai.  »  Att.iuieii  b;K  lalioncs  ne- 
qiiaqu;iiii   crroris    coiivincunl     reriullianum  : 
iiaiii   111   adiiiiUeiKlis   ii()v;s  diis   lacilcs  crani 
i>lis  lciiiporil)iis ,  seii  Gneci,  seu  Uoiiiiini  :  dc 
Ale\;iiidro    Sevcro    cl   A(lri;ino   lj;i'(;    scrijjsit 
l.;)iii|)ri(lius   in    Viia   Alexandri  :   t   Teiiij)liini 
Cbnslo  r;icfie  vtiluii,  ciitiii|ii('  iiijcr  dens  nci- 
jjcic  ,  (jiiod  t;i  Ailiiaiiiis  cogil.asse  icrliir  ,    (jiii 
Ifiiipla  111  oiiinibiis  ( ivilatihiis  siiie  simul;icris 
jusscr.il    licri  :  (jii;i:  IioiIk';   iilcirc()  ,   (jiiia    iioii 
habi;nt  iiuiiiina,  diciiiitiir  Adri;iiii ,  (|ii;e  illc  ad 
lioi;  |i;ir;iS'-('  di(;fl);ilur ,   scd   |iroliiI)ilii~.   f.'.|    ;il) 
cis   i|iii    ( oiisiilfiilc-.    s.icr;i    rcpcr  i;iiil   omiics 
Cliri^liaiios  futiii ().•>,  bi  id  oplalo  cvcnisbct ,  cl 
templa  rcliijiia  dcscrcnda.  i 
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Denique  historici  profani  el  Judsei  Evange- 
lislarum  connrinant  narrationcni  in  iis  onini- 
bus  parlibus  quae  ad  eoruni  propositinn  perli- 
ncbant.  Quod  Auguslus  iniperator  toluni  jiis- 
scrit  recenseri  imperium  Romanum,  quo  cdi- 
cto  adducli  sunt  Betlilehem  Chrisii  parentes, 
refcrlur  a  Tacilo,  Suetonio  et  Dione.  Magnam 
liicein  seu  novmn  sidns,  qiio  Magi  Nativitatis 
Christi  certiores  facli  sunt,  visuin  in  Oriente 
scripsit  Chalcidius.  Hi-rodem  magnam  siragem 
infantium  fecisse,  nec  propriis  pepercisse  libe- 
ris,  successorcm  in  iniperio  nieluentem,  narrat, 
ut  rem  omnibus  nutam,  sine  dubitatione,  Ma- 
crobius.  Ciiristum  in  yEgyptum  a  parentibus 
delatum  concedit  Celsus,  il)ique  magicas  artes 
putat  didicisse,  quilms  postea  usus,  miraciila 
edidit.  Poniium  Pilatum  Jud*a;  prsefeclum 
fuisse,  ct  ex  ejus  sententia  Christum  esse  cru- 
ciiixum  memorat  Tacilus.  Multos  segros  a 
Christo  sanatos  fuisse,  et  alia  effecta  essc  pro- 
digia  fatentur  Julianus,  ilierocles,  Porphyrius 
el  alii  ChristiaiKtriim  hostesaccrbissiini.  Chri- 
stum  multa  prxMuiniiavisso,  quse  poslea  conti- 
gere ,  scripsit  Phlegon  in  Annalibus;  qiiem 
laudai  Origeiies  iu  lihro  contra  Celsum  :  idem 
reliquit  in  scripiis,  quo  teinpore  est  murtuus 
Chr.stus,  obscuraium  coelum,  et  terram  tre- 
niuisse.  Chrislum  pro  Deo  a  suis  habiinni,  pa- 
ralos  esse  Chrislianos  ad  moriem  pro  illa  (ide 
oppeiendam,  sacramentum  suscipere  omnes  so- 
liios,  quo  seseadsiriiigebant  ad  vilu;  puritalem 
atque  integriiatcm  ;  coiivenire  soliios  ad  prcces 
et  ad  liyiiinos  caiieiidos,  docuil  imper;itorem 
Trajanum  per  epislolam  Plinius  jiinior  :  quae 
relatio  in  omnibiis  et  singulis  partibus  cum 
evangelica  ct  apostolica  hisioria  optiine  con- 
scnlit.  Sanctuin  Petrum,  cujus  in  Actibusapo- 
stolorum  plura  describunlur  prodigia,  edidisse 
niiracula  Julianus  imperator  conliteiur.  F*atel 
crgo  pagiiios  auctoies  ea  tantum  siluisse.  quiB 
Ciirisium  inter  et  Apostolos,  aul  inter  Chri- 
stianos  acta  sunt :  vel  ea  quibus  dare  lidem 
non  poterant,  quin  eodem  tempore  Christi  He- 
ligionem  ainplecterentur  (1). 

3°  Vanissima  est  illa  raiio  ducta  ex  crudcli- 
tale  JudiEorum  et  pagauorum  in  Christianos, 
ob  h.iiic  triplicem  causam  :  primo,  quia  iidcm 
illi  Ju(I;ei  et  paganiqui  tam  crudeles  in  primos 
Christianos  fuerunt,  revcr;»  agiioscebant  lacto- 
rum  vcriiatcm  ;  secundo.  (juia  etsi  uno  ore 
projiumi;'isscnt  Christi  et  Apostolorum  mira- 
cula  falsa  esse,  tanien  nulla  fuisset  eorum  au- 

(1)  Vid.  teslinionia  extraneorum  ,  ad  cal- 
ceni,  §  1. 
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ctorilas,  comparata  cum  auctoritate  Aposto- 
lorum  :  leriio,  quia  hsec  Judaeorum  crudelitas 
orla  est  cx  aliis  omnino  principiis,  quam  ex 
perspcctri  falsilale  miraculorum  Christi  ei  Apo- 
sloioriim.  Primum  qiiidem  Jiidaei  et  gentiles 
noii  negabant  prodigia  niulla  a  Christo  edita 
fiiisse  :  hahemiis  confilentes  JudaBornm  prin- 
cipos  iii  Evangplio  :  Homo  hic  diceb:ini,  milta 
prodigia  facit,  et  non  possumus  negare.  Miracula 
ista  tria,  videlicet  curationem  hominis  c;eci  a 
nativitaie,  Lazari  a  mortuis  excilaiionem  ,  et 
ipsiiis  Christi  resurrectionem  ,  diligenter  exa- 
minaia  ,  vera  esse  deprehenderunl.  Habemus 
eosdem  conlitentes  in  antiquissimis  suis  scri- 
ptis  (l);  et  ideo  Apostoll  posl  resurrectionem 
Chrisli  non  diibilant  piiblicam  instiluere  con- 
testationcm.  Idem  agnoverunt  Celsus ,  Hiero- 
cles,  Porphyrius,  Juiianus  ct  alii,  quorum 
quidam  singularem  hanc  Chrisli  virtutem  in 
patrandis  miraculis  ortam  existiniabant  ex  elli- 
cacia  quorumdam  verbonim  ,  quse  ipse  solus 
pronuiitiare  poluit  (2)  :  alii  autem  ccnsebant 
illam  potestaiem  h  Beelzebub,  principe  daiino- 
niorum,  derivatam  esse. 

Deiiide  eisi  ad  unumomnos,  tum  Judsei, 
tuiH  pagani  negasscnt  miraciila  Chrisli  vera 
esso,  nulla  essct  eoruiii  auctoritas  comparata 
cum  auctorit;ite  Aposlolorum,  quia  Aposloli 
ailiriiiabanlex  perspecia  verilate;  allirmunlium 
major  est  aucloritas,  quam  negintium  siiie 
causa,  qiiia  Aposloli  Christi  eraiit  miiaculorum 
illoriim  oiuhiti  tcslcs.  Cttiiira  i;iles  solus  Judas 
proditor  cum  aliqu;i  auctoritate  sententiain 
dicere  potuissel;  verum  is  nef;irius,  quem  ava- 
riiia  ad  tradendiiin  niagislrum  iiiipulil,  poeni- 
tcnlia  et  volunlaiia  inorle  testimonium  sum- 
miim  edidit  se  tradidissc  sanguinem  justum. 
Si  im|)Ostorem  novisset  Judas  ,  non  male  tra- 
dendo  cgisset,  nec  desperans  sc  interfecisset, 
quia  Apostoli  Christi  longe  magis  distant  ab 
omni  Iraudis  suspicione,  quam  quicumque  alii, 
qui  ipsis  opponi  possunt;  nullam  siquidem 
aliain  ainrmandi  caiisam  babere  poterant  prae- 
ter  interiorem  persuasionem ;  Pharisaios  verd 
ad  ncgandum  moverc  niulta  poterant,  nempe 
defensio  suarum  traditionuui,  quas  impugna- 

(1)  Taliiiud  L.  Avod;i  zara.  in  Misdrach  Co- 
heleth  ,  eic  Unde  Tertiill.  lib.  conira  Judu:os, 
c.  9  :  h;ec  operaium  Chiisiiim  nec  vos  dillite- 
iiiiiii.  Viile  Arnohiiim  I.  1  conira  gentes. 

(2)  Vide  Toldos  Jcschii  ;i|)ii(i  Wagenseil,  vel 
potiiis  tesliiiionia  coliecta  iii  libro  utilissiiuo 
iiiscrplo  Hisloiie  ilc  rctablissclnenl  dii  Cliris- 
tt;»nisiiie  tiree  (lesseulsaiiicurs  Juilseip.»yens, 
aiiciore  Cl.  Theol.  professore  Bizuniinensi 
Ru^Iet. 
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batChrislus;  cohsorvaiio  famne  et  anctorilatis 
suae,  qiiam  non  parum  apud  populiim  Clirisius 
minuebai;  ininiiciiia  illa  siimina,  qiiam  adver- 
siis  eum  gerebant  ,  qiioe  non  laiiiiim  constat 
ex  Evangelio,  sed  etiani  ex  velusiissimis  eoruni 
scriptis.  Denique  Judseorum  atque  genliiium 
in  Chrislianos  immanilas  in  aliis  principiis, 
quara  in  perspecla  falsilale  miraciilorum 
Chrisli  posita  erat,  ut  modo  iii  defendenda 
Christi  et  Apostolorum  sanctitate  oslende- 
mus. 

i°  Ad  quartam  vero  ralionem  respondeo  il- 
las  suspiciones  fraudis  et  fanalismi  temere  csse 
conceplas,  et  ciim  carrant  omni  fundamento, 
nullam  habere  vim  argumenli.  Obvia  et  facilis 
explicatio  evenlils  liiijns  singularis  ,  nempe 
propagalionis  Religionis  cliristiaiiae  haec  est, 
quod  revera  facla  fiierint  in  illius  confirma- 
tionem  prodigia,  quiK  in  Scripluris  sacris  re- 
periuntur  ;  quJEvis  alia  ejusdem  eventils  ex- 
plicatio  indirecla  est  et  commentiiia ,  quam 
siiie  causa  admiiicre  absurdura  est.  Sed  prae- 
lerea  ctiamsi  causa  cadere  nccesse  sil  deistas, 
ob  hanc  solam  ralionem  ,  quod  eorum  expli- 
catio  valde  indirecta  sit ,  et  aliunde  nullo  lir- 
mata  argumeiilo,  non  pigeat  tamen  eorura 
hypollieses  expendere. 

Juxla  primara  hypolhesiin  supponilur  Chri- 
stum,  ejusque  discipnlos  imposlores  fuisse,  qui 
fraudis  ad  decipiendos  horaines  iniere  consi- 
liura.  Expendamus  igitur  ulriira  conscntienter 
huic  suspicioni  egerit  Christus;  quain  mellio- 
dum  secutus  est?  iraposloris  est  suam  doclri- 
nam  in  popiili  opinionibus  atque  prsejudiciis 
ponerc;  Chrislus  V(  ro  eadt-m  ex  eorum  aniinis 
evellerc  studuil.  Expectabat  popiilus  ducem 
victorem  el  iriunipbatorem  ;  negavit  Christus 
talera  esse  del>ere  .Mcssiara.  Tradiiiones  vete- 
rura  cum  maxinia  colebat  reiigione;  Christus 
docuit  illas  irrilara  facere  legera  .Moysis.  Exi- 
stiniabant  Judaei  se  iiiler  omnes  populos  Dei 
peculium  semper  fuluros;  Christus  dicebal  ex 
omni  natione  assumendf»s  esse  veri  Dei  cullo- 
rcs,  «t  ciim  .\braliam,  Isaac  et  Jacob  in  rogiio 
Dei  sed<'ra  invfnluios.  Dciira  Jerosolvrais  so- 
liim  recte  coli  f>osM'  cens<-baiil ;  ille  afTinriabat 
in  omni  loco  gratum  futuriim  Dco  hominum 
ciillum.  llli  in  observatione  sabl>ati  valdeerant 
sup<  rsliliosi  ;  Christiis  s.i-pe  juxta  eoriirii  opi- 
nionem  non  scrv.ibat.  D.iinii.irc  prrelcrea  so- 
ieit.it  corum  in  riiultis  siijiersliliosos  riliis  , 
eorum  rriiiiina  cxfmiirTe,  bypocriftirn  Phari- 
ftaeoriim,  qiii  apud  populuirr  gralia  iniillirm 
valcbanl.acriler  insectari,  ila  ul  rumor  ubique 
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percrebuerit ,  voliiisse  eitm  solvcre  lcgem  et 


Prophetas.  Non  habemus  certe  iii  bac  agendi 
raiione  artes  imposloris.  Quibus  usus  est  con- 
siliariis.quibusadministris.^Numbominibusin- 
(luslriis,  aslutis,  et  ad  qiiidlibet  audendum  pro- 
jcclis?  Inio  veio  idiotis,  timidis,  et  ad  omnem 
fraudemalquemachinalioneraplaneineptis.Sed 
quoconsilio  h3ecomniaagebat?quem  attingere 
scopum  volebat?  Nuni  regnum,  num  divilias, 
niim  commoda  sua  quaerebat?  Nequaquam;  ad 
opprobria  ,  ad  coniumelias,  ad  tormenta  et 
acerbissiraam  mortcm  suos  vocabat :  ipse  dux 
ad  morlem  ignominiosam  feslinabat.  Post  prae- 
dictam  crucifixionem  suam  nihil  egit  quo  pos- 
set  illam  avertcre.  Ciira  Hierosolymara  ingres- 
sus  est  more  triumpbali,  populusque  illi  tunc 
devotus,  ramos  et  vestiraenta  sterneret  in  via, 
principesque  sacerdolura  plebera  metuentes 
quiescerent,  hac  uli  potuisset  opporlunitate  ad 
raiscendas  reipublica;  res,  si  id  in  animo  ha- 
buisset  :  niliil  lamen  molitus  est  in  civilale. 
Cujus  ergo  causa  mori  apud  se  consiiluerai? 
cujus  causa  resurgendi  inierat  consilium  ?  quod 
iniisse  cum  discipulis  certura  est.  Si  expende- 
riinus  eliam  quam  partem  egerint  Aposloli , 
aeque  porspicuum  erit  eos  non  fuisse  fraudis 
administros,  neque  ante,  neque  posl  mortem 
magistri  sui ,  cura  earadera  sortem  sibi  expe- 
clandam  esse  ex  magistri  monitis  et  exemplo 
inlelligerent  :  scd  de  eoriim  bona  fide  jam 
quaedam  diximus,  alia  modo  adjiciemus  in  dc- 
fendenda  Chrisii  resurrectione. 

Secunda  hypolhosis,  qiicc  lanalico  furori  re- 
fert  ros  gestas  a  Cbristo  et  ejus  Aposlolis,  non 
miniis  est  ridiciila,  tum  quia  nullo  modo  effi- 
citur  Cliristiim  et  Aposlolos  hominos  fanaticos 
fuisse,  ciira  in  omnihus  praecoptis  oi  omni 
agondi  ratione  animum  tranquillum ,  et  ab 
omrii  perlurbationo  liberum  monstraverint  , 
imo  vero  sapienliA  siiperaverint  omnos,  qiiot- 
quot  fiicre,  philosophos  :  tum  etiam  qiiia  isla 
accusalio  non  tollit  Clirisli  el  Aposlolorum 
auctoriialem :  nain  etsi  fanaticus  fiiror  ad  quid- 
libet  lol.-randum  aique  audondum  oxcitare 
possil  hominos  aliqiiA  imbiilos  opiniono,  nec 
sit  eoriim  agondi  ralio  vorilatis  suariim  opi- 
nionum  arguraontum,  altamen  probat  sallem 
illf>s  esse  inloriiisconvictos  illarum  opinionum, 
pro  qiiibiis  non  diibitant  cerl.o  morii  occur- 
roro.  Jani  vori\  boc  iinuni  voliiniiis  Cliristiim 
et  AposKtlos  conviotos  fuisso  vcrilalis  illonim 
faclorum,  qu:e  nobis  tradiderunl,  qiiia  ooriim 
(ides  el  persiiasio  certissiraum  est  verilaiis  il- 
loruin  faoioriim  argiimonliim  ,   iiii  Htifna  os- 
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lendimus ;  siquidem  nisi  edita  tuissenl  illa 
iiiiracula,  sine  naUirae  iiumanae  perlurbalionc 
liaud  nalurali,  a  Chrislo  et  Aposlolis  credi  non 
potuerunt,  id  esl,  sine  majori  iniracuio  ad 
fraudem  hominibus  imponendam. 

5°  Uitima  in  objectione  allata  raiio  ex  com- 
paratione  miraculorum  Christi  cum  prodigiis 
etbnicorum ,  nempe  Vespasiani  et  Apollonii 
Tbyanaei,  est  omnium  ineptissima.  In  istoruni 
miraculoruni  vanilate  ostendenda  non  immo- 
rabimur  hoc  loco ,  cum  petant  adversarii  ex 
ipsa  eorum  vanilate  argumentum  ,  sed  quam 
sit  ridicula  haec  argumenlandi  raiio  nolare 
operse  prelium  est.  Demus ,  quod  certe  longe 
abest  a  verilate ,  illa  miracula  ubique  (idem 
obtinuisse  :  demus  etiam  illa  miracula  histori- 
cjs  monumeniis  coaetaneis  descripta  esse  et 
relata  ab  cis  qui  eorum  veriialem  perspectam 
habere  poluerunt;  quse  omnia  falsissima  esse 
ipsi  norunt  advcrsarii :  lamen ,  his  omnibus 
concessis,  ex  deprehensa  illorum  miraculorum 
falsitaie,  nullo  modo  sequeretur  facla  evange- 
lica  falsa  esse.  Nam  certe  illa  testimonia,  quae 
opposilis  testimoniis  vel  evidentibus  vanitatis 
noiis  destruunlur,  nequaquam  tollunt  credibi- 
lilalem  aliorum  teslimoniorum  ,  quse  nullas 
habent  vanitatis  notas ,  et  quorum  auclorilas 
non  minuitur  contrariis  testimoniis  :  v.  g., 
tcstimonium  gravis  alicujus  viri,  qui  probus  et 
verax  habitus  semper  est ,  falsum  sine  causa 
supponi  non  debet,  quia  sunt  aliqui  homines 
falsi  et  perjuri.  Sed  profecto  ea  quae  modo 
conccssimus  ,  nequaquam  sunU  concedenda  ; 
nam  ex  una  parte  summa  est  Evangelistarum 
aucioritas;  illorum  vero  auctorum,  qui  prodi- 
gia  Apollonii  Thyanaei  et  aliorum  ejusmodi 
memoriae  prodidere,  nulla  prorsus  est :  facta 
evangelica  ubique  invenerunl  fidem  etiamapud 
eos  quorum  maxime  intererat  illa  non  credere : 
eadem  haec  facta  maximoe  conversionis  rerum, 
frustra  renitente  imperatorum  potentia,  causse 
fuerunt;  caetera  prodigia,  quae  apud  paganos 
referuntur,  pro  falsis  habita  sunt,  etiam  apud 
eos  qui  ea  relulerunt;  neque  uUam  habent 
nolam  verilalis,  ut  in  disputatione  contra  pa- 
ganam  superstitionem  efliciemus  (l). 
De  resiirrectione  Christi, 

Inter  omnia  Christi  Domini  miracula  eminet 

(!)  Argumentaiionem  adeo  momentosam  de 
veraci  Evangelistarum  narraiione  cx  incredu- 
lorum  objectis  copiose  vindicavit  Jacques, 
theologus  Bisunlinus,  in  suo  tractatu  de  Reli- 
gione.  —  Eamdem  ex  testimoniis  extraneorum 
confirmatam  ostendemus :  omnia,  ut  fusiora, 
ad  calcem  remitlimus,  §  1.  P.  S. 


RELIGIONE,  44 

corporis  ejus  a  morte  resurrectio,  atquein  ek 
tanquam  firmissinio  fundamento  posita  est  a 
Christo  et  Apostolis  omnis  nostra  spes :  ad 
illius  ergo  coiifirmalionem  specialem  diligea- 
tiam  alferre  oportet.  Cumque  in  variis  Evan- 
gelistarum  relaiionibus,  et  nos  quaeramus  prae- 
cipua  causse  nostrae  praesidia,  et  deistae  inve- 
nire  se  pulent  validissima  adversus  nos 
argumenla,  illas  narrationes  varias  ante  omnia 
primum  exhibere,  et  earum  concordiam  confi- 
cere  necesse  judicamus. 

S.  JOANNES. 
«  Una  autem  sabbati  {id  est,  prima  die  post 
f  sabbatum)  Maria  Magdalene  venit  mane,  ciim 
e  adhuc  tenebrae  essent,  ad  monumenlum,  et 
«  vidit  lapidem  sublatum  a  monumenlo  (1). 
«  Cucurrit  ergo  et  venit  ad  Simonem  Petrum, 
«  et  ad  alium  discipti'um,  quem  amabat  Jesus 
I  (Joannem)  et  dicit  illis  :  Tulerunt  Dominum 
«  de  monumento,  et  nescimus  ubi  posuerunt 
«  eum.  Exiit  ergo  Petrus,  et  ille  alius  disci- 
«  pulus,  et  venerunt  ad  monumentum.  Cur- 
t  rebant  aulem  duo  simul,  et  ille  alius  disci- 
9  pulus  prsecucurrit  citiiis  Petro,  et  venit 
«  primus  ad  monumentum;  et  cum  se  incli- 
«  nSsset,  vidit  posila  linteamina,  non  tamen 
«  introivil    (2).    Venit    ergo    Simon    Petrus 

<  sequens  eum,  et  introivit  in  monumentum, 
«  et  vidit  linteamina  posita ,  et  sudarium 
«  quod  fuerat  super  caput  ejus;  non  cum 
«  linteaminibus  positum,  sed  separatim  invo- 
«  lutum  in  unum  locum.  Tunc  ergo  introivit 
«  et  ille  discipulus,  qui  venerat  primus  ad 

<  monumenlum  :  et  vidit  et  credidit  (3).  Non- 

<  dum  enim  sciebant  Scripluram ,  quia  opor- 

<  tebat  eum  a  mortuis  resurgere.   Abierunt 

<  ergo  iterfim  discipuli  ad  semetipsos.  Maria 

<  auiem  siabatad  monumeniumforis,  plorans. 

<  Dum  ergo  fleret,  inclinavit  se  et  prospexit 

<  in  monumentum;  et  vidit  duos  angelos  in 

(1)  Videtur  Marlam  Magdalenara ,  pro  su5 
alacritate,  primam  et  solam  accessisse  ad  mo- 
numentuni  alias  expectaiuram  ,  nec  cum  illis 
mulieribus  fuisse,  quoc  accedentes  poslea  vi- 
sionem  angelorum  habuerimt :  si  supponatur 
illam  venisse  ad  sepulcrum  cum  Maria  Jacobi 
et  Salome,  quod  aflirmare  videnlur  Matthaius 
et  Marcus,  diccndum  est  eas  domibus  profectas, 
cum  adhuc  tenebrae  essent,  et  attigisse  monu- 
mcnium  orlo  jam  sole,  ul  habet  Marcus. 

(2)  Naiura  timidus  forlasse  horrore  quodam 
correptus  est. 

(3)  Videtur  beatum  Joannem  jam  tum  con- 
viclum  fuisse  Christum  resurrexisse  ex  consi- 
deraiione  sepulcri  aperti  et  positorum  lintea- 
minum,  et  revera  id  concludere  debebat,  ut 
infra  dicemu». 


I 


45  DiVIINA  CHHiSTI  LEGATIO 

«  albis  sedentes ,  unum  ad  capul  el  unum  ad 
«  pedes,  ubi  positum  fuerat  corpus  Jesu.  Di- 


i  cunt  ei  illi  :  Mulier,  quid  ploras?  Dicit  eis  : 

I  Quia  tulerunl  Doniinum   meum,   et  nescio 

I  ubi  posuerunt  eum  (i).  Uaic   ciim  dixisset, 

i  conversa  est   retrorsiim,   et  vidit    Jesuni 

I  sianlem  (2) ;  et  non  sciebai  quia  Jesus  est. 

I  Dicit  ei  Jesus  :  Mulier,  quid  ploras?  Qiiem 

I  qusfcris?   lila    existimans    quia    korlulaniis 

i  esset,   dicit  ei  :   Domine ,   si  lu  sustuiisli 

c  eum,  dicito  mihi  ubi  posuisli  eum ;  el  ego 

i  eum  lollam.  Dicit  ei  Jesus  ;  Maria?  Con- 

I  versa  illa  dicit  ei  :  Rabboni  (quod  dicilur 

I  Magisler.)  Dicit  ei  Jesus  :  Noli  me  langere, 

i  nondiim  enim  ascendi  ad  Palrem  meum  i^o), 

i  et  Patrem  vestrum;  Deum  meum,  et  Deum 

I  veslrum.  Venit  Maria  Magdaiene  annunlians 

I  discipulis,  quia  vidi  Dominum,  et  b*c  dixil 

i  mihi  (-i).  Ciim  ergo  sero  essel  die  illo,  una 

(  sabbaiorum,  et  iores  essent  clausae  (5),  ubi 

I  eranl  discipuli   congregati  propter  metuni 

i  Judaeorum,  venit  Jesus  et  steiit  in  medio, 

i  el  dixit  eis  :  Pax  vobis.  El  ciira  boc  dixis- 

i  set,  ostendit  eis  manus  et  latus.  Gavisi  sunt 

i  ergo  discipuli  viso  Domiiio.  Dixit  ergo  eis 

«  ileriira  :  Pax  vobis.  Sicut  misit  me  Palor,  et 

i  ego  milto  vos.  Haec  ciim  d;xisset,  insulllavit, 

«  ct  dixit  eis  :   Accipite  Spiriluni  sanclum; 

«  quorum  remiserilis  peccata  romilluntur  eis, 

I  et  quorum    retinueritis   relenla  sunt  (G). 

I  Thomas  autcrn,  unus  ex  duodecim,  qui  did- 

(  lur  Didymus ,  non    erat  cum  eis  quando 

(I)  SufTusa  oculos  lacryrais,  summo  pertur- 
fiata  dolore ,  uni  cum  anxietate  inienta  cogi- 
talioni,  vix  attendit  ad  hanc  angeli  appari- 
tiunera. 

(2;  Est  haic  prima  Christi  apparitio.  Erat 
tunc  Magdab-ne  so!a  :  ciiin  etiaiii  .Marcus  asse- 
ral  Chrislum  post  resurreclionem  primiim 
apparuLssc  .Magdalenae. 

[o)  Noii  amplexui  pedura  meorum  diutiiis 
inhifcrcre,  seu  no;i  nie  nunc  diutitis  tfnere, 
nondiim  enim  ascendo  ad  l'atr<iii  meum,  cl 
ilerijm  me  vidfbis. 

{■i)  .Nondiim  bac  nuntiaverat  M.igdalene, 
cum  di-cipiili  pfrgonles  Enimaiis  rcliqneriini 
urbcm;  ipsis  solummodo  rclala  riieral  a  Joaniif 
el  sociis  visio  angelorum ,  de  qua  Lucas,  ul 
raoilo  exp(jnemus. 

'3)  Ilj'ccircumstanliaexplicaripntcsf,  otiain 
non  adiiii.i-v;i  penclrabilitatc  c(»rp')rum  ,  neipn- 
»Mspend<-bat  vim  aliorum  sigiioruiii  ,  quibi.s 
Chrihius  Aposlolis  probavil  corpus  suum  r(;i;c 
e»»c,  iion  phaiiUisiicum  :  noii  vabrbal  illius 
coiihideralio  contra  tchtirnonium  oinnlura  sen- 
suum. 

(d)  \]:h(:  quinta  Cliiisti  app.iritio  post  illas 
factas  .Maria;  .M.ij;(J;ilciia; ,  .M;ifii;  Jacribi  ct  Sa- 
Ioiik;,  Pctro,  (iuobu.-^  discipuli.s  pcrgcntibus 
Einmaiis.  Dc  quibuH  inod6. 
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(  venil  Jesus.  Dixerunt  ergo  ei  alii  discipuli : 
(  Vidimus  Dominum.  Ille  aulem  dixit  eis  : 
t  Nisi  videro  in  manibus  ejus  fixuram  clavo- 
«  rum,  et  mitlam  digitum  meum  in  locum 
(  clavorura  ,  et  niitlam  manum  meam  in  lalus 
«  ejus,  non  credam.  Et  post  dies  oclo  ilerum 
«  erant  discipuli  ejus  intiis;  et  Thomas  cum 
(  eis.  Venit  Jesus  januis  clausis,  ei  stetit  in 
(  medio,  et  dixit:  Pax  vobis(i).  Deinde  dixit 
(  Tbomae  :  Infer  digilum  luura  hiic,  et  vide 
(  manus  meas,  et  affer  manum  tuam,  etmitte 
(  in  latus  meum  :  et  noli  esse  incredulus,  sed 

•  lidelis.  Respondit  Tiiomas  et  dixit  ei :  Do- 
(  minus  meus  et  Deus  meus!  Dixit  ei  Jesus  : 
<  Qula  vidisti  me,  Tlioma,  credidisti :  beati 
(  qui  non  viderunt  et  crcdilerunt....  Postea 
I  maiiirestavit  se  iteriim  Jesus  discipulis  ad 
(  maie  Tiberiadis....  Hoc  jam  terlio  mani- 
(  festatus  est  (2)  Jesus  discipulissuis,  cum 
(  resurrexisset  a  mortuis.  » 

S.  MATTH.EUS. 
I  Vespere  autem  sabbati,  qua;  lucescit  in 
t  prima  sabbaii  (5),  venit,  (ivit)  Maria  Magda- 
(  lene  el  aliera  .Maria  (mater  Jacobi)  videre 
«  sepulcrum  (4).  Et  ecce  terrae  molus  factus 
(  est  magnus  (5)  :  Angelus  enim  Domini 
(  descendit  de  coelo;  et  accedens  revolvit 
«  lapidem,  et  sedebat  super  eum.  Eraiautem 
«  aspectus  ejus  sicut  fulgur  (6),  et  vestimen- 
(  tum  ejussicutnix.  Prae  limore  autem  ejus 
«  exterriti  sunt  custodes,  el  facti  sunt  velut 
«  mortui.  Respondens  aiitem  angelus  dixit 
«  mulicribus  (7)  :  Nolite   timere  vos  :   scio 

•  enim  quod  Jesum,  qui  crucidxus  est,  quae- 
«  ritis  :  non  est  hic  ,  surrexit  enim  ,  sicut 
(  dixii  :  veniie  et  videle  locum  ubi  positus 
(  erat  Dominus. »  «  El  cild  eunles  dicite  disci- 

(1)  Haec  scxla  apparilio. 

(2j  Haec  seplima  apparitio ,  et  lertia  facla 
Apostoiis  inultis  siiniil  coiigregalis. 

(3j  Dicilur  vcspcra  tolum  ob.scurum  tempus 
noctissabbalum  subsequentis:  baicque  vcspera 
dcsinit,  advenientc  luce  diei  Dominica; ,  quae 
difs  apiid  Judaeos  dicebalur,  priraa  sabbati; 
si(  iil  (lics  luna;,  scciiiida  sabbati ;  ct  dcinccps. 

( ij  Id  csl,  domibiis  suis  prolecliK  suiit,  nc- 
qiic  cliam  fortassc  conjunctim,  scu  comitcs  in 
iiiiierc  non  crant,  uli  modi^  nolavinius. 

(.")  Id  est,  circa  illiid  icinpiis  quo  mulieres 
domibus  suis  egic.ss;e  siiiil. 

{{'))  Ad  lcrrciidos  ci  |)('llcndos  i'!  scpulcro 
cusiodcs,  iil  acccssiis  miilicribus  cl  disci|)uli3 
libcr  PSKOt,  cl  Christi  rcsurrcctio  ipso  dic  pu- 
blica  cssci. 

(7;  lis  ncmpe,  quaR  cum  altcr.^i  Maria  eraiit, 
iiilcr  (|iias  cral  Saloiiic  ,  m  patet  ex  fiancto 
Marco  ;  Maria  .Ma^dalciic  jam  disccsscnit  an- 
iiuniialura  Aposiolis  rcvolutum  (;ssc  lapidein, 
cl  apcrtum  scpulcrum. 
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pnliscjus,  qiiia  SHiTCxil ;  et  ecce  prsccpclil 
vos  in  Galilaeam  (I).  Ibi  eiim  videbilis,  ccce 
pradixi  vobis.  Exiermit  cito  de  moiiinnenlo 
ciim  tiniore  et  gaudio  magno,  currenlcs  nun- 
tiaro  discipiilis  cjns.  Et  ecce  Jesus  occuiril 
illis  dicens  :  Avele.  Illae  autem  accesserunt, 
et  lenuerunt  pedes  ejus,  et  adoraverunt  eiim. 
Tunc  ait  illis  Jesus  :  Nolite  liraere;  ite,  nun- 
liate  fratribus  mi  is,  ut  eant  in  Galiiaeam  ;  ibi 
me  videbunt  (-2).  Quue  ciini  abiissent,  erce 
quidam  de  custoilibus  venerunt  in  civilalem, 
et  nuniiavcrunt  principibus  sacerdotum  omnia 
quae  facta  fueiant.  Et  congregali  cum  seniori- 
bus,  consilio  accepio,  pecuniam  copiosam  de- 
derunt  militibus,  diccnles  :  Dicite  quia  disci- 
puli  ejus  nocle  venerunt,  et  furali  sunl  eum 
nobis  dormicntibus.  Et  si  lioc  auditum  fucrit 
a  prseside,  nos  suadebimus  ei,  et  securos  vos 
faciemus.  At  illi,  acceplA  pecunia,  fccorunt 
sicut  erant  cdocti,  et  divulgatum  est  verbum 
istud  apud  Judaeos  usque  in  liodiernum 
(iiem  (5).  Dndccim  aulem  discipuli  abierunt 
in  Galilicam,  in  niontcm  ubi  conslituerat  illis 
Jesus.  Et  videntes  eum  adoraveruiil :  qiiidam 
aulem  dubitaverunt  (4).  Et  acccdens  Jesus 
locutus  est  eis  dicens  :  Data  est  niilii  omnis 
potestas  in  coelo  et  in  terra ;  euntes  ergo  docete 
oranes  gentes,  baptizantcs  eos  in  nomine  Pa- 
iris  et  Eilii  et  SpirilCis  sancti ,  doccnles  eos 
servare  omnia  quaecumque  mandavi  vobis.  Et 
ccce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus,  usque 
ad  consummalionem  scculi.  >  Est  valde  con- 
tracta  liaec  narralio,  quia  S.  Matlhseus  in  usum 
Judasorum,  quibus  conipertse  erant  singnlse 
circumstantiac,  scribebal :  mililum  solummodo 
fabulam  apud  Judaios  pr?esertim   propagalain 

(i)  Galilaeam  elegit,  in  qua  se  discipulis 
oi^leiideret,  quia  in  rcgione  ea  procul  abesset 
pusillus  grex  el  conterrilus  a  perseculione 
Scribarum  ct  Pliarisicorum  ,  quia  eranl  pii 
niiilli  quos  solari  et  conlirinare  oportebat,  quia 
ipsorum  Aposloiorum  aiiiiiios  conlirniaie  vo- 
luit  eorumdem  locorum  visione,  iibi  cos  ad 
aposlolalum  vocavi-rat,  ubi  niiiaciila  iiiulla  fe- 
coral,  niultosque  ad  cos  babueratsennoncs. 

{■2}  Ilaic  appariiio  facia  Mari.T,  Jacobi  ei  Sa- 
lonie  seciinda  est  post  illaiii  faciain  .Magdalenae, 
de  qu5  vidc  Joannem. 

(3)  Haec  scripla  sunt  aniiis  sex  post  even- 
lum  ;  ncque  ulla  ratio  cogcbat  Maitliacum  ista 
lingere.  Fuit  ilie  rumor  nianifesiissime  propa- 
galus  ab  Apostolorum  advcrsariis  ad  cosdein 
rcfclleiidos. 

(4)  Neinpe  quidam  eorum  qui  non  videranl, 
neiiue  adoraveranl :  vel  quidani  forlasse  exisli- 
maverunl  se  spiritum  videre,  doiicc  propius 
acccssissel  et  evidcnliasigna  dedisset  Clirisius : 
vel  lorte  quidam  ante  dubilaverunt.  Est  haic 
octava  apparitio. 
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refellit,  et  maxime  memorabilem  Christi  in 
Galila>a  appariiionem  memorat,  ejusdemque 
prsedictionem. 

S.  MARCUS. 
«  Etciim  transissetsabbatum,  Maria  Magde- 
lene,  Maria  Jacobi  cl  Salomeemerunt  aroma- 
ta,  utvenientesungercnt  Jesum  :  etvaldemane 
una  (prima)sabbatorum,  veuiunt  (accesserunt) 
ad  monumentum  orto  jam  sole  (i);  et  diccbant 
ad  invicem  :  Quis  revolvet  nobis  lapidem  ab 
ostiomonumenti?erat  quippemagnusvalde(2). 
Et  inlroeunles  in  monumentum  viderunt  ju- 
venem  sedentem  in  dextris,  cooperlum  stolA 
candida,  et  obstupiierunl  (3).  Qui  dicit  illis  : 
Nolite  expavescere;  Jesum  quaeritisNazarenum 
crucifixum  :  surrexit,  non  est  hic;  ecce  locus 
ubi  posuerunt  eum.  Sed  ile,  et  dicite  discipu- 
lis  ejusetPelro,  quia  praecedit  vos  in  Gali- 
laeam,  ibi  eum  videbilis  sicut  dixit  vobis.  At 
illae  exeuntes  fugerunt  de  monumento;  inva- 
serat  enim  cas  timor  et  pavor,  et  nemini  quid- 
quam  dixerunt  (4),  limebant  enim.  Surgens 
autem  mane  prima  sabbali,  apparuit  primo 
Mariae  Magdalenae  (5)  de  qiia  ejecerat  seplem 
daemonia  ;  illa  vadens  nuntiavit  his,  qui  cum 
ea  fuerant,  lugentibus  et  llentibus.  Et  illi  au- 
dientes  quia  viveret,  et  visus  esset  ab  ea ,  non 
crediderunt.  Post  haec  autem  duobus  ex  his 
ostensus  est  in  alia  elligie  (6),  euntibus  in  vil- 
lam  :  et  illi  euntes  nuntiaverunt  caeleris ,  nec 
illis  crediderunt  (7).  Novissime  recumbentibus 
illis  undecim  apparuit,  et  exprobravit  incre- 
dulitatem  eoruni  et  duritiam  cordis,  quia  iis, 
quivideranteumresurrexisse,  noncrodidcrunt. 
El  dixit  eis  :  Euntes  in  mundum  universum, 
praedicate   Evangelium  omni  crealurae....  et 

(1)  Maria  Magdalene  comes  aliarum  forte  non 
fuit,  scd  alias  anteverleral ,  iil  jain  nolalum 
esl. 

("i)  Ciii  movendo,  jiixta  aliquos  codiccs,  vix 
pares  erant  viginti  viri,  quod  omnino  verisi- 
mile  csl,  ciim  spehincae  os  obslrueret. 

(5)  Si  Magdalene  ad  nionumentum  profecla 
esl  cum  Maria  Jucobi  ct  Salonie,  jani  discesse- 
ralnuniiatura Apostolis  monumeiilum  apertum 
esse  :  nam  iion  relulit  ad  Pclruni  ct  Joannem 
iianc  visionem ,  neque  angoli  vcrba. 

(4)  Id  est,  non  di.xerunlin  vi.1  ciim  redirent. 
Verisiiiiiliter  PelruselJoannesaccersiti  a  Mag- 
delciie  ipsis  occurrcrunt,  aliquo  intervallo  iii- 
terposiio,  vel  per  aliuiii  traniilem  pergentes  : 
cerle  postea  ba^c  nuntiavcrnnl. 

(.'))  Ergo  tunc  sola  crat. 

(G)  Discipulis  duobus  Einmaiis  pcrgentibus. 

(7)llocest,  non  plcne  omnes  convicli  fue- 
runl,  oniiii  depulsa  anxietate;  vcl  non  credide- 
runt  corpus  Christi  vivere,  sed  putabant  eos 
spiriluni  vidisse. 
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Doininus  quidem  Jesus  ,  poslquam  locutiis  est 
eis,  assumptusest  in  coe!um,  el  sedet  a  ilextris 
Dei.  Illi  autem  profecti  proedicavcrunt  ubi- 
que,  Don  ino  cooperante,  et  sermonem  cun- 
firmante  sequenlibus  signis.  >  Praetcrmitlur.- 
tur  in  hac  narratione  apparitio  facia  die 
resurreclionis  Marise  et  Salome,  de  qua  san- 
ctus  Maltbaeus ;  et  illa  facia  Petro ;  alicieque 
omnespostdiem  resurreciicnis  usque  ad  Ascen- 
sioDem. 

S.  LUCAS. 

I  Uniaulem  sabbati  valdedilucul6  venerunt 
adraonumentum  (mulieres  quae  cum  eo  vcne- 
rant  de  Galilaea)  porlanles  quae  paraverant 
aromaia(l)  :  etinvenerunt  lapidem  rcvolulum 
a  monumento.  Et  ingressae  non  invenerunt 
corpusDomini  Jesu.  Et  factum  est,  diun  nien- 
te  consternalae  essent  de  isio,  ecce  duo  viri 
steteiunt  seciis  illasin  veste  fulgenti.  Ciim  li- 
nicrentautem  etdeclinarenl  vullumin  terram, 
dixerunl  ad  illas  :  Quid  quaerilis  viventeni  cum 
mortuis?  Nou  cst  bic,  sed  surrcxit  :  rccorda- 
niini  qualiler  loculusest  vobis,  ciimadluicin 
Galilaea  esset ,  dicens  ,  quia  oportet  Filium  ho- 
minis  Iradi  in  manus  hominum  pcccatorum, 
et  cruciUgi,  et  lertia  die  resiirgere.  Etrecor- 
dalae  sunt  verborum  ejus  ("2)  Et  rcgiessae  a 
moDumento  nunliaverunt  baec  omnia  illis  un- 
decim  el  caeteris  omnibus.  Erat  auiem  Maria 
Magdalenaet  Joanna  et  Maria  Jacobi,  et  cx-te- 
rae  qua;  cum  eis  erant,  quai  diccbant  ad  Apo- 
stolos  haec  :  et  visa  suiit  ante  illos,  sicui  deli- 
ramenlum,  verba  isla,  et  non  crediderunlillis. 
Peirus  aulem  surgens  cucurrit  ad  monumen- 

(1)  Joanna  cum  niullis  inulieribus  Galila:is, 
quae  post  Magdalenein  aiqiie  Mariain  Jacobi,  et 
Salome  accesserunt.. 

{i}  Esihaic  apparitiodiversaabea  descripta 
a  SS.  Matlba;o  ei  .Marco.  In  illa  uiius  .ingelus, 
in  Ii3c  duo  :  in  illa  niulifrcs  iiiv;isit  pavor  et 
Iremor,  bae  reverenteroculos  iliiiiiiluiit.  Nerba 
angeli  iii  ulraque  diversa  suiit  :  bis  iiiulieribus 
redeuntibus  nun  apparuit  Clirislus  :  bae  relu- 
lerunt  ad  Apostolos,  anlc  disccssuiu  duoruni 
discipulonim  Emmaiinlin<iruiii  ex  iirbe,  visio- 
ncm  anjfclorum;  qua;  Clirisiiini  viili.raiit,  iioii- 
dQm  reiiunliavcrant,  ul  consiaicx  sequciilibus 
his  vcrbis  discipuloniiii  ad  Clirisliini  :  i  Scd  ct 
mulieres  quaeuam  ex  nosiris  terriicriint  nos, 
qiia:  anlc  luceni  fucniiit  ad  nioiiuiiieiitiim  : 
'  .Majjilab-nc  ct  postca  Joaiina  ciiin  socii-,)  <-i 
non  invfnto  corporc  cjus  vciicrunt  dici-nlcs 
(  Joanna  cnni  coiiiilibuHisc  ctiaiii  visioneni  an- 
Eelorum  vidisse,  ct  abirtruiit  (|iiidaiii  cx  noslris 
(ncin|ic  I'clnis  cl  Joaiiiic»,  voi.ali  .i  Ma^il.ilcnc) 
ad  moniiiiicnluin,  cl  ila  invcncriiiii  iil  mulicrc> 
dixeriinli  nioccsl  ipMini  non  invcncnini;  :  nbi 
niilla  mfnlio  csl  ap(»arilionisCliii'-li  iilli  facl»!. 
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iiim  (i) :  et  procumbcns  vidit  linieamina  sola 
posita,  et  abiit  sccum  mirans  quod  factum  fue- 
rat.  El  ecce  diio  cx  iilis  ibant   ipsa  die  in  ca- 
slellum,  quod  erat  in  spaiio  stadioruin  scxa- 
ginla  ab  Jerusalem,  noniine  Emmaiis.  Et  ipsi 
loquebantur  ad  invicem  de  his  omnibus  qua; 
acciderant :  et  factum  cst  diim  f*abularenlur,  et 
secuni  qusrerent,  ct  ipse  Jcsusappropinquans 
ibat  cum  illis.  Oculi  autem  illorum  lenebaiitur 
ne  eumagnoscerent..,.  et  inlravilcum  illis.  Et 
factum  est,  diim  recumberet  cum  cis,  acccpit 
panem  ct  benedixitac  fregit  et  porrigebat  illis. 
Et  aperli  sunt  oculi  corum,  et  cognoverunt  cum; 
et  ipse  evanuit  ex  oculis  eorum.  Et  dixerunt 
ad  invicem  :  Nonne  cor  noslrum  ardens  crat 
in  nobis  diim  loquerctur  in  via,  et  aperiret  nor 
bis  Scripiuras?  Et  surgentes  eadem  bora  re- 
gressi  sunt  in  Jerusaleni  :  et  invcnorunt  con- 
gregalos  undecim,  eteos   qui  cum  illis  erant, 
diccnles ;  Quod  surrexit  Dominus  vere.  et  appa- 
ruit  Simoni.  Et  ipsi  narrabant  quae  gesia  erant 
in  via,  et  quomodo  cognovcrunl  eum    in  fra- 
clione  panis.  Diim  autem  liaec  loquuntur,  stelit 
Jesus  in  medio  coruin,  el  dixit  eis  :  Pax  vobis  : 
ego  sum ,  nolite  timere.  Conturbaii  vero  et 
conterriti,  exislimabantse  spiritum  vidcre(2). 
Et  dixit  iilis  :  Quid  turbati  estis,  et  cogiiationes 
ascendunt  in  corda  vestra?Videle  maiius  meas 
et  pedes,  quia  cgo  ipse  sum  :  palpate  ct  videte, 
quia  spiritus  carnem  et  ossa  non  habet,  sicut 
me  videtis  habere.  Et  ciim  lioc  dixissel,  osten- 
dit  eis  nianus  et  pedes.  Adhuc  autem  illis  non 
credentibiis  et  mirantibus  prae  gaudio ,  dixit : 
llabetis  bic  aliquid  quod   manducetur?  At  illi 
obtuleruntei  partem  piscis  assi  et  favum  mel- 
iis.  El  ciim  manduciisset  coriim  cis  ,  sumens 
reliquias  dcdit  eis.  Et  dixit  ad  cos  :  Ilaec  sunt 
verba,  qiiae  locutiis   sum  ad  vos,  ciim  adliuc 
essein  vobiscum,  quoniam  neccsse  csl  imjilcri 
omnia,  quae  scripta  sunt  in  lcgc  Moysi,  ct  Pro- 
plictis,  ct  Psalmis  de  me.  Tiinc  apcruit  illis 
sensuin  ut  intclligerenl  Scri|)turas.    Et  dixil 
cis  :  Quoniam  sic  scriptum  cst ,  ct  sic  oporle- 
batCliristum  pati.cl  resurgcrea  inortuisiertii 

(1)  Scciinda  vicc :  icrat  priiiia  vocatiis  aMag- 
dalcnc  iina  ciim  Joannc;  tiiiKipic  ingrcssus 
lucrat  sepulcnim  cl  oiiinia  coiisidcraverat ; 
niiiic  laiitiiiii  proriimbcns  inlrospicit,  iitvidc- 
rcl  an^;clor,,  (jiios  sibi  app;iriiissc  niinliavcranl 
miilicrcs  :  qui  conliiiiilunt  lias  diias  Pclri  ad 
sc|)iilcruiii  profcclioncs,  Iriislra  miillis  sc  in- 
voImiiiI  •lilliciillatibiis. 

{'1}  \.\  liis  iialcl,  iii  ((ii;'i  rc  (losila  cr;il  disci- 
piilornm  :ilii|iioniiii  iiicrciliilil;is,  iiciii|ic  (tiil.i- 
raiit  Magdalcncni,  M:u'iaiii  J;icobi  ctS;ilomc, 
1'ciriimol  diios  <liM  i|fiilos  s|iirilimi  vidisso. 
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die  :  et  praedicari  in  nomine  ejus  poeniteniiam 
et  remissionem  peccalorura  in  omnesgenies, 
incipientibus  ab  Jerosolynia.  Vos  aulem  le.sles 
estis  horum.  El  ego  millo  promissum  Patris 
mei  in  vos  :  vos  autem  sedete  in  civitaie  , 
quoadusque  induamini  virlute  ex  alto.  Eduxit 
autem  eos  foris  in  Bethaniam  :  et  elevatis  ma- 
nibus  suis  benedixit  eis.  Et  faclum  est  diim  be- 
nediceret  illis ,  recessit  ab  eis,  et  ferebatur  in 
coelum,  et  ipsi  adorantes  regressi  sunt  in  Jeru- 
salem  cum  gaudio  magno  :  el  erant  semper  in 
templo,  laudantesetbencdicentesDeum. »  Prae- 
termisit  hic  Evangelista  onmes  appariliones 
angelorura  el  Chrisli ,  praeter  illam  angelorum 
exliibitam  Joannse  et  comitibus,  et  iiias  Chrisli 
exhibiias  Petro,  duobus  discipulis  Emmaunli- 
«is ,  undecim  congregatis  die  Resurrectionis, 
et  ultimam  in  Ascensione. 

Prima  Efistola  ad  Corinthios,  c.  15. 
t  Tradidi  enim  vobis  inprimis  quod  et  ac- 
cepi,  quoniam  Christus  mortuus  est  pro  pec- 
catis  nostris  ,  secundiim  Scripluras  •  et  quia 
gepultus  est,  et  quia  lesurrexit  tertia  die  se- 
cundiim  Scripluras;  et  quia  visus  estCephae, 
et  post  hoc  undecim.  Deinde  visus  plus  quam 
quingentis  fratribus  simul  (1) :  ex  quibus  mulii 
manent  usque  adhuc,  quidam  autem  dormie- 
runt.  Deinde  visus  est  Jacobo  (2).  Deinde  Apo- 
Stolis  omnibus  (3).  Novissime  autcm  oninium 
tanquara  aboitivo  visus  esl  et  mihi.  • 

ACT.    I. 

<  Quibus  (Aposlolis)  proebuit  seipsum  vivum 
post  passionem  suam  in  mullis  argumentis, 
per  dies  quadraginta  apparens  eis  (4),  et  lo- 
quens  de  regno  Dei.  Et  convescens  praicepit 
eis  ab  Jerosolymis  ne  discederent,  sed  expe- 
ctarent  promissionem  Patris  quam  audistis, 
inquit ,  per  os  meum  :  quia  Joannes  quidem 
baptizavit  aqua ,  vos  aulem  baptizabimini  Spi- 
ritu  sancto,  non  post  multos  hos  dies.  Igitur 
qui  convenerant  interrogabant  eum  dicentes  : 
Domine,  si  in  tempore  hoc  restitues  regnum 
Israel?  Dixitautemeis  :  Non  estvestrum  nosse 
tempora  vel  inomenta  ,  quae  Pater  posuit  in 
suS  potestate;  scd  accipietis  virtutem  super- 

(1)  Est  haec  octava  apparitio  in  monte  Ga- 
lilaea;,  omnium  maxime  solemnis,  ante  et  post 
mortem  praedicta. 

^2)  Est  ha!C  nona  apparitio. 

(5)  Forte  in  ascensione. 

(4)  Ex  his  sequi  videtur  plures  fuisse  appa- 
ritiones  Chrisli  quam  illas  decein,  quae  confe- 
rendo  varia  Evangelia  et  Epislolam  ad  Corin- 
Ihios  recenseri  solent. 
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venientis  Spiritiis  sancti  in  vos,  et  eritis  mihi 
tesles  in  Jerusaleni,  et  in  oinni  Judaea,  et  Sa- 
maria,  et  usque  ad  ultimum  terrae.  Et  ciim  hsec 
dixisset,  videniibus  illis,  elevatus  est,  et  nubes 
suscepit  eum  ab  oculis  eorum.  Ciimque  inlue- 
rentur  in  coelum  euntem  illum ,  ecce  duo 
viri  asliterunt  juxta  illos  in  vestibus  albis.  Qui 
et  dixerunt :  Viri  Galilsei,  quid  stalis  aspicien- 
tes  in  coelum?  Hic  Jesus  qui  assumplus  est  h 
vobis  in  cnelum ,  sic  veniet ,  quemadinodiim 
vidistis  euiu  eunieni  in  coelum.  > 


Series  eventmm  die  resurrectionis. 

Die  post  sabbatum  prima  valde  mane,  diira 
niuiieres,  quae  paraverant  aromala,  ut  venien- 
tes  ungerent  Jesum,  proficiscerentur  domibus 
suis,  angclus  Domini  revolvit  lapidem,  terribili 
aspectu  cxanimavit  custodes,  ac  deinde  terrore 
perculsos  fugavit.  Interea  resurrexit  Christus. 
S.  Matth. 

Maria  vero  Magdalene  et  Maria  Jacobi  cuni 
Salome,  quae  domibus  profectae  fueranl  cum 
adhuc  tenebrae  essent,  venerunt  ad  monumen- 
tum,  expcctaturae  Joannam  cum  aliis  mulieri- 
bus  porlantibus  aromata,  orto  jam  sole;  ac 
Magdalene  siatim  atque  vidit  revolutura  lapi- 
dem,  non  dubitans  quin  ablatum  fuisset  cor- 
pus ,  relictis  aliis  sociis  cucurrit  nunliatura 
Petro  et  Joanni;  vel  forte  sola  anle  onines  ve- 
nerat,  cum  adhuc  tenebrae  essent,  et  ingressa 
fuerat  monumentum.  Matth.  Marc.  Joan. 

Posl  discessum  3Iagdalenes,  Maria  et  Salome 
ingressae  monumenium,  viderunt  juvencm  se- 
dentcm  in  dextris,  coopertum  stola  candidS, 
et  obstupuerunt.  Qui  dicit  illis  :  Nolite  expa- 
vescere;  Jesum  quajritis  Nazarenum  crucili- 
xuin?  surrexit,  non  est  hic  :  ecce  locus  ubi 
posuerunt  eum  ;  sed  ite,  dicite  discipulis  ejus 
et  Pelro,  quia  praicedit  vos  in  Galila;am  :  ibi 
eum  videbitis,  sicut  dixit  vobis.  At  illae  exeun- 
tes  fugerunt  de  monumento,  invaserat  enim 
eas  tremor  et  pavor  :  et  nemini  quidquam  di- 
xerunt  (in  via  in  qua  forte  illis  occurrerunt 
Petrus  et  Joannes  currenles,  et  aliquo  inter- 
vallo  distantes) :  timebant  enim.  S.  Marc.  et 
Matlh.  Post  discessura  harum  mulierum ,  Pe- 
trus  et  Joannes  veniunt  ad  sepulcrum,  quos 
Magdalene  eodera  rcdiens  sequebaiur  non  tam 
cilo  gradu.  Hi  postquam  ingressi  singula  con- 
sideravissent,  abierunt  iteriim  ad  semelipsos. 
S.  Joannes.  Post  horum  discessum,  Magdalene, 
quai  secunda  vice  accesserat,  stabat  ad  nionu- 
mentum  foris  plorans.  Diim  crgo  fleret,  incji- 
navil  se,  ei  prospexit  in  monuiuentuni ;  et 
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vidit  duos  angeios  in  albis  sedenles,  unum  ad 
caput,  et  unura  ad  pedes,  ubi  posiluni  fiicrat 
corpusJesu;  et  deinde  apparuit  ei  Chrislus. 
Joannes.  Post  hanc  Magdalenae  factam  appari- 
tioneni,  statira  apparuit  eiiam  Mariae  Jacobi  et 
Salome  fugientibus,  et  uondiim  urbem  ingres- 
sis,  dicens :  Avete.  Ulae  autem  accesserunt,  et  te- 
nuerunipedesejus,  eiadoraverunteum.  Matth. 

Interea  Joanna  cum  mulieribus  quae  vene- 
rant  de  Gaiilaea,  accesseruni  poriantes  quae 
paraverant  aromata ;  et  ingressae  non  invene- 
runt  corpus  Domini  Jesu.  Et  factum  esl  diim 
mente  consternatae  essent  de  isto  ,  ecce  duo 
viti  steterunt  seciis  iUas  in  veste  fulgenti. 
Ciim  timcrent  autem  ei  (li'cliuarent  vulium  in 
terram  ,  dixerunt  ad  iilas  :  Quid  quaerilis  vi- 
veniem  cum  mortuis?  Non  est  hic,  sed  surre- 
xit.  Recordamini  quaUter  locutus  est  vobis , 
ciim  adhuc  in  Gaiilaea  essei,  dicens,  quia  opor- 
tet  lilium  hominis  tradi  in  manus  homiuum 
peccatorum,  et  cruciligi,  et  tertia  die  resur- 
gere.  Et  recordatae  sunt  verborura  ejus,  et 
regressae  a  monumento  nuntiaverunt  haec  om- 
nia  iliis  undecim  et  caeleris  omnibus ,  inter 
quos  erant  discipuli  duo,  qui  profecturi  erant 
Emmaiis.  Lucas.  Post  hunc  nuntium  allatum 
k  Joann^,  et  relationes  etiam  fortasse  factas  a 
Magdalene  et  Maria  Jacobi,  Peirus  surgens  cu- 
currit  secunda  vice  ad  monuraentum,  et  pro- 
cunibens  solummodo  ut  videret  angelos,  vidit 
linteaniina  &ola  posita,  et  abiit  secum  mirans 
quod  factum  fuerat.  Postea  eadem  die  ,  qua 
hora,  quo  loco  incertum,  apparuit  Peiro  Chri- 
stus.  Lucas.  Eddem  eliam  dic  apparuil  duobus 
discipulis  pergentibus  in  casiellum  EmmaQs. 
Lucas,  Marcus. 

Ac  landem  sero  e^dem  die  apparuit  undecim 
congrcgatis.  Lucas,  Matlhaeus,  Marcus,  Joan- 
nes.  Praeter  has  quinque  Cbristi  apparitionos 
ip^  die  resurreclionis  ,  recensentur  qninque 
aliae  :  nempe  sexta  ruitilla  facta  omnibus  Apo- 
stolis,  in  qn4  reprehensa  est  Thomae  incredu- 
litas  Ivide  Joan.);  seplima  fuit  ad  mare  Tiberia- 
dis ,  ubl  facta  esl  piscalio  miracuiosa ,  et 
Chrihtus  ove«  suas  Petro  conunendavit ;  cjus- 
que  simul  martyrium  pr:r;dixit  (ibi)l.);  octava 
fiiit  in  monte  Galil.'i!;R  quem  «lesignaverat 
Christus,  nhi  visiis  ost  quingf>ntis  fralrihus  «i- 
mul  (viiJe  Mallli.,  Marc,  Liio.,  Acl.,  1  Ep.  ad 
Cof.);  noiia  facta  est  Jacoho  (I  ad  Cor.);  dfci- 
iiia  Apo^lolJH  anl«  ascftnaionem  (vide  Marc, 
Luc,  Acl  ,  i  Ep.  ad  Cor). 

In  h.V  f>rKo  ex|K»*iiion'',  1'  piiire»  snppo- 
nuntur  muli);ruiii  diverKirum  prof<!Ctiones  ad 
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monumentum,  et  diversis  temporibus.  S^Plu- 
reseiiamsupponunturapparitionesangelorum. 
3°  Angeli  nunc  vi^ibiles  se,  nunc  invisibiles 
praistabant;  nunc  unus,  nunc  duo  videbantur, 
4°  Hi  evenlus  ad  Apostolos  nuntiati  sunt  a  dir 
versis  mulieribus  et  diversis  lemporibus.  5° 
Duae  fuerunl  dislinctae  appariliones  Christi 
mulieribus  exhibilae.  G"  S.  Petrus  bis  ad  mo- 
numenlum  accessit.  Hae  suppositiones  funda- 
mentum  habent  in  relationibusEvangelistarum, 
ut  paiet  ex  notis  textui  adjectis.  Tollunt  om- 
nes  dillicultales,  qu«  doctissimorum  interpre- 
tum  ingenia  exercuerunt;  et  quasadeo  jactant 
adversarii ,  resurrectionis  Christi  argumenta 
muliiplicant,  ciim  in  hac  expositione  tres  sint 
apparitiones  angelorum  et  duae  Chrisli  Domini, 
faciae  muiieribus  :  in  communi  autem  expli- 
catione  una  solummodo  angelorum  et  una  vel 
duae  Christi.  Ex  iliis  non  exsurgit  historia  ab- 
horrens  a  verisimilitudine ;  imo  verisimile 
est  mulieres  numero  plures,  ne  observarentur 
a  Judaeis ,  statuisse  inter  se,  ut  in  plures  turr 
mas  divisae  irent  ad  monumentum ;  et  ciim  ibi 
venieiites  invenirent  conlra  expectationem  se- 
pulcrum  apertum,  et  angelos,  qui  priores  ter- 
ruerunt  et  mandata  oranibus  dederunt  ad 
Apostolos ,  non  habere  debet  admirationem , 
quod  omnes  simul  ad  sepulcrum  nunquam 
conveneiint,  uti  meditaverant.  Vide  librum 
elegantem,  cui  titulus:  Observationes  in  histo- 
riam  et  argumenta  resurrectionis  Christl. 

Propositio.  Ilistoria  resurrectionis  Christi 
Domini  est  ex  orani  parte  certissinia. 

Probatio.  Illa  historia  certissiraa  est,  quae 
l"  in  se  considerata  habet  omnes  notas  verae 
hisioriae;  2"  ad  quam  refellendam,  eo  tempore 
quo  facile  ejus  vanitas  detegi  potuit,  inventa 
est  fabula  plane  inepta  et  ridicula,  ab  iis  qui 
vaniiatis  detegendae  nec  voiuntate  nec  facul- 
tate  caruerunt;  5"  quae  nexus  est  inhnitorum 
evenluum  antecedcntium  et  subsequentium ; 
quoruni  nulla  ralio  reddi  potest,  nisi  suppositS 
hujus  historia)  verilale;  4°  qnai  falsa  et  corn- 
nicntitia  siipponi  nequit,  sinc  incredibili  stul- 
titii  ,  seu  sine  multarum  rerum  absurdarum  ct 
iiiipossihilium  su|)posilione  arhilrarii).  Atqui : 
I.  Ilistoria  resurrectionis  Chrisli,  qiialis  mod6 
oxposila  csl,  oniiios  liahct  iiolas  intcrn.is  vcrac 
hislori.i!.  1°  Exhibciitur  Ju(l;i:oriiiii  princi[)os, 
post  laiilaiii  iii  lola  icgioiie  cx  Cliristi  prauli- 
cationc  commotionem,  et  in  cjus  mortc  uni- 
versa;  civilalis  pcrlurbationem  sollicili,  no  illa 
org;i  oum  vonoraiio.  qiijc  niullos  inccsscrat, 
postojiis  moriom  propagarelur,  neverelicium 
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in  potestate  discipulorum  magislri  corpus  iis 
occasionem  praiberel  commiiiiscendi,  eum  re- 
surrexisse  a  morluis  ,  praeserlim  ciim  id  vivens 
praedixissct.  Quod  profeclo  iinllo  modo  abest  a 
verisimililudine  :  neque  Mauliaeus  sihi  in  men- 
tem  induxisset  illam  circumslanliam  posl  sex 
annos  narrare  ut  rem  omnibus  notam ,  con- 
fessam  a  Jud;L'is,  el  ut  fabulie  in  vulgus  editie 
lundamenlum  ;  si  islius  cuslodiae  sepulcro  ap- 
posilse  nulla  fuisset  nolilia.  Erat  illa  fabula 
non  a  discipulis  Cbrisli,  qui  aliud  conlrarium 
ferebanl  leslimonium,  sed  ad  cos  refellendos 
manifeslissime  excogilala. 

2°  Eadem  bisloria  exhibet  Apostolos  et  reli- 
quos  discipulos  in  eo  nienlissiaiu,  in  quo  na- 
luraliter,  ut  ila  loquar,  essedebebanl.  Exbibet 
perturbalos  el  confusos  :  quod  pra^judiciis  de 
Messia  rege  lerrestri  et  triunipbalore  nondiim 
deposilis  Chrisli  niiracula  el  admirabilem  sanc- 
lilalem,  quibusailducli  sunl  ut  iilum  Messiam 
crederenl,  conciliare  non  polerant  cum  ejus 
ignominiosa  morle.  Exhibel  dejectos  el  despe- 
ranles  :  speraveranl,  quod  ipse  essel  redeuip- 
turus  Israel,  at  morle  domilum  ,  sepullumque 
cernebanl ;  qui  alios  sahos  fecerat  seipsum 
salvum  facere  non  polueral.  Exhibet  anxios  el 
conslernalos :  quid  enim  post  crudelem  Ma- 
gistri  morleiM  expeclare  poleranl,  quiim  oppro- 
bria,  vincula,  vcrbera  ,  similemquc  exiium  ? 
Exhibet  pias  mulicres  sollicilas  ct  ddigenles  in 
comparandis  aromalibus  el  prsestandis  ullimis 
in  exanime  corpus  muneribus.  Exhibel  Apos- 
tolos  inler  repelitas  mulierum  relaliones  du- 
bios,  incerlos  ancipiles,  donec  ipsi  vidissent 
Christum  ;  quod  optime  congruit  bominum 
nalurali  dilfidenliai  in  rebus  trepidis,  ubi  me- 
tuunt  ne  se  inani  eiferant  iselilia.  Nuilus  in  his 
omnibus  color  fraudis. 

5**  Quam  bene  in  eadcm  historia  discipuli  et 
mulieres  a  perturbalioneet  consternalione  ad- 
ducuntur  ad  saniorem  menlem !  quam  lenia 
sunl  remedia  alque  apta  infirmorum  slalui  ! 
quam  congrua  Chrisli  charilati,  indulgcntia; , 
dignitali !  Primo  Petrus  et  Joannes  exciiali  a 
Magdalene  nuniio  illo,  quod  revolutus  esset 
lapis,  aperlum  vacuumque  sepulcrum  ;  eo  se 
conferunl,  et  ex  non  invenlo  corpore  ac  linlea- 
minum  silu  injicitur  eorum  animis  resurrec- 
lionis  suspicio,  et  disponuntur  ad  accipien- 
dum  evenliis  tam  exlraordinarii  nunlium.  Si- 
quidem  coiiigerc  poluerunt ,  Cbristi  corpus 
neque  ab  ejus  discipulis  ablatum ,  quia  ipsi  fuis- 
sent  consilii  participes;  Inequc  a  Judaiis,  (jui 
jljid  ad  sej)ullurani  abjcccrant;  neqqe  a  Pi- 
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lato,  qui  paulo  antea  iilud  concesserat  Josepho ; 
non  abalio  quopiam  ad  idem  in  alio  luco  tu- 
niulandum,  cimi  ibi  relicla  essent  linleamina 
et  sudarium.  Et  revera  ex  his  Joannem  augu- 
raium  esse  Chrislum  resuriexisse  narral  ipse 
de  seipso  :  Qui  vidil  et  credidit. 

Vix  in  urbem  reversi  convocaveranl  aliquos 
discipulos  et  inter  alios  Cleopham  et  socium 
ilineris  versiis  Emmaiis,  quiim  Joanna  cum 
mulieribus  Galilaeis  ,  eos  certiores  facit,  se  vi- 
sioneni  angelorum  habuisse,  qui  dicerent 
Cbristum  surrexisse  a  morluis,  sicut  ipse- 
mel  et  Prophelae  prsd  xerant :  quanliim  cx 
hac  relalione  conlirmationem  acceperit  Petri 
el  Joannis  suspicio,  facile  esl  inlelligeic,  ciiuj 
ipsis  occasionem  praibueiil in  memoriam  revo- 
candi  omnia  Chrisli  dicla  de  resurrectione 
sua  post  dies  ires  atque  varia  Prophetarum 
loca  ab  eo  explicata  de  Messiae  doloribus, 
morle  el  resurreclione ,  variaque  ejus  argu- 
menla  adversiis  vanas  Pharisaeorum  exposilio- 
nes,  quibus  ipsi  nimiiim  adbaerebant. 

Stalim  posl  nunlium  hoc  ,  adesl  Magdalene 
alTirmans  se  non  solinn  visionem  angelorum 
babuisse  ,  sed  et  Christum  vidissc  :  oninesque 
apparilioniscircumstantias  exponens,  iis  rcvo- 
cal  in  memoriam  sermonem  Christiad  cos  anle 
passioncm  suam  Joan.  16,  in  quo  ipsos  mo- 
nueral,  quod  modicum,  el  ipsum  non  essent 
visuri;  et  ileriim  modicum,  et  ipsum  essent 
visuri ;  quod  ascensurus  esset  ad  Palrem  ,  sed 
non  modo,  et  missurus  hpirilum  sancium. 
Quanla  in  islis  verbis  benignilas  !  Noitdum  as- 
cendi  ad  Patrem  meum  et  Palremveslrnm ,  Deum 
meum  et  Deum  vestrum!  Qui  enim  sermo  aplior 
esse  poluit  ad  depellendam  omnem  dubilatio- 
nem,  atque  ipsis  spem  injiciendam  se  cito  vi- 
suros  quoque  Cbristum  esse  ? 

Haic  omnia  proximo  momento  confirmanlur 
relaiione  Marise  Jacobi  el  Salome;  qui  lesian- 
lur  se  quoque  vidisse  angelum ,  qui  ipsis  di- 
xissetCbrislumsurrexisse,  praicessurum  suos 
in  Galilaeam ,  et  qui  speciale  mandatum  de- 
dissel  ut  baec  Petro  nuntiarent.  Narrant  quo- 
que  quod  in  via  ipsis  redeunlibus  occurrisset 
Cbrislus,  quod  ipsis  licucrit  amplexari  pedes 
ejus.  Petro  his  omnibuseventibus  jam  praepa- 
ralo  Christus  apparet;  cujus  apparitionis  cir- 
cumstantias  quidem  ignoranms  ;  at  novimus 
Aposioios  caeleros  magis  illa  conviclos  fuisse, 
quam  alia  quavis  :  proplerea  Cleophae  el  socio 
ingrcdientibus  dixerunt  :  Surrexit  Dominus 
verc  et  apparuit  Simoni.  Quanta  deinde  se  pro- 
dit  bcnignitas  et  sapientia  Salvaloris  in  appa- 
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lilione  facta  duobus  discipulis  Emmafis  profi- 
cisceiiiibus!  Uleorum  inliuiiiaii  sealleniperat ! 
Ut  intelleclui  se  praebet  visibilem,  priusquiim 
sensibus  !  Ut  deinde  in  appariiione  uiidocim 
facla  eorum  sedat  lerrores  I  Ut  eoruin  iion 
tantum  omnes  sensus  exiernos  allicil  cum  bin- 
gulari  indulgenlia,  demonstralione  manuuni  ct 
pedum  ,  et  cibi  commeslura,  sed  aperil  eliam, 
quod  divinius  fuit ,  seiisum  interiorcm  ,  ut  in- 
lelligereut  Scripturas  !  Ut  Tlioina;  poslea  in 
alia  visione  sanat  incredulitateni ,  nioiielque 
omnesiii  poslerura  discipulos  ne  eanidem  spe- 
renl  indulgenliam  !  Beati  qni  non  viderunt  et 
credilerunll  Ut  mirabilis  piscalio  ad  marc  Ti- 
beriadis  foela  mysleriis  esl !  Ul  illa  synibolica 
actione  revocavii  Dominus  in  memoriam  Apos- 
tolis  suis  priniam  suam  ad  apostolalum  voca- 
lionem,  simulque  successus  praedicaiioiiis  suae 
in  ejus  ncmine  facl*  praenunliavil!  In  bis  om- 
nibus  clucet  lanla  siinplicilas,  cum  taiila  siiniil 
conjuncta  dignitale,  ul  noii  modo  fraudis  im- 
piae  fcelus  esse  non  possint ,  veriim  nullus 
plane  est,  quaiilacumque  poileai  facullale  in- 
genii,  qui  bistorium  aiiain  fingeie  possil,  lam 
consenlientem  circumstanliis  leniporum  el 
personarum  ,  alque  in  qua  ct  refcrentis  candor 
tantiim  eniieret,  simulque  exprimerentur  Sal- 
valoris  benignitas  el  sapienlia,  indulgentia  ct 
majestas. 

n.  Fabula  ii  Judaeis  inveiita  ad  rerellendain 
resurrectiouis  Cbrisli  bisioriam  omnes  liabet 
notas  vanilatis.  1°  Vani*^simuin  est  in  teslimo- 
nium  adducere  homines  dormientes  :  nam  si 
dormierunt,  quid  viiiere  potucrunt;  si  nihil 
viderunt,  quomodo  testes  suiil'.' S.  Aiig.  i" 
Tcrror  niavimus  invaserat  Apostolos,  omiics- 
((ue  Cbrisli  discipulos.  Ubi  comprcbensus  cst 
Doniinus.omncs  lugerant.  Pctrus  forliliKline  el 
inagnanimitate  pra;stans,  ignavi-  ter  negavcrat. 
In  sccretiim  cubiculuin  omniis  se  rccepcraiil, 
ibique  foribus  clausis  pro|)lcr  nictuin  Juda:o- 
rurn  inanserant.  Apostolis,  reni  omnibus  nolam 
el  tain  congruam  g)-n)-ralim  indoli  liumana; , 
in  suuKi  dcdcfiis  l)'Sl;jnlibiis ,  cur  non  [idem 
adbilx;bimus '.'  .Mulicn;s  de  nulla  re  alia  solli- 
cila;  erant,  qiiam  de  ungendoChrisli  corpore. 
Jdin  vero  conlra  oninem  verisimililudinein  est 
homines  naliira  liiiii)los,  el  maximis  lerrorihiis 
perriilsosfacinns;i  Jiid:i-i>impiisilumau^osfssf'. 

"^t'-  Kiiamsi  aiidenliores  lui^senl,  ii;illa  cral 

Kpen  felicis    cxiiils.    Spfrarc  noii    polueriint 

Af^Ottoli  H«  invr-ntiiros  cuslodes  donnieiites , 

,  aulM!  posfcr-  imnM-iisiim  lapid«-m  ((|ui  iin  vorso 

s|»«'lunra  ori  ohliir.iii)l<»(irir '-ral  ,c\  t\\\\  (ir(»iii)l)' 


sine  vectibus  et  labore  tolli  non  poluit)  di- 
inovere.  et  corpus  exanime  per  miliium  tur- 
bam  clam  translerre.  Neque  supponi  polest 
custodes  excitatos  vi  pulsos  fuisse  :  is  rumor 
nunquam  percrebuil,  elsi  esset  aplissimus  ad 
absolvendos  milites  et  reviiicendos  Apostolos 
Christi ,  nondum  elapsis  duobus  mensibus , 
prccdicantes  publicein  teniplo  coram  universS 
genleresurrectionera  Chrisii  (  1).  -i"  Si  corpus 
furto  ablalum  esl  nocte  ,  cuslodibus  dormien- 
libus,  cur  relicta  sunt  lintearaina  et  sudarium? 
Iii  re  irepida  et  snmmi  periculi  non  solent  fu- 
res  lenipus  oliose  consumere  in  evolvendis 
niultaartecomplicatislinleaminihus.acpropler 
4iiixt;iram  myrrhae  et  aloes  multum  corpori 
adha;rentibus  ,  pia;serlim  ciiin  baec  porlatio- 
nem  corporis  faciliorem  effecissent. 

5°  Ciini  exanime  corpus  nunquam  fuerit 
inveiiliim,  iicc  de  eo  quidquam  sive  inter 
Jiidseos,  sive  inter  Christianos  audilum;  ciira 
furti  non  fueriiit  convicti  discipuli  Chrisli 
ncque  etiain  juridice  accusali,  aut  ulla  facta 
iiuiuisitio  ( qiiamvis  Judaeorum  tunc  longe 
niagis  intererat  eos  fraudis  conderanare,  cuni 
resurrectio  Christi  ab  ipsis  divulgata  est  et 
ab  iiinuincris  crediia ,  quiim  eamdem  pra;ca- 
vcre  anlc  evcntum);  ciim  solummodo  lestes 
dormienies  proferrenl :  sequiiur  ex  nulla  re 
illam  fabulam  accip)'re  potuisse  auciorita- 
tom  :  al  lempore,  quo  soribebal  sanctus  Mat- 
th;eus,  esse  potucrunt  argumenla  inulla 
dirocla  corrnpiionis  militum  per  prineipes 
Juda-oruin  et  falsi  lestimonii  a  niilitibus  editi. 

At,  inqnies,  oporluisset  non  frangi  sigilla  : 
illoruin  a  Juda;is  ajijio^itio  pacti  lacili  viin  ha- 
buit  inter  Jiidaeos  et  Chrisli  discipulos  initi ; 
ut  si  post  lertium  diein  ,  salvis  sigillis,  corpus 
non  invenirelur  iii  se|»ulcro,  lunc  certa  habe- 
retur  rcsurrcctio  cl  Christi  divina  virliis ;  si 
invcniielur ,  tiinc  ccrta  esset  ejusdem  impia 
fiaus.  |{(;spoiidoo  iion  qiKcrendain esse ab  Apos- 
tolis  ralioneni  fractorum  sigilloruin  ,  ciim  ipsi 
eadem  non  fregerinl ,  sed  a  Deo;  jam  verovi- 
deant  adversarii ,  an  Judici  Dco  conditioncs 
ponerc  polueriiit;  vel  an  paclum  inler  Deuin 

{ 1 )  Vanissime  qiiis  siispicaretur  discipulos 
Clirisli  [D-r  oiiiiicnlos  o(l'oss;''i  huino  momimon- 
tuni  ingD-ssos  ali>liilisso  oor^nis ,  )(iiia  crat 
iii(»iiiinii-ntiim  in  [ictra  brro  «;\cav.iliiiii  ,  iii 
)|iio)l  [iT  oiinioiilos  (»)'iiclrare  n-s  riiiss)'t  iiii- 
nion-.i  laitori'".  Iii  islJ  liy(»)>lhesi  l;i|»is  noii  fiiis- 
sol  lr;i)  to  sigillo  anioliis,  iioo,  (b-soriiissont  si;- 
piil)  riiin  inilites  :  iii;iiisissoiit  fniudis  iii(li)'ia, 
noc  rabulam  rommonli  fiiissont  Jiid:i'i  iiiin 
niirniim  (Diiciil'»  01  siio  ilodooor)*. 
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et  eos  intercesserit.  Necesse  crat  ut  aperireiur 
lertia  die  sepuicruin  ;  el  ut  non  inodo  disci- 
puli  Cliristi,  sed  universa  civitas  ceriior  fieret, 
illud  tertia  die  vacuum  inventum  esse ,  et  ita 
disponeretur  ad  recipienduni  postea  Aposlolo- 
ruin  testimonium.  Si  lapis  cum  sigillo  ad  os- 
tium  monumenti  usquead  diem  quartum  man- 
sisset ,  custodes  recepissent  se  in  urbem  eodem 
relicto ,  «tque  omnes  Cliristi  prsdictionem 
vanitatis  convictam  existimassent,  nisi  alia  me- 
dia  suae  propalandae  resurreciionis  sumpsisset 
Christus  ,  quae  ipsi  praescribere  nullus  potuit. 

III.  Resurrectio  in  eventuum  cerlissimo- 
rum  concatenatione  annulus  plane  necessarius 
est,  ad  quem  serie  quadain  ducunt  infiniti 
eventus  praecedentes  ,  et  qui  quodammodo 
suspendit  iniuiineros  eventus  subsequentes. 
Hanc  propositionem  confirmabunt  ea  omnia 
quae  inodo  dispulaluri  sumus  de  Propheliis 
Christi  praenuntiis,  de  ipsius  Christivaliciniis, 
ac  de  innumeiis  divinse  ejus  virtutis  argu- 
mentis. 

IV.  Hisloria  resurrectionis  Christi  vana  sup- 
poni  non  potest  sine  incredibili  stultilia  ,  id 
est,  sine  suppositione  arbilraria  plurimarum 
rerum  absurdarum  et  impossibilium.  Velenim 
supponeretur  omnes  angelorum  el  Christi 
apparitiones  fuisse  vanas  imagines  seu  imagi- 
nationis  aestuantis  fcelus,  quibus  decepti  sunt 
Christi  discipuli  :  vel  illas  oinnes  communi 
consilio  a  mulieribus,  Apostolis,  caiierisque 
discipulis  excogilatas  fuisse  ad  decipiendum  : 
atqui  utraque  supposilio  foeta  est  innumeris 
absurditatibus.  1"  Angelorum  et  Christi  appa- 
ritiones  vari»  non  erant  vanae  imagines  seu 

aestuantis  imaginaiionis  foeius INon  appari- 

tio  angeli  cum  terribili  et  coruscanle  vultu  ;  a 
quo  territi  custodes  et  a  sepulcro  fugaii  sunt, 
Nulla  erat  in  militum  Romanornmanimis  pra»,- 
paratio  ad  hoc  phantasma,  nec  hgmentum 
imaginalionis  ingentem  lapidem  ioco  suo  di- 

movet Non   apparilio  facta  Mariai  Jaco- 

bi  et  Salome  :  nam  Iiae  venerant  ad  monu- 
mentum  nihil  suspicalae  earum  reruin,  quae 
coniigerunt :  ubi  lapidem  revolulum  et  va- 
cuum  sepulcrum  viderunt,  non  dubitariint  , 
quin  coipus,  quod  unciurae  venerani,  fuissel 
sublatum  ;  de  resurrectioue  n»  quaquam  cogi- 
labant.  Unde  apparitio  angeli  res  erat  pracier 
spem  et  expeclationem  :  atque  ejusdeni  ser- 
mo,  tol  partibus  constans,  quo  certiores  fa- 
ct;c  sunt,  quod  Chrislus  resurrcxisset  ct  quod 
praecessurus  essetsuos  in  Galilaeam,  quo  eiiain 
jussse  sunt  hsecad  Apostoios  deferreet  specia- 
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tim  ad  Petrum  ,  etc,  hic,  inquam,  universus 
scrnio  contrarius  erat  omnibus  earum  cogita- 

tionibus Non  apparilio  angelorum  Mag- 

dalenae  :  nam  haec  aded  non  expectabat  hanc 
visionem  ;  adeo  non  erat  disposita  ad  vanas 
imagines;  adeo  fuit  aliis  cogitationibus  inlenta , 
I  ut  cum  sese  illi  oblulissent  atque  allocuti  es- 
sent,  non  habuerint  ejus  atteniionem  :  quod 
omnino  licri  non  poiuit,  si  ex  interiori  pertur- 
balione  in  ejus  cerebro  fuissent  conficli  ; 
ciim  ejiismodi  scilicet  imaginura  affectio  inte- 
rior  sit,  organumque  interius  moveat,  necesse 
est  ut  habeant  mentis  attentionem,  quainvis 
non  semper  iiabeanl  res  sensibus  exterius  ob- 
jectse....  Piopter  easdem  ferme  rationes  ex 
perturbalione  interiori  nata  supponi  etiam 
nequit  angel  irum  apparitio  facta  Joannae  etso- 
ciis.quac  non  erant  valde  territai,  sed  oculis 
in  lerram  deniissis  angelorum  sernionem  ex- 
ceperunt,  et  slaiim  ad  Apostolos,  ut  videlup 

primae  detulerunt Sed  si  absit  ab  om- 

ni  verisimilitudine  apparitiones  illas,  seorsum 
consideratas,  fuisse  mentis  perturbatae  hgmen- 
ta,  impossibile  certe  fuit,  utomnes  simul  siira- 
ptae  factae  compluribus  personis,  et  variis 
temporihus ,  ei  cum  niagna  circumstantia- 
rum  varietate,  illam  habuerint  causam. 

Haec  omnia  multo  inagis  vera  sunt  de  appa- 
rilionibus  ipsius  Christi.  Non  modo  Apostoli 
non  erant  ad  credendura  propensi,  multo  qui- 
dem  miniis  ad  fingendas  sibi  vanas  imagines , 
sed  e  contrario  erant  pene  ad  miraculum  in- 
creduli,  iisque  tantummodd  cesserunt  argu- 
nientis,quibus  obluctari  omnino  non  poterant. 
Scilicet  eadem  omnia  habueruntsigna  realitatis 
corporis  ejus  a  raortuis  excilali,  quaj  habuerant 
ejusdein  anle  mortem.  Illum  viderunt,  audie- 
runt,  tetigerunt  ;  cum  eo  convcrsati  sunt  et 
eidem  mensae  assideiites  cum  eo  mandiicave- 
runt ;  ab  eo  illis  in  raeraoriam  revocata  sunt 
quaecumque  ante  mortein  suain  gesta  fue- 
rant;  ab  eodidicerunl  futuros  eventus  ;  ab  eo 
acceperunt  intelligentiam  Scripturarum  ;  ejns 
verba  interiorew  cordis  ardorem  excitare  senr 
tiebant;ejus  ?n  miraculis  patrandis  divinam 
virtuteni  et  in  dignoscenciis  interioribus  co- 
gitationibus  scientiam  experti  sunt:  idque  non 
seinel,  sed  saepiiis  ;  non  unus,  aut  aller,  sed 
omnes  aposloli,  imo  quingenti  simul  congrega- 
ti.  Ciim  exprobraret  Thomae  incredulitalem 
suam  et  ipsi  diceret  :  Infer  digitum  Imm  hhc  , 
et  vide  mams  meas  ;  et  affer  viamm  tuam,  et 
mitte  in  latiis  meum,  et  noli  esse  incredulus,  sed 
1  fidelis,  quid  Thomae  reliqui  fuil,  quain  ut  slatipi 
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deposlla  omni  dubiiaiione  diceret :  Domiv.us 
meus  et  Deus  meus  ?  Quisquamne  nostruin  est, 
quiin  easdeni  voces  non  prorupissci?L'nile  re- 
surrectionis  Chrisii  certitudo  non  tantum  po- 
sita  est  in  relaiione  sensuuui ,  sed  ipsa  ratio 
ct  omnes  inleriores  plurimorum  racnltales  ipsi 
constans  neque  deceptioni  obnoiium  tesiimo- 
nium  prsebuerunt.  . 

Quid  ad  haec  omnia  Deistce  nostri  ?  <  Qui 
apparuit  Marise  Magdalene,  ei  sialim  notus  non 
fuit  ;  ergo  non  erat  Cbristus.  Dnobus  quoque 
discipulis,  juxta  .Marcum,  apparuit  in  ali;i  efii- 
gie  ,  eumque  solummodo  agnoverunt  in  fra- 
ctione  panis,  et  lunc  evanuli  es  oculis  eorum  ; 
ergo  Christum  vidisse  se  cerli  non  fuerunt. 
Christus  eadem  die  ingressus  est  in  cubicu- 
lum.clausis  januis  ;  ergo  vcrum  corpus  non 
habebat.)  Histam  gravibusobjeclionibus,  qnas 
tamen  nos  responsione  non  diguabimur,  ad- 
dunl  quctstionem,  iianc  quasi  vim  haberct  ar- 
gumenti  :  i  CarChristus  se  vivum  posi  mor- 
tem  Don  ostendit  principibus  Judxorum  el 
omni  plebi  ?  Quod  si  Chrislus,  inquit  eliam 
Orobio,  jam  e.\  mortuis  suscilaius  toti  Israelis 
ccetui  dixisset  :  Audi,  Israel,  ego  sum  Dominus, 
etc,  absque  dubio  totus  Israel  credidisset  us- 
que  in  prsesenlem  diem,  nec  dubitaiioni  locus 
relinquerelur.i 

Respondeo  primo,  sulficicuiem  testium  nu- 
uierum  providisse  Deum,  Apostolos  12,  disci- 
pulos  70  funiiliares  suos,  imo  sux  resurre- 
ctionis  quingentos  tesies  reliquisse  :  hi  a  nul- 
lo  judice,  nec  apud  ulium  tribunal  ob  paucila- 
lem  recusari  |iossuni. — Secundo,  inipiuin  esse 
Dco  modum  agendipraescribere:  nullum  linem 
querimoniarum  cliam  Ih  religionc  naturali  fu- 
turum,  si  qui  hanc  sibi  periniltant  licentiam. 
— Terlid,  erant  Jiidaii  tanto  favore  indigni,  qui 
diviiiae  Cbribti  missionis,  totjam  indicia  cuin 
inaudilo  furure  conlempserant.  —  Quarto  , 
quia  neqiiaquiim  certum  cst,  quod  Juduii  istii 
apparitione  adducli  fuisscnt  ad  doctrinam 
Ciuisti  :  i|ui  laiii  llagiliosi  et  impii  fucruiit,  iit 
pecunii  cuslodfs  corrumpfrcnt,  conscii  scele- 
ris,  nec  ab  impio  proposiio  destitisscnt,  ctiam- 
fii  Chrislus  iis  a|ipaiuib8et.  —  Quinto.quia  nisi 
Chriiiliig  oiunibuh  appariiissct,  idque  non  se- 
mel,  Sfdin  oinnibussuccessivc  gfiierationihiis, 
mpodUi  iiosirl  veritas  resurrectionis  nm  iii- 
niterclur  tuliori  fundamento,  quam  iiiinc  ni- 
tilur  :  tcilicciponeretiirin  aliquorum  scripto- 
runi  aucloritite,qui  id  mcmori;c  prodidi.ssenl, 
quoruin  e^sent  nohis  pondiTainhf.  bona  lides 
Cl  scienlia.    iinO  v»;r6  major   csl  auctonlas 


Apostolorum  corara  Judaeis  frementlbus  et  ina- 
niicr  saevieniibus  resurrectionem  testantium 
ac  de  illis  triumphanlium  ,  quam  si  ab  illis 
missioncm  suam  accepissent.  Si  Judaeorum 
poniifices  suffragio  suopraedicationem  aposto- 
licani  approbassent,  et  auctoritatis  suae  pon- 
dereconfirmassent,  minus  eluxisset  in  nascen- 
tis  Ecclesiae  incunabulis  divina  Christi  virtus, 
el  his  nostris  temporibus  Evangelium  ut  poli- 
ticorum  hominum  inventum  auctorilate  supre- 
mapropagatum  traduceretnr.  Fuit  uno  verbo 
Dei  consilium,  uli  paucis  hominibus  ,  iisque 
idiotis ,  ad  divulgandam  doclrinam  suam  : 
pharisaeis  el  scribis  uti  nolobat:  ergo  non  pha- 
risaios  et  principes  synagogai  oportebat  virtule 
ct  constanlia  intruerc,  sed  discipulos  et  asse- 
clas  suos.  —  Sesto,  quia  Deus  ejus  naturae, 
sicque  temperaiam  lucem  esse  vult,  ut  illa  bo- 
ni  ut  possinl,  iisque  sufliciens  nuiKjuam  desit; 
eamdem  tamen  spernere  in  improborum  sit 
potestaie  :  vult  eamesse  quasi  lydiumlapidem, 
ad  quem  veritatis  iiigenui  inquisitores  proben- 
tur  ({). 

{\)  Ea  lex  quam  jure  hic  invocat  auctor,  ad 
altissiniam  pertinet  phiiosophiam.  Illa  semel 
adducta  atque  recie  inteliecla,  jam  fere  omnes 
evanescerent  obJHcliones  incredulorum  adver- 
sus  providentiam  diviuam  ,  cum  naturalem  , 
timi  stipernaturalcm.  Eamdem  sic  expressit 
Pdschalius  noster  :  «  II  y  a  assez  de  lumiere 
f  poiir  ceux  qui  ne  dtjsircnt  que  de  voir,  et 
I  assez  d'obscurile  pour  ceux  qui  ont  une  dis- 
«  position  contraire.  II  y  a  assezde  clarte  pour 
I  eclaircr  les  elus,  asscz  d'obscuritc  pour  les 
I  huiiiilier.  II  y  a  assez  d'obscurite  poiir  aveu- 
«  glcr  les  reprouves,  ct  assez  de  clarle  pour  les 
i  coiidamner  et  les  rendreinexcusables.»  Pen- 
sees,  ch.  7.  art.  5.  ( Edit.  de  Dijon  1835). 
Sequentem  vero  formulam  generalem  indueie 
potosl,  sciiicct  omnia  in  opere  crealo  luce  et  um- 
bra  misceri,  eii  proportione  (pue  singulis  rerum 
naturis  apletur.  In  moralibus  spcctata,  seu  in 
rcligione,  sic  se  liabct :  «  In  doctrina  datiir  cla- 
t  ritas  suHicicns,  nt  inlelleciris  adliaesio  sit 
I  rationalis,  et  obscuriins,  iil  eadcni  adhaesio 
<  sil  obsequiosa  et  ineriloria,  iil  esl,  nt  sil 
I  hdes.j  Iii  praiceptis  vcio  dalur  allcciatio  seu 
attractio,  ut  obseqiiium  sil  ex  corde  ct  ainore  ; 
et  di/ficultas,  ut  sil  mcriforium  et  opus  virtutis. 
(Jlruinque  iii  doclriiia  et  prajceplis,  ad  plcniim 
libertatis  noslrai  exerciliiim.  Ilac  balis  de  lege 
qiiam  iiic  obitcr,  datA  (iccasioiic,  atlinginms  , 
qii:«'(|Uf;  lamen  R:i'pius  ail  (lilliciillales  enu- 
cleaiidas  reciirrcrct.— C.elcriim  de  lcstimdnio 
Apostoioruni  circa  ractnni  rcsiincctionis  Cliri- 
sti  de  qu:i  qua;stio  hic  versalur,  |iru:scrlim 
coiisiilenila  hiiiit  diio  opcra,  scilicct  :  Ij^s  tf- 
moiiu  de  lu  Hhurrcclion  de  J.-C.  examinfa  et 
jugds  sclon  lct  rcglcs  du  liurrcau,  (i;ir  Slierlock, 
cl  Obsi-rvuti  ms  sur  Clii.',t<)ire  et  sur  lcs  prruves  dc 
la  H/:surrection  de  J.-C.  ,  par  le  chcvalier 
Wcbl.  P.  ». 
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2"  Historia  resurreciionis  Cliristi  non  est  fa- 
bula  communi  consilio  a  Ghrisli  discipulis  con- 
ficta.  Esponemus  solummod6brevissime  hujus 
hypothesis  varias  partes,  sine  ullis  observalio- 
nibus,  quae  ciijusque  menli  statini  occurreut  : 
consideremus  primo  Apostolos  fraudis  consi- 
lium  ineuntes,  et  deinde  illud  praedicalione  el 
laboribus  promovenles.  Primo  ilaque  in  con- 
silio  ineundo  necesse  fuit,  ut  plus  quam  quin- 
genli  viri  et  mulieres  opiniones  omnes,  quibus 
ab  infantia  imbuti  fuerant,  omnemqueReligio- 
nis  sensum  deponerent ,  ac  sacramento  impio 
in  Deum  et  liomines,  nefarium  fraudis  consi- 

lium    inirent Oportuit,  ut  spatio  quin- 

quaginla  dierum  doclrinae  suaj  universum 
systema  componerent  ;  Scripturae  veteris  in- 
terpretalionem  aplam  suis  iinibus  invenirent ; 
Christi  diim  viveret  historiam,  relationemque 
resurrectionis  et  conjunctorum  cum  ea  even- 
tuum  narralionem  lingerent ;  uno  verbo  ut 
brevissimo  illo  intervallo   universum  novum 

Testamenlum  conscriberenl Debebant  ani- 

mo  Iranquillo  pr.TCvisa  opprobria,  contumelias, 
cruciatus,  morlem  ignominiosam  et  cruenlam 
anleferre  deliciis  vilae  pacataj  et  oliosa; ,  sese- 
que  incredibili  conslanlia  et  fortitudine  conlra 
seipsos,  homines  et  Deum  armare,  omnesqiie 

exuere  sensus  nalurales Oporiuit  eos  eo 

demenliae  devenire,  ut  sibi  persuaderent  nul- 
los  futuroshujus  sceleratai  fraudis  proditores, 
sed  se  felices  successus  habituros  inicr  nolos 
et  ignolos,  inter  Judaeos  etgentiles,  in  univer- 

so  demiim   orbe Hoc  denique  consilium 

tam  singulare,  inquo  tanl3  conjuncta  est  cum 
perfidia,  cum  stupore,  cum  dcmentia,  magni- 
tudo  aitiini  et  etiam  sapientia,  inilum  est  a 
mulieribus,  a  piscaloribus  ,  ab  idiolis,  insti- 
tutis  a  tribus  annis  in  schola  hominis,  cujus 
sanctitatem  nunquam  criminati  snnt  inimici 
crudelissimi,  et  qui  discipulis  suis  puerilem 
in  omnibus  simplicitatem  commendaverat. 

Secundo  ,  consideremus  jam  hanc  perfido- 
rum  impiam  catervam  scelus  exsequenicm. 
Inter  tot  fraudis  architeclos,  inter  totmulieres 
quae  fraudis  in  se  primas  partes  suscepcrant , 
nemo  inventus  cst,  qui  fueritab  hocscelerato 
proposito  avocatus,  vel  leviiate  animi,  vel  slu- 
diorum  diversitate  ,  vel  conscientiae  legritu» 
dine,  vel  crucialuum  acerbilate,  vel  ;crumna- 
rum  diuturnilate,  vel  fulurorum  suppliciorura 
metu  ,  vel  in  liberos  ,  parentes  et  cognaios 
pietate,  vel  commiseratione  adversiim  eos , 
quos  per  suam  impiam  fraudem  in  summas 
g()duxerant  anguslias  et  miserias.  Fierine  hoc 


RELIGlOrSE. 


61 


poluil? In  illa  longissim:^ ,  quam  pauris 

diebus  confccerant  historia  ,  in   qua  minuto 
circuinstantias  temporis,  locorum  el  persona- 
rum,  ca^tcraque  oinnia  adjuncta   referre  ausi 
suiit ,  nulli  nec  aniici ,  cognati  et  familiares  , 
nec  inimici,  vanilatis  ullain  umbram  detexe- 
runt:  ila  omnes  mulieres,  cselerique  piscalores 
fraudis  architecli,  illara  fabulam,  tot  conslan- 
tein  parlibns,  memoriler  didicorant ,  iit  neque 
seorsuin ,  neque  conjunctim  interrogaii  ullam 
dederint  f;dlacia)  suspicionem....  Hi  improbi 
et  scelere  adstricli,  absque  pietateerga  Deuni, 
aut  benevolenlia  erga  homincs ,  non  solura 
sanciissimas  morum  regulasaiiorum  actionibus 
praiscripserunt,  longe  oninem  philosophorum 
sapieniiam  supeiantes,  sed  easdem  ipsisecuti 
sunt,  in  omrii  re  summam  in  Dei  pietatem 
et  liduci;im,  in  homines  charitaiem  ,  in  per- 
ferendo  pro  Ghristo  dolore  patienliam  et  laeti- 
tiam,  in  adeundis  poriculis  alacritatem  leslan- 
lcs;  ciim  haec  larva  legeret  animum  impuruin, 
in  honiines  crudelom  et  in  Deum  usque  ad  ra- 
biem   impiHm....    Hi   conscelerati   conficlam 
fraudulenter  historiam  ,  non  post  longum  lem- 
pus  ,  iion  in  remoto  aliquo  terrae  angulo,  se- 
cielo auribus  aliquorum  insinuikunt ; sed quin- 
qiiaginta  diebus  post  crudelissimam  magistri 
sui  mortem  ausi  sunt  eamdem  praidicare ,  in 
urbc  Jorosolymilana,  in  proximosolemni  festo, 
corani  universa  gente,  coram  illis  principibus 
qui  damnavera'nt ,  coram  iisdem  Judaeis  qui 
mnrtom  clamoribus  postulaverant :  ausi  sunt 
omnes  Juilaeos  tanto  furore  percitos  contem- 
nere,  et  immanissimi  sceleris  reos  agere  (l). 
Atque  liujus  tain  inauditae  audaciae  non  con- 
templus  ,  non  ignominia  fructus  est,  sed  mul- 
titudinis  inlinilae  ad  meliorem  vitam,  suumque 
novuin  instilntum  conversio,  nequioquam  ob- 
stantibus  pra;judiciis  ,  scandalo  crucis  ,  omni- 
busque    huinanis    terroribus.    Haec   credunl 
deistae,  et  alios  arguunt  credulitatis  ! 

Propositio  II. 

Jesus  Cliristus  Messias  Judceorutn  est  ab  omnibus 
proplietis  prcemntiatus. 

PROBATIO. 

Inlinita  sunt  in   Scripturis  Judaeorum  de 

(1)  Deus  Abraham  el  Deus  Isaac  et  DeusJacob, 
Dens  putnim  nostrorum,  glorificavit  Filinm  suum, 
Jesum  ,  quem  vos  quidem  tradidistis  ,  et  negastis 
ante  faciem  Pilali ,  jndicante  illo  dimitti.  Vos 
autem  sanclum  el  justum  negastis ,  et  petistis 
virum  homicidam  donari  vobis:  auctorem  verb 
vita;  inlerfecistis,  quem  Deus  suscitavit ,  aijm  nos 
J   testes  sumus.  Act.  c.  3. 
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singulari  propbsMa  ,  quem  Messiaiii  voQaiU , 
valicinia.  i  Adveiiuis  Messiae,  inqiiit  Abravanel 
rle  Capile  fidei  c.  li,  exposilus  csl  in  legp,  Pro- 
pbelis  el  agiographis.  Dominus  enini  noster 
Moses  el  omnes  Propbeiae,  qui  eum  conseculi 
sunt ,  de  illo  tcslantur ;  omnes  illi  conve- 
niunt,  prsenuntiant,  atque  loqnuntur  de  ad- 
venlu  regis  Messiap.  •  Hiec  non  unius  Abrava- 
nelis ,  sed  planc  omniuni  Judaeoruni  senienlia 
est,  si  excipias  niiiini  aulallerum  a  communi 
gcntis  suae  lide  teniore  icccdentein :  at^jiii  illa 
oninia  vaticinia  ,  qnoe  ex  confcssione  ipsoruin 
Juda-oruin  ad  Mess^iani  referenda  sunl,  Clu-isto 
Domino  conveniunl  (l]. 

Advenlus  Mesxiw  lempus. 

1.  Patriarcha  Jacob  morii  proxinius  filio  suo 
Judae  bencdiclionem  imperliens,  iilum  decla- 
ravit  haeredem  coelistis  islins  promissionissibi 
et  palribus  faotae,  quod  ex  scmiiie  suo  nasci- 
turas  esset  is  qiii  erat  expectalio  gentium,  et 
in  quo  essent  omncs  naliones  bcnediccndae , 
id  est,  Messias  (2):  simiilque^significavit  eum 
venlurum  anteqnain  anferrclur  sceplrum  dc 
tribu  Juda,  aui  geiiles  vocarenlur  ad  cognit  o- 
nem  Dei  Israel :   «  Juda,  te  laudabunt  fralrcs 

<  tui adorabunt  te  (llii  patris  lui....  non 

i  auferetursceptrum  (3)  de  Juda,  et  dux  (4)  de 
€  fcniore  ejus,  donec  (5)  veniat  qui  niittendus 

(1)  Cum  oracula  haec  diligfuiius  exposila 
fuerinl  in  innumoris  libris,  qui  onmiuni  iiia- 
nitius  itTuiilur ,  cl  nuperriiue  cuni  suinina 
erudilionis  laude  in  tractalu  de  Incarnalioiie 
Nerbi  divini,  typis  excnsa  apud  J.  B.  G.ir- 
nier ;  idc6  illustriora  soliimiiKido  vaiicinia 
ad  certa  capita  revocMbimiis  ,  eoruindcinquo 
Cbrislo  applicalionoin  a  gonoralioribus  doisla- 
rum  ct  Juda:oruin  objcctionibus  vindioabi- 
mus. 

(2)  Vide  infra,  ubi  de  Antiqnilato  Kcligionis 
chrisliana". 

(7>)  Hebraici  Scliebel,  id  ost,  virga,  cl  moia- 
phohce  scopirum  insigno  poieUalis  ,  iil  Zacli. 
10,  11:  Sctptrutn  /htjijpli  auferelur ;  idooque 
70  liitorproles  vprlrrunl  priuceps;  para|ilira- 
stJK  Chaldaioi,  regrs,  pra-hidos,  lialionlfs  prin- 
cipatuin;  Symniaclius  imperium.  (  nde  vanuiii 
quaesivit  onugium  .Mainionidcs  vorlons  virgain 
cattigalionit  sr-u  .'illliotinnis ;  qnein  sonsiiiu 
niinqiiam  habet  nisi  nbi  aljiincta  ost  alia  vo\  ; 
Ul  rir^a  irae,  (uroris,  virga  {erren,  ctr.  ol  qiiein 
cxcludiiiit  .iniocodi-iilia  ac  coiiso(|UCiilia,  in 
qoibus  omnia  fausia  pr.ciiuntiantiir. 

ih)  llobr.  hickokek,  id  esl,  logislalor,  soriba, 
perilus  dfK:tor  Ifgis. 

('.'>)  Ilf-br.  \dki  soinpfT  sigiiilical  donec ,  el 
•lc  h;ibciil  oiiines  vfTSionos  ci  puaplirases  an- 
liqiiissiiiix :  alque  sino  ullo  riinihiiiifnlo  ac 
ronir.i  graiiuiMiic.-f  pc^iilus  voci-in  ill.nii  iii 
duaft  dividunt  Jiid:ri  qiiidani,  ad  ol  ki,  ut  bunc 
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«  (I)  esl,  et  ipse  erit  oxpectatio  gentium  (2).i 
Hanc  propheliam  ad  Messiam  relu'erunt  om- 
nes  vclores  inlerprclfs  et  doclores  Judaei ; 
alque  inier  receniiorcs  doclissimi.  Qni  hunc 
nalivum  scnsum  perverlere  voluerunt  ,  in 
snmma  sunt  discordia  et  vanitale.  Jam  verd 
Cbrislus  ante  ablationem  sceptri  et  inleritura 
Iribus  Judae  apparuit ;  ipse  congregavit  genles 
in  unilaiem  Religionis  alquc  juxta  fidem  chri- 
siianam  est  mittendus,  seu  liberator  promis- 
sus  ab  origine  mundi;  vel  si  alias  sequaris 
expositiones  vocis  Scliilo  in  noMs  exposilas , 
is  est  pacificus,  qui  reconciliavit  nos  sangnine 
siio,  qni  duos  populos  conjunxil ,  pacilicans 
omnia ,  sive  quae  in  coelis ,  sive  quae  in  tcrris 
sunt;  is  est  filius  Judae  ,  per  antonomasiam  , 
filius  promissioois,  semen  benedictum;  is  est 
cui  repositum  est  regnuni,  cui  data  est  omnis 
polestas,  cujus  regni  non  eril  fmis,  cui  obe- 
dinnt  popnli. 

11.  Venire  debebai  Messias  ,  stante  secnndo 
templo.  , 

Clarisslma  sunt  haec  Aggaei,  quibus  sic  Ju- 
daeos  consolatur  cap.  2  :  i  Quis  in  vobisest  de- 
*  relictus,  qui  vidildomum  istam  in  gloria  suA 
I  prim.^?  Kt  quid  vos  videiis  hanc  nunc  ? 
i  Numquid  non  ila  est,  quasi  non  sit  in  oculis 

<  vestris(.3)?Nunc  confortare,  Zorobabel,  dicit 
i  Dominus  ;  et  confortare  ,  Jesu,  fili  Josodec, 
c  sacenios  magne  ;  et  conforlare,  omnis  popu- 

<  Iiis  lorrae....  quia  haec  dicit  Dominus  exerci- 

<  tuum:  Adhuc  unum  modicum  est  (  Adhuc 
«  scniol ,  et  brevi  erit ) ,  et  ego  commovebo 

<  ooelum  etterram,  et  mare  etaridam,  ol  mo- 

<  vebo  omnes  gentes ,   el  veniet  (4)  deside- 

<  ralus  cunclis  gcnlibus  ( Ilob.  desiderium  cttn- 
t  ctarum  gentium);  et  implcbo  donium  istam 

<  glori^  ,  dicit  Dominus  exercituum.  Meum  esi 

spiisumelioiant:  Non  aiiferelur  scoplrum  (arf) 
iii  a;lorniim,  quando  [ki)  venorit  Messias. 

(1)  llebr.  Scliilo,  id  esl,  pro  divorsa  radice 
iindo  derivari  polost:  vol  millondus,  ul  vulg., 
vol  paciliciis,  iit  bobr.  Saiii.  filiits  ejus,  vol  cul 
ro|)osiluiii  ost ,  noiiipo  rognuni,  cujtts  est  re- 
giium,  iil  liabonl  |iarajihr;isia;,  (>ic. 

(2)  lia  oiim  Vulnal;'i  70  liil.  hobr.  ot  Targum  : 
KiobediciH  populi.  Hebr.  Sani :  Ad  ipsiiin  con- 
greiiabuiiiur  piipuli. 

(7,)  .Niiii  l;inniiii  m.ignili((iiii;'i ,  sod  (|iiin(|nc 
aliis  robiis  so(  iiiido  lcinjilo  pr;i'Stali;it  priiis , 
jiixta  lalimidicos  :  iiriin  ot  llininmim .  ;irc;^,' 
jgno  |)crpelii(),  olco  nnclioiiis,  i-i  Spirilu  s;in- 
( lo  ;  (|uil)iis  niulla  ali;i  dcc^oia  adjiciunt  Hab- 
biiii  (|nid;iiii. 

(l)  Signilical  convorsionos  imporionini  IVr- 
bioi  ,  .Macodoiiioi  ,  Uomaiii,  vcl  niaguaiii  in 
rcligiono  oonvorsioncin  pcr  Holigionis  cbri- 
Ktiaii;i;  propagationem. 


©7  DE  VERA  RELIGIONE 

I  argentum,  et  meum  est  aurum  (1)  ,  dicit 
f  Dominus  exercituum.  Magna  erit  gloria  do- 
i  mu5  islius  novissimai,   plus  quiim  primae , 
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<  dicil  Dominus  exerciluum  :  el  in  ioco  isto 
1  dabo  pacera  (2) ,  dicit  Domintis  exerci- 
I  tuum.  I 

Haec  nulli  nisi   Cliristo  conveniunt,  el  in 
Ipso  sunt  adimplota ,  siiiuidem  ante  ejus  seta- 
tem  maxiroae  conligerunt  conversiones  impe- 
riorum,  et  in  ejus  adventu  ex  praedicatione 
Evangelii  commolae  sunl  oranes  gentes,  ipse 
in  templo  est  prsseutatus,  et  ibideni  docuil 
ac  miracuia  edidit,  alque  dum  adliuc  staret, 
functus  est  omnibus  luuneris  sui  propheiici, 
sacerdotalis  et  regii  ofticiis.  Hisce  consentanea 
sunl  haec  Malacbiae  c.  3,   v.  1  :  <  Ecce  ego 
(  raitlam  angelum  meum  ;  et  praeparabit  viam 
I  ante  faciera  uieani,  el  slatim  veniet  ad  tem- 
t  plum  suum  Dominator,  quem  vos  quaeritis, 
(  et  Angelus  teslanienti,  quem  vos  vuUis  (5).» 
Quam   propheliam   de  Messia    intprpretantur 
Judaei  eliam  in  precibus  suis  quotidianis,  vota 
pro  adventu  Messiae  facientes.  Teriium  leni- 
plura  ad  quod  venial,  sine  ullo  fundanientofln- 
gunt. 

III.  Venire  Messiara  oporlebat  ante  inten- 
tum  imperii  Romani,  juxta  Danielem  c.  2.  Nam 
post  descripta  qualuor  imperia,  quai  sibi  invi- 
cem  succedere  debebant,  addit  ante  interitum 
quarti  regni  coiistituendum  esse  seternum 
Messiae  regnum  :  (  In  diebus  autera  regnoruni 
(  illorum  suscitabit  Deus  coeli  reguura,  quod 
(  in  ajternuin  non  dissipabilur,  et  regnum 
(  ejus  alteri  populo  non  tradetur  :  comminuet 
(  autem  et  coiisumei  universa  regna  haec,  et 
(  ipsuin  slabit  in  aeiernura.  i  Hic  juvamur  Ju- 
daeorum  coiiseusu,  qui  ad  elevaiidam  bujus 
valicinii  auctoiilalera  vanissiiue  doceut  impe- 
riura  Ronianura  nondiini  inleriisse.  Dan.  9 
praedicluin  esi  venlui  um  Messiam  intra  septua- 
ginta  hebdoraades  annorum,  seu  annos  490 
post  ediclum  latum  pro  reaedificanda  urbe  : 
(  Sepluaginta  liebdouiades  (4)  abbi  eviatae  sunt 

(l)Signincat  gloriam  illam  non  esse  positani 

in  auro  et  argeiito,  quae  apud  Deuin  in  nuilo 

prelio  sunt ,   ut  apud  Psalinislaiii :    Non  acci- 

piam  de  domo  tua  litulos,  quouiam  mew  sunt 

■  omnes  fercc  sylvarum. 

(2)  Messiae  nouien  passim  in  Scripluris,  et 
quo  utuntur  Judiei  ad  designandura  Messiani 
in  quotidianis  oralionibus. 

(5)  Ex  liis  verbis  patel  expeclationera  Mes- 
siae  jam  tuoc  omnium  aiiimus  occupasse. 

(4)  Nunieraiitur  in  Scripturis  taiilum  hob- 
doniadcs  dierum  et  annoruiu.  Ridiculo  ergo 
flnguntiir  ab  aliquibns  hebdoniades  doceunio- 
rum  vel  seculorura.  Hicnon  inlelligcndas  esse 


(  (decisae,  seu  definltae)  super  populum  tuum 
«  et  super  urbem  sanctam  tuam,  ut  consura- 


(  metur  (consumatur )  praevaricatio,  et  finem 
(  accipiat  peccatum,  et  deleatur  iniquitas,  et 
(  adducatur  justitia  serapiterna  (1)  et  iraplea- 
(  tur  visio  et  prophetia,  et  ungatur  Sanctus 
(  sanctorura   (sanctilas  sanctitalura).    Scito 
(  ergo  et  animadverte :  ab  exitu  sermonis,  ut 
(  iteriim  aedilicetur  Jerusalem  (2),  usque  ad 
(  Christum  ducein  (3)  hebdomades  septem, 
(  et  hebdomades  sexaginia  duae  erunt  (4),  et 
(  rursiim  aedificabitur  platea  et  muri  in  angu- 
(  stia  lemporum ;  et  post  hebdomadas  sexa- 
(  ginta  duas   occidetur  (5)  Christus,  et  non 
(  orit  ejus  populus  qui  eum  negaturus  est  (6); 
(  et  civitatem  et  sanctuarium  dissipabit  popu- 
(  lus  cum  duce  venluro  (Heb.  populus  ducis 
4  venturi)  et  linis  ejus  vastilas,  (Heb.  in  dilu- 
(  170,  vel  in  submersione,)  posl  flnera  belli  sta- 
«  tuta  desolatio  (Heb.  et  usque  in  jinem  belti); 
(  contirraabit  autem  pactum  multis  hebdo- 
n  niada  una  et  in  dimidiohebdoinadis  deficiet 
(  hostia  et  sacrificium ,  et  erit  in  templo  abo- 
(  niinatio  desolationis  (7),  et  usque  ad  consura- 
(  raationem  (8)  et  finera  perseverabit  desola- 
(  tio.  1 

Obvius  hujus  vaticinii  sensus  hic  est,  neque 
alius  extuudi  potest :  1°  intra  70  hebdomadas 
seu  annos  490  post  determinatara  epocham 

hebdomades  dierura  omnes  Judaei  consentiunt, 
unde  scptuaginta  iiaehebdomades  efliciunt  an- 
nos  490. 

(1)  llis  verbis  indicari  Messiam  multorum 
Judaiorum  opinio  est. 

(2)  Quatuor  fuerunt  edicla  in  gratiam  Ju- 
dsoruin :  unum  Cyri  anno  ante  Christura  556 ; 
aliud  Darii  Histaspis  anno519;  tertiuni,  anno 
Artaxerxis  Longimani  7  ;  quartura  anno  ejus- 
dem  regis  vigesinio,  de  quibus  epochis  liligant 
eruditi ;  sed  eo  reni  perduxit  eorum  diligeulia, 
ut  inter  plerosque  de  sex  vel  octo  aiinis  so- 
luiiuuodo  sit  controversia,  et  ab  his  edictis 
incboatae  liebdomades  desiuunl  in  evenlus  a 
propliota  praedictos. 

(5)  Heb.  Naghid,  hac  voce  Messias  designa- 
tur  Paral.  cap.  5. 

(4)  Haec  ratio  computandi  usitata  apud  Ju-r 
daeos.  Vide  Ezech.  45,  12;  nullum  verisimili- 
ter  conlinet  mysteriura. 

(5)  Heb.  exscindeiur ,  quae  vox  usurpatur 
saepe  ad  signiUcandam  poenam  capitalera  judi- 
cis  sentcntia  innictara. 

(6)  liob.  veen  loli,  id  est,  nemo  ei,  vel  non 
ejus;  supplet  Viilgala,  erit  populus,  etc.  vel  non 
ei,  supple,  judicium;  vel  non  sibi,  id  est,  non 
propter  sua  peccata. 

(7)  Abominaliones  desolationis  super  a/am  vel 
orani,  vel  circuilum. 

(8)  Heb.  et  usque  ad  consunimationem  de~ 
terminatam  effundetur  (ira  Dei)  super  desola'. 
tum. 


69 

venlurum  esse  Cliristum  seu  Messiam  ducem ; 
2*ipsumjudiciodamnandum  morleesse;  o^non 
sibi,  id  est,  non  propler  scelera  sua,  vel  juxla 
aliam  interpretationem,  non  ei  popuius,  id  esl, 
non  ruturum  ampliiis  ejus  populuni  Juda?os ; 
4*  delendam  esse  eodem  tempore  iniquiialem, 
adducendam  justiliam  sempiternam ;  S**  tunc 
implendam  esse  visionem  et  prophetiam ;  6° 
tunc  confirmandum  esse  pactum  novum ;  7"  va- 
standam  civitatem  Judseorumetproculcandam, 
et  idola  constituenda  in  circuitu,  hancque  rui- 
nam  in  finem  perseveraturam.  Sed  haec  conti- 
nent  simpiicem  historiam  Domini  nostri  Jesu 
Christi,  lidemque  omnium  nostrum;  adeoque 
mirum  eslCbristianum  aliqnem  unquam  exSti- 
lisse,  qui  ob  leves  aliquas  in  chronologicis  cal- 
culis  diflicultates  (1),  hsec  alio  trsnsferre  ausus 
sit ;  praesertim  ciim  Josepbus,  omnesque  Judsei 
istorum  temporum  completum  tunc  Danielis 
vaticinium  existimaverinl;  et  proplerea,  ut 
habet  Manasse  Ben-Israel  de  termino  vitae  IH, 
sect.  6,  alii  ex  Judscis  expectantes  eventum 
rerum  i  Daniele  prredictarum  sese  sponte  Ro- 
manis  dediderunt ;  aiii  conOsi  Messiam  ventu- 
rum  stante  secundo  templo,  et  ante  finem 
hebdomadarum  Danielis,  bac  spe  se  usque  ad 
extremum  solabantur.     Imo    legimus    apud 
Grolium  lib.  3,  cap.  14,  Nehumiam  magistrum 
Ilebraium,  qui  annis  quinqnaginta  Cbristum 
praecessit,  aperle  jam  tum  dixisse,  non  posse 
ultra  illos  quinquaginla  annos  protrabi  tempus 
Jlessiae  a  Daniele  significatum.  Hincque  sine 
dubio  nata  esl  ista  tam  generalis  expectatio 
adventiis  31essiae  apud  Judaeos  et  gentiles  (2) 


(I)  ♦  Dieti  a  tranche  la  difDcuIte,  s'il  y  en 
avait,  par  une  dicision  qui  ne  Roufire  aucune 
replique.  Ln  ovcncnienl  manifeste  nous  nicl 
aii-df-ssus  de  tous  l«'s  raflincnuntsdes  clirono- 
logislcs,  ct  la  rnine  lolaie  des  Jnifs,  qui  a  suivi 
de  si  pres  la  morl  de  notre  Seignrur,  fail  ^n- 
tendre  au  nioins  cbirvoyanl  raccomjilii-se- 
meiil  dc  la  prophi-lie.  )  iJoss.  Hist.  univr  rs. 
chap.  '). 

(i|  Lncae  2  :  Homo  Ute  ''Simeon)  jnislHs  et 
timoralus,  expectans  covsolationem  Israel.  Ibid. 
Loqucbaiur  de  illo  (Aiiiia  proplicli.ssa  j  omitibits 
tjul  erpeclabniit  TPdcmptionem  hrael.  Joan.  4, 
i')  :  Hcio,  ait  ad  Olirimim  mulipr  Sfirnarilan.i, 
quia  Messias  veiiil ,  ciim  erfio  veiierit  ille ,  nohis 
unmmHubil  omn/a.  Sci  ibit  JoMpliiis  dt;  |{.  J.  Iib. 

*',  Jiiil;i '  o|iin;"iif  Mf.^jai  inox  vfiiliiii 

ln<!i«;ii<r-  ;i(J  rcbcliionem  .idvertiis  FSo 

manofl.  SiielohinH  in  Neitpasiano  cap.  4,  habci 
•  iVrcrfbiHTal  Orienle  lolo  viMns  clconsians 
opiiiio.  fw  in  f;ilis,  ut  co  Irinponr  Jiid;f;i 
nrofecli  ifriiiM  polirfiilnr.  »  L.idrin  liabft  in 
Neronc,  cap.  40.  iaciiu»  lib.  .'»  Hisl.  hrnbit  : 
I  Piiiribu.s  persiusio  inerat,  anliquis  feacrrdo 
tum  litleris  contlneri,  co  tcmporc  foie  ut  v,t- 
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istis  temporibus,  quod  jam  pene  eflluxissent 
JHXla  omnium  calculos  Danielis  hebdomadeS. 
Hinc  tol  istis  temporibns  pseudo-Chrisii.  Hinc 
Judaorum  multi  hoc  R.  I^af  dictum  probant  : 
Elapsi  snnt  omnes  termini,  et  res  non  pendet  nisi 
a  resipiscenliA  et  bonis  operibus.  Hinc  in  Tal- 
mude  cap.  11  Gem.  Tract.  Sanhedrim  Icgitur 
hjec  imprccalio  :  Inflata  rumpantur  ossa  eorum 
qui  periodos  fempomin  computant. 

Nativitatis  circumstantiw. 

V.  Praenuntiatum  est  oriturum  Messiam  ex 
semine  Abrah»  ,  Isaac,  Jacob  ,  Jud«,  Davidis. 
Infinita  sunt  eo  pertinentia  vaiicinia.  Hincqne 
dictus  est  per  antonomasiam,  radix  Jesse,  filius 
David  ,  etc.  Hac  de  re  nulla  est  inter  Judaeos 
et  Chiislianos  controversia.  At  Chrislus  Do- 
minus,  juxta  consenlienlem  omnium  discipu- 
lornm  vocem  et  geiiealogias  ab  ipsis  contexias, 
stirpe  regii  Davidis  ortus  est. 

VI.  Nasciturum  ex  virgine  Messiam  cccinit 
Isaias  cap.  6 ,  v.  14  :  Propter  hoc  dabit  Domi- 
ms  ipse  vobis  signum ,  ait  propheta  ad  regcm 
et  principes  Judae  :  Ecce  virgo  (1)  cvicipiei  tt 
pariet  fiiium ,  et  vocabitur  nomen  ejus  Ewma- 
mel   (idest,  nobiscum  Deus).   Ibi   non   cst 
sermo  de  Ezechia  ,  filio  Adiaz  ,  ut  quidam  pu- 
tarunt,  quia  consiat  illum  jam  nalum  fuissc  ; 
nec  de  Jasnb,  filio  Isaiae  ,  quia  et  bunc  nainm 
jam  fuisse  constat  ex  versu  3  ejusdem  capiiis, 
nec  nllo  sensu  dici  poiuit  is  ,  aut  alius  ullus 
filius  prophetse  Z)o?«/;m  terrw  Judce  ,  \\[\  ibi- 
dem  nuncupatur  Emmaniiel :  ergo  de  Messia 
qui  est  verus  Emmanuel ,  ei  simul  rex  tcrrae 
Judae  inlelligendus  est  ille  locus ;  qii.-e  inier- 
prelatio  maximam  habet  confirmationem  ex 
cap.  !) ,  ubi  parvulus  ille  Emmanuel  dicitur 
Deus ,  pnter  fntitri  secitli  et  princeps  pacis.   Sed 
Cbristus  Dominus  Mari.-i  virgine  reveri  natus 
esl. 

VH.  Conslabat  apud  Jiidaeos  tum  ex  velet-i 
tradiiionc  ,  lum  ex  propheli.i  Michaeae  ,  c.  5  , 
Messiam  in  Rpihlchcm  nasciluruin.  i  Et  tu[ 
«  Heililclieiii  Kpliraia,  parvulus  cs  in  millibUs 


esceret  Oriens.  profecliqne  Juda?;l  reriim  po- 
ircntiir.  )  Vide  Eclof;;iiii  qu;irl;iin  Niigilij    cl 
lib.  2  (jcpionis  df  Diviii;ilioiip,  in  quibus  iiu- 
jiis  ruiiions  (l.iiissim.i  siiMl  indicia. 

(I;  llebr.  Iiualma  a  radicc  alam ,  'qu.T  siKui- 
fic.t  aliscond.Tc  :  nndc  smnilur  pro  dcsi^-iun- 
dA  virjiinc  incoffnii.'»  viro  ;  fiaMicul;i  lie  :„|j,.cl.i 
dcnol;.!  s,.,,„oiicni  cssc  dc  pr:csl;inli  et  oxinii.1 
MiKii.c  D.iobiis  l;inluni  ;.liis  locis  lcjiitur  (nm 
IK.rlici.l.i  ,  nbi  scriiio  cst  .lc  lt..bccc;i  vir-inc 
f t  .le  Mari.i  Mov«;is  s,„orc  p;iriicr  \ irginc  •  r„|,.A- 
fjiie  n.c  do  propb.ia;  ii\ore ,  nec  de 'rctfina 
nialre  Lzechiu!  inicllijfi  p.>icbl. 
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<  Juda  ;  ex  le  mihi  egrodicltir  qui  sitdomina 

<  lor  in  Israel,  el  egrossns  ojns  al)  iniiio  ,  a 
I  diebus  sclernilalis....  cl  slaljil  ci  pascel  in 

<  forliludine  Domini ,  in  subliniilalc  noniinis 

<  Domini  Dei  sui :  et  converlenlur ,  quia  lunc 

<  magnilicabitur  usque  ad  terniinos  lerrae.  Ei 

<  erit  isie  pax.  »  Haec  a  Jud;eis  recentioribus, 
et  a  Grolio  conlra  fidem  velerum  Judaeorum  , 
ridicule  reforuntur  ad  Zorobabelem  ,  qui  in 
Babylone  nalus  est,  cujus  egressus  non  fuit  a 
diebus  aeternilalis  ,  qui  non  eral  pax  per  anto- 
nomasiam  ,  nec  magnilicatus  nsque  ad  tcrmi- 
nos  terrae.  Sed  haec  oninia  bene  uoniino  nostro 
Jesu  Chrisio  conveniunt. 

Prophetici  mnneris  officia. 

VlH.  Oportebat  Messiam  ,  juxla  innumera 
vaticinia  ,  apud  Judaeos  fungi  munere  proplie- 
lico,  et  hoc  nomine  isla  implere  ollicia  :  1°  do- 
cere  homines  Dei  voluntalem  ,  juxta  hanc  vo- 
cem  Isaiae  c.  55,  v.  4  :  <  Teslem  popuiis  dedi 

<  eum  ,  ducem  ac  pr:T!ceploreni  gentibns.  » 
Et  Jocl  2  :  «  Filii  Sion,  exultale  et  laitamini  in 

<  Domino  Deo  vestro  ,  quia  dedit  vobis  docto- 

<  rem  justiti«.  »  2°  ConlirmarG  miraculis  do- 
ctrinam  suam  ,  imo  suorum  splendore  Moysis 
proiiigia  obscurare ,  juxla  Judyeortini  olim  et 
nunc  maxime  communem  opinionem;  consen- 
tienter  etiam  raultis  propheiiis.  «  Deus  ipsc 
t  veniet ,  inquil  Isaias  c.  35  ,  et  salvabit  vos  : 

<  lunc  aperienUir  oculi  csecorum  ,   et  aures 
'  <  surdorum  palebunl;  lunc  saliei  sicut  cervus 

<  claudus ,  el  aperta  crit  liiigua  mutorum.  » 
3°  Novam  legem  proniulgare  et  Mediaioris  N. 
T.  parles  agerc  ,  juxla  haec  verba  Moysis  : 

<  Prophetani  de  genle  lua  ,  sicut  me ,  suscila- 

<  bil  tibi  Dominus  :  ipsum  audies  ;  »  et  haic 
Jeremiae  supra  exposita  :  «  Ecce  dies  veniunt , 

<  dicit  Dominus,  et  feriam  domui  Israel ,  el 

<  domui  Juda  foedus  novum  ,  non  secundiim 

<  pactum  quod  pepigi  cum  pairibus  eorum.  » 
Et  isla  Isaiae  c.  2  :  «  Ibunt  populi  mulli ,  et 

<  dicent  :   Venile  ,  ascendamus   ad  montem 

<  Domini ,  et  ad  domum  Dci  Jacob  ,  et  docebit 

<  nos  vias  suas  ,  et  ambulabimus  in  semilis 

<  ejus  ,  quia  de  Sion  exibit  lex.  >  4"  .Mulla  in 
fungendo  olficio  pati,  Isaiae  55  :  <  Non  estspe- 

<  cies  ei  netjue  decor  ;  vidimus  eum  ,  et  non 

<  erai  aspecius  ,  et  desidoravimus  eum  ,  des- 

<  pectmu  cl  novissimum  virorum  ,  virum  do- 

<  lorum  ,  el  scienlem  inlirmiiatem  ;  et  qnasi 

<  absconditus  vulius  ejus  cl  dcspectus  :  unde 

<  nec  repulaviinus  eum....  et  nos  putavimus 
»  eura  quasi  leprosum  et  percussum  a  Deo  et 
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i  humiliatnm Dominus  voluU  conterere 

«  eum  in  infirmilatc  ,  el  cum  sceleralis  repu- 

<  talus  est.  »  5°  Tandem  mortera  cruentam 
oppelere  ,  juxia  liaec  Isai.-e  verba  ibid.:  «  Sicut 
«  ovis  ad  occisionem  ducetur  ,  et  quasi  agnus 
I  corara  lomlenle  se  obinutescet ,  et  non  ape- 
«  rietossuuin.  De  angustia  ct  judicio  sublatus 
«  est :  gencralionem  ejus  quis  enarrabit?  Quia 

<  abscissus  cst  de  terra  viventium  ,  propter 
«  scelus  populi  mei  percussi  eum.  »  Nec  rai- 
niis  clara  sunt  ista  Danielis  c.  9  :  «  Post  heb- 
«  domadas  seplem ,  et  hebdomadas  sexaginta 
«  duas,  occidelur  Chrisius.  » 

Jam  vero  Christus  Jesus  quaradiii  inter  ho- 
mines  versalus  est ,  propheticum  obiit  apud 
Judaeos  munns;  hocque  noinine  nobis  divinam 
aporuit  voluntatera  ,  et  proeceptor  extitit  gen- 
tium  ;  doctrinam  suam  a  Deo  profectam  mira- 
culis  comprobavit  ,  quorum  splendor  major 
fnil  quam  cujuscumque  alterius  prophetae  ; 
nov;un  legem  promulgavit,  et,  ut  Moyses  ,  N. 
T.  Modiator  fuit ;  graviora  in  fungendo  oflicio 
passus  est ,  quam  quisquara  alius  propheia  ; 
illustrioribus  virtulum  exemplis  horaines  ad 
pietatem  excilavit ;  tandem  sanguine  suo  do- 
cirinam  obsignavit. 

Muneris  sacerdotalis  officia. 

IX.  Oporlebat  Messiam  munere  perfungi  sa- 
cerdolali ,  juxta  hanc  vocem  Davidis  Ps.  109  : 
I  Juravit  Doininus,  et  iion  poenitebit  eum  :  Tu 
«  es  sicerdos  in  aelernuin  secundiiin  ordincm 
«  Melchisedech.  >  Ei  istam  propbeliam  Zacha- 

riae  :  «  Ecce  vir,  Oriens  nomen  ejus ipse 

«  porlabil  gloriara  ,  et  sedebit  et  dorainabitur 

<  super  solio  suo  ,  et  erit  sacerdos  super  solio 

<  suo.  >  Munus  sacerdoialc  duabus  constabat 
partibus  ,  oblatione  donorura  et  sacrificiorura 
pro  peccatis,  et  intercessione  apud  Deum  :  has 
duas  partes  iinplere  debebat  Messias,  juxia  haec 
clarissima  verba  Isaiac  cap.  43  :  <  Vere  languo- 
«  res  nostros  ipse  tulit ,  et  dolores  nosiros  ipse 

<  porlavit,  et  nos  putavimus  eura  quasi  lepro- 

<  sum  et  percusi^ura  a  Deo  et  hiimiliatum.  Ipse 
«  autem  vulneralus  est  propler  iniquiiales 
«  nostras,  atiritus  est  propter  scelera  nostra  : 

<  disciplina  pacis  nosti;c  super  eum  ,  et  livore 

<  ejus  sanati  suinus.  Omnes  nos  quasi  oves 
«  erravimus;  unusquisque  in  viam  suam  decli- 

<  navit ,  et  posuit  Dominus  in  eo  iniquitaiem 
«  omnium  nostrnm....  Piopter  scelus  populi 
«  mei  percussi  enm...  Si  posuerit  pro  peccato 
«  aiiimam  suam  ,  videbil  seinen  longaevuni;  in 

<  scicntid  SU&  justificabit  ipse  justus  servus 
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«  meiis  mullos  ,  dl  iniquitatos  eorum  i|>so  por- 
«  tabil ;  ideo  disf)prli;uii  ei  plurimos  ,  i't  lor- 
<  lium  dividet  spoiia  ,  pro  co  qno.i  tradidit  in 
«  mortem  animam  suam  ,  el  cum  sceieralis 
«  reputalus  est.  Et  ip^e  peccala  mullorum  lu- 
«  Jit ,  et  pro  lransgressnrib!i<;  rogavit.  »  Chri- 
stus  Josusrevera  juxla  fidem  (.'arislianam  f  ictus 
sacerdosobtulit  in  liolocauslum  perfeclissimiim 
Domino  ,  viciimam  impollniam  corpns  suum  , 
et  in  ara  crucis  posilns  ,  fundens  preces  exaii- 
dilus  est  pro  sua  revercnlia  ,  sedensqiie  niinc 
in  destris  Dei  non  cessat  inlerpellarc  pro  no- 
bis  ,  sicque  manet  sacerdos  in  ailernum  super 
solio  suo,  juxta  propiictiam  Zachariae. 
Regii  vvtr^.ris  officia. 
X.  Oportebat  Me^«iam  perfungi  munere  re- 
gio.  Hoc  cecinere  oiiincs  Prophetre  ,  atque  hoc 
litulo  debebat  1"  sedere  :id  dexleram  Dei  Pa- 
iris ,  juxla  hrec  vcrba  Davidis  :  «  Dixit  Domi- 
I  nus  Domino  mco  :  Sedc  a  dextris  meis.  > 
2°  Daemonis  imperium  subvertere,  ipsum  con- 
terendo,  juxla  hocantiquissimum  vaticiniiim, 
de  quo  infra  fusiiis,  ubi  de  antiquilate  reiig. 
Christ.  :  «  Ponam  inimicilias  inter  to  et  mu- 
I  lierein  ,  el  inter  semen  liiuin  et  semen  illius, 
I  el  ipsa  conlerel  caput  luum  :  >  et  idola  ever- 
lendo,  jiixla  haec  Isaise  verba  c.  31  :  «  In  die 
I  illa  abjiciel  vir  idola  ar?f>nti  sui  et  idola  auri 
I  sui ,  quie  fecerunt  vobis  manus  vesirae  in 
€  peccatum ;  »   et  lisec  Zachariae  verba  :  <  In 
I  dic  illa  eril  fons  palens  domui  David  et  ha- 
«  bitanljbus  Jerusalem  in  ablutionem  peccato- 
«  ris  :  et  eril  in  die  illa  ,  dicit  Dominus  exer- 

<  cituum,  disperdam  nomina  idoiorum  de  terra, 

<  et  non  memorabuntur  ampliiis.  >  3°  Con- 
sliluere  Ecclesiam  ,  vocalis  in  eam  gentibus, 
juxta  hanc  aniiqiiissimam  el  loties  repetitain 
promissionem  :  «  Beiiodicenlur  in  somiiie  li;o 

<  omnes  naliones  lerra:  ;  »  et  ista  Is.iia;  c.  11  : 

<  Qiiia  replcta  esl  tcrr.i  scientia  Domiiii ,  sicut 
(  aqux  maris  oprrieiites.  In  die  illa  radix  Jcsse 
(  qni  fital  in  signum  poj-iiilorum,  ipsiiin  gcnles 
(  dcprf-c^ibuiiliir.  »  4"  Abolerc  leg^^m  ei  sacri- 
flcia  velera  ,  novumque  f(i;dus  sancire  ,  juxta 
iila  Jeremi»  supra  laud:iia :  <  Ecce  dics  ve- 
(  niunt ,  I  ctc.  El  illa  Danielis :  <  Iii  dimidio 

<  hebdomadis  deliciet  lirtsiia  el  sacrificium.  > 
5'  i«cbe!lciii  popiiliiiii  piinire  ,  jiixia  I);iniclis 
c.  9  :  «  El  post  li<-bdotiiaiJasscxagiiila  duas  oc- 
(  cidclur  Chrislus  ;  el  non  eril  cjus  popiilus, 
«  qui  eum  nrgaturus  est ;  ei  civilalem  ct  san- 
(  cluariiim  dissip.ibil  popnlus  rnm  diicc  ven- 

<  tiiro;  ct  fiiiis  ej'is  vjfclii;is,  ft  posl  liiifiii  bflli 
4  slalula  desolalio.  »  ({o  /Elerno  regno  poliri , 

TD.  III, 
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juxta  hsec  Isairc  capiteO  :  «  Parvuliis  eniin  iia- 

<  tus  est  nobis  ,  et  filius  daliis  est  nobis,  el  l;i- 
«  ctus  csl  principatiis  super  humcrum  ejus.  ct 
«  vocabiliir  nomen  cjus  admirabilis ,  consilia- 
«  riiis,  Dpiis,  forlis,  palor  fuluii  seculi ,  prin- 

<  ceps  pacis:  muiliplicabitur  ejiisimperium,  ot 
«  pacis  non  erit  finis.  Super  solium  David  ,  el 
«  siipi^r  rognnm  ejus  sedobit ,  ut  confirmel  il- 
«  lud  et  cnrroborel  in  judioio  et  jiistilia  ,  amo- 
«  do  usquft  iii  sempitornum.  >  Et  ista  Danielis 
cap.  2  :  «  In  diebus  autem  regnorum  illorum 
«  SHSCitabit  Doiis  coeli  regn;im  ,  quod  in  aeter- 
«  iium  non  dissipabitur ,  et  rogniim  ejus  alleri 
«  populo  non  tradelur;  comminuet  autem  el 
«  consumot  universa  regna  hoec  ,  et  ipsum  sta- 

<  bit  in  seterniim.  .  Ei  cap.  7  :  «  Aspiciebam 
«  in  visione  noslis,  el  ecce  in  nubibus  coeli 
«  quasi  fiiius  hominis  veniebat ,  et  usque  ad 
«  Aiitiquum  dierum  pervcnit,  et  In  conspe- 
«  ctu  ejus  obtulcrunt  eum ,  et  dcdit  ei  potesta- 
«  lem  et  honorem  et  regnum,  et  omnes  populi, 
«  Iribiis  et  linguse  ipsi  servient ;  polestas  ejus 
«  potestas  neterna  quae  non  auferolur ,  et  re- 
«  gnum  ojus  quod  non  corrumpelnr.  >  T  Le- 
gibus  regere  spirilalibus ,  juxta  hcec  Jcre- 
miae  cap.  51  :  «  Hoc  erit  paclum  quod  feriam 
«  cum  domo  Isracl.  Post  dies  illos ,  dicit  Do- 
«  minus ,  dabo  legem  meam  in  visceribus  eo- 
«  rum,  el  in  cordc  eorum  scribam  eam.  » 

Christiis  revera  juxta  fidem  nostram  propier 
passionem  moriis  gloria  et  honore  coronatus  , 
manel  rcx  in  aeternum  ,  secundiim  hanc  vo- 
cem  ang.-li  ad  .Mariam  :  «  Ecce  concipies  et  pa- 
«  ries  filium  ,  et  vocabis  nomen  ejus  Jesum  ; 
«  hicerit  magnus,  el  lilius  Altissimi  vocabitur, 
«  et  dabit  illi  Dominus  Deus  sedem  David  pa- 
«  tris  sui,  el  regnabit  in  domo  Jacob  in  aetcr- 
«  num  ,  ot  rogni  ojiis  non  orit  (inis.   >   Atque 
hoc  liiulo  regis,  1"  ox  illalus  sedet  ad  dexteraui 
Palris ;  2"  ascendons  iii  altum  captivam  diixit 
caplivitatem,  spoliavit  principalus  el  polesla- 
les,  paliim  triiimphans  oos  in  sometipso  ,   d.-e- 
moMoiiHiuo  fonis  ojocii  ;  ,-,"  Ecclesi;im  consti- 
tuit,  fjusqiie  caput  iiianons  speoiali  somj)'>r 
rogil  provideiiti.i  ;  i"  legem  vrton-m  abolovil , 
et  rcgnum  Dei  a  Jiidatis  iransiiilil   in  gentoin 
facionlem  fruclus  ejiis  ;  !>"  in  robollem  popu- 
liim  severissiino  aiiiiii;idverlil ;  G"  rogniim  cjns 
rev«r;i  rfgiiiim  ;eloriiiim  cst ,  ulpoto  c(L'lo-ie; 
7"  rognuin  sjtiritalo  est. 

\itif  Messitr  raiiis. 
XI.  Fii(-ro  iiniversi  casus  vil.i;  Mossi.c  pr.-c- 
dicii  fi  Proplioti;  ,   ol  in    Cliristo   adiiM:.i.'ii  : 
1"  Tiilit  Cliristus  oninia  Mossiae  noniiii;i,  ^■||u;. 
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dem  in  N.  T.  dicitur  Jesus,  Emmanuel,  Cliri- 
slus,  Prophela  per  antonomasiam,  Nazaraeus, 
Filius  Dei,  Deus,  Filius  liominis  ,  Paslor,  Do- 
clor,  Slella,  Oriens,  Flos,  Radix,  Virga,  Lapis, 
Fundamentum,  Mons,   Scandalum,   Ostium, 
Via,  Veritas  ,  Vita.  Quae  omnia  a  veleribus  Ju- 
daiis   Messiae    applicabantur.  Vide  Huetium. 
2"  Ejus  fuga  ir»  yEgyplum  his  verbis  ab  Osee 
propheta  signilicala  est  :  Ex  jEgyplo   vocavi 
(ilium  meutn.  3"  Infantium  caides  ejus  occa- 
sione  ab  Herode  facla,  in  islis  verbis  Jeremiae 
conliiietur,  cap.  51  :  Hwc  dicit  Domims  :  Vox 
in  excelso  audita  est,   tamentationis,  luclils  et 
fleliis;  Rachel  plorantis  (ilios  suos,  et  nolentis 
consolari  super  eis ,  quia  non  sunt.  4"  Joannis 
praecursoris  ejus  prajdicatio  ab  Isaia  annun- 
liata  esl  cap.  4  :  Vox  clamantis  in  deserto  : 
Parale  viam  Domini ,  rectas  facite  in  solitudine 
semitas  Dei  nostri.  Omnis  vallis  exallabitur ,  et 
omnis  mons  et  collis  humiliabiiur,  et  erunt  prava 
in  directa,  et  aspera  in  vias  planas,  et  revelabi- 
tur  gloria  Domini,  et  videbit  omnis  caro  pariter 
qitod  os  bomini  locutum  est.  Et  a  Malachia  eliam 
clarissimis  istis  verbis  :  Ecce  ego  milto  augelum 
vieum,  et  pra;parabit  viam  ante  facicm  meam.  Et 
statim  veniet  ad  tcmplum  suum  dominator,  quem 
vos  quteritis;   et  angelus  Testamenti,  quem  vos 
vuliis.  5"  Ejus  ratio  praedicandi  in  parabolis 
sigiiiiicala  fuit  istis  verbis  Ps.  70  :  Aperiam  in 
parabolis  os  meum,  loquar  propositiones  ab  initio. 
G"  ingressus  ejus  triumphalis  in  Jerusalera  su- 
per  asinam   praidicia   est  Zacharise  cap.  9  : 
Exulta  satis,  filia  Sion;jubila,  fitiaJerusalem;ecce 
rex  tuus  veniet  tibi,  justus  et  satvator,  ipse  pau- 
per  et  ascendens  super  asinam  et  super  pultum 
fitium  asinw.  1°  Ejus  mansueludo  sic  describi- 
lur  Isaiae  cap.  4^2  :  Ecce  servus  nieus,  suscipiam 
eum;  etectus  meus,  comptacuit  sibi  in  itto  anima 
mea  :  dedi  spiritum  meum  super  eum ,  judicium 
gentibus  proferet.  Non  ctamabit  nec  audietur  vox 
ejus  fords ;  calamum  quassatum  7ion  conteret  et 
linum  fumigans   non  extiiiguet;  non  erit  tristis 
tieque  turbutentus,  donec  ponat  in  terrd  judicium, 
et  legem  ejus  insutce  expectabunt.  8"  Ejus  vendi- 
tio  in  islis  verbis  Zachariae  cap.  ii :  Et  appen- 
dcrunt    mercedem    meam    triginta    argenteos. 
9°  Genus  mortis  ab  eodem  signiflcatum  est 
cap.  12  :  Et  effundam  super  domum  David  et  su- 
per  habitatores  Jerusatem    spiritum  gratiw  et 
precum,  et  aspicient  ad  me  quem  confixerunt,  et 
ptangent  planctu  quasi  super  unigenitum,  et  do- 
lebunt  super  eum,  ut  doleri  sotet  in  morle  unige- 
niti.  Et  cap.  13:  Et  dicetur  ei:  Quid  sunt  plagw 
tuce  in  medio  manuum  tuarum  ?  Et  dicei :  His 
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ptagatus  sum  in  domo  eorum  qui  diligebant  me. 
10°  Quod  in  morle  ejus  sorlc  dividenda  essent 
vestimenta  ejus,  juxla  huec  verba  Psalmi  21  : 
Foderunt  manu>  meas  et  pedes  meos,  diiiumera- 
veriint  omnia  ossa  mea ,  ipsi  verb  diviserunt  sibi 
vestimenta  mea  ,  et  super  vestem  meam  miserunt 
sortem.  Quod  aceluni  cum  felle  ipsi  esset  offe- 
rendum  secundiim  haec  verba  Ps.  68  :  Et  dede- 
runt  in  escam  meam  fet,  et  in  siti  mea  polaverunt 
me  aceto.  Quod   non  essent  frangenda   ejus 
crura  signihcatum  est  hac  lege  de  agno  pas- 
chali :  Os  non  confringetis  ex  eo.  11"  Denique 
quod  post  morlem  surrecturus  esset  et  ascen- 
surus  in  coelos  ,  ex  multis  colligitur  valiciniis, 
quae  jam  relata  sunt,  iis  videlicet  quae  ejus 
regnum  aeternum  praenunlianl,  et  sessionera  a 
dextiis  Dei,  illamquegloriam  morli  subsoquen- 
tem   futuram   designant  :  nara   regnare  post 
morlera  nisi  ab  inferis  excilatus  non  potuisset; 
quibus  vaticiniis  addi  debet  istud  Davidis  Ps.  15 : 
Propter  hoc  la;tatum  est  cor  meum ,  et  exultavit 
liiigua  mea;  iiisuper  et  caro  mea  requiescet  in 
spe ,  quoniam  non  deretinques  animam  meam  in 
inferno,  nec  dabis  sanctum  tuum  videre  corrup- 
tionem.  Et  istud  Isaiaj  ii  :  In  die illd  radix  Jesse 
qui  stat  in  signum  poputorum,  ipsiim  gentes  de- 
precabuntur,  et  crit  seputcrum  ejus  gloriosum. 

Objicies  1"  auctoritatem  recentiorum  Judceo- 
rum.  Argumentum  istud  ex  valiciniis  V.  T.  va- 
num  esl ,  si  illa  omnia  vaticinia  nequaquam 
speclent  Messiam  :  atqui...  Nam  iu  hac  parte 
maxiraa  est  Judaeorura  auctoritas,  qui  propter 
perfectiorera  linguae  hebraicae  notitiara ,  atque 
noa  interruptara  doctrinae  apud  eos  traditio- 
nem ,  raeliiis  Scripluras  suas  inielligere  cen- 
sendi  sunt.  Atqui  Judaei  negant  illa  ferme  om- 
nia  vaticinia  ad  Messiam  pertinere. 

R.  Disiinguo  majorem  :  in  hac  quaestione 
summa  est  Judaeorum  velerum  auctoritas,  qui 
tempore  Chrisii  vivebant,  esto;  Judaeorura 
recentiorum,  nego  :  atqui  Judaei  negant  iila 
vaticinia  ad  Messiara  periinere ,  recentiores 
quidem ,  concedo  minorera  :  Judaei  veleres, 
nego.  Daraus  igitur  raagnam  esse  in  hac  parte 
Judaeorura  veterum  auctoritatem ,  ob  hanc 
praecipue  duplicera  causam;  quod  veteres  Ju- 
daei,  diim  staret  respublica,  ex  traditione  do- 
ctorum  et  assidua  Scripiurarura  meditatione 
illa  loca,  quae  ad  Messiara  perlinebant,  cogno- 
scere  potuerunt,  nolasque  illas  habere  per- 
spectas,  quibus  textus  spectantes  ad  Messiam 
disceriii  possent  ab  aliis.  Tales  fuisse  notas  vix 
dubilare  licet,  tum  propier  hujus  doctrinae 
apud  Judseos  gravilatem ,  quae  id  postulass^ 


77 

vidclur,  tum  proptcr  mullorum  locorum  faclam 
ex  Jud;Eis  veleribus  applicaliouem,  in  nuibiis  a 
simplici  lextus  consideratione  Messiani  baud 
fuissemus  subodorali.  Secunda  ralio  est,  quod 
lempore  Christi  Domini  maxime  essent  Judaei 
ad  omnem  auram  advenliis  Messiai  arrecti,  el 
hac  expeclalione  excilati  ad  (iiligenlioreMi  e\- 
plorationem  eorum  locortmi  qua;  ad  cinu  per- 
linebanl.  Altamen  fleri  poluit ,  ut  !oca  multa 
ipsos  ex  divino  consilio  laterent,  quie  nonuisi 
ex  evenlu  rerum  explicanda  erant :  muita  etiam 
praejudiciis  obcaecati  sine  dubio  nou  viderunt. 

Sed  negamus  uliam  prorsiis  esse  in  bac  parle 
Judseorum  recentiorum  auctoritalem,  ob  mul- 
liplicem  saoe  causam.  1°  Quod  neque  adeo 
bene  calleant  linguam  bebraicani  ac  Judsei  ve- 
teres,  nec  tam  pura  decurrat  ad  eos  post  tam 
diuluruam  dispersionem  traditio.  2"  Quia  ur- 
bis  escidium  et  frustrala  tamdiii  spes  veterum 
deserere  vestigia  coegil,  el  ad  reges  suos  Eze- 
cbiam,  Zorobabelem  et  alios  referre  ea  vaiici- 
nia,  quae  stante  repubiica  debuisse  compleri 
perspicue  intellexerunt.  5°  Quia  eorum  opi- 
niones  vanae  et  absurdse  deprebenduntur,  lam- 
que  variae  et  discrepantes  circa  easdem  pro- 
phelias  ,  ut  manifeslura  sit  eos  nullam  certam 
legcm  iu  interpretandis  Scripturis  scqui ;  imo 
eo  devencrunl  quidam  ul  contra  lidiin  gcntis 
suae  negarent  adventum  Messiae  articulum  esse 
lundamentalem,nisiextradilione.i"Quialegem 
oralem  jaui  ii  mullis  annis,  coutemplo  vel  ne- 
gleclo  V.  T.  summo  studio  prost^culi  suiil  :  ila 
ul  jam  oliin  a  Trajani  temporibus  ab  eorum 
uno  scriplurn  sit ,  lectionem  V.  T.  Judaeos 
pleriimque  ellicere  haereticos ,  id  est,  Chrislia- 
iios.  5°  Quia  Juda;i  furiosi  semper  et  tanta  rabie 
abrepli  contra  Cbristianos  fuerunt,  ut  borren- 
das  adversiis  eos  adinvenerinl  caluinuias,  ct 
in  scriplis  reliquerint  plures  se  Scripluras  iii- 
terpretari  conlra  magislrorum  sententiam  ,  ut 
babereiit  Juda^i  quid  lia;reticis  rcspondercril  : 
banc  ralionem  allert  celebris  inler  eos  doclor 
Saiomon  Jarcbi ,  cur  Psalmos  2  el  21  de  Mes- 
tii  non  inlerpretelur.  C  Ueniqiie  quia  velum 
obductiim  esl  cordibiis  eorum  ,  ut  evciiturum 
eorum  Scriplura;  iion  uno  loco  pra;iiiiiili.iruiit, 
el  Iristis  cxperieiilia  coiili^isse  doiiioiisiral. 

Jam  ver6  Judxi  veteres ,  quorum  maxima 
aactorilascsl.  noslri  in  hac  parleoinniiio  suiil: 
Jada;i  aiilem  recenliorcs,  r|uorum  vix  ulla  au- 
ctorila»  eftt,  non  onuies  di^-seiiliiint.  H:iiic  ulli- 
mani  prop(><iiiii)rieiii  confeccre  miilli  i:  iioslris 
in  Jud:i;orum  scriplisvcrsati  allaliH(|u*;lesliiiio- 
nii»  comprobiruni,  nullam  allribuUim  csse  i» 
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Cbristianis  Messiae  propbetlam,  quam  ad  eum- 
dom  non   reluiorint  doclores  Jud.ei.   Eorum 
testimonia  reperire  licet  apnd  Huctium  Dem. 
ev.  prop.  7  et  9.  Uasm.  Mart.  Pug.  fidei.  Voysin 
Obscrvat.   in   Pug.  lidei.  Galatin  de  Arcanis 
calh.  verit.  Allixium  judic.  eccl.  jud.  contra 
Unilarios.  Atveteres  Judaeos  nobisconseulien- 
tes  fuisse  non  soliim  paiet  ex  vetustissimis  eo- 
rum  scriptis ,  in  quibus  omnes  ferme  supra 
laudatae  propbetiae  ad  Messiam  referuniur,  sed 
praeserlim  ex  ipso  Evangelio  atque  Apostolo- 
rum  scriplis  idem  manifestum  est.  Nam  cum 
maxinia  securilate  in  illis  vaticiuiis  Chrisli 
auclorilatem  ponuiit,  sine  ulla  dubilalione, 
sine  ulla  defensione,  quasi  assuinerent  id  quod 
apud  omnes  constaret.  In  omnibus  N.  T.  libris 
nullum  r<'peries  locum  in  quo  ,  aut  banc  par- 
tein  argiiuifiiti  conficiani ,  aut  signiflceiit  Ju- 
daeos  iis  objecisse ,  quod  perverterent  Scriptu- 
ras  :  in  boc  unice  incunibunt,  ut  demonstrent 
illas  propbetias  in  Cbristo  revera  adinipietas 
fuisse,  oninind  relicta  bac  altera  propositione, 
illas  propbelias  ad  Messiam  pertinere,  taiiquam 
manifesla  et  concossa  veritate.  Si  Motjsi  crede- 
retis,  dicebat  Cbristus  ,  crederetis  et  mihi ;  nam 
Moyses  scripsit  de  me..,:  Scrutamini  Scripturas, 
ipsa'  suut  quce  testimonium  perhibent  de  me.  Post 
rcsurrectionem  suam  sliilios  ct  tardos  corde 
ad  credendum  vocavil  duos  discipulos  pergen- 
tes  Einniaiis ,  noii  quia  nesciebant  quae  loca 
ad  Messiam  pertiuerent ,  sed  quia  non  intelli- 
gebant  eadem  in  seipso  adiinpleta  fuisse.  Dein- 
de   animadvertendum    est   Scripturas  V.  T. 
praecipue  laudari  ab  iis  qiii  in  opinionibus  Ju- 
daeorum  magis  erant  versali ,  el  qui  rem  cum 
Judaeis  agebant :  sic  inler  Evangelistas  S.  Mat- 
tbsus  ,  qui  Hebraico  idiomatescripsit ,  saepius 
qiKiin  caeteri  laudat  voleres  prophelias  ;  sic 
Pauius  etiain  qui  ad  pedcsGamalielis  institulus 
fuerat ,  praecipue  in  illis  Epistoiis  in  quibus 
adversiis  Judaeos  disputabat,  ut  in  Epistola  ad 
Hilira;os  ,  ex  prophetiis  argumentatur.  Jam 
\ero  haec  ageiidi  et  dispulandi  ratio  vetat  du- 
biiarc,  quin  in  hac  parte  Judaei  ct  primi  Chri- 
sliani  coiisentientes  lucrint.   llla  eniin  dispu- 
Uiidi  motliodus  tribiii  ne(|uil  Apostolis,  qux 
iiiiii  soliim  nullos  ipsis  adjunxissol  discipulos  , 
'-cd   poperissct  potiiis  oiiinium  conlem|)tum. 
Ai(|iii   iiisi  Ap(iStoli  in  applicalionc  veterum 
|ii  iipboliarum  consentientes  habueriiit  Judijeos, 
olc.  Nam  id  plaiu';  assuin|)sissenl ,  quod  cral 
iii  conlrovorsia  |)osiluiii  ;  ab  co  prinoipio  j^ro- 
focti  luisseiit ,  qiiod  ooiilra  g(;iioralciii   loliu» 
gonlih   Judaic»;    seiihum    luibscl.    Quid    taiQ 
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aJjliorrel  a  ralione  ,  quani  ila  dispulalionem 
insliluere  ?  Deindc  vero  non  minus  carcre 
omni  intelligenlia  oporluisset  eos ,  qui  Apos- 
lolis  tam  ridicule  disputanlibus  assensum  prae- 
buissent :  quo  animo  esse  oportebat  Judaeos  , 
cum  legerent  in  Evangelio  S.  Matthaei ,  in  na- 
livilate  Christi  adimplelum  fuisse  id  quod  di- 
ctum  est  pcr  prophetam  dicentem  :  Ecce  virgo 
concipiet  et  pariet  filium  ,  etc,  si  illum  locum 
nequaquam  de  Messia  et  nonnisi  de  Isaia;  filio 
vel  rege  Ezechia  semper  intellexissent?  Et 
animadverle  non  probare  ex  eo  loco  Malthseum 
Messiam  orilurum  esse  ex  virgine ,  sed  hoc  as- 
sumpto  conficere  Jesum  esse  Messiam ,  (juia 
ortus  est  ex  virgine,  Idem  Evangelista  dicil 
Jesum  docuisse  turbas  in  parabolis ,  ul  imple- 
relur  quod  dictum  est :  Aperiam  in  parabolis 
os  meim.  Quam  vana  et  inanis  fuissel  ilia  ciia- 
tio,  si  illum  locum  Psalmi  77  Judsi  conimuni- 
ter  ad  Messiam  non  retulissent  ?  Ideni  habet . 
Crucifixerunt  emi,  et  diviserunt  vestimenta  sua 
sortem  mittenles ,  ut  adimpteretur  quod  dictum 
est ;  Et  diviserunt  sibi  vestimenta  mea  et  snper 
vestem  meam  miserunt  sortem.  Qud  haec  ,  quae- 
so  ,  pertinebant ,  si  novissel  Matthajus  haec  de 
Esthere  ,  aut  Davide  ,  aut  de  populo  judaico 
ab  omnibus  intellecta? 

Non  solum  Evangelistae  cum  summa  securi- 
tate  de  Christo  interpretanlur  veteres  prophe- 
tias  ,  veriim  eliam  easdem  ad  Messiam  ab  ipsis 
Jud.Tiis  relalas  fuisse  scribunl :  exempli  gratia, 
S.  MatlhKUS  scribit  Pharisaeos  ct  doctores  legis 
interrogatos  ab  Herode ,  ubi  Messias  nascere- 
lur,  respondisse,  iri  Bethlehem  Judae,  consen- 
lienter  isti  prophetiiB  Michaea; :  Tu,  Bethleliem, 
elc.  Quomodo  sibi  inducere  poluisset  in  ani- 
mum  haec  scribere  ,  si  istum  locum  Ju(l;ei  de 
Zorobabele  inteilexissent  ?  Idem  inducil  Chri- 
stum  arguentem  Pharisaeos  ex  Ps.  lOf) :  Quo- 
modbvos  dicitis,  inquiebat,  quoniam  filius  David 
fuiurus  est  ?  cum  Dominum  Deum  vocet  David ,  di- 
cens:  Dixit  Dominus  Domino  meo,  elc,  et  non  po- 
tuerunt,  addil  Evangelista  ,  respondere  verbum. 
Profecto  fieri  nequit,  uteo  procedat  hominis  te- 
merilas,  ul  in  libro  scripto  judaico  idiomate,  in 
Judaea  vulgato,  talia  imponat  Judaeis  doctori- 
bus,  siapud  omnes  notum  et  consians  fuissel 
illum  psalmum  nequaquam  spectasse  Messiam. 

Summa  etiam  aucloritas  accedit  nostrae 
sententiae  ex  frequenti  atque  familiari  attri- 
bulione  plurium  titulorum  facia  Chrislo  in  N. 
T.  Nam  h^c  attributione  signiiicabant  eum 
esse  Messiam,  et  proinde  hi  lituli  habiii  sunt  a 
Jndxis,  nt  Messiae  proprii;  et  consequenter 
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illa  loca,  quae  hisce  titulis  seu  appellationibus 
occasionem  dederant ,  de  Messia  intellexere 
Judaei.  Sic  Jesus  vocatur  Lux  vera  el  Lumen 
mundi,  quia  est  Stclla  illa  oriunda  ex  Jacob 
juxta  prophetiam  Balaami,  iila  Lux  gentium 
apud  Isaiam,  ille  Oriens  apud  Zachariam,  ille 
Sol  justiliae  apud  Malachiam.  Sic  quoque  vo- 
catur  Lapis,  quiacst  ille  Lapis  angularis  de  quo 
David  Ps.  lltJ;  Lapis  ille  de  monte  excisus  sine 
manibus,  de  quo  Daniel  c.  2 ;  ille  Lapis  offensio- 
nis  et  petra  scandali,  de  quo  Isaias  c  8  et  26. 
Sic  Pastor  nuncupalur,  quia  ita  Messiam  de- 
signaverat  David  Ps.  25,  Isaias  c  40,  Jer.  c 
51,  Ezechiel  c  54,  Zacharias  c  15.  Di^ilur 
Ostium  relative  ad  illam  Claveni  David,  «  quae 
aperit  et  ncmo  claudit ,  claudit  et  nemo 
aperit.  »  Vocatur  Sponsus  relalive  ad  Ps.  45, 
elCanticum  Canticorum.  (Vide  Huel.  prop.  9. 
Raym.Marl.  in  Pug.  lidei.)  Manifeslum  esthaec 
omnia  et  multa  alia  similia  pcrtinuisse  ad 
Messiara,  et  in  hac  adeo  concordes  fuisse  Ju- 
daeos,  ut  qui  hos  tilulos  sibl  assumeret,  eo 
ipso  declararel  se  esse  Messiam ;  alias  cert6 
Christus  illos  sibi  tam  frequenter  et  tam  fa- 
miliariter  non  applicasset. 

Objicies  2»  auctoritatem  veterum  Juda;o- 
rum.  Plerique  olim  in  Christo  Messiam  non 
agnoverunt  :  ergo  non  tulit  Messiae  notas,  seu 
in  eo  vaticinia  Prophelarum  nequaquam  fuere 
adimpleta.  Nam  valde  abhorrebat  a  divinS 
boiiitate  in  re  tanli  momenti  Judsos  incertos 
relinquere,  et  talibus  notis  delineare  Messiam, 
ut,  ciim  veniret,  a  suis  non  agnosceretur. 
Atqui  tamen  si  Christus  revera  fuit  Messias, 
in  ista  re  maximi  momenti  Judaeos  incertos 
reliquitDeus. — R.:Negoconsequentiamprioris 
argumenti,  et  Judaeorum  incredulorum  aucto- 
ritati  opponimus  auctoritatem  illorum  Judaeo- 
rum,  qui  nomina  Christo  dederunt,  atque 
etiam  universi  orbis  qui  ad  Christum  evidenti 
complelione  veterum  oraculorum  adduclus 
est.  Horum  sane  auctoritas  maxima  est,  quia 
nonnisi  expensa  et  perspecta  veritatc  judica- 
runt;  illorum  vero  nulla,  quia  obcaecati  prae- 
judiciis  inconsiderale  Christum  couiempse- 
runt,  ut  fuerat  clarissime  a  Prophetis  prae- 
nuntialum.  Praeterea,  dum  viveret  Christus, 
non  tam  vaticiiiiis  Prophetarum,  quam  mira- 
culis  Judaeis  innotiiit,  ad  quae  cuin  obsurdesce- 
rent  el  illa  teniere  principi  daemoniorum  tri- 
buerent ,  non  mirum  esl ,  quod  nullas  invene- 
rint  in  eo  Messiae  notas.  Nonnisi  post  ejus 
morlem,  ascensionemque  in  coeium,  et  Ecclc- 
siam  constitutam,  complcta  fnerunt  maxuna 
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V.  T.  vaticinla  (1) :  al  ab  illo  tempore  taiiio 
furore  in  Christum  et  in  Ciirislianos  percili 
seniper  fuerunt  Judaii ,  ut  ad  oninia  noslra 
argumenta  plane  surdi  et  caeci  extilerint. 

Ad   conflrmationem    distinguo    majorem  : 

abhorrebat  a  divina  bonitate  in  re   tanti  mo- 

menti  Judseos,  sludiosos  sacrarum  litterarura 

et  diligentes  in  uegolio  sua;  salutis ,  incertos 

relinquere,  C.  Judaeos  incilriosos  rerum  sa- 

crarum  et  pariim  diligentes  in  negotiosalutis, 

N.  Multa  miracula  in   omnibus  Judsaj  vicis 

per  tres  continuos  annos  patravit  Christus, 

quorum  fama   ita  ubique  percrebuit,    ut  ex 

omnibus  civitatibus  aegri  ad   ipsum  adduce- 

rentur.  Si  hisce  miraculis  excitati  diligentiiis 

de  ejus  orlu  inquisiissent,   invenissent  eum 

omnes  Messiae  notas  tulisse  ;  non  Nazarethi , 

ut  communis  ferebat  opinio,  sed  Bethlehemi 

natum;  non  ex  infima  plebe,  sed  stirpe  regia; 

non  ex  naturali  conjunclione  Josephi  el  .Ma- 

riae,  sed  partu  virginali  editum.  Sed  profccto 

necesse  non  erat,  ut  Deus  ita  in   Scripturis 

adumhraret  Messiam,  ui  nuUus  prorsus  esset 

errori  locus  :   e  conlrario    quamdam   incsse 

prophetiis   obscuritatem   omnino    oportebat , 

non  soliim  ad   hominum  probalionem,  et  iit 

hScce  obscuriiaie ,  quasi  lydio  lapide  ,  distin- 

guerentur  boni  et  cordali  viri  a  malis  ct  suae 

saiutis  incuriosis  ;  sed  cti;im  ob  hanc  cviden- 

lissimam  causam,  quod  religio  judaica  esset 

dispensalio  prsevia  et  quasi  apparatus  ad  Rc- 

ligionem  christianam  :   quac  ralio  oeconomiae 

judaicu:  omnino  postulabal,  ut  res  Ciiristi  et 

Ecclesiae  in  libris  Juda;orum  describerentur, 

quanliim  necesse  crat  ad  excilandam  in  animis 

expectationem    redemptoris   et  nova;   lcgis , 

Juda:osiiue  ad  recipiendam  Cliristi  Religionem 

dis|K)iieiidos;  quanliim  ctiain  necesse  crat,  ul 

Reiigio  christiana  summam  lirmitatcm  cx  islis 

libris  acciperet.  Sed  profcclo  iion  miniis  crat 

necesse ,  ut  haec  involutc  iraderciitur  :  nam 

Bi  clar6  iiU{a(i  perspicu6  aperui.ssct  per  Pro- 

phetas  Deus  Messia:  vitam  oinnem  alque  mu- 

nera,  jam  non  ainpliiis  Jiidj;i   fuissciit,  sed 

Christiani,  antwjuarn  vcnissct  plcniludo  tciii- 

jKiris,  in  quo  Dcus  nnindiim  sibi  reconciliare 

cl  apcrire  sacramentuin  abscondilum  a  seculis 

conslituissel.  Si  Juda:i  clarc  novisscnt  lcgcin 

Mosaicam    disoiplinain  ess<;    tcmporariaiii   ct 

(1)  Ea  vaticini;!  maximc  spectant  ad  voo^- 
tioncm  Gcntium  ,  K<:<:U:s\.f.  diviiia  iirovidrntia 
rci/cnda;  ac  ciislodiciid.i;  iiislitiilioncm,  aliro- 
gatioiicm  Icuis  vcicris  ,  rci)robatioiir-iii  Jii- 
dacorurn  atquc  dcvdaliontm.  I'.  S. 
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pr.Tviam  ad  aliam  religionem  pcrfectiorem, 
gravidam  idcirco  multis  rilibus  molcslissimis, 
ut  adumbraret  aliam  faciliorem  cl  pra;slantio- 
rem,jugum  logis  non  sustinuissent.  Denique 
si  Christum  ita  designasset  Deus ,  ut  regom 
glorise  omnes  vei  inviti  agnoscerent,  non  fuis- 
set  perfectum  redemptionis  humanae  opus, 
sed  frustratum  fuisset  divinum  in  homines 
consilium.  Manifestum  ergo  esl  illam  obscuri- 
tatem ,  in  sententia  Christianorum ,  prorsiis 
necessariam  fuisse ,  proindeque  adversus  nos 
non  habere  vim  argumenti.  At  adversiis  Ju- 
daeos  maximam  habet  istud  argumenlum  ex 
obscuritate  prophetiarum  auctoritatem  ,  quia 
ciim  defendant  suam  religionem  immiilabilem 
esse  el  perfectam,  neque  ullo  modo  prasviam 
ad  aliam  legem,  causam  nuilam  afTerre  possunt 
cur  Deus  involute  et  aenigmatice  eos  docuerit 
Messiam,  ejusqueofiicia. 

Fuisse  vero  propheiiam  veterem,  quasi  lu- 
cernam  lucentem  in  caliginoso  loco,  ut  loquitur 
beatus  Petrus,  nullo  niodo  possunt  inliciari 
Juda;i :  nam  eorum  dissensiones  circa  prophe- 
liarum  sensum  ipsis  hoc  negandi  facultatcm 
auferunt.  Non  soliim  vaticinia  illa  obscura 
fuere  respeclu  eorum  qui  carebant  spiritu 
prophetico,  sed  etiam  respeclu  ipsorum  Pro- 
phetarum,  ut  constat  ex  eorum  confessionc. 
Dan.  c.  12,  habet :  Et  ego  audivi  et  non  intet- 
lexi;et  dixi :  Domine,  quid  erit  post  liwc?  Et 
aii :  Yade,  Daniel,  quia  clausi  sunt,  signalique 
sermones  usque  ad  proefinitum  temptis.  Neque 
certe  dicere  possunthanc  obscuritatem  tollen- 
dam  in  advenlu  Messiae  :  quemcumque  enim 
aliuin  diversum  a  Christofinxerint,  demonstra- 
lur  e  contrario  obscuritatcm  illam  longc  ina- 
joiem  futuram.  Si  Mcssias  nondiim  venit, 
quomodd  compleri  poterunl  Jacobi,  Danielis, 
Aggaji  ct  Malachiaj  valiciiiia,  (|uibus  tompus 
advenlus  cjus  clare  determinatum  osl?  Si  rex 
fuliirus  est  gloriosus  in  lerris,  quomodo  c.  52 
et  53  Isaiai  vaticinia  ei  polerunt  convenire? 
Quomodo  ista  verba  Danielis  :  Occidelur 
Cltrislus  et  non  erit  ejus  poputus ,  qui  cum  nega- 
turus  est?  Praclciea  obscurilus  prophetiarum 
quarumdam  non  oritur  cx  eo  quod  res  futuras 
describant;  nam  lain  clarc  et  perspicue  de 
rcbus  futuris  loqiii  licol  ac  de  rcbus  praeleritis : 
sod  orilur  illa  obscuritas  antc  evcntum,  vel  ei 
(igiirata  ac  iiivoliita  rorum  doscriptionc ,  vcl 
ox  apparenli  incompatibilitalc  rcrum  praedi- 
ctariim.  Si  ex  primo  fonte,  certc  cx  eventu 
|irophcliu;  clara;  cvadcrc  iion  possunt,  quia 
(igiinla  et  involiita  dcscrijilio  iioii  minfis  cril 
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figurala  post  evenlum  quam  antea  fuil.  Si  ex 
secundo  fonle,  omnino  lolletur  illa  obscurilas: 
sic  iilBB  prophetiae,  qu*  Messise  morlem  et  eo- 
dem  tempore  sempiternum  regnum  pra'dice- 
bant ,  Inter  omnes  alias  obscuriores  erant  anle 
eventum  ,  propter  apparenteni  harum  rerum 
incompatibilitatem ,  morlis  nempe  et  regni 
aeterni;  sedpost  resurrectionem  Chrisiiamor- 
tuis  et  constitutum  ejus  in  terris  regnum, 
nempe  Ecclesiam ,  va|de  clarae  evasero. 

,Objicies  5°  adversiis  interpretationetn  chri- 
stiamm  V.  T.  Nullam  habent  isla  vaticinia  ar- 
gumenii  vim,  nisi  adversus  eos  qui  coniitentur 
in  illis  adumbrari  Messiam  :  nam  christiana 
exposilio  Prophetarum  pst,  1"  metaphorica  ei 
pleriimque  valde  distat  a  liiterali  sensu ;  2°  tol- 
lit  omnem  orationis  contextum,  suiitque  illa 
vaticinia  pleriimque  sentenliae  qusdam  ,  quae 
nonnisi  excerplae  et  sepMraiae  ab  antecedenti- 
bus  ac  consequentibus  Christo  applicari  pos- 
sunt ;  at  simul  sumpta^  cum  caeieris  orationis 
partibus  deprehendunlur  alias  personas  respi- 
cere  :  ila  docuil  Grotius  vir  doctissimus  et 
post  eum  quamplurimi;  3°  est  eadem  inter- 
pretatio  christiana  saepetypica,  vel  mystica,  id 
est,  a  sensu  obvio  et  lillerali  Scripturae  ad 
sensum  spiritalem  verba  detorquentur ;  vel 
duplex  fingitur  sensus  litterajis.  Alqui  li^ec 
expositio  vana  est,  nec  habere  poiestargumen- 
ti  vim  contra  nostrae  Religionis  advers^rios  : 
siquidem  his  artibus  ad  quemcumque  sensum 
irahere  quaelibet  verba  licet  et  i|i  quacumque 
oratione  quidvis  invenire. 

R.  1°  Nego  majorem  :  nam  pleraque  yatici- 
nia,  ex  quibus  conrirmavimus  proposilionem 
noslram,  litterali  sensu  accipiunlur,  nec  ad 
alium  ullo  modo  transferri  queunt,  ut  a  pluri- 
bus  nostrae  Religionis  defensoribus  fuse  et  di- 
ligenter  o^tensum  est.  Quaedam  solummodo 
generalia  hic  adjiciemus  ad  minuendam  aucto- 
rilatem  opinionis  contrariae.  Fatomur  quidem 
Hugonem  Grotium,  virum  omni  genere  lille- 
rarum  inslruclum  et  de  Religione  cliristiana, 
praesertim  propter  egregium  opus  in  ejus  de 
lensionem,  optime  merilum,  aliam  mclhodum 
in  exponendis  Scripluris  secutum  esse,  omnia- 
que  fere  vaticinia  supra  laudata  de  rebus  civi- 
tatis  judaicae  sensu  primario  et  immediato  ex- 
posuisse  :  sed  certe  hoc  egit  cum  magno  suae 
famae  dispendio,  et  causae  christianae,  quam  an- 
tea  bene  defenderat,  non  lcvi  detrimenlo.  Non 
pbfuit  certe  causae  chrislianae  propter  vim  ra- 
|,ionum,  quibus  suam  inlerpretationem  coniir- 
mavit,  sed  propter  ejus  magnam  apud  quam- 
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plurimos  auctoritatem.  Inlerpres  ille  ab  hoc 

profectus  est  in  interpretandis  Prophetis  prin- 

cipio,  quod  haud  acgre  verum  concedenius : 

videlicet  exponendas  esse  prophetias  juxla  eas- 

dem  crilices  regulas,  quibus  utimur  in  expo- 

nendisaucloribus  profanis,  expendendum  esse 

istorum  auclorum  ingenium  et  consilium.  Hiic 

usque  habet  nos  consenlientes.  Sed  in  hujus 

principiiappIicationelongissimeaberravit.Nam 

exeoquodllla  vaticinia  edita  fuerunt  a  viris  na- 

tione  Judseis  et  in  rei))ublicae  rebus  occupatis, 

concludebat  primarium  eorum  objectum  esse 

res  judaicas,  et  proinde  eadem  esse  de  istis  re- 

bus   primario  inierpretanda.  Sed    oportebat 

eum  meminisse  auctorilalem  Prophelarum  di- 

vinam  esse ;  eos  non  hnmana  voluntaie,  sed 

diviiio  spirilu  afllatos  futura  praedixisse.  Nam 

manifeslum  est,  islam  methodum  interpretan- 

di   noii  valere,   nisi   in  ea  hypothesi ,  in  quk 

supponereturProphetas  Jud;eorum  futura  prae- 

dixisse  naturali  quadam  sagacitale,  uti  cane- 

bant  vates  pagani  :  si  enim  afflati  divino  spi- 

ritu  supponanlur,  Deus  revera,  non  propheta, 

auctor  vaticiniorum  censendus  est :  et  ad  ejus 

mentem  assequendam  ,  si  recte  procedere  ve- 

limus,  cxaminanda  est  natura,  ratio   et  finis 

oeconomiae  judaicae,  non  consilium  prophetae  ; 

ac  si  cxaccuratoexaminedeprehcndatur  illam 

religionem  Mosaicam  fuisse  praeparatoriam  ad 

aliam  Icgemexcellentiorem,  nullo  modo  certe 

distabit  a  verisimilitudine  illa  vaticinia  quan- 

doqiie  respicere  iilam  alieram  dispensationem 

perfectiorem,  eliam  in  sensu  litterali,  prima- 

rio  ct  immedialo.  Temere  igitur  et  inconsultd 

id  assump^it  Grotius,  Judaeorum  Prophetas  de 

judaicis  rcbus  semper  vaticinatos  :  nec  rairum 

quod  hoc  errore  imbulus  adeoinconditas  atque 

alionas  a  proprioverborum  sensu  explicationes 

invonerit.  Haec  generalim  nolanda  duximus,  ut 

inleliigatur  nullum  debere  inferre  causae  chri- 

slianae  praejudiciuin  docti  illius  viri  auclorila- 

tem  ,  aut  illorum  hominum  qui  inter  nos  ejus 

priiicipia  secuti  sunt  (1). 

(1)  Disciniiis  ex  Origene  I.  4  cont.  Cejsum, 
n.  2,  nonnullos  olim  fuisse  pseudo  Christianos, 
qui,  quainvis  Jesuin  Nazarenum  venerarenlur 
ut  hoiuinoni  divinitiis  missnm  3d  noslrap)  sa- 
lulem,  illum  tamen  Messiam  Judaeis  promis- 
sum  inficiabantur.  Marcionitas  in  eodemerrore 
fuisse  iiarral  Tertulliauus  I.  2  el  3  conira  Mar- 
cionem.  Idem  eliam  asserebant  Manichaei,  qui 
nullam  duorum  Tesiamentoruip  concQrdiam 
admittebant.—  Ejusdem  haeresis  argiiiiur  Thep- 
dorus  Mopsucstenus,  et  in  qi^inta  synpdp  ge- 
nentli  poll.  8,  jjnfiihem^te  perculsus  e^J,  liipi 
ob  ajiascausas,  t|^fji «  qupd  propjietias,  qgae  |ie 
i  Cliristo  sunt,  rejiciens,  feslinaret  dispeiisa- 
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Deinde  vero  quara  vanum  fuerit  ejusdem  in- 
terprelis ,  ejusque  discipulorum  consilium, 
clarissime  palebit,  si  atlenderimusadoriginem 
et  progressus propheliae  in  anliquissimis  lempo- 
ribus,  ejusque  vesligiis  diligenlius  insistamus. 
luveniemus  siquidem  prophetiam  omnium  pri- 

1  tionis  pro  nostra  salutemagnuni  mysterium, 
c  quantiim  ad  se  periinebal.  reprqbafe.  >  Sed 
fortasse  non  est  rigorose  accipienda  haec  seq- 
tenlia  ,  quasi  Theodorus  universas  prophetias 
rejecerit,  ciim  non  tantum  ejus  delensionem 
susceperit  Facundus  Hermianensis ,  sed  et 
Leoniius  lib.  5  conlra  Eutych.  et  Ncst.  scri- 
bat  :  I  Omnes  psalmos  judaice  ad  Zorobabe- 
I  lem  etEzecliiamreluIit,  tribustantiim  ad  Do- 
(  minum  rejeclis.  i  Ergo  non  videtur  omnes 
etiam  psalmosChrislo  altjudicasse.  Nequequid- 
qnam  extal  in  excerptis  Theodori,  quae  habe- 
mus,  sive  in  Consiiiuto  Vigilii  Papae,  sive  in 
coll.  4,  conc.  o.unde  probari  possitTheodorura 
prophelias  oinnes  evacuasse.  —  Ab  illa  Theo- 
dori  doctriii^  non  salis  recedunt  inierpreles 
illi,  qui  quamplurimos  V.  T.  lextus  in  N.  alle- 
gari  conienduiit  sepsu  tantum  accommodaiitio 
et  ab  inlenliopeSpiritus  sancti  prorsqs  alieno. 
Neque  eiiam  ii  qui  Cliristum  in  V.  T.  praedi- 
clum  esse  conrnentur,  sed  tamen  prophetias 
ouines  duplicem  habere  sensiim  ,  alierum  pri- 
mariura  elproximiim,  qui  atl  iijstopani  tenipo- 
ris,  quo  ediise  siint,  relerendus  est ;  sccunda- 
rium  veroallegoricum,  mysticura  el  reniotnm, 
qiiiad  Chrislum;  simulque  slatuunt  prophetias 
^rgumentpip  esse  christianae  Keligionis,quod 
valeat  ad  fovendani  fidera  jam  siiscpptam ,  non 
vero  ad  convincendos  animos,  inclihandosque 
ad  ejus  susceptionem.  Ea  fuit  opiiiio  Grolii , 
qui  non  negavit  Christum  essc  prsedicluiii  in 
V.  T.,  aut  ad  illiini  proprie  el  ex  intfntione 
Dei  referri  vetera  oracuia,  sed  contendit  ea 
propter  duplicem  sensiim  pariiin  esse  hriiiiiin 
chrislianae  Keligionis  argumenlum;  adeoqne 
aul  nunquam  aiit  raroadmodiim  in  vim  argii- 
menli  a  Christo  et  .\postolis  fuisse  adhibita, 
neque  ad  persiiademlani  Keligionem  christia- 
nam,  scd  ad  eam  jaiii  susceplam  et  persuasam 
fovf'nd;im  el  conlirmandaiii.  Ita  ille  Annot.  iii 
Matth.  2,  17.  In  e^dem  IVtc  sentcntiA  fiiisse 
videlurSaliiicron,  qui  docelsa;|ie  ab  Aposioiis 
cilari  Scripiuras  sensu  niystico  et  allcgorico 
diversoabeo  qiK-ni  habenlad  littrTani;  el  qiia 
ratione  ex  istis  proplieiiis  argiinienla  A()Osioli 
dcsiimpseriiil,  sic  exponil  :  «  Kespondendiiin 
fe-t  .Aposlolosargiinieiila  prodiixisseev  iiiyslicis 
sensihus;  wd  '  iiin  liab(T(nl  jiis  inlorpnMamii 
Scri(»tiiras  et  ipsiiiii  Spiriliiin  s;iii(  liini  S(ri[itii- 
r^.  aijctorem  ,  illos  «^ciimis  s^iiritalcs  (xt  cos 
proferenlem  cl  <-igniH  el  miraculis  eos  coniir- 
manteni,  procul  dul)i6  sensus  veri  el  genuini 
eraiil  ac  spcctati  a  Sniritu  s^nclo,  el  vim  co- 
gciidi  habenant,  ct  fidelcs  qiii  novpraiil  Apo- 
tlolos  pji-iios  Spiritii  san(  to  illos  scnsus  iradi- 
di>>c,et  inlidelcs  ftiveJiid.'i;os,  qiiia  sigiiis  divi- 
niths  additis  iilos  coiiliniiabanl ;  et  liccl  in  V. 
T.  inccrli  csseiii  ct  ohsciiri,:i|)crli  *-iiiit  clcfTti, 
(\u\A  ;i(l  alii|iiii|  |iroi):iiiiliiiii  [irodiicli.  >  —  Ki- 
ctiarduii  Sinion  diipliccin  q'io((|it:  scnsuin  cjmi 
Grolioadniiltchat  iji  qii:iiiipIiirimiH  propheliis, 
primum  llll<!ralein,  alierum  myHlicuin,  utmm- 


mam  et  fundamenlalem  datam  fulsse,  non  uni 
hominum  familiae,  sed  universo  generi  humano 
in  primis  parenlibus,  ad  excitandam  in  eis, 
eorumque  posteris  expectationem  liberaioris 
et  spem  graiiae  rursiis  cum  Deo  ineundse.  In- 
veniemus  etiara  caetera  omnia  vaticinia,  facla 

queverura  et  ex  menteDei,  atque  a  sensu  ac- 
conimpdatilio  Ipppe  djyersqni;  sed  \[\  eq  Qrp- 
tioadversatur,  qiiodprophetiisomnibusin  N.  T, 
laiidatis,  vim  iribual  argumenli  etiam  adversiis 
infideles  et  Judajos,  non  quidem  propter  cla- 
jTum  sensum  in  verbis  elqceptepi,  sed  prqpler 
traditionem  Juda^orum  illos  textus  inlerpre- 
tanlem.  —  Quod  de  universis  fere  propheliis 
allirmabatGrotiusduplicem  illisinessesensum, 
alterum  litteralcm  ,  allerum  mysticqra ,  i(J  de 
miiltis  verum  esse  confessi  sunl  qnamplurimi 
theologi,  uti  liquet  ex  his  verbis  Clar.  Huetii 
prop.7,  art,  4  :  «  ftlinime  vero  probare  possuni 
rationem  Hugonis  Grolii,  qui  l\|althaei  Jocum 
queindam  interpretans,  pertinenles  ad  Clirf- 
stiim  proedicliones,  non  aliqiias ,  quod  patere- 
miir,  sed  universas  primarium  quemdam  ac 
proprium  sensumad  hisloriara  ejus  lemppris, 

auo  prolerebantur  ,  referenduin  ,  iijypjvefp 
ocet ;  seciindarium  vero  mysticiim  ac  allego- 
ricum  et  remotum  ad  Christum.  Hoc,  inquara, 
in  mullis  verum  esse   faleniur,  veluli  in  illa 

Siradiciione  Jeremiae  :  Vox  in  excelso  audilfi  est 
amentationis  et  fletns,  et  caetera  fiujusmodi,  et 
illud  :  Ego  ero  ei  in  patrem. » 

Ab  illorum  theologorum  doctrina  plurimiim  di- 
stantalij,  qui  duossensus  Iilteralesipp|prjsqup 
prophetiisadmiltunt,alterumpriraarium,proxi- 
mum  et  historicum,  alteriira  verosecundariura, 
sublimiorem  el  propheiicum.  Et  inter  hos  alii 
doceni  utriiniqqe  iljum  sensura  oraculis  V.  T. 
convenire  habil;i  rationetotiuscontexiqs,  adeo- 
qne  prophetias  a  Christo  et  Apostolis  allegatas 
ad  Chrisiiim  perlincre,  non  soliim  ut  absotutas 
et  pr;ccisas  ah  iis  qu;e  antecedunt  et  sjj- 
qiiuntiir,  sed  etiam  ul  inclusas  in  serie  conte- 
xtus  ;  quod  ea  quae  antecedunl  et  sequunturad 
Clirislum  pertineanl  niiniis  quidera  expresse, 
iiiinoriqiie  vi  et  energi;i  vocurn,  sed  tanien  ve- 
ro  sensu  et  ;i  S|)irilu  Oei  inlento.  Qiiando  au- 
lern  Christiis  el  A(iostoli  insignem  et  iiliistreitn 
oraculi  proplielici  partem  ad  Chrislura  refe- 
ruiii,  diices  nohis  ei  auctores  sunt  ad  ea  q[iai 
anteceiliiiileiscquuntur  de  codem  interpretan- 
da;  ila  iii()riniis  auctorlibri  Gallici  de  Kegulis 
ad  inielligentiain  Scri^^tiir.-p.  — At  vero  eorum 
qiii  dij[)licein  seiisuin  lillcralem  in  prophetiis 
adiiiiltuiit,  noniiulli  piitant  |)rim:iriiiin  quidem 
seiisuin  ti)l:'i  serie  coiilexlrts  niti  et  fiiiidari, 
seciinilariiiin  vero  oiaculo  convenire,  iit  prae- 
ciso  cl  abstracto  ab  iisqiix  antecedunl  aiitse- 
qiiiiiitiir:  ac  [iroinde  iibi  aliqua  citantiir  .) 
Clirisloaiit  Aiioslolis  oi:iciiIa,  ea  l;iiituiii  \Trba 
essc  *]<'  (llirislo  iiit(T(irct;ind;i,  qii,T  Christo 
applicaiiliir  ct  in  illo  iiiqilcla  diciinlur;  qiiod 
eli:iin  (iroliiis  de  inter|)rclalioiie  inystic:^  dq- 
cuerat.  Dcniqiie  noiiniilli  existimaiil  iiniciim 
essc  sciisiim  in  oinniliiis  vcl  (licrisqiic  pro[)lie- 
liis,  ciiin((iic  littcr:dcin  ct  ail  Glirisliiin  rclcren- 
diiiii.  Ila-sunt  dc  inicrprc|:ilioiiepi'o|ilictiaruiu 
vari;e,  seii  vcleriim  li:iTeticori|in,  kcii  receri- 
tioruni  inlenirctum  etlheologorum  oplnioneB. 
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quisMiria  prophelia  habere  nianifoslam  con- 
nexionem ,  uli  decebal ,  cum  oninis  prophelia 
ab  eodem  Deoauctore  derivetiir  et  in  eumdem 
iinem  tradita  semper  sit  :  adeoque  in  subse- 
quentibus  vaticiniis  augurari  debemus  praici- 
puura  Dei  objectum  non  esse  foedus  aliquod 
tomporale  cuin  singulari  aliqua  gente,  sed  po- 
tiiis  foedus  spirilale  ineundum  cum  universo 
liuraano  genere  per  mediatoreni  Messiam  seu 
illura  liberatorera  ab  origiue  niundi  promis- 
suni,  ac  teraporales  proniissiones  aspiritalibus 
nunquam  esse  disjunctas,  scd  earura  umbras 
et  figuras. 

R.  2"  Mngo  minorenj ,  ct  coiitendo  exposi- 
lioneni  cijrislianam  V.  T.  etiam  ubi  melapho- 
rica  est,  vel  duplicem  agiioscit  sensum,  vel 
typica  est,  vel  myslica,  nuili  revera  objeclioni 
esseobno.viam,  sed  hiincniotlura  interprelandi 
exigerc  ipsani  naluiara  velerum  oraculorura. 
Nam,  ut  modo  exposuiraus,  necesse  fuit  ut 
prophetae  non  orania  Messiae  raunera  clare  et 
aperle  describerent,  aut  res  evaiigelicas  pror- 
siispropalarent;  sed  edicerent  lainen  ,  ut  illa 
Christi  munera  et  res  evangelicae  invoiule 
continerentur  in  scriptis  suis  :  necesse  igilur 
fuit  ut  aliqua  arle  uieienlur.  Jam  vero  haec 
ars  in  hisce  solummodo  lebus  consislere  po- 
tuit  metaphorica  oralione,  parabolis,  niedilala 
confusione,  in  typis  et  prophetiis  duplicera 
habentibus  seiisum  :  et  consequenter  in  evol- 
vendis  Propheliis  non  recedimus  ab  eorura 
mente,  cirni  (ju;edam  loca  metaphorice,  alia 
allcgorice  verlimus,  aliis  duplicom  iribuimus 
sensum,  alia  ab  antecedontibus  el  consequen- 
tibus  distrahimus. 

I.  Dico  igiiur  Prophetas  usos  esse  metapho- 
rica  oralione,  et  hoc  oralionis  genus  non 
tanliim  apud  oos  lamiliare  fuisse,  sed  eliam  ad 
suuin  inslitulura  aptissiinura.  Hoc  eniin  cui- 
cuinque  legenti  veteres  Scripturas  slaliin  in- 
currit  in  oculos  :  perpetuis  uliiniursimiliiudi- 
nibus,  melaphoriset  hyperbolis;  ex  qiiibusilla 
uon  iinitabilis  orationis  niajestas  oritur.  Qiio 
enira  litterali  sensu  explicari  possuiitilla  verba 
Isaiae  c.  11,  v.  6:  Habitabit  lupus  cum  agno, 
pardus  cum  liwdo  cubabit ;  vitulus  et  leo  et  ovis 
simul  morabuntur,  et  puer  parvulusminabit  eos... 
Leo  qudsi  bos  comcdet  paleas ,  et  delectabitur 
infatis  ab  ubere  super  foramine  aspidis...  Non 
nocebunt  et  tion  occident  in  universo  monte  sancto 
tneo,...  quia  repleta  est  terra  scientia  Domini, 
sicut  aquic  maris  operientes.  Ilyec  onim  inter- 
prclari  solent  Judaii  nielaphorice  de  illA  pace,    , 


quae  fuit  Ezechi»  temporibus  post  calamiialem 
exercitui  Sennacherib  divinilus  infliclain  .  nos 
vero  miillo  meliiisde  pace  evangelica,  propter 
anlecedeniia  et  consequentia,  in  quibus  de 
Messia  nientio  est,  Sed  neino  unquam  illa 
verba  sensu  litterali  proprio  interprelatus  est. 
Dico  sensu  litlerali  proprio,  quia  saipe  sensus 
nietaphoricus  revera  litteralis  est.  Sic  eliam 
ista  verba  ejusdem  Prophelai,  cap.  55,  v.  12: 
Qnia  in  loititia  egrediemini,  et  in  pace  deduce- 
mini :  montes  et  colles  cantabunt  coram  vobis 
laudem,  et  omnia  tigna  regionis  plaudent  manu : 
pro  saliunca  ascendet  abies,  et  pro  urlica  crcscet 
mijrtus,  et  erit  Dominus  nominatus  in  signum 
(vternum,  quod  no)i  auferelur.  Hicc  ctiam  meta- 
phorica  sunt  et  ad  novain  dispensationem  re- 
ferenda  propter  magnilicam  praefationcmhanc: 
Non  enim  cogitationes  meiv  cogitationes  vestra;; 
neqne  vioi  vestrw  vice  mea',  dicit  Domiiiiis  :  quia 
sicut  exaliantur  coeli  a  terra,  sic  exaltatie  sunt 
vice  meoe  a  viis  vestris,  et  cogitationes  mecc  a  co- 
gitationibus  vestris.  In  qiiibus  profeclo  non  tan- 
tiira  inniiilur  niutalio,  sed  rautatio  a  rebus 
terronis  ad  res  coelesies,  a  carnalibus  ad  spiri- 
talia.  Ideni  prophela  c.  63,  v.  17,  habot :  Ecce 
ego  creo  coelos  novos  et  terram  novam,  et  non 
erunt  in  memoria  priora,  et  non  ascendcnt  super 
cor.  Quae  necessario  eliam  sunt  raeiaphorice 
accipienda,  et  signifioant  clare  novaiii  religio- 
nein  et  novani  legem,  quae  per  uovum  coelum 
et  novam  terrani  aptissime  reprajienlaniiir, 
el  olim  erant  islarura  reruni  syinbola  hierogly- 
phica. 

Certum  igilur  est  Prophetas  usos  esse  mo- 
taphorica  oratione.  Sed  dico  etiain  istam  scri- 
bendi  forniamfuisseaptissiinara,  obhancdupli- 
cem  causara,  quod  satis  expriineret  res  evaii- 
gelicas,  ut  viri  pii  inter  Judaeos  illas  ante 
eventuin  aliquo  modo  intolligerent,  et  ul  Chri- 
sliani  post  evenlura  clare  suam  Rcligionem 
ccrnerent;  salis  eliam  involute  et  obscurc,  ut 
homincs  perversos  et  incuriosos  salutis  suae 
v<rus  sensus  iHieret.  Sccuiida  ratio  est,  quod 
ille  modiisscribendi  meiaphoricusapud  Judieos 
seniper  fuerit  valde  communis,  sicut  apud  alios 
omnes  Orientales,  mulliiraque  conferat  ad  ser- 
monis  dignitalera.  Jam  vero  si  certura  sit 
Prophetas  ractaphorica  usos  esse  oratione,  si 
etiain  constet  hanc  scribendi  ralioneni  valde 
coramunein  fiiisse,  nobis  criniini  verti  nequit 
quod  eorum  scripta  metaphorice  interpiete- 
mur.  Nemo  rairari  dcbet,  exempli  gratia,  quod 
in  isla  prophetiaOsee  :  Dies  multos  sedebunt  /ilii 
Jsrael  sine  rege  et  sine  principe  et  sine  sacri/icio 
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et  sine  allari;  et  post  hwc  revertentur  filii  Israel, 
et  qua;rent  Dominum  Deum  suum,ei  David  regem 
suim,  et  pavebunl  ad  Dominum,  et  ad  bonum 
ejus,  in  novisiimo  dierum  :  quod,  inqii.im,  in  isla 
propheti.i  per  vocem  David  inlclligamiis  ciim 
Judaeis  Messiam  Davidis  Diium.  Sic  in  isla  |!io- 
phetia  Malacliiae  :  Ecce  ego  miti.am  vobis  Elium 
prophetam,  antequdm  veniat  dies  Domini  mag^ins 
et  horribilis,  elc  :  recie  inlelligiiiius  per  Eliam 
propbclam ,  praecursorem  Chrisli  Joaiuu-m 
Baplislam,  qui  ciim  veneril  in  spiritu  et  vii- 
luie  Eliae  ,  propterca  in  pro;ihelico  sornione 
aplissime  Elias  nuncupari  poiiiil,  sicut  in  pra;- 
cedenli  Messias  nominatnr  David. 

II.  Propiietuj  non  soium  mttaphoris  ulcb.iii- 
lur,  sed  etiam  parabolis  ad  res  adiinihiaiidas  : 
haec  concedunt  Juda*i  ferme  omnes.  Mainioni- 
des  inler  omiies  alios  doclissimiis,  in  pra-lalio- 
ne  operis  inscripti  ^hire  Nevochim,  niulla  de 
Scriptiira;  sacra;  parabolis  disscril.  kt  prinium 
oslendit  non  soliim  hoc  dicendi  genere  usos 
esse  veteres  scripiores ,  scd  ei  necessario  fe- 
cisse,  nec  alitfr  faccre  poluisse.  Tum  mullijili- 
ces  ait  esse  parabolamm  fornins,  et  ad  id  po- 
lissiiniim  susceptuin  sibi  islud  opus,  ul  ad 
Prophelarum  paraboias  iiitell.gendas  lectori 
viam  aperiret;  nec  enini  ad  prophelicarum  va- 
ticinationum  intelligentiam  posse  perveniri, 
nisi  enoiJandaruin  [larabolarum  ralio  tcneatur; 
atque  id  coiihrnuil  iioc  loco  Osee  12,  10  :  Ego 
visionem  muliiplicavi,  et  in  manu  Prophetarum 
assimilabo,  sive  similitudinem  proponam.  Lliliir 
el  hoc  Ezech.  17,  2  :  Fili  hi^minis,  pnpune 
ccnigma,  et  tiarra  parabolani  ad  domum  hrael. 
tl  lioc  altero  cap.  20,  v.  20 :  El  dixi,  u,  a,  a, 
iJomine  Uens;  ipsi  dicunt,  numqnid  per  parubo- 
tas  loquitur  isle?  Quihus  addit  isla  Salomonis 
Prov.  1,  5:  Audiens  sapiens  sapientior  erit,  et 
inteltigens  qubemacula  possidrbit ;  animadvcrlct 
para^olam  et  iiilerprrialionem,  verba  sapienlnm 
et  (enigmata  eorum.  Auclor  etiani  Ecclcsiaslici 
capite  39  docet  nos  liliros  V.  T.  rccondilaiii  ct 
involutam  coiilinerc  sapieiiliam  :  Sapientiam 
omnium  anliquoruni  cx^piiret  sapiens,  et  in  Pro- 
phi'lii  vacabit  ;  narralioirn  lirorum  nominalorum 
conservabit,  et  in  versutias  parabolarum  simul 
introibit  :  occulla  ■procerbiorum  exquiret,  et  in 
absconditis  parubolarum  conversabitur.  Ilinc- 
quc  Chrittiis  Doininiis  discipulis  sciscitanlihiis 
bensnni  paraljol.i;  lacilioris  ri^-poinlil  :  .\escilis 
parobalam  hanc  :  et  quomodb  omnes  parabolus 
cognoscetit?  vidclicet  vclerc»  paraholas  Pro- 
phelariim. 

Ilabc  nicihodus  l.un  .ipl»   ad  aliqu.ini  diHlri 


nam  involute  tradendam  semper  visa  est,  tit 
in  hunc  finem  summo  eiiam  in  usu  apud  ethni- 
cos,  seu  iheologos,  seii  philosophos  fut-ritiapud 
theologos  quidem,  propterca  qund  crederent 
non  esse  ulile  clare  et  aperle  docere  rcs  ad 
Religionem  pertiiienlcs  ;  apud  philosophos 
eliam,  quia  a  vestigiis  theologorum  recedere 
non  audebant:  hiiicqiic  tol  habemus  tractatus 
olim  editos  de  allegorica  inlerprel;ilione.  Sed 
illa  nielhodus,  qua;  a  vana  opiiiione  profliixit 
apud  philosophos  et  theologos  paganos,  omnino 
crat  necessaria  in  Proplielarum  scriplis  ob  ra- 
lioncs  supra  allatas,  et  has  alias  qiiibus  utitur 
S.  Chrysostoiiius  homilia  prima,  de  Prophela- 
rum  obscurilate.  <  Multa  Jiidaeis,  inquit,  Piv- 
t  phelae  mala  praidicunt,  ac  fore  nt  ejicianlur, 
I  nos  recipiamur,  tcmpliim  evertatur,  nec 
I  ampliiis  exciletur  :  ut  concidant  Jerosolyma 
«  et  omnibiis  sint  pcrvia;  lum  vero  Judaei  er- 
i  rjbiiiidi  per  univcrsum  orhem  disperganiur, 
«  ac  civilate  desiiUiti,  ne  veteres  quidem  rilus 
i  retincant;  sed  oimies  illis  res  ipsorum  prio- 
«  rcs  aiifeianiur,  prophetia;,  sacrilicia,  sacer- 
i  doliiim  et  rcgiium  :  neque  vero  tanliim  ista, 

<  sed  alia  niiilta   cjusmodi  pra-dicabant  Pro- 

<  phetae,  diiiii  iiiiiiimeras  suis  libris  tragoedias 
I  immiscerent.  Ne  igilur  ab  iiiitio  Judaii  mani- 
i  festo  haic  aiidienles  eos  inlerlicerent  qui 
I  Ikcc  dicebaiil,  inlerprotationis  difliculiate, 
t  piaidiclioiie  occullornm,  ac  niulla  obsciiri- 
i  taie  rcbus  ofl'ub'a,  pcr  corum  qiiaj  diccbantur 
t  obsciirilatem ,    propheliarum    incoluniitati 

<  coiisuliicrunt.  »  Ei  ut  habet  idcm  S.doctor: 
«  Si  a  iiriiicipio  didicissenl   legcm  ad  tempus 

<  (liualiiraiii,   illaiii   omiiino  conlcmpsissent; 

<  proiiler  hoc  ipsum  etiam  occulla  vaticinia 

<  cssc  voluit  Deus.  »  Etprofecto  illi,  qui  tanlo 
inProphctas  fiirorc  abrepti  sunlob  praidictam 
calaiiiiialcm  70  aiinoriim,  iit  eos  cxqiiisilis 
su]»pliciis  allicciriil,  iiullo  iiiodo  fcrie  poluis- 
sent  clara  dc  [iraiscnti,  taiii  diutiirno,  tamqiie 
acerhoinforiunio  vaticinia.  Ildcetiain  methodo 
usum  csse  propler  similes  rationcs  Cliristiim 
Doiiiiniim  dcjircliciidimus  iii  N.  T. ;  nain  ju- 
d;iic:K  civilatis  ct  lciii|)li  ruiiiain  ,  illasquc  ca- 
lamitatcs,  qua:  iianc  ruinam  comilaiai  sunt, 
solis  dis(:ipiilisa[)cruil  claris  verhis,  in  suis  vcr6 
ad  {lopiiliim  scrmoiiihiis  cadcm  anniintiabat , 
noiiiiisi  iinoliiti!  ct  iii  [lar.ibolis  :  v.  g.,  assiiin- 
|)la  siiiiililudiiic  vcl  vinca:  iiii|irobi>>  agricolis 
locala;,  (|ui  iiilerfccii  siiiil  ii  Domiii()pi'o|)lcr 
Mccisos  scrvoii  ct  ipsiim  liliuin,  v(;l  iirbis  liomi- 
cidaiiim,  i|ua;  llainmis  tradita  esl,  ctciijiis 
civi-    iiiicriiccioiic    dcjcii   wniii,   oh  rcjcciaiii 
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cum  barbaro  furore  inviiationem  ad  convivium 
nuptiale;  vel  regis  nefarios  servos  punientis, 
propterea  quod  nollent  eum  regnare  super 
eos.  Si  igitur  Christus,  jamjamintereunlelege, 
ita  cum  Judais  agere  necesse  duxit,  multo 
magis  hac  uti  metiiodo  oportebat  veteres  Pro- 
phetas,  qui  multis  anle  excidium  urbis  seculis 
prophetabant,  ne  in  furorem  Judaeos  impelle- 
rent.  Jam  vero  si  manifeslum  sit,  ex  propria 
Prophetarum  confessione,  eos  in  parabolis  lo- 
cutos  esse;  si  habeamus  Judaeos  in  hac  re 
consentientes;  si  aliunde  constet  hanc  metho- 
duin  valde  necessariam  fuisse :  ergo  certe  non 
est  a  reclo  aliena  interpretaliochristiana,cum 
propheiiarum  quasdam  partes  allegorice  vertit 
et  de  rebus  evangelicis  cxponit. 

IU.  Auclores  librorum  sacrorum  utuntur 
meditata  confusione,  quae  coiifusio  in  duplici 
re  praecipue  posita  est  :  pruno  quod  Prophelte 
teuipora  pra;sentia  et  futura  conjungant,  a 
praesentibus  rebus  subito  ad  futuras  ferantur, 
atque  ab  iliis  personis,  quse  in  vila  aliquam 
similitudinem  cum  Messia  habebant,  vel  typi 
Messiae  constituti  fuerant,  statim  transferantur 
ad  Messiam  ;  secundo  quod  iidem  Prophetae 
soleanl  varios  characteres  et  diversa  oflicia  Mes- 
siae  promiscue  referre;  simulque  canere  nullo 
observalo  ordine,  quai  gessit  ut  propheta, 
quaeque  in  fungendo  sacerdotio  praestitit,  et 
quae  regium  ejus  munus  spectabant,  vel  quae 
addupiicem  ejus  adventum  pertinebant.  Con- 
fusionis  ex  prima  caus^  ortoe  exempla  infinila 
sunt  in  psalmis  et  in  omnibus  Prophelis  ;  sed 
inter  alia  omnia  eminet  ille  locus  Isaiai  prophe- 
tae  cap.  7,  ubi  subito  a  rebus  praesentibus  de- 
volvitur  oralio  ad  nalivitalem  Emmanuelis, 
patris  fuluri  seculi  et  principis  pacifici ;  et  ille 
lociis  psalmi  72,  ubi  David  a  Salomone  condi- 
lore  templi  temporalis  delabitur  ad  Messiam 
conditorem  lempli  spirilalis,  quem  locum  Iia- 
bere  duplicera  sensum  solent  Judaei  confiteri, 
Confusionis  etiam  ex  altero  fonte  mulla  sunt 
argumenta  :  David,  Isaias  et  Daniel  in  multis 
vaticiniis  simul  de  Messiae  exaltalione  et  gloria, 
ejusdemque  humililale,  atnictionibus  et  morte 
vaticinantur.  Cnjus  rei  hanc  rationem  reddit 
illustrissimus  Huetius  in  Demonstratione  evan- 
gelica  :  «  Narrationis  ordinem  et  contextum, 
ini|uit,  vix  patitur  aiflatus  ille  divinus,  quo 
agitati  Prophetae  fuiura  prsecinebant.  Scabrum 
quid  et  salebrosum  ac  dissipatum  edere  solet 
extasis,  et  per  varias  species  rerum  sibi  adver- 
sanles  praecipitatur  instinctusanimus,  nec  ullis 
sese  legibus  coerceri  patitur.    »  Neque  hoc 
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verti  in  prophetiarum  accusationem  potest  : 
nam  si  poesis  omnis  accuratam  descriptionem, 
rerum  nativum  ordinem,  argumentorum  expli- 
calionem,  investigalionem  causarum,  oranem- 
que  affectaiam  et  praeceptis  plus  aequo  obno- 
xiam  dispositionera  respuat;  nihilque  magis 
apud  Pindarum  et  alios  lyricos  placere  soleat, 
quam  inordinati  illi  motus  et  exlex  calor  ,  cur 
istum  ordinem  desiderabimus  in  Hebraeis  vati- 
bus?  apud  quam  gentem  frequentior  erat  etiapa 
in  quotidiano  et  ordinario  sermone  figurarum 
audacissiinarum  licentia,  et  quorum  fidem  ob- 
scuris  imaginibus  rerura  futurarura  fovere  vo- 
lebat  Deus  :  si  perpetuS  oralionis  serie,  el 
aperlissimis  verbis,  nulla  rerura  aliarum  per- 
mixtione  confusis,  Christura  Prophetae  praedi- 
xissent,  jam  utique  non  prophetiae  essent, 
aptae  ad  fldei  exercitationem,  sed  hisloriam 
coniinerent  evangelicain.  (Vide  librum  elegan- 
1  tissimura  CI.  Lowth  de  sacra  Poesi  Hebraeo- 
rum.)  Ciim  ergo  certum  sit  valde  confusas 
esse  prophetias,  ciim  hanc  confusionem  Judaei 
agnoscant,  fueritque  haec  methodus  apud  istos 
vates  Hehraeos  plane  necessaria,  male  arguun- 
tur  Christiani  quod  quandoque  a  contextu 
orationis  prophelias  quasdara  abstrahant.  Mul- 
tiim,  ut  observat  Huetius,  proposiiione  9,  c. 
7,  distat  haec  ralio  colligendarum  praedictio- 
num  a  centonibus  :  in  his  verba  tantum  aut 
breves  aliquae  enuntiationes  coliiguntur  et  in- 
ter  se  connecluntur ;  illae  vero  prophetiae, 
quainvis  a  contextu  abstraclae,  certae  aliciijus 
et  definilae  sententiae  circumscriplionem,  et 
singulare  ac  notis  suis  distinctum  pronuntia- 
tum  continent,  suisque  personis,  vel  locis,  vel 
lemporibus  adslrictae  sunt;  nec  in  alium, 
aliunive  scnsum  conferri  queunt,  itidem  ut 
cenlones. 

IV.  Nequaquam  vanitatis  argui  polest  expo- 
sitio  chrisliana  V.  T.  in  ea  parte  ubi  typica 
est,  ob  easdem  causas;  quod  revera  typos 
usurpare  non  fuerit  alienum  ullo  modo  a  sa- 
pientia  ad  signiflcandas  sub  veleri  lege  res 
Cvangelicas;  quod  revera  typos  usurpaverint 
frequenler  Judseorura  Prophetae ;  quod  deni- 
que  cerlum  sii  ex  consensione  V.  et  N.  T. 
illud  lolum  hujus  figuram  fuisse.  Dico  itaque 
primo  non  posse  damiiari  typicam  rerum  re- 
praescntaiionem,  quasi  aliena  foret  a  sapientia 
el  prorsiis  ridicula  :  nain  per  typum  intelligi- 
mus  nihil  aliud  quam  personam,  vel  rem,  vel 
eventum,  analogia  quadara,  alterara  personam, 
rem,  vel  eventum  ex  intentione  et  consilio  Dei 
signiflcantem.  Atqui  certe  valde  proprie  per- 
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sona,  aut  res,  aut  eventus  assumi  potest  in 
significationem  alierius  personae,  rei  et  even- 
tiis  :  aciionibus  repraesentari  possunt  res,  sicut 
et  verbis.  Prselerea  espediebat  cerle  maxime 
ista  ratio  repraesentandi  res  fuluras  in  ea  dis- 
pensationc,  quse  erat  praevia  et  pra^paratoria 
ad  aliam  dispensalionem,  quamque  propierea 
aliquo  modo  conlinere  debebat.  Dico  igiliir 
secundo  valde  famiiiare  fuisse  apud  Judaeos 
usurpare  lypos  et  figuras  ad  res  significandas. 
Sic  Deus  solebat  Prophelas  suos  pieruinqne 
per  visioues  et  species  rerum  docere,  quibus 
designabanlur  futuri  evenlus  et  quie  quamdam 
eorum  imaginera  conlinebanl  ;  ipsi  Propbelae 
ea,  quae  futura  eranl,  annunliabant  saepiiis 
populo  per  actiones  exlernas ,  el  quaedam 
exeuipla  supra  atluiimus.  Vide  Is.  20,  2; 
Ez.  5,  4,  12,  24;  Jer.  15,  18,  19.  27,  28,  45; 
Oseel,  2;  Zacb.  1,  13.  Innuniera  alia  exempla 
sunt  in  ipsa  lege  Moysis  cjusmodi  typorum 
cum  bac  diHerentia ,  quod  essent  perpetui. 
Onines  ferme  ritus  Mosaici  non  ad  exercendam 
soliim  pieiatem  inventi  sunt ,  sed  pra;terea 
aliam  typicam  habcbanl  ralionem ;  v.  g.,  cae- 
remoniae  servandse  in  manducalione  agni  pa- 
schalis  eflTiciebant  quamdam  picturam  earum 
rerum,  quae  Judaeis  ex  JEgypio  discedentibus 
contigerunt,  ut  ipse  docet  Moyses  his  verbis 
Exodi  13  :  yarrabisque  /ilio  tuo  in  die  illo  di- 
cens  :  Hoc  est  quod  fecit  rtiihi  Dominus,  quando 
egressns  sum  de  jEgyplo  :  et  erit  quasi  signum 
in  manu  tua  et  quasi  monumentum  ante  oculos 
tuos,  et  ut  lex  Domini  semper  sit  in  ore  tuo ;  in 
manu  enim  forti  eduxit  te  Dominus  ex  JEqypto. 
Hic  etiam  rilus,  ul  aiias  dicemus,  repraisenta- 
bat  mortem  agni  immaculati  Chrisli,  et  salva- 
tionem  a  servitule  diabolica  per  aspersionem 
sanguinis  ejus. 

Certum  esl  igitur,  nec  vanani  in  se  fuisse, 
nec  inulileui  islain  per  lypos  repraisenlatio- 
nem  :  certum  eliain  est  istam  metiiodum  com- 
niuneiii  apud  Judxos  fuisse  ad  res  rcpraesen- 
taiidas,  sive  praeterilas,  sive  futuras.  Hcstat 
igitur  ul  el!iciaiiiiis.  quasdam  persoiias  consti- 
liilas  fuihse  lypos  .Messia;,  et  eam  esse  coiisen- 
fiioiK^ni  inii-r  ntruiiique  Tcstamentum ,  ul 
m.inirestum  sii  Christiiin  Doniinum  csse  illuiii 
M(«»siam  in  V.  T.  aduiiibralum.  Scd  hanccoiii- 
parationem  alio  in  loco  insliluenMis  :  siillicit 
bic  ad  elevaiiriam  objcclioiiiin ,  oslcndiss»' 
lypicam  j^twm  rrprjfcsentationem  non  cs»e  cx 
iiatur^  %MA  vanarii,  aut  inulilcm,  aut  incogni- 
lam  Jiid.fiH  HrriplorihiiH  :  |iroiiid<-rpie  dc  aii 
rloriLat<;  t\pi<3;  intcrprctalionis,  qiiA  uliintiir 
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Christiani,  ex  nulla  alia  re  judicandum  csse,- 
quam  ex  analogia  utriusque  Testamenti. 

V.  Denique  Prophetae  ad  significandas  res 
evangelicas  usurparunt  propbelias  duphcem 
habentes  sensum.  Hae  propbetiae  ex  typorura 
inslitutione  sponle  nalae  sunt  :  nam  statim 
alque  David,  Salomon,  Zorobabel,  Jesus  filius 
Josedech,  etc.  instituti  sunt  typi  Messiae,  prom- 
ptuin  erat  in  prophetiis  de  ipsis  factis,  vel  etiam 
in  scrnionibus  ad  eos  habiiis  ulteriiis  prospi- 
cere,  et  ea  uti  magniloquenlia,  quae  soli  anti- 
typo  perfecte  conveniebat.  Harum  prophetia- 
rumnaiura  meliiis  intelligeturexcomparatione 
cum  typis  legaiibus,  quibus  perfecle  respon- 
dent.  Sicut  enim  isti  typi  duplicem  habent 
significationcni,  utramque  ex  intentione  Dei  : 
v.  g.,  sicut  niactatio  agni  paschalis  et  caere- 
moiiiae  servalae  in  illius  manducatione  simul 
et  eodem  tempore  significabant  liberationem 
praeterilam  a  servitule  /Egyptiaca  et  illa  plaga 
inllicla  yEgyptiis  per  angelum  exlerminatorem , 
atque  eliam  liberationem  futuram  a  servitute 
diabolica  per  sanguinem  agni  immaculati,  slc 
in  V.  T.  haud  paucae  sunt  propbetiae,  quae  pri- 
mam  habuerunt  in  veleri  dispensatione  adim- 
plctionem ,  habilurae  perfectiorem  in  novli 
oeconomia.  Atque  sicut  typi  legis,  qui  erant 
ritus  religiosi,  dilferunt  ab  actionibus  ad  sim- 
plicem  repraesentationem  compositis,  quales 
erant  actiones  Proplietarum  res  futuras  signi- 
licantes,  in  ista  parte,  quod  alium  etiam  mo- 
ralem  sensum  haberent ,  quem  actiones  sim- 
plices,  non  religiosae,  haud  habebant  :  sic 
prophetiae  diiplicem  habenlcs  scnsnm  in  hoc 
solunimodo  diirerunl  aballegoriis  et  parabolis 
quibiiscumque,  quod  in  his  sensns  obvius  et 
exlerior,  quem  verba  proprie  accepta  gignunt, 
plane  conteiiinaliir,  ct  scnsus  inlerior  omnem 
sibi  concili<'t  atleniioiicm  ;  prophetiae  vero  du- 
pliccm  habentcsscnsum  sint  allogoriae,  scd  in 
qiiibus  exterior  sensus  non  est  conlcmncndus, 
verumquehabet  objccluni.  Ilae  ergo  prophetiae, 
CLiiii  cjiisdem  planc  sint  gcneris  ac  typi  legales, 
intclligilur  caiiidcin  cssc  carum  viiii  ad  cunfi- 
(iiiidiiiii  ac  lyponim,  ct  caiii  esse  petendam 
c\  analogi:'i  iiitcr  verba  ct  cventum  Hbi  aiitcm 
liaec  analogia  conspicua  est  iii  niiiliiplici  rc,  et 
in  circiimstantiis  plaiic  singuiaribiis,  iii  casum 
oniiiino  rclundi  noii  jiolcsl,  quod  liiscc  cxcm- 
plis  dcinoiislrari  polcst.  —  Bit  scripliira  ar- 
c^na  ct  occiilia,  quae  vulgrt  Cyfra  ap|»cllaliir; 
illiub  scnsiis  csl  dnplex,  allcr  obvjus  ct  apcr- 
liis,  allcr  vero  latcns  cl  rcconditiis.  Scciiiidnm 
illiiiiiscnHum  arcaiium,  iibi  cx  claviiiilclligitur, 
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scimus  slalim  fuisse  sensum  scriptoris  prseci- 
puum,  alterum  vero  sensum  obvium  fuisse  so- 
luminodo  velum  et  involucrum  quoddam  ex- 
ternum  ad  eun)dem  sensum  interiorem  obse- 
gendum  et  celandiim.  Sic  si  ulla  verilas  subsit 
Religioni  reveiatae,  ullamve  vim  habeant  ar- 
gumenla  quae  hacteniis  pro  ejus  veritale  pro- 
lulinius ,  est  V.  T.  Cyfra  qua^dam ,  cujus 
exlerior  sensus  est  civitatis  judaicse  liistoria, 
interior  Christi  el  Ecclesiaj  :  aut,  ut  verbis  S. 
Aug  utar,  est  V.  T.  «  occullaiio  novi,  et  no- 
(  vum  revelaiio  veieris.  >  —  Sic  etiam  labul* 
quaeilam  sunl  singulari  artificio  ila  concinnaluj, 
ut  diim  juxia  illas  progrederis  varias  rerum  et 
sxpe  multuin  diversarum  iniagines  exhibeant ; 
ubi  vero  perveneris  a;l  puncium,  uli  dicitur, 
visils,  lum  altera  quxdain  species  et  imago 
longe  diversa  conspicitur  enascens  ex  omnibus 
aliis  objectis  :  quai  eo  magis  praecipua  judica- 
tur,  quo  ad  illam  efTormandam  ars  major  in 
piclore  requirebatur.  Est  V.  T.  ejusmodi  la- 
bula,  scil.  inilio  sunipto  u  Genesi  diim  per 
varias  ejus  parles  leclio  decurrit,  variae  exlii- 
benlur  rerum  imagines,  diversi  objiciunt  sese 
eventus  :  al  ubi  ad  Christum  ejusque  dispen- 
salionom  perveneris,  nova  sese  aperit  et  aiigu- 
stior  reruni  spicies,  in  quam  onines  fere  pcr 
lot  secula  eventus  conveniiint.  Quye  coiivenien- 
tia,  cuin  in  multiplici  et  infinita  re  appareat, 
et  valde  expiessa  sil,  dubilari  non  potest  eani 
a  Dei  consilio  et  provideniia,  non  a  casu  et 
fortuna  enalam.  Prseierea  liaec  cadem  even- 
luuni  V.  T.  prophetica  ratio  cognoscitur  ex 
Judaeorum  tradilione,  ut  saepe  diximus  et  pro- 
bavimus,  et  infra  ad  idem  conliciendum  (1) 

(l)  Antequam  boc  argumentum  missum  fa- 
ciamus,  lecloris  coiisiderationi  in  exeinpla 
orationis  duplicem  lialienlis  sensum  proponi'- 
mus,  tum  prophetiaiii  Clirisli  Doniini  de  urbis 
et  tenipli  Hierosolymilani  ruiiia  Mailh.  23, 
Marc.  12,  Luc.  21,  et  visioiiciii  S.  Pelri  Act 
10;  et  ex  profanis  scriptoribus  oden  Horatii 
14,  I.  1,  0  nacis,  elc,  qu.iiii  lanaquillus  Fahor 
sensu  litterali  expoiundaiii  piiuivit;  alii  lernio 
omnes  post  Quiiiiiliaiiuin  allegorice  explica- 
runt,  et  verisiiiiililer  sensum  duplicem  habet. 
Ut  et  iila  Virgilii  JEn.  1.  8,  in  fine  : 

Talia  per  clypeuin  Vulcani  dona  parentis 
Mirutur;  rerumque  ignarus  iinagine  gaudel , 
Attollens  humero  famauique  el  lala  nepotum. 
Quein  ultiniuin  versuni,  sic  nolavit  Serviiis  : 
<  Hunc  versum  nolant  critici,  quasi  suporllue 
el  inutiliter  additum,  nec  convenientem  gra- 
vilati  ejus,   iiamque  esi  magis  neotericus.  * 
Sed  hi  critici  pariim  conscii  fuissc  videntiir 
seciindarii   et   praecipui    sensus  :  quod   iliud 
scutum  esset  quoddain  ancile,  cujus  praisidio 
ab    Mnei   fundarentur   fata   nepotum,    non 
,  essel  tanliim  pictura  falorum  eorumdem. 
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pliira  adjiciemus.  Hxc  quae  ad  defensionena 
inlerprclaiionis  chrislianae  ade6  damnatiE  a 
Deisiis  dicta  sunt,  breviora  et  obscuriora  videri 
possunt ;  sed  fostinare  ad  alia  cogit  ampliiudo 
aigumenti  :  aliiinde  luec  clariora  evadent  ex 
lyporiim  veteris  legis  explicatione  infra  insti- 
tuenda  (1). 

Objicios  4°  cuin  Jud;eis  :  Christiana  veterum 
prophetariim  expositio  non  modo  aliena  est 
a  comniuni  Ecclesi.-e  judaicai  hde,  sod  om- 
nino  porvertit  Scripluras,  idque  niulliplici 
in  re. 

{"  Christiani  conlendunt  oportuisse  pati 
Christuin,  etita  intrare  in  gloriam  suam,  ciira 
rcvera  de  opprobriis ,  passione  atque  morte 
.Messiae  ne  cogilaverint  quidcm  unquam  Pro- 
plietae ;  sed  eum  futurum  pronuntiaverint  re- 
gem  semper  felicem  alque  gloriosum.  Neque 
ad  hoc  efliciendum  laudare  necesse  est  Pro- 
phetarum  tesliinonia  ,  ciim  id  satis  paleat  ex 
coinmiini  et  consiantissiinatotiusolim  Judaicae 
gentis  opinioiie  ,  quam  conslat  adeo  inhaesisse 
eorum  animis,  ut  Christus,  diim  viveret,  etiam 
discipulos  suos  ad  aliam  fidem  inclinarc  iion 
poluorit.  Legiinus  in  ipso  Evangelio  Aposlolos 
post  magistri  mortem  adeo  mente  confiisos 
fuisse  et  perturbatos,  ut  omnera  spein  depo- 
sueriiit ,  dixerintque  ad  invicem  :  Nos  quidem 
sperabamus,qnia  redeniptums  erat  Israel.  llla  ergo 
siipra  laudala  de  morte  Mossiae  vaticinia  intel- 
ligenda  sunt,  uti  revera  intellexere  Judaei  olim, 
vel  de  Josia  rege  apud  Mageddo  ab  hostibiis 
interfecto,  vol  de  Jercmiapropheta,  qui  mulla 
a  Jud;Eis  passus  est,  vel  de  populo  Judaico 
h;ic  tam  diulurna  captivilaie  oppresso,  vel  de- 
nique  de  alio  Messia  lilio  Joseph ,  diverso  a 
Messia  filio  David  et  rege  Judajorum. 

2"  lidom  Prophetae  clarissime  docent  Mes- 
siam  fiiluruin  regem  proprium  Jiidaeorum  ;  nam 
Jerusalem  futuram  sedem  regni  declarant  : 
Erit ,  inquit  Michaeas  c.  4 ,  in  novissimo  dierum 
inons  Domini  prwparatus  in  vertice  montium  et 
subliniis  super  colles,  et  (luent  ad  eum  populi  et 
properabunt  gentes  multw  ,  et  dicent  :  Venite  , 
ascendamus  ad  tnontem  Domini  et  ad  domum  Dei 
Jacob,  et  docebit  nos  de  viis  suis ,  et  ibimus  in 
semilis  ejus :  quia  de  Sion  egredietur  tex,  et  ver- 
bum  Domini  de  Jerusalem.  Declarant  etiam  con- 
gregandos  esse  ex  oinnibus  gentibus  in  adventu 

(1)  Vide  de  toto  hoc  argumento  librum,  qui 
inscribiiur  :  Divina  Moysis  Legatio,  auctore 
clar.  Warburton ,  aputl  Anglos  Glocestriae 
episcopo  I.  (j,  sect.  6,  qui  in  eo  doct^et  inge- 
niose,  uti  solet,  versatur. 
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Mcssiae  Jiidioos:  Eril  in  die  illa,  inquil  Isaias 
C.  II  ,  adjiciel  Dominus  secundb  niauutn  snam 
ad  possidendum  residunm  popnli  sni ,  qnod  relin- 
quelur  ab  Asstjriis  el  ab  J^gyplo  et  a  Pltetos  et 
ab  jEthiopia  et  ab  Mlam  et  a  Seimaar  et  ub 
Emalh  et  ab  insulis  maris  :  et  levabil  sigtium  in 
nationes,  et  conqregabit  profngos  Israel,  et  disper- 
sos  Juda  colliget  a  qualuor  plagis  lerrw.  Decla- 
rat  eliam  sequcnlibus  verbis  propiiela  Jnilaeos 
devicluros  csse  alios  populos:  Ei  volabnnt  in 
humeros  Philistiitn  per  mare;  siintil  prtvdabnnlur 
fitios  Orienlis;  Idumwa  et  Moab  praceptnm  ma- 
r,us  eortim  et  filii  Ammon  obedienles  ernnt:  et 
desolabit  Dominus  lingnam  maris  ^Egijpli,  et  le 
vabit  manum  suam  super  fltimen  in  fortitudine 
spirittis  sui.  Jam  vero  in  adventu  Cbrisli  ba?c 
nequaquam  conli.ere ,  sed  plane  oppo>ila; 
deslructa  est  urbs  Jerosolymitana  ad  quam 
ascendere  debebant  omnes  gentes ;  disjcrsi 
sunt  Judaji ,  qui  erant  congregandi  a  Messia  ; 
oppressi  sunl  a  nationibus  ,  quas  vincere  de- 
beliant. 

3°  lidem  vatcs  perspicue  praenuntiant  fore 
regnum  Messiae  regnum  terrcslre ,  et  pacem 
illam  alque  felicilatem  ,  quam  allaturus  esset , 
esse  lemporalem  et  positam  in  rerum  omnium 
copia.  Inter  infinila  alia  clarum  esl  hoc  vati- 
cinium  Isaiae  c.  60 :  Snrge,  illuminare  ,  Jeriisa- 
lem,  quia  venit  lumen  tiinm,  et  gloria  Domini 
super  te  orta  est...  lunc  videbis  et  afflues,  etmi- 
rabilur  et  dilalabitiir  cor  luum:  quando  conversa 
fuerit  ad  le  multitudo  viaris ,  forlitudo  gentium 
tenerit  tibi;  inundalio  camelorum  operiet  te . 
dromedarii  Madian  et  Eplia;  cmnes  de  Saba  ve- 
nient,  aurum  et  thus  deferentes....  Et  aperienlur 
pcirtce  tiuB  jugiter  ,  die  ac  nocte  non  claudetitur, 
ut  afferatur  ad  te  fortitudo  gentinm  et  reges  ea- 
rum  adducanlur  :  gens  enim  et  regnum ,  quod 
non  servierit  tibi ,  peribit.  yuiini  sunt  hxc  in 
iitierali  el  obvio  sensu  rcmola  a  doclrina  cliri- 
slian^  ! 

l"  Denique  Christiani  sibi  linxcre  .Mcssiani 
abternum  regem  esse  oportere ,  cum  revora 
Prophetae  prsdixerint  solummodo  regniim , 
ab  ipso  constituendiim,  s<;mpil(-rnum  fijtunim, 
seu  Me&siam  semp^r  li.ibiliirnin  poslcros,  qiii 
ftedeanl  inthrono  cjus.  — Ucspondco  doctriiiani 
christianam  de  .Messia,  cjusque  iiiiperio  ,  ne- 
diim  in  ullji  parle  conlraria  el  opposila  sil 
▼aliciniis  1'rophetarum,  litleralcm  revera  efise 
Cl  obviam  cariimiiem  intiTprr-lalionrm  :  hoc- 
quc  '-llicicmuH  isl.i  quaiuor  scpar.iliiii  ilciiioii- 
Mrando  :  1"  OporluisM:  juvta  lillcralcni  el 
obvium  s^nsiim  1'ropheiariim  pati  (JhrJKlum, 


el  ila  intrare  in  gloriamsuam;  2"  regnuni 
Messia'  non  temporal"  aut  lerrenuin  et  posteris 
suis  relinquendum,  scd  aeterniim  et  coelesle 
essedebuisscjuxla  liiloralem  Prophelaruin  sen- 
sum ;  5°  rcgnum  Messiae  non  ad  Judaeos  solum, 
sed  ad  omnes  genles  pcrlinere  debuisse,  ila  ut 
Judaeorum  nullae  fuUirae  essent  pra;  caeieris 
populis  pracrogaiivae;  4"  denique  pacem  ct 
felicilalem,  quam  aflerre  dcbebat  Messias , 
posiiam  non  fuisse  iii  copia  bonorum  tempo- 
ralinm  ,  sed  in  juslitia  et  judicio. 

Dolores  Messitv ,  pranii  ejus  exaltalioni. 

Dico  igiiur  oportuisse  juxta  litleralem  Pro- 
phelarum  sensum  pati  Messiam ,  atque  ila 
inlrare  in  gloriam  suam.  Duo  sunt  V.  T.  loca 
in  qiiibus  hi  .Messiae  dolores  clarissime  et  fuse 
describiiniur  ,  nenipe  capite  53  Isaiae  et  Psal- 
mo21.  Ut  breviiali  consulamus  ,  priussolum- 
niodo  evolvemus,  illiusque  applicalionem  ab 
Apostolis  factain  defendcmus,  idque  duplici 
argiimcnto:  1°  Oslcndcndo  vanilalom  manife- 
slam  doctorum  Judaeorum  verba  Prophela;  ad 
alios,  quam  .Messiam  ,  Iransfeientium  ;  ^''di- 
recte  demonstrando  illa  verba  de  nullo  alio 
qu;im  de  Messia  intelligi  posse,  et  in  Cbristo 
esse  adimpleta. 

I.  Vanissimae  sunt  Judaeorum  iiiterpretatio- 
nes. 

Piimaet  maximecommunis  sententia  vcrba 
Isaiae  accomniodat  populo  Jiuiaicoin  praesenti 
lucliiosa  condilione  conslitulo  ,  quasi  Jiidano- 
nim  infortunia  et  calamitatcs  cecinisset  Isaias 
siib  nomine  et  simililudine  viri  jusii  scientis 
infirinilatcm.  Ilanc  opinionem  tenebant  Jud;ci 
vcteies,  tesle  Origcne  contra  Celsum  ,  ct  so- 
lebant  dividere  capnt  53  a  52,  eamdemque 
scntenliam  recentiorcs  eliarn  Judaei  ,  ul  plu- 
riiniim  ,  propiignaninl.  Scd  revcra  si  diligcn- 
liiis  capilis  .53  parles  cxpcndamus,  invcnicmus 
cxduodccim,  quibus  conslat,  versiciilis,  ne 
uniini  qui<Icm  consislerc  cuin  pr;i!(iicla  cxpli- 
cationc.  Iii  margine  poni-niiis  Cli:ild:iicam  Jo- 
n:ithanis  p:iraphrasiin  ,  (|uia  ejns  inlcrprelalio 
rcceiiliores  Juilaeosarguel  summac  temiTilalis, 
cl  horii  :i  vicissiin  cxplicalioncs  p;iraj)liraslam 
coiiiul:il)iinl. 

Vcr-»iciiliis  priinus  esl :  Qnis  credidit  uudilui 
nislro?  {Sijr.  narrationi  noslrae)  et  brarhinm 
Dnmini  cui  revelatum  rst  (\)'!  Conlinet  in  islik 
Jii(l:i:oriiiii    expositioric    qii(>rimoni:im    gcnti- 

(1)  Ouis  crrdidil  liiiic  nuiiliii  rioslro'.'  Kl 
forliiudo  brachii  potenliac  Domini  cui  rcvc- 
lala  csl? 
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lium ,  qui  etiam  sequentibus  versibus  dicunt : 
Vidimus  eum ,  non  repntavimus  eiminos  jm- 
tavimus  eum  quasi  leprosum  ec  percussum  a  Deo. 
Sed  profecto  isla  verba  priora  gentilium  esse 
nequeunt,  quia  nun(|uam  justitise  et  verae  Re- 
ligionis  pr^dicatores  extilerunt ,  nec  annun- 
liaverunt  veri  Dei  brachium,  seu  potentiam. 
Praeterea  ridiculum  est  existimare  prophetam 
assuraere  in  loto  capile  personam  gentilium. 
Pergit  propheta  v.  2  et5:  Et  ascendet  sicut 
virfjultum  coram  eo,  et  sicut  radix  de  terra  si- 
tienti  {iiebr.  siccitatis).  Non  est  species  eineque 
decor ;  et  vidimus  eum,  et  non  erat  aspectus  ejus, 
et  desideravimus  eum ,  despectum  et  novissimum 
virorum;  virum  dolorum  et  scientem  infirmitatem; 
et  quasi  absconditus  vultus  ejus  et  despeclus,  unde 
nec  reputavimus  eum  (1).  Quomoiio  populus  in- 
finitus  ubique  terrarum  dispersus  dici  potest 
virgultum?  Aut  quomodo  virgultum  hoc ,  si 
significal  Judaeos  ,  accipit  succum  quo  nutria- 
lur  ex  terra  sitienli,  id  est,  a  gentilibus?  An 
in  praesenli  Judaic*  gentis  dispersione  gentiles 
sunt  spectatores  ortiis  Judaicse  nationis  ? 

Pergit  propheta  v.  4.,  5  :  Vere  languores  no- 
stros  ipse  tutit  et  dolores  nostros  ipse  portavit , 
et  nos  putavimus  eum  quasi  leprosum  et  percus- 
sum  a  Deo  et  Immiliatum.  Ipse  autem  vulneratus 
est  propter  iniquitates  nostras ,  attritus  est 
propter  scelera  nostra  :  disciplina  pacis  nostrw 
( hebr.  casiigalio  pacificalionum  noslrarum  ) 
super  eum,  et  livore  ejus  sanati  sumus.  Omnes 
nos  quasi  oves  erravimus,  unusquisque  in  viam 
siiam  declinavit ;  et  posuit  Dominus  in  eo  iniqui- 
tatem  omniam  nostrCm  (2).  Haec  etiam  niilla 

(1)  Et  magnificabilur  justus  coram  eo  ,  sicut 
surculi  qui  tlorent ,  et  sicut  arbor  quaj  niitiit 
radjcessuas  juxla  torrenies  aquarum :  sic  mul- 
tiplicabiiur  gens  sancta ,  in  i4;rra  quae  indige- 
bat  eo.  Non  erat  aspcclus  ejus  sicut  aspeclus 
communis  ,  nec  limor  ejus  sicut  linior  idiotae, 
sed  erit  decor  ejus  decor  sanctiiatis  ,  ul  omnis 
qui  viderit  eum  conlompletur  eum.  Eril  qui- 
dem  contemptus ,  veriim  auferel  gloriam  om- 
nium  regum:  erunt  infirmi  et  dolfotes,  duasi 
vir  doloribus  et  infirmitalibus  exposilus.  Et 
ciim  subirahobat  vultum  maje!«taiis  a  nobis , 
eramus  despccti  et  in  nihilum  roputati. 

(2)  Proplerea  ipse  deprecahitur  pro  peccatis 
nostris ,  et  delicla  nostra  propter  eum  dimil- 
tenlur  ,  et  nos  repulati  sumus  vulnerati,  per- 
cussi  a  facie  Domini  et  alllicti.  Et  ipse  a;difi- 
cabit  domum  sanctuarii,  quod  violatum  cst 
propter  peccala  noslra,  el  tradilum  est  propter 
iniquitales  nostras.  Et  in  doctrina  ojus  niulti- 
plicabitur  pax  super  nos  :  et  ciim  obediori- 
mus  verbis  ojus,  dimiltcntur  nobis  peccata 
nostra.  Oiunes  quasi  oves  dis|)ersi  sunms , 
uuivorsi  vors-iis  v;;'.mi  suam  Uiigravimus  :  ol  a 
facie  Domini  volunias  fuit ,  ut  dimilieret  pec- 

la  noslra  propler  eum. 
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arte  de  Judseis  exponi  possunt.  Quomodo  enim 
dici  potest  Judaeos  portare  dolores  et  peccata 
gentilium?  aul  livorem  et  afDictiones  Israel 
alTerre  pacem  atque  salutem  gentilibus  perse- 
cutoribus  ?  Propheta  non  significat ,  uti  con- 
tendunt  doctores  Judaei ,  innocentes  puniri , 
diim  illi,  qui  merentur  poenam,  evadunt ;  sed 
proprio  sensu  transferri  in  ilium  hominem 
dolorum  etscientem  infirmitatem  poenam  pec- 
catis  aliorum  debitam  declarat  :  qu3  ratione 
agere  cum  Judaeis  Deus  non  potuisset ,  utpote 
qui  foedere  Mosaico  sese  devinxerat  ad  eosdera 
tuondos  et  cumulandos  bonis  temporalibus, 
quamdiii  futuri  essent  innocentes. 

Propheta  pergit  v,  7  :  Oblatus  est  quia  ipse 
voluit,  et  non  aperuit  os  suum ;  sicut  ovis  ad  occi- 
sionem  ducetur  et  quasi  agnus  coram  tondente 
se  obmutescet,  d  tion  aperiet  os  suum(l).  Qua 
fronte  haec  de  Judaiis  exponi  possunt?  Num 
dici  polest  perditissimos  liomines,  qui  olim 
lempore  Vespasiani  Romanorum  odia  et  totius 
orbis  invidiam  sua  crudeiitate  provocaverunt, 
et  inaudito  furore  in  apertam  perniciem  rue- 
runt,  se  ipsos  etiam  inlra  septa  lempli  jugu- 
larunt,  fuisse  victimam  innocentem  et  agnum 
niansueium  coram  tondenie  se  obmutescen- 
tem  ?  Desideramus  etiam  in  eorum  posteris 
illam  patientiam  et  mansuetudinem  a  prophel4 
decaniatam,  nisi  eam  agnoscere  nos  jubeant 
Judaei  in  dirissimis  conviciis  et  votis  ,  quibus 
in  omni  aetaie  execrali  sant  nomen  christia- 
num.  Sequuntur  haec  verba  \.S:  De  angustia 
et  judicio  sublatus  est :  generationem  ejus  quis 
enarrabit  ?  Quia  sublatus  est  de  terra  viventium  : 
propter  scelus  populi  percussi  eam  (2).  Haec  ul- 
lima  verba  ad  populum  Judaicum  relata,  nul- 
lum  sensum  pariunt.  Quomodo  dici  potest  po- 
pulum  percussum  esse  propter  scelus  populi  ? 
Manifestissime  in  hoc  loco  dividitur  populus 
ab  eo  qui  percutitur  propter  populum.  Prae- 
terea  quomodo  abscissus  est  de  terra  viven- 
lium  populus  Judaicus,  ciim  adhuc  maneat,  et 
in  terram  suam ,  jnxla  Judajos ,  reducendus 
sit  ?  Sequuntur  haec  y.  9  :  Et  dabit  impios  pro 

(i)  Deprecaius  est ,  ipse  exauditus  est ,  et 
anleciuam  aperirel  os  suum  acceptus  est ,  ro- 
bustos  populorum  quasi  agnuih  ad  Victimam 
tradel,  et  sicut  ovem  quae  tacet  coram  tondente 
se,  et  non  eril  qui  aperiat  os  suum  in  conspe- 
ctu  ejus  et  loquelur  verbum. 

(2)  Ex  iulirniiiaiibus  et  ultione  congregabit 
capiivitaieni  nostram  :  et  niirabilia  quae  fiunl 
nohis  in  diebus  ojus  qnis  polerit  enarrare  ? 
Qiiia  aurercl  dnunuium  populoruui  de  terra 
Israol:  poccala  qua;  peccaverunl  populus  meuS 
usquc  ad  eos  pervenient. 
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sepultura ,  et  divltem  pro  morte  sua  :  ( liebr.  et 
dedil  cum  iiiipiis  sepullurain  ejus  et  cuni  ilivite 
in  niortibus  ejus),  eb  qubd  iniquitatem  nonfece- 
ril,  hec  dotus  fuerit  in  ore  ejus  (1).  Haec  eliam 
posteriora  verba  nullo  modo  Judaeis  conveiiire 
possunt.  Coristat  enim  ex  leslimonio  Josephi, 
et  bmnium  aliorum ,  Judaeos  tempore  Vespa- 
siarii  impietale  et  perfidia  superasse  oinnes 
pofiiilos ,  quorura  superest  aliqua  memoria  : 
experiibur  etiam  eorum  posteros  ad  fraudem 
esse  propensissimos ,  ila  ut  commune  sit  apud 
eoriilh  dociores  effugium  :  Messiae  advenluin 
dilaltim  esse  propier  peccata  populi.  De  illo 
igiiur  dicei-e  iion  potiiit  propheta ,  quod  ini- 
quitatem  non  fecisset ,  neque  dolus  fuisset  in  ore 
efus. 

Pergit  prophela  v.  10  et  11  :  Et  Dominus 
voluit  cbnterere  eum  in  infirmiiate :  si  ponuerit 
prd  peccato  animam  suam  ,  videbit  seriien  longiie- 
tHtA ,  kk  voluntas  i)omini  in  mam  ejus  dirigetur. 
Pro  eo  quod  taboravit  anima  ejus ,  videbit  et 
saturabitur:  in  scientid  sudjustificabit  ipsejustus 
meus  mullos ,  et  iniquitates  eorum  ipse  porta- 
bit  (2).  Kurii,  quaeso,  Judaei  voluntarie  pro  pec- 
catb  pdniiiil  animas  suas,  cum  vaide  inviti 
ferant  prdescnlem  calamitatem?Nequeunt  certe 
aiios  juslificare  per  sui  cognitionem  :  absur- 
dum  dictu  esl  populum  Judaicumpost  mortem 
suam  visuriim  semen  longaevum  ;  nam  elsi 
privali  moriunlur,  populus  non  moritur.  Haec 
ergo  hon  conveniunt  Judjeis.  Denique  non 
ihlnus  ailena  sunt  a  judaeorum  opinione  haec 
ullima  verba  :  Ideb  dispertiam  ci  plurimos,  et 
fortium  dividei  spolia,  pro  eo  qubd  tradidit  in 
moriem  animam  suam ,  et  cum  sceteratis  reputa- 
tus  esi ;  ei  ipse  peccata  multorum  tulit ,  el  pro 
transgressorlbtts  rogavit  (5).  Ciiiii  eniui  longis- 


(1)  Ellradet  impios  in  geliennam,  et  diviles 
bUliStanliis  ,  qui  vim  aitulcruiu  iiiorle  exiiios.-^, 
ul  noii  pt;riii;iii<aiil  racieiitcs  peccalum,  iicijue 
loquanlur  doium  iii  ore  suo. 

(i)  .\  facie  Doiiiitii  voiunla^  fiiit,  ulconnaret 
el  munilarei  rfSiiluum  poimli  sni,  iii  piir  idca- 
rel  a  peccaiisaiiiinaseoniiii :  v:(li-liiiiil  ro^^iniiii 
Clirisli  hiii ,  iiiuliipli<;.il»uiii  liiios  ci  lilia:^,  pro- 
loiigdbuiiiiir  di'S  coruiii  ;  ei  lacieiilcs  lrgi;iii 
Dnihihi ,  itl  volunl;ite  fj»^  dlrif^t^nMir.  A  snb- 
jeclione  poptdoi  um  liheraliil  anlmas  eorum  : 
viriebuiit  ullioii<;iii  di-  iiiimici^  siiis,  s.iliirahun- 
lur  praf;d;i  rcgiPii  (0111111.  Iii  s.ipi(;iili;i  sii;i 
JMStilicabit  juMos,  ul  sillljirijt  iiiiilios  icgi  :  el 
pro  p<:ccalis  ••oruiii  ipsi;  (l(;prec.ihiliir. 

{oj  Ideo  dividam  ei  pr.»il,im  popiiloriiiii 
mullorum,  el  doili.is  civilaliiin  lorliiim  ;  (livi- 
del  <(p')li,i  ,  co  i|iiiid  iraili<lil  inorli  aiiiiii;im 
ituam  ,  ct  Irans^rcssore»,  siihj^cil  \i'^i  ,  «;l  ijisc 
pro  pi'(;(;ali<»  iiiull<iriiiii  dcprei;jhilur  ,  Iraiib- 
«ressoribui  dimitunur  propicr  cum. 
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siine  absit  a  menti^  Jiidaiorum  rogare  pro  no- 
bis,  vel  portare  peccata  noslra,  et  animas  suas 
ponere  pro  nostris  transgressionihus  ;  e  con- 
trario  quotidie  aposlatis  et  hsereticis  ,  sic  vo- 
cant  Chrislianos ,  exiiium  precentur ;  mani- 
feslum  est  haec  ad  eos  nequa(|uam  pertinere. 
Ex  tolius  hnjus  capitis  leclionc  nemo  non  in- 
telligit  hic  non  agi  de  multis  hominibus,  sed  de 
uno  aliquo  qui  dicitur  juslus  serviis  Dei;  et 
idcircd  Abravanel  celebris  inter  Judaeos  do- 
clor  sententiam  modo  confutalam  desereii- 
dam  duxit ,  et  Josiam  regein  hic  intelligi  do- 
cet ,  quae  opinio  ad  examen  revocanda  est 
breviter. 

2°Dico  non  miniis  vanam  esse  islam  alleram 
hujus  loci  exposilionem  ,   juxla  qiiam  verha 
Isai  c  accommodantur  Josiae  regi  sagilla  con- 
iixo  in    praelio  conlra    regem   itgypti    apud 
.Mag(^(ldo.  Nam  ex  iis  quae  diximus,  manifeslum 
est  virum  hunc  dolorum  longissime  abfuisse 
ab  omni  errore  et  scelere ;   propler  pc^ccata 
populi ,   non  sua  ,  porcussum  et  humilialum 
fuisse  ;  libere  et  sponte  sua  dolores  suscopisse 
et  pertulisse  gravissimos  ;   nihil  conqueslnm 
esse ;  passione  sua  expiasse  populi  ppccata  ; 
sciontia  sua  juslilic.lsse   miilios ;  et  denique 
vidisse  post  mortein  suain  semen  longaevum  el 
voliintatem  Domiiii  directam  iii  manu  ejus , 
morlisque  su."fc  fruclibus  saturalum  fuisse.  Jam 
verc)  horum  omnium  nulla  pars  Josiae  accom- 
moilari  potest  :  fuit  quidem  princeps  pietale 
iiisi;.'nis,  et  inulia  pro  religione  praeclare  ges- 
sit ;  sed  lameii  illud  ullimum  bcllum  ,  in  quo 
occuhuil,  inconsiillo  susceperat,  quia  non  so- 
liim  nullam  accepcrat  a  rege  yEgypti  injuriam, 
voriim  etiain  divina  sprevisse  monila  intelligi- 
tur  ex  sacris  lilieris,  el  idcirco  mortem  inve- 
nil  ,  pa;iiam  temeritatis  :  non  igitur  longissi- 
niL  ahfiiit  ah  omni  orrore.  Deindc  neqiiaqu:im 
fuit  voluiitaria  ol  lihera  mors  Josiae  :  nain  ab 
illis  ipsis,  quos  prolligare  studohat ,  inlorem. 
plus  cst,  eiini(|ue  ii  pra;lio  ad  cnrandiim  vulnus 
excossi>sc  I'aralipoiiieiia  tradunl.  Non  liiit  por- 
cussus  propler    pcccala  jiopuli  ,   iioqiie  ojiis 
dolores  viiii  hahiiere  cx|iiatricem,  noqiic  scien- 
tia  siia   miillos  jiistific;ivil  ,   iiequ<;   vidit  post 
iiiorteiii  somoii  Iong;i;viim  ,   iici|U(;  divisit  spo- 
lia  lnrtium,  nei|ti(;  frucliiius  iiiorlis  suac  salii- 
ratus  ost  :  nam  illius  iiiors  divinam  h  gcnle 
Judaicii  iracuiidiam  noii  avcrlit,  e  contrario 
post  cjiis  iiilcnluiii  l;itc  po|iiil;ili  siint  iinivor- 
siiiii  rcgiiiiiii  <Ji;ilil:i;i  ,  ct  iioniiuilis  postca  an- 
nis  omiiiiiu  cvcrlcruiit. 
5"  Non  miiiiis  vana  cst  illa  lcriia  cxposiliQ 
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Grolii,  qui  ducem  seculus  inlor  Hebr.Tos  Saa- 
diam  Gaonem  lolam  islam  valiiinaliniiem  Je- 
remiam  el  ipsius  adversos  casus,  coiilainelias, 
igiiominias ,   carcerem ,    el  demiim   gloriam 
proprie  el  praecipue  prsemonslrare  conlendil. 
Nam  quae  causa  fuil ,  cur  Deus  islius  prophelac 
qui  aiiis  pluribns  inferior  erat ,  nalivilatem, 
vitam  et  morlein  ,   humililatem  et  gloriam , 
sepuituram  et  resurrccliotiem   tam  accurale 
describoret?  Qua  in  re  adeo  differebat  Jere- 
mioe  generatio  vel  duralio  a  gencralione  seu 
duratione  alterins  cujuscumqno ,  ut  exciamaret 
Isaias  :  Generationemejus  (sen  dnratioiifm  ojns) 
quis  enanabii  ?  Quo  sensu  verba  haic  de  Jerc- 
mia   queaiit   intelligi  :    Vulnernlus  est  propter 
iniquitales  noslras,  attritns  est  propter  scelera 
nostra,  propter  scelus  popnli  percussi  enm,  et 
livore  ejus  sanali  sumns.  Num  propliela  Jeremias 
male  a  Judseis  mulctatus  ,  suis  doloribus   pa- 
cem  et  jusiitiam   Jud;eis  peperit  ?  iNumquid 
non  e  contrario  Judioornm  in  prophotam  cru 
delilas  divinam   auxit  iracnndiam  ,    et  mnlta 
mala  Judaeis  altulit?  Qui  eiiam  dici  potest  Je- 
remiam  in  scientia  sua  jusiificasse  multos,  id 
est,  per  sui  ipsius  cognitionem  ,  ciim  nonnisi 
in  noniine  Dei  vel  Messiae  aiios  valeret  sancii- 
ficare?  Qnis  audeat  dicere  Jeroniiam  oblaUim 
esse  quia  ipse  voluit,  et  non  aperuisse  os  suum? 
Tumne,  ut  habet    lluetius,  cum  in    iieivum 
mis  us  ii  Phassure  ,  indeque  addiiclus  maxiinas 
illi  calamitales  vaticinaretur,   dein  suas  ipse 
conquereretur  miserias,  et  iialalein  siinm  execra  - 
retur  ?  Tumne  ,    ciim  a  sacerdotibus  et  Pro- 
phelis  compreliensus   ac  snpplicio  proximus 
mortem    deprecabainr?    Tumne   ciim   Sede- 
ciam  siipplici  hac  oralione  obleslabalur  :  Nunc 
ergo  andi ,  obsecro ,  domine  mi  rex ,  valeat  de- 
precatio  mca  in  conspectu  luo,  et  ne  me  remitias 
in  domumJonathan  scribce ,  ne  moriar  ibi?  Aut 
ciim  iteriim  a  Sedecia  accersitiis  et  de  futuris 
interrogalus  ,  respondit :  Si  annuntiavero  libi , 
nnmquid  non  interliries  me?  Deniqne  ubi  inve- 
nerunt  Judsei  aut  eorum  defensor  Grotius , 
Jeremiamad  occisionom  ductum  fuisse,  el  pro 
transgressoribus  rogasse,  ant  post  se  vidisse 
semen  longsevum  ?  Usec  contigisse  vult  prae- 
dictus  interpres ,  ciim  in  lacum  coenosum  de- 
niissus  est,  etciim  se  ipse  mortis  periculo  pro 
tuenda  veriiate  objecit.  Sed  quis  ferat  hanc  in- 
lerprelationem  contraexpressissiina  vorba  pio- 
phetat!,  qui  dicil  abscissum  ossede  lerra  viven- 
lium  justnm  illum  ,  de  quo  loquilnr ;  posuisse 
animam  saam,  illamque  tradidisse  in  mortem  ; 
Yulneratum,seu  trucidatum  propleriniquitaies 
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populi?Candidiiis  ergo  et  veriiis  de  praediclio- 
nis  hiijns  sensu  disseriiil  Grotius  in  libro  de 
Veritate  Keligionis  christianae,  ubi  confiitatis 
iis  qui  Judaicam  geniem  hic  denotari  volunt, 
totain  propheiiam  Chrislo  asseruit. 

4"  Denique  doctores  quidam  Judaei  permoti 
vanilale   manifesia   praecedentinm   exposiiio- 
num,  et  aucioriiale  etiam  vcternm  Jndaeorum 
qui  relulerunl  illud  valicinium  ad  Messiam , 
aliam  viam  ad  haec  IsaiiB  verba  explicanda  inie- 
runt:  nempe  comnienli   sunt   duos  Messias, 
unum  (ilium  David,   qni  semper  felix  fiilurus 
ost,  dequo  Isaias  cap.  5-2  valicinalur  ;  et  alle- 
rum  Messiam ,   filium   Joseph,  quem  liberare 
Juda;ostentantem  mulla  manent  infortunia,  de 
qno  proplieta  loqnitur  c.  53.  Sed  quid  hoc 
aliud  est  qnam   se  viclos  confiteri,  etcruci 
Christi,  a  qua  adeo  abhorrenl,  illustre  pra^bere 
tostimonium?  Omni  cerle  carel  fundamenlo 
illa  duplicis  Messiai  distinclio  :  nullum  ex  lege 
vel  ex  Propheiis  proferre  possunt  locum  ,  quo 
illa  adslrualnr  ;  nihil  reperilur  in  antiquiori- 
bus  oorum  libris,  quod  ei  afferat  ullam  aticto- 
rilalem ,   alque    eliam  in    receniioribus  illis 
scriptis  quae    hujus    opinionis    meminerunt, 
tania  est  confusio  et  obscurilas  ,  ut  Maimoni- 
des  Jtida^ornm  plane  (iocti?,simus  hanc  opinio- 
nem  intor  jndaicas  Iraditiones  de  Messia  ,  quas 
ciim  suiiima  cura  coilogit,  numerare  dedigna- 
lus  sit  :  ii  ipsi  doctores,  qiii  illani  araplexi 
sunt,    noc   illius  alierius  Messi*  Ben-Joseph 
olTicia,  nec  ejns  advenliis  finem  seu  scopum  nos 
docere  potuerunt.    Videlur  ergo   ob  nullam 
aliam  causam  inventa  haec  opinio  ,  nisi  ad  sol- 
vendnni  invictum   illud  argumentum ,  quod 
nobis  Christianis  subministrat  caput  53  Isaiae. 
Prajlerea,  eliamsi  daremus  Jud;eis  non  esse 
vanam  illam  suamopinionemde  duplici  Messia, 
nihil  proficient  :  nam   nullam  lucem  affcrret 
illa  opinio  aut  huic  vaticinio,  aut  sententiae 
veterum  Jtidieorum  ;  tum  quia  ex  una  parle  , 
ul  modo  dicemus,  certum  est  Judseos  veieres 
eliam  eas  partes  hujus  vaticinii ,  quibus  signi- 
ficatur  Messiam  fore  doloribus  obnoxium  ,  ac- 
commodasse  Messiae  Ben-David ;   tum   etiam 
quia   manifeslum    est  ex   contextu  oralionis 
propholam  loqui  de  uno  eodenique  viro  justo, 
qui  pali  extrema  et  ipsam  morlem  debebat ; 
et  tamen  posl  mortem  videre  semen  longae- 
vum,  salurari  fruciibus  suai  passionis,  videre 
omiiem  volnntalom  Doi  adimplelam,  el  divi- 
dere  spolia  foriium.  Maniiestum  esl  itaque  va- 
nissimas  esse  Judaeorum  exposiliones,  quod 
primiim  demonstrandum  nobis  fuerat. 
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II.  Dico  totum  ilhui  captit  quinquagesinium 
lertiura  pcrlinere  ad  Messiam ,  spem  genlis 
Judaicae ,  el  Davidis  lilinui ,  alqne  in  Christo 
adinipletum  accnralissin;e. 

Quod  illud  caput  quinquagesinum  tertinin 
perlineat  ad  Messiani  liiium  David  duplici  lioc 
constat  argumenlo  :  inprimis  quia  certum  cst 
illud  necessariam  Iiabere  connexionem  cum 
capite  52  :  series  enini  ei  connexio  ulriusque 
capilis  ila  coliigala  est   nt  nnius  ejusdemque 
argumenti  contextus,  continuae  et  nusquam 
inlerruptiK  orationis  coiiiplexio  appareat,  ul 
cuivis  legenti  p:!lei ;  et   parum   cautc  sane 
racluin  est,  ut  observ.it  Iluetius ,  quod  hyec 
apta  spontesua  et  connexa  in  djjiis  partes  dis- 
sociaia  sint,  neglecta  argumenti  scrie  ac  au- 
ctoritalc  veteruni,  Siincli  Justini,  Origenis  et 
sancti  Augustini,  qni  haec  simul  conjunxe- 
runt ,  et  uno  lenoro  repraesentarunt  unicam 
eliam  propheliam  videlicct  trigesimam  consli- 
luunl  apud  Ilebrseos.  Jam  vero  istud  caput 
quinquagesimuiii  secundum,  ex  concessione 
omnium  Judaeoriim  ,  'de  Messia  ,  fllio  David  , 
intelligendum  est  praecipue  a  versu  septimo  ; 
in  quo  propiiota  magnum  aliquid  et  inexpec- 
latum  portciidit  his  verbis  :  Quam  pulcliri  super 
monlespedes  annuntiantis  et  prccdicantis  pacem , 
anmiitiianlii  bonum ,  proidicanlis  satutem,  dicen- 
tis  Sion  :  liegnabit  rex  luusl  Subnectilurdeinde 
quasi  cx  Dei  persona  v.  13  :  Ecce  intelliget 
sertusmeus,  exallabitur,  et  elevabitur ,  et  subli- 
mis  crit  talde;  haec  duo  loca  unanimi  consensu 
Juda^i  exposuere  de  Messia  :   cum  quibus  se- 
queiilia  ista  habent  necess;iriam  connexionem 
cl  coiitineiit  totum  argumcntum  capitis  quin- 
quiigesinii   lertii  :   Sicut  obstupuerunt  super  te   1 
niulti ,  sic  inglurius  erit  intcr  tiros  aspeclus  ejus 
et  fjrmu  ejns  inler  filius  liuminum.  Iste  asperget 
(  vel  docebil,    vci  stupore  percellet )   gcnles 
mullas,  super  ipsum  cuntinebunt  reges  os  suum  , 
quia  quibus  noti  est  narratum  de  eo,  viderunt ,  el 
qui  non  audierant,  contemplati  sunl.  Deindc  se- 
qiiilur  capul  (|uiiiquag<-.simum   tcrtium  quod 
inchojlur  liis  verbis  :  Qnis  credidit  audiluinus- 
tro?  Aut  brachium   Dumini  cui  revelatum  est? 
qua;  manifeste  cohajrenl  cuni  praecedeniibus. 
Secundo    capul   qiiinquagesimum    tcrtium 
consideratum  (liaiii  scparatum  ii  (|iiinquagesinio 
ftcciindu,  neccssario  Mc.-six  accoiiiiiiodaniluiii 
c&t.  Qiiia  ille  justus  6ciciis  iidirmitatein  lerl 
omnia  nomina  el  charactercs  Messix>,  dicitui 
surculiiH,  railis,  ct  itcrvus  Dci  per  antonoma- 
siani ,  qiiibiis  iiominibus  s.'f-p«:  dcsignatiir  .Mcs- 
ftias;  quia  dicii  prophcia  ejub  genermion«ui 
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iion  posseorationecomprehendi,  quia  rorlium 
dividere  spolia  debebat.  Prxterea  Judaei  veie- 
resetiam  boc  caputMossiae  accommodarunt,  ut 
patet,  tiim  ex  eo  quod  Apostoii  cum  summa 
securilalc  boc  loco  usi  sint  sine  ulla  defensione 
advcrsus  Judoios  ;  tum  cx  eo  quod  non  soium 
Jonalban    paraphrastes   Cbaldaicus,  sed  alii 
quamplurimi ,  quimajorum  suorum  auctorita- 
lem  sequi  se  tradunt ,  sic  bunc  locum  inielle- 
xerint.  Rabbi  Machir  lib.  2  Pulveris  aromatici, 
clarissimosuffragio  universa  Messiai  adscripsit, 
nequealienuscst  abinierpretatione  chrisliana  : 
docel  enim  Deum  in  procrealione  reruni  Mes- 
siae  animam  rogasse  ,  an  post  certa  annorum 
curricula  honiincs  rediniere  vellet ,  eorumque 
sustinere  niorbos,  ut  deinde  ab  Isaia  praedic- 
tuin ,  atque  haec  se  libenter  obiturum  respon- 
disse.  Hoc  eodem  Isaiae  loco  adducti  sunt  Ju- 
daei  quidam  in  illam  vanissimam  et  ridiculam 
opinionem ,  nempe  Messiani  eo  ipso  die  ,  quo 
destructum  esttemplum,  natumesse,  el  leprS 
affectum  inter  aegros  in  porta  Romae  sedere. 
(  Vide  Huetium  proposilione  7.  Raym.  Martin. 
Pug.  fidei). 

Denique  ex  nulla  re  magis  constal  Isaiam 
illa  omnia  cecinisse,  non  de  populo  judaico  , 
vel  Josia  rege,  vel  de  Jcremia^^  propheta,  sed 
de  Messia  noslro  Christo  Jesu,  quiim  ex  even- 
tiis    ct    pracdiclionis    accuratissima    consen- 
sione,  quai  profecto  talis  est  ut  fuerit  in  hac 
parte  Isaias  Evangelista  potiiis  quam  propbela. 
Primo  in  duobus  primis  versiculis  conjunctis 
liquet  sermonem  habere  Isaiam  de  viro,  cujus 
humilitas  et  ignobilitas  effeciura  erat,  ut  nul- 
lam  fldem  obiinerct,  el  ut  brachiiiin  Dei  seu 
divinum  consilium,   quiim  rcvclandum  erat, 
non  agnosceretur.  Quis  credidit  audilui  nostro  ? 
Et  bracliium  Domini  cui  revclatum  est  ?  Et  (nam) 
ascendet  sicut  virgnllum  coram  co,  sicut  radix  de 
terra  siticnti.   Quod    vidimus  in  Christo  Jesu 
pcrfeclissime  adimplctum  :    ortus  quidem  cst 
Christus  illustri  stirpe,  scd  quae  depressa  erat 
ct  quodammodo    arida,    et    idcirco  aplissinni 
diclus  est   virgullum  de  terni  silierti  a.scen- 
dens.  Cerluni  (!tiam  est  Christi  Doinini  humi- 
lem  ct  abjectam  conditioncm,  alque  mala  qui. 
biis  coiilliclabalur,  luisse  causam  praecipuam  , 
qiia;  ai»  eo  hominiim  animos  alicnabat;  coii- 
ciliare  noii  |)Otiicriiiit  cjus  diviiiam  origineni 
cuiii  taiila  bumililatc  ;  facta  cst  cjus  cnix  Ju- 
da;is  scandalum,  gcntibus  stultilia  :   nihiloml- 
miniis  lameii  Cluisti  Jcsu   passioiicin    (ides 
pr.i-dicatio,  rcvclatio  bracliii  Doiiiiiii  coiiiilal.i! 
6uat,  quod  nulli  alii  cooti((it,  Secundo,  virura 
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praenunliat  prophela,  qui  languores  nostros 
ferre  et  dolores  noslros  portare  debebat,  cui 
nuila  species,  nuilus  decor,  nullus  aspeclus 
futurus  erat ;  qui  etiarn  onerari  debuit  oppro- 
briis  atque  contunieliis.  Christus  Dominus  in- 
ter  omnes  mortales  unus  est,  qui  inter  oppro- 
bria  et  contumelias  declaravit  se  venisse  ad 
portandos  dolores  nostros,  et  ponendam  pro 
salute  multorum  animam  suam.  Tertio,  pro- 
phela  canit  virum,  qui  inter  transgressores 
reputandus  erat,  et  quasi  percussus  a  Deo  et 
humiliatus  ;  qui  tamen  revera  propter  iniqui- 
lates  nostras  vulnerari ,  et  propter  delicta  no- 
stra  atteri  debel)at,  et  nos  suo  livore  sanare. 
Haec  soli  Christo  conveniunt.  Quarlo,  loquitur 
proplieta  de  viro  alllicio  propter  peccata  popu- 
li,  non  sua;  quipropter  singularempatientiam 
et  mansuetudinem,  ovis  et  agnus  nuncupari 
meruit :  frustra  quaeres  in  ullo  alio  istum  cha- 
racterem.  Quinto,  propheta  dicit  illum  justum 
in  morte  sua  cum  malefactoribus  et  sceleratis 
esse  debuisse,  et  inter  divites  tamen  reperiri : 
Chrislus  Dominus  inter  latrones  duos  mor- 
tuus  est,  et  sepultus  est  a  Joseph  ab  Arimalhia, 
homine  divite  ;  vel  si  istae  voces  sepultura  et 
mors  ibi  synonyraiB  sint,  sensus  hic  esse  pole- 
rit,  nempe  justum  illum  pretio  moriis  suse  si- 
bi  acquisiturum  eos  qui  longius  distant  a  sa- 
lute,  impios  et  divit€s.  Sexto,  canit  propheta 
virum  qui  iniquitatem  non  fecit,  et  in  cujus 
ore  dolus  non  esl  inventus,  qui  propler  pec- 
cata  populi  a  Deo  percussus  est.  Non  soliira 
nullus  unquara  praeter  Christura  hunc  tulit 
eharacterera,  sed  profecto  nemo  etiam  uuquam 
fuit  tam  vanus,  ut  illum  assumeret.  Septimo  , 
iile  justus  videre  debet  post  mortera  semen 
longaevura,  eo  quod  libere  posuerit  animam 
6uam,  Jesus  Christus  solus  per  mortem  suam 
peperit  filios,  quos  sanctificatos  et  justificatos 
consociat  familiae  Dei,  vel  solus  per  mortem 
suam  infinitos  sibi  adjunxit  discipulos,  quos 
nomine  filiorura  Dei  donavit.  Octavo,  solus 
Chrislus  raorte  sua  divinam  gloriam  auxit,  so- 
lus  vidit  voluntatem  Deidirectam  in  manu  ejus. 
Nono,  solus  Christus  per  fidem  in  noraine 
ejus  homines  ab  idololatria,  etvitiis  avocavit. 
Ad  eum  solum  igitur  pertinent  ista  verba  :  In 
Scientia  sua  justificabit  ipse  justus  servus  meus 
multos,  et  iniquitates  eorumportabit.  Decimo  de- 
nique  iste  vir  justus  propterea  quod  posuit 
animara  suam,  pro  transgressoribus  oravit  , 
et  portavit  peccata  eorum  :  haec  ei  promittit 
Deus  :  Ideb  dispertiam  ei  plurimos,  forlium  di- 
videt  spolia,  Moyses  quidem,  postquam  pastor 


RELIGIONE.  108 

ovium  apud  Jethro  fuerat,  oblinuit  principa- 
tum  ;  Joseph  poslquam  fratrum  suorum  invi- 
dia  multa  tolerasset,  gloria  splenduit ;  David 
eiiam  postquam  paverat  greges  palris  sui,  et 
multa  dura  experlus  fuerat  a  Saiile,  super  so- 
lium  Israel  collocatus  est ;  sed  profecto  solus 
Christus  ob  meritum  passionis  suse  obtiuuit 
principatum  :  fuerunt  isli  quidem  typi  et  figu- 
rae  Christihumiliati,  et  ipsius  postea  exaltati , 
sed  iilum  proprium  Christi  characterera  non 
tulerant. 

Regnum  Messioc  ceternum. 

Ad  secundam  partera  supra  propOsiiae  obje- 
ctionis  respondeo,  juxla  litteralem  prophetia- 
rum  sensum  oportuisse  Messiam  poliri  regno 
seterno,  et  nihil  lam  abhorrere  a  tolius  Scri- 
pturse  sensu,  quam  illamquorumdararecentio- 
rum  Judaeorum  opinionem  de  temporarioregno 
Messise,  posteris  suis  relinquendo. 

1°  Necessario  sequitur  aiternitas  regni  Mes- 
siae  sine  ull^  haereditaria  successione  ex  iis 
quse  modo  disputata  sunl  de  exaltatione  Chri- 
sti  post  mortem  suam  :  si  enim  accipere  so- 
luramodo  imperium  debebat,  jam  immortalis 
factus,  et  exaltatus  ad  dexlerara  Patris,  nuUo 
modo  potuit  esse  temporarium  ejus  regnum,  aut 
illud  debuit  posteris  suis  hsereditario  jure  re- 
linquere. 

2"  ^ternitas  ejusdem  regni  clarissim6  prae- 
dicitur  in  istis  quae  supra  retulimus,  vaticiniis; 
in  istis  Davidis  verbis  :  Dixit  Dominus,  etc.  ; 

et  istis  Isaiae  :   Parvulus  natus  est  nobis 

multiplicabitur  ejus  imperium  ,  et  pacis  non  erit 
finis.  Super  solium  David,  et  super  regnum  ejus 
sedebit,  ut  confirmet  illud,  et  corroboret  tn  judicio 
etjustitia  amodb  et  usque  in  sempiternum.  Eadem 
canit  Daniel  in  omnibus  vaticiniis  de  regno 
Messiae. 

3°  Semper  designatur,  Messias,  ut  rex  unicus 
sine  successoribus.  Vocatur  princeps  futuri 
seculi.  Unicus  indicatur  rex  in  islis  Michaeae  : 
Et  tu,  Bethteem  Eplirala,  ex  te  milii  egredietur 
qui  sit  Dominator  in  Israel,  et  egressus  ejus  ab 
initio,  a  diebus  cBternitatis.  Unicus  designatur 
in  istis  Zachariae  :  Ecce  vir  Oriens  nomen  ejus. 
Et  istis  ejusdem  prophetae  :  Ecce  rex  tuus  ve- 
nit  tibi  jusius  et  salvator.  Et  in  istis  Malachiae  : 
Statim  veniet  ad  lemplum  suum  dominator,  quem 
vos  quceritis,  et  angelus  lestamenti  quem  vos 
vttltis.  Sanctus  Paulus,  qui  ad  pedes  Gamalielis 
institutus  fuerat,  et  qui  certe  linguam  hebrai- 
cam  novit,  in  suS  ad  Hebraeos  Epistola  negat 
islam  vocem  semen  intelligi  debere  de  pluri- 
bu§  in  isto  vetustissimo  vaticinio  seu  proiniS' 


109  DIVINA  CHRISTL 

sione  faclS  Abrahse  :  Beuedicenlur  in  semine 
tuoomnes  geutes;  el  aliis  siuiiiibus.  Denique  lia- 
bemus  in  liac  parleconseniienlesplerosque  Ju- 
daeos,  qiiicomniuniler  docenlimniorlalem  fore 
regem  ikssiani ,  et  resurrecturos  essc  omnes 
Israclilas,  ul  parlicipes  sint  regni  ejus  :  nullo 
modo  igiiur  iu  hac  parie  recedioius  a  liiierali 
Scriplurx  sensu. 

Regmm  Messios  universale. 

Dico  eliam  juxla  litteralem  propheliarum 
seusurn  nequaquam  esse  di'buisse  Messiam  re- 
gem  proprium  Judseorum,  sed  univ*Tsaleu). 
Quod  ciarissime  patel  ex  tot  vaticiniis  supra 
aJlatis,  inflnitisque  aliis  qu*  describere  super- 
vacaneum  efet.  Levia  certe  sunl  illa  quye  in  ob- 
jcclionc  relata  sunt  ad  conlinnandam  opinio- 
nem  Judsorum.  llle  locus  Michae*  in  quo 
signifjcatnr  gedem  regui  Messii»  fore  Sion 
ciontem,  et  alia  similia  vaticinia,  nullo  modo 
po&sunt  intelligi  sensu  litlerali  proprio ,  sed 
plane  inlelligenda  sunt  sefisu  litterali  nietapho- 
rico  de  Jerusalera  coelesti  el  Sion  illo,  ubi 
tbronus  est  Messiae  setcrnus,  el  qud  congrega- 
bunlur  omnesjnsti  :  atque  lia;c  lueruniadim- 
plcta  quando  per  sangiuuemChrisii  ministralus 
est  nobis  introitus  in  (etermtm  regimm  ;  quaHdo 
accesshnus  ad  novi  Testamentimediatorem  Jesum 
adJemsalem  coelestetn,  muUorum  miUiitm  ange- 
lonim  fre/fuentiam  et  Eccteaiam  p  imitivorttm  , 
qui  censcripti  sunt  in  coelis. 

Sensus  certe  litteralis  proprius  admilli  non 

debet  ob  ii;ultiplicem  hanc  o^usam.  1°  Quia 

neqaaquam  consistit  cum  iis  qnae  de  exalta- 

Uone  .Messiae  ad    d«.'Xteram  Dei    palris   post 

mortem  suam  ab  iisdeni  Prophetis  praedicta 

Kunt.  2*  Quia  non  consentit  cum  iis  quse  ab 

iisdeni  prsr  auntiata  suni  de  xternilate  abso- 

iutl  T^xn  .Wessiae  el  pacis  seu  salutis  afTcren- 

d«.  Levaie,  inquit  Isaias  cap.  .'il,  in  coeliim 

oculos  vestros,  et  vtdete  mib  terr/t  deorsitm  :  quia 

cceli  sicut  [umus  liquescent ,  ct  tcrra  sicut  vesli- 

mentum  atteretur ,  et  habitatores  ejus  sicut  liwc 

inleribunl :  salut  autem  mea  in  sempiternum  eril, 

el  juttitia  mea  nnn  deficiet.  Ibi  clarissime  di;- 

darat  proplieta  M<*«>si«  regnMiri  slabilr  magis 

<>ste,  quam  coRlum  el  terram  ">*  Quia  sensu-. 

liltcraliA   propriiis  de«truitiir  aliis  vaticiniis 

plaiM-  0|)[K>siliK  :  Sophonias  etenim    declarat 

rap.  1  oninefl  horninr>s  rion  essc  accessiiros  ad 

Jcro<M»l>niain  ad  adoraiidiiiii  Deuni  :  Horribilis 

lltmimu,  et  atlenuabit  deos  terra:  ;   et  adora- 

hmt  eum  viri  de  hco  mio,  <mnrn  inmhr  grntinm. 

C<Mi(raria  »unt  etiam  baec  Malai  hia: :  iVon  cst 
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mihi  voliintas  in  vohis,  et  munus  n  n  suscipiatn  de 
maiiu  vestra,  etc.  ^''Quia  scnsus  lilleralis  pro- 
prius  plane  repugnanlia  conlinel  :  nam  quo- 
modo  litlerali  sensu  proprio  compleri  possunt 
ista  Jercniiie  c.  3  :  «  In  tenipore  illo  vocabunt 
t  Jerusalem  soliumDomini,  et  congregabunlur 

<  ad  eum  omnes  genies  in  nomine  Domini  in 

<  Jerusalem ;  >  aut  illa  Zachariae  c.  14 : «  Omnes 
I  qui  reliqui  fuerint  de  universis  genlibus  , 

<  quae  venerunt  conlra  Jerusalem,  ascendent 

<  ab  anno  in  annum,  ut  adorent  regem  Domi- 

<  niim  exercituum;  i  autilla  Isaioe  c.  66  :  <  Et 

<  erit  racnsis  ex  niense  et  sabbalum  ex  sabbato, 

<  el  veniet  omnis  caro  nl  adoret  coram  facie 

<  mea  ad  nionteni  sanctiiin  meum  Jerusalem.  > 
Nullo  sane  modo  fici  poiest,  ul  omnes  homi- 
nes  proficiscanlur  de  anno  in  annum,  et  de 
sabbato  in  sabbatum  ad  oflorenda  super  altare 
Dei  in  Jerusalem  sacrificia.  5°  Quia  in  istis  va- 
ticiniis  in  quibus  significatur  sedem  regui 
Mcssix  fore  Sion  montem,  alia  verba  conjuiicta 
sunl  qiiae  ad  metaptioricum  sensum  lolam  se- 
riein  oratnmis  dctermiuant :  nam  in  isto  loco 
Micliseae  iaudato  in  objectione  haec  verba  re- 
periunlur  :  Erit  mons  Domiui  prwparatusin  ver- 
tice  montium,  et  subliniis  super  colles.  Qiiae  san6 
nullo  modo  inielligerc  licel  scnsu  litlerali 
proprio,  quasi  altior  fuiurus  esset  mons  Sion 
omnibus  nionlibus.  Et  laudalum  modd  Isaiae 
textiim  hX'C  verba  pra;ccdunl :  Quia  sicut  coeli 
novi  et  lerra  nova,  qua;  ego  facio  coram  me,  sic 
slabit  semen  tuum. 

Infinita  quoque  alia  sunt,  quae  determinant 
verba  prophetica  ad  sensum  liiteralem  meta- 
phoricum  ,  quem  illis  Christiani  Iribuunt :  ille 
mons  Sion  et  urbs  Jerusalem  erit  civitas  et 
sedes  rcgis  immorlalis  el  ajlerni ,  ac  civium 
inimorlalium ;  erit  quasi  coilum  novum  et  terra 
nova  in  aeiernum  duralura;  erit  civitas  san- 
ctorum  :  nam  ad  istum  nionlem  Sion  ii  solum- 
riiodo  accedere  debenl ,  qui  longissime  absunt 
ab  oiiini  scelere,  ut  declaraiur  in  istis  verbis 
Isalae  c.  65 :  <  Ha;c  dicit  Dominus....  educain 
«  de  Jacob  scmen  cl  de  JudA  possideuiem 

<  montcs  meos,  et  haereditabunl  eam  clccti  rnei 
«  ctscrvi  mci  habilabunl  ibi....  El  vos  qiii  de- 
«  rcliqiiistis  Dominum,  qui  obliti  cstis  montcra 

<  sanclum  meum ,  numcrabo  vos  in  gladio  ct 

<  omncs  in  caede  corructis,  pro  co  quod  vocavi 
«  et  noii  rcspondislis;  locutus  sum  ct  non  au- 

<  dltis....  Eccc  scrvi  mei  comedcnt,  ct  vo.s 
«  csiirictis ;  cccc  »crvi  mei  bib(!iit,  et  vos  sitie- 

<  tis;  ccce  scrvi  inci  l.clabuntiir,  et  vos  coa- 
«  fundcmini;  occc  scrvi  mci  laudabunl  pr3^ 
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i  exullalione  cordis,  el  vos  clamabilis  prae  do- 

<  lore  cordis,  cl  prae  contrilione  spiriliis  ulu- 

<  lahitis;  el  diniillelis  nomen  veslrum  in  ju- 
I  ranienium   eleclis    meis,   el  inlerficiet  te 

<  Doniinus  Deus,  et  servos  suos  vocabit  nominc 
(  alio Ecce  ego  creo  ccelos  novos  et  terram 

<  novam :  et  non  erunt  in  memoria  priora  el 

<  non  ascendent  super  cor,  sed  gaudebilis  el 
«  exultabitis  in  his  quae  ego  creo.  i  In  regno 
isto  Messiae  liabere  sortem  debebant  non  tan- 
tum  illi,  quosMessias  inveniret  vitam  agentes; 
sed  etiam  prinii  parentes  generis  humani,  qui- 
bus  promissusest,  omnesque  qui  in  expectalione 
redemptionis  humanai  vixerunt.  Hoc  conlir- 
mare  ex  Prophetis  necesse  non  est,  ciim  ha- 
heamus  doctissimos  inter  Judsos  consentien- 
les.  Rabbi  Manasse  Ben  Israel  in  suo  de  mortuo- 
rum  resurrectione  traclalu  scribit  communem 
csse  tnagislrorum  opinionem,  omnes  Israelitas, 
eliani  aiitca  morluos ,  parlicipcs  fore  regni 
Messiae,  et  ut  eo  potiantur  omncs  ex  mortuis 
rosuscilandos  esse.  Sed  regnuni  in  quod  con- 
gregabunlur  omnes  Israelilae ,  tam  vivi  quam 
deluncti ,  jam  immorlales  facti,  nequit  esse 
regnuin  terrenum  vel  hujus  vitae,  cui  morta- 
lilas  adjuricla  est.  Hoc  argumento  adeo  com- 
niolus  est  Judaeus  Orobio ,  ut  communem 
Judaeorum  opinionem  rejiciendam  esse  decre- 
verit.  Certissimum  est  igitur  ilia  omnia  loca 
laudaia  in  objeciione  sumenda  esse  sensu  liite- 
rali  inclaphorico. 

2"  Ea  eliam,  quse  secundo  loco  aliata  sunt, 
de  congregatione  Israelilaruin  temporibus 
Messioe  liilerali  eliam  sensu,  sed  metaphorico, 
sicut  snperiora,  intelligendasunt,  debonoruin 
omiiium  congregatione  in  Jerusalem  coclestem : 
eoruni  quippe  sensus  pendel  ex  sensu  isiarum 
vocuni,  Jerusalem,  Sion,  mons,  etc.  Prieierea 
sensus  lilieralis  proprius  contrarius  est  evi- 
denlissiniis  Prophelarum  oraculis  ,  quae  de- 
clarant  maximam  Judaeorum  partem  Messiam 
rejecturam  esse  in  primo  suo  adventii,  ac  dis- 
pergendam  esse  propter  hanc  causam  (Praeler 
valicinia  supra  laudata  Vide  Isaiam  c.  6.  8, 
29) :  nonnisi  minimam  partem,  quae  vocatur 
reliquiic  Israel,  ipsum  recepturam  (Is.  I0et24); 
de  qua  minima  parte  vaticinantur,  quod  om- 
nibus  abundatura  sit  virtutibus ,  quod  invictam 
ostensura  sil  animi  constantiam;  quod  genliles 
ad  cognitionem  veri  Dei  esset  adduclura  :  quaj 
omnia  contigisse  videnius  in  adventu  Christi 
Domini. 

5°  Ea  quae  de  victoriis  Judxorum  canunt 
Propbeise  propier  easdem  causaa  necessarjd 
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melaphorica  sunt ,  nihilque  aliud  significant 
quani  spirituales  successus  Messiae  et  Ecclesiae 
triumphos. 

Sed  inquies :  Prophetae  semper  exhibent 
conversionem  genlium,  ut  accessionem  quam- 
dam  regno  Israel.  Falcmur  quidem  :  et  ratio 
in  promptu  est.  Vera  Religio  diii  apud  Judaeos 
obtinuerat,  antcquam  ejus  lucc  perfunderen- 
tur  gcnliles;  fuerat  ecclesia  judaica  regnum 
Dei  a  vocalione  Abrahai ;  praeterea  gentiles 
adducendi  erantad  veram  Religionem  per  vir- 
tutem  Messiae  filii  David  ,  peculiari  ratione 
regis  Judaeorum,  et  minislerio  Apostolorum 
Judaeorum  :  idcirco  pronum  erat  exhibere 
conversionera  gentium,  ut  insertionem  veteri 
trunco  et  coaptationem  in  ecclesiain  judaicam. 
Propter  hanc  ipsam  causam  apud  Prophetas 
Ecclesia  Chrisli  vocaiur  Israel ,  ei  servi  veri 
Dei,  ex  quacumque  sint  geiite,  vocantur  Israe- 
litae,  quia  scilicet  pertinebunt  ad  regiium  san- 
cti  Israel  :  et  consequenier  eiiam  per  hostes 
Israel,  non  significantur  genliles,  sed  hostes 
Messiae  seu  regni  Israel,  id  est,  increduli,  qui 
ejus  doctrinam  aspernantur,  sive  sint  ex  se- 
mine  Abrahae,  sive  ex  geutibus.  ISon  negamus 
tamen  quin  ultimis  temporibus,  ciim  omnes 
gentes  adductae  fuerint  ad  fidein  et  obedien- 
tiam  Christi ,  tunc  etiam  Judaei  converti  de- 
beant  et  quaerere  principem  suum  et  salvato- 
rein  Jesum  :  ut  consentiens  vox  V.  et  N.  T. 
docere  videtur.  Inter  alia  mulia  clarissimum 
est  in  haiic  rem  vaticinium  Osee  :  Dies  multos 
sedebunt  filii  Israel  sine  rege,  etc.  Et  hiic  referri 
potest  vaticinium  Isaiaelaudatum  in  objeclione : 
Et  erit  in  die  illa,  adjiciet  Domimts  secundb 
manum  suam  ad  possidendum  reliquias  populi 
sui,  eic.  Quibus  conseniiunt  haec  N.  T,  :  Jeru- 
salem  calcabitur  a  gentibus,  donec  impleantur 
tempora  nationum,  Luc  21.  Et  isla  B.  Pauli  ad 
Rom.  c.  11  :  Ccccitas  ex  parte  contigit  in  Israel, 
donec  plenitudo  gentium  inlraret. 

Felicitas  regni  Messia;  spirilalis  el  ccelestis. 

Tandem  manifeslum  est  regnum  Messiae  ju- 
xla  litteralem  et  obvium  sensum  Prophetarum, 
non  tcrrenum  esse  debuisse,  sed  coeleste;  pa- 
cem  illam  atque  felicitatem,  quam  esset  Mes- 
sias  allalurus,  non  esse  positam  in  abundanti^ 
et  copia  rerum  temporalium,  sed  in  judicio  ei 
jusiitia,  ac  perpetua  in  coelis  port  mortem  fe- 
licilate.  Haec  pars  doctrinae  chrislianae  spont^ 
dcrivala  fluit  ex  iis  quae  jain  confecta  sunt. 
Etenim  si  Christus  honorem  et  regnum  acce- 
piuruserat,  noQnisi  post  $uara  exaltaUoneu 
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ad  deslcrum  Pairis  sui,  si  ejus  regnum  celer- 
num  sit,  si  sit  regnum  universale  in  omnes  Dei 
creaturas,  necesse  est,  ut  sit  coelesie,  et  ut 
bona  et  commoda  illius  regni  sint  cceleslia. 
Sed  quoniam  gravissimam  causam  agimus,  non 
pigebit  quaedam  adjungere.  Illud  regnum 
profecto  non  est  lerrenum,  cujus  rex  carcre 
debebat  diviliis  aique  opibus  terrenis  ,  carcre 
etiam  faslu  et  apparatu  regum,  regere  legibus 
spiritalibus,  pacem  afferre  hominibus  ceternam 
sine  bello  alqne  sine  vicloriis.  Alqui  rex  Mes- 
sias  sine  diviiiis  aut  ullis  opibus  obtinere  re- 
gnuiu  debebat,  ut  valde  manifestum  est  ex 
ista  propbeiia  Zacbarise  :  <  Exulta  salis,   fdia 

<  Sion;  jubiia,  fiiia  Jerusalem  :  ecce  rex  luus 
«  venit  tibi  justus  et  salvator,  ipse  pauper  et 
«  ascendens  super  asinam  el  snper  pullum  li- 

<  lium  asinae ;   et  dispergam   quadrigam  ex 

<  Lphraim  et  equum  de  Jerusalcm,  et  dissipa- 

<  bitur  arcus  belli;  loqueiur  paccm  geniibus, 
«  et  potestas  ejus  a  niari  usque  ad  mare,  et  a 

<  flumine  usque  ad  fines  lerra:  tu  quoque  in 

<  sanguine  teslanienli  lui  emisisti  vinctos  tuos 

<  de  lacu  in  quo  non  est  aqua  (ullima  verba 

<  sic  reddi  possunl  :  Te  quoque  quod  speclat, 

<  6Sion,in  sanguine  lestamenli  emisi  vinctos 

.<  luos,  etc.) »  Ergo  Messias  rex  Israel,asina  ve- 

ctus,  sine  uilo  apparalu  regali,  sine  arcu  belli 

aul  equis,  trimpbos  aget,  sanguinc  educel  vin- 

clos,  non  quidem  de  regum  lerrae  carceribus; 

sed  de  iacu  in  quo  non  est  aqua,  ab  infcris  vi- 

delicet.  Deinde  consentienter  iiuic  prophcliae 

declaral  Isaias  .Messiam  sine  fastu  regnaturum  : 

iVon  clamabit  r.ec  audietur  vox  ejus  foris,  uon  erit 

tritti»  neque  turbulenlus,  calamum  quassatum  non 

conteret,  et  iinum  fumigans  non  exlingnet.  Ea 

eliani  verlja,  quie  apud  Isaiani  favere  videnlur 

opinioni  Jiidxoruin,  plane  conlrariuni  seiisiim 

habere  deprehenduniur  :  v.  g.,  ista  Is.  c.  GO  : 

l'ro  wre  afferam  aurmn,  el  pro  ferro  argenlum, 

el  pro  lignis  w»,  el  pro  lapidibus  fcrrum  :  iiiani- 

fr'6le  nihil  aliiid  signilicaiil ,   quaiii   qiiud  les 

spirilales  allalurus  essel  pro  lcmpoi.ilibus.  Ad 

quem  sensum  scquenlia  imincdiai^  verba  priora 

illa  delerminant.  I'onam  vititalionem  tuam  pa- 

cem  et  prwpotilo»  tuo»  ju»litiam  ,  populus   tuu» 

omnesjusti ,  germen  ptanfationis  mea:,  opus  ma- 

w6m  meti:  ad  glorificandum.  Mem   plaiic  scnsiis 

Ml  iRloriim  verborum  c.  54  :  Ecce  ego  sternam 

per  ordiwm  lapide»  tuo»,et  fundabo  le  in  »apphiris, 

tt  ponam  jatpidem  propngnacuta  tua,  et  portas 

tuat  in  lapidrt  trulplot,  et  omnrs  lerminot  tuos 

in  lapidps  dptiderabilet.  M»'r.  fxpliranliir  et  de- 

terminantur  nd  sensum  spirilalem  per  verba 
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seqnenlia  :  Ponam  universos  fitios  tuos  doctos  h 
Domino  ot  mutlilndirem  pacis  filiis  tuis  ;  injusti- 
tia  fuxdaberis.  Denique  scxcentis  in  iocis  de- 
claratnr  pacem  illam  ,  quam  erat  allaliinis 
Chrislus,  sinc  csde  et  vicloriis  obtinendam 
esse  el  in  juslilia  perpelua  posilam  :  ut  iii  oo 
ipso  loco,  qui  in  objectione  laudatus  esl  ,  ad 
confirmandam  opinionem  conlrariam  :  Hnrcjc, 

et  illuminare non  erit   amptiiis  sol  ad  hi- 

cendum  per  diem,  nec  sptendor  luncc  iltuminabit 
te,  sed  erit  libi  Dominus  in  tucem  sempiternam, 

et  Deus  tuus  in  gtoriam  tuam Popnlus  an- 

tem  twis  omnes  justi  in  perpetuum  hwreditabunt 
terram.  Haec  sane  clara  sunt  el  explicalionem 
coniinent  metaphoricse  orationis  quae  prre- 
cessit. 

SCHOLIUM  (edit.  177i). 

Diim  hsec  typis  raandarentur,  significalum 
esl  auclori,  desiderare  plures  juniorcs  theolo- 
gos  in  hoc  opere  plenioreni  tractaiionem  illo- 
rum  insignium  vaticiniorum,  quibus  lempus 
adventus  Messiae  prxsignificatum  est,  Jacobi 
scil.  Gen.  49,  Danielis  c.  9  :  ciimque  auctori 
nihil  magis  gratum  sit,  imo  nihil  sibi  glorio- 
sum  magis  reputet,  quam  corum  possc  inser" 
vire  ulilitaiibus,  hoc  loco  has  breviores  de  his 
propheliis  dissertationes  adjiciendas  cditori 
tradidit. 

De  proplietid  Jacobi  Gen.  49. 

Inter  V.  T.  oracula  nullum  esl  quod  tot  do- 

clorum    viroruin   disquisitionibus    maleriauj 

prajbuit ,  ac  illud  quod  conlinetur  islo  vcrsi- 

culo  :  ^^on  auferetur ,  etc. ;  interpretesquc  in 

tanlS  sunl  discordia ,  ut  de  nullius  fernic  vo- 

cis  signilicalione  consentientes  sinl.  Al  omnis 

illa  opinionum  divcrsitas  nullo  inodo  scnsuiii 

principalcm  afficit ,  qui  idem  est  in  omnibus 

versionibus  (l)  :  ex  quaruin  auctorilate  verba 

(I)Tcxlus  Hebra;o-Samaritanusliab('t: « Noii 
auicrclur  virga  vel  sccptriini  de  Judi  cl  diix 
de  vcxillis  ejiis,  doncc  veniat  pacifirus,  el  ad 
ipsuni  congregabunlur  popiili.  »  Eadem  refert 
versioSaiiiarilaiia.  —  70  Iiiierpreles  vertcrunl: 
«  Non  deliciet  princeps  (*>•//>•' )  ex  Juda  ct  dux 
( Y.-^oOaevo; )  de  femoribiis  e|us  donec  veniant , 
qiia;  reposita  suiit  ei  (vel  jiixla  alios  codices  : 
Doncc  venial  cui  reposilum  est);  ct  ipse  erit 
expectalio  genlium.  »  —  Targiiiii  scii  paraphr. 
Cliald.  Oiikelosi  :  <  Non  aiifcrolur  habcns  prin- 
ci[taliim  a  doino  Jiidae  ,  noqiio  scriha  a  liliis 
lilioriim  ejiis  usqiie  in  seculuin  ,  donec  veniat 
.Mcssias,  ciijiis  cst  rcgnuiii,  cl  ci  obedieiil  po- 
piili.  »  —  Targiiiii  Jerosol.  :  <  Non  dolicient 
rcKos  de  donif)  Jiida  ,  iioqiio  porili  iloclores 
lcgis  do  llliis  filioriim  ejiis  ,  us(|iie  ad  tcnipus, 
quo  voiiial  rex  .Messias  ,  ciijus  est  regnuiii  .  ol 
oi  siihjicionlur  landoin  omnia  rogna.  »  -  Tar- 
^\un  Jonalhanis  ;   <   Non  ccssabunt  regc^  et 
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hebrsea,  i>bai  f^iia  ppnni  m^n^a  mii;  110^  xS 

Wnv  nnp'»  lSl  nSiU  NI''  ^D  1V  sic  reddi  pos- 
sunl :  Non  recedet  virga  ( seu  sceplnim ,  seu 
poleslas  ,  seu  tribus )  deJuda  etscribu  (seu  pe- 
ritus  doclor  legis  ,  seu  iegislalor ,  seu  dux  )  de 
inter  pedes  ejus  seu  de  femore  ejus  ,  seu  de 
vexilJis  ejus),  donec  venial  Schilo  (id  esl,  paciQ- 
cus,  vel  qui  mittendus  est,  vel  (ilius  ejus,  vel 
cui  reposilum  est),  ct  ei  erit  obedientia  (seu 
congregatio  )  populorum. 

Duplex  de  hac  proplietia  institui  solot  dispu- 
latio ,  una  principalis  cum  Judseis  ,  an  ex  lioc 
Jacobi  morientis  oraculo  concludi  possit  Mes- 
siam  jam  advenisse  ;  altera  minus  necessaria  , 
et  ad  perfecliorem  illius  inielligenliam  perli- 
nens  intcr  christianos  inlerpreles  agilata  . 
nempe  qusenam  potior  sil  hujus  valiciiiii  inler- 
pretatio. 
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€tuaf?tio  prima. 

AN  EX  JACOBl  VATICINIO  AUVEMUS  MESSl^ 
CONCLUDI  POSSIT. 

Duplex  Judaeorum  sententia  est  de  hujus 
prophetise  sensu  :  alia  receniiorum  ,qui  spreia 
majorumsuorum  auctorilale  oraculum  illud  ad 
Messiam  nullomodo  perlinere  conlenduiil :  sed 
illud  ad  Moysen  ,  vel  Saiilem ,  elc.  ,  referunt. 
Alia  veterum  Judaeorum  ,  qui  Messiam  hoc 
oraculo  praenunliatum  confessi ,  negant  illud 
complelionem  habuisse  :  inter  quos  alii  asse- 
runt  completam  non  esse  prophetiam  ,  propte- 
rea  quod  hypoihelica  erat ,  et  ex  condilione 
aliqua  suspensa ;  unde  illius  complelionem  pro- 
pter  peccala  Judaeoruni  dilatam  esse.  Alif 
vero  voces  in  illo  ,  qu3C  vertuntur  donec  ,  sic 
reddunl :  In  mternum  postquam  venerit....  ila  ut 
initium  completionis  in  adventu  Messiae  ,  non 

praesides  ex  doino  Juda  el  scribae  docentes 
legem  ex  semine  ejus  usque  ad  lempus  quo 
veniat  rex  Messias  minor  iiliorum  ojus,  et  pro- 
pter  eum  colliquescent  popuii.  »  —  Aquila  : 
<  Non  exurgct  sceptrum  a  Juda  ,  et  perilus 
doclor  legis  de  inlcr  pedes  ejus ,  donec  veniat 
cui  reposilum  est ,  ct  ipsi  erit  coetus  populo- 
rum.  j  —  Symmachus  :  «  Non  auferetur  po- 
lestas  (eEoudia )  a  Juda  :  »  caelera  desunl ,  sed 
ipsum  simul  ei  Theodolionem  aliis  consensisse 
Eusebius  annotavit.  —  Versio  Syriaca  :  «  Non 
deficiei  virga  (  seu  sceptrum  )  de  Juda  el  ex- 
positor  de  inter  pedes  ejus,  donec  veniat  is, 
cui  illud  est,  el  ipsum  eXipectabunt  gentes.  » — 
Arabica  :  <  Non  pryeteribit  de  Juda  et  legislalor 
desub  imperio  ejus ,  donec  veniat  is  cujus  ipse 
est  et  ad  quem  congregabunlur  populi.» — Per- 
sica  :  «  Non  recedet  imperium  aJuda  el  scriba 
dc  medio  liiiorum  ejus  ,  donec  veniat  Chrislus 
cjus  ,  et  ci  congregabuniur  gcnlcs.  t 


vero  finem  coll6cent,  Alii  denique  pen6s  trU 
bum  Judae  ctiamnum  sceptrum  existere  defen- 
dunt ,  advcrsiis  quos  omnes  sit.  . 

PROPOSITIO 

In  ■prmdicto  oraculo  Jacohi  patriarchce  continetur 
prwdictio  Messia:,  quw  suam  completionem  jam 
sortita  cst. 

PARS   PRIMA. 

In  praediclo  oraculo  contineri  praedictionem 
Messiae  probant  1"  ipsa  oracuii  verba  haec : 
Donec  veniat  Schilo,  et  ipse  erit  expectatio  geti- 
tium.  Nam  inpriinis  quaecuinque  admittalur 
origo  el  etyniologia  vocis  schilo ,  is  sensus  ef- 
licietur  ,  qui  in  Messiam  solum  conveniat.  Sf 
vertas  cum  vulgato  interprete ,  qni  mitlendus 
est ,  quis  alius  antonomaslice  et  exiinie  mit- 
lendus  dici  potest ,  quam  Messias  ,  promissus 
primis  parenlibus  tanquam  communis  homi- 
nom  omnium  liberator  ;  postea  Patriarchis 
lanquam  gentibus  benediclionem  allalurus  , 
et  qui  apud  posteriores  Prophelas  tanqnami 
angelus  Dei  suo  tempore  mitlendus  describi- 
tur?  —  Si  eo  nomine  inlelligas  cum  exemplari 
Samariiano  ,  quod  summae  est  auctoritatis , 
pacificum ,  pacis  auctorem ;  quem  alium  intelli- 
gemus  sponsorem  pacis  inter  Deum  et  homi- 
nes  ,  quain  principem  pacis  et  cujus  tempore 
esse  debebat  abundaniia  pacis  et  de  quo  dici- 
tur  per  Michaiam ,  et  erit  iste  pax  ?  —  Si  vocem 
schilo  interpreteris  (ilium  ejm ,  vel  illum  cui 
est  regnum,  vel  donum,  seu  munus  ei  :  quis 
est  ille  filius  singularis  et  eximius ,  nisi  semen 
ab  initio  mundi  proniissum ,  nisi  Messias?  Quis 
ille  cui  reposiium  est  regnum ,  nisi  ille  de  quo 
praedicitur:  Parvulus  nalus  esl  nobis...  multipli' 
cabitur  ejus  imperium,  et  pacis  non  erit  finis... 
Super  soliuni  David  et  super  regnum  ejus  sede- 
bit...  amodh  et  usque  in  sempiternum  :  et  alia 
passiin  ejusmodi.  Vel  tandem  quis  est  illud  In- 
signe  donum  et  munus  Judae  concedendum  , 
nisi  ille  liberator  promissus  primis  parentlbus, 
illud  semen  in  quo  benedicendoe  sunt  omnes 
nationes?  Haud  minus  luculenlum  ducitur  ar- 
gumenlum  ex  islis  vocibus  n^tQV  T\ri!^ ,  qu» 
abaliis  vertuntur,  ipse  eni  e:i>pectatio  gentium, 
ab  aliis,  ipse  eril  obedientia,  vel  congregatio, 
purificatio,  populorum  :  nam  in  nullum  alium 
quadrant  nisi  in  illum,  de  quo  dicitur  Gen.  22, 
18 :  Benedicentur  in  semine  tuo  omnes  gentes 
terra;.  Ps.  71 ,  v.  H  :  Omnes  gentes  servient  ci. 
Is.  H,  19  :  Stat  in  signum  populorum,  ipmm  gen- 
tes  deprecabuntur.  Agg.  2,8:  Veniet  desidcra- 
tus  cunctis  gentibus. 

2"  fiolligilur  in  hoc  oraculo  conliiieri  pr«» 
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dictionem  adventils  Messlae  ex  omnibus  aliis 
ejus  parlibus  et  ex  variis  adjunctis.  Nam  exi- 
mium  iilud  etempbaticum  exordium  ..  Jucla, 
te laudabunt  fratres  tui...  adorabunt  te  filii  patris 
tui....  singularem  certe  Judae  benedictionem 
poliicentur.  Ea  vero  quaenam  sit  intelligi  non 
potest ,  nisi  nomine  scltilo  Messias  significelur 
ex  stirpe  Judae  nasciturus,  ad  cujus  usque  re- 
gnum  perseveratura  sit  potestas  designata  per 
vocemtrsu',  schebet,  sceptrum.  Deinde  jam  di- 
ximus  dupUcem  fuisse  partem  pacti  cum  Abra- 
ham  initi,  aliam  quae  spectabat  multipiica- 
tionera  sobolis,  possessionem  terrse  Chanaan  et 
prosperitaiem  lemporalem ;  aliara  spiriialem, 
nempe  l^enediciionem  omnium  gentium  in 
Messia  ;  promissionem  vero  prosperitatis  tem- 
poralis  communicatam  fuisse  cum  Ismaele  ab 
Abrahamo ,  et  postea  cum  Esaii  ab  Isaaco ;  at 
peculiarem  benedictionem,  appellatara  pactum 
Dei,  derivatarn  fuisse  in  solum  Isaac  et  postea 
in  Jacobum.  Unde  a  priori  colligimus  in  be- 
nedictione  Jacobi  duplicem  illam  benediciio- 
nem  exislere,  et  illum  patriarcham  patres  suos 
imitatum  benedictionis  temporalis  fecisse  par- 
ticipes  omnes  filios  suos  ;  benedictionem  vero 
spiritualem  ,  quae  ad  plures  pertinere  non 
potest,  cura  Mes&ias  ex  una  tribu  soiummod6 
oriri  potuil ,  uni  ex  filiis  reservalam  fuisse  , 
qui  alius  a  Juda  esse  non  potest :  et  profecio 
nisi  illa  bcnediciio  spiritualis  coilata  fuerit 
Judae  per  praedicta  verba  :  Juda,  te  laudabunt 
fratres  tui,  etc,  dicendum  esset  Jacobum  proe- 
cipuam  partem  benediclionis  accepiae  a  jiatri- 
bos  oiiiisisge;  iliam  fjarlcm  quae  insigni  nomine 
dicta  est  pactum  Dei.  Praeterea  nihil  esse  vi- 
detur  hoc  iacohl  oraculum,  quiun  eorum  quae 
praecesserunl  oraculoruHi  interpreiatio  et  ad 
Judam  proraissionum  restrictio.  Nam  promis- 
sura  fuerat  pfiraisparentibussemen  quoddam 
}>enedictuiii ,  a  quo  estel  iuiperium  diaboli  p«- 
nitbs  ev*;rten<!Hm  ,  et  homines  revocandi  ad 
jusliliara  el  felicilalcm.  Dcinde  Palriarchis 
Deui>  pollieitufe  efct  ouifie:i  g«M>tis  (ler  illnd  s^i- 
men  ijenedioluin  iri :  qiiid  (^^i)  cst  hoc  oracu- 
lam  Jacoi>i ,  nlsi  cjusdcm  promibfeioiiis  evo- 
lutio  qua^d^i,  per  q«ui<i  Mgnilicatur  ad  Judam 
restriciara  ewj  illam  \>cn<tS'uiU«>ncn\  et  ex  bc- 
mine  pjus  venliiruiii  eximium  qiiemdara,  cui 
iiup«Tiuui  Mt  iu  geiiieh,  cui  genlcs  obedianl 
et  ohtem|XTf;nt ,  et  sir,  hene<lic;intiirT  Va  san<^ 
idem  plan»^  rst  pxorrlitim  hujiii.  Jacobat*  bcm;- 
diclioiiib  at:  i]liu<>  hcVe.  1'atriarchii;:  hx<:  cnim 
vertta  :  Juda,  tc  laudabutu  fralren  lui,  eU.,  jdem 
BOOant  Tnt-  ilh  ad   Abrahamum   ?<   ^co  di<  la 
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Gen.  12,  2 :  Erisque  benedictus;  et  ad  Jacobum 
Gen.  17,  29:  Esto  Dominus  fratrum  tuorum. 

5°  Idem  conficiiur  ex  consensu  veterum  Ju-? 
daeorum,  quos  de  Messia  hoc  oraculum  intelf 
lexisse  paiet  ex  paraphrastis,  qui  vocem  sMlo 
expresse  .Messiam  interpretantur,  uti  jam  dixi- 
mus  :  patet  ex  Talmude,  ubi  multis  in  locis 
declaratur  scliilo  nomen  esseMessiae;  patet  ex 
vetustissimis  scriptoribus,  quos  laudatos  vide- 
re  licet  apud  Huelium  in  Dera.  evang.  Certe 
constans  et  unanirais  in  omni  aevo  opinio  Ju- 
daeorum  fuit  Messiam  oriturum  ex  tribu  Judae, 
quae  opinio  alio  oraculo  nixa  non  fuisse  vide-r 
lur,  quam  hoc  Jacobaeo.  Ergo,  elc, 

Pars  II. 

Quod  praedictio  Messiaecontenta  in  vaticinio 
Jacobijampridem  completionera  sorlita  sit. 

Nam  hoc  vaticinio  praedicitur  non  auferen- 
dum  esse  scliebet  ex  Juda  et  legislatorem  de 
feraore  ejus,  donec  veiiiat  scliilo  :  atqui  jam- 
pridemablatum  esl  schebet  ex  Juda,  quaecum- 
que  adraiitatur  probabilis  hujus  vocis  inter- 
pretatio,  Nam  duae  tantiim  hujus  vocis  inter-' 
pretationes  cum  aliqua  probabililate  admitti 
possunt  :  ut  scilicet  primo  per  scliebet  e  Juda 
non  auferendum  intelligatur  sceptrum ,  seu  su- 
premam  poiesiatem  penes  Judam  futuram  ;  vel 
secundo  iribum  Judae  non  amissuram  formam 
reip.  |)iopriis  utentis  legibus  :  caelerae  quas 
comminisci  solent  Judaei  hujus  loci  exposilio- 
nesvanissimae  sunt.  Atqui  sivenominc  schebet 
inlelligatur  suprema  potestas,  sive  forma  tribus 
et  reip.  propriislegibusuteniis,  utrumque  jam- 
pridem  ablaium  cst.  Prim6  quidem  ab  excidio 
Jerosolymitano  subTitoimperatore  ne  umbram 
quidem  suramae  auctoritatis  el  imperii  Judaei 
reliiiuerunt  :  sed  omni  dominio  spoliali,  mi- 
scra  ubiquc  dispcrsi  prcmuntur  sejrvitulc  et 
ipsis  rcveraaccidit  quod  ab  Oseeprophel^  prae- 
dictum  est  c.  5  :  Diesmultos  sedebunt  filiilsracl 
sinc  rege  el  sinc  principc  et  sine  sacrificio  et  sinc 
allari  :  quod  oraculum  impletum  falenlur  do- 
ctiores  Judaei.  <  lli  siint  dies  exilii,  inqiiit  David 
Kiuirhi  in  Osee  c.  3,  in  qiiibus  hodic  suraus, 
nec  re^gem  habemus,  iiec  principem  e\  Israel. 
Nam  siih  (loteslate  genlium  sumus,  et  regum 
alquc  |iriiicipiim  coniiii.»  Et  Ilahhi  Mqnasse  in 
Coiiciiiatorio  ad  cap.  V.)  Gcn.  scribit :  i  Quam 
pa;iiam  iiiinc  palimur  sinerege,  sine  principe, 
Kinercgiiiiiiic  agciiles.  I  Secundo,  trihus  Juda 
pariler  aiiiisit  oiiinem  reip.  vcl  ctiain  Iribils 
ilisiiiicia-  roriiiam  :  naiii  ex  qiKi  tcmjiore  ever- 
sa<siJerosoJyma,cl  Judici  piilsi  terrlj 6uO>  smU 
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in  omnes  regiones  sicdispersi,  sicque  perniix- 
ti  et  confusi  cum  reliquis  Iribubus,  ut  nulium 
dislinctionis  supersitvesligium.  Et  vero  in  va- 
ticinio  Jacobi  praedicitur  quoque,  ut  inadventu 
illius  qui  dicitur  scliilo,  gentes  ei  aggregentur 
et  ei  obtemperent.  Alqui  jampridem  conligit 
illa  congregatio  et  obedienlia  genlium ;  ciim 
nempe  per  E\aigelii  praedicationem  genles  ab 
idolorum  cullu  ad  veram  Religionem  conversse 
sunt  per  Christum,  ex  tribu  Judae  oriundum, 
ejusque  Apostolos.  Ergo,  etc. 

Ohjectiones  quas  in  contrarium  movere  so- 
lent  Judaoi,  quaeque  vanissimai  sunt,  in  mar- 
^inem  conjecimus,  ne  eas  oninino  praetermi- 
sissc  videremur  (\). 

(1)  Objicies  cum  reccntioribus  quibusdam 
Judaeis  contra  primam  propositionis  partem  : 

Propiietiam  illam  Jacobi  ad  Messiam  perti- 
nere  probat  maxime  vox  IScltilo.  Atqui  iila  vox 
non  designat  necessario  Mcssiam.  Nam  1°  Silo 
estnomen  ioci,  nomen  videlicel  urbis  ,  in  qua 
erectum  est  tabernacuium,  quod  ibidem  per- 
mansit  usque  ad  tempora  Davidis,  (jui  illud 
iranstulit  in  urbem  Sion.  Unde  sensus  pro- 
phetiaeest:  <  Nonaccedetscepirum  ad  Judam, 
donec  occidat  seu  desinat  Silo,  id  est,  taberna- 
culum  Dei  in  Silo  :  *  qua;  proplietia  sic  intci- 
lecta  manifestam  habuit  complelionem  cum 
David  regiio  potitus  est.  Ilinc  dicitur  Ps.  77, 
60  :  Et  repulit  tabernaculum  Silo,  tabernaculum 
suum  ubi  liabitavit  in  Iwminibus...  et  repulit  ta- 
bernaculumJosepli,  et  tribumEphraim  nonelegit: 
sed  elegit  Iribum  Juda,  Sion  montem  quem  di- 
lexit...  et  elegit  David  servum  suum. 

2°  Per  vocem  Scliilo  intelligi  potesl  Moyses. 
Nam  idem  est  valor  arilhmelicus  lilterarum, 
px  quibus  ulrumque  nomen  componitur ;  unde 
Juxta  leges  cabbalae  invicem  possuiit  commu- 
tari.  Itaque  oraculi  sensuseril  :  «  Non  aufere- 
turvirga  sive  imperium  a  Juda,  donec  venerit 
Moyses;  lunc  enim  ere|;tum  Judaj  imperiura 
tradelur  Moysi  ex  tribu  Levi,  qui  rex  appella- 
lur  Deut.  33,  5,  etad  eum  congregabunturpo- 
puli,  videlicel  Israelilae. »  Neque  enim  credi- 
bile  est  Jacobum  non  meminisse  primse  et 
proximse  redemptionis  posterorum  suorum  per 
niinisterium  .Moysis. 

5°  Vox  Scliilo  fortasse  designat  Saiilem,  qui 
in  Silo  fuit  per  Sanmelem  creatus  et  consecra- 
tus  rex ;  adeo  ut  oraculi  sensus  sit :  c  Non  au- 
leretur  sceptrum  de  Juda,  donec  veniattempus 
unclionis  Siloensis,  quo  Saiil  ex  tribu  Benja- 
min  est  in  regem  consecrandus.» 

A^  Exponi  potest  eadem  vox  SchHo  de  Da- 
vide  :  nam  plures  interpretantur  illam  vocem 
per  has  alias,  fdius  ejus.  AtquiDavid  fuit  insignis 
lilius  Judic,  sub  cujus  imperium  multi  vene- 
runt;  adeo  ut  prophotine  sensus  sit  :  i  Non 
accedet  sceptrum  ad  Judam,  donec  veniatfilius 
ille  insignis  David.» 

o"  PiT  eaiiidoni  voccm  Scliilo,  qua;  vertitur 
:i  plnribus,  pacificus,  inlolligi  potest  Salomon  , 
cujus  nomon  idein  signilicat,  et  cujus  tempo- 
ribus  sunmia  pax  obtinuit. 

6°  Intelligi  cliam  potest  Jeroboam,  qui  de- 
cem  tribuum  rcx  constitutus  est  ab  Ahia  pro- 


Habet  multorum  admirationem,  quod  haec 
Jacobi  prophetia,  cujus  summam  vim  ad  con- 
vincendos  Juda^os  agnoscuntomnescbristianae 
Religionis  defensores,  neque  a  Christo,  neque 
ab  Evangelistis ,  ncque  ab  Aposlolis  in  illum 

phcla  in  Silo  :  vel  intelligi  potest  ipse  Ahias 
propheta  diclus  Silonites,"qui  Dei  noinine  Je- 
roboamum  in  rogemdecem  tribuum  constituit, 
adeo  ut  sensus  sit  :  «  Non  auferelur  vir^a  seu 
imperiuma  Juda  donec  veniat  Ahias  Siioniles. 
qui  partem  imperii  in  intogrum  Juda;  concessi 
communicet  cum  aliis  tribubus,  instituto  rege 
Jeroboam,  ad  quem  aggregatae  sunt  gentes, 
nempe  decem  tribus. » 

7°  Nomine  Schilo  intelligi  quoque  polest  Na- 
buchodonosor,  sivc  legamus  cum  vulgato  inter- 

Rrete,  quimittendus  est ;  nam  a  Deo  missus  est 
abuchodonosor  ad  ulciscenda  Judaeorum  sce- 
lera  ;  sive  ciim  70  Interpretibus,  donec  veniat 
cui  repositum  est.  Nani  ipsi  roposiliim  fuit  a 
Deo  regnum  Judaeorum,  quod  in  Sedecia  linem 
habuit  :  praelerea  ad  illum  aggregat*  sunt 
gentes  plurimae  inOrienle. 

8°  Nihil  vetat  quin  per  Scliilo  intelligamus 
Cyrum,  qui  vocatur  Chrislus,  et  de  quo^  vati- 
cinatur  isaias  c.  45  :  Hac  dicit  Dominus  Chrislo 
meo  Ctjro,  cujus  apprehendi  dexteram  ,  ut  subji- 
ciam  antefaciem  ejus  gentes...  ipse  wdiftcabit  ci- 
vitatemmeam  et  captivitatem  meam  dimittet. 

Respondeo  vanitalem  earum  omnium  inter- 
pretationum  satis  elucere  exipsaearum  variela- 
le  :  sunt  conjecturae  valdeleves,  qua^nec  iiiau- 
ctoriiate  majorum,  vel  tradilione,  ullum  habent 
fundamentum,  ot  quas  commenti  sunt  Jud*i  ut 
sesequoquomodo  expedirentad  incitasredacti. 

1°  Admilti  nequil  prima  expositio  de  urbe 
Silo  ob  muUiplicom  causam  :  quia  Silo  nomen 
urbis  non  eodem  modo  scribiiur  ac  vox  Schi- 
lo  :  liaec  habet  litleramjod  in  medio,  qua  caret 
altera  ;  —  quia  ista  interprelatio  pervertit  na- 
turalem  sensum  plurium  verborum;  etenim 
verbanD''  Ni,  loiatour,  vertunlur,  nonaccedet, 
quae  revera  signilicanl,  non  recedet;  el  verba 
N3.''  'Diy,  ad  ki  iabo,  vertuntur,  donec  dcsinat; 
quae  tamen  significant,  donec  veniat,  uli  no- 
runtlinguae  hebraicae  periti ; — quia  nullo  modo 
occidit  seu  desiit  urbs  Siio,  quando  sedes  arcae 
foederis  esse  desiit;  unde  patriaicha  Jacob  di- 
cere  non  potuit,  donec  occidat  Silo,  quiascc- 
ptrum  revera  non  accessit  ad  tribum  Judae, 
quando  ex  urbe  Silo  translata  est  arca  :  nondiim 
Saiil  in  regem  elecius  fuerat;  neque  ex  Ps.  77 
ullam  confirmationem  accipit  pru;dicla  expo- 
sitio,  ut  legenti  patebit ;  in  historia  ibidem  in- 
stituta  longe  disjungitur  electio  Davidis  a  re- 
probatione  Silo;  —  quia  denique  de  urbe  Silo 
intelligi  nullo  modo  possunt  haec  ullima  ora- 
culi  verba  :  Etipsi  erit  obedientia,  seu  aggrega- 
tio  populorum;  neque  de  Davide,  cujus  ibidem 
nulla  plane  designatio  est,  praesertimcum  nec 
in  Silo  unctus  fuerit;  neque  ruina  vel  repro- 
batio  urbis  Silo  extitcrit  ullo  modo  causa  vel 
occasio  unclionis  ejiisdem  in  regom. 

2"  Expositio  de  Moyse  vanilatis  etiam  con- 
vincitur.  Qiiia  1°  sceptro  seu  suprema  pote- 
state,  qiia  Moyses  inslructus  a  Deo  fuit,  non- 
dum  tribus  Juda  potiius  fuerat,  sed  sub  du- 
rissima  servitute  cum  aliis  tribubiis  gemuerat 
'  in  iEgypto  :  unde  dicere  non  poiuit  patriarcha 
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linem  fuerit  adhibiia.  At  ratio  in  promplu  est. 
Ula  prophelia  praeserlim  conlinelur  signiliciitio 
temporis,  quo  venturus  erat  Messias.  Quare 
cuni  nulla  esset  cJe  illo  teinporc  conlrovcrsia, 
iuio  constarei  apud  Judaiosjam  advenissc  tcm- 

Jacob  :  Non  auferetur  sceptrum  de  Juda ,  donec 
veniat  Moyses.  Quia  2°  de  Moyse  exponi  ne- 
queunl  bac  verba:  Ipse  erit  expectatio  gentinm, 
seu  ipsi  erit  obedieniia  populorum  :  nani  pir 
gcntes  et  populos  in  texlu  sacro  hehraice  am- 
Diimnon  inlelligilur  iamilia  seu  gens  Israelila- 
rum  ,  cujus  legislaior  exlitil  Moyses,  iiisi  ad 
hunc  sensum  per  alias  voces  vox  isla  restrin- 
galur;  sed  geniilesperorbemdispcrsidesignan- 
lur,  eadem  cognatione  nullalenus  conjuncii, 
et  in  quos  nullum  exercuit  imperium.  Ad  pro- 
bationem  ex  cabbaia  adductam  respondeo  os- 
tendisse  Huelium  ct  alios,  niiiil  cbse  luiilius 
omni  genere  cabbaiae,  jnxta  cnjns  regulas  con- 
iraria  ex  quoque  Scripturai  textu  lacile  elici 
possunt. 

5"  iisdem  ferme  argunientis  rereliilur  lertia 
exposilio  de  Saiile  :  siqnidem  1°  Saiil  non  fuit 
expectalio  populorum  nec  ad  ipsum  gentcs 
aggregalie  sunt.  i"  Deinde  sceptrum  seu  regia 
p^jtestas,  quae  in  Saiilem  collata  est ,  nondiim 
collala  fucrat  tribni  Juda^,  undedicere  non  po 
tuil  pati iarcha  Jacob,  illani  non  esse  aufertn- 
dam  donec  veniret  Saiil,  5"  Kidicule  vox  Silo, 
vertitur  unclura.  seu  consecratio  Siloensis. 
Tandem  illa  t'xpo>ilio  rcpiignal  historica;  veii- 
lali;  nam  Saiil  non  liiil  iinclusin  rcgcm  apnd 
urbem  Silo,  sed  in  Hamalha;  poslea  lenunlia- 
lus  esl  in  Maspha,  el  conlirmalus  in  Galgalis, 
ut  paiet  ex  cap.  8,  0,  10,  lib.  i  Kog. 

4°  Eiiam  interpretatio  de  Davide  vanissima 
esl,  quia  pervertilsensum  bujus  vocis  lo  iasonr, 
qu;i;  vertuntur  uon  accedet ,  ciim  cerlo  ibidom 
si;.nificent,  non  recedet :  qiiia  eliain  David  iion 
luit  expectatio  populorum  ,  nec  filius  ille  insi- 
gnis,  ob  quem  prsedicare  de  Juda  potcrat  pa- 
Iriarcha  :  [e  adorabunt  filii  patris  tui. 

a°  -Appellaiio  pacifici,  porantonomasiamnon 
in  Sahjmonemconvfnil,  sed  in  S(dum  .Mcssiam 
qui  a  subsequcntibus  prophetis  dicilnr  prin- 
ceps  |>acis  :  nec  ad  Salonionem  aggregali  siiiit 
populi,  nec  circa  tcinpora  Salomonis  delecit 
si:o[)lriimin  tribii  Jiida. 

<i"  Kadem  non  conveniunt  Jeroboamo.  Qiiia 
1"  rcvera  non  iii  Silo ,  uli  siipponilur,  rex 
crealus  fuil ,  iit  palel  ex  1.  a  Koguni  c.  12,  u.ii- 
de  niil  istiiis  exposilioiiis  riindaiiioniiiiM  iini- 
ciim.  Quia  %"  in  ojiis  dcrcclione  iioii  aidalum 
ost  Kceplnim  a  Judi  ,  qiiod  per  annos  rrrme 
quailrtii;.e  itosposlillam  dcfcctionfiii  diiravil  in 
Davidis  fainilia.  Qiiia  o"  nullo  niodo  fiiil  idcm 
ex{K'Clalio  po|)iiloriiiii.  naiidiii;i'/is  cadcrn  coii- 
vciiiiiiit,  iili  palci,  prophcla:  .Miia:  Siloiiita'. 

7"  .Non  conveniiinl  SabiichoilonoMjri  ,  ciijiis 
lemporc  non  csl  atdaliim  sccoiruin  a  Jiida, 
qiiod  dnraiite  raplivilatc  et  post  caplivilitlem  , 
uti  iiifra  <locct)iiiiii-,  ficriiiaii<.il.  .Nori  liiit  iltc 
rex  c\|»«'cl;iiio  popiiloriiin  ;  iic(  lalis  ciir  in  cjiis 
niissionc  vel  iiiipcriot»:larchjr  palriarctia  Jacob 
Cl  cxcjam.ircl  :  Juda,  le  Uindnbunt  (rntren  tiii ; 
te  adorahuut  filii  niatri*  Imr.  Ncqiic  siinl  majris 
prol)ah  'pia;    laudaiiliir    m  objci  lioiic 

versi(»ii'  iii  sujijiua  e»l  in  hac  rc  auctori- 


pus  Messiae;  nihil  ailinebat  illam  prophcliam 
adhiberead  id  clTiciendum  de  quo  consenlicns 
et  unanimis  eiat  Jndaioruni  opiiiio.  Pra-tei  ca 
siabat  tenipore  Cbrisli  ct  Apostoloruin  cjus 
aliquaralione  respublica  Judaiorum;  atqucidco 

tas  exeraplaris  Saniaritanijuxlaqiiodvox  Sc/i//o 
idem,  quod  paciftcus,  sonal  :  qiiae  appellatio 
certe  nullo  modo  quadiat  iii  Nabuchudonoso- 
rcm,  qni  belluni  cruenlum  cl  luncslum  coiitra 
Judaiii  niovit,  lerrum  alque  igncm  ,  non  paccm 
altulit. 

8°  Denique  interpretatio  de  Cyro  rege  Per- 
sarum  iisdem  rationibus  refcllitur  :  Dicilur 
apud  Isaiam  Christus  Domini ,  sive  quia  luit 
lypus  Messia^;  vel  quia  siiprensa  poioslaie , 
qu;esacra  ost,  instructus,  r>ei  niinistor  in  tciris 
luit.  Tanlum  obtuit,  ut  ablatum  luoril  a  Jiida 
sccpirum  illius  regis  lempore,  ut  e  conlrario 
redinlogratiim  fuerit  sceplrum  et  respublica 
restilula. 

Objicies  conlra  secnndain  conclusionis  par- 
toin:  iSon  doinonslratur  praediclam  proplieliam 
de  Mossia  iiilcllectam  jaiii  adimplolaiii  osse, 
ob  iiiiiltiplicom  cansaiii.  1°  Qnia  noiidiim  de- 
locil  Scliebct  in  iribu  Jnda,  iiam  jior  vocom 
illain  inlelligi  [lolest  simplicilor  iribiis  ,  ila  iit 
sensus  oraculisil:  «  Noii  iiiloribii  Iriliiis  Juda 
doiiec  veniat  .Messias  »  ;  sed  iribus  Juda  noii 
est  sublata  ;  adliiic  eiiim  Judai  postoi  i  conspi- 
cui  sunt  per  totuni  orbom  disporsi.  Doiiide 
cliamsi  nomine  Scltebet  inlolliualnr  sceplrum 
sou  regia  poK^stas,  nondiim  oliani  ablatnm 
esl  ii  Jud.i,  quia  conslat  in  Orieiile  inliiiilam 
e.^^se  Judaioruiii  miilliUidinoiii,  (iiiie  siiis  ulun- 
liir  logibus  ;  cligiinl  sibi  ot  somiier  elogeiunt 
palriarcliani,  qiii  siimma  gaudel  poleslato;  al- 
(jiii  e  tribii  Juda  somper  csl  oriiiiidiis.  ila  te- 
slaliir  Kabbi  Biiijamin  i  udolonsis  in  liinoia- 
rio  :  similia  narr.int  (|iioque  alii  scriploios 
Juda'i  (b;  Juihtoriiiii  copii»  non  soliini  in 
Oriente,  scd  iii  aliis  oliaiii  muiidi  p:iilil)us. 

2°  \o\Scliebei  in  illo  Jacobi  vaiioinio  sccp- 
Irum  qnidoin  sigtiilical,  srd  lyriiiiiioniii ,  lioc 
esl ,  sievimi  ct  fcrroiini  (lomiiiaiiim  ,  (pios(  ii^u 
illa  vox  usur|iatur  Ex.  21,  cl  Ps.  2.  nndo  ora- 
ciili  sensus  esl :  <  Galamitali  cui  Jud;ei  obno\ii 
suiit,  non  inipoiiondiini  os.so  iinein ,  donoc 
viiiorit  .Mossias.  > 

7)"  Vox  Schebet  signilicat  hantlnm  consila- 
lionis  ct  aiixilii ,  sou  fulcimciiliim  iii  maxitiits 
calamilatihiis:  adioipK;  prx'niiiilial  palriarcha 
Jacoh  r  niiii(|iiam  dclitliiriim  Jtidais  in  qtti- 
tiitsciiiiKpic  suis  allliclionibits  fulcimcnliim  ot 
adininiciilitm  ,  doiicc  advcncrit  Scliilo,  itec 
dclutiiros  in  tcge  porilos,  ([ui  eos  ollicii  sui 
coiiiinonelacianl.  i 

i"  In  pr.i*(liclo  oniciilo  vocos  "D  "^'J  nd  ki , 
qiia;  vcrtiinttir  pcr  voiabitltiiii  donec ,  dobcnl 
scparari  proptcr  ai  (-011111111,  ipio  nol.iiiliir.  Jaiii 
vcni  si  scpar.iiim  icganlnr,  [irior  T>  ad ,  si- 
giiilical  iii  atcrnnm,  [lovtcrior^-  A/ ,  sigmlicat 
i|ii.'iii(to  ,  |iosti|iiain  ;  a(li'(')<|nc  sciisns  cril: 
•  .Non  atdcrctur  sccplrnm  t\y  Juda  iii  atrnniti, 
[><)'■  li|  11:1 111  vcneril  Mcssias.  1 

.')"  Oraciilnm  Jacohi  coiKlitionalnm  fiiil,  ct 
cjiiK  compjrmciilnin  c\  .iliipi.i  coiKlilionc  [icn- 
d(  tial,  (|irc  ctim  |)(i~ita  tioii  fiicril,  dilatns  cst 
.Miissia;  advcntus.  Pcccata  popiili  veribimililcr 
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si  argumentum  ex  isl5  prophetiA  advcrsus  eos 
tunc  adliibitum  fuissel,  iliins  vim  eUidere  po- 
tuissent,  etnegare  sibi  ablalum  esse  peniius 
sceptrum.  At  vero  eversis  Jerosolymis,  qui 
primi  christianae  Religionis  defensionem  sus- 

sunt  in  caus3,  cur  non  perceperit  hactends 
divinarum  promissionum  eftectum.  Certe  abla- 
tum  fuil  sceptrum  a  Juda  lemporecaplivitalis 
Babylonicae ,  neqne  tamen  lunc  advenil  Mes- 
sias  :  quidni  ergo  contingere  potuit  captivitas 
magis  diuturna,  et  ilerum  ejusdem  Messiae 
differri  adventusV  Ergo,  etc. 

Respondeo  hoec  Juda;orum  effugia  vanissima 
esse.  Et  primum   quidem:  nam   sive   vertas 
Schebet  per  tribum,  vei  per  sceptrum,  ulrnm- 
que  sublatum  est,  quia  nullo  modo   habent 
Judaei  in  hac  sua  lam  diuturna  dispersione 
rationem  iribiis;  exlraneis  subdunlur  princi- 
pibus  ,  alienis  parent  legibus,  omni  carent  di- 
tione  propria  ;  et  sic  permixlae  etconfusae  sunt 
eorum  genealogiae,    ul  earum  series,   nullis 
authenlicis  instrumeniis  consignata  ,  nullale- 
niis  verilicari  possit ,  vel  etiam  suspicione  in- 
ternosci:  nmlto  minus  manet  apud  illos  veriim 
sceplruin.  Illiul  commenlum  Benjamini  Tude- 
lensis  el  aliorum  qiiorumdam  de  Judaeorum    i 
regno  in  Oriente  el  aliis  in  locis  ,  jam  ab  Ori- 
genis  temporibus  inventum  est ;   idemqiie  va-    \ 
nissimum  ostendunt  omnium  genlium  histo-    • 
riae  et  authenticae  peregrinatorum  relationes;    \ 
neque  fidem  dant  ipsi  "inter  Judaeos  dociores 
magis  cordali  et  celebriores. 

2°  Falsum  esse  vocem  Schebet,  ubi  ponitur 
sine  addito ,  significare  lyrannicum  domi- 
natum :  in  Ps.  20  deierrainalur  ad  iilum 
sensum  per  vocem  sequentem,  in  virga  (errea; 
in  vaticinio  Jacobi  delerminatur  ad  sensum 
conlrarium  per  voces  se(|uenles  istas,  et  dax 
vel  legislalor  de  (emore  ejus,  et  quod  laeta  prae- 
nunliet  Jacobus  filio  suo  Juda;  usque  ad  Mes- 
siain.  Praeterea  ad  sensiiin  objectionis  iniel- 
lecta  prophetia  nihil  proprium  tribui  Juda; 
prae  caeieris  fuissel  promissum. 

3°  Vox  ScJiebet  absolute  el  simpliciter  sigui- 
ficat  virgam  seu  baculum  ;  nunquam  vero 
usurpatur  pro  fulcimento  auxilii  sine  addito: 
atque  si  Ps.  25  legamus:  Virga  tuaetbaculus 
tuus ,  ipsa  me  consolata  sunt,  subjecla  totius 
Psalmi  materia,  et  verbum,  consolata  sunt,  et 
pronomen  possessivum  lua,  verba  ad  sigiiifi- 
candum  auxilium  et  opem  divinam  determi- 
nant.  At  in  vaticinio  Jacobi  voces  qiue  se- 
quunlur  ,  nempe  h»,  et  legislator  de  femore 
ejus ,  nomen  virg.'©  ad  significationem  auctori- 
tatis  vel  regi;e,  vel  judicialis  necessario  restrin- 
gunt.  Deinde  tribus  Jiida  nec  plura  caeteris 
Israelilis  mala  perpessa  est,  sicut  nec  ipsis 
raajor  consolatio  adfuit.  Denique  etiam  hac 
admiss.a  iulerpretidione  sequiiur  advenisse 
Messiain:  iiam  ex  mukis  jain  seculis  durissima 
premuHlur  servitute  ,  neqiie  uHa  ipsis  aflulget 
spes  liberationis,  neque  ulla  consolatio,  quau- 
doquidoin  ubique  oilio  el  ludibrio  sunt  oinni- 
bus  genlibiis  ,  el  facli  in  proverbium. 

4"  Vanissimaeslilla  quorumdam  Judaeorum 
observatio,  quod  voces  adki,  utpote  accentu 
noialae  ,  dividi  debeam  ,  quia  1°  certuin  est 
accentuum  nullam  plane  esse  auctoritatem , 


ceperunt,  facile  ostendebant  nullum  superes- 
se  judaici  principatiis  vestigium  ,  alque  iade 
arguinentum  petebant  ineiuctabile ,  quo  adve- 
nisse  Messiara  conficerent.  Neque  etiara  ante 
prsedicationem  Apostolorum  et  felicem  ejus 

qui  a  grammaticis  quibusdam,  dictis  Massore- 
this,  nonnisi  sero  lilteris  hebraeiscum  punctis 
vocalibus  adjecli  fuerunt.  2°  Constat  infinilis 
exeinplis  non  esse  illam  vim  accentus  ibidem 
appositi ,  qui  dicitur  Jetib,  ut  voces  dividat : 
nam  in  ist.a  phrasi :  Calulus  le(ms  Juda,  appo- 
nitur  voci  "lli  gour,  qiii  redditur  calulus  leonis, 
quam  nullus  unquam  proplerea  .i  voce  imme- 
diale  subsequente  Juda  divellendam  censuit : 
praelerea  vox  inimediale  prsecedens  eas  voces 
ad  lii,  neinpc  ragtau  notatur  accentu  ,  qui  di- 
ciliir  athnac ,  qui  major  est  accenlu  jetib  et 
cujus  ea  vis  est  ut  periodum  dividat  et  disUn- 
guat ;  ergo  post  vocem  ad,  alia  inlerpunctio 
absurde  collocaretur  ,  el  innumera  alia  loca 
sunt ,  in  quibus  pust  accentum  athnac  nuila 
accenlus  je//<»  ratio  habelur. 

Cum  haruni  observalionum  verilatem  ad- 
miliere  coganliir  Judaeorum  doctiores,  eam- 
deiii  servare  interprelalionem  admissa  copu- 
latione  vocum  ad  et  Id  decreverunl.  Definiunt 
ergo  per  ad  ki,  seu  donec,  non  significari  cessa- 
tionem  sceptri ,  sed  ipsius  polius  continuatio- 
nein  in  longos  annos  duraturam:  quem  sensum 
eadem  vox  habet  (ien.  8,  ubi  de  corvo  quem 
Noe  emiserat  ex  arca  dicitur  :  Non  revertebatur 
donec  siccarentur  aquce  super  terram.  Cujusloci 
sensus  non  est  rediisse  corvum  ,  postquara 
siccatae  sunt  aquse,  sed  polius  nuUateniis  re- 
versuin  esse ,  seu  pastum  inv«nerit ,  seu  in 
aquis  perierit.  Sic  quoque  Maith.  10  cUcitur 
de  beatissima  Virgine  Maria  :  Et  non  cognosce- 
bat  eum  (Josephum  virum  suuni),  donec  pepe- 
rit  (ilium  suum  primogenitum.  Ubi  particula  do- 
nec  non  obstat  quin  intelligamus  beatam  Dei 
genitricem,  etiam  post  partum,  Virginem  pOT- 
mansisse,  imo  perpetuam  (uisse  ejus  virgini- 
tatein  indicat.  Ergo  pariter  vox  donec  in  vati- 
cinio  Jacobi  significare  potest  sceptrum  fore 
perpetuum  in  Juda  post  Messiae  adventum , 
adeoque  ciira  nullum  sit  penes  Judaeos  seep- 
truin ,  lieri  non  potest  ut  Messias  advenerit  et 
prophetia  completa  sit. 

Respondeo  vocem  donec  neque  continuatio- 
nem  perpetuam ,  neque  cessationejn  absolute 
de.siguare  ,  sed  continualionem  usque  ad  rei 
cujuspiam  evenlum.  Cerle  eonlinuationem 
perpeluam  per  islam  vocem  non  significari 
patet  cx  innumeris  Scripturae  locis :  v.  g.  Gen. 
5,  19,  hancin  Adanuuii  (ulit  Deus  sententiam: 
/n  sudore  vultils  tui  vesceris  pane ,  donec  rever~ 
taris  in  terram.  Sensus  certe  non  est :  Vesceris 
pane  in  aetcrnum ,  etiani  postquam  reyersus 
iueris  in  terram.  Gen.  38, 8,  his  verbis  alloqui- 
tur  Judas  nurum  suain  Thaniar :  Esto  vidua  do- 
nec  crescat  Sela  fi.liiis  meus.  Uhi  particula  d&uec 
uon  significat:  Eslo  vidua  in  aetornum  ,  sed 
usqiie  dura  fiiius  meus  habilis  sit  ad  conjugium. 
Idem  estinaiiifesto  sensusvocis  donec  in  duobus 
exeinplis  supra  laudatis:  significatur  in  priori, 
permanenteaquarum  inundatione  non  rediisse 
corvum ;  in  secundo ,  anie  partum  &uum 
Mariam  non  cognovisse  viruni  suum.  Clnde  si 
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esitum  facla  est  promissa  in  vaiicinio  Ja- 
cobi  genlium  aggregalio.  Alii  vero  adJunt 
cum  Huetio  forte  adhibitum  fuisse  illud  oracu- 
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rcni,  in  quo  consummata  sunt  omnia  quae  de 
Christo  scripta  eranl. 


lum  a  Christo  et  Apostolis,  neque  tamen  ab 
Evangelistis  in  scriptis  notalum  esse;  neque 
omnia  Chrisli  verba,  sicut  necomnia  ejiisdivi- 
ua  opera  memoriae  sunt  prodita  :  deiiide  Chri- 
sto  et  Apostolis  propositura  non  fuisse  omnia 
sigillatim  proferre  el  adhibere  Proph'  larum 
vaticinia ,  quae  ad  Messiam  perlinebant ;  satis 
esse  duxerunt  si  Judaeos  ad  scrutandas  Scri- 
pluras  remitterent ,  el  generatim  admonerenl 
in  Christo  Jesu  consummata  esseon)iiia.  Pau- 
cis  his  verbis  rem  tolam  concludebat  Clirislus 
Lucae  16,  v.  29  :  Habent  Moijsen  et  Prophelas, 
audiant  itlos;  et  Joannis  c.  5,  v.  39,  v.  45,  56  : 
ScrtKamini  Scripturas,  qnia  vos  pulalis  in  ipsis 
vitam  cEternam  habere,  et  illa:  sunt  qnw  tesiimo- 
nium  perhibeiit  de  me...  yolite  pntare,  quia  ego 
accusalurus  sim  vos  apud  Patrem;  esl  qid  vos  ac- 
cusal  Moifses,  in  quo  speratis  :  si  enim  credere- 
tis  Moysi,  crederetis  forsitan  et  mihi.  His  admo- 
nilionibus,  inquil  Huetius,  Christus  Judaeos 
in  memoriam  vaticiniorum  ad  se  perlinentinra 
revocabat,  ut  qiioiiescumque  ea  sibi  praelege- 
renlur,  ui  in  synagogis  heri  consueverat  quo- 
tis  quibusque  sabbatis,  piura  adhiberent  ani- 
mum  fl  vf*ritalis  sludiosum  ,  ot  in  re  exilum 
hsechabuisseagnoscerenl.  Eamdcm  methodura 
ac  rationem  seculus  est  .^postolus  Act.  13,  ubi 
paacis  cancta  repelens  ab  ips^  rcrum  origine 
ostendit  ex  semine  David  orlum  esse  Salvato- 

eariidem  iribuas  significationem  voci  donec  in 
vaticinio  Jacobi ,  signihcabit  permansurum 
sccptrum  in  Juda  usque  ad  eventum  Schiio: 
quod  sceptriim  cum  jam  a  multis  seculis  sub- 
latum  sil ,  se(juitur  Iiabuisseillam  omneui  com- 
pleiionem  quam  habere  debuil. 

5*  Contra  fidem  et  aucloritatem  majorum 
saorum  hoc  oraculum  Jacobi  condilionatc  ac- 
cipiendum  esse  statuunl  Jud.ei,  siaml  ac  con- 
tra  texlrts  ipsius  natnmlem  et  obvium  sensum: 
si  ha;*:  li«*/-iilia  concediTetur  converlendi  pro- 
phelias  absolute  edilas  in  conditionalas  sine 
cau.vi,  cx  nuil  j  prophelia  quidpiam  concludere 
llcorel.  Iii  c;q)tivitat('  iJabvloiiira  contigit  (|iii- 
deni  swpiri  inlerruplio,  scd  nequaquam  iiile- 
ritu6 ,  luai  quia  breviiis  fuil  iliud  itiit\x)ni 
intervalluui,  f><Hip,ijatiiii)  c.uiit  sceplri  dura- 
lione  :  .siquidem  a  (leporialione  Sedecia;  iisqiie 
a«l  viliilioticm  capti\ilalis  int^TPfssfriiiit  ..nni 
holiiiiiuxHio  .°>!^  tiifii  <-ti.iii)  quia  ma((iia  popiili 
muliiliido  iii  Jud.ia  permansrTal;  et  caplivi 
adducti  Ikibjloneiii,  collecii  ciiin  principibiis 
stii»  el  Prophf^is  I)f'i  qiiasi  a  J.Tlfrc  lccatis, 
vixeriiot,  Mim  caTla  «|m>  d  cxpecUiiione  ruliira" 
po&l  aliqiiot  aitiio^  idHyUlis.  Nuiic  |MTSepU;iii- 
deciin  ^i-mh  qiiihu-,  duravit  hodicrna  calami- 
las,  obiqiip  di<^pfTsi  «ine  princinp  ,  sine  pro- 
plwti,  omni  knrit  b|k>  \i-n\umi  df>.liluli. 


Ctuaretto  sfnintia. 

INTER    CHRISTIANORUM  INTERPRETUM  VARIAS  HWUS 
VATICIXU  EXPOSITIONES  QUJENAM  POTIOR  SIT  ? 

Quapstio  est,  qnomodo  cum  multiplici  regi- 
minis  forma,  quara  civitas  judaica  successiv^ 
induil,  et  cum  variis  in  ea  mutationibus  con- 
cordeiit  haec  verba  :  Non  auferetur  sceptrtm  de 
Juda  donec  venerit  Messias,  et  disputatur  prae- 
serlim  de  propria  significalione  vocis  schebet 
et  vocis  Juda.  An  enim  sceptrum  fuil  in  Juda  k 
tempore  patriarchae  Jacohi  usque  ad  Moysem, 
qiio  tempore  universae  tribus  Israel  premeban- 
tiir  gravissim.i  servitule  in  iEgypto?   An  fuit 
quo  temporerexit  popnlum  Israel  Moyses  vel 
Josiie,  cum  prior  e  tribu  Levi  oriundus  esset, 
poslerior  ex  tribu  Ephraim  ?    An  postea   per 
quadringentos  circiter  annos  quo  tempore  re- 
rum  summa  erat  penes  principes  tribuum  ;  et 
qiio  jiidices  extr.iordinarie  a  Deo  praefecti  rei- 
publicae  omnes ,  praeter  Othoniel  et  Abesan , 
neuiiquam  ex  tribu  .Juda  extitere?Postea  ver6 
ciim  priraura  instiluta  esl  regia  potestas,  desi- 
gnatus  est  a  Deo  Saul  el  a  populo  electus,  qui 
erat  ex  tribu  Benjamin,    nulla  habila  est  ralio 
iribiis  Judae.  Successit  quidem  David  ex  illa 
iribu,  et  regnura  tenuerunt  ejus  posteri;  at 
post  Salomonem  solummodo  duarura  tribuum 
cum  Levitis  usqne  ad  excidium  Jerosolymila- 
num.  Post  captivitatem  Babylonicam  Judaeo- 
rum  respublica  formam  arislocralicam  accepit 
el  h  ducibus  adminislrata  est ,  qui  fer6  omnes 
e  tribu  Levi  sacerdotes  fiierunt.  Ex  quibiis  As- 
samonaei,  qui  et  Machabaei  dicti  sunt,   pauld 
ante  Chrisliim  regisnomenobtinuerunt.Postea 
cunillircanus  et  Aristobiilus  fratresde  imperio 
dissiderent,  vocatus  ab  llireano  Pompeius  Je- 
rusalem  expugnavit,  «t,  relicto  Hircano  rege, 
iributiim  annuum  Judaeis  imposuit.  Atquepost 
Hircani  mortem  llerodes  h  Homanis  rex  consti- 
tiitiis  successorem    habiiil    Archelaum;    quo 
postmodfjm  Viennam  relepato,    Judsea  in  pro- 
vinciam  KomHnam  redacta  est,  ot  praesidesha- 
biiit  h  Uornanis  imperaloribiis   missos,  relictA 
(|uidem  Jiid.'<;is  fariijiate  |iatriis  iitendi  legibiis, 
sed  abl.ilo  jiire  gladii,    id   est,  vitap  el  necis 
jiire.  Taiidejri  nonnisi  70  posl  natum(Jhrislum 
anniH  circiler  ,  a  Vespasiano  et  Tito  imperato- 
ribiis  fiiiidiliis  cverRa  est  iirtm  Jernsolymilana, 
et  exlii)(:liiiii  oiiirie  geiitis  imperiiim. 

Kx  qiiiiiUK  iiquel  a  Jucobo  ad  Muy«en  ftervi- 
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luiem,  a  Moyse  ad  Safilem  theocraiiam,  a  Saiilc 
ad  deporlulionem  Babylonicam  monarchiain, 
inde  ad  Clirislum  nalum  aristocraliain  apud 
Judaeos  viguisse.  Unde  mullipiex  subniiscilur 
conlroversiai  de  initio,  de  conlinualione  et  de 
cessatione  sceptri  apud  Judaeos.  1°  Enim  quae- 
ritur  an  sceptrum,  de  quo  patriaicha  loquilur, 
jam  ab  illius  morte  in  Juda  extiterit,  an  ab 
egrcssu  ex  yEgypto,  an  ex  quo  David  Judae  ne- 
pos  regia  dignitate  politus  est,  haecque  prima 
dispiitatio  est  de  inilio  schebet  in  Juda.  2°  Quje- 
rilurquanam  rationesceplrum,  quod  saltemin 
Davide  ad  iribum  Juda  perlincre  incoepit,  in 
Juda  remanserit,  in  captivilale  Babylonica,  et 
posteanidem  captivilatem.  Deniquedisputattir 
de  fiiie  ct  cessatione  sccptii  in  Juda.  Has  difii- 
cuilates  ut  cxplicarent  inlerpreles  divcrsam 
viani  inierunt.  Praecipuas  et  probabiiiores  sen- 
tcntias  ac  plurium  roboratas  consensu  expone- 
mus. 

Prima  sinlenlia  eorum  est,  qui  hoc  oracu- 

lum  non  ad  Jud;e  tribum  separatim,  sed  ad 

caindcm  cum  reliquis  conjunclam,  ac  praistan- 

tia  quadam  et  excellenliS  florcntem,  atque  in 

iis  prinias  tcnentem,  referunt.   Id  igilur  sibi 

veile  Jacobum  slaluunt,  non  defuluros  in  ju- 

daica  geiile   principes,  ex  qu;ilicumque  ortos 

Iribu,   eauKiue   gentem  legibus  suis  usurain, 

quoad  Messias  veniat:  qui  ciini  venit,  ad  Ue- 

rodem  hominem,  ut  inter  illos  plerique  volunl, 

alienigenain,  sceptruin  ir.msiisse.  Docenivero 

Jaoobum  ideo  soluniinodo  JuJain  nominarc, 

quia  praevidebalsceptrum  revcra  peiies ejus  po- 

steros  fulurum  per  500  et  ampliiis  annos,  el 

posl  illud  lempus  universuin  populum  a  Juda 

nonien  accepturuin,  et  eosqui  principes  futuri 

essenl,  elsi  ex  alia  iribu  oriundi,  ditione,  regiio 

el  civitale  Jud;cpoliiuros  :  atquc  in  hisspecia- 

leni  pr;tirogalivam  promissam  iribui  Judae  con- 

stituunt.  Quae  opiniohocfundamenlo  innilitiir, 

quod  reipublicse  Ilcbncoruin  diices  per  niaxi- 

mam  durationis  partemcx  peculiari  Jud*  ti  ibu 

non  exlitcrinl.  Hac  admiss;»  nominisJuda;  iiiler- 

preiatione,  manirestum  cst  initium  sceplri  sal- 

lem  ab  exitu  ex  iEgypto  repeti  posse,  (inem 

vero  collocari,  vel  in  Herode,  ut  vult  Pererius, 

vel  in  Hierosolymitano  excidio,  ut  contendil 

Casaubonus,  qui   negal  Herodem  fuisse  exlra- 

neuni  et  alienigenam.  At  ex  contextu  sacro 

palet  omnia  dala  ad  Judam  verba  spectare  pe- 

culiarcm  tribum  Judae;  sicut  ea  qua;  ad  alios 

Hiiosdata  sunt,  eorum  tanliim  convcniunt  po- 

steritati :  Moyses  eiiim  in  exordio  expresse  an- 

notavit  Jacobum  benedixissc  singulis  Gliis  be- 
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Inedictionibus  propriis.  Deinde  in  hoc  concor- 
des  oinnes  inlerpretes  sunt,  initium  et  linem 
benedictionis  ad  Judae  tribum  peculiarem  per- 
tinere  :  unde  cum  prioribus  ct  consequentibus 
cohaerenlia  inlcrmedia  ad  universas  iribus 
detorquere  absonum  omnino  est.  Habet  prae- 
terca  eadem  inlerpretatio  sibi  contrariam  om- 
niuin  oliin  Judaeorum  sententiam,etmaiiifcsi6 
ob  nuliam  aliain  causain  inventa  est,  quam  ad 
secanduni  nodum,  cujus  solulio  dinicilior  visa 
est. 

Secunda  senlenlia  est  eorum  qui  prophc- 
tiam  ad  iribum  Judae  reslringentes,  asserunt 
in  eadein  tribu  sempcr  cxtitisse  principcs  us- 
que  ad  adventuni  Christi  :  non  ergo  postrc- 
mum  Sedeciaiu  a  tribu  Judai  sceplrum  ges- 
sisse,  sed  in  eadcm  hac  Iribu  ad  Christum  us- 
que  per  Assamonaios  perseverasse,  quorum 
supremaintcr  Judaeos  polestaserat;  hisaulem 
ab  Herode  sublalis,  a  quo  et  regnum  judaicum 
usurpaluin  est,  tum  una  dcfecisse  sceplrum 
Judai.  Pro  hac  seiitenti;\  laudatur  Origenes  et 
alii.  Jain  vero  de  Assamonaeorum  origiiie  cx 
Juda  iuter  se  non  conseiitiunt :  Origencs  ilios 
palerno  genere  Levilas  fuisse  contitetur,  scd 
per  malres  ex  Juda  prognatos  docet.  Nain  Iri- 
bulcs  Levi  uxores  vulgo  ducebant  cr  Juda,  iit 
palel  ex  6  cap.  Exodi,  ubi  legilur  Aaroii  du- 
xisse  uxorem  filiam  Aminadab,  ei  ex  cap.  22 

1.  2  Paralip.,  in  quo  Joiada  ponlifex  filiamregis 
Joraiii  in  matriinoniuiii  assumpsisse  narratiir. 
Al  Geiicbiardus  cl  Baronius  ulleriiis  progressi 
eosdein  Assamonacos  eliam  genere  paierno  cx 
Juda  ortos  esse  assercre  non  dubitarunt. — Al 
primiiin  Assamonaeos  non  fuisse  origine  paler- 
m  ex  iribu  Juda  oriuiidos  probatur  muitiiilici 
argunicnio;  idque  agnovit  Baronius  qui  seii- 
lenliam  mutavit.  Nam  1"  Mattallii;is,  qui  pater 
fuit  Assamonacorum,  dicitur  in  1.  1  Mach.  c.  2 : 
Sacerdos  de  filiis  Joarib,  cujus  sors  prima  oiit 
in  descriptioiie  stationum,  quas  oidine  debc- 
banl  obire  Aaronitides  familiae  juxta  l  Paral. 
24,  tenipore  Davidis.  2"  Mattathias  1  Macb.  c. 

2,  Eleazari  filium  et  nepolem  Aaronis  Phineam 
appellat  patrem  suum.  o^  Constat  Machabaeos 
sacerdoles  fuisse.  Atqui  nemini  fas  erat  servi- 
re  altari  aut  sacerdoialia  munera  obire,  nisi 
esset  ex  tribu  Levi.  A"  Principatus  Machabaeis 
obtigit  non  jure  ha;reditaiio,  quasi  originem 
ducerent  e  tribu  Juda  et  Davidis  stirpe,  scd 
per  electionem  populi,  donec  surgeret  prophe- 
tafidelis,  uti  legilur  Mach.  1,  c.li,  etejusdem 
libri  c.  9,  v.  22.  Dcnique  Assamonaeosnonpro- 
priojure,  vel  tanquam  Davidis  haeredes.  sce- 


plrum  lenuisse  constat  ex  his  JereniiiE  c.  22  , 
de  Jechonia  :  Htvc  dicit  Dominus  :  Scribe  virum 
iltum  sterilem,  virum  qui  in  diebus  suis  non  pro- 
sperabitur.  Xec  enim  erit  de  semine  ejus  vir  qui 
sedeal  super  solinm  David  et  potesfalem  habeat 
ultra  in  Juda.  Unde  1  .Macli.  c.  5,  v.  63,  dioilur 
de  Macliabaeis  :  Et  viri  Juda  magnificati  sunt 
valdein  conspectu  omnis  Israel.  Ideo  appeilanlur 
viri  Juda,  quod  essent  coniiles  Judae  Matha- 
baei,  ipsiusque  fratres,  non  qu  d  essent  oriundi 
ex  patriarcha  Juda,  et  ideo  graecus  inlerpres 
habet  :  Et  vir  Judas  et  fratres  ejus.  Eosdem 
MachabiBos  fuisse  genere  materno  es  Iribu  Ju- 
da  nulio  niodo  osleiiditur  ;  nani  quanivis 
quandoque  contigerit,  ut  Levitae  ex  iribu  Judae 
uxores  duxerint,  non  sequitur  hanc  fuisse  ge- 
neraiem  consuetudinem.  Et  quamvis  genere 
matorno  revera  e  tribu  Juda  oriundi  essent, 
propter  istam  allinitaleni  non  fuissent  liabiti 
ex  trihu  Juda ;  non  is  erat  Judaeoruin  inos  :  ne- 
que  proplerea  sceptrum  ad  eos  jure  spectas- 
set.  Jam  diximus  praidictum  esse  per  -Jere- 
miam  neminem  de  seniine  Jechoniae  sceptrum 
lalurum  :  ergo  hoc  jure  ha;reditalis  illud  non 
tenuerunl  Machaba;i. 

Tertia  sentenlia  est  noniine  schebet,  signifi- 
cari  virgam  judicis,  et  nomine  mekokek  scribara 
seu  judicem  si-u  senatorem  :  adeoque  prsedi- 
ctum  esse  a  Jacobo  synedrium  magiuim  seu 
senalum  magnum,  ex  viris  destirpe  Judaecom- 
posilum,  usque  ad  Messiam  esse  propagandum. 
Id  aulem  reipsa  iinplelum  dicilur  :  nam  insii- 
tutus  est  a  .Moyse  suprenius  senatus,  cui  con- 
cessum  est  legis  interpreianda;  munus ,  uli 
legitur  Numerorum  c.  11  :  atque  ille  scnatus 
usque  ad  Christi  tempora  perniansit ;  ctenim 
senatores  eranl  illiussynedrii,  qui  dicunturin 
Evangelio  seniores  et  principes  pnpuli.  QiiM  au- 
lem  illi  senatores  essent  c  tribu  Juda;  lesles 
suiil  auctorosTaimudici.  Alii  ver6staluuiitnon 
tolum  senatum  ex  Jurl*  posloris  fuissc,  sed 
lantiim  s^natils  priiicipom,  qui  Moysi  perpotuil 
Beriosuccossil,  ot.'i  Jiida  is  oliindicebalurcapiil 
schola: ,  vel  princeps.  Hunc  ogo  gentis  lle- 
braea;  scoptrum  tcnuissc  volunt  ,  cainque  ox 
legis  gtatutis  rexisse  ac  judicia  exercuisso , 
diim  altor  ox  alia  familia,  pula  Assamon7;oruiii, 
ctiam  regis  tiluiiini  ot  insignia  gorens  iniinia 
obirot  miliUiria.  Doconl  I  .iliiiudici  irisigiioisliiis 
pole»talift,  qua;  com{K;U;hat  huic  sonaliis  prin- 
cipl,  fuiivM;  M:optrum  suH[K;nsuin  in  niodiocon- 
clavl  siiproiiii  lliorosolyinilani  Hyuodril. 

Sod  i"  hiillo  iiioilo  prfili.iiiir,  (|ii</d  scnaliis 
leptuagiola  MQioruiu  a  M'iyft«  uibiiiuluH,  fu«rit 
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ex  solis  Iribiilibus  Judae  compositus;  im6  ex 
conlextu  sacro  contrarium  concludilur.  Nam 
Exod.  11,  Iti,  haec  verba  facil  Deus  ad  Moy- 
sem  :  Congrega  mihi  septuaginla  viros  de  seni- 
bus  Israel,  quos  tu  nosti  quod  senes  populi  sint. 
Et  v.  24  legitur  Moyseii  revera  congregasse 
sepluaginta  viros  de  senibus  Israel.  Jam  vero 
per  vocem  Israel  intelligitur  seniper  universus 
populiis  ex  oinnibus  tribubus  conflatiis.  Sic 
eliam  Exod.  18  legimus  Moyseni  ex  consilio  Je- 
tliro  soceri  sui  electis  viris  strenuis  de  cuncto 
Israel  consliluisse  eos  prineipes populi....  qui  jtt- 
dicabnnt  plebem  omni  tempore.  Postea  ciim  rex 
Josaphat  res  ad  veterem  norniam  reslituere 
vellet ,  judices  ex  omni  Israel  elegit,  ut  legilur 
2  Paralipomenoii  c.  19  :  /n  Jerusaiem  quoque 
constituit  Josaphat,  ait  auctor  sacer,  Levitas  et 
sacerdotes  et  principes  fnmiliarum  ex  hrael,  ut 
judicium  et  causam  Domini  judicarent habiiatori- 
bus  ejus  :  prxcepitque  eis  dicens...  Amarias  au- 
tem  sacerdos  el  ponlifex  noster  in  his  qua;  ad 
Deum  pertinent  prasidebit:  porrb  Zabadiasfilius 
Ismael,  qui  est  dux  in  domo  Juda,  super  ea  opera 
erit  qua:  ad  regis  officium  pertinent ,  habclisque 
magistros  Levitas  coram  vobis.  Sic  qiioque  in 
N.  T.,  ubi  mentio  fit  senatils  Hi  braRorum,  se- 
nalores  dicuntur  seniores  populi  et  sacerdotes. 
Ex  qiiibus  omnibuspatetsynedriuin  Judaicum 
iiullo  a;vo  ex  solis  tribulibus  Juda;  fuisse  com- 
posiliiiii,  quod  etiam  docent  pra;stantiores  in- 
ler  Juda;os  doctores. 

2°  Non  probatur  ipsum  senatus  principem  e 
sola  Juda;  tribu  semper  esse  debiiisse  :  talis 
legis  nullum  vestigium  est  ncque  apiid  Moyseii, 
neque  apudaliuinquempiamauctorem  sacrum. 
Maimonides  doctissimus  Judaeorumdoccl  illum 
in  senatus  principem  deligi  consiievisse,  qui  in 
onini  gentc  sapientiil  cx'leris  praecellere  vide- 
baliir.tjiiarla  sententia  est  cardinalis  Cajelani, 
qui  docet  in  vaticinio  Jacobaco  res  duas  pra;di- 
ci  :  iiriinum  fore  ut  prodeat  aliqiiando  Mes- 
sias  e  Iribu  Juda  ;  doinde  ut  aetcrnum  eadom 
tribiis  Jiida;  regnuin  oblineat,  a  Messi;^  videli- 
coi  iribiili  Juda;  propagandum.  /Elernilatem 
igitur  iiiiperii  postoris  Juda;  his  verbis  promitti 
vult:  Non  auferetur  sceptrum  deJuda.  Seqiiontia 
isla  vorha  ;  Donec  reniat  qni  mittendus  es>,  ad 
sensiiiii  (|iioriimdam  Jiida-oriim  vor(it:d>m 
venerit  qui  milti-ndns  rst,  ilu  iil  a;lernilas  rogiii 
iii  MessiA  coinplomonliim  habitiira  sit.  Confilc- 
liir  sco|t(ruiii,  qiiod  porpoliiiim  oliaiii  ad  Mos- 
siaiii  iis(|iii;  foro  prontissiim  os(,  ablatiim  fiiisso 
:i  Inbii  Jiiiia,  sod  iioii  |)(;iiitiis,  (|iii:i  sciiijicr 
«(uiapud  Jud%03  ccrla  spci>  cl  expcctalio  vco- 
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turi  Messiae,  qui  restitueret  iribui  Jutlae  sce- 
ptrumetiinperium  in  aeiernum  niansurum.  Ad 
eamdem  sentenliam  quoad  secundam  ejus  par- 
tem  proxime  accedit  Melcliioris  Cani  interpre- 
tatio  :  ait  enira  tiunc  nodum  raciie  expediri, 
si  ex  primo  libro  Aiacliabuorum  intelligamus 
populum  Judaicum  ducatum  Macbabaeis  iradi- 
disse  non  tanquam  proprium  et  baereditarium, 
sed  ad  legem  deposin  conservandum,  ut  vide- 
licet  Israeliticam   plebem   interea  tuerentur, 

donec  surgeret  propheta  lidelis Alii  dis  • 

tinguunt  inler  usumlructun»  supremae  potesia- 

liset  ejusdem  proprieiatem,  seu  inter  usum 

sceptri  et  jus  ad  sceptrum  :   docent  in   tribu 

Jud^  semper  mansisse  supremam  potestatem 

quoad  jus  el  propriciatem,  quamvis  non  per- 

petuo  mauserit  quoad  usum  ei  exerciiium.  Sed 

est  liaec  sententia    paium  pi"obabilis.  Prior 

pars  interprelationis  cardinalis  Gajetani,  de- 

prompta  ex  Jutiaiorum  scriniis,  nimis  aliena 

est  a  christiana  exposiiione,  qualem  nobis  tra- 

diderunl  omnes  Ecclesia;  Patres  el  Scriptura; 

interpretes,  uli  supra  diximus.  Notam  et  signi- 

ficationem  lemporis,  quo  venturus  erat  Chri- 

stus  delrabit  vaticinio  Jacobi  contra  veterum 

eiiam  Judaeorum  opiuionem,  qui  hoc  oraculo 

tempus  Messiae  signari  docuerunt.  Aliud  prae- 

lerea  vitium  iuhaeret  isti  Cajetani  interpreta- 

lioni ,  quod  simillimis  ferme  Jacobi  verbis , 

sceptrum  nempe  et  dux,  duas  res  plane  diver- 

sas  signiflcari  dicatur,  regnum  nempe  lempo- 

rarium  quod  usque  ad  Messiam  nou  erat  peni- 

liis  auferendum,  et  regnum   aeternum  quod 

posl  Messiam  debuit  conslitui ,   licet  nulJam 

distinclionis  interpositam  notam  assignet,  qua 

aliudab  alio,  temporarium  ab  a;leruo,  dislingui 

debere  compiobet.  Quod  speclat  vero  secun- 

dam  interpretationis  parlem,  longissime  cerle 

disiant  haec  duo  sceptrum  et  spes  ^ceplri,  vei 

sceptri  exercitium  ei  jus  adsceptrum.  Aufer- 

ri  sceptrum  dicitur  ab  aliquo  quando  solio  de- 

Jiciiur,  nec  illi  ullus  permittitur  supremse  po- 

testatis  usus ,  maxime  si  ille  sceptri  usus  per 

annos  quingentos  auferatur,   neque   unquam 

recupereiur.   Propter   hanc  aliam    rationem 

Jacobi  verba,  quibus  signilicatur  sceptri  perpe- 

tuus  ususet  successio  perpetua  judicum,  con- 

verli  nondebeuladsigniiicandam  spem  regni, 

quod  in  ista  sententia  tolleretur  nota  temporis 

adventus  Messiae,  et  hodie  etiam  dicere  Judaei 

posscnt,   nianere  apud  ipsos,  et  iliam  spom, 

et  illud  jus  inipeni,  quod  juxta  corum  lidem  in 

Messia  recuperaturi  sunt. 

Quinia  sejilentia  esl  iiluslrissimi  Iluelii,  qui 
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observat  res  quatuor  notandas  esse  in  his  Ja- 
cobi  verbis  :  Non  auferetur  sceptrum  de  iuda  et 
dux  de  femore  ejus,  donec  veniat  qui  mittendus 
est,  et  ipse  erit  expectatio  gentium.  Prima  prae- 
dictionis  pars,  inquit,  haec  est:  Non  auferelur 
sceptrum  de  Juda,  qua  aeterna  sceptri  possessio 
Judae  spondeiur.  Alterum  prophetiae  mem- 
brum  hoc  est:  Et  dux  de  femore  ejus,  quo  tem- 
porarius  et  caducus  Judae  praesignificatur  prin- 
cipatus.  Tertium  esl  islud  :  Donec  veniat  qui 
miitendus  est,  quo  temporarii  hujus  regni  finis 
et  Messiae  adventns  praedicuntur.  Posireraum 
hoc  :  Et  ipse  erit  expectatio  gentium,  quo  Mes- 
siae  regnura  non  Chananaeae  terrae  claudendum 
angustiis,  sed  quaquaversiis  per  universum  or- 
bem  patens  et  spiritale  futurum  nuntiatur. 

Tria  itaque  docet  vir  clarissimus  :  1"  Scep- 
trum  illud  Judae  promissuni  in  Davide  lantum 
apud  Judae  posteros  ccepisse  :  neque  enim,  in- 
quit,  id  sibi  Jacobus  vult,  statim  post  suam 
praedictionem  Judam  regni  possessionem  adi- 
turum ;  imo  vero  prospiciebat  in  longitudi- 
nem  ciim  haec  diceret :  Congregamini  ut  annun- 
tiem  quw  ventura  sunt  vobis  in  diebns  novissimis, 
2"  Ut  osiendat  sceptrum  et  ducatum  penes  Ju- 
da;  posteros  fuisse  usque  ad  Messiam,  eadem 
fere  habet  quae  Cajetanus  et  Melchior  Ganus  , 
scilicet  potestatem  sceptri  Judae  posteris  pro- 
missam  el  attributam  fuisse,  ut  secundiim  pro- 
prietatem  ad  eos  pertineret,  quamvis  ususfru- 
ctus  ad  alios  iransiret.  Itaque  licet  Davidis 
posteri  regni  usumfructum  inierdiim  araiserint 
tamen  ipsius  jus  regni,  ejusque  per  Messiam 
recuperandi  spes  certa  ablata  non  est.  3°  Ut 
ostendat  sceptrum  promitti  aeternum,  statuit 
idera  fuisse  Davidis  et  Messiae  regnum,  quam- 
vis  in  Daviile  ejusque  posteris  ante  Christum 
terrena  fuerit  potestas,  in  Christo  autem  spi- 
ritalis.  Enimvero  prior  illa  rudimentum  quod- 
dara  et  adumbratio  fuil  posterioris.  Unde  Mes- 
sias  Davidis  haeres  fuit  propterea  quod  illius 
regnura  jure  sanguinis  tandem  recuperavit , 
velut  debitam  hsereditatem  ;  at  immutalam, 
auctiorem  ac  nobiiiorem,  maximisque  incre- 
mentis  et  insigni  accessione  amplilicatam  ; 
quam  enim  terrenam,  angustam  et  tempora- 
riani  reliquerat  David,  immensam,  coelestem, 
aeternam,  nullisque  deinceps  mutati(»nibus  ob- 
noxiam  Christum  cepisse.  Quemadraodum 
enim,  ait  illustrissimus  auclor,  Pharamundi 
successor  vere  est  et  habetur  Ludovicus  XIV  , 
licel  non  caindera  dilionem  tcnucrit  Pliara- 
niundus,  alterique  rcgioni  praefuerit,  ita  verus 
ac  legitimus  Davidici  rcgni  successor  habeadus 
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esi  Christus,  licet  alierius  generis  iraperium 
obtineal;  praesertim  ciim  hic  Davidicosanguine 
crelus  sil,  ille  Pharamundi  non  sit. 

Quamplurima  sunt  cerle  in  pryedicla  inler- 
pretaiione,  quaeab  auctore  nullatenus  probin- 
lur,  scilicet  per  tchebet  seu  sceptrum  aliam 
potestatem  inteiligendam  esse,  quam  per  vo- 
cem  mekokek  seu  ducem.  Est  illa  asserlio  con- 
traria,  tum  veterum  Judaeorum,  tum  omnium 
ferme  Cfaristianorum  senlentiae,  et  hujus  va- 
ttci"ii  itiam  coniextui :  nam  verba  quae  prae- 
cedunl  et  sequuntur,  re^piciunt  tribus  Judai 
Dumerositaiem  ,  regionis  ab  ea  inculendse 
ubcrialeni,  ejus  rortiludiuem  et  triumphos, 
quae  omnia  ad  teniporalem  prosperitalem  per- 
tineBt;  ergo  nec  interraediahaec,  non  auferelur 
ueptrum,  de  regno  aeierno  ei  spiriiali  debent 
rnieliigi.  l^raeterea  esl  id  masirae  singuiare  et 
nallo  i^alis  probabili  nixum  argumenlo,  quod 
voci  doTtec  ab  eo  in  eadem  senienlia  duples 
tribuaiur  signiticaiio :  nempe  quaienus  illa  vox 
referiur  ad  temporale  regnum  Judae,  indicat 
ejus  linem  et  signilicat  iisque  dum  ;  quateniis 
veroregnum  Juda  aternum  et  non  auleren- 
dum  respicit,  rei  continuationeni  denotat, 
ideo)que  sonat  ac  iuierea. 

Sexta  senientia  est  quam  clarissimus  vir  de 
Tournemineexposuitin  diarioTrevoltiatio,  ini- 
lio  hojus  secuii,  raense  scilicel  m;irlio  antii 
170.5,  et  quam  si  suam  non  leccrit,  comracii- 
davit  saltem  jlluslrissimus  Aniciensis  episco- 
pus  in  suo  elegantissinio  de  Frophetiis  opere. 
Censenl  hi  omncs,  quibus  iniplicalur  hoc  va- 
ticinium,  amtwges  ex  prava  (orlasse  teMils  in- 
lerprelationc  oriri  el  ubi  legiliir :  Non  atifere- 
t«r  treptrum  de  Juda  et  dux  de  femore  ejug,  donec 
venial  qni  millendu*  est,  legenduiii  poliiis  essc  '■ 
/Von  uuferetur  tceplrum  de  Juda  et  dux,  de  femnre 
eju»  donec  teniat  qui  mittendus  etl  Scilicet  vir- 
guiam  quae  in  vulgaiu  editiouc  posita  est  post 
iUm  voces  de  femore  e\M,  ab  illo  loco  iraiisrerl 
«t  coJlocal  inimediaie  post  vocabiilum  dux,  ita 
«l  vox  isU  dux  conjungalur  ouni  |)ri<»ribiis  m-x- 
bis.non  auferf/ur sccplruiiKleJuda;  verbaaul'  iii 
isla,  de  femorefjuf,  copulenturcuMiiinmedialc 
IwbBequentibus,  donec  veniat,  clc.  Kx  quA  iiiter- 
punciionc  sensiis  plaiiii  iioviis  orilur,  el  signi- 
fkator  solumraodo  nunqiiam  ib-riitiirum  priii- 
cipem  el  b-gi^latorcin  iti  Jrala,  doiifc  ex  ijii^ 
fitirp»;  *e»  progciiie  nasciilur  qui  iiiill  ndus<->.l; 
nec  noresw  e*t  ut  ille  prlnc«-ps  et  legislalor  sit 
de  .^lirpe  Juda  ;  poiesl  his  noininibus  designari 
ipsc  l)<'ns,  qiii  juxla  pacluiii  iiiiliim  a<l  iii<)iit<-iii 
Binai,  fuit  rc.\  ci  legislaior  in  Isracl  ;  Uominui 
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Jud(e  noster,  Dominus  legifer  noster,  Domitm 
rex  nosler,  inquil  Jcremias,  ipse  salvatnt  nos, 
Beiie  ergo  exponi  potesl  prophelia  hoc  sensu  ; 
Nou  auferclur  regnum  Dei,  prsesidium  Dci,  le- 
gislatio  Dei,  lavor  Dei  cx  domo  Juda,  donec  ex 
stirpeejus  nascalur  Messias.  In  hac  sententia 
1"  non  est  necesse  reges  seu  piincipcs  in  domo 
Judae  longo  ordine  enumerare,  qui  usque  ad 
Me^siam  Judicis  imperilaverint  :  vel  probare 
tribui  Judae  toto  illo  lempore  fuisse  singulare 
reguum  sui  juris,  nec  aiienac  auctorituti  ubno- 
xiutn,  quud  maximaiii  iiiolebliam  facesserc  so- 
let  aliaium  expositionum  assertoribus.  2°  In 
hac  iiilerpretatione  evonlus  osieiidiiur  niir6 
consenlire  cuin  vat  ciuio  :  uam  diviiius  favor 
et  priesidium  sera|ier  conspicua  fuere  in  luen- 
da  elaugenda  iribu  Judae,  nec  miniis  in  rebus 
adversis  quara  in  rebus  prosperis  eiiituere  ; 
nunquain  raagis  quani  in  ipsa  capiivilale  Baby- 
lonica,  quo  teinpore  plures  habuere  Juda^i  Dei 
Propiietas ,  et  plura  edidii  Deus  pro  eorum 
salule  miracula  :  et  profecto  suHicit  in  hacsen- 
teiilia  oslendere  tribum  Judae  nunquaiii  fuisse 
exterrainatam  aul  dispersain  per  gciiles,  el 
cum  illis  sic  perraixlan!,  ut  gcnealogiarum  se- 
riein  aniiserit.  5"  Toliitur  in  hac  sentcnlia  iila 
objectio  petila  ex  Cbristi  el  Aposlolorura  silen- 
tio  circa  istud  valicinium  Jacobi ,  quia  hoc 
sensu  inlellcctum  laudaliim  saepiiis  invenietur 
quaiii  ullum  aliud,  ul  Matthxi  21,  v.  43  :  Ideb 
dico  vobis,  quia  auferctttr  a  vobis  regnum  Dei,  el 
dabilur  gcnti  facienli  fructus  ejus.  Notal  idem 
auclor  hatic  suam  inlcrpretalionem  consistere 
etiam  cum  vulgari  lectione  ot  absque  muta- 
lione  int<;rj)uiiclioiiis,  si  illas  voces,  de  femore 
ejus,  vertas  per  has,  dc  medio  civium  suo- 
rum. 

Sod  hicc  inlorprotatioobniultipliceincausam 
adniilti  noii  jiossc  vidoiur  :  1"  qiiia  nova  est 
el  aliena  ab  interprelatione  oiiiuium  Palrum 
et  scholae  th(,'ol<)goruiii  ,  nec  licere  vidc- 
lur  unicui(|ue  jiartes  Scripturae  principales  , 
qua;  jiorlinont  a<iadstruonda  fidoi  fundanicnta, 
qualcs  sunt  proj)lietia,',  j»ro  libito  intorpretari; 
id  a  sytiodo  TridoMliiia  so^hiono  quaria  vetituin 
est.  2"QuniiivisScriplurae  sacrae  interpunctio, 
qiialis  halH;tiir  in  bibliis  iioslriK,  nun  sit  per 
se  magiia;  aucl<»ritalis,  lanioii  iibi  aliqua  in- 
lerpunctio  fuit  coniiriiiata  aiiotorilaU!  pra.'cc- 
dontiuiii  scculoruin,  ct  siiirragio  noii  lanliira 
SS.  Patruiii,  M-d  etiani  velerum  yudijeorum, 
iion  vi<lctur  licerc  ab  illA  recederc  saltcm  iii 
re  gravi.  f)a  islam  lioctiljain  Soc.iiiianis,  vix 
ulluiii  csl  wMrx  Kcligionis  inybtcriuiu  quoU 
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suis  argutiis  lollere  non  conenlur    3°  Cuique 

in   Scriplurarum   sacraruui  serinonc  vcrsalo 

slalini  paiebit,nov3t!  interpunclionis  ralionem 

alicnam  csse  ab  usu  scriplorum  sacrorum,  at- 

quc  convenienliiis  Scripturarum  sacrarum  in- 

doli  illa  verba ,  de  femorc  ejus,  referri  ad  prae- 

ceilentia,  quam  ad  subsequentia.  4°  Quia  verba 

proplieiiie  a  nativa  eorum  signilicatione  delor- 

quel:  nulii  enim  interpreli  chrisliano  in  men- 

lem  venit,   vocaliula,  sceplruin  et  legislator, 

verlerc    per  regnum    vel  providentiam    Dei : 

omnes  inlellexere  vei  regiam,  vel  suprcmam, 

vel  politicam  aliquam   poteslalem,  ut  patet  ex 

superiiis  dictis  et  ex  modo  dicendis  niag.s  erit 

in  conspiciio.  5°  Quia  liajc  inlprprclalio  nimis 

accedil  ad  quorumdam  Jnd«orum  recentiorum 

effugia  quajrcMlium  sensum,  <|ni  ut  supradixi- 

mus   per  scltebet  intelligunt  baculum   consola- 

tioiiis,  et  consequenler  aii(iuam  ansam  Judaiis 

pnebet,  lcvem  equidem  laleor  alque  fulilem  , 

sese  derendendi.  Siquidem  conlendent  eliam 

in  praesentisua  calamitale  niulta  exislcre  divi- 

ni  lavoris  et  providenlia;  suis  rebus  invigilan- 

lisargumenla;  ipsamsuam  conservationemlam 

singularem,  per  tolsecula  et  in  lanlo  inforlu- 

nio,  summum  esse  Dei  beueliciumel  per  eam 

comjjleri  etianiniim  baec  Dei  per  Jeremiamver- 

ba :  Soti  liviere,  serves  eutnJacob  lecce  ego  disper- 

dam  omnes  geiites  ad  fjuas  ejeci  le,  te  verb  non  dis- 

perdam  ;  sed   casligabo  te  in  judicio,  nec  qnasi 

innocenti  parcam  tibi  :   non   esse  ego  eliam 

nunc  ablalum  sceplruni  a  Juda. 

Seplimasententia  eorum  est,  qui  pulant  per 
sceplrum  inielligendam  esse  polesiatem  re- 
giam  vel  regise  aequalem,  qualis  juxla  eos  non 
extiiil  apud  llebraeos  ante  Saulem  ,  septingen- 
tis  circiter  annis  posl  prolalnm  proplieliam  : 
hac  suprema  potestale  taudem  potitum  esse 
Davidem,  el  perseverasse  in  donio  ejus  usque 
ad  deporlalionem  Babylonicam  :  tunc  temporis 
conligisse  brevem  sceptri  inlerruplionem. 
Illud  reslilulum  Judae  fuisse  edicto  Cyri  regis 
Persarum,  et  permansisse  us^jue  ad  Ilerodem 
alienigenam,  non  sub  forma  monarchica  ,  sed 
aristocralica. 

Senlentia  h;t'c  quamplurimos  liabet  defen- 
sorcs  :  al  niultis  isl  obuoxia  dinicullatibus. 
Nam  I"  diiierlur  iuitium  sceptri  per  longissi- 
n)um  scptiiigenlorum  annorum  intervallum 
usiiue  ad  Davidem  :  quod  abliorret  a  nalurali 
sensu  horum  verborum,  non  auferctur  sceptrum 
aJuda,  quae  supponerc  videnlur  jam  illud  in 
Juda  exislerc.  Quod  vero  asserunt  Jacobum 

expre5s«  iioK(&s«  vaiicmari  se  de  novi&sirais 
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lemporibus,  verum  non  est ,  el  ad  rem  non 
perlinet.Verum  non  est,  quia  vox  hebraea  quae 
verlilur,  novissimis   temporibus,   vrrli  polesl, 
futuris  velsubsequenlibus  temporibus.  Ad  rem 
non  pertinet,  quia  in  ista  prophetia  quaedam 
revera  speclant   novissima   tempora,    nempe 
continualio   sceplri  usque  ad  Messiam;   sed 
non   proplerea   inilium   sceptri  rejiciendum 
est   ad    illa    novissima    tempora.     2°    lllius 
senlentiae  auctores  sibi  non  constanl  :  nam 
omnis   civitas  libera  gaudet  suprcma  pote- 
stale;  si  ergo  Iribns  Judae  unquam  fuerit  ante 
Davidem  libera,  habuit  suprcmam  polestaiem 
sub  forma ,  vel  monarchica  ,  vel  aristocralica, 
vel  democratica,  vel  mixlae  poiiliai.  Ciim  ergo 
triuus  JudiK  fuerit  libera  multis  secidis  anle 
Davidem  ,  cur  supremam  poteslalem  habuisse 
dicenda  non  est?  Post  lempora  Josue  ciim  tri- 
bus  Judai  primaspartes  cgerit  in  populolsrael, 
habuerit  principes,  quibus   compelebat  non 
lantimi  judiciaria  polestas,  sed  omnis  polestas 
executiva,  seu  civilis,  seu  mililaris,  et  jus  vitae 
et  necis,  omnis  quoque  poleslas  foederaliva, 
seu  jus  belli  et  pacis,  foederumque  sanciendo- 
rum  ;  nulla  certe  parte  caruit  supremae  pote- 
stalis  quam  legislaliva,  quae  post  Moysen  nun- 
quam  in  republica  hebraica  fuit.  5"  Non  osten- 
ditur  supremam  poteslatem  ,  qualis  extitil  in 
Davide ,  perseverasse  in  tribu  Judae  usque  ad 
Messiam.  Nullamfuisse  potestatem  legislativam 
in  illa  Iribu  fatcntur  praedicti  auclores  :  sed 
nec  scmper  babuisse  videlur  eam  partem  su- 
premae  polestalis  quae  foederativa  dicilur,  seu 
jusbelli  et  pacis,  foederumque  paciscendorum, 
ciim  obnoxii  viverent  Persis ,  Graecis,  et  Ro- 
nianis,  et  eorum  esscnt  veciigales.  Nescio  eliam 
an  dcrcndi  possit  remansisseapud  eam  tribum 
potestatem    execulivam  ,    sallem   inlegram , 
quando  pontilices  et  suprenii  magistralus  per 
exieros  principes  deligerentur.  Judiciaria  qui- 
dem  mansit  ac  civilis,  sed  ea  pars  minima  est 
supremae  polestatis,  omnibusque  deviclis  gen- 
tibus  fuii  semper  relicia,  quibus  leges  suas  ser- 
vare  concessum  est. 

Octava  senlentia,  cujus  vindices  laudanlur 
SS.  Epiphanius ,  Cyrillus,  Auguslinus  et  re- 
centiorcs  quamplurimi ,  staluit  vocem  schebet 
signilicarc  non  regiam  auctoritatem,  vel  aliam 
regiic  similem  ,  sed  facullalem  suis  legibus  el 
magislraiibus  utendi ;  el  hoc  praedici  a  Jacobo 
tribum  Judai  in  ratione  communitatis  seipsam 
regentis  et  civililer  gubernanlis  semper  esse 
permansuram ,  donec  adveniat  Messias  ;  quo 
lempore  solulum  iri  lum  regimen  iribtis  Jud?e, 
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luni  ipsani  conimunilalem.  Quaiexpiicatio  cum 
evenlu  consonat  :  nain  decem  Iribubus  in  tlis- 
siuisregioncs  expulsis  ac  dissipalis,  sola  iribus 
Judjc  sedibus  propriis  rcstiluta  jurisdictioiiem 
suaui  civilem,  propriam  politiam  et  aliquas  su- 
premi  iniperii  parles  usque  ad  Christum  Domi- 
nuni  servavit 

Itaquc  l^in  hac  sentenlia  nomine  sceptri  in- 

teliigenda  esl  politia  seu  admiiiislratio  civilis 

propria  et  legibus  suis  utcndi  libertas;  unde 

quamvis    polesialis   hujus    seu   jurisdictionis 

exercilium  penes  viros  lucrit  e  tribu  Judae  mi- 

nime  oriundos,  tanien  illi  magislratus  semper 

proprii  fuere  Iribus  Juda;,  eamque  adniinistra- 

ruut  propriis  ipsius  legibus,  quod  salis  eral  ut 

penes  ipsara  sceptrum  permaneret.  2°  Nomen 

Judiii  juxla  hanc  senlenliam  non  soiiim  signi- 

fical  tnbum  Juda^ ,  scd  praelerea  Benjaminilas 

ac  Levilas,  qui  unam  cum  ea  iribu  civitalem 

conilabanl ,  el  eodcm  nominc  continebantur. 

Eninivero  tribus  Judae  proprium  erat  scep- 

irum,  licei  mulii  ex aUis  tribubus  in  Judae  sorte 

ejus  post.ris    inimixli  habilarent,  quia  sub 

dominalu  Judae  censebanlur.  5"  Plerique  hu- 

jus  senfjnti.e  dclensores,  cum  existiraent  in 

oraculo  Jacobi  non  significari  sceptrum  sem- 

per  fore  penes  aliquos  e  tribu  Judsc  oriundos, 

necessc  liabuerunt  ha;c  verba :  Mibben  raglau,  de 

inter  pedes  ejus, abler  exponcre  quam  cateri  in- 

tcrprele>.Nonenimsigiiilicariputanthacforma 

loqufndi  genus  el  stirpera  ,  (|uasi  patriarcba 

dicerel,t/e  semine  ejus,  sed  poisessionem,  simi- 

litudinc  sumpta  a  leone,  qui  constriclara  pcdi- 

bus  suis  prccdam  sibi  cripi  non  patitur.  llaquc 

pracdixil  ijaliiarciia  tribum  .luda^,  quam  lconi 

comparaveral,  steptrum   ct  imperium  post- 

quain  ad  ea  pervenerit  semper  esse  ad  Messiam 

u&que  retenturara. 

Ad  slatuciidum  autcin  initiuin  et  (incin  scep- 
Iri  in  iribu  Juda:,  duo  prjetcrea  observari  ju- 
benl.  1'rinium  csi  ad  partera  terrae  sancUE,  qua 
lribusJuda;potitura  eral,  rcsjicxisse  patriar- 
Cbam,  feicutct  in  rdiquis  liliorum  suoruin  bc- 
nediclionibus  :  uiide  iiiiliuni  sccjitri  repctcii- 
dura  Cbsc  ex  illo  lcniporc  ,  quo  iii  torra  Cha- 
naan  feoricra  suani  tribus  Judae  oblinuit.  Tunc 
cnim  priiiiiira  Judae  tribus  in  soitc  sibi  absig- 
nala  reipublicx  forniam  lialxrc  ca-.pit :  el  pro- 
niis>uin  est  illani  iii  porliouc  .-.ibi  assi^nala  iis- 
quc  ad  Mcssi.uii  nianbioiniii  cl  loMiiara  rcijiu- 
blic»  semp<;r   habituram.    Allcruiu  csl,   lioc 
oraculo  Jacobi  nou  praeliiiiri  puiittum  ali(|uod 
leniporus,  quo  ciiiii  advcncrit  .Mtssias ,  Iribu-. 
Jud.T  fclaliin  «•xcid.il  omiii  jx;lei>talc  sui  cl  for- 
III.  III. 
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mam  rcipublicse  amittat  :  ncque  enrm  simul , 
sed  gradalim  ablata  videtur  a  Jiid;Teis  potestas 
sua  politica.  Primum  enim  implcri  coeiiliim  est 
oraculum  tempore  Ilerodis,  quem  ciini  Judaei 
e  numero  fiatrum  non  esse  inlclligcrcnl ,  jam 
adventare  prxlinitiim  Messiae  tenipns  agnovc- 
runt.ISondum  tamen  tuncpcnitiisablatiimesse 
sceplrum  raulli  docent,  quia  licel  regem  habe- 
renl  Herodem  alienigenam  et  sibi  invilis  da- 
tura  ,  proprium  tamen  usqnc  ad  mortem  Ar- 
chelai  Herodis  (ilii  habuerunt.  At  mortuo  Ar- 
chelao   proprie  scepirum  defecisse    volunl : 
tunc  eniin  Judaea  in  provinciam  Romanam  ro- 
dacta  est ,  et  deinceps  nnlli  proprio  regi ,  vd 
duci,  vel  judici  parnil,  sed  pricsides  lanliim 
inferioresque    magislratus   ab    imperatoribus 
Romanis  habuit.  Tandem  post  ullimam  urbis 
vastitatem  ne  vestigium   quidcm   et  umbrani 
civilis  jurisdictionis  relinnerunt  Judaei,  tuncque 
in  iribu  Judae  pleni;  complelum  est,  quod  olim 
dcceni  iribubus  contigerat ,  quando  depoitaii 
siint  in  Assyriain,  aliasque  regiones,  ubi  nullos 
duces,  nullos  magislratus  proprios  ,  a  quibus 
regercntur,  habuerunt. 

Sententiam  hanc  raulliim  liabere  probabili- 
tatis  fateturilluslrissimusllueiius, at  in  ea  iria 
reprehendit :  i^Qnod  per  sceptrum  inlclligatur 
civilis  administraiio  ct  facultas  propriis  le^ibus 
utcndi,   ciim  principes  aliquos  Juda  oriuiidos 
scquenlia  isla  deraonstrcnt,   et  diix  de  femore 
ejiis,  nec  ulla  alferatur  dislinctionis  nota  unde 
probetur  ad  divcrsa  pertincre  sceptnm  et  dux. 
2°  Iraprobat  qu6d  vox  Juda  non  do  sola  trilm 
Jud;e  intelligatur,  sed  ctiam  do  rcli(|uis  aggrc- 
gatis  tribui  Judae ,  ciim  Moyses  clarissimi;  si- 
gnificaverit  ad  solam  Iribum  Juiisc  oa  spoclare. 
3"  Quod  Jud;i'i  post  captivit^itom  Hahylonioam 
cx  nabylonioriira  PorsariiiiKnic  nnlihus  dopcn- 
dentcs,  et  Grx'cis  poslca  tribularii,  dici  iioii 
possinl  supreraiira  ac  veriim  habiiissc  inipc- 
riura,  sed  precariuni  et  alienis  arbilriis  obiio- 
xiuin.  At  priina  ratio  v;ina  cst,  qiiia  autonomia 
sou  facultas  siiis  iitondi  logibus  ot  jiidcx  non 
sunt  ros  tara  dissimilos,  ulin  cadem  iilirasi  non 
possint  coiijungi  :  niliil  liabol  iriconditiim  li:i;c 
sonlentia  :  Nim  auferelitr  iiJudu  potcslascivilis 
suactjndex:  ct  revera  sccptnim  proprii;  noii 
'^igiiilical    principcm,  sod    insigno  pole-talis. 
Sccunda  cti.im  latio  nullaesl,  (pii:i  hujiisson 
lontia;  palroni  dicon;  possiint  voiha  inoplictlic 
spccl:irc   propriain  Iriitiim  Jud:c  cl  iii   «ii    In 
huiiisc  coiiiploracntuni,  iiti  niox   oslcndoiniis. 
fcrlia  ralio  pr:c.di(;ti  :iucl')ris  iinpngti:it  oiiiiio.^ 
alias  cxpositjoncs  pra:lor  siiam  niinimo  jiroba- 
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bilem  :  sentenliae  liujus  assertores  non  con- 
tendunt  extitisse  apud  Judacos  post  captivita- 
tem  imperium  prorsus  liberum.  sed  facultati^m 
suis  utendi  legibus,  quod  in  dui)ium  revocari  non 
polest.  Id  unum  desiderari  videtur ut  ab  ipso  Ju- 
daj  oraculo  inilium  sceptri  deducalur.Male qno- 
que  supponi  vidctur  sub  praesidibus  Romanis 
ablalasfuisse  omnes  partes  supremae  potestatis. 
Nona  et  ultima  senteniia  est,  quae  pcr  vocem 
schebet  sceptrura  tribule  siguilicatum  docet, 
adeo  ut  sensus  propiieliae  sit  :  Non  deficiet 
sceptrum  tribiis  Judw,  seu  auctoritas  tribtis  consii- 
tuliva  et  illius  administratrix ,  donec  veniat  Mes- 
sias.  Jam  vero  talis  auctoritas  revcra  in  iribu 
Judae  ab  ipsa  niorle  Jacobi  usque  ad  Cliristum 
semper  fuit,  atque  in  nulla  alia  permansil. 
Ciim  hsec  sententia  simpiicior  sit,  verbis  pro- 
phetiae  aeque  consonet  ac  superior  modo  nie- 
raorata ,  imo  pleniiis  evolvat  propheliam, 
minus  sit  objeclionibus  obnoxia ,  illam  ut  po- 
liorem  brevissime  defenderaus. 

pROPOSiTio.  —  Inler  varias  vaticinii  Jacobi 
expositiones  illa  potior  videtur,  quw  per  sche- 
bet  inteltigens  septrum  tribule  seu  (iuctoritatem 
tribus  conslituiivam  ,  et  per  meliokek  judicem, 
sic  vertit  verba  Jacobi  :  Non  auferetur  virqa 
ieu  sceptrum  tribiis  Judw,  nec  de/icient  judices 
ex  ea,  donec  veniat  Messias. 

Probatio. 

Illa  exposilio  polior  est,  quae  1°  msgis  est 
obvia  et  naturalis;  2"  juxta  qnam  evidentem  et 
plenissimam  completionfm  habuit  eadem  pro- 
phetia;  3°  quae  iisdem  objectionibus,  quibus 
caelerae  patent,  non  est  obnoxia ;  4°  quae  sequa- 
liter  valet  ad  revincendos  Judaeos.  Aiqui  1°  est 
illa  expositio  maxime  naturalis  et  obvia.  Nara 
vox  schebet  significat  proprie  baculum,  unde 
translata  est  ad  varios  usus  et  ad  varias  signi- 
ficationes  detlexa  ;  sed  prajsertim  apud  Judacos 
prioribus  temporibus  ad  significandum  insigne 
tribils  usurpabatur,  cum  regius  baculus  apud 
ipsos  nullus  esset.  Ex  Numerorum  c.  17,  v.  2, 
colligitur  principes  tribuum  virgas  gesiare  con- 
suevisse;  et  c.  18,  v.  2,  illa  virga  a  vulgaio 
interprete  sceptruni  vocaiur.  Propter  hanc  ra- 
tionem  tribus  ipsa  saepiiis  quani  alia  quaevis 
res,  per  vocem  schebet  denotatur :  c  Traductum 
nomen  est,  inquit  Menochius  de  Republica 
Hebraeorum  lib.  1,  c.  4,  ad  significandam  tri- 
bum ,  quod  unaquaeque  tribus  suam  peculiarem 
virgara  haberet,  nomine  suo  inscriplam,  quam 
tribuum  principes gestare  consuevcrant...Ciim 
Dominut  Aaronem  his  verbis  alloquitur :  Sed 
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et  fratres  tuos  de  tribu  Levi  et  sceptrttm  patris 
tui  sume  tecum :  inlellige  sceptrum  ipsum  et 
totam  tribum,  quoe  sceptro  significabalur  et 
regobatur.  »  —  Non  est  eadem  inlcrpretatio 
uI!o  modo  aliena  a  veieribus  versionibus,  qua- 
rum  pleraefjue  vocem  schebet  vertunt  generatim 
virgam,  potestaiem,  imperium.  Neque  abhor- 
ret  ab  iis  quae  verlunt  principem ,  habentem 
principatum,  regem  :  nam  juxta  antiquam  lo- 
quendi  consuetudinem  erant  duces  varlarum 
tribuum,  constante  aristocraiiS,  revera  princi- 
pes  et  reges,  quae  voces  non  semper  monar- 
chicam  designant  poleslaiem,  quae  posl  capti- 
vilalem  Babylonicam  in  civilate  judaica  nus- 
quain  fuit,  quamvis  ex  Assanionaeis  quidam 
nomen  et  insignia  regis  assumpserint.  Et  revera 
tam  his  capitibus  tribuum  competebat  nomen 
principis,  vel  ducis,  vel  eiiam  regis,  quam  du- 
cibus  familiarum  Esaii;  quam  quatuor  illis  re- 
gibus,  quos  manu  318  servorumet  auxiliaribus 
quibusdam  copiis  fudit  Abraham ;  quam  tri- 
ginta  et  uni  regibus,  quorum  ditionem  partiti 
sunl  principes  duodecim  tribuum  Israel.  In 
libris  Paralipomenon  hi  principes  familiartim, 
etiam  diim  in  ^gyplo  essent,  exhibentur  ut 
exercituum  diices,  qiii  quandoque  contraexte- 
ros  bella  gerebant :  de  (iliis  enim  Ephraim  di- 
cilur  :  Occiderunt  autem  eos  viri  Gelh  indigenoe, 
qnia  descenderant  ut  invaderent  possessionem 
eornm.  Septuaginta  interpretes  sexcentis  in  lo- 
ciscapita  Iribuumappellant  principes  etduces, 
sicut  et  tribus  appeilant  sceptra,  ut  1  Reg.  10, 
V.  19  :  Nunc  autem  state  coram  Domino  per  sce- 
ptra  vestra.  Ergo  sensus  naturalis  verborum 
Jacobi  est  :  Inter  varia  sceptra  tribuum  illud 
Judai  non  auferetur  usque  ad  Messiam. 

2"  Juxta  hanc  interpretationem  evidentem 
et  plenam  completionem  habuit  prophetia. 
Nam  inprimis  ab  ipsa  morte  Jacobi  exitura  ha- 
buit.  Conslat  enim  ejus  filios  non  constituisse 
diversas  tribus,  distinctosque  populos  ante 
mortera  isiius  patriarchai :  Geneseos  46,  v.  26, 
satis  indicaiur  omnes  hlioscum  patre  familiam 
unam  eflecisse  :  Cuncta;  anima;  qute  ingressce  sunt 
cum  Jacob  in  JEgyptum  el  egressce  sunt  defemore 
illius,  absque  uxoribus  fitioram  ejus,  sexaginta 
sex.  Filii  antem  Joseph,  qui  nati  sunt  ei  in  terrA 
JEijypti,  animw  dua.  Omnes  animo!  domfis  J acob 
fuere  septuaginta.  Vivente  ergo  Jacobo  unica 
erat  donuis.  At  vero  Jacob  in  extrerais  positus 
familiani  suam  in  duodecim  domos  et  tribus 
divisit,  atqne  singulis  singulas  benedictiones 
iniperiivit :  duodecim  filios  totidera  populorum 
principes  constituit.  W  ex  eo  patet,  qudd  ft- 


iil  DlVIiNA  CUKIS 

milias  Ephraini  el  Manasse  ex  uno  Joscplio 
prognalas  in  duas  Iribus  consliiuerit  Jacob, 
jusscrilque  eos  posl  niorieni  palris  suis  Josepiii 
esse  principes  populoruni  duoruni;  vetueril 
aulem  ne  cadeni  ralio  aliorum  ejus  lilioruiii 
haberetur  :  Epiiraim  et  Manasses,  ail  p;itriarclia 
Geneseos  c.  48,  v.  5,  sicut  Ruben  et  Simeon  re 
putabuntur  mihi :  reliquos  autem  qnos  genueris 
pust  eos ,  tui  erunt,  et  n$mine  fralrum  suorum 
vocabuntur  in  possessionibus  suis.  Ad  nulluin 
aliud  tenipus  referri  potest  divisio  tribuum, 
qualis  postea  semper  obtiniiit,  et  revera  Jaco- 
bus  in  bis  ipsis  t)enedicliouibus  iiiios  suos  ailo- 
quilur  non  tanquam  privaios,  sed  ul  capila 
reprxsentaniia  tribus  suas  :  ideo  in  benedi- 
ctione  Dan  ait  :  Dan  judicabit  populum  suum, 
aicul  alia  Iribus  in  Israel :  quia,  ut  exponit  Va- 
tablus,  penes  ejus  sobolem  in  communi  politia 
pars  gubernalionis  et  imperii  eril,  ut  tribus 
isia  caput  unum  efTiciat.  Hinc  eliani  Moyses 
ail  Geo.  49,  28  :  Omnes  hi  in  tribubus  Israel 
duodecim;  Hebraice  :  Omnes  istw  tribus  Israel 
duodecim.  Tunc  ergo  incoepit  politia  Iribus  Ju- 
die  ei  sceptrum  tribule  coiimuuiilaiis;  naiii 
quid  esl  iribus  nisi  mulliiudo  hoininuin  regi- 
minc  aliquo  coadunaia?  el  lioc  sceptruin  sine 
dubio  illud  fuit,  quod  continuandum  in  Juda 
usque  ad  Messiam  prxdixil  Jacob,  ciim  a  cx- 
tcris  essct  scepirum  auferendiim  et  earuni 
cooimunitas  dissolvenda. 

Deinde  ex  illo  tempore  cxiitil  sceptrum  in 
Juda  et  dui  de  femorc  ejus.  Hac  poteslate  tri- 
buii  usi  sunl  principes  tribuum  in  ipsa  lerra 
i£gypli,  ul  palet  ex  niuliis  locis.  Ex.  c.  3,  v. 
16,  Deus  ait  ad  Mo)seii  :  \ade,  et  coi.grega  se- 
morei  Israel,  tcI  ut  bai>ent  septuaginta  liiier- 
pretes,  senalum  (iUorum  Israel;  c.  16,  v.  22  : 
Ventrunt  omne;  principes  multitudinis  et  narra- 
terunl  iloy>  .  Similcs  lornia;  loipiendi  passiiii 
inveniuiitur,  ex  quibus  coiihtal  in  ipsa  iflgypto 
fuisse  aiiquam  auctorit;ilem  [iriiK-ipum  in  tri- 
boles  Mot  el  etiam  quoddam  n-Kinien  ariislo- 
crattcuin  atque  conimune  consilium. 

Idem  scnioruiii  rcgimen  obtinuil  sub  .Moyse 
in  desert^)  :  liinc  lapidcs  duodecini  pi-cloralis 
Kummi  ponliiUis  inscrifUi  suiil  rioMiiiiibus  diio- 
decim  tribuum.  Ilinc  Numerorum  c.  1,  cuiii 
•Nei  reoensio  faci<-nda  tilioruni  Israel,  Mo\k«  >> 
Jmmi«  «>i>l  cam  facere  ciim  Aaroiic  et  princijii- 
hm  Iribuum  :  truniqne  vobitcnm,  ail  Deiis, 
principen  tribuiun  ac  dnmorum  in  cognatiunibus 
t»ut,  quorum  nlatunt  nomina.  l'osl  rccilata  no- 
nllia  V.  10,  baec  addunlur  :  lli  nobilistimi 
^rineipit  mulliludinit  per  iribut   et  ccgnationes 
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suas.  Superiore  cerle  gaudebat  polesiaie  Moy- 
ses,  sed  exlraordinaria  et  ad  lempus  divinitiis 
cuncessa,  sicut  post  eum  Josue  ac  caeleri  judi- 
ces ;  sed  eoriim  siipereminens  auctorilas  aucto- 
ritatem  ordinariam  principum  in  iribubus  suis 
non  prorsus  tollebat. 

Oblinuit  mulio  magis  idem  imperium  post 
Moysen,  cujus  mulla  sunt  indicia  :  libri  Josue 
c.  22,  V.  li,  legimus  :  Et  miserunt  in  terram 
Galaad  Phinees  filium  Eleaiari  sacerdolis  et  de- 
cem  principes  cum  eo,  singulos  de  singuUs  tribubus. 
IncanlicoDebbora;  principes  isti  sic  describun- 
lur  Judicum  c.  5,  v.  9  :  Cor  meum  diUgit  prin- 
cipes  Israet  :  qui  propria  volunlale  obtuUstis  vot 
discrimini,  benedicite  Domino,  qui  ascenditis  su- 
per  uiienles  asinos,  et  sedeiis  in  judicio.  t  Hi 
tribuum  principes,  ait  Menochiusde  Republic4 
Hebraorum  libro  1,  cap.  6,  reipublicae  Hebrai- 
c*  eraiii  megistanes  et  capila  et  tolius  populi 
magibiralus ;  sivejudex  esset.sive  rex,  adeiant, 
et  cuin  illo  sedenles  partim  consilium  inibant, 
pariiin  jus  reddebanl  :  quin  eliam  simul  cum 
summo  reipiiblica;  capile,  judice  aut  rege  obli- 
gabanl,  si  quid  esset  jurejurando  publico  san- 
ciendum.  »  ^egare  niulto  miniis  potest  sce- 
ptrum  in  Juda  niansisse  sub  rcgibus,  praeserlim 
a  Davide  usque  ad  capliviiatem  Babylonicam. 
Inio  quaecumque  fuerit  illorum  regum  auclo- 
rilas,  noii  prorsiis  sustulit  auctorilatem  princi- 
puiii  iribuum,  ul  loco  modo  cilalo  docet  Me- 
nochius.  Hincque  illaj,  quae  tempore  Davidis 
factae  suni  ordinaiiones  pro  servitio  divino, 
faciae  dicunlur  auctoritale  principum  sicut  et 
Davidis,  Esdra;  8,  20. 

Post  decem  iribuum  discessionem  a  Roboa- 
mo  Salomonis  iilio,  tribus  Benjamin  et  pars 
tribus  Simeon,  plurima:que  familix  seu  Levi- 
tic£  seu  ex  aliis  tribubiis  ad  iribum  Judx  sunt 
aggregaix,  inler  (|uas  lanien  sic  eminebat  tri- 
biis  Juda,  ut  sa^pe  illarum  iiulla  ralio  habeatur 
ct  iiomen  suum  aniiserint  :  sic  5  Regum  c. 
11,  V.  51,  Ahias  proplicta  ait  ad  Jeroboam  : 
Tolle  libi  decem  scissuras  (iicmpe  pallii)  :  hcec 
enim  dicit  Dominus  Deus  Israel :  Ecce  ego  scin- 
dam  regnum  de  mannSalomonis  ,  et  dabo  libi 
decem  Iribus.  Porrouna  tribus  remanebitei.  Post 
captiviiatem  Assyriacam  in  Iribiis  Judu;  dilio- 
nem  conccsseruiit  rclii|uix  decem  tribuuin,  ut 
palet  ex  liislori;!  rt'gis  Josia;  2  Paralipomenon 
c.ip.  33  :  AbstuUt  ergo  Jotias,  iiii|uit  auctor 
sacer,  cunclas  abomiuationes  de  univertis  regio- 
uibut  fiUorum  Israet,  et  fecit  omnet  qui  reiidui 
erant  si  rvire  Vomino  Deo  suo.  El  taiiicn  4  Kcg. 
c.  17,  V.  18,  Ifgiiiius  :  Irntut  ett  Dominut  veht- 
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menter  Israeli,  et  ahstuiu  eos  a  conspectu  suo,  et 
non  remansit  nisi  tribus  Juda  tantummodb.  Ubi 
nulla  ralio  habelur  neque  tribus  Benjamin, 
neque  reiiquiarum  ex  aliis  tribubus  aggregala- 
rum  iribui  Judse,  quia  liaec  soia  servavit  sce- 
plr um  suum  et  d uces  suos :  atque  ex  hoc  even lu 
inteliigimus  aliqualenus,  cur  Deus  permiserit 
separalionem  decem  tribuum  a  donio  Juda, 
nempe  ut  eadem  calamilate  cum  Israelitis  non 
includereiur,  quod  accidisset  si  lempore  ca- 
ptivitaiis  Assyriacae  unum  regnum  tribusJuda 
ciim  caeteris  conslituisset ;  quem  evenlum  ad 
completionem  suai  promissionis  Deus  pluribus 
ante  scculis  prajcavit. 

Ipso  tempore  captivitatis  Babylonicae  non  ita 
ex  alieno  jure  et  imperio  pendebant  Judoei, 
quin  suis  institutis  et  magistratibus  uterentur, 
quod  paiet  ex  duobus  edictis  Artaxerxis  regis 
Persarum  reiaiis  in  libro  Esdrae  capiiibus  15 
ct  16.  Im  priore,  quod  latum  est  conlra  Ju- 
daeos,  dicitur,  quod  Judaei  perversis  uterentur 
legibus,  et  contra  omnium  gentium  consuetudines 
facerent.  In  secundo  vero,  quod  datum  est  in 
eorum  gratiam,  dicitur,  quod  justis  uterentur  le- 
gibus.  Quisquis  fuerit  ille  rex  Artaxerxes,  paiet 
ex  islis  cdiclis  Judaeos  usos  esse  in  captivitate 
propriis  legibus.  Idem  eliam  constat  ex  hislo- 
ria  Susanme,  Danielis  c.  15,  ex  quaconcludi- 
lur  eiiam  mortis  poena  plectendi  reos  reliciam 
Judaiis  polestatem  fuisse.  Varia  quoque  loca  ex 
libris  Esdrae  et  Eslheris  laudari  possunl,  in 
quibus  docemur  Judaeos  eliam  captivos  for- 
mam  servAsse  communiialis,  quae  proprios  op- 
limales  el  judices  habuerit,  qui  postea  populum 
reducemin  patria  sua  gubernarunt.  Quin  eliam 
regiae  dignitaiis  aliquod  vestigium  reiinuit 
Joachim  rex  Juda.  Legimus  enim  14  Regum  c. 
25,  V.  27  :  Subtevavit  Evilmerodacrex  Dabyto- 
nis  caput  Joachim  regisJuda  de  carcere ,  et  locu- 
tus  est  ei  benignc,  et  posuit  tlironum  ejus  super 
thronum  regum  qui  erant  cum  eo  in  Babylone.  Ex 
quibus  omnibus  liquet  Judaios  a  rege  Babylo- 
nis  translatos  fuisse  non  tanquam  mancipia  , 
sed  poliiis  tanquam  colouos ,  quibus  urbs  re- 
gia,  nuper  multum  amplificaia,  magis  fre- 
quentaretur,  et  ideo  sine  dubio  a  JeremiS  c. 
29,  jussi  sunt  Judaei  domos  aedilicare,  iiortos 
plantare  et  inquirere  pacem  civiiaiisad  quam 
Iranslati  suni :  qu3e  praecepla  servis  et  manci- 
piis  data  non  fuissent.  —  Sed  demus  inier- 
luissuui  fuisse  scepirum  lempore  captiviiatis 
Babylonicae ,  non  est  ablatum  ,  tum  quia  bre- 
vissiiuum  fuit  istius  deportaiionis  tempus , 
coroparatum  cum  tribi\s  duratione  :  iiuu  etiam 
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quia  certa  spes  erat  posl  definitum  tempus 
illud  recuperandi ;  babueruntque  apud  se  pro- 
phetas,  Dei  quasi  a  latere  legatos,  ad  eorum 
erigendam  spem.  Daniel  c.  9,  exhibetur  atten- 
dens  ad  nuincrura  annorum,  de  quo  factus 
fuerat  sermo  Domini  ad  Jereniiam  prophetam  , 
ut  complerentur  desolationis  Jerusalein  sep- 
tuaginta  anni.  Judaei  in  canticis  et  precibus 
suis  Jerusalem  sempermemoresfueruni,  et  in 
servandis  genealogiis  diligentes  extiterunt,  ut 
ex  Psalmis  et  libris  Esdrae  aique  Paralipome- 
non  c*nspicuum  est. 

Poslea  vero  soluta  edicto  Cyri  captivitate, 
mansit  in  tribu  Juda  civilis  polestas.  Primiim 
isla  tribus  sola  ferme  in  patrias  sedes  remea- 
vit;  unde  et  regio  omnis  Judaea  dicta  fuit, 
et  civiias  ipsa  appellata  est  populus,  seu  re- 
gnum  Judaeorura.  Deinde  leges  proprias  pro- 
priosque  magistratus  illo  tempore  habere  Ju- 
daeis  concessum  est  :  id  expresse  permissum 
fuil  ab  Ariaxerxe  in  decreto  quod  legitur  Es- 
drae  7  his  verbis  :  Tu  autem,  Esdra,  secunditm 
sapientiam  Dei  tui^  qua:  est  in  manu  tua  ( id  esl, 
secundiim  legem  Moysis)  constitue  judices  et 
prcEsides ,  ut  judicent  omni  populo ,  qui  est  trans 
flumen  :  et  omnis  qui  non  fecerit  tegem  Dei  et 
tegem  regis  ( id  est ,  hoc  constitutum )  diligen- 
ter  judicium  de  eo  erit,  sive  in  mortem  ,  sive  in 
exilium,  sive  in  condemnationem  substantice  ejus, 
vet  certe  in  carcerem.  Praelerea  testatur  Jose- 
phus  reipublicae  Judaicae  formam  post  redilum 
e  captivitate  aristocraticam  fuisse. 

Denique  sub  Assamonaeorum ,  Herodis  et 
praesidum  Romanorum  regimine  civilem  quo- 
que  jurisdiciionem  ei  legiiimae  reipublicae  for- 
mam  tribus  Juda  seu  populus  Judaicus  reiinuit. 
1°  Sub  Assamonaeis ,  quia  isti  non  tantiim  ex 
eleciione  populi  summae  rei  praefuerunt,  do- 
nec  surgeret  propheta  lidelis ,  ui  habetur  libro 
1  Machabaeorum ,  cc.  9  et  15,  sed  eliam  gra- 
viora  negotia  ex  consilio  el  aucloriiate  senatils 
administrabant ,  ut  patet  ex  epislolis  Judaeo- 
rum  ad  Spartialas  et  ad  Romanos  iisdem  libris 
Machabaeorum  descriptis,  2°  Sub  Herode,  qui , 
fuerit  alienigena  necne  (  alavis  Judaeis  pro- 
gnalus  haberi  voluit ,  et  a  mullis  ortus  creditus 
est )  summum  zclum  pro  religione  Judaicd 
semper  leslaius  est,  ctpropriissumptibustem- 
plum  inaguihcentissime  iustauravit ,  populum 
juxla  legein  Moysis,  veleresque  consueiudines, 
proprius  ejus  rcx  gubernavit.  3°  Sub  praesidi- 
bus  etiaiu  Romanis,  sub  quorum  adiniiiislra- 
tione  non  fuit  Judaeis  ablaia,  neque  Icx  sua, 
neque  judiciaria  omnis  potestas ,  ut  patei  ex 
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mullis  leslimoniis  quae  ex  ipso  Evangelio  afferre 
licet;  V.  g.  Joannis  c.  8,  v.,  51,  legimus: 
Dicebat  ergo  Jesus  ad  eos  ,   qui  crediderunt  ei , 
Judccos :  Si  vos  manseritis  in  sermone  meo ,  vere 
discipiUi  mei  erilis,  et  cognoscetis  veritalem,  et 
verilas   liberabit  vos.  Responderunt  ei  :  Scmen 
Abrahce  sumus,  et  nemini  servivimus  unquam  : 
quomodb  tu  dicis  :  Liberi  critis  ?  Ex  quo  loco 
palet  Judaeos  non  esislimasse  se   isto   tem- 
pore  libertaie  suS  excidisse.  Idem  constat  ex 
historiamuiierisin  adulteriodeprehensae,  quae 
legitur  inltio  ejusdem  capitis  :  Adducunt  atitem, 
inquil  beatus  Joannes  ,  scribw  et  pliariswi  mu- 
lierem  in  aduUerio  depreliensam  ;  et  statuerunt 
eam  in  medio,  et  dixerunt  ei :  Magister,  lucc  mu- 
lier  modb   depreliensa  est  in  adullerio;  in  lege 
aiUem  Moyses  mandacit  nobis  hujusmodi  lapidare: 
tu  ergo  quid  dicis?  Matthsei  c.  18,  v.  17,  qiiando 
haec  verba  ad  discipulos  suos  fecit  Christus  : 
Cavete  autem  ab  liominibus ,  tradent  enim  vos  in 
conciliis,  et  in  synagogis  suis  flagellabunt  vos ; 
supponit  poenas  irrogandi  potestatem  judicibus 
Judaeorum  relictam  fuisse  ;  qua  potestaic  usos 
revera  esse  in  Aclis  Aposlolonim  el  in  Epislo- 
lis  beati  Pauli  legimus.  Quando  Pilalus  judi- 
cium  Christi  Domini  a  se  amovere  volcns  dixit 
ad  Judaeos  :  Accipite  eum  vos,  ctsecundiim  legem 
testram  jtidicate  eum  ;  cl  c.  19 ,  v.  6  :  Accipite 
eum  vos,  et  crucifigite :  ego  enim  non  invenio  in 
eo  causam  :  signihcavit  non  esse  ablatam  a  Ju- 
daeis  omnem  jurisdiciionem  etiam  capitalem. 
Ncquaquam  certe  verisimileeslvoluisse  Pilatum 
derogare  supremaj  jurisdictioni  imperalorum 
Ilomanorum  ;  eumque ,  si  Judseis  a  Caesare 
omnis  faculias  capilaliter  in  sontes   animad- 
vertendi  adempia  esset ,  illius  exercendae  ii- 
cenliam  conw^dere  ausum    fuisse.  Praeterea 
numquid  non  Saulus  spirans  minarum  et  cae- 
dis  in  discipulos  Domini  accepit  a  principesa- 
rerdolum  epistolas  ad  synagogas ,  ut  si  quos 
invenis.set  Chrisli  discipulos  ,  vinctos  pcrduce- 
ret    in  Jerusalem?    Numquid    non    sanclus 
Stephanus  piihlicc  coram  concilio  accusatus 
est,  el  auditis  lal>is  teslihus  publico  jiidicio 
condcmnalus  propter  vorha  adversiis  locum 
Mnctum  et  legem  ,  d  morto  iiiulctalus'.' Num- 
quid  noii  ct  l)eatum  Paulum  in  judicium  per- 
traherc  et  intcrhcere  volehnnt,   ciim  .^  Lysi^ 
trihuno   militiim  c\  conim    manibus  crcptns 
csi  ?  qufKl  Ananias  prinrcjis  «iccrdoliim  cum 
ft^niorihus  coram  Kelicc  pr-ipsiilc  apud  ojus  Iri- 
bunal  conhlori  non  duhiUivit :  Invenimus ,  dicc- 
bant ,  hunc  hominem  pcsliferum  et  concilautcm 
tfditionei  omnibuji  Judait  in  univerto  orbe  ,  gni 
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etiam  templum  violare  conatus  est ,  quem  et  ap- 
preliensum  voluimus  secundiim  tegem  noslram  ju- 
dicare :  superveniens  autem  tribumis  Lysias.cum 
vi  magna  eripuit  eum  de  manibus  nostris.  Fatcn- 
dum  tainen  est ,  hoc  jus  gladii  non  semper  a 
praesidibus  Romanis  liberum  Judaeorum  sync- 
drio  lelictum  fuisse,  ut  patet  ex  hoc  heati 
Pauli  exemplo  :  hincque  Judaei ,  cupientes 
Christi  Domini  injuslam  necem  in  Pilatum  et 
Romanos  rejicere  ,  clamasse  leguntur  :  Nobis 
non  iicet  inlerficere  quemquam  :  quasi  dixisseut : 
Cur  hujus  hominisjudicium  nobisdefers,  cum 
lalia  judicia  exercere  per  te  nobis  non  liceat? 
Ex  hac  rerum  Judaicarum  exposillone  paiet 
sceptrum  datum  Judae  a  tempore  Jacobi  usque 
ad  Christum  Dominum  semper  mansisse  :  at 
eo  tempore  res  Judaeorum  ad  ruinam  et  inler- 
itura  praecipiii  lapsu  vergere  coeperunt.  Post 
paucos  aniios  urbs  cum  templo  funditiis  eversa 
est  et  dissoluta  penitus  respublica.  Nec  fuere 
Judaei  ut  in  deporlatione  Babylonica  deducli 
in  aliquam  regionem  ,  ubi  suis  legibus  uteren- 
lur  et  separatira  a  cacteris  populis  consislerent, 
sed  publice  in  foris  tanquam  jumenta  sub  hasta 
venditi ,  et  in  omnes  oras  tanquam  mancipia 
delaii,  ex  eo  lempore,  nec  dilionem  ullam  pro- 
priam ,  nec  principem  habuerunt. 

5°  Paucioribus  diiricultalibus  est  haec  sen- 
teiitia  obnoxia,  imo  plane  nullis,  cum  oranis 
alia  eas  babeat,  quac  multum  eruditorum  tor- 
serunt  ingenia.  1"  Isla  verba  :  ISon  auferetur 
sceptrum  deJuda,  significare  videntur,  uti  su- 
pra  notavimus,  sceptrum  jara  penes  Judara 
esse,  quia  pronum  fuisset ,  si  sermo  esset  de 
sceptro  fuluro  post  septingentos  circiter  an- 
nos,  priiis  praedicere  sceptri  posscssioncm 
quam  ejusdem  continnationem.  Certc  hic  non 
obvius  est  verborura  sensus  :  Post  seplingen- 
tos  annos  landem  potieris  sccplro  quod  usque 
ad  .Messiam  non  aufcretur.  Sed  istc  polius  : 
Sceptrum  tuum  noii  auferetur,  qnae  forma 
loqueiidi  signihcat  actualera  possessionem. 
2°  In  nostri  sententia  ipso  tempore  captivita- 
lis  Dahylonicae  iion  est  ahlalum  sccptrura  h 
Juda  ,  <{uia  raansit  iii  Jiidxa  cum  Jcrcinil 
magna  populi  pars,  et  caetcri  translati  Raby- 
lonem  principcs  ac  judiccs  suos  habucrunt, 
atque  dislinciam  commiiniiatcm  clTicicbant 
cum  spc  ccrlA  posl  hrcvissimum  tcmj)us  re- 
dcundi  iii  patriam.  Scd  oninis  sulilata  ttinc 
cst  Miprcma  potcslas,  el  intcrruplio  sceptri 
contigil  in  conlrarid  scntcnliA.  5"  Post  capti- 
vil.'ilciii  Rahylonicam  quomodo  pcrmanscril  in 
Jiida   suprcma   potcstas  in    inagnA   discordii 
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sunt  inlerpretes.  Alii  quidem  non  ipsam  po- 
teslatem  mansisse ,  sed  solummodd  jus  ad 
illam  cum  spe  recuporandi ;  qum  lamen  spes 
vana  fuit,  ciim  in  Chrislo  non  temporalem 
quam  liabuerat  David ,  sed  aelernam  et  spiri- 
tualem  adepta  sit  trihus  Judae  in  Christo 
Domino.  Alii  putant  mansisse  supremam  po- 
testatem  sub  Persarum  et  Syrorum  regibus, 
sed  accisam  et  exterorum  regum  imperio 
obnoxiam ,  et  hi  quidem  initia  defeciionis 
sceptri ,  alii  cum  Casaubono  repetunt  ab 
anno  63  ante  Christum,  quo  Pompeius  ad- 
versiis  Aristobulum  arma  movens  universam 
Judseam  expugnavit ,  Judseosque  Ronianis 
vecligales  fecit.  Alii  vero  non  prius  defecisse 
sceptrum  volunt ,  quam  Herodcs  ,  juxia  ipsos 
alienigena,  invilis  Judseis  regnum  adeptus, 
eos  lyrannico  more  gubernavit ,  lunc  vero  pe- 
nilils  fuisse  abolilum.  Alii  eliain  regnanle 
Herode  mansisse  regnum  exisiiinant,  sive  quod 
non  existiment  fuisse  alienigenam  ,  sive  quod 
etsi  alienigena,  tamen  rex  proprius  Judieorum 
fuit  eorum  religioni  adJiciissimus;  arbiiran- 
turque  non  peniliis  defecisse  sceplrum,  nisi  in 
ullimo  Jerosolymorum  excidio.  H*  omnes 
ambages  in  nostra  senientia  plane  ampulan- 
tur,  nec  nostra  refert  fuerit  alienigena  necne 
Herodes,  vel  quae  imminutioncs  variis  tenipo- 
ribus  contigerinl  polestali  Jutlaeorum  polili- 
cae  ;  fuerit  administratio  diversis  temporibus 
monarchica,  vel  aristocratica,  vel  democra- 
tica,  vel  ex  his  mixta,  et  magis  vel  miniis 
obnoxia  extraneorum  imperio.  SulTicit  nobis 
qiiod  usque  ad  excidium  sub  Vespasiano  et 
Tito  imperatoribus  servaverit  tribus  Juda 
regionem  suam,  legem  suam,  inslituia  ct  con- 
suetudines  suas ,  jndices  suos  ac  civilem 
aliquam  jurisdictionem  ;  fueritque  Juda  popu- 
lus  suis  consisiens  legibus  et  ab  omni  alio 
separatus,  quod  est  extra  controversiam  po- 
situm. 

Et  vero  nulla  alia  causa  esse  potest,  cur 
possessio  scepiri  per  septingenios  annos  usque 
ad  Davidem  differatur,  quam  quia  per  scep- 
trum  intelligendum  est  unius  tribiis  in  alias 
imperium,  quod  lunc  tantiim  tribui  Judae  con- 
cessum  est  :  at  isla  interpreiatio  vocis  sceptri 
nullo  modo  admitli  potest,  quia  sequeretur, 
nonnisi  per  quartam  partem  durationis  stalus 
hebraei  Judam  tali  scepiro  potiium  esse.  Con- 
sentientibus  adversariis  scepiro  caruit  per 
seplingentos  annos  usque  ad  Davidem ;  post 
inortem  Salomonis  imperium  exercuit  tribus 
Juda  in  solam  tribum  Benjamin,  et  post  capti- 
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vitatem  Babylonicam  sicaliarum  tribunm  reli- 
qui.Te  ad  Judam  sunl  aggregatae,  ut  unam  cum 
ea  iribum  nuIIA  facta  regionum  distinctione 
elfecerint.  Si  per  scepirum  non  sit  intelligen- 
duni  in  alias  iribus  imperium,  cur  non  admit- 
tamus  illud  exlitisse  in  Juda  tempore  aristo- 
cratiae  a  Moyse  ad  Davidem ,  imd  in  deserto 
sub  Moyse,  imd  in  ^gypto,  ciim  in  terrS 
Gessen  separaii  ab  ^gyptiis  vixerint  Hebraei 
suis  consueiudinibus  et  suis  ducibus  utentes. 
Toto  hocce  intervallo,  quod  paiet  a  Jacobo  ad 
Davidem,  haud  magisobnoxii  fu6re  exterorum 
principum  potentise,  quam  post  captivitatein 
Babylonicam  potestati  seu  Persarum,  seu  8y- 
rorum,  seu  Romanorum. 

4"  Demum  sequaliter  valel  haec  sententla 
ad  revincendos  Judaeos  :  quia  manifestisslme 
interiil  in  Juda  omiiis  generis  sceptrum  et 
quaecumque  auctorilas  politica;  nullos  habet 
duces,  vel  principes,  vel  judices,  quia  regio- 
nem,  ubi  consistebat  et  quae  tot  promissioni- 
bus  ipsi  contirmata  fuit ,  quse  in  vaticinio 
Jacobi  possidenda  usque  ad  Messiam  signiQ' 
catur,  amiserunt  a  mille  octingentis  annis 
sine  ulla  resliiutionis  spe;  imo  ab  Adriano 
imperatore  sub  poenS  capitali  cuique  eorum 
vetitum  fuit  ad  illam  regionem  propiiis  acce- 
dere  ,  quia  jain  haud  seciis  ac  decem  tribus, 
ab  Assyriis  dispersae,  ipsa  tribus  Juda  interiit; 
non  soliim  nulla  remansit  eorum  societas 
proprie  dicia  et  tribulis  communiias ,  sed 
posteri  Judae  jam  a  caeteris  Israelitis  distingui 
nullo  niodo  possunt.  Ciim  olim  obsessa  k  Ro- 
manis  fuil  urbs  Hicrosolymitana  ,  illiic  con- 
iluxerat  ingens  ex  omnibus  tribubus  multi- 
tudo,  quae  per  omnes  Orientis  et  Occidentis 
partes  disjecta  est,  quod  idem  sub  Adriano 
illis  ad  impostorem  Barkokebam  convenienti- 
bus  contigit ,  atque  post  illud  tempus  nullibi 
in  corpus  coalescere  potuerunt  :  hinc  qui 
hodi^  se  Juda  prognatos  gloriantur ,  nulla 
proferre  valent  suae  gencalogise  instrumenta , 
sed  vanissimas  solummodo  iradiiiones  nobi» 
obtendunt. 

Hacteniis  quid  per  vocem  schebet,  seu  scep- 
trum,  in  vaticinio  Jacobi  intelligendum  sit 
explicavimus;  nnllam  plane  diflicultatera  in- 
volvunt  alia  verba  quae  vertunlur  a  vulgato 
iiiterprete,  et  dux  de  femore  ejiis.  Vox  mekokek 
derivatur  a  radice  quae  significa  exsculpere, 
scribere,  describere,  ac  etiam  st  tuere  :  unde 
ab  aliis  vertitur,  legislator,  ab  aliis  scriba,  ab 
aliis  periliis  doctor  legis ,  quamcumque  ver- 
sionem  elegeris  eumdem  habes  ferme  sensum , 
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Voces  mibben-raglau,  quiB  a  vulgalo  inlcr- 
prele  reclduntur  por  haec  lalina,  de  femore  ejus, 
ad  liUeram  signidcant,  de  inter  pedes  ejus;  et 
R.  Aben-Ezra  et  R.  Kinihi  ideo  Loc  loco 
usurpalas  existiniant,  quia  nios  erat  ut  scribse 
ad  judicum  pedes  sederent.  Alii  vero  pulant 
Judam,  ut  in  superioribus,  sic  iu  isils  quoque 
assimiiari  leoni :  ul  enim  leo  praedam  pedibus 
constrictam  firmissime  relinet ,  nec  illam  slbi 
extorqueri  patiiur,  sic  a  Jacobo  praediciiur 
sceptrum  usque  ad  Messiam  Judae  haudqua- 
quam  ereptum  iri.  Veriim  inierpretes  fere 
omnes  his  verbis  significari  exisliniant  origi- 
nem  Judicum,  qui  ex  Juda  sunt  prodiluri, 
bincque  vulgata  editio  habet  de  femore  ejns. 
Onkelos  et  Jerosolymitanus  paraphrastes  verlit, 
de  fiUii  eorum,  et  Jonathan,  de  semiiie  ejns,  quo 
seusu  usurpantur  eaedem  vocesDeut.  28,  58; 
l8.  7,  20,  ei56,  12. 

De  prophetia  Isaice  c.  7. 

Ad  ea  qux  de  boc  vaticinio  superiusdispu- 
tata  sunt  juvat  majoris  perspicuitatis  gratia 
haec  atlexere. 

In  hoc  Isaix  vaticioio  si  quid  sit  obscuri,  id 
tolum  oritur  ex  confusione  dnoruni,  qui  pra;- 
dicunlur,  eventuum  :  quoruni  unum  paucos 
post  annos  adimplendum  Xchazo  praenuntia- 
tur ;  alterum  vero,  cujus  prius  orit  pignus, 
domui  David,  adiniplelionis  lcniporc  non  lixo, 
prorailtitur.  Jcrusalem  ,  ul  domuni  David 
evertant,  prollciscuntur  hostium  exercitus  : 
Dei  jussu ,  filium  suum  Sar-Jasub  assunut 
Isaias  ;  regi  et  pr)pulo  occurrit,  eisque  polli- 
cetur  futurum  ,  ut  tanquuiu  tiliones  fumiganles 
exlinguantur  hostes,  el  avert^aiur  instans  pe- 
riculurn.  fjuo  valicinio  fidem  conciliel ,  et 
trepidanlibus  addat  animos,  a  Dco  miraciilum 
spondel :  iniraculiiin  petere  rcniiil  Acliaz  :  in 
hnttc  igitur  verba  prorutnptns  Isaias  :  Audite 
ergo ,  inquil ,  dtmut  Uavid  :  numquid  parian 
tobit  esl  molettot  etse  homiuibut ,  quia  motesti 
ettit  et  Ueo  meo?  l^ropter  hoc  dubit  Uominus 
ipse  vobit  tigimm  ( miraniluni ).  Ecce  virgo 
coneipiet,  et  pariet  filiim,  et  vocabitur  nomen 
ejut  Kmmanuel ,  y.  13,  li,  quasi  dixistiet  : 
rimelt.s  ne  faniilia  Acbaz  deieatur,  simulipie 
[)<Teal  Dei  proiiiiiihto  re^iii  attcrni  iii  doirio 
Daviil*  Klsi  vrro  iifrifrinl  oinrifs  ntan-s  do- 
mii»  l)avid,  atUtiii'-ii  |>^'r  Ifiiiinain  ,  per  virjji- 
nem  inliiciam  ,  fi'>i< n^  i-^i  lioininnh  huscitare 
pr(Mnis«ium  D.i\mI  -ihm  n.  Djbil  qiiip|ic  vobi.s 
ftalvatorem  ,  dabit  Luiinauucl  cx  intacta  vir- 
gine ;   cu^s   tanti   fnturi    unraculi   ided  vo* 


facio  cerliores ,  ut  in  imminenti  discrimine 
non  desperctis  dc  Domini  auxilio.  Hacleniis 
Messiam  ex  virgine  nasciiurum  praedicit  Isaias, 
tolamque  domum  David  compellat  :  Audite, 
domus  David.  Quae  subsequuniur,  addita  for- 
san  post  intervalium  ,  spectant  ad  instans 
discrimen,  et  ad  Achaz  dicuntur  :  Butyrum  et 
mel  comedet  (  nulrielur  terrae  copiis)u/  (do- 
nec)  sciat  reprobare  malum  et  etigere  bonum. 
Diim  baec  dicebat,  Sar-Jasub  digilo  monstra- 
bat  propbeta.  Quia  antequam  sciat  (lyjn,  hicce 
puer)  reprobare  malum  et  etigere  bonum,  dere- 
linquetur  terra,  quam  tu,  6  Achaz,  delestaris,  de 
qiia  tn  sollicitus  es  a  facie  duorum  regum  suorum, 
15,  IG,  usque  ad  finem  capitis.  Haec  duovati- 
cinia  per  aciionem  prophetae ,  nunc  domum 
David ,  nunc  Achaz  compellantis,  simulque 
Sar-Jasub  manu  osiendentis.  facillime  discerni 
polerant.  Filio  sane  propheiai  nullo  modo 
accommodari  possunt,  quae  de  Emmanuel  di- 
cuntur;  nec  Emmanuel  convenire,  quae  de 
puero  dicuntur,  non  prius  ad  usum  rationis 
perventuro,  quam  discedent  hostes  ex  regnp 
Judae.  Alma ,  cui  praefigitur  He  emphatica, 
nunqiiam  non  designat  virginem  absconsam , 
a  radice  Atam,  sive  viro  incognitam ;  -ii  wapSevoj 
verterunt  ante  Christura  Graeci  interpretes  , 
ai(|ue  profecto  nihil  dignum  tantapromissione 
priitulisset  vates  ,  si  dixissel  solummodo  fore 
ut  puella  conciperet,  parereique  filium.  Hoc- 
cine  miraculum ,  quod  dabit  Uominus  ipse, 
splendidius  quam  ullum  in  profiindum  iuferm, 
sive  in  excelsiim  supra?  Perpendenli  tempus, 
valicinii  prseslanliam,  vim  pondusque  verbo- 
rum,  manifestum  erit,  non  hic  agi  de  puero 
ordiiiario,  et  benc  dixisse  S.  Maiih.  de  nato 
Josu  :  Hoc  autem  totum  factum  est,  ut  adimple- 
retiir  qitod  diclum  est  a  Uomino  per  proplietam 
dicentem  :  Ecce  virgo  in  utero  habebit,  et  pariet 
fitiiim,  et  vocabunt  nomen  ejus  Emmanuel ,  c. 
22,  V,  23. 

Actis  jam  quae  in  c.  7  narrantur,  novura 
5  Deo  mandatum  accipit  Isaias.  Sumit  volu- 
men  grande,  in  quo,  praesentibiis  I]ri4  et  Za- 
cliaria,  ha;c  verba  scribil  :  Vetociter  tpolia 
drirahc,  cito  pradare.  Accedit  deinde  ad  pro- 
plielibftam,  qiiu;  concipit  et  parit  liliiim.  I{i- 
ranti,  Dci  ju<-su,  impoiiiiiir  nomcn  illud  mysti- 
Ciiin.  L't  aiilfiii  S.'ir-.lasiib  noii  d(;bebat  usuro 
rationis  ailingere  ,  antcquam  hostes  lerram 
vaciiam  rclinqiicrenl,  ita  novus  hic  piier  nun 
dcbct ,  paicr  iiii ,  maler  mi,  balbuUre,  priiis- 
quam  rege»  inimici  hpolicntiir.  Se^|uilur  no- 
viiin  vaiiciniuni,  in  qiio  terra  Juilae  lerra  Lm- 
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iiiaiiuel,  utpote  ex  familia  David  nascituri,  \ 
dicitur,  et  propter  eum  conservalur  v.  8,  10. 
Kecie  igitur  semetipsum  et  pueros  suos  vocat 
Isaias,  siijwm  et  portentum  tn  Isracl,  qiiippe 
qui  non  solfim  mox  futuram  terrae  liberatio- 
nem,  sed  cliam  advenlurum  Emmanuel,  terrse 
Dominum,  adumbrarent.  Hinc  c.  9,  hymno 
iiobili  laudes  Emmanuel  proscquilur,  ejusque 
impcrium  sine  fine  concelebrat ;  et  stalim  ad 
vaticinii  occasionem  relapsus,  Epliramitis  Sy- 
risque  gravissimas  denuntiat  calamitalcs. 

Quseiitur  autem  an  Judaei  Messiam  ex  vir- 
gine  nascilurum  expeclabanl?  Ex  imperfectis 
quibusdam  de  Messia  traditionibus  suadetur, 
antiquos  Judceos,  qui  tempori  Christi  propiiis 
accedebanl ,  haud  ignorasse  Messiam  nasci 
debere  modo  supernalurali.  Hanc  oblinuisse 
in  Jerusalem  persuasioiiem  liquet  ex  Joan. 
7,  2(3,  27,  ubi  contra  Christi  missionem  urge- 
lur  :  Numquid  vcre  cognoverwit  principes  quia 
hic  est  Cliristns  ?  Sed  Imnc  scimus  nnde  sit : 
Christus  autem  ciim  venerit,  nemo  scil  unde  sit. 
Haec  loquendi  formula,  unde  sit,  -oOev  estiv 
idem  sonat,  ac  altera,  quo  patrenatus  sit.  (Conf. 
Joan.  19,  7,  9;  1  Reg.  50,  13.)  Cap.  praec.  v. 
42 ,  dixerant  Jud;fci,  poslquam  Jesus  se  de 
coelo  descendisse  aliirmasset :  ISonne  liic  est 
Jesus,  fiUns  Joseph,  ctijus  novimus  patrem  ac 
matrem?  Quomodb  ergo  dicit  hic,  quia  de  coelo 
descendi?  Adeo  ut  Jesum  tanquym  Messiam 
agnoscere  nollent  Juda;i,  quia  eum  non  modo 
supernaturali,  sed  sicut  caeteros  homines  ex 
patre  et  matre  mortalibus  natum  credebant. 
Quidquid  aulem  dicebant ,  faleri  renuebat 
Chrislus  Judseos  noscere  patrem  suum  ,  sive 
undevenerit;  hoc  pacto  innuens ,  ne  huiic 
quidem  Messiai  characterem  in  se  desiderari. 
Clnmabat  ergo  Jesus  in  templo  docens  ac  dicens, 

Kaaj  d^xzi,  /.a;  d^y.n  tzoOcV  ivj.'.  ;  qii.ie  VCrli  dc- 

bent  :  Nnmquid  profectb  me  tcitis,  et  mde  sim 
scilis?  Non  scitis ,  ut  qusestionem  negative 
solvil  Tert.  adv.  Prax.  Originem  quidem  suain 
aperle  non  explanat  Christus,  sed  ea  subjicil, 
qu.Te  Judicis  suadeant,  non  eum  Josephi  sed 
Dei  Filium  esse.  Et  h  meipso  non  veni ,  sed  est 
verus,  qui  misit  me,  quem  vos  nescitis :  ego  scio 
eum,  quia  ub  ipso  sum ,  et  ipse  me  misit,  ibid . 
v.  28,  29.  (Conf.  Luc.  1,  34,  35;  Joan.  3, 
28,  51.) 

Videnius  in  antiquissimis  Judacorum  scriplis 
ipsos  expeclasse  Chrislum  de  coelo  ventunm, 
cujns  ortum  nemo  scit.  Mcssias  semen  est  de  alio 
loco  venturum ;  IHN  QlpQa  DpU  Beres.  Rab. 
in  Gen.  37,  2,  et  aliaspassim  :  quibus  vocibus 
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id  significant,  Messiam  debere  aliud  quam 
homines  generalionis  principium  habere.  Id 
constatdiversismodis,  quibuseamdem  persua- 
sionem  exprimunt  :  Ortus  Messice  solius  sine 
defectu  erit ;  nativitas  ejus  non  erit  similis  nativi- 
tati  casterarum  creaturarum;  uemo  noscet  patrem 
ejus  priusquam  ipse  dixerit :  Redemptor  venturus 
est  absque  patre.  Mirum  proiecto  esset ,  nisi 
olim  apud  Judaeos  lalis  obtinuisset  traditio , 
imposiores,  qui  se  Messiam  esse  profiiebantur, 
se  ex  virgine  natos  esse,  seu  Deum  habere 
patrem  asseruisse.  Docebal  Simon  Magus , 
unus  ex  imposloribus,  se  a  matre  sua  Rachele, 
diim  virgo  erat ,  antequam  conveniret  cum 
inarito  suo  Antonio,  conceplum  fuisse  :  Clem. 
Recogn.  11,  c.  7,  ff.  4.  Refertur  de  Domitiano, 
ut  patri  Vespasiano  nomen  Messiae  deiulerant 
Judsei,  ita  ipsum  idem  nomen  affeclasse ,  et 
voluisse  eos ,  qui  ex  familia  David  residui 
erant,  interimere,  ne  forle  ex  ipsis  haberet 
competitorem  :  Euseb.  Hist.  eccl.  1.  Et  quo 
inelius  nomen  conservaret,  creditur  edidisse 
palam  sc  ex  Minerva  (virgine)  natum,et  prsece- 
pisse  ut,  per  lolum  imperium,  pro  ipso  sub  hoc 
nomine  supplicationes  fierent.  Pbilost.  Vit. 
ApoI,7,14.1taVirgiIius,dumpuero,cujusIaudes 
prosequitur  in  4  Buc.  tribuit  quidquid  dictum 
fueral  de  Messia  in  traditionibus  sybilliiiis  ,  id 
esl,  judaicis,  non  prajiermiltil  egregiam  illam 
laudem,  fore  utpuer  c  coelo  veniiet : 

Jam  nova  progenies  coelo  demiUilur  alto: 

Ciiara  Dcum  soboles ,  magnum  Jovis  incrementum. 

H.iec  omnia  simul  congerenti  patebit ,  Ju- 
d^Borum  doctores,  tempore  Christi,  haiic  pro- 
pheliam  de  Emmanuei ,  non  minus  quam  S. 
Matlhseum,  de  Messia  intellexisse. 

De  valicinio  Danielis  cap.  9. 

Ciiin  Daniel  circa  finem  captivitalis  Babylo- 
nicae  defigeretur  in  consideratione  prophetiae 
Jeremise,  per  quam  defiiiila  fueral  ad  annos  70 
ista  captiviias,  atque  ardentissima  pietate  pre- 
caretur  pro  illius  felici  exitu,  ad  altiorum  my- 
steriorum  coniemplationem  avocatus  esi,  ipsi- 
que  per  nuntium  angelicum  declaralum  est , 
usque  ad  liberaiionem  longe  excellentiorem  a 
servitute  peccati  et  usque  ad  adventum  libe- 
ratoris  promissi  ab  origine  mundi  superesse 
solummodo  70  hebdomadas  annorum  ,  id  est, 
septies  numeraios  captivilatis  Babylonicae  an- 
nos,  numero  inito  a  sermone  seu  edicto  pro 

(1)  Vide  Rabbinorum  opera,  quse  laudat 
Chandler,  Defence  of  Ghristianity  p.  255. 
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instauratione  urbis  Jerosolymitanae.  Verba 
propheliae  sunt  :  i  In  anno  primo  Darii  filii 
Assueri  de  semine  Medorum ,  qui  impcravit 
super  regnura  Clialdasorum  :  anno  uno  re- 
gni  ejus ,  ego  Daniel  intellexi  in  libris  nu- 
merura  annorura  ,  de  quo  factus  est  sermo 
Domini  ad  Jeremiam  prophetam ,  ut  com- 
plerentur  desolalionis  Jerusalera  70  anni, 
Et  posui  faciem  meam  ad  Dominum  Deura 
meum  rogare  et  deprecari  in  jejunio,  sacco, 

et  cinere ciimque  adhuc   loquerer  et 

orarem  ,  et  confiierer  peccaia  mea  ,  et  pec- 
cafa  populi  niei  Israel,  et  prosternerem  pre- 
ces  meas,  pro  monte  sanclo  Dei  mei  :  adhuc 
rae  loquenle  in  oratione  ,  ecce  vir  Gabriel, 
quem  videram  in  Yisione  a  principio,  cilo 
volans  teiigit  me  in  tempore  sacrificii  ves- 
perlini ;  et  docuit  me,  et  locutus  est  mihi, 
dixitque  :  Daniel ,  nunc  egressus  sum  ut 
docerem  te  et  inlelligeres.  Ab  exordio  pre- 
cum  tuarum  egressus  est  sermo  :  ego  aulem 
veni  ut  indicarera  libi ,  qnia  vir  desiderio- 
ruin  es  ;  tu  ergo  animadverle  sermonera  et 
inteilige  visionem.  Sepluaginta  hebdomades 
abbreviatae  sunt  (hebr.  decisae,  id  est,  defi- 
nitae)  super  populum  tuum,  et  super  urbem 
sanctam  tuam,  ut  consummetur  (seu  consu- 
maiur)  praevaricalio  ,  et  flnem  accipiat  pec- 
caium  ,  et  (ieiealur  iniquitas  ,  et  adducatur 
justitia  sempilerna  ,  et  implealur  visio  et 
propheiia ,  et  ungatur  Sanclus  sanciorura 
(hebr.  sanctitas  sanclitatum).  Scito  ergo  cl 
animadverle  :  ab  exilu  sermonis,  ut  ileriim 
cedilicclur  Jerusiilem ,  usque  ad  Cbrislum 
ducera  (liobr.  Nagliid,  qu.1  voce  .Messias  dc- 
signatur  Paral.  c.  h),  liebdomades  scplein, 
el  liebdoraadessexaginla  duae  erunt:  ct  (vcl, 
nam)  riirsum  rijdillcabilur  platea  el  inuri  in 
angiislia  leiiiporum  ;  ct  post  hebdomadfs 
(s^ptem  )  sexaginia  duas  occidetur  ( liel)r. 
exscindcliir  ,  qua*  vox  usiirpalur  sxpe  ad 
signilicandam  pa-nam  capitalcin  judicis  scii- 
lcnliA  inllicl;jmi  Clirislus,  ct  noii  crii  ejus 
popiiliis '|ui  cijin  ncff.ilurus  cst  (licbr.  vcen- 
loh,  iij  esi,  nemo  ei,  vcl  non  cjus,  siipplct 
viilgalus  intcrpres,  crit  populus,  etc,  vcl 
non  pi,sup[»le  judiciiim  :  vcl  non  sibi,  id  csl, 
non  proptcr  sua  pcccata ,  vcl  siiam  iililila- 
tem  occid<;tiir),  cl  civitalcm  ct  sancluarium 
dissipahil  populus  cum  diicc  vcnliiro  f  licbr. 
popiilus  ducis  vcntiiri  )  :  el  linis  pjus  vasli- 
las  (hcbr.  in  diliivio,  vel  insiibmfrsione),  (;t 
pwt  (infm  bclli  sl;itiil.i  dcsoi.iiio  'hcbr.  us- 
quf  ad  finprii  l>elli  ).  Confirm.-»hit  aiitcm  [la- 
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«  ctura  multis  hebdomada  unS  :  et  in  dimidio 

<  hebdomadis  deficiet  hostia  et  sacrificium, 
1  et  crit  in  templo  aborainatio  desolationis, 
f  ( hebr.  abominaliones  desolationis  vel  deso- 
I  lantis  super  alam,  vel  oram  ,  vel  per  circui- 
(  tum)  et  usque  ad  consummationem  et  finera 
c  perseverabil  desolatio  ( hebr.  et  usque  ad 

<  consummaiionem  deierrainaiam  effundetur 
i  super  desoialum,  nenipe  ira  Dei).  » 

Duplex  hic  quocstio  institui  solet :  alia  cura 
Judaeis  et  quibusdam  Christianis  judaizantibus,  ' 
an  ex  praedicto  oraculo  confici  possit  Messiani,'* 
spem  gentls  Judaicoe,  jam  venisse  :  2°  quaenam  ' 
sit ,  quod  ad  calciilos  spectat  chronologicos  , 
potior  istius  valicinii  explicatio. 


(ilXuafstio  prima. 

AS   EX  l'R/EDICTO    VATICINIO    PROBAUI    POSSIT   JAM 
ADVENISSE  MESSIAM. 

Certe  obvius  prsedictorum  verborum  sensus 
hic  est :  1°  In  fine  70  hebdomadum  sabbatica- 
rum  ,  seu  annorum  490  post  determinalam 
epocham ,  quae  designatur  islis  verbis  :  Ab 
exiin  sermonis  ut  itervtm  cvdificetur  Jerusalem , 
venturum  esse  Messiara  seu  Christum  ducera  ; 
2"  ipsum  publico  judicio  niorle  damnandum 
esse  ;  5°  non  sibi,  id  est ,  non  propter  sua 
sce!era  ,  vel  juxta  aliam  iiilerpretationeni,  non 
ei  populus ,  id  est ,  non  futurum  ampliiis  ejus 
popiilum  peculiarem  Judaeos ;  4"  delendam 
esse  eodem  lempore  iniquiiatem,  adducendara 
jiistitiam  seiiipiiernara  ;5°tunc  implendamesse 
visionem  et  prophetiam  ;6°  lunc  confirmandura 
esse  pactum  noviira  ;  7"  vastandani  civitatem 
Jiidi-oriim  et  proculcandam  ,  et  idola  consti-» 
lucnda  in  circuitii  ;  hancqne  riiinara  usqiie  in 
liiiem  perscveraluram.  Sed  Ii;ec  coiitinent 
simplicem  liislori;im  Domini  noslri  ,  (idi^mque 
omiiium  nostrilm  ;  ade(V(ue  mirura  esl  Chri- 
siiannm  aliquem  unqiiam  extitisse,quiob  lcves 
aliqiias  in  chronologicis  calculis  dillicultatcs 
haec  aliij  transferre  ausus  sil ,  prx-scrlim  ciini 
ipse  Christiis  Domiiius  hancde  se  et  evenlibus 
mortcm  suam  suhseculiiris  iirophetiara  clard 
explicaverit ,  ubi  Iiis  verbis  Mattli.  24,  c.  15, 
discipiilos  admoimit  :  «  Ciiin  ergo  vidcritis 
1  aboiiiinalionciii  desolationis  ,  qii.T  dicta  cst 
(  ;i  Daiiicli-  propliclfi  ,  staiileiii  iii  loco  sancto, 
(  (|iii  legit  intelligat  :  liinc  qiii  iii  Jiida;a  sunt 

(   (iigi:iiil  ad  raontes Krit  enim  tiinc  Iribti- 

(   latio  magna,  qualis  non  fuit  ab  initio  miindi, 
(  ne'iu''  f'cl.  j 


i$$  DE  VERA 

PftOPOSITIO. 

Valiciniutn  Danielis  conlinct  certisiime  prwdi 
clionem  adventus  Messiw ,  et  liabuit  in  Cliristo 
Dotnino  evenlibusque  ,  qui  ejus  adventum  sub- 
tecuti  sunt ,  evidentissimam  completionem. 

Probatio. 

Prima  pars. 

Ille  cujus  adventus  aique  mors  prxdicitur,  is 
est  qui  jure  nuncupari  poluit  MeFsiasseuChri- 
stus  simpliciter ,  et  Chrislus  nachid  seu  Chri- 
ttus  dux  e^  ungendus  sanctus  sanctorum,  in  quo 
impleri  debebat  visio  et  propheiia ;  qui  mor- 
tera  subire  debebat,  per  quau)  expiari  debebai 
peccatum  ,  et  adduci  jusiilia  sempiterna  ;  qui 
afiferre  debebat  paclum  novum,  abolere  hostiam 
et  sacrificium;  cujus  morlem  sequi  debebat 
inleritus  reipublicae  Judaicae,  et  dissipaiio  po- 
puli.  Atqui  haec  omnia  Messise  conveniunl  et 
Messiae  soli  conveniunt  juxta  perpetuam  et 
conslanlem  omniuiu  Prophelarum  vocem. 

1"  Solus  Messias  spes  genlis  Judaicae  et  ab 
origine  mundi  promissus  dici  poluit  Messias 
seu  Christus  antonomastice  :  est  proprium 
ejus  nomen  consenlieniibus  Judaeis,  nec  alleri 
uuquam  communicatur  siue  addiio. 

Muilo  minus  aliquis  alius  designari  potuit 
per  voces,  Messiam  Naghid ,  seu  Christum  du- 
cem  :  quia  Naghid  alia  esl  appellatio  Mcssiai, 
ut  paiet  ex  Paralip.  I.  1,  c.  5,  v.  1  ei  2 :  «  Daia 
(  sunt  primogenila  ejus  (Rubeni  scilicet)  flliis 
«  Joseph  et  nou  est  ille  reputaius  iu  primoge- 
(  nitum.  Porro  Judas ,  qui  erat  tortissimiis 
(  inter  fratres  suos,  de  siirpe  ejus  principes 

<  gemiinati  suni  (seu  potius,  juxia  hebraicum 
(  textum,  ex  eo  prodire  dobebat  Naghid,  id  est, 
(  Messias),  »  Sensus  aucioris  sacri  hic  est, 
primogenita  Rubeni  partita  fuisse  inter  Jose- 
phum  et  Judam  ,  priorem  habuisse  poriionem 
duplicem  in  lerra  Chanaan  :  Judam  veio  hae- 
reditasse  illam  benedictionem  spirilalem ,  ut 
ex  ejus  slirpe  nasceretur  Naghid  seu  Messias. 
Sic  etiam  Isaiae  c.  55,  v.  4,  eadem  voce  desi- 
gnatiir  Messias  :  <  Ecce  testem  populis  dedi 

<  cum  ,  ducem  (  Naghid  )  et  praeceptorem 
(  gentibus.  > 

Si  nullus  praeter  verura  Messiam  nuncupari 
potuit  antonomasiice  Messias ,  nec  Messias  Na- 
ghid ,  minime  certe  dici  poluit  ullus  alius 
Sanctus  sanclorum  specialiter  unctus  :  etenim 
liae  voces ;  «  Ut  ungatiir  sanctus  Sanctorum,  » 
idem  sonant  ac  si  dixissei  propheta  :  «  Ut  ve- 
(  niat  Christus  seu  unctus  sanctissimus.  >  lile 
Christus  seu  unctus  sanctissimus  sine  dubio 
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ille  est  de  quo  Psal.  44,  dicitur :  (  Tbronus 
«  luns  ,  Deus,  in  seculum  seculi,  virga  aDqui- 
I     «  laiis  virga  regni  tui.  Dilexisti  justitiam  et 

<  odisti  iniquiiaiem  ;  propterea  unxit  te  Deus 

<  Deus  tuus  olco  exultationis  prae  parlicipibus 

<  tuis  :  »  quae  de  Chrisio  Doniino  dicta  docet 
S.  Paulus,  et  secum  conseniientes  liabuit  om- 
nes  olim  Judaeos  in  applicatione  istorum  ver- 
borum  Messia^ ,  ut  satis  patet  ex  parapbraste 
Cliald;eo  qui  haec  verba  exponens  habet :  <  Et 

<  tu  ,  rex  .Messia  ,  eo  quod  amasti  justitiam, 

<  propterea  unxit  le  Deus ,  »  etc.  llle  esl  de 
quo  Isaias  c.  61  :  «  Spiritus  Domini  super  me, 

<  eo  quod  unxeril  Doniinus  me ;  ul  mederer 

<  coniritis  corde,  ei  praedicarem  captivis  in- 

<  dulgenliaiu.  >  Queiu  locum  eliam  Judaei  de 
Messia  interprciari  solent,et  ad  euin  perti- 
nere  totus  coniexlus  demonstrat,  haec  praeser- 
tim  verba  cum  Psal.  44  consonantia  :  <  Induit 

3     <  me  vestiinentosaluiis,  ei  induniento  justiliae 

<  circunideiiit  me....  sicut  enim  terra  profert 
«  geruien  suum ,  et  sicul  hortus  semen  suum 

<  germinat ,  sic  Dominus  Deus   germinabit 

<  jusiiiiam  et  laudera  coram  universis  gen- 

<  tibus.  > 
2°  In  solo  Messia  impleri  debuit  visio  et  pro- 

phetia.  Hoc  etiain  confitentur  Judaei,  praeter 
unuin  aut  alicrum  a  communi  gentis  suae  flde 
temere  et  impie  lecedeutem  ;  oinniuin  sensum 
expressit  Abravanel  in  istis  verbis  jani  a  nobis 
laiidaiis  :  <  Doininus  noster  Moyses  et  omnes 

<  Prophctae  de  Messia  iestaniur;oumes  illicon- 

<  veniunt,  praenuntiant  alque  loquntur  de  ad- 

<  venlu  regis  Jlessiae. » 
5"  Ille  solus  nioriem  subire  debebat  non  pro 

suis,  sed  aliorum  delictis  juxia  clarissimam 
illain  prophetiam  Isaiaec.  5^ :  <  Vulneralus  est 

<  propter  iiiiquitales  nostras ,  attrilus  est  prop- 

<  ter  scelera  nostra.  Disciplina  pacis  nostrae 

<  super  eum,  el  livore  ejus  sanati  suinus,  >  etc. 
4"  Persoluin  Messiam  expiari  debebat  pec- 

catum  et  adduci  justitia  sempiierna.  Eteniiu 
ille  prumissus  est  ab  origine  mundi .  tanquam 
hominum  liberator  a  servitule  daemonis;  ille 
Patriarchis  promissus  est  tanquam  allaturus 
omnibus  gentibus  benedictionem.  De  eo  dici- 
tur  apud  Isaiam  c.  49 :  <  Ecce  dedi  te  in  lucem 

<  geniium,  ul  sis  salus  mea  usque  ad  ultiiuum 
« terrae.  >  Ille  solus  apud  Prophelas  designalur 
nomine  jusii  et  justiiiae  :  Isaiae  45,  <  nubes 
(  pluant  Juslum;  >  el  c.  51  :  <  Prope  est  justus 

<  meus;  >  et  Jeiemiae23 :  <  Susciiabo  David  ger- 
(  men  justum. . .  et  hoc  est  nomen  quod  voca- 
( bunteum,  Dominus  justus  noster.  >  Ibid.  ^: 
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I  Germinare  faciam  David  germen  jusiitiae.  > 
DeniqueMalachiae  c.  2  :  <  Orielur  vobis  liuien- 
( libus  nomen  nienm  bol  jusliti*.  * 

o°  Per  soluni  Messiam  proamlgandum  erat 
paclum  novum  promissum  his  verbis  Jer.  c.  51 : 
I  Ecce  dies  venient,  dicit  Dominus  :  et  feriam 
I  domui  Israel  et  domui  Jnda  foedus  novum, 
«  non  secunduro  pactum  quod  pepigi  cum  pa- 
( tribus  eorum  in  die  qua  apprehendi  maiuim 
<  eorum,  ut  educerem  eos  de  terra  yEgypii : 
(  pacium  ,  quod  irriium  feceruni,  ei  ego  do- 
(  minatus  sum  eorum;  sed  hoc  erit  pacium  , 
(  quod  feriam  cum  domo  Israel :  Post  dies  illos 
(  dicit  Dominus,  dabo  legem  meum  in  vis- 
( ceribus  eorum  et  in  corde  eorum  scriham 
(eam,  >  eic,  et.  Is.  c.  55  :  (  Audiie,  et  vivet 
( auima  vestra,  et  feriam  vobiscum  pacium  sem- 
(  piternum ;  misericordias  Uavid  lideles.  t 

6°  Per  Messiam  transferendum  eral  sacer- 
dotium  et  abolenda  sacrilicia  ,  ut  iiquet  ex  no 
tissimis  istis  propbetiis  Davidis  Psal.  1U9  :  (  Tu 
(  es  sacerdos  in  xternum  secundum  ordinem 
(  Melchisedecb.  i  Zachariae  cap.  6  :  (  Ilaec  dicit 
(  Doiuinus  exerciluum  :  Ecce  vir,  Oriens  no- 
( men  ejus  ;  ipse  portabit  gloriam,  et  sedebit 
(  et  dominabit4jr  super  solio,  et  erit  sacerdos 
(  super  solio  suo.i  Et  ex  istis  aliis  de  aboli- 
lione  vetenim  sacrificiorum;  Psal.oQ  :  (  Holo- 
(  caustum  el  pro  peccaio  non  postulasli,  tunc 
(  dixi :  Ecce  venio.  »  Et  .Malacbix  1 :  (  Non  est 
(  mibi  volunlas  in  vobis,  dicit  Dominus  exer- 
(  cituum ,  et  munus  non  suscipiam  de  manu 
(  vestr^  :  ab  ortu  enin  solis  usque  ad  occa- 
( sum  magnum  e&l  nninen  meum  in  gentibus, 
(  et  in  omni  loco  sacrilicatur  et  ofTcrlur  nomi- 
(  ni  mco  obblio  raunda.i 

7*  Post  mortem  Meft6i.e  gequi  debebat  inter- 
itU8  reipubiicx  jud;ii<;a;  et  vocalio  genlium, 
utpatPtei  cbrikftimifi  islis  verbis  Isaiae  c;tp.  G.j  : 
(  Qusetierunt  me,  qiii  ante  non  interrogabant; 
(in?enerunt,  qui  noii  quaesierunt  me.  Dixi  : 
(  Ecce  e^o,  «cce  ego  ad  genlem,  quae  non  in- 

(  vocabal  nomcn  nieum ediicam  de  Ja- 

(  cob  iwfneii  et  de  Jiida  [lossidentein  nionlom 
(  Bfteom,  Pt  bxrediiabiint  eum  elecli  mei  el  ser- 
(  ri  mei  babitabunt  ilii.  .  .  et  vm  qiii  dereli- 
(  qaiMis  Uominiim  ,  qui  obliti  estis  monl/-m 
(  Kancliim  meuin,  iiiimcnbo  vos  in  ghiilio ,  el 
(  omnesin  ra;d<*rorruftlifi  :  [)ro  eoqiiod  vocavi 
(  et  noo  rct,|iondibiiK;  l(»ciitiis  hum  ct  non  au- 
(  dislif...  Ecce  ncrvi  mei  «omedent,  ct  vos  esii- 
(  rietis;  ecce  nervi  mei  bil)«iit,  el  vos  silieliK  ; 
(  ccce  lervi  mpi  1  ii.ilnniiur,  el  voh  ronfunde- 
«  niiii...  et  dirailU;ii.->  iiomen  v«Htrnm  in  ju  ra- 


(  mentum  electls  meis,  etinterficietie  Domi- 
(  niis  Deus  tiiiis,  ctservos  suos  vocabit  nomine 
(  alio...  Ecce  cgo  creo  coelos  novos  et  terrara 
(  novam,  et  non  eruiit  in  memoria  priora,  et 
(  non  ascendent  super  cor,  sed  gaudebitis  et 
(  exultabiiis  usque  in  scmpiiernum  inhis  quae 
«  egocreo.i  Hiec  et  alia  ejusmodi  ad  vocalio- 
nemgentium  pertineniia.sicolligere  vellemus 
omiiia,  nullum  plane  exiium  invenircmus. 

Secunda  pars. 

Quod  bjec  omnia  praenuntiata  a  Daniele  ia 
Jesu  filio  .Mariae  hahuerinl  evidentem  et  nolo- 
riam  coniplciionem,  atque  eliam  tempore  prae- 
fiiiilo  factam,  manifestum  est  Inprimis  habue- 
runt  conipletionem  in  Christo  et  in  evenlibus 
qui  ejus  mortem  proxime  subseculi  sunt. 

i"  Is  solus  obtinuit  apud  homines  nomen 
Chrisli  per  antonomasiam  ,  et  discipulis  suis 
nomen  Chrislianorum  conciliavit.  Is  etiam  fuit 
Christus  Naghid  seu  Christus  dux,  ciim  ipse 
sit  a  Deo  consiitutus  non  soliim  caput  Ecclesiae, 
sedomnium  hominum  Dominus,  judex  atque 
princeps  regum  lerrx ;  constiiutus  esl  etiam 
juxta  fidom  noslram  «  supra  omnem  principa- 
(  tum  et  potestatem  et  virlutcm  et  dominatio- 
(  nem  et  omne  nomen  quod  nominatur  non 
(  soliim  in  hoc  seculo,  sed  eliam  in  futuro.i 
Idem  tulit  omnia  alia  Messiae  nomina,  solusque 
apudsuos  dictusuiiquam  csl  Deus,  DeiFilius, 
sanctusDei,  Emmanuel,  filius  hominum  ,  pro- 
pbeta  antonomastice  ,  sacerdos  seciindutn  ordi- 
nem  Melchisedech,  rex  Israel,  Nazareus ,  pastor, 
doctor,  stelia,  lux,  orions,  flos  ,  radix,  virga, 
lapis,  fundamentum,  ostium,  via,  veritasel  vita, 
et  si  qiiid  aliud  csl  in  velcribus  Scripluris  Mes- 
siaft  nomen.  Is  fiiit  Sanctus  sanctorum,  qui  na- 
tura  cum  Deo  conjiinctus  in  caslissimo  virginis 
utero  Spiritus  sancti  virtute  carnem  induit. 
Illa  omiiia  in  ipsa  angelica  annuntiatione  nati- 
vitatis  ejus  contiiientur  :  (  Superveniel  in  le 
(  Spirilus  sanctus,  et  virtus  Altissimi  obum- 
(  brabit  tibi ,  ideoquc  ct  quod  nascclur  ex  le 
(  Sanctumvocibitiir FiliusDei.Ilicerilmagnus 
(  et  Fiiius  Altissimi  vocabitur,  cldabit  illi  Do- 
(  ininus  DcuK  sedem  David  palris  ejiis,  et  re- 
(  «nabil  iii  doiiio  Jacob  in  aetcrnum.  » 

2"  lii  Cinislo  Domiiio  im|)lola  est  visio  et 
propbctia.  Nam  non  laiiliim  dciiionstranl  Ueli- 
gioiiis  rioslr.T  defciisorrs  omiiiadir(M;ta  de  Mes- 
sid  valicinia,qii;eque  vctcres  Juilici  de  M(>8Hiii 
Kuo  iiilcllex(^re,  in  eocomplcmentiim  habuiftse, 
M'(l  cliam  iiiiiverHX  lcgis  c%ri>iMonias  loiidcin 
fuiu«  propheiiak  typica»,   qui  eumdcin  adum- 


139 


DE  VERA 


braverunt,  ila  ut  juxta  vocem  Doniini  nostri , 
(  ne  iota  quidem   aut  unus  apex  praclerierit 

<  de  lege,  donec  omnia  completa  fuissent. » 
5°  Chrislus  Dominus  morlem  subiit  sponte 

sua ,  non  prosuis,  sed  aliorum  delictis,  et  <  de- 

<  dit  semelipsum  redemplionem  pro  onini- 
«  bus. »  Hoc  ipse  diim  in  vivis  esset  professus 
est.  <  Filius  liominis,  dicebat,  non  venit  mini- 

<  strari,  sed  ministrare,  et  darc  animam  suam 

<  redemptionem  promultis.  >  llic  eliam  praeci- 
puus  fidei  omnium  Chrislianorum  arliculus 
est,  <  Chrislum  Dominumdedisse  semctipsum 

<  pro  peccatis  nosiris,  ut  eriperet  nos  de  prse- 

<  senli  seculo  nequam ;  ut  nos  redimeret  ab 

<  omni  iniquitate  el  mundaret  sibi  popnlum 

<  acceplabilem,  sectatorem  bonorum  operum  ; 

<  ut  per  mortem  suam  deslrueret  eum  qui  ha- 

<  bebatmortis  imperium  ,  id  est,  diabolum,  et 

<  libemret  eos  qui  timore  niorlis  per  totam 

<  vitam  obnoxii  erant  servituti.» 

4°  Per  Christum  Dominum  <  deletum  est 
«  peccaium,  eiadduciaestjustitiasempiterna: » 
siqnidem  hsec  complela  sunt,  queinadmodiim 
interpretalur  Apostolus  (nec  ulla  alia  iiitcrpre- 
tatio  hngi  potest) ,  <  quando  Christus  assislens 

<  pontifex  fulurorum  bonorum ,  per  amplius 

<  et  perfeciius  labernaculum,  non  manufa- 

<  clum...  neque  per  sanguinem  hircorum  aut 

<  vitulorum,  sed  per  proprium  sanguinem  in- 

<  Iroivil  semel  in  sancta,  ajlerna  redemplione 

<  inventa...  non  enim  in  manufacla  sancla  Je- 

<  sus  introivit  exemplaria  verorum ,  sed  in 

<  ipsum  coelum,  ut  appareat  nunc  vultui  Dei 

<  pro  nobis ;  neque  ut  saepe  offerat  seineiip- 

<  sum,  quemadmodum  pontifex  intrat  in  san- 

<  cia  per  singulos  annos  in  sanguine  alieno, 

<  alioquin  oporiebat  eum  frequenter  pali  ab 

<  origine  mundi  :  nunc  autem  semel  in  con- 

<  summatione  seculorum,  ad   deslilutionem 

<  peccati  per  hostiam  suain  apparuit.  > 

5°  Christus  Dominus  abolevit,  ut  par  erat , 

<  hostiam  et  sacrilicium :  alqui  reprobatio  fa- 

<  cta   est  proecedentis  mandati  propter  infir- 

<  mitatem  ejus  et  inuliliiatem  ;  >  postquam 
factus  sacerdos  secundum  ordinem  Melchise- 
dech  obtulit  in  holocaustum  corpus  suum 
viclimam  impollutam  ,  et  iii  ara  crucis  positus 
exaudilus  est  pro  sua  reverenlia ,  sedensque 
nunc  in  dexteris  Dei  non  cessat  interpellare 
pro  nobis  ,  maneique  sacerdos  in  aelernum 
super  solio  suo.  Legem  novam  dedii ,  non  uni 
regioni  alligatam,  sed  ad  omnes  mortales  per- 
tinenlem ,  non  in  tabulis  lapideis  exaratam  et 
ad  carnis  munditiam  externamque  justitiam 
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procreandam  aptam,  sed  in  visceribus  et  tabu- 
lis  cordium  carnalibus  inscriptam  ,  vi  sua  pec- 
cata  diluenlem  et  sanctilicanlem;  non  tera- 
porariam  in  locorum,  temporum  et  persona- 
rum  circumstantiis  positam ,  scd  omiiium 
hominum  condilioni  accomraodatam  et  in 
ailernum  permansuram. 

6'  Ille  rebellem  populum  punivit  ct  dissipa- 
vit ,  percussit  lerram  Chanaan  anathemate  , 
quam  summara  calamitatera  vivus  saepius  prae- 
dixit  dicens:  <  Non  relinquetur  hic  lapissuper 
«  lapidera  :  ecce  relinqueiur  doraus  veslra  de- 

<  serla.  >  Novara  consiituit  Ecclesiara,  colle- 
clis  in  eain  genlibus,  et  eliara  juxla  pro- 
pheticara  voceni ,  i  servos  suosvocavil  nomine 

<  alio:  >  quod  etiam  praedixil  Dorainus  nostcr 
dicens:  <  Ecce  transferelur  k  vobis  regnum 
«  Dei,  et  dabitur  genli  facienti  fructus  ojus.  > 

2°  Omnia  ista  complela  sunt  tempore 
praelinilo  a  Daniele.  Nam  definiti  fuerunt  ab 
illo  prophela  ad  istarum  rerum  memorabilium 
eventura  anni  490,    <  post  exilura  serraonis 

<  pro  re^dilicanda  Jerusalera ; »  et  hi  490  anni 
ducunt  nos  ad  eventus  prsedictos. 

1°  Delerminali  sunt  a  Daniele  anni  490, 
numerandi  a  notala  epoch.i  ;  scilicet  numerat 
70  hebdomades ,  quse  aliae  esse  non  possunt 
quam  hebdomades  annorum  ,  et  conliciunl 
praedictuni  annorum  numerma.  Siquidem  in 
Scripluris  duo  solummodo  liebJomadarum  ge- 
nera  reperiunlur,  dierum  vidclicet  et  anno- 
rum  :  sed  inira  70  hebdomadas  dierum  illi 
eventus  conjici  ncquaquam  possunt.  Quod 
vero  usilaius  esset  numerandi  per  hebdomades 
annorum  mos,  paiet  ex  Lev.  c.  27,  v.  3  :  <  Sex 

<  annis  seres  agrura  tuura,  et  sex  annis  putabis 

<  vineara  tuam...  septirao  autera  anno  sabba- 

<  tum  erit  lerrae  requietionis  Domini.  >  Et 
ibid.  v.  8:  «Numerabis  quoquetibiseptem  heb- 

<  domadas  annorum,  id  esl,  septies  septera,  > 
qusesimul  faciunt  annos49:  aniraadvertenduin 
ctiara  cst  Danicleni,  quando  qusestio  est  de  aliis 
hebdoniadis  dierum,  id  expresse  notare,  ut 
c.  10  ,  v.  3.  Conslat  ex  Aristotele  et  Varrone 
eumdem  usum  invaluisse  etiaraapud  ethnicos. 
Denique  in  hac  parte  conseniientes  habemus 
omnes  fere  Judaeos ,  inter  quos  si  qui  ad  ele- 
vandam  hujus  oraculi  vim  verba  prophetae  in- 
terpretaii  sunt  de  hebdomadis  decenniorura 
vel  seculorura ,  cum  haec  deterrainatio  arbitra- 
ria  sit ,  nulla  nixa  ratione ,  nec  ullius  gentis 
usu  confirmata,  admilti  non  potest. 

12"  Chrisii  adventus,  et meraorabiles eventus 
qui  illum  consecuti  sunt,  inciderunl  in  fincm 
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490  annorum  ab  epochS  delerminala  ,  seu  ab 
exilu  sermonis  ul  ileriini  yedilicetur  Jerusalcm. 
Nani  qualuor  fiierunl  cdicia  in  graliain  Ju- 
dioruni ,  de  quibiis  fusiiis  infra  dicemus: 
unumCyri  annoanle  Chrislum  536,  abud  Darii 
Hyslaspis  anno  olO ,  terlium  anno  Arlaxerxis 
Longimani  7,  el  qnartum  ejusdem  regis  anno 
regni  sui  20 :  de  illis  epochis  quaidam  esl  inter 
erudilos  conlrovorsia ,  sed  eo  rem  perduxit 
eoruni  dibgentia,  ui  inter  plerosque  de  sex  vel 
octo  annis  solummodo  sit  dispulaiio  :  etab  iiis 
cdiclis  inchoalai  hebdomades  70  desinunt  in 
cvenlus  a  pioplieui  praedictos.  Et  ccrle  ubi- 
cunique  70  beJidomadum  ponatur  inilium,  eas 
eiapsas  esse  omnino  necesse  est.  Exactis  illis 
ungi  debuit  Sanclus  sanclornm  ,  nasci  Chri- 
stus  et  occidi ;  ergo  unclum  esse  Sanctum 
sanclorum  ,  nalum  et  occisum  Christum  fa- 
tendum  est.  lilo  occiso  dirui  debuerunl  lem- 
plum  et  urbs  :  atqui  hacc  dirula  sunt  :  ergo 
ille  occisus  cst.  Prseterea  in  diraidio  uliimaj 
hebdomadis  abrogari  debuerunt  sacrificia  et 
aliae  vetcris  legis  caerenioniae  :  alqui  abrogata 
ea  sunt;  ergo  suprcnia  hebdomada  praeteriit. 
Denique  70  hebdomadis  hic  praestilutus  est 
linis  ut  deleantur  peccata  hominum,  adduca- 
turjusliliasempilcrna  ct  coinpleantur  vaticinia 
Prophetarum;  alqui  haec  in  Chrislo  nostro 
nacla  sunt  exilum ;  crgo  venit  Ciiristus,  spes 
gentis  Judaicx. 

Objicies  1°  cum  Judajis  quibusdam  recen- 
lioribus. 

i"  Per  Chrislum  ,  qiiem  occidendum  prae- 
dicil  Daniel,  inlelligi  polest  cum  [labbi  Jarchi 
rex  Agrippa  junior  interfectus  in  uitimo  Joro- 
soiymorum  excidio,  posl  cujus  niortem  civiia- 
tem  el  sancluarium  dissipavil  populus  Uoma- 
nus  :  per  Christum  duccm  intelligi  polest 
Cyrus  rex  Pcrsarum ,  el  in  priore  parte  vali- 
cin  i  nihil  velat  quominus  inteliigatur  Mcssias. 
Variarum  igilur  prophelia'.  partium  hic  sensus 
esse  p<jtest.  —  Verla  baec  priora:  «  70  iiebdo- 
niadcs  Qbbrcvialai  sunt  supr-r  pojiulum 
tuuiii  et  supcr  urbcni  sanclani  luam  ,  ul 
consummetur  prii:varicatio  cl  hnein  acci- 
piat  peccatum  ,  ct  delcalur  iniquilas,  cl  ad- 
ducatur  Juslilia  scmpilerna  ,  el  implcatur 
visio  01  prophelia.ol  uiigaliiVSancliiss;inclo- 
rum  ,  »  pertiiiont  quideni  ad  Mossiam,  ot 
illa  |x;sl  7U  hobdoiuadas  cventura  crant ,  noii 
quidem  imuiodulc  sed  lcmpore  indehnito;  ct 
•ii(nihcanl  Jud^icuiiii  nationcm  tul  vexal.im 
calamitalibns,  tainloiii  poccati^  iincni  (iaturam 
el  juslllut:  in  pcrp<-tuum  ^iddiclurani   s<-;  pro- 


phetias  omnes  in  MessiS  exitum  habiluras,  ct 
ab  eo  templum  et  vasa  ejus  insiauranda  et 
sanctihcanda. — Verba  sequenlia:  «  Sciloergo 
i  et  animadverte  :  ab  exitu  sernionis ,  ut 
<  iteriim  x'dificelur  Jerusalem  usque  ad 
«  Christum  ducem,  hebdomades  7  et  hebdo- 
f  niades  62  eruni,  et  rursura  aedilicabiiur 
I  platea  et  muri  in  angusiia  lemporum,  •  sic 
verii  possunt  el  debent  :  <  Sciio  et  animad- 
verte  quae  libi  annuntio  circa  sernionem  de 
reaedificanda  Jerusalem,  seu  quid  sancitum  est 
aDeodeurbis  Jerusalem  inslauratione  :  usque 
ad  Chrisium  ducem  ,  nempe  Cyruin  regcm 
Persarum ,  liebdomades  7  erunt,  deinde  heb- 
domadibus  62  revertetur  populus  e  captivitate, 
el  aedificabitur  platea  in  lempore  pariim  for- 
lunaio.  I  Ergo  juxta  hanc  sententiam  70  heb- 
domadis  continetur  totum  lemporis  interval- 
lum  ,  quod  a  primo  urbis  excidio  usque  ad 
secundum  eflluxit.  —  Verba  haec  :  «  Ei  post 
I  hebdoinadas  62  occidetur  Christus,  »  etc, 
sigiiificant  raortem  regis  Agrippai  ei  evenius 
subsecutos.  — Tandem  haec  ultima  verba:  <  Et 
i  hnis  ejus  vastitas,  et  post  iinem  belli  sialuta 
i  desolatio,  I  non  significant  Judaicam  gen- 
lcm  diuturnas  calamitates  passurara  esse,  sed 
e  conlrario  populum  Romanum  *i  Messia  vin- 
cendum,  et  tunc  lineni  accepturam  desolatio- 
nem  popuii  Judaicl. 

2"  Alia  probabilis  explicatio  excogilata  est 
ab  erudito  Juda^o  Aben  Ezra,  juxta  quam  per 
Chrisium  ducem  intelligendus  est  Nehemias, 
ct  inchoandoe  sunt  hebdomades  ab  anno  primo 
Darii  .Medi,  seu  a  sermone  quera  angclus  fecit 
ad  Danielem  eodem  anno.  Sepiem  hebdomades 
juxla  istum  auclorem  desinent  inannura  vigc- 
simura  Artaxerxis,  quo  Neheraias  Judseis  prae- 
essc  et  urbem  sedificare  coepit  :  et  ab  coanno 
duota:  62  hcbdomadse  cum  diuiidia  ad  tenipli 
ct  urbis  cxscidium  cxcurrent.  Per  Christum 
vero  post  il>as  hcbdomadas  excindcndum 
significatur  rcgiam  iiotestatem  tunc  apud  Ju- 
da:os  pcnitiis  inlcrituram;  vel  saccrdolium 
polest  inlclligi,  vcl  otiani  ipsum  lcinplum, 
juxla  quorumdam  Judxoruin  intorprctatio- 
ncni. 

o"  Si  hae  non  placcant  cxpositiones ,  aliam 
onorl  Orobii)  Juda;us  His|)aiius,  cujus  senton- 
liam  haliomus  iii  collaiione  do  vciilale  Reli- 
giunibcliristianu:  odita  ii  Philippoa  IJmborch  : 
<  Daiiiol  in  |)ru:dicto  capitc  ,  aiobat  ille  Ju- 
dxus,  non  agit  dc  Mcssia  lilio  David ,  sed 
( lai'<:  ct  a|)erte  dc  priiiio  suninio  Kaooidotc, 
qui  cuin     Nchonii;ii    ot  posl   cuiu   rognavit, 
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ulrumque  jus  et  ecclesiasticum  et  quasi  re- 
gium  in  populum  exerceus.  i  oc  fuii  iii  liiie  7 
hebdomadum,  quo  sacerdoiuni  mixio  roginiine 
populus  per  6:2sepiimanas  variis  cum  fortuuis 
perseveravit :  tandem  in  medio  sopiuagesimae 
uliimo  sacerdote  occiso  Ananeo,  et  non  ei,  id 
est,  non  ampliiis  ei  successor  aii([uis  fuit,  qui 
jam  ab  angelo  non  appellaiur  princeps  unclus, 
sed  simpliciter  unclus  ;  quippe  rcgiam  polesla- 
tem  abaliquibusannisHerodiaua  domus  u^^^ur- 
paverat....  niiiil  allud  ab  angelo  praedicitur, 
nisi  quod  toium  id  tempus  Israeli  concede- 
batur  ut  resipisceret ,  ui  peccaio  linem  impo- 
neret,  ut  praevaricatio  finiretur,  el  sic  Scrip- 
tura  prophetica  de  universali  populi  redemp- 
tione  adimpleretur.  Praedixil  ciiain  quod  ciim 
populus  aliler  facturus  esset  ac  Deus  exigebat, 
aliter  etiam  ei  debebat  coniingeie  ,  quod  per 
capitis  seriem  usque  ad  e\lremani  ruinara  de- 
pinxit ;  ergo ,  t  etc. 

Resp.  vanitatem  manifestam  islarum  expo- 
sitionum,  in  quibus  fingendis  omne  suuin 
ingenium  et  acunien  coiitulere  Rabbiiiorum 
doctissimi ,  iiiagno  argumento  esse  verba  pro- 
phetae  nullam  aliam  paii,  quam  christiaiiam 
intcrpretaiioncm.  1"  illa  Saloinonis  Jarchi  ad- 
mitii  nequil  ob  iriplicem  praeseriim  causam  : 
inprimis  quia  absuidc  tres  Chrislos  dislin- 
guit,  Messiam  verum  et  Cyrum  regem  Persa- 
rum,  el  regem  Agrippam:  cum  omnes  parles 
prophetiae  cohaireant ,  se  mutuo  iilustrent  ei 
manifestum  sit  de  uno  eodemque  valicinari 
Danielem,  designato  generalitis  in  priore  parie 
ejus  advenlu  aliiue  illius  adventiis  efleciu; 
deinde  specinliiis  expressis  Christi  venturi 
muneribus,  inorte  et  subsecuiuris  evenlibus. 
Neque  ullo  modo  Cyrus  designari  poluit  a 
prophetft  nomine  Chrisii  ducis  simpliciler  et 
antonomaslice,  propleV  rationes  supra  allatas  : 
multd  miniis  Christus  siuipliciter  dici  potiiit 
Agrippa,  qui  Judoeorum  rex  nunquam  fuit, 
quamvis  ei  concessse  fuerint  apud  gentem 
suam  h  Romanis  praerogaiivai  qusedam.  — 
2°  Ratio  est,  quod  in  istii  interpretatione  gra- 
vissimi  sint  errores  coiitra  veritalem  chrono- 
logicain  et  hisioricam  :  numerantur  scilicet 
ab  excidio  urbis  priore  usque  ad  uliimum 
tempore  Tiii  imperatoris  anni  soluinmodo 
490,  ciim  revera  intercesscrint  anni  6ti0; 
deindc  constat  ex  Josepho  de  Bollo  judaico 
lib.  2,  ct  ex  Tacilo  Historiarum  lib.  5,  Agrip- 
pam  minorein,  qui  siipponilur  iiiler!'ocius  a 
Romanis  iii  obsidione  urbis ,  Romanoruin  e 
contrario  parles  esse  secutum ,  et  Hierosolymis 
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cum  expugnarentur  abfuisse,  belloque  Judaico 
per  plures  aiinos  superslitem  fuisse.  —  5°  Ra- 
tio  est,  quod  in  iila  interprelatione  perverla- 
tur  in  mullis  partibus  naturalis  et  obvius 
verborum  sensus  :  v.  g.,  prophetiae  priora 
verba  sic  vertuntur,  quasi  70  hebdomades 
concessae  fuerint  Judaeis.  ut  mererentur  pec- 
cati  abolitionem  et  adductionera  juslitiae, 
implctionem  prophetiae  et  unctionem  Sancti 
sanctorum ,  uno  verbo  adventum  Messiae; 
cum  e  coninirio  asserat  propheta  absolute 
praecisum,  delerminatum  et  dctinitum  teinpus 
esse  ad  istarum  rerum  eventum.  Unde  et  an- 
gelus  idem  explicans  clariiis  sic  pergit  : 
i  Scito  ergo  ei  animadverte,  ab  exilu  sermo- 
i  nis,  1  etc.  Deinde  voces  hebraeae,  min  motsa 
dabar,  quas  vertit  Jarchi  :  i  Circa  exitum 
I  sermonis  ,  i  signilicaiit  revera  t  ab  exitu 
i  sermonis,  >  ut  habent  omnes  antiqui  inter- 
pretes,  neque  ullum  exempium  proferri  potest 
in  qno  proposilionis  islius  min  alia  potestas  sit. 
Juxta  istani  iiiterpretationem  sensus  prophe- 
liae  esset  :  Ab  exitu  sermonis,  non  pro  aedifi- 
canda  Jerusalem  ,  sed  pro  exscindend^  e4- 
dein,  etc.  Sic  veitere  Scripiuras  est  easdem 
perverlere.  Pracierea  sepiein  hebdomades  et 
hebdomades  62  temere  ab  invicem  divellun- 
tur  et  in  diverso  casu  ponuntur  :  si  simul  con- 
jungantur  et  nunieres  a  sermone  pro  aedifl- 
canda  Jerusaloin,  tuiic  omnia  clara  sunt  et 
connexa  :  si  dividas,  nulla  erit  via  expediendi 
sese,  quia  nequc  per  illud  teniporis  spatium 
duravit  urbis  aedilicatio,  neque  populi  reditus, 
uti  supponit  Jarchi  supplens :  «  Et  revertetur 

<  populus  a  capiivitale.  >  Legirous  populum  in 
patriam  renieasse  cum  Zorobabele,  cum  Esdrft 
etcuin  Nehemia;  quod  postea  aliqui  perrexe- 
rint  reverti,  ut  vult  Jarchi,  non  legimus.  Alia- 
rum  partium  ejusdem  interpretationis  vanitas 
satis  patet  :  nulius  profeclo  praeter  illum 
doctorem  Judaeum  in  islis  verbis  :  <  Et  finis 
t  ejus  vasiitas,  et  post  finem  belli  statuta  deso- 

<  laiio,  I  Judaeorum  victorias  et  triumphos 
de  Romanis  reportatos  perspexit. 

2°  Sententia  quoque  Aben  Ezrae  vana  est: 
nam  i"  ille  etiam  in  calculis  suis  multilim 
abcrrat :  h  primo  Darii  anno,  quo  juxta  eum 
Daiiiel  orationem  suam  fudil,  numerat  7  tan- 
Ifim  hebdoniadas  usque  ad  profectionem  Ne- 
henii.Te  anno  20  Artaxerxis  Longimani,  cum 
reveia  inlprccdanl  hobdomades  plusquamt,  15. 
Deiiid(;  ab  hoc  Artax(>rxis  aniio  nunierat  62 
hebdoniadas  cuni  dimidia  ad  secundam  teinpli 
conilagrationem ,  cdm  plusquam  73  interce- 
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dant.  ^  Is  eliam  ineptS  dividit  7  hebdom.idas 
ab  hebdomadis  62,  ut  priores  terminet  in 
Chrislo  suo  Nchemia.  ciim  angelus  dixcrit  fu- 
turas  usque  ad  Chrislum  ducem  heLdoniadas 
7  et  hcbdomadas  62.  —  5°  Ridicule  ponit  per 
Chrrstum,  quem  angelus  praenunlial  occiden- 
dum  esse,  regiam  dignilatem  significnri,  quae 
inter  Judaeos  una  cum  teniploet  urbe  delenda 
esset ;  tum  quia  post  primi  tcnipli  inlerilum, 
docentibus  ipsis  Judaeis  doctoribus.  nulla  erat 
legitima  unctio,  neque  ullo  niodo  Chrisli  seu 
uncli  fuerunt,  qui  stanle  secundo  templo  po- 
pulum  rexerual;  tum  quia,  ut  modo  notavi- 
mus,  nec  cum  templo  secundo  ad  sensum 
Aben  Eziae  regia  poiestas  exiiiicta  fuit,  ciim 
Agrippa  junior,  ille  Christus  seu  unclus  Aben 
Ezrse,  superstes  poslea  fuerit. 

5°  Quod  attinet  alias  interpretaliones  in  se- 
cundS  parle  objeclionis  indicatas ,  iisdem 
ralionibus  refelluiitur  :  siquidem  non  niagis 
verba  prophetye  de  Christo  duce  referri  pos- 
sant  ad  Zorobabelem  vel  ad  Jesura  hlium  Josedec 
sacerdolem ,  qu5m  ad  Cyrum  vel  Neheniiam  : 
neque  aller  Christus,  qui  ibidem  diciiur  ex- 
scindendus,  magis  de  sacerdotio,  quam  de 
regid  potestate  exponi  potest;  nam  juxla  ipsos 
JudaBos,  neque  sacerdotes  posi  primum  exci- 
dium  uncti  sunt,  neque  ipsum  secundum  tcm- 
plura  unctione  consecratuin  est ,  quod  ibidem 
signiflcalum  aliqui  vanissime  commenli  sunt. 

l*  Ultima  inierpretatio  coiilicta  a  Judreo 
Ofobio  admilti  iiequit  :  non  soliim  quod  et  ille 
peccei  contra  legitimam  chronologiam .  nu- 
merans  k  Neliomia  seu  ;;nno  20  Artaxerxis  us- 
que  ad  excidium  hcbdomadas  62  cum  dimidia, 
seu  annos  137  et  sex  menses ,  cum  revera 
elfluxerint  anni  circiter  520 ;  qu6d  duos 
Christos  lemer6  et  sinc  ulli  causa  assignel, 
primiim  post  captivitatem  saccrdolem,  ct  .^na- 
neum  sacerdotem  ultiiiiuin,  qui  Christi  sim- 
pliciter  dici  nullo  modo  poturnini :  scd  jira;- 
sertim ,  qui^^d  hanc  prophetinm  ,  qii3R  iiiter 
omnesaliasmaxiinc  absolutaest,  condiliomilain 
efliciftt.qiiasi  vor6  70  hi-hdomad.T  conccssa:  cs- 
s<nt  populo  ul  rrfiipisterel,  qiiod  ciim  faciu- 
rus  non  essct  ,  expcrtnrus  eral  siiiiiiiinm  cala- 
mitatem,  chm  i:  conlraiio  propliela  clarissiinc 
pronunti«'ldffiiiita^  esse  hcbdoniadas  70  usque 
ad  illos  memorabiles  ercntus  ad  unctionem 
Saiictl  unctoriiin  ,  ad  cx|ii:i(ioni>m  [)e('c;iti  ad 
omnphlionfm  pri)ph<-liariim,  ad  .-iilvcnluiii 
Christi  dini^.  ,ii|  rmdcm  (!lirisli,  et  sighi(iM't 
non  ohscure  in  illius  cKdis  iiliioiiem  oiivcntii- 
Ttm  Jadxis  ruinam.  Et  certi  nullo  modo  ad- 
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scribi  posse  hoc  tam  diuturnum  Judxorum 
infortuna.m  aliis  Ciiniinihus  quim  rejectioni 
Messiae,  jam  confecium  est ,  et  infra  ubi  de 
praescnli  Judaeoruni  sorle. 

Obj.  2*  cuiii  eodem  Orobio :  <  Caput  hoc  Da- 
«  nielis  ita  diflicile  inlellectu  esse,  ut  Hierony- 

<  mus  id  explicare  non  ausit.  sed  suum  sensum 

<  omnino  declinal  exprimere  ,  suamque  etiam 

<  de  aliorum  sententia  censuram.  Augustinus 
I  Episl.  ad  Ilesychium,  nullateniis  sibi  persua- 

<  deri  ab  aliquibus  passus  esi,  ut  hoc  Danielts 
I  caput  explicaret ,  rei  diflicultaie  deterritus; 

<  quod  si  ut  vulg6  intelligendum  esset,  satis 
«  clare  ibi  et  niors  et  passionis  Christi  tempus 
i  depicia  jacent.  Renoldus,  Scaliger,  Jmiius 
I  et  pluiiiiii ,  iion  creduni  has  hebdomodas  in 
i  inorie  Chrrsti  liniri ,  sed  in  destructione 
i  tenipli  per  Titum.  Eusebius  de  Christo  in 
I  his  hebdomadis  tractans  haudquaquam  con- 
•  cedit,  oppositum  mordiciis  sustinet,  et  in 
f  ultimo  ex  Machabaeis  poiitilice  peniiliimam 

<  hebdomadani  claudi  coiistanter  asseveral, 
(  ultimam  ad  captam  Jerosolymam  per  Pom- 
i  peium  exlendi,  annis  lOOantc  Christi  adven- 
i  tum.    Videat  ergo ,    pergil   Orobio ,   ciijus 

<  vcrba   hactcniis  de.scripsimus,   doctissimus 

<  vir  quomodo  Judaei  possent  ex   hoc  capite 

<  .Messiae  mortem  praenoscere ,  ciim  a  christia- 

<  nis  doctoribuo  nec  nunc  ibi  contineri  cre- 

<  d;itur.  » 
Quibus  adjici  potcsi ,   quod  inter  Chrisiia- 

nos  illi  qui  majorem  diligeniiam  posuere  in 
expendenda  istii  prophelii  ,  illam  ad  alia  tem- 
pora  aliosque  eventus  retulerlnt.  Sic  Mars- 
hainus,  in  historia  veteri  el  rebus  chronolo- 
gicis  versatissimus ,  universum  illud  caput 
Daiiiclis  de  iis  <[u3e  sub  Cyro  rege  Persarum 
et  [)ostea  sub  Antiocho  Epiphane  Judaiis 
contigeruiit,  expli  avit.  Apud  ipsum  Chrislus 
dux  est  Cyrus,  ad  ([ueiii  Di  sermone  angeli 
cuiii  Daiiiclc,  a  <[iio  petit  exordium  hebdoma- 
dum,  niinieral  hebdoiiiadas  7  :  el  proinde 
illuin  serinonciii  habitum  supponit  annocapti- 
vilaiis  2t.  Deiiide  verba  ha;c,  el  post  liebdo- 
madas  62  occidelnr  Clirislus ,  vel  ut  habet 
versio  70  Inierpretuni,  peribif  uncfio,  inlelligit 
de  persecutioni!  Antio<hi  Epiphanls,  quo  tem- 
|)oie  saccrdoies  aiiioti  suiii ,  sacrificia  Inier- 
niiiisa  ,  d<'striictiim  altare,  sanctuariiim  pro- 
f:in;itijiii  el  idoliim  Jovis  OI}inpii  in  tcmplo 
crcihMii  i^\.  11.1'C  jiiM.i  ipsiiin  contigcniiit  60 
hfhdiiiii.idiK  |)Osi  evcidiiiiii  |>rimi  teinpli ,  quod 
allii^al  priiiio  ('.iplivil.iti^anno,  h  ([uo  nuiiieral 
W  hcbdoinadas ,    qunmvls  7  priorcs  Inchot- 
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visset  ab  anno  21  caplivilalis.  Verba  isla  : 
Confirmabit  pactiim  multis  hebdoiuadn  und,  in- 
lelligit  de  seplennio,  quo  priniuni  regiiavit 
Anlioclius  pacis  foedera  cum  Judaiis  non  tlis- 
runipens.  Ista  denique  :  Et  in  dimidio  hebdo- 

madis  deficiet  hostia  et  sacri/icium exponit 

de  liis,  quae  idcm  Anliocluis  adversiis  Judseos 
et  Judaicam  religionem  irium  annorum  spatio 
cum  sex  mensibus  et  diebus  aliquot  molitus 
est. 

Sic  quoque  Harduinus  idem  valicinium  re- 
luiit  ad  eadem  lempora,  numerans  liebdoma- 
das  a  primo  anno  caplivitalis  Babylonicai, 
quo  exiisse  i»  Deo  sermonem  seu  promissionera 
de  popuio  reducendo  a  captivilale  exislimat. 
Numerat  7  hebdomadas  usque  ad  annum ,  quo 
Cyrus  Medis  imperare  coepit;  is  est  juxla  eum 
Christus  dux.  Deinde  ab  eodem  initio  nume- 
rans  02  hebdomadas,  alium  invenit  Chrislum 
ducem  ,  nenipe  Judam  Machaba;um  :  Chrislus 
vero  occidendus  est  Onias  sumnius  sacerdos, 
lypus  veri  Messiae  ,  qui  proinde  typice  solum- 
modo  post  definilum  a  Daniele  numerum  an- 
norum  occisus  est.  Caitera  intcrpretatur  pri- 
raario  sensu  et  litierali  de  persecuiione 
Antiochi ,  quam  fatetur  figuram  fuisse  pos- 
tremos  Ju*!aiorum  calamitalis:  intra  has,  inquit, 
hebdomadas  70  abbrevialas  (id  est ,  reduclas 
ad  65),  complebilur  anliquye  pra;varicationis 
poena,  delebilur  prisca  iniquitas,  inducelur 
cullus  reiigionis  longo  tenipore  duralurus, 
implebitur  visio  et  prophetia  oblala  Jeremiaj 
de  aedilicanda  iierum  civiiaie,  de  ungendo 
sacerdote  ,  de  sanctuario  restiiuendo. 

Ab  istis  exposilionibus  non  mulliim  recedil 
doctissimus  Scriplurse  inlerpres  Calmelus , 
qui  ilarduini  explicalionem  in  quibusdam  par- 
libus  emendavit.  Exordium  hebdomadarum  pe- 
tit  a  prophetia  de  populi  redilu  ,  non  quidem 
ea  qua;  cxtal  c.  23  et  29 ,  sed  aiia  quai  ha- 
betur  c.  50,  quaraquc  supponit  cditam  fuisse 
eodem  anno,  quo  Jerusalem  a  Chaldseis 
eversa  est.  Per  Ctirislum  duccm  inielligii  Cy- 
rum  ,  non  Medis  imperanlem,  ut  Harduinus, 
sed  Babylone  regnantem,  ei  Judaeos  e  capiivi- 
tate  dimittenlem  ,  alque  ad  eum  7  hebdoma- 
das  priores  numerat  :  et  posl  istas  7  hebdo- 
raadas  collocal  ea  quae  in  priore  parie  pro- 
phetise  pra;dicunlur  depeccaliconsuinmaiione, 
de  delenda  iniquilate,  dc  addiiccnda  justilii 
sempiterna,  de  ungendo  Saiicto  sanclonim  ; 
qua;  omnia  interprelalur  de  popiili  receplione 
in  gratiam  divinam  et  aboliiione  peccatorum 
genlis,  de  ablegatione  idolorura,  et  de  ins- 
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tauratione  ac  consecratione  templi.  Deinde  ab 
hoc  anno  numerat  62  hebdomadas  usque  ad 
mortem  Onise,  quem  pulal  esse  Chrislura  illum 
occidendum ;  reliquam  oraculi  partem  explicat 
dc  iis  quae  tempore  Anliochi  contigerunt,  ccn- 
selque  habuisse  plenam  coniplelionein,quando 
a  Juda  Machabseo  templura  repurgalura  est  : 
et  generatira  pronuntiare  non  dubitat  hunc 
esse  unicura  scopuni  vaticiniorura  Danielis 
c.  7  el  caeteris  usque  ad  15 ,  ut  per  illura  pro- 
phelam  declararetur  ,  quid  nationi  Judaicse  ac 
toiius  Orientis  populis  contingere  deberet  a 
rcgno  Cyri  usque  ad  Antiochum  Epiplianem. 
Resp.  1°  inlcr  SS.  Patres  et  plerosque  in- 
terpreles  christianos  de  substantia  valicinii 
nullam  esse  discordiara,  nec  opinionura  varie- 
tatem.  Evideniissimis  characieribus,  ul  supra 
confecimus ,  designatur  Messias  et  eventus 
prxdicii  a  Daniele ,  scilicet  novae  Religionis 
introductio  ,  Ecclesiae  chrislianse  constilutio, 
abolitio  sacrificiorum  ,  reipublicae  interitus  , 
profanalio  lempli  et  sanctae  terrae,  qui  ejus 
adventum  debebant  consequi,  in  propatulo 
ponunt  omnibus  ,  qui  oculis  uti  volunt ,  jam 
advenisse  Messiam  et  propheiiara  in  Christo 
noslro  habuisse  complctionem  suam.  Neque 
alia  mens  fuit  sancti  llieronymi ,  qui  in  Prae- 
falione  Commentarii  sui  in  Danielein,  leciorem 
expresse  raonuit ,  nullam  propheliam  tain 
aperle  dixisse  de  Chrislo  :  «  Non  enim ,  ait, 
soliim  scribit  eum  esse  veniurum  ,  quod  est 
commune  cum  caeieris,  sed  etiam  quo  tempore 
venturus  sil  docet ,  et  reges  per  ordlnera  di- 
gerit,  et  annos  enumerat ,  ac  manilesiissima 
signa  prsenunliat.  >  Non  alia  fuit  senlentia 
sancti  Augustini ,  qui  in  laudata  Epistol^  ad 
Hesichium  ,  docel  vaticinium  Danielis  praedi- 
ctionem  Christi  Domiiii  continere,  ac  in  eo 
raanifeste  impletum  esse  ,  neque  posse  contra 
tot  expositores  et  sacri  conlexliis  sensuin  ad 
uliimum  Christi  adventum  referri.  Ipse  Euse- 
bius  priorem  partem  vaiicinii  de  Messia  in- 
terprelalus  est ,  sicul  et  isla  verba  :  Confirma- 
bit  autem  pactum  multis  hebdomada  una ;  atque 
in  morte  Christi  defecisse  hostiam  et  sacriti- 
cium  asserit ;  uno  verbo  ex  hoc  vaticinio  Mes- 
siam  jain  venisse  eumque  esse  Christura  Do- 
ininuin  demoiistrat,  Si  ergo  quasdam  parles 
aliter  quain  nos  explicel ,  id  fecit  induclus  in 
crroreni  versione  70  liiterprelum,  quam  con- 
tia  aiiorum  interpretuin  scnsura  temere  pro- 
bavit ,  ncque  ejus  explicaliones  ullo  inodo  de- 
fcndi  possunt.  Omnis  ergo  inter  sanctos  Patres 
el  dociissimos  Scripturae  inlerpretes  dissensio 
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esl  circa  vaiicinii  iilius  circunislanlias  ra- 
tionem  calculoruni  instiluendani ,  quae  oninis 
oritur  ex  obscuritate  qua  regum  Persarum 
ciironoiogia  involvilur. 

Resp.  S'^  paucissinioruni  inlerprelum  cliris- 
tianorum  senleiTliani,ail  aliaquaniMessiietem- 
pora  prsediclum  valicinium  dolorquentium, 
nullum  prsejudicium  communi  et  receptae  ex- 
positioni  inferre  ob  duplicem  piiesertim  cau- 
sam :  1°  quod  iidcm  non  tantiim  conlradicant 
omnium  SS.  Palrura  et  interprelum  christiano- 
rum  unanimi  sententiai,  sed  lial)eant  eliam  si- 
bi  contrarium  gentis  Judaicne  olim  consensum  5 
2°qu6d  istarum  expositionum  manifesta  vani- 
tas  et  temeritas  ipsa  per  se  interpretationis 
christianse  in  omnibus  pariibus  connexae  con- 
firmalionem  contineat. 

1°  Quidem,  qui  inicr  Judaeos  recenliores 
aut  Ciiristianos  ad  alia  quam  Messiae  tempora 
prxdiclum  Danielis  valicinium  referunt,  con- 
tradicunt  cominuni  totius  gentis  judaicaeolim 
fidei  el  persuasioni  :  inprimis  id  consiat  ex 
testimoniis  anliquissimorum  scriptorum.  Scri- 
bunt  TalniudislaiJonathanem  Chaldaeum  para- 
phrasien  Prophciarum,  ciim  ad  interpretanda 
hagiograplia  se  accingeret,  monitum  fuissc 
vocecoelosii,  nc  facerct ;  quippe  ab  iis,Daniele 
nimiriMu,  prsedictum  esse  tempus  Messiae, 
qui  liiiis  est.  Scilicet  Danielem  iion  inter  Pro- 
phelas  scd  scriptores  hagiographos  recensere 
solciii  Juda;i,  quod  non  utprophetse  in  solitu- 
dinc,  sed  in  aula  regum  vitam  transegerit. — 
R.  Bcrachia,  doctor  summic  antiquitatis  olim 
observiisse  legitur  leinpiis  adventiis  Messiae  et 
futurx  redemptionis  a  duobus  prannitum 
fui.>sc,  a  Jacobo  palriarcha  videlicet  ei  Daniele. 
—  Rabbi  Nehemia,  laudalus  apud  Grotium, 
lib.  de  Ver.  Rcligionis  chrislianai,  qni  annis 
vixit  ante  Ciirislum  quinquaginta,  declarasse 
legitur  advenlum  .Messia;  ullra  annosoU  differ- 
ri  non  possc :  qux  computalio  fundari  in  nul- 
la  re  alia  quam  in  Danielis  prophclia  poluit. 
Jf)seplius  historicus,  in  ciijus  tcslimonio  scn- 
sum  uiiiverAa:  nationi^  habciiius  ,  ba;c  de  Da- 
nielc  bcribil :  t  I.ibri  cniiii  ,  quotquot  a  sc 
conscriplf>s  rcliquit,  leguntur  bodie  apud  Ju- 
datos,  ct  ipsi  lidcin  faciuiit  Daiiiclcm  cum  Dco 
colloqiiia  baliuissc  :  non  eiiim  futurasoliim, 
qucniadiiio<Juiii  ct  alii  valcs,  pra;diccre  sole- 
bat,  scd  cl  tempus,  quo  hu:c  cvcntura  crant , 
prxlinivit.  >  Idem  hisloriciis  post  rclata  ejus 
valicinia  de  iis  qiia;  sub  Pcrsarum,  .Macedo- 
num  cl  C>ri  iiii|»cri(»  coiilit;<i  uni,  sic  pcr{;it  : 
I  Simililcr  aiilcin  Danicl  dc  Roiumjor uju  glimii  ^ 
TH.  111, 
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imperio  scripsit,  illosquc  magnam  vastilalem 
genti  nostrae  illaturos  esse  :  ut  qui  ea  legerint 
et  eventus  perspexerint,  Danielcm  mirenlur 
ob  tam  insignem  honorem  illi  a  Deo  habitum.t 
Manifeslum  esl  Josephum  in  illo  loco  inier- 
prelari  propbeliam  Danielis  non  de  eventibus, 
qui  conligerunl  lempoie  Anliochi  Epiphanis  , 
sed  de  uliima  calamitatc  cujus  auctores  fue- 
runt  Romani.  Nullam  quidem  mentionem  facit 
hoc  loco  iMessiae,  sed  vidctur  ex  hoc  eventu 
Ciillegisse  jam  advenisse  Messiam  et  cum  aliis 
Judaiis  adductum  fuisse  ad  deserendam  fidera 
popularium  suorum,  illumque  tilulum  Vespa- 
siauo  tribuendum  :  siquidem  ciim  viderel  fru- 
sira  expeciari  principem  aliquem  ex  gente  suii 
liberatorem,  in  eam  delatus  est  senteutiam, 
sulhcere  ad  vaticinii  completionem,  ul  impe- 
rator  qui  summa  reruin  potiri  debebai  in  Ju- 
daea  crearetur  :  atque  ideo  quando  a  Romanis 
captus  est  et  delalus  ad  Vespasianura  ipsi  im- 
perium  praenuntiavit,  ac  post  expugnaias  Je- 
rosolymas  prophetiam  de  Messia  adimpletam 
declaravit.  Idem  de  Rello  Judaico,  1.  G,  c.  4, 
ha;c  scripsii :  «  Cum  multa  contempsissent 
zeloti  statuta  majorum,  etiam  quae  de  palria 
olim  praidictafuerunt  vera  esse  comprobavcre: 
vclus  enim  quidam  serino  ferebaiur,  tunc  de- 
miim  civiiatem  captuni  iri,  ct  sancta  llanmiis 
exureuda  jure  bclli,  ciim  manus  propriai  pol- 
luissent  Dei  templuai.»  In  quibus  verbis  evi- 
dens  esi  allusio  ad  propheliam  Danielis  ;  et 
cxplicat  verba  hebnca,  quae  apud  vulgatum 
interpretcm  verlunlur  :  Et  occidelur  Cliristus  ; 
apud  70  inlcrprcles  verlunlur,  peribit  mclio  ^ 
dc  pollutionc  lempli. 

Ncquc  a  rnajorum  suorum  lide  prorsus  re- 
cesserunt  Judaii  rcceniiores,  ut  patelexsupra 
relalis  eorum  expositionibus,  in  quibus  pri- 
main  parlem  prophelia;  de  Mcssia  intcrpretan- 
tur.  Et  Maiiasse  Bcn  Israel  ipse  tcstatur,  alios 
cx  Judajisolim  expectaiites  eventum  rerum  a 
Danicle  praidictarum  sese  sponte  Romanis  tra- 
didisse  :  alios  vcro  confisos  Messiam  ventiiruin 
slanlc  secundo  lemplo  et  ante  hnem  hcbdo- 
madaiumDaniclis,  hacspe  usquead  cxtrcmuni 
solatos  sese  fuissc.  Ilinc  isiis  temporibus  tot 
prodiere  pseudo-Christi,  ciim  antea  imlli  exli- 
tcrint,  cl  pauci  poslca  prodierint.  Ileroilesju- 
xla  plurinios  ab  llcrotlianib  .Messias  cst  habilus; 
Josephus  Tlieudai  ct  aliorum  menlioiicm  fecil, 
a  quibus  antc  excidium  urbis  non  semel  dece- 
plusesl  piqiuliisctin  desfTtum  abdiiclus.  Oiii- 
iiiiiiii  iiiaxiiiK;  insigiiis  fuil  Itarcokrba  siib  A- 
diiaiiu.  Liqucl  cliaiii  cx  Lvangclio  hanc  iiiiii 
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lemporis  omnium  Judseorum  expectalionera 
fuisse.  Ut  enini  omitlam  teslimonium  Simeo- 
nis  et  Annae,  Luc.  2,25,  colligiiurex  Joan.  1, 
19,  Judaeos  omnes,  ubi  Joannes  Baplisla  prae- 
dicare  coepit,  in  hanc  dubitalionem  fuisse  ad- 
ductos,  an  non  is  esset  Messias,  quem  expecta- 
bant :  imiserunt  Judsei  ab  Jerosolymis,  sacer- 
dotes  et  Levitas  ad  eum,  ut  interrogarent :  Tu 
quis  es  h  an  esset  Cliristus  necne?  Hinc<cuin 
natus  essel  Jesus  in  Beihleem  Juda,  i  et  Magi  ab 
Oriente  venissent  Jerosolymam  ut  eum  inqui- 
rerent,  «  audiens  Herodes  turbatus  est,  el  om- 
nis  Jerosolyma  cum  illo  ;  et  congregans  omnes 
principes  sacerdotum  et  scribas  populi,  scisci- 
labatur  ab  eis,  ubi  Cliristus  nascerelur.ii  Vide 
etiam  Matlh.  11,3;  Luc.  7,  9  :  Hinc  pariter 
mulier  Samarilana  Joan.  4,  25,  scio,  inquit  , 
quia  messias  venit.  Eadem  denique  expectatio 
pertotum  Orientem  communis  erat,  ul  constat 
ex  profanorum  auctorum  testimoniis  superitis 
a  nobis  relaiis. 

2°  Summam  confirmationem  habet  expositio 
christiana  ex  ipsa  vanitate  manifesta  el  teme- 
rilate  opposilarum  expositionum  Marshami , 
Harduini  et  Calmeti,  quae  in  omnibus  suis 
partibus  sunt  gratis  confictae,  et  legiiimse  cliro- 
nologiae  disscnlientes,  et  lextui  sacro  repug- 
nantes.  Ponamusob  oculos,  quam  breviter  fieri 
poterit,  illorum  auctorum  discordium. 

1°  Marshamus ,  ut  interpretationem  suam 
tueri  possit ,  duplex  initium  hebdomadarum 
ridicule  fingere  cogitur,  aliud  a  quo  numeran- 
dae  sunt  7  hebdomades,  quas  temere  auspicatur 
a  sermone  angeli  ad  Danielem,  et  queni  sermo- 
nem  cum  eadem  temeritate  collocat  anno  21 
capiivitatis;  aliud  verO  iniiium  62  hebdoma- 
dum  ,  quas  repetit  nec  ab  exordio,  nec  a 
fine  7  priorum,  sed  ab  excidio  urbis  el  templi. 
Harduinus  autem,  ut  calculos  suos  possit  inire, 
supponit  sermonem  de  aedificanda  Jerusalem 
esse  propheliam  Jerem.  cc.  25  et  29,  editam 
anno  Joachim  quarlo  et  anno  primo  captivi- 
tatis.  Calmetus  sermonem,  a  quo  inchoandae 
sunt  hebdomades  70,  statuit  esse  propiietiam 
aliam  Jerem.  c.  50,  v.  18,  19,  20,  quamque 
supponit  editara  eo  anno  quo  Jerusalem  a 
Chaldaeis  eversa  est.  62  numerat  a  fine 
hcbd.  7.  Quo  fundamento  finguntur  h»  variae 
hypotheses?  Deinde  Marsliamus  7  priores  heb- 
domadas  deducit  ad  illum  annum  quo  Cyrus  Ba- 
bylone  regnare  coepit,  quod  et  facit  Calmetus ; 
at  Harduinus  ad  annum  solummodd  quo  Cyrus 
Medis  ccapit  imperitare,  62  hebdomades  dedu- 
cuiit,  prior  ad  persecutionemAntiochi  etamo- 
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I  tionerasacerdotum.  Harduinus  et  Calmetus  ad 
necem  Oniae  anno  ante  seram  vulg.  170,  heb- 
domades  63  simul  et  79.  Satis  apparet  omnia 
in  hisce  explicaiionibus  esse  arbitraria,  et  quo 
jure  ponuntur,  et  eodem  negari. 

2°  Eoedem  hypotheses  non  sunt  legitimae 
chronologise  consonae  :  duplex  est  error  Cal- 
meti;  numerat  1"  7  hebdomadas  a  prophetia 
Jerem.  c.  50,  usque  ad  annum  primum  Cyri, 
falso  supponens  illam  editam  fuisse  anno  ipso 
quo  a  Chaldseis  eversa  est  Jerusalem ;  ciim 
constet  ex  c.  51,  illam  datam  fuisse  octo  antea 
annis,  id  est,  anno  quartoSedeciaj.  Deinde  nu- 
merat62  hebd.  seu  ann.  434  a  liberatione  po- 
puli  usque  ad  necem  Oniae,  ciim  juxta  peritis- 
simos  chronologos  atque  auctores  Marshamura 
et  Harduinum,  adejus  necem  alligatam  anno  170 
ante  Christ.  efiluxerint  anni  solummodo  566  : 
error  est  ergo  68  annorum,  et  juxta  ipsamta- 
bulam  chronologicam  Calmeti,  57  annorura. 
Harduinus  vero  in  calculis  etiara  aberrat :  nam 
Judas  Machabgeus  in  illo  systemate  est  etiam 
Christus  dux,  serae  graecae  141,  ante  aerara  chri- 
stianam  172,  ad  quam  juxta  eum  excurrunt 
hebdomades  62.  Sed  ex  eodem  nonnisi  anno  ab 
hinc  quinto  post  obilum  Mattathiae  Judas  consti- 
tutus  est  dux  Judaeorum  et  militiae  princeps  ; 
nempe  anno  Gr?ec.  146  et  ante  Christ.  167  , 
quod  ex  1. 1  Mach,  c.  2,  v.  70,  etc.  3,  v.  1 , 
liquidd  consiat. 

Eaedera  nuUo  modo  respondent  verbis  pro- 
phetise.  Absurdum  est  cum  Harduino  ab  eadem 
epocha  numerare  hebdomadas  7  et  hebd.  62, 
et  eflicere  contra  vocem  angeli  ut  sint  solum- 
modo  63  hebdomadse  ,  cum  angelus  clarissirae 
pronuntiel  futuras  hebdoraadas  70.  Longe  raa- 
gis  abhorrel  a  ratione  cura  Marshamo  eumdem 
numerum  70  hebdomadum  non  modo  dividere, 
sed  a  diversis  initiis  sine  fundamento  et  contra 
tenorem  verborum  a  diversS  epocha  repetere ; 
non  magis  tempora  ut  ita  dicam  parallela,  id 
est,  simul  decurrentia  in  unam  sumraam  com- 
ponere  licet,  quara  ponere  duas  lineas  paralle- 
lascoincidere  posse,  ut  una  recta  ex  ambabus 
coniletur.  Absurdum  est  cura  his  tribus  aucto- 
ribus  ires  vel  quatuor  Christos  confingere, 
per  Christura  ducera  intelligere  Cyrum  et  Ju- 
dam  Machabaeura  post  62  hebdoraadas  ventu- 
rum,  aut  Christum  Antiochum  Epiphanem,  qui 
confirmarit  pactum  multis  hebdomadS  un§. 
Absurdum  est  perChristum  morte  damnandura 
intelligere  seu  sacerdotes  amotos  a  servitio 
terapli  per  annos  tres  vel  quatuor  (  et  etiamsi 
legamus  cum  Marshamo  :  Et  peribit  mctio ,  seu 
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sacerdotium ,  id  verum  non  essel  :  nani  posl 
tres  aut  quaiuor  annos  expurgaium  est  tem- 
plum  et  saceidotesdenuo  rcstituti  sunt\  seu 
oum  Harduino  et  Calmelo  Oniam  :  sicut  absur- 
(lum  eslper  isiaverba:  «Deficiethostiaetsacri- 
t  (icium  ,  et  erit  in  templo  abominalio  desola- 
<  lionis,  ct  usque  ad  consummaiionem  et  linem 
I  pcrseverabit  desolatio,  i  intciligere  solum- 
modo  inlerruptionem  sacrificiorum  per  tres 
vel  qualuor  annos. 
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Omnis  in  eo  posita  quaeslio  esl ,  a  quo  ser- 
mone  pro  aedificanda  iirbe  Jerosolymilana,  ini- 
lium  compulandarum  Daniclis  hebdomadarum 
suroendum  sit.  Necesse  est  illuin  sermonem 
esse  vel  sermonem  Dei  ipsius  propheiia  aliqua 
conlentum,  vel  sermonem  seu  decretum  regis 
alicujus  Persarum  ,  qui  diiione  sua  Judaeam 
conlinebat.  Jam  vero  prophetiae  de  resedili- 
canda  urbe  apud  Isaiam,  Jeremiam,  Baruch, 
Habacuc,  praeter  hanc  Danielis  quam  plurimae 
sunt ;  edicla  vero  regum  Persaruni  quatuor 
rcccnsenlur  :  primum  Cyri ,  qui  regni  sui  in 
Babylone  anno  primo,  ante  xram  vulgarem 
juxta  receplissimani  chronologiam  556,  Judaeos 
liberos  fecit  et  in  palriam  remeandi  xdiiican- 
dique  templi  sui  poteslatem  fecit.  Quod  edi- 
clum  legilur  I.  1  Esdrx'  c.  l,vi  cujus  templi 
lamen  aediiicalio  non  esl  executioni  demandata. 
Secundum  dedit  Darius  Hyslaspis  filius,  in 
conlirmatioiicm  praecedcnlis  anno  anle  aeram 
vulgarem  .j19,  id  est,  17  annis  post  primum 
edictum.alque  hocquoad  aedificationcm  lempli 
execulionem  suam  sortilum  est.  Terlium  de- 
cretura  factum  est  ab  Artaxerxe,  vulgo  habilo 
Longimano,  anno  regni  sui  septimo,  et  antc 
aeram  christianam,  ut  videtur  4^4 ,  id  cst,  82 
annis  post  Cyri  edictum,  C.j  posl  illud  Darii. 
Ediclum  hoc  habelur  Esdrae  1.  1,  c.  7,  et  ejus 
vigore  Es<Iras  scriha  omnia  ad  politiain  sccuii- 
diim  legem  Moysis  pertinentia  inslituit.  Non 
fiiit  lamen  tunc  lernporis  perfecta  murorum 
inslauralio.  Quartum  dcniquc  ediclum  seu  po- 
liiiB  rcscriptum  dalum  est  ab  eodem  rcge,  «f- 
n;igiiaiile  Nehemii  post  13  annos  ,  vig<  simfi 
ftcilicftt  regni  eju»  anno  :  quo  regcriplo  vcl 
qiiil.iis  iiltfris  Nchemias  obliiiuit  a  rege  liccn- 
tiam  prTliciendi  «Rdificalioncm  uibis ,  el  ligiia 
iit  tpgcre  poft«<'l  [Ktrlas  liirris  domil»  cl  muros 
civiUilis,  et  domiim  quam  ingrmuH  fuisset : 
quibus  Uuli  clilifc'eulii  incubuit  ut  'j^  ^k\m 


omnia  perfecta  fucrini.  Cum  in  hiijus  valicinii 
interprelatione  muliiplex  extiterit  opinitnum 
diversitas,  quae  diligentcr  ab  aliis  collectae  sunt 
et  exposiloe,  et  complures  e\  illis  vanitaiis 
convictoe  exolcverint,  nos  ergo  hoc  loco  eas 
solummodo  exponomus  senteniias ,  quarum 
praecipua  inter  caeteras  auctoritas  est,  quaeque 
majoris  nominis  paironos  habent. 

1°  Ex  supra  disputatis  patet  esse  aliquos 
qui  haud  dubitarunt  arcessere  hebdomadarum 
exordium  ab  aliqua  ex  prophetiis ,  quibus  re- 
aedificatio  templi  praedicla  ost.  Sic  Marshamus 
7  hebdomadas  numerat  a  sermone  angeli 
Gabriel  ad  Danielem ;  Harduinus  vero  heb- 
domadarum  initium  petit  a  prophetia  Jere- 
miae  c.  23  et  29;  et  Calmetus  a  prophetia 
Jeremiae  c.  oO.  Sed  hi  omnes  de  aliis  quam  Mes- 
siae  temporibus  proplietiam  interpretanlur, 
et  interpretari  necesse  est :  cum  illis  ergo  hoc 
loco  nobis  disputatio  non  est.  Animadvertere 
tamen  licel  vanissimum  esse  eorum  consilium : 
nam  ciim  novem  ad  minimum  invcniantur  va- 
ria  de  urbis  Jerosolyinitanae  inslauratione  va- 
ticinia,  si  ab  iis  pelendum  statuatur  hebdoma- 
darum  exordium,  jam  illud  est  plane  incertum 
et  indelerminalum  conlra  archangeli  claram 
professamque  mentem.  Necesse  est  ergo  idem 
initium  repetere  ab  uno  e  quatuor  edictis. 

2°  EusebiusCaesaricnsis  1.  8  Demonslrationis 
Ev.  explicalionem  vaticinii  Danielis  proposuit, 
at  quam  ipse  pariim  probabilem  putabat,  in 
qua  hcbdomadarum  initium  petebatur  ab  edi- 
cto  Cyri,  et  69  hebdomadae  desinebant  circa 
initia  imperii  Ilircani  regis  :  70  vero  a  caeteris 
avulsa  ad  Christi  praedicationem  et  inortem 
referebatur.  Non  defucrc  inier  recentiores, 
qui  ad  camdem  rationem  tenendam  propensi 
fuerunt,  nec  profecio  iios  haereremus,  si  cal- 
culi  constarenl  :  nain  vix  dubitari  potest  quin 
Cyrus  urbis  aedilicalionem  permiserit,  ciim  de 
ipso  praedicatum  sit  Is.  44,  28  :  «  Qui  dico 
I  Cyro  :  Pastor  meus  es,  et  omnem  voluntatem 

<  meam  complebis.  Qui  dico  .lerusalem  :  JEdi- 

<  ficaberis.  »  Et  c.  i."),  13  :  i  Ego  suscitavi 
I  eum  (Cyruin)  ad  justiliam  ,   ct  omiics  vias 

<  cjus  dirigam :  ipse  aedilicabil  civilatem  mcam, 

<  et  ca|)tivitatem  meain  dimitlct.  >  Cum  apud 
Esdram  c.  2,  legamus,  quod  qui  asccnderunl 
ii  captivitate  reversi  sint  Jenisalem  et  Judam, 
uiiusquisi|iie  iii  civilatem  suam,  ubi  cerle  sub 
dio  non  hiibitabant.  Ciim  lcgamus  Aggaiura 
Jiidaeis  exprobriisse,  quod  neglecto  Dei  tcinplo, 
vfl  co  nondiim  perfccto,  domos  sibi  construc- 
renl  latiueatas.  Ciim  denique  Josephus  testolur 
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1.  11.  Anliq.  c.  1,  Cynim  Judaeis  resedificandte 
urbls  paiestalem  fecisse.  Sed  doctls  omnibus 
probaia  et  argumenlis  certis  innixa  chronologia 
ab  hacepocha  initium  hebdomadaruni  repetere 
vetal :  edictum  tulit  Cyrus53G  annis  anle  aeram 
vulgarem ,  et  annis  circiter  569  ante  Chrisli 
pracdicaiionem  atque  mortem ;  ergo  oum  70 
hebdomadis  conlineanlur  anni  solummodo 
490,  qui  numerus  annis  79  minor  est,  tolo  hoc 
inlervallo  aberrant  qui  ab  hoc  edicto  numerare 
volunt :  neque  ullo  modo  licet  70""  et  ultimam 
bebdomadam  ab  aliis  dividere ;  quia  texlus 
iiediim  huic  divisioni  ullam  causam  praebeat, 
e  contrario  omnes  hebdomades  in  unam  sum- 
niam  collecias  repraesentat,  et  successive  sine 
ulia  inlerruptione  fluere  supponit. 

3°  Idem  Eusebius  Caesariensis  aliam  pro- 
posuit  propheliae  Danielis  explicationem  1.  8 
Dem.  Ev.  quae  magis  probabiiis  ipsi  videtur,  in 
qua  exordium  hebdomadum  petil  ad  edicto  Da- 
jii  Hyslaspis  anno  regni  ejus2,  quae  lueratan- 
lea  sententia  Clementis  Alexandrini,  et  habuit 
eliam  quorumdam  recenliorum  assensum.  Sed 
boc  edictum  ,  quo  confirmalum  esl  decretum 
Cyri ,  antiquitate  superat  epocham  a  qua  ini- 
tium  computandarum  hebdomadarum  sumi 
potest.  Nam  inter  edictum  Cyri  et  hoc  Darii 
intercesserunt  solummodo  anni  17,  qui  si  de- 
trahentur  a  numero  79  annorum  quibus  edi- 
ctum  Cyri  anliquilate  praetergreditur  legitimam 
epocbam ,  invenietur  el  hoc  annis  62  eamdem 
praelergredi. 

4°  Julius  Scaliger,  seculus  inter  veteres  Sul- 
pitium  Severum  aliosque,  ut  ipse  ait,  in  anno 
Darii  Nolhi2,  ante  aeram  christ.  422,  hebdoma- 
dum  70  initium  statuit,  finem  in  anno  Nero- 
nis  12 ,  quo  anno  Judaeos  inter  et  Romanos 
belluni  tumescebat :  deinde  addit  mediam  heb- 
domadam  seu  annos  ires  cum  dimidio,  quibus 
sacrificium  abolendum  praedicitur  ut  tempora 
apud  Danielem  notata  perducat  ad  excidium 
Hicrosolymitanum,  quod  designalum  putat  his 
verbis  :  70  liebdomades  abbreviatw  sunt  super 
populum  luum  et  super  sanctuarium.  Darium 
ergo  illum,  cujus anno  secundo  inchoalam  tem- 
pli  refectionem,  sexto  absolutam  tradit  Esdrae 
liber,  non  Hystaspidem  Darium  esse  credit, 
uti  vulgocreditur,  sed  Nothum  Artaxerxis  Lon- 
gimani  successorem  ,  alterius  Artaxerxis  cog- 
nomento  Mnemonis  vel  Memoriosi  decessorem. 
Praelerea  aliter  speciari  vult  lianc  70  septima- 
narum  simul  coliectam  multitudincm ,  alitcr 
expressam  a  Danicle  ipsarum  partitionem  in 
septem ,  sexaginta  duas,  ct  unam  ;  sexaginia 
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qiiippe  et  duas  hebdomadas  ,  duclas  a  quinlo 
anno  Arlaxerxis  Memoriosi,  quo  anno  de  re- 
stituenda  Jerosolyma  ediclum  promulgalum 
fuisse  ait,  cadere  in  interilum  Chrisli.  Seplem 
reliquae  septimanae ,  quo  pertineanl  nescire  se 
fatelur.  De  postrema  nihilo  certiora  aflcrt. 
Probationes  doctrinae  sua;  has  dat. 

Tria  lala  sunt  de  inslaurandis  Hierosoiymis 
et  templo  edicta;  prius  a  Cyro,  alterum  a  Da- 
rio,  quem  Nothum  esse  vult,  tertium  ab  Arta- 
xerxe  quem  Mnemonem  esse  slatuit.  Non  pa- 
litur  annorum  discrepantia  ,  ut  inchoatum  ab 
edictis  Cyri  vel  Artaxerxis  illius  Memoriosi  in- 

Itervallum,  quod  praescripsil  Daniel  desinat  in 
assignatis  ab  eo  temporibus  :  igilur  Darii  No- 
ihi  edictum  a  Daniele  nolalur.  Alterum  ex 
his  Zachariae  verbis  depromit  argumentum 
c.  7,  V.  5  :  4  Cum  jejunarelis  et  plangereiis  in 
«  quinto  et  septimo  per  hos  70  annos  ,  nuQ- 

<  quid  jejunium  jejunaslis  mihi?»  Ex  jejuniis, 
inquit,  iliis  per  70  annos  celebralis,  inlclligi- 
tur  70  jam  annos  Hierosolymis  ritus  suos  et 
caeremonias  obiisse  Judaeos  ;  nam  ejusmodi  so- 
lemnibus  in  captivitale  Judaei  abstinebant.  At- 
qui  a  reditu  ad  Darium  Hystaspidem  tot  anni 
non  effluxerant.  Ergo  Darius  ille ,  cujus  aevo 
haec  vaiicinabatur  Zacharias,  Notliuserat,  non 
Hystaspides. 

Deinde  verba  haec  ex  c.  4  Esd.  profert  : 

<  Conduxerunt  autem  adversus  eos  consiliato- 
9  res  ut  destruerent  consilium  eorum  omnibus 
«  diebus  Cyri  regis  Persarum.  Et  usque  ad 
«  regnum  Darii  (Hyslaspidis)  regis  Persarum. 
«  In  regno  autem  Assueri  (Cambysis),  in  prin- 
€  cipio  regni  ejus,  scripserunt  accusalionem 
i  adversus  habitatores  Judae  et  Jerusalem;  et 
8  in  diebus  Artaxerxis  (Smerdis  regis),  scri- 
«  psit  Beselam  Miibridaies  et  Tabeel  et  reliqui 
«  qui  erant  in  consilio  eorum  ad  Artaxerxem 
(  regem  Persarum.  »  Quibus  haec  ad  calcem 
capiiis  subjiciuntur  :  «  Tunc  intermissum  est 
«  opus  Domini  in  Jerusalem,  et  non  fiebat 
«  usque  ad  annum  secundum  Darii  regis  Per- 
«  sarum.  t  Profert  et  ista  ex  cap.  6  :  «  Se- 
i  niores  autem  Judaeorum  aedificabant,  et 
«  prosperabantur ,  juxla  prophcliam  Aggaei 
«  prophetae,  et  Zachariae  filii  Addo ;  el  aedifi- 
i  caverunt  et  construxcrunt ,  jubenle  Doo 
i  Isiacl  ct  jubente  Cyro  et  Dario  et  Arta.xerxe 
«  regibus  Persarum, »  (Hie  daobus  pracceden- 
tibus  additur  pcr  anticipationem,  quia  in  Ju- 
daeos  bencvolus  fuit.  )  «  Et  coniplcveriini  do- 
1  mum  Dei  istam,  usque  ad  diem  terlium  men- 
«  sis  adar,  quiest  annus  sextus  Darii  regis.  s 
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Ordine,  inquit  Scaliger,  hic  reccnscntiir  Per- 
saruin  reges,  sub  quibus  inchoata,  provecta  et 
perfecia  deraum  est  templi  exstruciio,  Cyrus, 
Darius,  Assuerus,  Arlaxerses,  Darius  altersive 
Nolhus,  Arlaxerxes  alter  a  quo  Esdras  ad 
templum  colendum  missus  est;  is  est  Artaxer- 
xes  Memoridsus. 

Magnum  insuper  sententiae  hujus  propugna- 
culum  slaiuit  in  spalio  lemporis,  quod  Cyii 
edictuni  et  annum  Darii  secundum  inlercessit. 
Nam  ciim  necesse  habuerit  Darius  hoc  Cyri 
ediclum  consulere  el  archiva  lustrare,  ut  de 
concessa  olim  Judseis  a  Cyro  redeundi  facullate 
constaret,  liqiiet  utique  rem  fuisse  non  novam, 
neque  heri  vel  nudiusterliiis  faclam  :  fuisset 
aulem  si  Darius  ille  esset  Mystnspides  ;  iiam  ii 
primo  anno  Cyri,  quo  latum  est  de  Judicorum 
poslliminio  ediclum  ad  secunduin  liystaspidis 
annum,  omnino  elapsi  sunl  anni,  ut  ipse  pulat, 
duodecim ;  vel  ut  roctiiis  putare  debuit  18, 
iirevius  scilicet  intervallum,  quam  ut  archivo- 
rum  reserandi  fucrint  foridi  etlustranda  tabu- 
laria,  ad  rem  explorandam,  cujiis  lestes  in 
vivis  fere  supereranl.  His  nititur  rationibus 
Scaligeri  sentenlia  quam  oiim  viris  quihusdam 
eruditis  persuasit,  sed  pene  exoievil.  Vanis- 
sima  siquidein  sunt  ejus  liindamenla  et  gra- 
vissima  habet  incommoda.  Vaiia  sunt  funda- 
menla  ;  nam  1°  ratio  ex  enumcralionc  edi- 
ctornm  e^t  mera  pclilio  principii,  ct  in  ista 
enunieralione  evidens  error  csl.  Nain  non 
Iria,  sed  quatuor  ile  urbis  et  lempii  restaura- 
lionelatasuntedicta,  primum  anno  primoCyri, 
secundum  a  Dario  anno  regni  secundo,  lertium 
septimo  et  quartum  vigesimo  Artaxerxis. 

Vaiia  est  etiam  ralio  petita  ex  intervallo  quod 
Cyri  edictum  inter  et  annum  Darii  secundnm 
inlerjacet.  Nec  enim  idcircA  ad  lahularia  re- 
currere  opiis  fuit,  quod  de  faciillate  a  Cyro 
conces.s5  dubilaretur;  sed  ut  facultatis  hiijus 
condiliones  ac  cuncia  item  edicti,  ad  quod 
provocaverant  Juda;i,  capila  cognoscerentur, 
ad  ejus^iue  formain  illiid  Darii  coiiscribereiur, 
quod  haiid  seciis  fuisset  factum,  si  antc  men- 
sem  vel  anniim  edicturn  hoc  tulisset  Cyrus  : 
anlc  octodecim  annos  lalum  lucrat.  2"  Vanum 
C8t  praesidium,  quod  qiiansivit  Scaliger  cx  c. 
ull.  /ach.  et  jejuiiiis  ihidr^m  memoratis  quinti 
el  heplirni  rncnsis,  qiisr;  per  70  aniios  ohs<;rvat;i 
fiiidse  ihi  narrantiir.  Narn  ibi  nfin  af.'itiir  de  70 
aiiiiis,  riiii  »-llliix»;raiil  :i  re<lilii  ;i  «aplivilate  ;i(j 
anniim  iu>ciinduin  Darii ;  H<'d  de  annisqui  efllii- 
xeranl  a  lcnipli  urhiHque  incrndio  el  (iodolia' 
nece,  (|u;i;  niaxiina»  pc|K;rit  ralarnilalfs  :  jcjii- 
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nium  scilicet  mcnsis  qiiinti  propler  eversam 
civilatcm  inslitutum  ost,  et  ilhid  septimi  nien- 
sis  propter  reliquiarum  populi  dispersionem 
in  vindictam  necis  Godolise,  ct  utrumquc  ipso 
tempore  captivitaiis  celebratum  est,  et  ab  isiis 
eventibus  usque  ad  annum  quarlum  Darii  in- 
tercesserunt  reverii  anni  70,  adeo  ut  ex  hoc 
loco  confirmetur  illum  Darium  esse  Hystai  p'- 
dem.  Petavius  el  Huetius  verba  prophct*  in- 
terpretantur  de  70  annis  captivitalis.  Anno, 
inquit  Huetius,  secundo  Daiii,  septuagcsimum 
annum  propheta  numerat;  anno  item  qiiarlo 
septuagesimum  ;  nunierasset  scilicct  72  anno 
quarto,  si  70  in  annum  secundum  incidisset. 
Uirobique  autem  numeratur  70,  quod  in  annos 
illos  Darii  secundum  et  quartum  70  annoruni 
finis  non  congrueret ;  definitum  quippe  jam- 
diu,  ac  circumscriptum  annorum  significabat 
spaiium,  quo  Babylone  captivi  fuerant  Israeli- 
tse.  Hebraica    vero  verba  ,    versio   70  inter- 
prelura  et  Jonathanis  paraphrasis,  noii  magis 
praesens   quam    praeteritum  tempus    notant. 
5**  Excap,  etiam  4  Esd.  et  recensione  regum 
Persarum  nediim  confirmetur   Scaligeri  sen- 
tentia,  omnino  eadem  refellilur,  ut  patet.  Nam 
ibid.  numerantur  ad  Darium  usquetressolum- 
modo  reges,  Cyrus,  Assuerus  et  Artaxerxes, 
qui  alii  esse  non  possunt  quam  Cyrus,  Caraby- 
ses  et  Smerdis  Magus  ,    quos  excepit  Darius 
Hystaspes :  usque  ad  Darium  Nothum  fuere  re- 
ges  octo,    qui  in  laudatis  textibus  nuUateniis 
numcrantur. 

Deinde  graviora  sunt  ejusdem  sententioe  in- 
commoda;  quippe  1°  si  Darius  Noihus  fuisset 
hujus  edicti  auctor,  ciim  ille  noii  regnaverit 
nisi  H2annis  postsolutain  captivitalem,opor- 
teret  Zorobabelem ,  Jesum  sacerdoicm  ei  Es- 
drara  captivitatis  reducenda;  duccs,  vitam 
ad  incredibilera  setatem  produxisse ;  nain  et 
anno  sccundo  Darii,  edicto  exequendo  opcram 
dcderunt.  Pra^terea  hypolhcsis  Scaligcri  totius 
prophetiae  tenorein  pcrturhal:  iii  illa  siiiuidcm 
dividuntur  septein  hebdomades  ab  hebdomadi- 
bus  02.  Priores  dcducuntur  ab  ;inno  secundo 
Darii  Nolhi,  ct  ;inteqii;un  adluxcrint,  02  incho- 
;intur  ab  aniio  (|iiinto  Artaxcrxis  Mncraonis. 
Quo  jurc  hcbdoinadas  7  et  hcbd.  G2,  quaspro- 
pheta  in  unam  siimmani  colligit,  ille  dividit? 
(pio  jiirc  aniios  perpctu;^  scrie  decurrentes, 
ille  in  dtias  serios  siiniil  fliiontos  distribuit? 
iion  iniriiiii  qiiod  iii  iiiia^in:iri:'i  distributione 
ipse  lia;roat,  neo  inlollig:il  qiiorsiiiii  septom 
hebdoinad(;sapro|)liet:i  soparatiin  nuinerenlur. 
'■*"  Torliuiii  hahoniusedicliiiii  iii  gratiainJu- 
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daeorum  lalum  ab  Arlaxerxe  Longimauo  anno 
regni  ejus  seplimo,  a  quo  inilium  liebdomada- 
rum  Danielis  petunt  viri  doctissimi  complures, 
Jacobus  et  Ludovicus  Capellus,  Cornelius  a 
Lapide  el  Ayroles  presbyterie  Socielaie  Jesu, 
Prideauxius  in  bistoria  Judaeorum,  el  alii.  Hic 
est  tenor  edicti,  uti  legiiur  Esdrae  c,  7:  «Arla- 
xerxesrex  regum,  Esdrae  sacerdoti,  scribae  legis 
Del  coeli  doctissimo,  salutem .  A  me  decretum 
est,  ut  cuicumque  placuerit  iii  regno  mco  de 
populo  Israel,  et  de  sacerdotibus  ejus,  et  de 
Levitis  ire  in  Jerusalem,  tecum  vadat:  a  facie 
enimregis  etseptem  consiliatorum  ejus  missus 
es,  ut  visites  Judaiam  et  Jerusalem  in  Icge  Dei 
tui,  quae  est  in  manu  tua.  »  Deinde  post  va- 
ria  ad  templi  cultum  pertinentia  bsec  sequun- 
tur  :  «  Tu  autem  ,  Esdra  ,  secundiim  sapien- 
tiam  Dei  tui,  quae  est  in  manu  lua  ,  constitue 
judices  et  praesides  ut  judicent  omni  populo  qui 
est  trans  flumen,  his  videlicet  qui  noverunt 
legem  Dei  tui,  sed  et  imperitos  docete  libere ; 
et  omnis  qui  non  fecerit  legem  Dei  tui  et  le- 
gem  regis  diligenter,judiciumeritdeeo,sivein 
mortem,  sive  in  exilium,  sive  in  condemnatio- 
nem  substantiae  ejus,  vel  ccrte  in  carcerem.  » 
Hoc  edicto ,  quod  inter  omnia  alia  maxime  so- 
lemnefuit,  restituta  est  Judaeis  autonomia  seu 
facultas  suis  legibus  utendi  ;  restauratus  est 
Status  seu  civilis,  seu  ecclesiasticus. 

Fatendum  sane  est,  inquit  Huetius,  eos  qui 
abhocedictoexordiuntur  bebdomadas  Danielis, 
veri  quam  simillima  disserere,  atque  hanc  quae- 
siti  annorum  numeri  cum  historiae  veritate 
convenientiam  pene  nobis  assensum  extor- 
quere.  Verum  ad  hanc  calculi  fidem  reliqua 
non  congruunt :  inclioandas  quippe  hebdoma- 
das  esse  definit  apud  Danielem  angelus  Ga- 
briel,  ab  exitu  sermonis  ut  iterum  (edificetur  Je- 
rusalem ,  ab  edicto  videlicet,  quo  Hierosolymo- 
rum  instauratio  permissa  est.  At  in  Arlaxerxis 
edicto,  quo  Esdrai  reditum  anno  regni  sui  sep- 
timo  concessit,  de  reparandis  Hierosolymis 
nulla  omnino  mentio  fit,  sed  de  instaurando 
tantiim  tenipii  culiu,  et  lege  restituenda.  Nec 
nodum  solvil  Ludovicus  Capellus,  ciim  ait  li- 
centiam  reficiendorum  murorum  ,  etsi  verbis 
non  expressam,  at  reipsa  fuisse  Esdrse  conces- 
sam  :  cur  enim,  inquil,  instaurationem  muro- 
rum,  vel  proliibuisset,  vel  non  concessisset  Ar- 
taxerxesille,  qui  se  usque  adcobenevolum  erga 
Judaeos  eo  edictopra;buit?camdemnimirumob 
causam,  qua;  Cyrum  erga  Judseositidem  bene- 
volum,  quse  Darium  absterruit,  quo  miniis  id 
ipsis  permitterent,  experlanimiriimgentis  per- 
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vicacia  et  mobilitas,  et  cupidus  rerum  novarum 
aniniOs.  Quod  si  promovendi  cultiis  templi  ex- 
pressa  verbis  lacultas  tacitam  instaurandi  muri 
conlinel  facultatem,  jam  igilur  non  a  septimo 
anno  Artaxerxis,  sed  a  primo  Cyri,  vel  a  se- 
cundo  Darii  70  hebdomadum  sumenda  sunt 
inilia,  qui  Jud.^fiis  reslituendi  templi  feccrunt 
potestatem  :  veri  profecto  simile  non  est,  hoc 
Artaxerxis  edictum,  ciim  res  alias  momenli 
minoris  sigillalim  exprimat,  sumplusque  ad 
lerapli  cultum  conferendos  minutatim  percen- 
seat,  concessam  murorum  et  urbis  extruendai 
facultatem,  sic  tanquam  rem  nihili ,  silentio 
praeiermisisse.  Crederemus  fortasse,  si  rem  in 
edicto  prsetermissam  opere  ipso  Esdras  com- 
plevisset.  Vcriim  nec  ex  edicti  verbis,  nec  ex 
gestis  ab  Esdra  rebus  ,  ulla  surai  possunt  opi- 
nionis  hujus  argumenla. 

C°  Denique  multo  apud  Scripturae  inlerpre- 
tes  et  theologos  comniufiior  sententia  est  quae 
ab  Artaxerxis  Longimani  anno  20  hebdoma- 
das  Danielis  exordilur.  Illam  olim  defendit  Ju- 
lius  Africanus,  vetustissimus  scriptor  chronolo- 
giae  peritissimus,  quem  secuti  sunt  Petavius, 
Usserius,  Huetius  et  alii.  Quae  vero  ilio  tem- 
pore  gesta  sunt  sic  nari'antur,  c.  1  et  2  Nehe- 
miae  :  «  Et  factum  est  in  mense  casleu  ,  anno 
20,  et  ego  Nehemias  eram  in  Susis  caslro  ;  et 
venit  Hanani  unus  de  fratribus  meis,  ipse  et 
viri  ex  Juda,  Et  interrogavi  eos  de  Jud«is  qui 
remanserant  et  supererant  de  captivitate  et 
Jerusalem,  et  dixerunt  mihi :  Qui  remanserunt 
et  relicti  sunt  de  captivitate  ibi  in  provincia , 
in  affliciione  magna  sunt,  et  in  opprobrio,  et 
murus  Jerusalem  dissipatus  est,  et  portae  ejus 
combustae  suni  igne.  Ciimqueaudissem  verba 
hujuscemodi,  sedi,  et  llevi,  et  luxi  diebus  mul- 
tis;  jejunabam  et  orabam  anle  faciem  Dei  coeli 

Factum  est  autem  in  mense  nisan  anno 

vigesimo  Arlaxerxis  regis  et eram  quasi 

languidus  ante  faciem  ejus.  Dixitque  mihi  rex  : 
Quare  vultus  tuus  Iristis  est,  ciim  te  aegrotum 
non  videam?  Et  dixi  regi  :  Rex,  in  aeternum 
vive  ;  quare  non  moereat  vultus  meus,  quia  ci- 
vitas  domus  sepulcrorum  patris  mei  deserta 
est,  et  portae  ejus  combusiae  igne?  Et  ait  mihi 
rex  :  Pro  qua  re  postulas  ?  et  oravi  Deum  coeli, 
et  dixi  ad  regem :  Si  videtur  regi  bonum,  et 
si  placetservus  tuus  ante  faciem  tuam,  ut  rait- 
tas  me  in  Judaeam,  ad  civiiaiem  sepulcri  pa- 

iris  mei,  et  aedificabo  eam Et  dixi  regi  :  Si 

regi  videlur  bonura,  epistolas  det  mihi  ad  du- 
ces  regionis  trans  flumen  ut  traducant  rae, 
donec  veniam  in  Judoeara ,  et  epistolara  ad 
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Asaph  custodem  saltus  regis,  ut  det  mihi  ligna 
uttegere  possira  porlasturris  domus  et  muros 
civitatis,  et  domum  quam  ingressus  fuero.  Et 
dedit  mihi  rex  juxla  manum  Dei  mei  bonam 
mecum.  Et  veni  ad  duces  regionis  trans  llu- 
men,  dedique  eis  epistolas  regis  :  miserat  au- 
tem  rex  mecum  principes  milltum  et  equites 

i et  veni  Jerusalem et  indicavi  magis- 

tralibus  manum  Dei  mei  quod  esset  bona  me- 
cum,  et  verba  regis  quae  locutus  esset  mihi,  et 

aio  :  Surgamus  et  sedificemus completus 

est  autem  murus  vigesimo  quinto  die  mensis 
elul  quinquaginta  duobus  diebus.) 

Quamvis  hae  litterae  Artaxerxis  datae  Nehe- 
mia;  non  habuerint  edicti  solemnilatem,  ejus 
vim  habuerunt,  et  iis  contineri  videtur  gratia, 
quae  nondiim  fuerat  impetrata.  Nisi  rem  no- 
vam  et  nondiim  concessam  ab  Artaxerxe  et 
ejus  decessoribus  elQagitaverit  Nehemias,  cur 
tantus  ipsum  incessit  timor,  ciim  doloris  sui 
causa  regi  erat  exponenda  et  petitio  oiTeranda? 
Si  mceniorum  extruendorum  facultatem  antea 
Judaei  obtinuerant  ,  cur  tanto  tempore  ab 
opere  tam  necessario  cessarunt  ?  Cur  statim 
atque  ipsis  explanata  fuit  regis  benevolentia, 
cum  tanto  studio  et  alacritaie  operi  incubue- 
runt,  ul  spatio  52  dierum  fuerit  completum  , 
nequaquam  indignantibus  per  circuitum  ad- 
versariis,  et  operi  moram  per  vim  apertam  et 
per  insidias  atque  fraudem  injicere  mohenti- 
bas  ?  H%  ergo  liiterae  magis  quam  uliae  aliae 
gpectabant  murorum  et  sediliciorum  publico- 
rum  refectionem,  et  earum  vigore  revera 
compieta  est  tiaec  pars  prophetiae  :  Et  runum 
cedificabitur  plcUea  et  muriinangustia  temporum. 
At  baec  explicalio  suas  habet  difTicultates,  quae 
multib  visae  sunt  suspendere  eas,  quibas  obno- 
xia  est  senlentia  proxime  exposita.  Non  tam 
bene  constant  in  hic  calculi,  quam  in  supe- 
riori.  Nam  annus  Artaxorxis  vigesimus  incidit 
juxta  p^riti&simob  chronologos  in  annum  ante 
%ram  cbrij>tianam  44i>.  Jam  veru  si  ab  boc  an- 
no  numeres  70  heljdomadas,  seu  annos  490  , 
pertingentf^jue  ad  annum  aero;  vulgaris  4'j,  et 
ullima  hebdomada  inlra  quani  mors  Cbrisli 
conlingere  debet(&cilicelin  ejus  medio  vcl  iinc 
pro  diven>a  lc.iidfi  sacri  inlerpretatione),  inve- 
nielur  p^^silaaliqiiibus  annis  post  Cbristi  mor- 
tcm,  que  n  doctis  (•■rmcomriibus  alligatur  an- 
no  xrae  chrisliaiia^  'j'>,  adttoqiie  in  isla  bypotliu- 
81  70  bel>dornades  praeler^r(;diuntur  melam 
annis  ad  minimum  oclo,  el  juxla  aJias  int/;r- 
pretalionf»  UAin  iredecim  et  ampliiib  annis. 

Ad  hanc  toliendam  dillicultatcm  varias  vias 
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inierunt  Scripturae  interpretes  et  tlieologi : 
1'  Julius  Africanus  hujus  sententiae  primus 
auctor  laudatus  ab  Eusebio,  Dem.  Ev.  1.  8,  et 
a  S.  Hieron.  Comm.  in  Dan.,  diiricultatem  sol- 
vere  nititur  ope  annorum  lunarium.  Supponit 
rescriptum  Artaxerxis  anno  quarto  Olymp.  83 
datumesse,  id  est ,  initio  anni  ante  aeram  vul- 
garem  444,  a  quo  numerans  annos  490  lunares 
deducitur  ad  annum  Olymp.  202  secundum  , 
qui  est  trigesimus  aerae  vulgaris ,  qui  annectit 
mortem  Christi.  Hac  ratione  ex  numero  anno- 
rum  490,  detrahit  15  :  quia  ciim  anni  lunares 
minores  sint  solaribus  11  diebus,  70  liebdoma- 
des  annorum  ejusmodi  efficiunlsolummodo  an- 
nos  lunares  475,  cum  aliquot  mensibus;  finis 
ergo  hebdomadarum,  qui,  si  per  annos  solares 
numeres,  desinentin  annum  aerae  cliristianae  45, 
numerando  per  annos  lunares  finem  babebunt 
in  anno  50.  Africani  auctoritatem  et  rationes 
plures  secuti  sunt,  et  inter  recentiores  praeser- 
tim  Huetius :  at  certissimum  est  Judaeos  usos 
olim  esse  annis  solaribus,  aut  quod  eodem  re- 
dit,  aimis  lunaribus  per  dierum  intercalationem 
ad  soIaresredactis.Ni  fecissent,  festa  pascliatis, 
pentecostes  et  tabernaculorum,  quorum  sedes 
erat  ex  lege  certis  anni  tempestatibus  allixa, 
per  omnes  anni  partes  vagata  fuissent :  et  fes- 
tum ,  verbi  gratia ,  paschae  raro  aequinoctium 
vernum  occup^sset.  Nec  probabile  est  angelum 
verba  facientem  ad  hominem  hebraeum  ,  alte- 
rius  anni  significationem  adhibuisse,  quam  qui 
inter  Hebraeos  usu  communi  esset  receptus. 

£t  certe  vana  sunt,  quae  in  contrarium  ailert 
Huetius;  primiim  post  Pererium  hanc  affert 
rationem  :  idcirco  annos  lunares  ad  praefinien* 
diim  vaticinii  sui  tempus  adhibuisseCabrielem, 
quod  llebraeis  pariim  cogniti,  nediim  usitatifo- 
rcnt,  quonimiriim  majore  praedictionem  suara 
obscurilate  involveret,  et  ab  intuenda  nuda  ve- 
ritate  profani  vulgi  oculos  prohiberet;  atque 
idcirco  praemonuisse  scptuaginta  hebdoraadas 
abbreviatas  essc  super  populura,  ut  de  vulgat4 
et  populari  annorum  hebraicorum  formS  deli" 
bandum  aliquid,cl  decerpendum  Danicl  intel- 
ligcrct.  Cui  lalis  ratio  placeat,  onmis  qualis- 
cumquc  placebit.  Deindc  aliam  hanc  aircrt  ra- 
tionem  :  Danicli  praediclioncni  iianc  edidit 
Cahriel  angelus  in  ditione  Darii  Medi,  qucra 
ait  ipse  Daiiiel  imperasse  super  regnum  Clial- 
da:oruiii.  Hinc  scquilur  prohabile  cssc  in  an- 
noriim  designandis  intervallis  ad  cam  anni  ior- 
mam  spcclassc  angcluin,  quae  popularis  et  per- 
vulgaris  eral  gciitihus,  iiitcr  quas  vcrsabalur 
Danici,  et  apud  quas  honoribus  ct  muiicribus 
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insigniebatur.  Sed  incertiim  plancesl  an  anni 
Clialdaici,  Mcdiciet  Persicifuerint  solaresnec- 
ne  :  si  id  incertum  sit,  quomodo  ex  rc  incerta 
auctoritatem  accipere  potcst  Africani  senten- 
tia?  Prseterea  rem  non  esse  incertam  probavit 
Petavius  et  exira  omne  dubium  cst  annos  aerae 
Nabonassari,  qua  usi  sunt  Chaldsei,  solares 
fuisse. 

Terlia  Huetii  ratio  sic  se  habet :  Duplex  erat, 

fatente  Petavio,  liebraicus  annus,  lunaris  et 

solaris,  quos  cerlis  tcmporibus><»d  easdem  me- 

tas  revocare  necesse  fuit,  ad  determinandos 

uimirum  annos  remissionis,  seu  sabbaticos  seu 

jubilseos.  In  describendis  quoque  annalibus, 

solaris  anni  ralionem  fuisse  habitam  non  infi- 

cior :  in  communi  vero  el  populari  usu  luna- 

rem  adhibitum  fuisse  verisimile  est,  utpote  no- 

liorera  populo  cujus  captum  subtilis  liaec  em- 

bolismorum  doctrina  superabat,  adeo  ut  ge- 

mina  Judaeis  fuerit  temporis  putandi  consue- 

tudo,  altera  eruditiorum  hominum  per   so- 

Jares  annos,  perque  lunares  solaribus  accom- 

modatos  et  intercalationibus  emendatos ;  altera 

profani  vulgi  et  indocti  per  lunares  annos  sim- 

plices.  Sed  et  hsec  ratio  quoque  vana  est,  quia 

et  hic  agitur  de  plurium  annorum  curriculo  , 

quo  in  casu  fatctur  Huetius  solitos  esse  anna- 

Hura  scriptores  uli  annis  solaribus,  quia  fieri 

non  potest ,  ut  non  fuerit  apud  Hcbraeos  notis- 

sima  anni  solaris  ratio,  ciim  omnes  religionis 

caeremoniae  et  sacrificia  prsestituta  ex  illa  pen- 

derent,   et  ex  Religionis  institutis  penderent 

etiam  res  civiles ,  ut  tempora  remittendorum 

debitorum  et  solvendai  servitutis,  et  alia  ejus- 

modi  qu3e  ad  omnes  nttinebant ;  v.  g.,  quando 

sic  prsecipit  Moyses  Lev.  25  :  «  Numerabis  ti- 

bi  (ab  anno  sabbatico  seu  requisitionis)  septem 

hebdomadas  annorum,  id  est,  annos  49,  sanc- 

lificabisque  annum  quinquagesimum,  etvocabis 

remissionem  cunctis  habilatoribus  terrae  luse, 

ipseenim  est  Jubilaeus;  revertelur  homo  ad  pos- 

sessionemsuam,etunusquisqueredibitadfami- 

liam  pristinam. .  . .  quando  vendes  quippiam 

civi  tuo,  vel  emes  ab  eo,  juxta  numerum  an- 

norum  jubilaei  emcs  ab  eo....  Quanto  plures 

anniremanserintpost  Jubilaeum,  tanto  crescet 

et  pretium.  t  Manifestum  est  et  hac  lege  sus- 

pensam  fuisse  rem  familiarem  civium  invicem, 

et  rationem  calculi  instituendi  noiam  propter- 

ea  omnibus  fuisse.  Sed  rationem  calculi  insti- 

tuendi  fuisse  per  annos  solares  necesse  est,  et 

in  confesso  est  apud  omnes. 

2"  Joannes  Lucidus,  Galatinus  ct  alli,ut  sesc 
expediant,  et  anmtm  Artaxcr\is  20 ,  490  annis 
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Christi  mortem  antiquitate  antcccssissc  de- 
monstrent,  regibus  Persarum  Artaxerxem  sub- 
sequentibus  plures  annos ,  quam  fert  rcccpta 
chronologia,  tribuunt;  at  id  facinnt  contra 
historiae  fidem  et  vetusliorum  monunientorum 
auctoritatem. 

5"  Usserius,  Lancclotus,  Bossuclus,  duratio- 
ni  regniXerxis,  cui  successit  Artaxcrxes  Lon* 
glmanus  annos  octo  detrahunt,  quos  annis  Ar- 
taxerxisadjlciunt.  Statuunt  ergo  Xerxem  non 
anno  regni  21,  ut  vulgo  crcdilur,  sed  12  ab 
Artabano  occisum  fuisse,  et  filium  cjus  Arta- 
xerxem  non  annis  40,  sed  48  regnasse  :  hac 
ratione  20  annum  Artaxerxis  tolis  octo  annis 
antiquiorem  efTiciunt ,  atque  hauc  suam  sen- 
tentiam  confirmant  vetustissimoruni  auctornm 
testimoniis  ,  nempe  Thucydidis  ,  Charontii 
Lampsaceni,  Annalium  Persicorum  ,  Cornelii 
Nepotis,  Eusebii ;  ex  quibus  colligi  posse  vide- 
tur  Themistoclem  Athenis  pulsum  confugisse 
non  ad  Xerxem,sed  adejus  filium  Artaxerxem, 
pluribus  annis  ante  vulgo  supposilum  regni 
Xerxis  terminum ,  21  nempe  annum  :  Iiac  ra- 
lione  efficiunt  ut  mors  Chrisli  occupat  me- 
dium  ultimse  hebdomadae.  At  haec  sententia 
impugnatur  aucloritate  omnium  clironologo- 
rum  veterum ,  Ptolomoei ,  Diodori  Siculi ,  Eu- 
sebii,  etc,  qui  unanimi  consensu  annos  20  et 
amplius  regnasse  Xerxem  definiunt  :  impu- 
gnatur  auctoritate  omnium  ferme  historico- 
rum,  Dinonis  ,  Clitarchi ,  Heraclidis ,  Josephi 
Hebraii,  Diodori  Siculi,  Plutarchi,  aliorumque 
multorum,  qui  affirmant  Themistoolem  ad  re- 
gem  Persarum  illura  ipsum,  quem  ad  Salami- 
namvicerat et ex Graecia  expulerat,  confugisse. 
Is  non  alius  quam  Xerxes  fuit ,  quein  eliam 
plerique  eorum  nominant ,  clare  allirmantcs 
Xerxis  adhuc  viventis  ct  regnantis  patroci- 
nium  quaesivisse  Themistoclem. 

4°  Petavius  autem ,  Tirinus,  Tourncminius 
etalii  victi  auctoritate  totgravissimorum  scrip- 
torum  fatentur  Xerxem  anno  21  rcgni  sui  in- 
teremptura,  et  ut  calculos  suos  ineant,  suppo- 
nunt  Artaxerxera  a  patre  suo  in  consoriium 
regni  ante  raortera  pluribus  annis  fuissc  as- 
suraptum.  Hunc  aiunt  fuisse  morem  regum 
Persarum,  et  hac  via  non  tantiira  egregie  ex- 
plicari  prophetiam  Danielis,  sed  etiam  conci- 
liari  repugnantes  veterum  scriptorum  narra- 
tiones.  At  hi  inter  se  non  consentiunt.  Petavius 
ponit  Artaxerxem  ascitura  a  patre  in  regni 
consortium  fuisse  anno  regni  sui  12,  cum  in 
Graeciam  secundam  expeditionem  instrueret, 
Tirinws  aulem  putai  Arlaxerxcm  anno  regni 
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Xerxis  quinto  participcm  auctorilaiis  supremae 
factum  :  eo  scil.  anno  quo  non  soliim  in  Grae- 
ciam  expedilionem  medilabatnr  Xcrses,  sed 
reverafecit.  In  I);icsenltMitia  hocsingulare  est, 
quod  cum  edictum  Esdrse  concessum  cdilum 
censeatur  anno  7  a  morte  Xerxis,  et  Iioc  de 
quo  nunc  agitur,  datum  putetur  anno  20  post  5 
annum  Xerxis,  necesse  est  ut  Neliemias  cum 
suis  litteris  Jerusalem  venerit  duobus  annis 
priusquam  Esdras  ad  eam  perveiierit.  Tour- 
neminiustandem  statuens  expeditionem  Xerxis 
in  Graeciam  non  fuisse  faclam  ante  annum 
ejus  regni  sepiimum  et  ab  hoc  numerans  vi- 
ginti  annos  Artaxerxis,  efQcit  ut  Esdras  ct 
Nehemias  ambo  eodem  anno  Jerosolymam  ad- 
venerint.  Nam  annus  septimusa  morte  Xerxis 
est  annus  20  Artaxerxis  computatus  ex  prima 
coronatione  anno  regni  patris  sui  septimo. 

At  contra  Tourneniinium  probant  chrono- 
logi  Xerxem  non  anno  regni  septimo  ,  sed  quin- 
lo  expeditionem  in  Groeciam  fecisse,  el  ex  li- 
bro  Nehemiae  apparet  Esdram  non  duobus 
annispost  Nehemiam  Jerosolymam  advenisse, 
et  ibi  tum  fuisse  quando  cum  lilteris  Artaxer- 
xisilliic  se  conlulit  Nehemias  :  quod  omnino 
convellit  systema  Tirini.  Ipsa  et  Petavii  hypo- 
thesis  est  plane  arbitraria,  nec  satis  legitimo 
nixa  fundamento  ;  scilicet  assumit  i"  in  niore 
apud  Persas  por^itum  fuisse  ut  reges  socios  as- 
ciscerent,  quod  nullo  modo  probatur  :  proba- 
tur  quideni  auctoritate  Ilerodoti  et  factis  ali- 
quibus  solemne  apud  ipsos  fuisse  successores 
suos  designare  ;  qu6d  auctoritaiem  suam  et 
insignia  regia  cum  aliis  communicaverint,  nul" 
lo  argumento  ellicilur. 

Deinde  Plutarclius  ex  Thucydide,  Gharonle 
l-ampsaceno  ct  vctnslis  (|uibusdam  chronicis  , 
defuncio  jam  Xerxe  ,  Theinislocleni  ad  Arta- 
xerxcm  venisse  scribit :  qno  leslimoiiio,  ait 
lluctius,  labefaclatur  peiiiliiis  Pelavii  sfiitr-n- 
lia;  quippe  quod  aperle  demonslrat  neuliquam 
fuissc  persuasum  Pliilarcho,  vel  iis  quos  lau- 
dal  scriploribus  siiiiul  regnasse  patreni  et  li- 
lium  ,  ciini  in  Pcrsiden  Thcmisloch-s  seccessit. 
Id  si  fuisset ,  aliqiia  prociil  diibio  ejus  extaret 
apud  aiicfjres  si(;nilicatio,  qii»;  peniliis  iiiilla 
c*l ;  nec  in  diversi»  eoruni  referendis  scnten- 
lii»  laborarent  (iorndius  Nepfis  et  PiiiUirchus: 
nulla  eniiii  tiiin  biret  i-oriiin  discrrqtaiitia. 

Praitcfpa  Pcuvius  allirmat  Arlaxfrxciii  pro 
creatum  «•«»«  Xerxe  jaiii  rcge ,  i-t  i}.'iliir  prri;- 
latiiMi  (ratri  hario,  (;enito  aiile  rfj^iaiii  palris 
digiiilaicfn ;  asc.ituro  ver6  iii  ciiiiimiinioiicm 
regni  du'Klecimo  circitrr  anno,  j)<^.tqiriin  rex 
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Xerxes  creatus  est.  Ergo  mlnor  erat  duodecim 
annis  ciim  particeps  regni  factus  est;  atqui  ad 
Arlaxerxem  recens  regnantem  fugisse  Tbemis- 
toclem  narrat  Thucydides,  ex  quibus  colligitur 
nondiim  eum  excessisse  pueritiae  annos  hoc 
tempore  :  at  vero  manifeste  repugnat  Thucydi- 
dis  et  Plutarchi  testiinonio ,  quia  adveniente 
Themistocle  ea  gesta  ab  Artaxerxe  dictaque 
referunt,  quae  nonnisi  ab  homine  virilem  pru- 
dontiam  jamadeptopoterant  proficisci.  Nonde- 


monstratPetavius  12  anno  regni  Xerxis  neces- 
silatein  aliquam  fuisse,  vel  justam  causam,  cur 
Xerxes  filium  suum  in  societatem  regni  assu- 
meret,  quia  si  eo  anno  aliqtiam  novam  expedi- 
tionem  animo  conceperit  ad  ulciscendani  Pau- 
saniae  in  Lacedaemonios  mortem ,  nullam  sane 
fecil.  Tandem  eliamsi  concedatur  ascitiim  fuis- 
se  in  regni  societalem  Artaxerxem,  non  prop- 
terea  sequilur  Nehemiam  annos  regni  Arla- 
xerxis  conipulantem  ab  hoc  tempore  inilium 
computandi  fuisse  ducturum  ,  sed  ab  eo  quo 
post  defunctum  Xerxeni  plenam  et  integram 
poiestatem  adeptus  est  et  solus  regnavit.  Pos- 
tulabat  id  historireratio,  et  historicorum  con- 
suetudo,  quam  secutum  esse  Esdram  fatelur 
Petavius  :  et  si  qua  in  contrarium  sub  Romano 
imperio  exempla  sint,  ciim  varia;  totius  ferme 
orbis  noli  parles  a  diversis  regerenlur,  ea 
siinl  perpauca,  nec  in  exemplum  trahi  pos- 
siint. 

Propositio. 

llcbdomadcs  septnaginta  Danielis  numerandx 
vidcnlur  ab  cdicto,  qnod  Artaxerxes  Lomjima- 
nus  anno  recjni  sui  scptimo ,  in  Judworum  gra- 
liam  tulit. 

PROB.vno. 

Illa  scnlentia  aliis  anteponenda  esl,  in  qu5 
iiiiliiis  et  acciiraliiis  iiieunliir  (alciili  chonolo- 
iiiv.i,  in  quaoiiincs  ejiis  parles  iiivciiiuiitur  ha- 
biiisse  perfcclam  (•oniplelionem,  el  quai  vcrbis 
prophetiaicx  omni  parte  satisfacit.  Atqui  :  1° 
lii  hac  senteiiliamcliiis  et  accuraliiis  instiliiun- 
tur  calciili  diroiiologici.  .Naiii  ex  sujiradictis  pa- 
tcl  iioii  possc  hcbdoiiiaduiii  initiiim  |icli  iicc  ab 
edicto  (^yrianiio  priiiio,  nec  ab  cdiclo  Darii  aiiiio 
rcgni  suisecundo,  necabedictoArtaxerxisaiino 
20,pro[ttercrroremir)annoriim,veladiiiiiiimuin 
ocio,  (|ucm  (|iii  l(dlcr(;  volucruiit,  iiiliiiilis  sc 
aiiibaf^ibiis  iiiipliciiirrunt.  hcd  si  iiiiincrcs  liciido- 
iiiailas  Daniclisabcjusdcni  regisanno  scptiiiio  , 
omnia  criint  iii  calciilis  chronologicis  expedi- 
t.i.  Nam  jiixt;i  verinrcH  calculoH  mortuus  est 
XcrxcH  anlo.Trani  chriHtianam  aiino  4(ii,adc(>- 
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que  annus  seplimus  Artaxerxis  successoris  in- 
cidit  in  annum  457,  a  quo  si  numeresannos 
490quibus  constant  70  liebd.  incides  in  annum 
aer2evulgaris33,  quoCIiristusaplerisque  morti 
addictus  censetur. 

2"  In  hac  sententia  om.nes  prophetiae  partes 
inveniunlur  liabuisse  perfeclissimam  comple- 
tionem.   Tres  scilicet  in  praedicta  prophetia 
distingui  possunt  partes.  Prima  generalis  con- 
linens  summalim  priEcipuos  eventus,  eorum- 
que  tempusaccuratissime  describenshisverbis: 
«  Sepiuaginta  hebdomades  abbreviatse  sunt...> 
Secunda  pars  specialior  continens  etiam  de- 
scriptionem  temporum  magis  minutam  his  ver- 
bis  :  nScito  ergo  et  animadverte  :  ab  exitu  ser- 
monis,  •  etc.  Tertia  pars  eos  eventus  continet 
qui  contingere  debebant  posi  linem  70  hebdo- 
madaruni,  his  verbis :  «  Non  erit  ejus  populus 
qui  eum  negaturus  est ,  et  civitatem  et  san- 
ctuarium  dissipabitpopuluscum  duceventuro, 
et  finis  ejus  vastiias,  et  post  fuiem  belii  stalula 
desolaiio,  »  etc.  Atqui  liae  omnespartes  inhac 
sententia  liabuerunl  perfeclam  conipletionem 
intra  illud  temporis  intervallum  et  iilas  tempo- 
ris  differentias ,  quae  apud  prophetam  signifi- 
catae  sunt.  Inprimis  id  patet  quoad  priorem 
partem  :  contentos  in  ea  eventus  in  Christi 
Domini  morte  etresurrectionecomplementum 
habuisse  jam  probatum  est,  et  haec  mors  ac  re- 
surrectio  contigere  in  line  70  iiebdomadum  in 
hac  sententia.  Deinde  etiam  evenius  secundse 
partis  in  hac  sententia  revera  intra  notatas 
temporis  difTerentias  contigerunt.  Nam  in  illa 
parte  tresdesignantur  ab  archangelo  temporum 
periodi.  1"  Periodus  est  hebdomadarum  sep- 
tem  seu  annorum  49,;  2a  periodus  est  hebdo- 
madarum  sexaginta  duarum  seu  annorum  434 ; 
3'  periodus  est  unius  hebdomadis,  seu  an- 
norum   septem.   Atqui    eventus   particulares 
hi,  prout  ad  quamlibet  periodum   referun- 
tur,  accurate  contigerunt.   Ad  primam   pe- 
riodum   referri  videtur  reiedificatio    urbis  : 
quae   reaedificalio ,    simul    cum    instauratio- 
ne  civitatis ,   seu   slatus  civilis  et  ecclesia- 
stici    ab    Esdra   vi  edicti   Artaxerxis    anno 
septimo  inchoata,   non    habuit  verisimiliter 
perfectionem  suam   nisi  post  annos  49.  Yel 
fortasse  non  est  necesse  septem  liebdomadas  a 
62  diveliere,  ciim  soleant  Hebraei  summam  ali- 
cujus  numeri  per  parlcs  enuniiare,  et  minores 
numeros   pneponere    majoribus  ,   praeseriim 
verd  seplenarium  :  eo  enim  gaudebant  tum  ob 
religionem  sabbati,  tum  obdecursum  septima- 
nae  el  temporis  quod  omne  septem  diebus  de- 
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3|    curritetjugiter  recurrit.  Ad  secundam  perio- 
I     dum  62  hebdomadarum  post  septem  priores 
perlinet  adventus  Christi ;  hae  hebdomades  69 
eHiciunt  annos  485  et  pertingunt  usque  ad  an- 
num  Tiberii  15,  quo  Joannes  Baptisla  praedica- 
re  baptismumpoenitentiae,eiproximam  Messiae 
manifestationem  annuntiare  coepit.  Annus  hic 
15  Tiberii  numeratur  et  numerari  debet  non  a 
morte  Augusti,  scd  ab  eo  tempore  quo  Tibe- 
riusab  Augusto  in  partem  imperii  assumptus 
est ;   tum   quippe,   ut  Yelleius  Paterculus  et 
Suetonius  referunl  provincias  cum  Augusto 
Tiberius  administrabat  et  censor  simul  agebat. 
Denique  evenius  tertiae  periodi  tempore  defi- 
nito  contigerunt.  Nam  eventusilli  sunt  conflr- 
maiio  pacti  per  liebdomadam  unam  ,  defectio 
hosliae  et  sacrificii,  ac  demiim  occisio  Messiae. 
Atqui  haec  singula  per  unam  eamque  ultimam 
hebdomadam  evenerunt.  Nam  in  ejus  initio 
per  Joanneni,  deinde  per  seipsura  Evangelium 
prajdicavilconfinnavitquefoedus  novum  multis 
Judaeis,  qui  in  eum  crediderunl.  Postea  inalte- 
ra  medietaleejusdem  hebdomadae,  ciimipsese 
Messiam  spem  gentis  prae  se  ferret,  tribueret- 
que  ex  fide  remissionem  peccalorum,  sacrificia 
legis  inutilia  reddidit,  ac  demiim  in  ara  crucis 
moriens  illa  priora  egena  elemenia  sacrificio 
corporis  sui  plane  vacua  effecit  et  abolevit. 
Eventusqui  continentur  parte  tertia  habuerunt 
quoque  complementum  suum  :  namilli  eventus 
sunt  dispersio  populi  Judaici,  urbis  el  templi 
destructio,   abominatio  desolationis  in   loco 
sancto  constituta  et  ruina  in  perpetuum  dura- 
tura.  Qui  quam  accuratara  nacti  sunt  comple- 
tionem  paulo  post  Christi  mortem ,  jam  supra 
dictura  est. 

5"  Haec  opinio  verbis  prophetiae  abunde  sa- 
tisfacit.  Edictum  Artaxerxis  anno  septimo  be- 
ne  designatur  per  sermonem  ut  iteriim  (edifi.ce- 
tur  Jerusalem,  vel  ut  habet  textus  hebraicus  : 
Ad  reverti  faciendum,  wdificandam  Jerusalem. 
Quia  per  hoc  edicium  revera  dimissae  sunt  re- 
liquiae  populi ,  accepit  potesiatem  Esdras  re- 
aedificandae  urbis,  etpraeterea  prorsiis  redinte- 
gratus  est  siatus  civilis  ei  ecclesiasticus ,  et 
reddita  est  judaeis  autonomia  seu  libertas  suis 
legibus  utendi,  et  videtur  consilium  Danielis 
fuisseaetatem  ecclesiae  Judaicae  definire  a  tem- 
pore  suae  instaurationis  post  captivitatem  Ba- 
bylonicara  usque  ad  interitura  ejusdem.  Hoc 
edictum  est  inter  alia  omnia  raaxime  solemne, 
et  cumulum  addidit  gratiis  et  beneficiis  hacte- 
niis  factis  a  regibus  Persarum  :  litterae  postea 
datae  Nehemiae  hujus  solummodo  appendix  et 
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maiiiissa  erant  ad  procurandum  executionem 
eorum  quae  iioc  edicto  praecepla  crant. 

PROPOsmo  111. 

Christum  Spirilu  plemm  divino  vaticinia  plura 
ostendunt. 

Probatio. 

I.  Christus  plura  praedisit  quse  ad  seipsum 
pertinebant.  Cura  enim  per  aliquot  annos  Je- 
rosolymis,  et  in  Judaea praedicasset,  quos  fruclus 
sibi  esset  allatura  isia  praedicatio,  discipulis 
aperuit  :  nempe  oporiere  se  tradi  Judaeis  ,  ab 
ipsis  multa  pati  et  morte  damnari ;  deinde  tra- 
di  gentibus,  ab  ipsis  flagellari,  illudi  ct  landem 
crucifigi,  et  post  iisec  rcsurgere  teriia  die.  Haec 
multis  parabolis  significavit  in  suis  ad  Judaeos 
sermonibus,  sed  quatuor  praeserlim  vicibuscla- 
ris  verbis  admouuit  discipuios,  Matth.  c.  1(>  : 
c  Tunc  praecepit  discipulis  suis  ,  inquit  tvan- 
gelista,  ut  nemini  dicerent,  quia  ipse  esset 
Jesus  Christus.  Exinde  coepit  Jesus  ostendere 
discipulis  suis ,  quia  oporteret  eum  ire  Jero- 
solymam  et  multa  pati  a  senioribns  et  scribis 
etprincipibus  sacerdotum,  et  tertia  die  resur- 
gere.  »  Item  cap.  17  :  i  Conversanlibus  autem 
eis  in  Galilae^,  diiitillis  Jesus  :  Filius  hominis 
tradendus  estin  manus  bominum,  eloccident 
eum,etlertia  die  resurget  :  contristati  sunt 
vehementer.  »  Et  c.  20,  alia  vice  eadem  an- 
Duntiasse  discipulis  suis  relcrtur  bis  verbis  : 
t  Ecce  asccndinius  Jerosoljmam,  et  Filius  ho- 
minis  tradetur  principibussacerdotum  et  scri- 
bis,  et  condemnabunl  eum  morte,  ct  tradcnt 
eum  gentibus  ad  illudcndum  et  flageliandum, 
et  tertia  die  resurget.»  Vide  etiam  c.  20,  ubi 
quartd  vice  eadem  praenuntiavit.  Quam  accu- 
rate  haec  omnia  corapleta  lucrint  patet  ex  supra 
diclis. 

Lilem  quidem  movent  deista; ,  sed  planc 
ridiculc  :  n<-gunl  ncuipc  hanc  prophetiani 
completam  fui»6e ,  quia  Chrislus  non  mansit 
in  tumulo  [»er  Ires  inte^ros  dies  atque  noctcs , 
pr:£i>erlim  ciim  in  aliquihus  locis  dicalur 
Christum  p<M  diein  leitium  resurgerc  de- 
buissc,  et  Matlh.  12 ,  40  ,  sic  legainus  :  i  Erit 
f  ilius  horainiii  in  corde  lerrac  tribus  diebus  et 
Irihus  n(x:iibus.  >  bed  si  considerare  veiint 
quod  di«5s  Judaeorum  a  vesptT^  inchoarctur  ct 
dcitinerel  in  proxima;  dici  vcspcra ,  invcnicnt 
Corpu»  Chribii  in  liiiniilo  rondilum  tiiiHse  dic 
Veneris,  ibique  ni:iii  .  ^  \,,t  lotum  wcnndum 
diem  ,  n«mpe  ftabbali,  ci  nonniKi  pr>st  ina- 
gnam  ji.-irlem  diei  U»rliae  «  lumul»  excitalnni 
iamfi.    Jam  vero  h*  voccs  di«  tertio  el  ihUft 


post  diem  tertium  eumdem  sensum  habent  in 
Scripluris,  et  apud  alios  scriptores  (1).  Et 
ciim  Judaei  nullam  haberent  vocem  quae  signi- 
Ocaret  viginti  quaiuor  horas ,  diem-noctem, 
solebant  in  familiari  sermone  uti  ista  phrasi, 
dies  et  nox,  eadem  plane  ratione  ac  uteban- 
tur  vocehac,  dies ;  adeoque  haec  verba,  tres 
dies  et  tres  noctes ,  idem  valent  ac  istae  ,  tres 
dies;  ac  ciim  paries  pro  totis  sumerentur,  ve- 
rum  erat ,  qnod  Cbristus  fuerit  in  tumulo  tri- 
bus  nociibus-diebus,  et  profecto  supponi  ne- 
quit  Evangelistas  in  hnjusmodi  re  sibi  contra- 
dixisse. 

II.  Multa  praedixit  Christus,  quae  ejus  disci- 
pulos  attinebant :  proditorem  fore  ejus  Judara, 
negaturum  ipsum  ter  in  una  nocte  Petrum, 
omnes  ipsum  deserturos;  accepturos  Aposto- 
los  post  ascensionem  suam  virtutem  Spiritus 
sancti,  per  quam  omnia  audere  et  paii,  per 
quam  miracula  patrare  possent ;  eos  ad  ulti- 
mos  fines  terrae  fidem  propagaturos  et  in  isto 
suo  ministerio  extrema  passuros  a  Judaeis,  a 
falsis  doctoribus  et  a  gentilibus.  Petri  mortem 
speciatim  designavit ,  Joannem  vero  excidii 
urbis  Jerosolymiianae  spectatorem  fore  signi- 
ficavit.  Haec  omnia  ,  etsi  contra  omnem  verisi- 
militudinem  et  expectationcm  humanam  dicta 
fuerint ,  eventu  lamen  vera  sunt  compro- 
bata. 

III.  Gentis  Judaicae  fala  accuratissime  des- 
cripsit,  tum  in  parabolis  multis ,  quibus  so- 
lebat  uti  verba  faciens  ad  Judaeos ,  tum  etiam 
claris  verbis  ad  Apostolos  datis ,  quae  habe- 
mus  Matth.  24,  Marc.  15,  Luc.  19  el  20  : 
I  Egressus,  inquiunt ,  Jesus  de  teniplo ,  ibat, 
et  accesserunt  discipuli  ejus,  ut  ostenderent 
ei  aedificationes  templi.  Ipse  autem  respon- 
dens  dixit  illis  :  Videtis  h»c  omnia  ?  Araen 
dico  vobis,  non  relinquetur  liic  lapis  super 
lapidem,  qui  non  desiruatur.  Sedente  autem 
eo  super  montem  Oliveti  accesserunt  ad  eum 
discipuli  spcreto  dicenles  :  Dic  nobis  quando 

haec  erunt Et  rcspondcns  Jesus  dixit 

eis  :  Vidcte  ne  quis  vos  scducat ;  nmlti  enim 
vfnicnt  in  noniine  inoo  dicentcH  :  Ego  sum 
Cliristu»,  ot  multos  sediicent  :  audituri  enim 
estls  pradia  el  opinionespradioruin;  videte  nc 
turbemini  :  oportct  cnim  hacc  (ieri ,  scd  non- 
diim  finis.  (^onsurgct  gcns  in  gentcm  el  rc- 
gnum  in  rcgnum  ,  ct  crunl  peslilcntiae  ct  fa- 

(1)  \idc2  1'aral.  c.  10.  Cic.  Tusc.  disp.  1. 
1.  Apollo  sc  id  daturiiiii  oslciidit  |)Ost  cjus 
dici  dicin  tcrtiura;  qui  ut  illuxit  mortiii  sunt 
rcperti. 
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mes ,  ci  terrae  motus  pcr  loca ,  terroresque  de 
coelo  et  signa  magna  erunt.  Haec  autem  omnia 
initia  sunt  doloruni  :  tunc  tradent  vos  in  Iri- 
bulalionem  et  occident  vos.  Et  eritis  odio  oin- 
nibus  gentibus  propter  nomen  nieum ,  et  tunc 
scandalizabuntur  mulii  ct  invicem  tradent  et 
odio  habebunt  invicem.  Et  mulli  pseudo-pro- 
phetae  surgent  et  seducent  mullos.  Et  praedi- 
cabilur  hoc  Evangelium  regni  in  universo  orbe 
ii  testimoninni  omnibus  gentibus,  et  tunc 
veniet  consummatio.  Cum  ergo  videritis  abo- 
minationcm  desolationis,  quse  dicla  est  a  Da- 
niele  propheta  stanlem  in  loco  sancto,  qui 
legit  intellegat  :   tunc  qui  in  Judsea  sunt ,  fu- 

giant  ad  montes \x  aulem  prsegnantibus 

et  nutrientibus  in  illis  diebus Erit  enim 

tunc  tribulalio  magna,  qualis  non  fuit  ab 
inilio  mundi  usque  modo  ,  neque  fiet  ». 

In  ista  Christi  ad  discipulos  oratione ,  tot 
sunt  ferme  vaticinia ,  quot  verba ;  quorum 
complelionem  ex  ipsa  Josephi  historia  de- 
monstrabimus. 

1"  De  templo  dixit  Christus :  «  Non  rclin- 
c  quetur  hic  lapis  super  lapidem,  qui  non 
«  deslruatur.  »  Narrat  Josephus  locomox  lau- 
dando  post  expugnalam  a  Tilo  urbem  Jeroso- 
lymilanam  nulla  rcmansisse  indicia  urbis. 
Eleazar  apud  eumdcm  historicuni  1.7,  c.  34, 
in  sermone  ad  Judaeos  allirmat  dirula  alque 
effossa  ipsa  templi  fundamenta.  Maimonides 
insignis  apud  Judajos  doctor  tradit  postca 
templi  solum  aralro  versuni  fuisse  a  Turno 
Rufo.  Animadverlendum  etiam  est  haec  con- 
tigisse  praeter  omniuuT  expectationem ;  nam 
imperator  Titus  omnem  industriam  contulit 
ad  servandum  templum  :  dixerat  <^nim  se  invi- 
tis  Jud;eis  illud  servalurum,  et  revera  cum 
magno  non  soliim  periculo  ,  sed  etiam  exerci- 
tiis  sui  damno,  diii  servavit.  Vetuit  ne  quid- 
quam  in  templum  mililes  auderent  :  ignem  ul 
emicuit  extinguere  conatus  est,  istiusque  in- 
fortunii  auclorem  nullum  alium  esse,  nisi 
ipsum  Deum,  contestalus  est.  De  urbe  dixerat 
Christus,  Luc.  19,  44:  «Quia  venient  dies  in 
I  te,  et  circumdabunt  te  inimici  tui  vallo...  et 
<  ad  terram  prosternent  te....  et  non  relin- 
t  quent  in  te  lapidcm  super  iapidem.  >  Et  c. 
21,v.  24:  t  Jerusalem  calcabilur  a  gcntibus,  » 
quorum  adimpletionem  accipe  in  his  Josephi 
verbis,  I.  7,  c.  1  de  Bello  J.  :  <  Illi  qui  urbem 
destruxerunt  ,  aequarunt  universum  urbis 
circuilum  ,  ut  nulia  remanserint  indicia  ,  ex 
quibus  accedcntes  possent  agnoscere  urbem 
ibi  antca  fuisse.  i   Prsedixit   Christus  signa 
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omnia  hunc  eventum  antecessura.  1°  Ait : 
«  Multi  venient  in   nomine  meo,  dicentes : 
f  Ego  sum  Christus  ,  et  muIUis  seducent.  » 
Quihus  verbis  significavit  venluros  plures  im- 
postores,  qui  spc  vana  vicloriarum  delnderent 
plebem,  ut  patet  ex  Luc.  c.  24.  Josephusvero 
haec    habet  :    t    Impostores  et   magi  turbas 
illectas  post  se  trahebant  in  solitudines,  di- 
centes  se  eis  ostensuros  manifesta  prodigia  et 
signa.  Talis  erat  referente  eodcm  hisiorico  1. 
20,  c.  2  Antiq.  Theudas,  Fado  procurante  Ju- 
daeam ,  qui   ingentem   mullitudinem  sibi  ad- 
junxit,  pollicitus  seaquas  Jordanis  divisunmi. 
Talls  pseudo-propheta  j^gyptius  ,  qui  ,  ul  lia- 
bet  Josephus  !.  2,  c.  2"S  de  Bello  J.,  trigiiita 
millia  hominum  sibi  adjunxerat,  quorum  pars 
maxima  a  Romanis  deleta  est.  Multos  alios  nu- 
merat  idem  historicus ,   omniaque  loca   illis 
pseudo-Chrislis   et    latronibus  infesla  fuisse 
scribit.  2°  Addit  Chrislus  :  t  .\udituri  cstis 
«  prselia  et  opiniones  praeliorum  :  consurget 
«  enim  gens  in  gentem  et  regnuin  in  regnnm.  > 
Consentienier  huic  praedictioni  narrat  Josc- 
phus  Caesareae,  Scythopoli,  Plolomaido,  Tyri, 
Gadari ,    Damasci,    Alexandriae   exorlas  e  sc 
seditiones.  Exarserunt  eliam  in  imjierio  Ro- 
mano  bella  civilia   Galbae,  Olhonis  et  Vilollii, 
quae  describit  Josephus  paulo  ante  institutam 
judaicae  calamitatis  historiam.  Imperium  quo- 
que    Romanum    istis   temporibns  infeslanint 
barbari  :  Partlii  Armeniam ,  Pannoni.nm  Sar- 
mali  in  fineregni  Tiberii  occuparunt.  Regnantc 
Claudio  Peucines,  Ostrogothi,  Virtingi,  .^gy- 
pida;    provincias    ultimas    depopulali    sunt. 
3»  Adjecit  Christus  :  «Et  erunt  pestilentiae  et 
«  fames  et  terrae  motus  per  loca.  t  Josephus 
de  Bello  J.  I.  6,  c.  27,  scripsit  tam   gravem 
fuisse  famem,  ut  ad  extrema  homines  compu- 
lorit;  quod  vcro   peslilentia  famem  hanc  co- 
mitata  sit,  tradit  idem  historicus  1.  7,   c.  25. 
Quod  ad  tcrrae   motus  attinet,  Josephus  I.  4, 
c.  17,  refert   in  illa  intempesta  nocle,  qua 
Idumaei  urbem  Jerosolymitanam  occupare  co- 
nati  sunt,  exortam  esse  ingenlem  procellam ; 
tantam  fuisse  vim  ventorum,  tam  graves  plu- 
vias,  tam  crebra  fulgura,  tam  insolita  tonitrua, 
mugitusque  tremefactse  telluris,  ut  nemini  du- 
bium  fuerit  quin   mundi   fabrica   laboraret. 
Istis  temporibus  etiam  contigere  terrae  motus 
in  Crcta,  Smyrna,  in  Melita  insula,  in  Chio  et 
Samo,  Colossi ,  Hierapoli ,  Laodicaeai ,  etc. 
4°  Adjunxit  etiam  Christus  islis  signis  alia  in 
coelo,  ut  discimus  ex  Luc.  c.  21  :  «  Terrores- 
«  que  de  ccelo  et  signa  raagna  erunt.  »  Josg- 
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phiis  i.  7,  c.  31,  referl  sidus  ensis  foniiam 
iiuilaluni  et  comelaui  urbi  per  annum  inlc- 
grum  immincnlem  visum  essc ;  conspeclas 
cliam  acies  alque  currus;  tanla  subito  luce 
coilusiralum  templum  fuisse  nocte  in  feslo 
azymorura  ,  ut  per  meciiam  horam  dies  vide- 
rclur;  aeream  templi  januam,  cui  movendae 
vix  pares  erant  viginli  viri,  quseque  praiterea 
ouicibus  tenebatur,  sponte  patuisse;  audilam 
in  lemplo  vocem  clare  auribus  insonantem  ; 
t  Exeamus ,  exeamus.  *  Quae  omnia  eiiam  a 
Tacilo  coulirmantur  Hist.  1.  5,  c.  15 :  i  Eve- 
neruiit  prodigia,  ait,  quae  neque  hosliis,  ne- 
que  volis  piare  fas  liabet  gens  superstitioni 
obnoxia ;  visaj  per  coelum  concurrere  acies, 
ruliiantia  arraa  ci  subilo  nubium  igne  collucere 
lemplum ;  expansae  delubri  lorcs  ,  et  audila 
niajor  humana  vox,  excedere  deos,  >  elc. 

a^Modum  et  circumslantias  Irislissimi  islius 
excidil  graphice  depingil  Christus.  1°  Notatur 
tenipus  :  illud  non  statim  eventurum  eral,  nec 
eiiam  mulio  post ;  sed  aniequam  praeteriret 
isla  ,  quae  lum  agebalur  ,  aitas  :  t  Amen  dico 
I  vobis,  non  praeteribit  generalio  iiaec,  donec 
t  omnia  liant ,  >  dicebat  Chrislus.  Et  revera 
post  56  vel  57  annos  omnia  contigcre.  2°  Ex- 
presse  docuit  cladem  illam  ex  bello  externo 
obvenluram  et  obsidendam  esse  urbem,  Luc. 
21,  V.  20  :  i  Ciim  aulem  videriiis  ciicumdari 
«  ab  exercilu  Jerusalem  ,  lunc  scitote  ,  quia 
«  appropinquavit  desolalio  ejus.  i  5"  Signifi- 
cavit  gentem  ellinicam  et  signa  elhnicismi 
profereiilem,  belium  adversiis  Judaeos  niolu- 
ram  ;  id  enim  denotalur  per  abominationem 
desolationis  stanlem  in  loco  sanclo  :  hinc 
eliam  dicilur  Jerusalem  caicanda  a  genlibus. 
Imd  vcro  proverbio  ilio  :  «  Lbi  cadaver,  illic 
aquiiae  i  subobscure  designavit  Romanos  ,  qui 
aquilis  ,  ut,  sacris  insignibus,  ulcbantur,  el 
iisdem  in  are:'t  leiiipii  conslilutis  sacrilicarunt. 
i"  Addil  Chrihtus  tunc  fore  Iribulationem  ma- 
gnam  ,  (jiialis  non  fuit  ab  iiiilio  mundi.  El 
ccrle  <|uicuniquc  legerit  Josephi  hisloriam 
Iklli  Juddici,  h%c  inlciiigcl  perfcclc  adiinpicla 
ex  ipsis,  qwji  ibidcni  narranlur,  lactis.  Llc- 
mur  bolumniodo  teslimonio  scriptoris,  qui  in 
prrx>;m.  parag.  i,  scribit  :  <  Oiiiiiiiiiii  posl 
condila  secula  res  advers;*  si  cuiii  cis  coiifc- 
ranlur ,  qu.e  Juda^is  coiiligerunl,  loiigf;  ab  iis 
bupcrari  mihi  videnlur.  i  El  I.  0,  c.  37,  dicit 
in  cA  m;  em:  opinionc  ,  qu6d  c6  dcnicntiae  ct 
impiel.j(is  dcvencranl  Juda:i,  ul  si  Itoiiiani  iion 
niovissciil  advcrius  cos  arma,  aul  lcrr.i-  molu 
jdborpii ,  aui  diluvio  subincrsi ,  aui  ignc  dc 


cado  consumpti  sicut  Sodoina  inleriissent , 
ciim  illos  omnes,  qui  ita  perierunt,  malilia 
et  impietale  superarent.  5°  Dcnique  asserit 
Chrislus  cvidentem  fore  in  isla  judaica  cala- 
niilale  divinam  iram  ,  vocatque  dies  illos  dies 
idlionis,  venturum  super  eos  omnem  sangui- 
noin  juslum  ab  Abele  usque  ad  Zachariam  ; 
unde  et  haec  verba  valde  pathetica  dedit  : 
«  Jerusaiem  ,  Jcrusalem ,  quae  occidis  Prophe- 
«  tas....  ecce  relinquelur  domus  vestra  de- 
t  scrta,  >  etc.  Hanc  divinam  uliionem  non  lan- 
tiim  Josejjhus  agnovit,  sed  et  Tilus  imporalor; 
iiam  conspecla  turrium  altiludine ,  muroruin 
maghiiudine  acaccurata  con.page,  dixisse  eum 
refei  t  Josephus  :  «  Deo  favenle ,  bellum  gessi- 
mus  ;  Deus  est,  qui  Judaeos  ab  isiis  munimen- 
tis  detraxit ;  nam  quid  manus  hominis  vel  ma- 
chinae  adversiis  has  turres  valeant?  i  Ciimque 
finitimae  gentes  ob  vicloriam  coronas offerrent, 
eas  respuit  imperalor  ,  negavitque  esse  se  la- 
lium  operum  auciorem ,  sed  Deo  conira  Ju- 
d;cos  iracundiam  demonstranli  manus  suas 
praibuisse.  Et  sane  quisquis  belli  Judaici  se- 
riem  omnem  ac  circumstanlias  diligenliiis 
expenderit ,  quomodo  illa  gens  exlremam  per- 
niciem  sibi  creaverit ,  omnesque  salutis  vias 
quasi  dala  opera  praecluserit,  non  poteril  cerlc 
in  istis  omnibus  non  vindicem  Dei  manum 
agnoscere. 

i"  Ea  quae  cladem  hanc  sequi  dehebanl  non 
miniis  accurale  praenuntiavit  Christus.  l'Ju- 
daeos  pairia  excedere  fore  coactos.  Et  revera 
poslca  non  tantimi  patria  pulsi ,  sed  negala 
ipsiscopia  fuit  ad  illum  loeum  accedcndi,  ubi 
sita  crat  Jerusalem ,  aut  etiam  in  eam  parlem 
convertendi  oculos.  2'^  Dixil  Christus  :  «  Ca- 
«  dent  in  ore  gladii,  et  caplivi  ducentur  in 
i  onines  gentes.  »  Quae  vcrba  completioncni 
habuisse  hae  clades  clliciunt  :  A  Vespasiano 
aj)ud  Japham  primiim  1200  el  deinde  in  eo- 
dem  loco  15000  inlcrfecti  sunt  praslcr  capli- 
vos  21.")0  (Jos.  I.  3,  c.  21).  Samarilanorum  in- 
lcricrc  apud  Garisim  11600  (ibid.  c.  22)  apud 
Jolajiatam  401)00  Judaioruni ,  cajilis  1200,  in- 
lcrfccii  sunt  (c.  23)  in  alio  loco  O.jOO  (c.  5,")) 
ad  Cuiiiaiam  iOOO  occisi  a  Uomaiiis,  ijOOO  sese 
coiib-ccrunl  (I.  3,  c.  7).  Poslea  intcrfccti  GOOO 
(c.  0)  Jerosolyinis  in  Muina;oriiiii  cxpugiia- 
lioiic  K.>00  (I.  i,  c,  17).  Ab  IduiiKcis  pra;lcrea 
occisi  1200  (c.  17).  Apiid  Engcddi  700  (c.  2i) 
iiilerfccli  alio  dic  l'iO0O  ,  caplis  2200  (c.  2.";). 
IiiUTfcli  poslcalOOO  (c.  28);  2000  in  ipsis 
c.islris  HoinanoruiiKi  iiiililihusintcrompti  siiiir, 
ul  in  coruiu  vibcciitiui5  aurum  quicrcrcnt;  uny 
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verbo  obsidionis  tempore  ,  tura  gladio ,  tum 
fame  perierunt  undecies  centena  millia ,  capta 
vero  ac  vendila  nonaginta  septem  millia.  Qui- 
bus  si  illi  adjunganiur  ,  qui  antea  jam  in  hoc 
belio  occubuerant ,  sumnia  erit  teste  Josepho 
1,357,490.  Postea  Adriaui  temporibus  post  in- 
gentem  eorum  cladem  residui  per  universum 
orbem  dispersi  sunt,  plerisque  ad  instar  peco- 
rum  sub  hasta  vendilis.  3°  Populi  Judaici  re- 
probatio  et  vocatio  gentium  signiQcatae  sunt  a 
Christo  his  verbis:  «  Auteretur  a  vobis  regnum 
I  Dei,  et  dabitur  genti  facienti  fructus  ejus :  t 
quorum  veriiatem  mille  septingentorum  fer- 
meannorum  experientia  comprobavit,  5"  Alios 
pseudo-prophetas  et  falsos  Messias  post  exci- 
dium  futuros  prsedixit  Christus  his  verbis  : 

<  Tunc  si  quis  vobis  dixerit  :  Ecce  liic  est 
«  Christus  aut  illic  ,  nolite  credere  :  surgent 
t  enim  pseudo-christi;  «quse  verba  ad  litteram 
adimpleta  fuerunt ,  praesertim  temporibus 
Adriani  in  Barcoc.heba ,  quo  duce  Judaei  rur- 
siis  rebellantes  oppressi  suni  a  Romanis. 

IV.  Denique  reipublicae  chrislianae  fata  prae- 
nuntiavit  Christus.  1°  Praedisit  discipulis  suis 
statim  post  ascensionem  suam  et  Spiritiis  eilu- 
sionem,  ante  calamilatem  judaicam,  fore  ut  a 
parentibus  et  fralribus,  cognaiis  et  amicis  tra- 
derentur  in  synagogas  et  custodias,  et  trahe- 
rentur  ad  reges  et  praesides  propter  nomea 
suum  ,  quod  etiam  aliqui  ex  illis  morte  essent 
alliciendi.  Quam  cito  haec  verba  completa  fue- 
runt,  liquet  ex  Act.  Apost.  2"  Praecepit  Chri- 
stus  ut  ponerent  in  cordibus  suis  non  prae- 
meditari  queniadmodum  responderent.  «  Ego 
«  dabo  vobis,  dicebat,  os  et  sapieiiiiam,  cui 
i  non  poterunt  resistere,  et  contradicere  om- 

<  nes  adversarii  vestri.  »  Et  revera  ilii  pisca- 
tores  tiniidi,  qui  ad  propagandam  Christi  lidem 
carebant  doctrina  et  constantia,  subito  in  die 
pentecostes  et  docti  et  constanles  effecti  sunt. 
3°  Fidem  per  totum  orbem  annuntiandam  esse 
ante  excidium  Jerosolymitanum  declaravit. 
t  Praedicabitur  hoc  Evangelium  regni  in  uni- 
t  verso  orbe  in  testimonium  omnibus  genti- 
t  bus,  et  tunc  veniet  consuniraatio.  »  Quae 
verba  adimpleta  fuisse  consiat  ex  Epist,  B. 
Pauli,  qui  ipse  anle  excidium  illud  post  per- 
agratasonmes  ferme  gentes,  proReligione  mor- 
lera  oppeiiit.  In  Epist.  ad  Rora.  c.  1 ,  habet : 
t  Primum  quidem  gratias  ago  Deo  meo  per 
f  JesuraChristum  pro  omnibus  vobis,  quia  ii- 

<  des  veslra  annuniiatur  in  universo  orbe;  » 
Ctc.15:  i  In  virtute  signorum  et  prodigio- 

<  rum,  iii  virtute  Spiritus  sancti ,  iiauiab 
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t  Jerusalem  per  circuitum  usque  ad  Illyri- 
j  cum  repleverim  Evangelium  Christi,  »  El  ad 
Coloss.  c.  1,  scribit :  «  Quod  pervenit  (ver- 

<  bum  Evangelii )  ad  vos ,  sicut  et  in  universo 
t  mundo  est,  et  fructificat  et  crescit,  sicuti  in 
t  vobis,  ex  ea  die  qak  audistis  el  cognovistis 

<  gratiara  Dei  in  veritate.  »  Praedixit  Christu3 
inanes  fore  semper  inferorum  adversus  Eccle- 
siara  conatus,  illam  nec  ab  externis  expugna- 
tam  hostibus,  nec  intestinis  dissidiis  discer- 
ptam,  unquam  interituram :  quod  feliciter  com- 
probatum  per  annos  1700  videmus. 

Obj.  NuIIa  inest  istis  vaticiniisad  conficien- 
dura  vis ,  nisi  certo  constet  illa  scripta  fuisse 
ante  rerum  eventum,  nec  potuisse  res  in  illis 
praedictas  sagacitate  humana  proesciri.  Atqui , 
elc— Resp. :  Neg.  min.  Ista  enim  duo  certissi- 
ma  sunt,  et  scripta  fuisse  raulla  ex  illis  vatici- 
niis  ante  eventura ;  et  nulla  sagacitate  huraana 
potuisse  illos  eventus  praesciri. 

Primum  superiori  articulo  jam  a  nobis  con- 
fectum  est,  ubi  Evangeliorum  antiquitatem 
demonstraviraus.  Adderaus  igitur  hic  solum- 
modo  raiiones  quasdara,  ex  quibus  raanifestum 
sit  illas  prophetias  non  potuisse  libris  Apostolo- 
rum  ante  eventum  confectis  inseri  post  even- 
tura.  Etenim  1°  non  hic  agitur  de  uno  tantiim 
capite,  sed  de  pluribus  serraonibus  Christi  et 
parabolis  bene  muliis;  quas  nequeas  tollere 
quin  totius  libri  coniextum  sustuleris.  2"  Quia 
cum  tantam  partem  Scripturarum  componant 
haec  vaticinia,  eamque  tanti  momenti,fieri  non 
potuit,  ut  libris  Apost.  insciisChristianisinse- 
rerentur.  5**  Ex  historia  Apost.  constat  ista 
Christi  vaticinia  de  Judaicae  gentis  infortunio 
Christianorum  animis,  jam  inde  ab  ipso  Ec- 
clesiae  primordio,  alie  impressa  fuisse.  Inter 
accusationes  contra  Stephanum  prolaias,  haec 
occurrit :  <  quod  dixisset  Jesum  Nazar.  locum 
i  sanctum ,  id  est ,  Jerosolymara  et  templum 

<  destructurum.  »  Ex  Epist.  ad  Thess.  etspe- 
ciatim  secunda ,  liquet  Christianos  non  paucos 
vaticiniis  illis  abusos  esse,  arbilratos  proximum 
esse  mundi  finera  :  unde  S,  Paulus  necesse 
duxit  eorura  errorera  arguere,  et  docere  alios 
eventus  insignes  diem  Domini  antecessuros. 
Tandem  ex  historia  eccl.  niscimus  Christianos 
hisce  vaticiniis  admonitos,adventantibus  Roma- 
nis,  ex  urbe  Jerosolyrailana  Pellam  sese  rece- 
pisse. 

Deinde  vero  illos  eventus  nulla  potuisse  sa- 
gacitate  humana  praivideri  evidens  est,  cum 
plerique  praler  omnera  humanam  spem  et  ex- 
pcclationem  conligerint.  i°  Quidem  ea  quse 
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sibi  obveniura  prDedixit  Christus,  erant  contra 
coramunein  expectaiionem  :  nihil  certe  egit 
quo  lalem  sortcm  niereretur;  eral  legis  Mo- 
saicae  servantissimus ;  illam  servare  aliosdoce- 
bal ;  erat  propheta  potens  in  opere  et  sermone, 
qui  omnem  poientiara  suara  ad  aliorum  salu- 
tem  conferebat;  rebus  pubiicis  civitaiis  Judai- 
cx  nunquam  se  immiscuit;  oniniura  virtutum 
exempla  dabat,  quibus  hominum  adrairationera 
escitare  poliiis  quam  furorem  debebat.  2°  Ma- 
giseranl  ob  omni  verisimiiitudine  aliena  ea, 
quae  de  discipulis  suis  renuntiavit:  et  incredi- 
bilia  discipujis  ipsis  videbantur.  Qu^  sagaci- 
litate  Apostolorum,  qui  tantura  testabantur  ze- 
lum,  tantaraque  gloriabantur  animi  constan- 
tiam,  proximara  ignaviam  et  praesertim  aman- 
tissimi  discipuli  Petri  perlidiam  proesagire 
potuit?  Vel  si  ex  eorura  perspecta  indole  suspi- 
caripusillanimitatempoluit,  qui  subsequentera 
eorum  (ortitudinem  praevidere?  Ex  qua  re  au- 
guriuro  cepit  cruentse  mortis  Petri  Apostoli, 
et  longaevae  vitae  Joannis?  S^Quod  spectat  fata 
JudaiciC  gentis,  certe  nuiio  modo  inleiiigilur 
quomodo  sagacitateuil^  humanapotuerintprGe- 
nosci.  Nam  lempore  Christi  nihil  erat  quod  is- 
tam  incredibilem  cladem  portenderet :  Roraa- 
nis  satis  erat  Judaeam  in  provincise  formam 
redegisse,  saevire  iu  victos  non  consueveranl; 
el  Jud«orum  reges  ex  Hcrodis  farailia  Romanis 
ut  pluriraiim  acceplissinii  eranl.  Juduei  etiam 
non  multum  causae  habere  videbantur,  cur  in 
Romanos  rebellarent ,  siquidem  suis  legibus 
vivere  permitteljantur,  nec  miilliiin  vesaban- 
tur  a  Romanis;  imo  verd  mulliira  aberaiit  Ju- 
daeorum  principesa  rebellione  :  ex  liist.  Evani,'. 
palet  eos  Romanorum  iram  maxime  reformi- 
d4sse,  undeillaevoces  :  <  Nolumusaiium  regem 
<  praeter  Caesarem  ;  i  et:  <  Praestai  hominem 
I  mori,  ut  populus  salvus  fiat.  »  Veruui  denius 
Christum  propter  perspcclum  Jud.-eorura  in- 
genium,  iilKTtalis  supra  niodunj  cupiduni,  fu- 
taros  tumultus,  et  secuturam  cladeni  quodam 
modo  praesagire  poluisse  :  sed  quomodo  cir- 
cum.slantiae  omnos  tam  miilliplices  laiiunic 
fcingul3respr»*sciri  potiierunl?  >empeiila  mala 
in  e4  ipsft  aetaie  ohvenlura,  postbella,  post 
famem,  post  pestem,  post  terrae  moius,  ctc. 
Lnde  prxnoftci  potuil  modus  omnLs  (r.\r:idii  il- 
jius'.'  Quomodo  <:ons«claria  oiiiiiia  taiii  liicluo- 
M,  ul  nilitUimiie  hisloriamcmoria:  prodideril? 
4*  Qiiam  fuerint  ea  quae  de  Ecolesia;  forlund 
praedixit  (ihrislus,  praelrr  omnium  e\pcclatio- 
nem  Katis  pcr  se  pau-l  :  pliira  de  h.ic  rc  dicc- 
mas  uhi  dcHcli(;ioni'^  ''--'rirrf  propagaiionc: 


V.  g.,  admonuit  Aposlolos,  fore  ut  adduceren- 
tur  corara  regibus  et  judicibus  propter  nomen 
suura  :  quod  erat  plane  singulareet  inauditum: 
nani  nullus  a  Roraanis  tornientis  affecius  fue- 
rat  propler  doctrinara;  in  surama  securitaie 
inter  ipsos  vivebant  Epicurei  oranis  religionis 
conteraptores  :  quae  ergo  causa  fuil  ut  in  tanla 
opinionum  licentia  suspicarelurdiscipulossuos 
qui  doclrinani  purissiniam  afferebant,  poenis 
et  morte  ipsa  esse  daranandos?  Deinde  vero 
quis  non  admiretur  Chrisli  singularem  iiden- 
liam,  dura  inter  iniraanissiraas  persecuiiones , 
oranisque  generis  impedimenla  Evangeliuin 
suum  vires  et  increraeiila  acceplurum,  et  pro- 
pagandum  esse  per  loiuin  orbeni  in  illa  ipsa 
generalione,  fruslra  frenienlibus  provinciarum 
praefectis  alque  regibus  :  cuinque  ipse  niiUura 
aliud  daret  inciiamontura  praeter  hanc  vocem: 
i  Qui  confilebilur  me  corara  hominibus,  con- 
*  fitebor  et  ego  eura  coram  Patre  meo.  » 

Propositio  IV. 

Cliristus  Dominus  noster  iii  ea  fuit  vitce  condi- 
lione,  tantisque  enituit  virtutibus,  ut  vanitatis, 
in  eum  nulla  suspicio  caiere  possit :  digmisque 
fuit;  cui  propter  ipsam  sanctitatem  fides  lia- 
beretur. 

Prob.vtio. 

1"  Nam  illc  longissime  abfuit  ab  omni  ira- 
poslurae  suspicione,  qui  proptcr  huniilein  vilae 
condiiionem  caruit  fallendi  facultaie,  et  pro- 
pter  excellentes  virtutes  cerium  esl  caruisse 
fallendi  volunlate  :  alqui  1"  Chrislus  cariiit 
facullale  lailendi  propler  humilcin  vilK  coiidi- 
tionera.  Nam  iallacia;  adjumeiita  ea  sunl,  qui- 
bus  apud  homincs  concilialur  aucloritas; 
nenipe  noiiilitas  generis,  digniialcs,  opes,  po- 
leiitia,  elc;  inagna  suiit  iiiipcdimenta  gcncris 
igiiobililas,  huniilis  vila;  (  ondiiio,  paupertas  , 
inibcciliilas,  sino  uHa  spe  iiiclioris  iDrluiia;.  Al- 
qui  Christus  caruil  iilis  omnihus  adjiimentis 
et  hisce  fuil  subjcclus  incommodis.  Natus  cst 
mulicrc  paiipercnlA,  qua;  labro  lignario  nupse- 
rat :  primuiii  (loiiiiciliuiii  slabiiluin  fuit  :  edu- 
catus  cst  in  jiatris  oillcinA,  el  in  Galila:^  ,  ex 
qiiA  iiulliini  prophelam,  multi^  miniis  Messiam, 
vcnirc  poliiisse,  (;oiiiiiiunc  apiid  Judios  pro- 
vcrhiiim  sigiiidcabal  :  iii  tol:\  vita  camdcm  hu- 
mil(!iii  coiiiliiioiicni  scrvavit  ,  siquidcm  niin- 
qiiaiii  habiiil  iibi  (aput  rcclinarct ,  nec  aliunile 
quam  ex  pioriim  quoriimdam  homiiium,  pia- 
riimquc  mulicrum  libcialilatc  sustcnlahatiir. 
Taiii  litiigi;  ahriiil  ahovcitaiidA  in  Aposiol(»riim 
aiiimis  honorum  bonoruiii(|iic  tciiip<»raliuui  cx* 
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peclaiione,  ul  e  conlrario  eos  conslaniissiine 
docuerit  ferreoportere  ununiquoinquc  crucem 
siiam,  seseque  ad  omnia  palienda  parare  :  ma- 
gnorum  odiaelperseculionem  semper  liilit,  el 
landem  crudelissima  morle  affeclus  est,  cui 
praivisae  et  praediciae  noluil  sese  subducere. 
Qui  vero  lianc  vitam  ad  lallendos  homines  ap- 
Hm  esse  dixerit,  aut  ad  eos  sibi  conciliandos, 
sineexcellentivirtule,  sine  praeslanti  doclrina, 
sine  miraculis  ,  cerle  sensum  communem 
exuit. 

2°  Christus  certissime  caruit  volunlate  fal- 
lendi.  Nam  non  solum  nullas  parlos  impostoris 
egisse  deprehenditur ,  veruiu  eiiam  dedit  egre- 
gia  specimina  oninium  virtulum  ,  quae  hu- 
manain  sorleni  videntur  superare,  pietatis  in 
Deum,  charitatis  in  omnes  homines  ,  summae 
integrilatis;animia  vanitalibus  hujusvitae  pror- 
siis  alieni ;  a  viliis  omnibus,  ab  avaritia,  ab 
ambilione,  a  voluptatibus  plane  abhorrenlis  ; 
incomparabilis  mansueludiuis  ,  singularis  mo- 
destise  et  bumilitalis,  incredibilis  in  rebus  ad- 
versis  constanliaeei  patientiae.  Enituit  prinio  in 
ejus  vita  ferventissima  in  Deum  pielas;  omnia  si- 
quidemadDeigloriainreferebal  :e6  tenduntoui- 
nia  ejusfactaelsermones;  ubiqueDeumloquitur 
ubique  deDeiregno,promovendo  sollicitusest: 
hocest  ejus  opus,  imoopusunicum,  cuiindesi- 
nenier  vacal,  unde  dicit  cibum  suum  esse,  fa- 
cere  voluntalcm  ejus  qui  ipsum  miserat,  ejus- 
que  opus  perficere:  si  quos  diligit,  eosdiligit 
prae  caeteris  omnibus  qui  exequendae  Dei  vo- 
lunlali  operam  dabant :  «  Quicumque,  dicebat, 
fecerit  volunlatcm  palris  mei  qiii  est  in  coclis, 
is  meus  frater,  et  soror,  et  matcr  ost.  >  Oralioni 
saipiiis  vacabat,  nomenque  Dei  el  sacra  omnia 
maxime  revcrebalur.  2"  Non  minus  conspicua 
fuil  efTusa  ejus  in  omnes  hominci^  charitas  : 
immcnsos  tulil  labores  ad  erudiendos  rudes,  ad 
avocandos  asceleribus  improbos,  ad  aegmssa- 
nandos,  bominesque  omnes  ad  meliorem  fru- 
gem  revocandos  ;  dedit  etiam  praecepla  disci- 
pulis,  ut  non  modo  fraterno  amore  proseque- 
rentur  omnes  homines,  sed  speciatim  ut  ini- 
micos  diligerent :  quae  praecepla  ipse  semper 
executus  est,  tumque  praesertim  cum  in  cruce 
positus  pro  crudelissimis  interfectoribus  ora- 
vit.  5"  Tam  in  aperto  erat  ejus  puritas  consii- 
tula,  ul  oninein  superaveril  invidiam,necquid- 
quam  fingeie  potuerint  ejus  inimici,  nisi  quod 
cum  pcccatoribus  vivere  dignaretur  ;  quam 
accusationem  pulcherrimo  responso  refellil , 
dicens,  ;  non  esse  opus  medico  valentibus,  sed 
[na!6  habeniibus,»  4"  Ab  afleciilnis  omnibus 


perversis  sc  liberum  oslendil :  quid  avarilia  ia 
eo  potuii  ,  cui  ne  liospiiium  quidem  suppete- 
bat,  qui  vitam  ex  aliena  liberalitate  sustenta- 
bat  ?  Quam  abhorrebat  ab  ambilione,  qui  po- 
puli  ipsum  regem  proclamanlis  oculis  subdu- 
xil  sese  ?  Qui  publicum  contemptum  in  morte 
maxime  ignominiosa  suslinere  valebat  ?  Qiiod 
ad  sobrietatem  atlinet,  nullus  sane  iinquam 
adeo  a  voluplalibus  temperavit ,  in  nuUa  re 
propriis  serviisse  commodis  deprehenditur  : 
nec  opes,  nec  dignitales,  nec  famam  apud  ho- 
mines  quaesivit ;  nec  usus  unquam  est  iliis  ar- 
libus,  quibus  haec  comparantur,  adulatione  , 
assenlatione,  dissimulatione.  Tanta  fuit  in 
eo  bumilitas  et  mansuetudo,  ut  se  ad  omnia 
dimitteret,  diceretque  se  non  venisse  ut  sibi 
niinistraretur,  sed  ut  aliis  serviret ;  hincque 
se  ut  istarum  virtutum  exemplar  proponere 
discipulis  potuit    :    «  Discite  a  me  quia  mitis 

i  sum  ethumilis  corde Exemplum  dedivo- 

i  bis,  ut  quemadmodum  egofeci,  ila  et  vos  fa- 
i  cialis.»Deniqueincredibilisin  eofuitelplane 
inaudita  patientia  et  conslantia  animi  ;  atro- 
cissimis  suppliciis  et  infami  morti  sese  obje- 
cit  ;  inter  iinpios  et  crudelissimos  homines 
tanquam  ovis  obmutescens  stetit ;  nuUum  ex- 
ulcerali  animi  vel  levissime  commoti  prodidil 
indicium  ;  si  quas  edidit  inter  patiendum  vo- 
ces,  spirabant  pielatem,  charitalem,  mansue- 
tudinem.  Frustra  quaeres  inter  homines  ab 
origine  mundi  eamdem  animi  niagnitudinem  : 
imo  finge  filiura  Dei  de  coelo  descendere  ad 
bomines  erudiendos  virtutum  praeceptis  et  ex- 
emplis  ;  atque  contende  ingenio,  ut  conve- 
nientem  ei  invenias  personam  :  potesne  cogi- 
taiione  compreliendere  virlutes  magis  excellen- 
tes,  majorem  pietatem,  charitalem,  forliludi- 
nem,  aequanimitatem,  etc  ?  Sed  si  fingas,  absit 
blasphemia,  pseudo-prophetam ,  qui  eam  ha- 
buerit  temeritaiem  et  stultitiam,  ut  filium  Dei 
se  diceret,  quantam  in  omni  ejus  vita,  in  acti- 
bus ,  in  sermonibus  disconvenientiam  esse 
oportuisset  !  Animadverlere  sine  dubio  licuis- 
set,  singularem  quamdam  conjunctionem  pru- 
dentiae  et  dementiae,  gravitatis  et  fulilitatis  , 
scicntiae  et  ignorantiae,  malitiae  et  bonitatis ; 
non  vero  incredibilem  in  omni  re  niaiisuetu- 
dinem ,  sapientiam  ,  constantiam ,  majesla- 
lem  (i). 

(1)  Jevous  avouc  aussi  que  la  majeste  des 
Ecritures  m'eloiine,  ia  sainiete  de  rEvangile 
parle  a  mon  coeur.  Voyez  lcs  livres  des  pliilo- 
soplies  avec  toute  Icur  pompe;  qu'ilssont  pe- 
tits  pres  de  celui-Ia  !  Se  peut-il  qu'un  livre , 
a  la  fois  si  sublime  et  si  simple,  soit  rouvrage 
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II.  Quamvis  ab  isla  Magislri  summa  perfe- 
clione  dislarini  miillum  discipuli ,  lii  lamen 
humanse  virUilis  apiccm  attigerunt.  Inum 
prse  csetcris  seligenius  sanctum  Paulum,  cujus 
ad  lidem  conversio  et  procdicalio  novum  est 
vcrilatis  christianae  Religionis  argumentum , 
distinctuni  ac£eterisomnibus,si  denionstreraus 
improbum  non  fuisse  impostoreni.  Quania  pri- 
mum  in  ipsa  ejus  conversione  cnituit  commo- 
dorum  omnium  temporalium  despicienlia ! 
Reliquii  famiiiares,  cognatos,  amicos,  eosqui 
in  potestate  consiiiutihonornni  omnium,  di- 
gnilatum,  prceniiorum  disiributoreserant,  ut 
se  adjungeret  viris  ignobilibus  ,  conteraptis  , 
invidiie  publicae  obnoxiis,  grcgi  ad  caedem  dam- 
nato;  ut  hujus  nempe  soriis  particeps  esset: 
I  Usque  inhanchoram  etesurimus,  etsitimus, 
c  el  nudi  sumus,  et  colapbis  caedimur,  et 
c  instabiles  sumus ,  ct  laboramus  operantes 
c  manibus  nostris;  maledicimur  et  benedici- 
c  mus;  perseculionem  paiimur  etsustinemus; 

des  hommes?  Se  peut-il  que  celui  dont  il  fail 
rhistoire  ne  soit   qu'un   honime  lui-mcme  ? 
Est-ce  la  le  ton  (Tun  cnihousiasie  ou  d'un  am- 
bitieu.v  sectairc?  Quelle  douceur,  quelle  pu- 
rete  dans  ses  raoeurs,  quelle  grace  touchante 
dansses  insiruclions  I    Quelle  elcvation   dans 
ses  maximol  quelie  profonde  sagesse  dans  ses 
discours:   Quelle  presenco  d'esprit,  quelle  fi- 
nesse  ei   quelle  justesse  dans  ses  rcponses  ! 
qucl  emj-iresur  scs  passions  !  Oii  est  rhomme 
oii  est  le  sagr,',  qui  sait  agir,  souffrir  et  mourir 
sans  faiblesse  el  sans  osleniation  ?  Quand  Pla- 
lon  peiiit  son  juste  iraaginaire  couvt-rt  de  tout 
ropprobrcdu  crime,  el  digne  de  lous  les  prix 
de  la  vertu,il  peint  trail  pour  trait  Jcsus-Chrisl: 
la  resseniblance  est  si  frappante ,  que  lous  les 
Peres  Poni  senlie,  ctqu'il  ifcsl  pas  possiblc  de 
s'y  tromjter.  Quels  prcjugcs  ,  quel  aveugle- 
ment  ne  fuiil-il  poinl  avoir  pour  osercompa- 
rer  le  liis  de  Soplironisque  au  lils  de  .Marie  ? 
quelle  distance  dc  lun  ii  i'aulre  I  Socrate  niou- 
ranl  sans  douleur,   saiis    igiiomiiiie,    soutint 
ais('rnent  jus/ju'au  Ijoui  son  pfrsonnage,  el  si 
Celte  facile  niorl  n'eul  lionoif  sa  vie,  on  dou- 
1^,'rait  si  Socrale,  avec   lout  soii  esprit,  ful  au- 
tre  qu'iiii  so|tiiisle.  1!  invcnla,  dit-oii,  l.i  niorjlc. 
I>'aulr(-h  avaiil  lui  ravaieiit  niise  cn  pralii{iic: 
il  ne  til  que  dire  ce  qu'ils  avaicnl  fail ;  il  nc 
lit  que  iiicllrc  en  ici.ons  leurs  cxcmples.  Aris- 
lide  avail  clc  juslc  avanl  quc  Socratc  cilt  dil 
ce  que  c"i:lail  quc  juilic»; ;  Lfoiiidas  ••lait  iiioil 
pour  son  pays  avaiil  quc  Socralc  ciil  faii  un 
devoir  d'airaer  sa  palrie  ;   S[iarle  etait  sobrc 
avant  que  Socrale  ciU  ioui;  la  sobrifli-  ;  avant 
quil  ent  dflini  ia  vcilu,  ia  (<r<;(:c  ahoiidail  cii 
lioiniiics  verlucux.  .Mais  oii  JchU^  avail-il  jins 
tli(  /.  Ic»  hieiis  ccllc  iiioralc  clcvcc  ci  piirc  doiit 
Iuis4;ul  adonni;  les  l«(;onsetrcxciiiplc?  i)u  scin 
du  plus  riiriciix  tanalisinc  la  |iluh  liautc  sa^rc^^c 
»f;  (il  ciilciidrc  ,  cl  lasiiiijilicili;  d(is  jilus  hi;n)i 
ques  vcrliis  honora  lc  iilu»  vil  dc  toub  lcs  pcu- 
pies.  Erailc,  i.  ~>,  p.  170. 
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c  blasphemamur  et  obsecramur;  tanquara  pur- 
c  gamentahujus  mundi  facti  sumus,  omnium 
«  pcripsemausqueadhuc.  j  lCor.  i.  Quam  fri- 
gida  esthaec  JudaeiOrobio  observatio!  c  Quod 
Apostoli  nec  famara,  nec  honorem  ex  sua  pnc- 
dicatione  conquisiverint,  dubium  est ,  id  ta- 
men  certum,  quod  neque  famara,  nec  honorem 
amitlere  poterant;  quippe  non  habebant,  ciira 
homines  infimoe  plebis  et  abjectissimae  forlunce 
essent,  pauperes  piscatores,  et  Saulus  coriorum 
sulor.  Non  enim  solent  tales  proprio  decori  et 
fama;  maxime  cousulere.  »  Certe  eliam  homi- 
nes  inflms  sortis  ,  honestorum  et  rcligiosorum 
virorum  fama  gaudent;  et  saltem  conslat  illos 
piscaiores  nulla  re  adeo  afTectos  fuisse.  Paulus 
quamvis  coriorum  sutor  (1),  juxta  eumdem 
Orobio,  c  non  erat  idiota  ,  nec  indoctus,  sed 
et  satis  sapiens  Rabbinus  ,  qui  discipulus  fuit 
insignis  illius  magistri  Gamalielis,  a  quo  plu- 
rima  in  Misna  circa  legalium  explicationera  do- 
ciissima  documenta  habcmus.  »  Et  addi  potest, 
magistratibus ,  quibus  commodabat  operain 
suam  ,  satis  fuisse  acccptura  ,  atque  ab  ipsis 
mercedem  sperare  potuisse. 

Qualis  in  eodem  post  conversioncm  lucri 
contemptus  et  abhorrentia  ab  omni  avaritia  ! 
Qui ,  quamvis  immensos  susciperet  laborcs  in 
instituendis  hominibus  ad  veram  Religionem  , 
opera  tamen  sua  victura  ct  vestitum  qusrebal, 
ne  qucm  gravaret :  unde  sic  ad  Thcss.  scriberc 
poluit  2  Epist.  c.  5:  c  Ipsi  enim  scitis,  queni- 
c  adraodum  oporteat  imilarinos:  quoniam  non 
c  inquieti  fuimus  inier  vos;  ncque  gratis  pa- 
I  nem  manducavimus  abaliquo,  scd  in  labore 
c  et  in  fatigationc,  nocte  et  die  operantes  ,  ne 
c  quem  vestrura  gravarenius.  »  Vide  1  Cor.  9 
etlo;  2Cor.  11,  12  et  15;  1  Thess.  11.  Q,iam 
vanus cst  Orobio,  ulii  primoruiii  Chiistianorum 
bcncliccntiam  ct  fratcrnam  charilatcm  iii  Apo- 
stoioruni  contuincliani  convertit!  Divitias  non 
acquircbant,  inquit,  c  quia  nonnisi  pcr  inli- 
inani   plcbcni  vagabantur;   sed  ncque  aliquas 
habebanl,  quas  jiro  Evangelio  enuntiando  per- 
dcrcnt ,  saltcni  cominodiim  vicluni  cx  c;'idcni 
prjfidicatione  coiiscqucbantur  ;  siijuidcni  (■ol- 
lcclae  ab  Ecclcsiis  lunc  cnascenlibus  llagiia- 
baiitur,  quas  grati.E  nominc  Paulusapjicllabal, 
at(|uc  jiro  spirilualibus,  quaj  ipsc  largicbatur, 
lcmporalia  jictcbat,  lcxluin  sacrae  pagina;  ex- 

(1)  Moseratdoctissimis  Judicoruin  oiiidciura 
aliqiiod  disccrc,  iiiide,  ulii  rcs  lerrct,  scsuslen- 
i.Tciii:  alii  lu.rc  siiiorcs ,  alii  j.islorcs,  alii 
Iicllioiics,  uli  probal  Giotius  cx  Josciiho  iliis- 
(luc,  in  annol,;iiioiiibus  ad  .Matlh.  13,  ho:  cl 
Acl.  c.  lo,  V.  3. 
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plicans:   Non  oblurabis   ora  bovis  triturantis. 
Foriasse  tales  graiiae  non  erant  valde  exigu.fi , 
siquidera  vendebant  omnia  quce   liabebant ,  et 
imponebant  pretium  pedibus  Apostolorum.  i  Sed 
liae  coilectae  ad  pauperes  Hierosolymis  susten- 
tandos  fiebant ,  iisque   procurandis    diaconi 
praepositi  sunt ;  non  in  Apostolorum  sunt  con- 
versae  emolumentum.  Et  etiam  quam  propor- 
lionem  habet  tenuis  victus ,  cum  molesiiis , 
aerumnis,  periculis,  llagris,  carceribus  ,  igno- 
miniosa  morte,  quibusperpetuo  exponebantur; 
tum  apud  Judaeos,  ut  Orobio  conlitelur;  tum 
apud  gentiles ,  ut  Pauli  historia ,  omnesque 
Epislolae  docent  (1);  quaeque   eiLciebant  ut 
miserabiliores  vere  essent  omnibus  hominibus, 
ut  et  ipsi  arbiirabantur ,  nisi  spes  beatae  im- 
mortalitaiis  ipsis  fuisset  perpetuum  adminicu- 
lum  et  incitamenium. 

Quam  longe  idem  distabat  ab  omni  ambi- 
tione !  Quanta  in  eo  humilitas  ct  modestia ! 
Semper  vocat  se  Apostolorum  roinimum,  pec- 
catorum  maximum.  Ait  ad  Tira.  Ep.  c.  1  : 
Fidelis  serrao,  et  orani  acceplione  dignus  : 
quod  Christus  Jesus  venit  in  hunc  mundum 
peccatores  salvos  facere,  quorum  primus 
ego  sum ;  sed  ided  misericordiara  consecu- 
tus  sum,  ut  in  me  primo  ostenderet  Christus 
Jesus  omnem  palientiam  ad  informationem 
eorum  qui  credituri  sunt  iili  in  viiam  aeter- 
nam.  »  Et  in  Ep.  ad  Cor.  c.  4,  scribit  : 
SigniQcalum  est  mihi,  quia  contenliones 
sunt  inter  vos.  Hoc  aulem  dico,  quod  unus- 
quisque  vestrum  dicit  :  Ego  quidem  sum 
Pauli ;  ego  autem  Apollo ;  ego  vero  Cephae ; 
ego  autem  Chrisli.  Divisus  est  Christus? 
Numquid  Paulus  crucihxus  est  pro  vobis? 
Aut  in  nomine  Pauli  baptizaii  eslis?  Graiias 
ago  Deo,  quod  neminem  vestrum  baptizavi, 
nisi  Crispum  et  Caium  :  ne  quis  dicat  quod 
in  nomine  meo  baptizati  esiis.  »  Suntne  hae 
voces  hominis  facliosi  et  turbulenti?  Et  quis 
ferat  Orobio  objicientem  i  quod  haberet  rerum 
divinarum  magisterium.  >  Quasi  vero  magni 
aestimare  debebat  Gamalielis  discipulus,  si  ha- 
beretur  magisler  inter  homines  plebeios,  invi- 
sos,  contemplos ;  et  praedicatio  ipsi  deferretur 
doctrinae,  quae  geniibus  erat  stuititia,  Judaeis 
scandaium?  Quanta  in  eo  pietas !  ut  omnes  ejus 
sermones,  omnisque  vila    pielatem    spirat! 

(1)  1.  Thess.  2, 14  :  <  Vos  enim  imitatores 
facii  estis,  fralres  Ecclesiarum  Dei,  quae  sunt 
in  Judaea  in  C.  J.,  quia  eadem  passi  estis  et 
vos  k  contribulibus  vestris  ,  sicut  et  ipsi  a  Ju- 
daeis,  qui  et  Dominum  occiderunt  Jesum,»  etc. 


quantus  ergaChristum  amor!  Quantain  cruce 
Christi  fiducia!..  Quanta  in  fideles  cliaritas, 
quos  liberos  suos,  gloriam,  gaudium,  coronam 
suara  vocat,  et  pro  Judaeis  quoque,  pro  quibus 
anathema  fieri  optat!  Quanta  pro  omniura  sa- 
lute  soliiciludo!  NuUura  plane  exitura  inveni- 
remus,  si  ejusimmensoslabores,  fortitudinera, 
patienliam,  sapientiam  exponere  vellemus  : 
finera  iraponamus  his  pulcherrirais  ejusdem 
verbis,  animi  bene  sibi  conscii  tranquillitatem 
exprimentibus.  <  Ego  jam  dehbor ;  et  tempus 
(  resolutionis  meae  instat.  Bonum  certamen 
«  certavi,  cursum  consummavi,  fidem  servavi ; 

<  in  reliquo  reposita  est  raihi  corona  justitiae, 
f  quara  reddet  mihi  Dominus  in  illa  die  justus 

<  judex  :  non  soliim  autem  mihi,  sed  et  iis 

<  qui  diligunt  adventura  ejus.  > 
At,inquies,  si  tantisvirtutibus  instructi  fue- 

runt  Cliristus  et  ejus  Apostoli,  qui  factum  est 
ut  omnium  in  se  odia  concitaverint,  et  experti 
sint  saevitiam?  Resp.  id  factum  esse  1°  quia  in 
corruptissiraa  aetate  virtutura  suarura  splen- 
dore  nimio  molesti  impiis  et  sceleratis  homi- 
nibus  fuerunt.  In  omni  aetate  et  in  orani  gente 
viri  virlulibus  conspicui,  aerumnis  suis  inclyti 
lloruerunt.  2"  Apud  Judaios  exarsit  adversiis 
Christum  magistratuum  et  Pharisaeorum  furor, 
quod  ejus  metuereni  apud  plebem  auctorila- 
tem,  quara  sibi  et  etiam  reipublicae  fatalem 
esse  posse  existimabant;    et  post  primum  in 
magistrura  scelus  non  est  quaerenda  causa, 
cur  novis  in  discipulos  criminibus  primum 
illud  defenderint ;  haec  est  improborum  natura. 
5"  Apud  paganospuniebantur  Christiani  raullis 
legibus  :  prirao  illa  qua  vetabantur  novae  reli- 
glones,  et  quam  Pauius  Julius  servavit  Sent. 
recep.  I.  5,  tit.  21  :  <  Qui  novas  et  usu,  vei 
ralione  incognitas  religiones  inducunt,  ex  qui- 
bus  animi  hominum  moveantur,  lionestiores 
deportantur,  humiliores  capite  puniuntur » (1). 
Secundo  alius  legis  contra  conventicula  poe- 

(1)  Si  quis  aliquid  fecerit,  quo  leves  homi- 
num  animi  superstitione  numinis  terrerentur, 
D.  Marcus  ejusmodi  homines  in  insnlam  rele- 
gari  rescripsil,  Dig.  I.  48.  Tit.  19,  30.  Separa- 
tim  nemo  habessit  deos,  neve  novos ;  sed  ne 
advenas  nisi  publice  adscitos,  privatim  colunto. 
Cic.  de  Leg.  3.  Sacelia  nemo  in  privata  domo 
habeat  :  ciira  vero  aninium  quis  ad  sacrifican- 
dum  induxerit,  ad  publica  sacrificaturus  acce- 
dat.  Plalo  de  Leg.  10.  Hinc  Act.  16,  ti  :  <  Hi 
homines  conturbant  civitatera  nostram  ciim 
sint  Judaei;  et  annuntiant  morem  quera  non 
licet  nobis  suscipere,  neque  facere,  ciim  simus 
l\o»iaui.  i  Hinc  qui  christiane  vivelwnt,  iile- 
gitime,  seu  disseniienler  legibus  vivere  dice- 
bantur. 
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nam  incurrebant,  conlra  qiiam  sic  dispulat 
Terlull.  Apol.  38  :  i  Hscc  coilio  Christianorum 
nierito  sane  iHicita,  si  iilicitis  par ;  nierito  dam- 
nanda,  si  (luis  de  ea  queritur  eo  tilulo,  quo  de 
factionibus  querela  est,  In  cujus  perniciem 
aliquando  convenimns?  Hoc  sumus  congregati, 
quod  et  dispersi  :  lioc  universi,  quod  et  sin- 
guH;  ncminem  laedentes,  nemiiiem  contristan- 
tes.  Ciim  [irobi,  ciim  boni  cucunt;  ciim  pii, 
ciim  casti  congregantur ,  nou  est  factio  dicenda, 
sed  curia.  i  Teriio  aiiud  erat,  ut  habet  D.  Rui- 
nart  praef.  in  Acta  martyrum,  quod  maxime 
genliles  in  Christianos  commovebat,  i  quod  bi 
scilicet  pro  bono  reipublicae  statu,  aut  inipera- 
torum,  veJ  patrise  salute  offerri  sacriiicia  im- 
probarent,  iisque  nec  adesse,  nec  etiam  sive 
per  publicos,  sive  per  privatos  imperatorum 
genios  jurareacquiescerent.  Ad  hoecChrisliani 
a  festis  solemnibus,  ludis  publicis,  aliisque 
ejusmodi  speciaculis,  qu3e  pro  victoriis  adver- 
siis  hosles  partis,  aut  imperalorum  nataiitiis 
fleri  consueverant,  sese  abhorrere  testabantur.  > 
Quarlo  populum  adversiis  Cbrislianos  saepe 
armavit  pontificum,  augurum,  aruspicura,  ar- 
tiUcum,  aliorumque  ethnici  cultus  ministrorum 
avaritia :  dolebant  sacra  deorum  negligi,  templa 
deseri,  contemni  oracula,  imminui  auctorita- 
tem  et  quaestus  suos. 

Ad  minuendam  Chrisii  Domini  et  Evangell- 
starum  auctoriiatera  varias  collegerunt  Judaei 
et  Deistae  objectiones,  quae  valde  vanae  suui, 
neque  omnes  pertinent  ad  hunc  locum  :  1° 
multiim  versati  sunt  in  calumnianda  V.  T.  in- 
terprelalione  typica  et  allcjjatione  multorum 
valiciniorum  factii  ab  Evangelislis,  quarum 
objecliouura  vim  ex  generalibus  quibusdam, 
iisque  cerlissimis  principiis  jam  fregimus  ; 
quasquc,  modo  sinant  hujus  vojuminis  angu- 
hUx,  ad  accuratius  examon  revocabinms.  2° 
Putant  doctrinam  christianam  longiiis  a  .Moysis 
el  rrophelarum  doclrina  recedere;  cujus  rei 
conuderalio  rejicicnda  esl  in  eas  hujus  operis 
parles,  in  quibusdefcndclurChriiti  do<;liin;i  et 
analogia  jnler  lcgem  ct  Lvangeliuni.  5"  Exjtri) 
branl  Kvangeliitis  qucxl  in  narrarido  varii  suDt, 
mb  ct  opposili.  4*  Eliam  iis  displiccnt  mulla: 
Chri.sli  actiones  :  quas  solas  ohjeclioiics, 
quanlijrn  ficri  poterit,  breviter  ref<llciiiu.->. 

Ohjiciunl  itiiquf;  i"  niajfnain  existcrc  iiil<T 
Kvangelia  (liverKitaleni ;  a(  lioncft  alias  a  Mall., 
alins  h  LucA,  alia.s  ^  Joan.  ineniorari  :  ex  (|u:'i 
varietale  »cqui  vid«aur  inceriain  fui»B<;,  ciini 
haec  M^rihcrciitiir,  rcruin  a  Chrislo  gcstariiin 
memoriam ;  hvan;r«jlisla.s  vanos  csse  runioruni 
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collectorcs.  2"*  Non  solum  divcrsa  Evangeliu 
variam  rerum  gestarum  liistoriam  continent, 
sed  disscntientem  :  exempla  sunt  in  duplici  re 
maximi  niomenli;  relalioncs  contrariai  resur- 
reciionis  Christi,  ejusque  circumstantiarum  ; 
et  duse  Josephi  apud  Matth.  et  Luc.  discrepan^ 
tes  genealogiae.  3"  .Multi  sunt  apud  eosdera 
errores.  1°  Legimus  Joan.  2,  20  :  «  Dixerunt 
f  ergo  Judaei :  Quadraginta  el  sex  annis  a^di- 
<  ticatum  est  templum  hoc,  et  tu  in  tribus 
i  diebus  excitabis  illud  ?  »  At  Herodes  illius 
templi  conditor  regnavit  solununodo  annis  37; 
aique,  ut  tradit  Ben  Gorion,  8  annorum  spatio 
templum  exstructum  est.  2°  Matth.  25,  35,  ha- 
bemus  :  i  Ut  veniat  super  vos  omnis  sanguis 
I  Justus,  qui  effusus  est  super  terram  a  san- 
I  guine  Abel  usque  ad  sanguinem  Zachariae 
I  liUi  Barachi^fi,  quem  occidislis  inter  templum 
i  et  altare.  »  Hic  error  est,  quia,  ut  constat 
ex  2  Paral.  c.  2i,  Zacharias  iste  erat  Joiadae 
lilius.  3°  Matth.  27,  9  :  «  Tunc  impletum  est, 
I  quod  dictum  est  per  Jeremiam  prophetam 
I  dicentem  :  Ei  acceperunt  triginta  argeu- 
1  teos,  V  cic.  Hic  Jeremias  laudatur  pro  Za- 
charia,  4°  Mar,  2 ,  23   i  Et  ait  illis   (  Pharl- 
«  saeis)  :  Nunquam  legistis  quid  fecerit  David, 
I  quando  necessitatem  habuit,  et  esuriit  ipse, 
I  ct  qui  cum  ipso  erant?  Quomodo  introivit 
I  in  doraum  Dei  sub  Abiathar  principe  sacer- 
I  dotum,  et  panes  proposilionis  manducavit.» 
Est  hic  manifeslus  crror,  quippe  erat  tunc 
Achimelech  suinmus   sacerdos ,   cujus  filius 
Abiathar  postea  fuit  ponlifex  maximus.  4°  Cap. 
21  Malth.  duas  exbibet  Chrisli  actiones,  quae 
pariim  ejus  virtutibus  digna  minulis  nostris 
philosophis  videntur  :  1°  ubi  privata  sua  au- 
cioritate  ejecitvendeutcsetementes  extemplo, 
et  mensas  numniulariorum  et  cathedras  ven- 
dcntium  columbas  subvertit ;  2°  ciim  postero 
dic  flcui  malcdixit,  eo  quod  non  invenisset  in 
ea  fructum,  praesertira  ciim  ibi  nullus  esse 
poluissel;  nonerat,  in(|uit  .Marcus,  lempus/ico- 
rum. 

Ucsp.  1"  ,  maximam  cssc  Evangelistarum 
concordiam  in  hisloria^  sunimA  ,  in  omnibus 
doclrinae  parlibus,  in  faclis  principalibus  et, 
ut  ita  loquar,  cardinalihus  :  varietalem  (|ui- 
dein  existcrc  in  reruin  niiniis  principaliuni 
rclalionc;  scd  in  rc  iiulla  opposilioncin,  Con'< 
venicnlia  in  principalibub  ostendit  eos  verita- 
lcm  scculos,  ct  idein  excniplar,  iienipe  vitain 
Chrisli,  (iinnibuK  fuissc  :  varielas  sinc  contra- 
riilatc  iii  ali(|iiihus  (;v<mlibuK  parliciilaribus  , 
coruiiii|uc   circiiiiislantiis ,  cllicil ,    fos    noil 
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scripsisse  collaiis  consiliis  ,  nec  se  muiiio  ex- 
scripsissc,  seu  illam  consensionem  non  esse 
medilatam.  Habemus  Dionis  Cassii  breviaria 
(luo,  composita  a  Xiphilino  et  Tlieodosio,  in 
quibus  similis  deprehendilur  convenientia  et 
disconvcnientia  :  evenlus  principales  ab  utro- 
que  describuntur  et  eodeni  modo,  sed  mulla 
ab  uno  minutiiis  relata  ab  altero  omnino  prai- 
termittuntur,  Ista  in  multis  parlibus  conve- 
jiientia  clarissime  ostendit ,  eos  secutos  esse 
eunulem  auctorem ;  et  ineptus  haberetur  is, 
qui  putaret  ea,  quse  ab  uno  tacentur,  non 
luisse  ab  aitero  ex  eodem  auctore  excerpla; 
et  nmllo  quidem  magis  ridendum  se  praeberel 
is,  qtii  diceret  Theodosii  breviarium  essc  con- 
uarium  breviario  Xiphilini.  Sic  vita  Christi 
Evangelistis  scribendi  exemplar  et  materies 
fuit,  ut  historia  Dionis  Xiphihno  et  Theodosio. 
Evangelists,  ut  illi  breviatores,  res  principa- 
les  referunt  et  eodem  modo,  atque  quamvis  ab 
uno  les  aliquae  minuliiis  releranlur,  nulia 
lamcn  inler  eos  oppositio  est.  Par  ergo  utro- 
bique  ratio  :  neque  apud  minutos  nostros  phi- 
losoplios  valet  lam  ridiculum  argumentum , 
nisi  quia  apud  eos  conlra  Religionem  quidquid 
valct. 

2"  Varias  Evangelistarum  de  circumstantiis 
resurrectionis  Christi  relationes  jam  supra 
conciliavimus  :  restat  ergo  ut  ostendamus  nul- 
lani  esseiniergenealogiasoppositionem.  Quam- 
vis  profcclo  omnem  obscuritatem  ab  hac  re 
depellere  non  possemus,  nuUius  habere  debe- 
ret  admirationem  ;  <  qui  gnari  sunt,  inquit 
Grotius  Annot.  in  Luc.  c.  5,  morum  populi 
Judaici,  sciunt  multas  esse  posse  genealogias, 
quae  pugnare  videantur,  noc  lamen  pugnent  : 
idquc  non  uno  modo  acciderc  solere,  ut  cx  iis 
libris,  qnos  Judoei  nobiscuni  agnoscunt,  facile 
est  probaiu.  > 

Duai  sunt  in  islis  genealogiis  didicultales  : 
prima  spectat  stirpem  Josephi,qui  a  S.  Mait. 
dicitur  (ilius  Jacobi,  cujus  texilur  retro,  omis- 
sis  quibusdam  nominibus,  genealogia  usqucad 
Abiud  (ilium  Zorobabelis;  dum  S.  Lucas  scri- 
bit  Josephum  fuisse  fdium  Eli,  cujus  majores 
retro  recitantur  usque  ad  llhesi,  alium  filium 
Zorobabelis.  Secunda  dilTicultas  spectat  stir- 
pem  Salaihielis,  quem  S.  Matlhoeus  filium  Je- 
choniae  fuisse  iradit ;  cujus  texitur  genealogia 
k  Davide  per  Salomonem  et  cseteros  reges  Ju- 
dae  :  dum  S.  Lucas  dicit  eumdem  fuisse  filium 
Neri,  cujus  deducitur  genealogia  a  Davidc  per 
Nathanem ,  alium  Davidis  filiuni,  el  majores 
minus  illustres. 
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.Nathan. 


Jechonius. 

Salalhiel. 
Zorobabel. 

Abiutl.  .  . 


Salathiel. 
zorobabei,, 


Neri. 

Salalhiel 
Zorobabel. 

^Khesa. 


Malhan.  . .  . 


Matlhat.  Melchi 


ESTHA. 


Jacob, 


Joseph. 


-JOSEPH 


Maria. 


Hsec  secunda  difficultas  plane  evanescet,  si 
ponas  in  utraque  linea  fuisse  duos  cognomines, 
id  esl,  in  linea  Nathanis  fuisse  Salathielcm  et 
Zorobabelem  diversos  a  Salathiele  el  Zoroba- 
bele  in  altera  linea  Salomonis,  quai  suppositio 
nullam  habet  absurditatem.  Ai  paritm  refert 
admittalurhaechypothesis,necne,cumutraque 
difiicultas  sit  plane  ejusdem  generis,  et  eadem 
sii  ulriusque  solvendae  ratio. 

Aniiqtiissima  hujus  diflicullatis  lollendae  ra- 
lio  et  summo  Patrum  probala  consensu,  ea  cst 
quam  explicatam  habemus  ab  Africano  (qui 
iniiio  leriii  seculi  iloruit )  in  epist.  ad  Aristi- 
demapudEus.  H.  E.  I.  l,c.7.Hicauctor  docet 
dupliccm  fuisse  Josephi  genealogiam ,  aliam 
naturalem  ,  aliam  legalem;  illam  a  S.  Matt., 
hanc  a  S.  Luca  descripiam  (1). 

Quod  ut  intelligatur,  sciendum  est  Moysem 
Deut.  23,  5,  prsecepisse  ut  frater  duceret 
uxorem  fratris  sui  absque  liberis  dcfuncti  et 
suscilaret  semen  fratri  suo.  Quae  Icx  vcrisimili- 
ter  in  consanguineis  proximis  locum  habebat, 

(1)  Ideo  ponit  Africanus  naluralem  describi 
a  Mailh.,  qnia  ulilur  voce,  genuit ;  et  Luc.  vero 
is  qni  putabalur  filiusJosepli,  quifaitHeli,elc. 
At  Grotius  multas  probabiles  raliones  afiert, 
cur  potiiis  credamus  legalcm  el  polilicani  ge- 
neraiionem  Uescribi  a  S.  Malth,,  ualuralem  a 
S.  Luc5. 


209 


DIVINA  CHRISTI  LEGATIO. 


210 


ut  colligi  possevidclur  cx  c.  4  lib.  Rtilh,  ct  cx 
Josepho  Ant.  1.  5,  c.  9,  alias  11.  ( Judaei  lanien 
vulgo  contrarium  docent,  ut  videre  licei  apud 
Seldenum  de  Successione  in  bona  defunclo- 
rum  c.  15.)  Ergo  supponit  Africanus  Jacobum 
duxisse  uxorem  cognati  sui  Eii ,  ut  suscitaret 
ilii  semen,  adeoque  Josephum  exhoc  conjugio 
prognatum  fuisse  filium  naturalem  Jacobi ,  et 
habuisse  raajores  naturales  eos  omnes  recita- 
tos  aS.Matt.,  ac  simulfuisse  filium  legaiem  et 
hairedera  Eli  ,  eorumqiie  omnium  qui  nomi- 
nantur  a  S.  Luca..'..  Manifeslum  cs-t  lianc  ex- 
plicationem  conferri  posse  ad  tollendam  alte- 
rara  diflicultatem  :  nempe  dici  potest  Salalhie- 
lem  lilium  fuisse  naturalem  Jechonioe  et  lcga- 
lem  Ncri;  vel,  ut  Grolio  magis  placet,  fuisse 
filium  naturalem  Neri  et  legalem  ac  haeredem 

Jechoniae In  hac  sententia  raagna  sesc  of- 

iert  difficullas,  quae  rairifice  torsit  erudilorum 
ingenia  :  scilicet  vix  credibile  ipsis  visura  est, 
Jacobum  jure  leviraliis  sibi  conjungerc  po- 
luisse  uxorem  Eli ,  si  nullum  communem  pa- 
rentem  habuissent  post  Zorobabelcm ,  id  est , 
si  utraque  linea  fuissel  divisa  per  quingentos 
circitcr  annos.  Ad  hanc  igitur  objcctionem 
elevaiidam  finxit  Africanus  Jacobum  et  Eli 
fuisse  fraires  utcrinos  prognatos  cx  cadem 
matre  Estha,  quai  Mathano  et  .Malth;ito  (l)  suc- 
cessivc  niipscrat;  c\l'  ndilque  jiis  loviratus  ad 
fralres  uterinos  contra  sensum  omnium  Ju- 
d^orum,  ul  videre  licet  apud  Scldenum  libro 
mox  laudato  c.  14.  Grotius  vcro  colleclis  va- 
riis  traditionibus  staluit  :  <  In  Mathane  ex- 
linctain  slirpcra  naluralem  Abiudis,  quae  pri- 
nia  crat  slirpiura  prosatarum  cx  Zorobabele  : 
quare  ex  lege  viduse  mairinionium  ad  sobolem 
in  nomen  mortui  exciiandum  debitum  fuit  ci 
qui  princcps  esset  faniilia;  secundic  por  Rosam 
ab  eodciii  Zorobabcle  vcniciilis;  atquo  curn 
fuis.sc  .Meicliim ,  qiii  J.iooliiiiii  gcnuciit,  palris 
naluralis  cognoniinc  dictum  vuigo  ranthcrum, 
IcgLs  aut^-m  xstimationc  (iliura  Matiiaiiis  inor- 
tui  et  juris  omnis  succcssurcin.  IIujiis  Jacobi 
sinc  liboris  functi  jus  dcvoliitiim  ad  Josophiim  : 
at^|uc  ita  Joscphura  dici  Jacobi  filium,  noii  ox 
lcge  leviratOs ,  scd  qu6d  hxreditas  cjus  ad 
ipsum  pcrvenissct ,  quomodo  Scdccias  fiiit  fi- 
lius  Jechonia^.  P^rat  autcm  Joscphiis  (iliiis  fra- 
tris  Jacobi  ,  ac  proindo  Jacobus  palriiiis  Joso- 
pbi.  Mariam  aiitcm,  cijin  ab  allcro  Mclciiis  liiio 
vcnircl  elcssct  uiiioa  hjcrcs,  niiplam  Joscplio, 
qiii.1  ncmo  oxlabat  propior   ad  ciijus  tutclam 

(1)  Apiid    Arriramim    M«;lchi   locum   tonct 
M;<ttliat,  <-t  p.il<T  Klidiritur. 


confugeret.  i  Erat  juxia  hunc  inlerprelcm  Eli 
paler  Josepbi  et  abavus  .Mariae  :  nam  numerat 
ex  vcteri  traditione  inler  Eli  et  Mariam,  Bar- 
Pantlierum,  Pantherum  clEIiacim,  vcl  Jo  loliira. 

Secunda  est  utruraque  Evangelistain  conci- 
liaiidi  ratio  a  verisirailitudinc  nullo  niodo 
aliena;  si  ponas  S.  Matlh.  repraesentarc  genea- 
logiara  Josephi,  S.  Lucara  illam  B.  Virginis 
Mariae.  In  hac  sententia  hae  voces  apud  S. 
Luc.  qui  putabatur  fitius  Joseplii,  parenllicsi  in- 
includcndae  sunt  :  ita  ut  voces  sequcnles,  qvi 
fuit  Eli,  ctc,  non  referaniur  ad  Joscphura , 
sed  ad  Jesura ,  et  hic  sensus  sii  Jcsuni  pcr 
Mariam  fuisse  filiura  Eli  seu  Eliacim  ,  qui  idciu 
estac  Joachim  ;  hsec  enim  non  tria  sunt,  scd 
unum  idemque  nomen.  Sic  ergo  legendura 
erit  :  <  Erat  Jesus  ( qui  putabatur  filius  Jo- 
«  seph )  filius  ( id  est ,  nepos  )  Eli ,  lihus  Mat- 
«  that,  >  ctc.  Quae  opinio  aliquam  confirraa- 
lionem  accipit  ex  eo  quod  Judai  velcres  io 
Talraude  Jerosolyraitano  tradidisse  videntur 
Mariara  fuisse  filiara  Heli ,  ut  observat  Light- 

foot  ad  hunc  Lucae  locura vel  si  in  paren- 

thesi  includere  tantiira  velis  h.is  voces,  qui 
putabatur,  tunc  dicendum ,  quod  Josephus 
nuncupatus  fuerit  filius  Eli,  quia  per  con- 
jugium  cum  Maria  fllia  initura ,  ejus  gener 
erat. 

5°  In  nulla  re  Evangelistae  crroris  convinci 
possunt ,  nequc  id  cfficitur  ex  excmplis  tertio 
loco  in  objectione  ciiatis.  Piimo,  quamvis 
non  tcncamur  defenderc  ct  ab  crrore  cx- 
cusare  omnia  Judaeorum  vcrba  rclata  ab  Evan- 
gelistis,  tamen  facile  ostcnditur  eos  non  fuisse 
a  veritate  devios,  ubi  dixere  insump(os  fuisse 
annos  quadraginta  sex  in  aedificando  lcmplo, 
idque  eo  libcntiiis  pracstabimus  ,  quod  ex  hAc 
levi  Judaeorum  observationc  magnuin  colligi 
possit  arguraentura  pro  Evaugclistaruni  in  lc- 
vissimis  rcbus  vcracitatc  et  acciiraiione , 
qiiam  scriptorcs  iion  alilati  divino  Sjiiiitu 
nunqiiam  atligissent.  Elsi  Ilcrodes  spatio 
novemdecira  annoruni,  quibus  post  incaiptam 
templi  constructioncm  rcgnavit,  vcl  ctiain  an- 
nos  octo,  raullum  promovorit  xdificiuin ,  ita 
ut  sacris  usibus  aptum  fucrit,  ut  rclcrt  Reii 
Gorion  levissimus  auctor,  lamcn  constat  cx 
miiltiplici  Joscplii  loco  non  prorsiis  perfectuni 
idoiii  a;di(icium  tomporibus  Ncronis,  s<'d  scm- 
pcr  opcrarios  ibidciii  o(:cupal<js  luissc,  Vido 
Aiitiq.  I.  20,  c.  8,  adeoquc  nuiiiorabant  Jii- 
<Iaei,  ul  in  illo  convicio  promptiim  ipsis  <'rai 
oinnc  illud  tcnipus  ,  qiiod  clapsum  csl  a  jarlis 
fiiiidamciitisaiino  Ilcrodis  IH,  ad  us<pic  illuiil 
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diem  quo  Cliristum  alloquebantur,  Jam  vero 
Herodes  illud  pedificium  annis  19  promovit,  et 
amorle  Herodis  usque  ad  Clirisli  publicum 
ministerium  intercesserunianni  27,  qui  numeri 
simul  juncti  conficiunt  annos  46. 

Secundo ,  ille  filius  Barachiae  de  quo  Matth. 
c.  23 ,  verisimiliter  diversus  est  a  Zacharia 
filio  Joiadse;  fueratque  recentioribus  tempo- 
ribus  a  Judseis  interfectus ,  vel  si  idem  fuerit, 
dicere  possumus  Joiadam  dictum  etiam  fuisse 
Barachiam ;  quce  duo  nomina  idem  plane  he- 
braice  significant ,  nempe  Imidate  Dcum ; 
multa  sunt  in  Scripturis  exempla  honiinum 
duobus  nominibus  appellatorum  :  vide  Selden. 
de  Succ.  Pont.  liv.  1,  c.  5. 

Tertio ,  ad  exemplum  tertio  loco  prolatum 
respondeo  cum  S.  Aug.  de  Consensu  Evang. 
lib.  3  :  «  Noverit  (  Judaeus  vel  deista  ), 
«  non  omnes  codices  Evangeliorum  habere  , 
<  quod  per  Jeremiam  dictum  est;  sed  tantum- 
«  modo,  per  prophetam  :  possemus  ergo  di- 
«  cere  his  potius  codicibus  esse  creden- 
c  dum ,  qui  Jeremiae  nomen   non  habent.  » 

Ita  etiam  glossa  ordinaria Deinde  forte 

ista  laudantur  ex  aliquo  libro  Jeremiae  apo- 
crypho  ;  nam  S.  Hieron.  in  hunc  locum  nar- 
rat  talem  librum  a  Nazarseis  sibi  monstratum 

fuisse,   in    quo  haec  continerentur Est 

doctorum  multorum  opinio  qusedam  Zachariae 

capita  ad  Jeremiae    volumen    pertinere 

Denique  probat  Surenhusius  juxta  morem 
Judaeorum  Jeremiam  potuisse  laudari  pro  Za- 
chari^,  quia  volumen ,  quo  continebantur  pro- 
phetiae  Zachariae,  inchoabatura  vaticiniis  Jere- 
miae  et  ejus  propterea  nomine  inscribebatur. 

Quarto  nuUus  error  est  Marc.  2  ;  probata 
quippe  est  opinio  etiam  apud  Judaeos,  no- 
mina  Achiraelech  et  Abiathar,  parenti  et  lilio 
ntrumque  commune  fuisse  :  vide  Selden.  de 

Succ    Pont.  lib.   1,   c.  12 Praeterea 

Abiathar,  quo  tempore  David  panes  propo- 
sitionis  manducavit,  erat  sacerdos  et  patris 
sui  vicarius ,  ac  paulo  posl  in  summo  pon- 
tificalu  successor;  ejusdem  nomen  multo 
magis  notum  et  celebre  apud  Judaeos  fuit 
quam  Achimelechi  patris  sui  :  poluit  ergo 
Christus  tacito  patre  solius  Abiatharis  men- 
lionem  facere ,'  eoque  magis ,  quod  tempori- 
bus  Christi  summi  pontificis  vicarii  et  etiam 
nobilissimi  inter  sacerdotes  dicerentur  archi- 
pontifices.  Vide  Selden.  ibid. 

4°  Quod  spectat  illas  duas  Christi  aclioues 
memoratas  Matth.  21 ,  nihil  in  illis  egit  Chris- 
tus  alicnum  a  sua    dignitate.  Prinio,  non 
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carebat  Chrislus  auctoritate  ad  ejiciendos 
enienies  et  vendenies  ex  templo,  ciim  esset 
non  solum  propheta  legatus  a  Deo,  sed  ipse 
Judaeorum  rex  :  atque  illo  die  in  ingressu 
triumphali  hoc  nomine  agnilus  a  populo,  qui 
clamabat  :  Hosanna  fiUo  David,  benedictus  qui 
venit  in  nomine  Domini.  Non  carebat  legilimS 
causa  :  nam  quamvis  recte  a  legisperitis  erat 
constitutum,  ut  qui  victimas  aut  dona  ex 
lege  aut  voto  deberent  (  praesertim  si  procul 
Hierosolymis  habitarent),  possent  pecuniam 
domo  afferre,  proque  ea  Hierosolymis  victi- 
mam  aut  quod  donandum  esset  sibi  compa- 
rare,  nimirum  lege  illai  quae  est  de  decimis 
Deut.  14,  2i,  ad  alias  faclorum  similium 
spccies  non  iniqua  interprelatione  producta, 
Sed  id  in  templo  fieri  minime  oportuit,  in  ea 
area,  quae  gentilibus  ad  veram  Religionem 
conversis  vacare  debebat;  quos  balatu  ovium, 
boum  mugitu  et  tumuliu  turbatos  esse  ne- 
cesse  fuit.  Praeterea  occasio  inde  orta  est  cap- 
tandi  illicita  et  injusla  lucra  :  verisimiliter  sa- 
cerdotes  faciebant  quaestum  ex  loci  locatione ; 
vendentes ,  mercium  aucto  pretio  ,  sese  re- 
diraebant ;  ciimque  aliqui  unde  emerent  non 
haberent ,  constituti  erant  ibi  numraularii 
qui  rautuara  sub  cautione  pecuniam  darent 
et  usuras  exercerent  :  hinc  dixit  Chrislus  : 
Fecistis  domum  Palris  mei  spehmcam  latronum, 
seu  praedonura. 

Secundo,  maledictio  flciis  erat  actio  typica, 
quales  innumerae  sunt  in  V.  T.,  qua  significa- 
vit  Christus  scveritatera  judicii  quae  infru- 
giferos  horaines,  et  praesertim  gentem  Judai- 
cara  manebat  :  quod  auferendum  ab  illis  esset 
regnura  Dei  et  transferendura  in  gentem  /«- 
cientem  fructus  ejus.  Si  quaeras  cur  speraverit 
Christus  in  arbore  ficos ,  ctim  non  esset 
tempus  ficorum  ,  resp.  S.  Marcum  per  illas 
voces,  non  enim  erat  tempus  ficorum,  signi- 
ficare  solummodo  non  fuisse  tempus  earura- 
dem  coHigendarum  ;  proindeque  hac  obser- 
vatione  confirmasse  ficura  esse  sterilera.  Nam 
si  fuisset  tempus  ficorum ,  nullius  habere 
debuisset  adrairationera ,  quod  in  arbore 
nullae  reperirentur,  utpote  quae  maturae  vel 
collectae  fuissent  a  domino  vel  a  praetereun- 
tibus,  vel  in  terrara  decidissent  :  at  cum 
nondura  esset  terapus ,  quo  colligerentur  , 
et  ista  arbor,  nisi  sterilis  sit,  nunquam  ha- 
beat  folia  sine  fructu ,  sperare  in  ea  fructum 
potuit  Christus.  Et  si  non  erat  tempus  fi- 
corum ,  cur  Christus  esuriens  perrexit  ad 
arborem  ficos  quaesiturus?  Respondeo  qudd 
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quamvis  nondura  csset  tempus  ficorum , 
illud  jam  proximum  erat  ( siquidem  in  Ju- 
daea  erant  fici  praecoces  et  serolinae;  illae 
cum  messe,  in  mense  nisan ,  quo  lempore 
haec  peragebantur  ,  liae  cum  vindemia  ma- 
turescebant ) ,  et  in  quaque  arbore  pauld 
ante  tempus  colligendorum  fructuum  solet 
quaedam  pars  praecox  citiiis  dulcescere. 

§  2.  De  singulari  Cliristi  in  tuendd  Ecdesia  sua 
providentid. 


DIVINA  CHRISTI  LEGATIO.  SU 

fortuna  gentis  Judalca;  in  mortibus  Caesarum, 
qui  persecuti  sunt  ReligioDcm  chri&t.,  in  trium- 
pliis  denique  Ecclesiae,  quae  licet  variis  jactata 
tenipestalibus,  ab  externis  atque  internis  im- 
pugnata  bostibus,  tamen  incolumis  semper 
permansit.  Haec  in  Ecclesiam  beneficia  Christi 
tanio  veteribus  in  Judaeos  augustiora  sunt, 
quanlo  res  spiritales  praestant  lerrenis ;  taatd 
sunt  illustriora,  quanlo  orbis  universus  thea- 
trum  est  terra  Chanaan  majus  et  magnificen> 
tius. 


Conquesti  saepiiis  sunt  in  libris  suis  Judaei, 
quod  Christum  magnum  regem  praedicemus, 
eique  applicemus  magnifica  illa  V.  T.  de  Mes- 
si»  triumphis  vaticinia,  nullos  tamen  regii  mu- 
neris  actus  recitare  possimus  :  olim,  inquiunt, 
Deus  manifesle  gessit  personam  judicis  atque 
regis;  perpetuS  miraculorum  serie  Judaeorura 
animos  atque  oculos  in  se  convertebat,  habuit 
semperia  rep.  Judaica  Prophetas,  qui  quasi 
illius  a  latere  legati  divinam  mentem  populo 
et  principibus  aperiebant ;  evenlibus  singula- 
ribus  et  conversionibus  rerura  subitis,  et  prae- 
ler  omnem  expectationem,  providentiam  suam 
manifesiabat ,  diim  apud  alias  gentes  res  cursu 
ordinario  procederent :  sed  Chrisiiani  eamdem 
sortem  experiunlur,  ac  reliqui  infideies;  nul- 
los  apud  eos  prophetas,  nulla  miracula,  nullas 
conversiones  rerum  mirabiles  videmus.  Hanc 
deprimere  Judaeorum  arrogantiam  in  hoc  pa- 
ragrapho  volumus.  Haud  aegre  profecto  daraus, 
Deum  rebus  raere  teraporalibus  non  adeo  sese 
nunc  iramiscere,  ac  olim  in  JudaicS  constitu- 
lione;  el  raiio  in  prompiu  est,  quod  esset  oiira 
politicura  reip.  caput,  et  ad  ipsum  pertinuerit 
publica  et  civilis  reip.  administratio;  sit  vero 
in  Ecclesi4  Christus  caput  spiritale,  omnesffue 
ejus  regii  aclus  ad  fines  tendant  spiritales  : 
qu6<l  olim  bonis  malisqiie  Uiraporaiibus  ac  ler- 
reslribus  leges  suas  sanxeril;  nunc  auleni  spc 
solummod6  bonorum  spiritalium  el  coelesliura 
confirraatas  esse  voluerii,  suow^ue  subditos  do- 
OBerit  in  tribulationibus  esse  gloriandura.  Ne- 
gamus  tamen  nulla  proplerea  esse  indicia  sin- 
gularisChrisli  provid«-.nliae  in  Ecclcsiani  suam  : 
icontrario  r^ontendiraus  plura  et  inajora  islius 
divinx  procuralionis  arguinenla  contincre  hi- 
Ktoriam  Ktxlesiae  quam  Synagoga; :  neinpc,  in 
cffusione  donoruni  Spiritus  S.  in  priinos  Cliri- 
slianoH,  eorunid*:ni(|iic  in  Ea:lesia  conliiiua- 
lione;  in  mirabili  propa^/alione  Evangclii ;  in 
Incrcdibili  ofllcaciS  docirin.-R  clirist.  ad  addii- 
cendoii  hoiuinch  ad  bonam  vitain ;  in  ruinslan- 
ti;i  raariynjiii ;  iii  oraculorum  cewatioue;  iii 


De  effusione  donorum  Spiritus  sanctij  et  eonm  in 
Ecclesid  continuatione. 

Communis  erat  omniura  Prophetarum  vox, 
Messiae  terapora  futura  illustria  abundantiori 
Spiritus  S.  effusione :  i  Et  erit  post  haec,  ef- 
c  fundam  Spiritum  meum  super  omnera  car- 
c  nem,  et  prophetabunt  filii  vestri  et  filiae  ves- 
(  trae,  senes  vestri  somnia  somniabuut,  et  ju- 
c  venes  vestri  visiones  videbunt :  sed  et  super 
<  servos  meos  et  ancillas  in  diebus  illis  effun- 
c  dam  Spiritura  raeum,  >  Joei  2,  28.  Haec  Spi- 
riius  S.  amplior  effusio  consequi  debebat  mor- 
tem  Messiae :  c  Et  effundara  super  domura 
c  David  et  super  babitatores  Jerusaiera,  Spiri- 
(  tum  gratiae  et  precum,  et  aspicient  ad  me, 
c  quem  confixerunt :  et  plangent  eum  planctu 
c  quasi  super  unigenitum  ;  et  dolebunt  super 
c  eum,  ut  doleri  solet  in  raorte  priraogeniti,  > 
Zachar.  12, 10.  Idem  perpetuus  fuit  Christi  ad 
Apostolos  sermo.  c  Et  ego  mitto  promissum 
c  Patris  mei  in  vos :  vos  autem  sedete  in  civi- 
c  taie,  quoadusque  induamini  virtuteex  alto,  > 
Luc.  24,  49.  c  Expedit  vobis  ut  ego  vadam;  si 
c  enim  non  abiero ,  Paracletus  non  veniet  ad 
c  vos  ;  et  ciim  venerit  ille,  arguet  raundum  de 
c  pcccato,  et  dc  justitia,  et  de  judicio;  de  pec- 
c  cato  quidcm,  quia  non  crediderunt  in  me ;  de 
c  juslilia  vero,  quia  ad  Palrcra  vado;  dejudi- 
c  cio,  quia  priuceps  hujus  raundi  jara  judi- 
c  catusest...  ciira  venerit  ille  Spiritus  veri- 

c  laiis,  docebit  vos  omnera  verilatera quae 

c  ventura  sunt  annuntiabit  vobis,  >  Joan.  16, 
7.  c  Dixit  eis :  Signa  eos  qui  crcdiderint  haec 
c  sequentur:  innoraincraeodaemoniaejicienl, 
(  lingiiis  loqucntur  novis;  scrpentcs  tollenl ; 
c  et  si  inoriiieruni  qiiid  biberinl,  non  cis  no- 
c  cebil;  supcr  icgrosnianus  imponenl,  et  bcne 
c  habcbuiil.  >  Marc.  10,7.  c  Ara(;n,  aincii  dico 
c  vobis,  qiii  credit  iii  ine,  opera  quae  cgo  fa- 
(  cio,  el  ipse  faciel,  et  inajora  horuiii  facict,  i 
Joan.  14, 11.  lUi:  proiiiissioneH  ruerunl :  vidfsi- 
niiib  jaiu  quoniodo  evcnlus  illis  rcHponderii. 
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DE  VERA 


rROPOSITlO. 

Pmdicta  vatkinia  adimpleta  sunt,  et  clarissime 
simul  enituit  divina  Christi  virtus  in  efriisionc 
donorum  Spiritus  sancti,  eormndemque  in  Ec- 
clesia  conliniialionc. 

PROIiATIO. 

I,  Prinia  tlonorum  spirilualiiim  cffusio  in 
hunc  motlum  facta  legilur  :  .;  Ciim  compleren- 
«  tur  (Jics  penlecostes,  erant  omnes  pariter  in 
«  coclem  loco,  et  facliis  esl  rcpentc  de  coelo 
«  sonus,  tanquam  advcnicntis  spirilus  vche- 

<  nientis,  et  replevit  tolam  domum,  ubi  erant 

<  sedentes,  et  apparuerunt  illis  dispertit.-e 
«  lingua;  tanquam  ignis,  seditque  supra  sin- 
«  gulos  eorum,  et  rcpleli  sunt  omnes  Spiritu 
«  S,,  ct  cceperunt  loqui  variis  linguis,  prout 
«  Spiritus  dabat  eloqui  illis,  i  Act.  2.  Cum 
donis  sapicnliae,  scientiie,  fidei  et  linguarum 
conjuncta  in  ipsis  eral  facultas  ad  stupenda 
palranda  niiracnla  :  «  Per  manus  autem  Apo- 
«  stolorum  fiebant  signa  et  prodigia  multa  in 
i  plebe...  ila  ut  et  in  plateas  ejicerenl  infir- 
«  mos,  et  ponerent  in  lectulis  ac  grabatis,  ut, 
«  vcnienlc  Pelro,  saltcm  umbra  illius  obum- 
«  braret  quemquam  illorum,  et  liberarenlur 
«  ab  infirmitatibus,  >  Act.  6.  Hanc  Spiritiis  S. 
in  Apostolos  efTusionem  confirmat,  1''  illorum 
donorum  in  Ecclcsia  continuatio,  de  qua  modo ; 
2°  subilo  ctsine  mediis  luimanis  coiicepla  Apo- 
stolorum,  qui  antea  rudes  erant  et  idiola^,  sa- 
pienlia  et  Scripturarum  intelligentia ;  3°  incre- 
dibilis  eoriimdem  hominum  ,  qui  antea  limidi 
fuerant,  forliludo  et  conslanlia ;  4"  supernatu- 
ralis  Judaeorum,  qui  paulo  ante  tam  crudeles 
in  Christum  fuerant,  docilitas;  5°  novorum 
Christianorum  heroica  virtutes;  6**  manifesta 
completio  istius  prophctiae,  Jerem.  5t,  33 : 
«  Dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum,  et  in 
«  corde  coriim  scribam  eam,  et  ero  eis  in 
«  Dcum,  etipsimihi  erunt  in  populum.  n  Haec 
indicasse  saiis  est  post  superiorem  disputatio- 
neni. 

II.  Dona  externa  Spiritiis  S.  in  Apostolos 
largiler  elTusa,  in  reiiquos  discipulos  minore 
mensurii  divisa  sunt.  «  Divisiones  gratiarum 
9  sunt,  inquil  Apostoius,  Ep.  ad  Cor.  c.  12, 
«  idcm  autcm  Spiritus ;  et  divisiones  operatio- 
8  num  sunt,  idem  vero  Deus,  qui  operatur 
«  omnia  in  omnibus ;  unicuique  autem  datur 
4  manifestatio  Spiritils  ad  utilitalem.  Alii  au- 
a  lem  per  Spiritum  dalur  sermo  sapientiae  ; 
I  alii  autcm  sermo  scientiiie  sccundum  cumdem 
t  Spiriluui;  alicri  fidcs  in  codem  Spiritu ;  alii 


RELIGIONE.   i  216 

«  gratia  sanitalum  in  uno  Spirilu ;  alii  opc- 
«  ratio  virtulum,  alii  prophclia,  alii  discrclio 
«  spiriluum,  alii  genera  linguarum,  alii  intcr- 
«  pretatio  sermonum.  t  Ex  quo  loco  inlelligi- 
mus  quai  fucrunt  dona  illa  externa  et  super- 
naturalia.  Sermo  sapieniiaecrai  cxtcrnus  sermo 
divinorum,  quo  quis  sine  huniano  sludio  ct  la- 
bore  ita  de  mystcriis  divinis  disserebat,  utap- 
pareret  Spirilum  S.  in  eo  loqui,  et  ncmo  valc- 
ret  illi  contradicere,  et  per  qucm  incrcdul/ 
converlebantur  ad  fidem,  credcnlcs  in  fidc 
firmabanlur.  Scrmo  scienliae  crat  sermo  scu 
locutio  de  rebus  moralibus  relalis  ad  salutera 
seternam,  prompte,  sine  humano  studio  el  la- 
bore,  scripio  aut  verbo ;  ex  quo  audienlcs  con- 
jiciebant  eum  sermonem  non  cssc  cx  humana 
virtute,  scd  divina.  Fides  erat  ille  fervor  ct 
constantia  fidei,  quam  martyres  exhibebant 
coram  tyrannis :  hoc  sensu  cst  donum  exter- 
num  et  gratia  gralis  dala,  ciuu  ex  hac  con- 
stantia  extilerit  maxima  Eccicsioe  utiiitas.  Gra- 
tia  sanitatum  pcr  se  satis  inteliigitur ;  erat  fa- 
cultas,  qua  quis  divina  virlutc  corporum  mor- 
bos  curabat.  Operatio  virtutum  crat  facultas 
per  quam  quis  poterat  evidentcr  ct  sensibiliier 
operari  magna  miracula,  qu.ie  ad  sanationes 
corporum  non  pertinent.  Propheiia  crat  pro- 
prie  futurorum  praecogniiio ;  ai  extendebatur 
ad  praeterita,  qiiorum  nec  memoria,  nec  ccrta 
signa  extaljant,  ct  ad  praesentia  loco  dislantia, 
et  occulta,  et  ad  inlernas  cordium  cogilalio- 
nes(l),  ita  ut  propheta  esset,  qui  diviniliis 
cognoscebat  ea  quae  longe  distabant  a  sensu 
et  naturali  cognitione  hominum,  ct  ea  polerat 
manifestare.  Gralia  discretionis  spirituum  erat 
mentis  illustratio,  qua  perfusus  lioino  facile  et 
sine  errore  dijudicabat,  a  quo  principio  tum 
proprii,  tum  alieni  motus  et  cogitationes  ad 
electionem  perlinentes  excitarentur,  quid  sci- 
liceta  bono,  quidve  a  malo  spiritu  suggcrerc- 
tur.  Gratia  generum  linguarum,  crat  facultas 
eloquendi  vario  populorum  sermone ;  qua  do- 
natus  ,  quandoque  ipse  non  intelligebat  quae 
Spiritus  suggerebat.  Intcrpretatio  sermonum 
duobus  modis  explicari  potest :  unus  ost  ut  in- 
terpretatio  sermonis  ad  significalioncm  vcrbo- 
rum  referatur ;  alter  est  ut  de  scnsibus  ct 
mysleriis  in  verbis  inclusis  intelligatur :  priori 

(1)    «  Si    conveniat    universa  Ecclesia  in 

«  unum...  si  omnes  prophetent,  intret  autem 

«  quis  infidelis,  vel  idiota,  convincitur  ab  om- 

«  nibus,  dijudicatur  ab  omnibus;  occulta  cor- 

«  dis  ejus  manifcsia  fiunt,  el  ila  cadens  in  fa- 

«  cicm  adorabit  Deum,  pronuntians  quod  vcro 

i  Deus  in  vobis  sit.  i  1  ad  Cor.  14,  23. 
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modo  interpreiari  sernionem,  est  verba  unius 
idiomatis  per  alterius  verba  exponere,  quod 
lieri  potest  scripto,  vel  voce.  Scciimlo  niodo 
intcrprelari  sermonem,  non  est  verba  unius 
idiomaiis  per  alterius  verba  exponere ,  sed 
raysteria  docere,  quae  in  verbis  latent,  et  ssepe 
non  intelligunlur  ab  iis  qui  significalionem  ver- 
borum  non  ignorant.  Vide  1.  5  de  servorum  Dei 
Beatificalionc  el  beatorum  Canonisalione,  au- 
ctore  eminentissimo  S.  R.  E,  cardinali  deLam- 
bertinis,  nuper  universalis  Ecclesiae  sanciissimo 
poniifice  Benedicto  XIV,  ubi  bae  definiiiones 
dilucide  exponuntur,  et  erudile  defenduntur. 

Dona  haec  in  Cbristianos  per  manus  imposi- 
tionem  ab  Apostolis  revera  coilata  fuis-e  de- 
monstrant,  1°  accurata  et  simplex  descriptio 
circumstantiarum  omnium  temporis  ,  loci  , 
personarum  ,  antecessionum  ,  conscquentia- 
rura  ,  omnium  denique  adjunciorum,  quse  bas 
effusiones  S.  Spirilus  comitabanlur  :  ut  in  im- 
posiiione  manuum  peracta  Saraariae  a  Petro  et 
Joanne  ,  praesenle  et  slupente  Simonc  Mago  , 
Act.  8;  ut  in  conversione  Cornelii  cenlurionis, 
Act.  10  ;  utin  baptismo  et  conflrmalione  disci- 
pulorura  Joannis  Bap.  Ephesi,  Act.  19.  2°  Re- 
pelita  enuraeratio  illorum  donorum,  eorum- 
demque  dislinctio  claeslimaliofacta  a  S.  Paulo 
in  Epist.  ferme  omnibus :  i  Quosdam  quidcm 

<  posuit  Deus  in  Ecclesia,  et  priinum  Aposlo- 

<  los,  secundo  Propbelas,  lertid  dociores , 
I  deinde  virlules,  exinde  gratias  curaiionura  , 

<  opitulationes,  gubernationcs,  gcneralingua- 
t  rum.interpretationes  sermonum,  >  1  ad  Cor. 
42,  28.  5°  Apostoli  Pauli  argumeiilalio  cx  bis 
virlulibus  advcrsiis  Cbristianos  judai/anles,  qui 
volcbant  genliles  conversos  jugo  legis  submit- 
lere:  «  0  inseusaii  Galatae  I  quis  vos  fascinavit 
«  non  obedire  vcrilali  ?...  lloc  soliiiii  a  vobis 
«  volo  discere;  cx  operibus  legis  Spiiitum  ac- 

<  ccpi-Slis  ,  an  ex  audilii  iidei '.'...  qui  ergo  Iri- 

<  buil  vobis  Spirituni,  et  operatur  virlules  iii 
vobis:  e\  oporibus  legis,  an  e\  audilu  fidci?  > 
Ad  Gal.  7i.  4°  Variae  pnfcopliones  Apostoli 
circa  ba;c  dona  ,  iit  omnis  vitarelur  confusio 
el  Ecclcsia  magis  a;dilicarclur:  i  Ciim  conve- 
f  nitis,  unusquisque  vcslnlm  psalmum  liabet, 
«  doclrinam  habei ,  apocahpsim  habet ,  lin- 
«  guamliahel,  interpretalionrin  habct,  oninia 
«  ad  jedilicalionem  hant.  »  1  Ad  Cor.  14,  20. 
«  Qui  ioquiliir  liii^;ua,  orel  ut  inlerprcleliir... 
«  si  autcm  uon  fucril  inlcrpres  ,  laceat  in  Ec- 
•  clcj,i/i ,  hihi  aulem  loqiiatur  ct  Dco....  vido 
i  autfm  vos  loqiii  lintruis,   magis  aiitfiii  pro 

1  pli<;lar''  :    naiii    maior    <-,\    «loi    (^rophclal  , 


t  quam  qui  loquitur  linguis,  nisi  forte  inter- 

<  pretetur ,  ut  Ecclesia  aedificationem  acci- 
«  piat...  linguae  in  signum  sunt  non  fidelibus, 
«  sed  infidelibus;  prophetiae  autem  non  infi- 
«  delibus,  sed  fidelibus...  sive  linguii  quis  lo- 

<  quitur,  secundiira  duos,  aut  ut  raultum  tres 

<  et  per  partes,  unus  interpretetur...  Pro- 

<  phetae  autera  duo,  aut  tres  dicant,  etcaetcri 
j  dijudicent.  Quod  si  alii  revelatuin  fuerit  sc- 

<  denli ,  prior  taceat,  »  etc.  Ibid.  Ex  biscc 
praeceplionibus  raanifestissirae  patet  illa  dona 
valde  fuisse  coraraunia,  neque  cuiquam  in 
menlem  venire  posset  lalia  scribere,  nisi  com- 
munia  essent.  5°  Quis  suspicari  polerit  haecab 
Aposiolo  composila  ad  adulationera  vel  ad  va- 
nitatera ,  ciim  eumdem  audit  Corinthios  do- 
cenlcra  haec  orania  dona  lara  adrairabilia , 
nullius  pretii  per  se  esse ;  ornare  quidem  Ec- 
clesiam  cxteriiis  ,  et  apla  esse  ad  conciliandam 
bominum  rcverentiam ,  ad  interiorem  vero 
sanclitatem  non  conferre;  idcirco  sic  eosdem 
adhorlantera:  «  /Eraulamini  autcm  charisraala 
«  raeliora,  et  adhuc  cxcellenlioreraviam  vobis 

<  demonstro.  Si  linguis  hominum  loquar   el 

<  angelorura ,  charitaiera  autera  non  babeara  , 
«  factus  sura  velut  aes  sonans  ,  aut  cymbaluin 

.«  tinnicns.  Et  si  babucro  prophetiam,  et  no- 
«  verira  inystcria  omnia,  et  omnera  scicntiam; 

<  et  si  babuero  omnem  fidcm,  ita  ut  montcs 

<  transfcram,  charilatem  autera  non  habucro, 

<  niliil  suni ;  et  si  distribuero  in  cibos  paupe- 
«  rum  omnes  facultates  nieas;  et  si  Iradidero 

<  corpus  racura  ita  ut  ardeara,  charitalcm  au- 

<  tcm  non  babuero.nihil  mihi  prodcst.  »  Quid 
ergo  crit  cbaritas ,  lantis  praestans  virtulibus  ? 

<  Charitas  patiens  cst,  bcnigna  est :    cliaritas 

<  non  araulalur,  non  agit  perperain,  non  in- 

<  llatiir  ,  non  esl  ambiliosa,  non  quairit  quae 
«  sua  sunl,  non  irrilatur  ,  non  cogiial  maluni, 
t  non  gaiidct  super  iniquilate,  congaiidct  au- 

<  tem  vcritate:  omnia  siiffcrt,  oninia  ciedit, 
«  oiiinia  sperat ,  omnia  suslinct. »  Quam  longo 
cst  talis  pr.T,(:cptor  lain  sancte  ,  tain  scvcre 
prctia  rcbus  imponcns  ab  oinni  asscnlalione  , 
adiilaiionc ,  vanilale! 

III.  Ex  tcstimoniis  vctustissimorum  scripto- 
riim  conslat  Ecclcsiam  iii  niorte  Apostolorum, 
iis  doiiii  |)riv'»tam  non  fiiisso.  <  Si  aii^iuis  fide- 
lis,  iiiqiiit  S.  (^btmcns  lioiii.  Ej).  ad  (Jor.  §  48, 
sit  potcns  in  cnarrandA  cogniiimic  ,  sit  sapiens 
in  scrmonum  jusl;)  adjiidicatioiic,  sit  iii  operi- 
bus  piiriiK:  iant6  lnimilior  csse  dciict,  qiio 
niajorc:sc  vidctiir;  cl  qiiaTcrc  (|iiod  oiiiiiihiis 
iiiih'  cst ,  tion  auteni  suuni.  »   lii  (|iiciu  locuui 
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sic  commentalurDodwellusdiss.  4  Cypriani- 
ca  de  Visionibus  :  «  Non  alio  spcclanl  liaec  no- 
mina ,  quam  ad  dona  illorum  lemporum  pro- 
pheiica.  Fides  illa  de  quo  gloriari  polerant , 
non  alia  erat  quam  miraculorum;  cognilio  illa 
non  quselibet  cognilio,  sed  mysteriorum.... 
Eadem  sapientia  ,  quam  sermonem  sapientiae 
nuncupat  Apostolus :  discretio  sermonum  ea- 
dem  ac  discretio  spirituum.j 

S.  Ignatius  Ep.  ad  Pliil.  §  7 ,  suam  ipsius 
propheliam  commemorat,  quam  sibi  vere  re- 
velatam  fuisse  Deum  ipsum  testem  appellat. 
«  Quanquam  enim  secundiim  carnem  volue- 
runl  quidam  me  seducere  :  at  spiritus  meus 
non  seducitur.  A  Deo  namque  illura  accepi. 
Scit  enim  unde  veniat  et  quo  vadat,  et  secrela 
coarguil :  clamavi  ciim  interessem ,  locutus 
sum  magna  voce  :  non  meus  est  sermo  ,  sed 
Dei.  Episcopo  attendite,  presbyteris  et  dia- 
conis.  Si  autem  suspicamini  me  haec  dicere , 
quia  praenoverim  divisionem  quorumdam,  te- 
stis  mihi  isest,  propter  quem  vinctus  sum,  quod 
non  cognoverim  ab  ore  humano;  sed  Spirilus 
annuntiavit  mihi ,  haec  dicens  :  Sine  episcopo 
nihil  facite ,  »  etc.  Et  in  Ep.  ad  Trall.  c.  5 : 
Numquid  non  poteram  magis  mystica  vobis 
scribere?  At  ne  parvulis  vobis  damnum  infe- 
ram  metuo ;  et  milii  ignoscite,  ne  vim  illorum 
capere  non  valentes ,  strangulemini.  Etenim 
ego  non  quia  vinctus  sum ,  et  coelestia  intelli- 
gere  possum  ,  angelicos  ordines  ,  et  archange- 
lorum  et  militiarum  discrimina,  virtutuni  do- 
minationumque  differentias  ,  thronorum  pote- 
statumque  distantias,  seculorum  magnitudines, 
cherubinorum  et  seraphinorum  excellentias, 
Spiritus  sublimitatem  et  Domini  regnum ,  et 
super  omnia  incomparabilem  Dei  omnipotentis 
majestatem.  t 

Ignalium  proxlme  excepit  Quadratus,  qui 
Apologiam  pro  Christianis  Adriano  dicavit. 
Ilunc  una  cum  Philippi  filiabus,  quas  S.  Lucas 
prophetissas  appellat,  prophetica  quoque  gratia 
illustrem  fuisse  scribit  Euseb.  Hist.  eccl.  1.  3, 
37  ,  qui  deinde  sic  pergit :  «  Praeter  hos  alii 
quoque  complures  eodem  tempore  viguerunt 
inter  Aposlolorum  successores  principem  te- 
nentes  locum.  Qui  utpote  discipuli  tantorum 
virorum  admirabiles  plane  ac  divini  Ecclesia- 
rum  fundamenia,  quae  variis  in  locis  Aposloli 
priiis  jecerant,  additis  aedificiis  extruxerunt... 
Hi  postquam  remolis  quibusdam  ac  barbaris 
regionibus  fundamenta  fidei  jecerant,  aliosque 
pastores  constituerant,  et  novellai  planiationis 
curam  iisdem  commiserant,  co  contenti  ad 
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alias  gentes,  comiiante  Dei  gratla  ac  virtule, 
properabant.  Quippe  divini  Spiritus  vis  ac  po- 
tentia  mulla  per  eosdem  miracula  etiam  tum 
operabaiur ;  adeo  ut  primA  slatim  auditS  prae- 
dicatione,  universi  siniul  populi  numinis  cul- 
tum  promptissimo  animo  siisciperent.  »  Illis 
temporibus  Polycarpo  de  suo  martjxio  som- 
niura  prophetlcum  oblatum  esse,  testes  sunl 
excepiione  majores  ipsi  Smyrnaei  in  ea  quam 
de  ejus  martyrio  dederunt  ad  Philom.  Epist. 
apud  Eus.  1.  i,  15.  Hunc  doctorem  apostoli- 
cum  iidem  atque  propheticum  appellant :  fa- 
tenturque  nihil  esse  ab  eo  praedictum,  quin  es- 
set  eventu  comprobatum.  Ejus  etiam  marty- 
rium  miraculis  celebre  fuit,  ut  videre  licet 
apud  Eus.  ibidem. 

IV.  Inter  secundi  seculi  miracula  celebre 
est  illud  christianorum  militum  in  exercitu 
Marci  Antonini :  ciim  ille  iraperator  in  expedi- 
tione  contra  Marcomanos  et  Quados  cum  exer- 
citu  locorum  angustiis  pressus,  etaquae  inopia 
laborans  in  summo  versaretur  periculo,  imbres 
de  coelo  christiani  milites  irapetrarunt,  diim 
grandine  et  fulminibus  copise  barbarorum  ob- 
ruerentur  :  de  quibus  consuli  possunt  Tertull. 
1.  ad  Scapulara ,  et  in  Apolo.  c.  5 ;  Euseb.  Hist. 
1.  5,  c.  5.  Claruere  eiiam  in  illo  seculo  Chri- 
stiani  donis  Spirilus  sancti  ut  testantur  Just. 
Martyr.  Iraen.  Tertull.  Euseb.S.  Justinus,Dial. 
cum  Tryph.  Judaeo.  c  Apud  nos  enim  hiicusque 
etiam  prophetica  extant  dona,  unde  et  vos 
( Judaei )  intelligere  debetis.quae  olim  in  genere 
vestro  fuerunt,  ea  esse  in  nos  translata  : »  et  in 
hunc  Isaise  locura  :  «  Egredietur  virga  de  radi- 
t  ce  Jesse ,  et  conquiescet  super  eum  spiritus 
«  Dei,  spiritus  sapientiae  et  intellectus,  »  ait : 
d  VirtutesSpirilus,  quaerecensitaesunt.verbum 
non  ita  super  eura  venisse  ait,  quasi  indignus 
earum  fuerit,  sed  quod  acquieturae  in  illo  es- 
sent,  hoc  est,  in  eo  finem  facturae  ,  ita  ut  in 
genere  vestro  non  amplius,  more  veteri,  Pro- 
phetae  futuri  essent,  quod  et  oculisipsi  vestris 
cernerepotestis.  Post  illum  namque  nullusom- 
nino  apud  vos  natus  est  propheta...  est  apud  nos 
videre  et  feminas  et  masculos  dona  a  Spiritu  Dei 
habentes.  » Ineod.Dialogo  habet:»  VimChristi 
nominis  daemonia  treraentia,  ethodie  adjurala 
per  nomen  crucifixi  J.  C.  sub  Pontio  Pilato 
imperata  faciunt.  »  Idem  in  I  Apol. :  « Multos 
arreptitios  per  totum  orbem,  et  in  hac  ipsa 
civitate  (Roraana)  niulti  ex  nostris  Christianis 
adjuratos  pcr  noraen  J.  C .  sub  Pontio  Pilato  cru- 
cifixi,  sonarunt ,  quos  nec  adjuratores  alii ,  nec 
incantatores ,  expiatoresve  sanare  potucrimt. » 
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S.  Irenaeus  Lugdan.  episc.  ejusdem  rei  lo- 

cuples  testis  est :  in  secundo  ejus  libro  conlra 

haeret.  divinae  admirandseque  viriuiis  specimi- 

na  adbuc  sua  aelaie  in  quibusdam  Ecclesiis 

superfuisse  tesiatur  bis  verbis  :<  Tantum  abest, 

inquit  c.  59,  ut  mortuum  excitent  per  oratio- 

nem,  quemadmodiim  Dominus  etApostoli  fe- 

cerunt.  Sed  et  saepenumero  inter  fratres,  tota 

simul  loci  Ecclesia  ob  aliquam  necessitatem  id 

flagitante  cum  jejuniis  muliis  et  orationibus, 

reversa  est  in  corpus  anima  defuncti,  et  san- 

ctorum  precibus  hominis  vita  donata  est.  »  Et 

aiiquanto  post :  t  Quod  si,  inquit,  simulatione 

quadam  ac  praesiigiis  haec  Dominum  fecisse  di- 

cturi  sunt,  ad  Prophetarum  oracula  eos  dedu- 

centes,  ex  illis  demonstrabimus  cuncta  de  ipso 

ita  praedicta,  et  gcsia  esse  certissime ,  eumque 

solum  esse  Filium  Dei.  Unde  etiam  in  ejus  no- 

mine,  quotquot  veri  sunt  ejus  discipuli,  accepta 

ab  eo  gratia  ad  salulem  atque  utilitatem  reli- 

quorum  omnium  ea  faciunt,prout  unusquisque 

ipsorum  ab  eo  munus  acceperit.  Alii  enim  dse- 

mon«iexpelluntcertissime  et  verissime;  adeo 

ut,  qui  ejusmodi  malis  spiritibus  liberati,  sae- 

pe  fidem  ampleciantur,   et  in  Ecclesia  perma- 

neant.  Alii  praescientiam  futurorum  et  visio- 

nes  sortiti  sunt,  et  prophciicas  praedictiones. 

Alii  infirmos  per  impositionem  manuura  cu- 

rant,  ac  pristinae  sanilati  restituunt;  sed   et 

mortui  aliquoties ,  ut  supra  diximus  ,  excitati 

sunt,  el  pluribus  deinceps  annis  nobiscum  re- 

manserunt.  (juid  plura?  Non  potest  numerus 

iniri  donorum,  quae  per  universum  orbem  Ec- 

clesia  a  Deo  accipiens,   in  nomine  ejus  ,  qui 

sub  Ponlio  Pilato  crucifixus  est,  J.  C.  quoti- 

die  ad  opitulationem  gentium  operatur ;  nec 

fallens  quemquam  ,  nec  pecuniam  corrodcns. 

Ut  enim  graiis  accepit  a  Dco,  sic  eliam  graiis 

ministrat.  >  Idem  in  alio  loco  ita  scribit :  <  Si- 

cuti  multos  c  fralribus  andimus  in  Ecclesi^, 

qui  propbetiai  dona  consecuti  sunt,  et  omnj 

linguarum  gcncre  per  Spiritum  loquuntur,  ct 

ad  hominum  uiiliiaiem  occulta  in  luccm  pro- 

ferunt,  atquc  arcana  Di-i  mysteria  cxponunt. » 

f.x  his  ^  concludil  Eus(!b.  Hist.  I.  ?>,  c.  7,  unde 

hjec  dcsumpta  sunt)  apparct,  multipliccm  ilo- 

Tiorom  spirilalium  varietatem   ad   illa   usque 

trmpora  pcn6«  cos,  qui  digni  csscnt,  pcrman- 

siiise. 

Imfi  adcft  enituit  usquc  ad  finem  sccundi 
geciili  supfmaturaiis  Chrislianorurn  virtus,  nl 
ansus  sitTcrtulI.  in  Apol.  c.  23,  impcralorcni 
ClKomano««icromprHarfr :  lEdalur  hicaliquis 
sab  tribunal  '  qucm  i  daemonc  agi 


consiet.  Jussus  h  quolibet  Christiano  loqui 
spiritus  ille,  tam  se  daemonem  confitebitur  de 
vero,  quam  alibi  Deum  de  falso  :  aeque  produ- 
catur  aliquis  ex  iis  qui  de  Deo  pati  existiman- 
tur,  qui  aris  inhalanles  numen  de  nidore  con- 
cipiunt,  qui  ructando  curantur,  qui  anhelando 
profantur,  ista  ipsa  virgo  cceleslis  pluviarum 
poUicitairix,  iste  ipse  .^ilsculapius  medicinarum 
demonslrator,  alias  demorituris  scordii  et  de- 
natii  et  asclepiodoti  subministrator,  nisi  se  dae- 
mones  confessi  fuerint,  Christiano  mentiri 
non  audentes,  ibidem  illius  Christiani  proca- 
cissimi  sanguinem  fundile.  Quid  isto  opere 
manifestius,  quid  hac  probatione  fldelius? 
Simplicitas  veritatis  in  niedio  est ;  virtus  ilU 
sua  assistit;  nihil  suspicari  licebit,  magia  aut 
aliqua  fallacia  fieri.  Dictis  non  stetis,  si  oculi 
vestri  et  aures  permiserint  vobis.  » 

V.  Seculo  terlio  habemus  miracula  Greg. 
Thaum.  de  quibus  consuli  possunt  S.  Basil.  1. 
de  Spiritu  sancto  c.  20;  S.  Greg.  Nyss.  in  ejus 
Vita;  S.  Hieronymusl.  de  Viris  illustribus,  et 
Euseb.  in  Hist.  eccl.  Mansit  etiam  in  EccIesiS 
hoc  seculo  illa  exlraordinaria  potestas  in  dae- 
mones,  ut  lestantur  omnes,  qui  istis  tempori- 
bus  contra  ethnicos  scripserunt.  Origenes 
passim  :  unum  tantiim  locum  referemus  ex  1. 1 
contra  Cels.  c.  46  :  <  Quin  et  etiamnum  apud 
Christianos  nonnulla  supersunl  illius  Spiritus 
sancti  qui  columbae  specie  apparuit,  vestigia. 
Nam  daemonia  cjiciunt,  morbos  curant,  et  vo- 
lente  Verbo,  futura  praevident.  Irrideat  licet 
Celsus  aut  Judaeus  quem  introduxit,  quod  dice- 
lur,  dicam  nihilominus  multos  ad  Religionem 
chrislianam  accessisse  velut  invilos,  Spiritu 
quodam  repente  sive  per  visum,  sive  per  so- 
mnium,  in  illorum  animos  agenle,  atque  ita 
illos  immutante,  ut  quod  in  illam  conceperanl 
odium  deponerenl,  etpro  illa  morlem  oppetere 
statuerent.  Multa  ejusmodi  novimus ,  quae  si 
scrii>eromus,  tameisi  eorum  oculati  testes  fue- 
rimus ,  benignam  risrts  maleriam  praibcremus 
incredulis,  qui  nos ex  eorum  ingeniis,  quos  talia 
flnxisse  norunl,  judicantes,  haec  etiam  anobis 
conflcta  esse  cxistimarent.  Testis  tamcn  cst 
Dciis,  cui  arcana  conscicntiae  nostrae  jiatcnt, 
nf>s  divinam  Jcsu  doctrinam  non  falsis  narra- 
liiinciilis,  ged  verig  iisque  evidentihus  argu- 
mcnlis  conflrmare  vclle.  »  Minutii  Fclicis  liaec 
vcrba  suiil  :  «  ll.-nc  omnia  sciunt  plcriqiic  vcs- 
trrtm,  ipsos  dscmoncs  dc  scmclipsis  confitcri, 
f|iir)iics  ;i  nobis  lorincntis  vcrboniin  ct  oralio- 
nis  incendiifi  dc  c/)rporibus  cxigiintiir.  Ipsc  Sa- 
tiirnus,  ct  Scrapib,  ft  Jupitcr,  cl  qiii(h|uid 
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dcemonum  colilis,  victi  dolorc,  quod  sunt  elo- 
quuntur,  nec  Htique  in  turpitudinem  sui,  non- 
nuliis  prsesertim  vestrilm  assisteniibus,  men- 
tiuntur.  Ipsis  testiljus  eos  esse  daemones  de 
se  verum  confitentibus  crediie;  adjurali  cnim 
per  Deum  verum  et  solum,  inviti,  miseri  cor- 
poribus  inhorrescunt;  et  vel  exiiiunt  statim, 
vel  evancscunt  gradatim  ,  prout  fides  patientis 
adjuvat,  aut  gratia  curanlis  aspirat.  j  S.  Cy- 
prianus  in  Epist.  ad  Demet.  Africa;  proconsu- 
lem,  qui  Cliristianos  persequebatur,  sic  illum 
alioquitur  :  «  Si  audire  eos  velles  et  videre, 
quando  adjuranlur  et  torquenlur  spiritalibus 
flagris,  et  tormentis  verborum  de  obsessis  cor- 
poribus  ejiciuntur,  quando  ejulantes  et  gcnien- 
les  voce  humana,  et  potestate  divina  llagolla  et 
verbera  sentientes,  venturum  judiciuin  confi- 
tentur!  veni  et  cognosce  vera  csse  quae  dici- 
mus.  j  Et  paulo  post  addit  :  j  Videbis  sub 
manu  nostra  stare  vinctos,  et  tremere  captivos 
quos  suspicis  et  veneraris,  ut  dominos.  >  Lac- 
tanlius  div.  Instit.  1.  5  habet :  «  Audilo  nomine 
Christi  tremunt  {dsemones),  exclamant,  ei  uri 
se,  verberarique  testantur;  et  interrogati  qui 
sint,  quando  venerint,  quando  in  honiinem 
irrepserint,  confitentur  ,  sic  cxtorsi  et  cxcru- 
ciali  virtutc  divini  nominis  cxuiant :  propter 
hsc  ver]>era  et  minas  sanctos  ct  justos  viros 
scjnper  odcrunt.  »  lu  rem  nostram  multa  alia 
aflerre  possemus  lcstimonia,  in  quibus  eadcm 
fiducia  et  securitas,  certissimum  veritatis  si- 
gnum ,  elucet. 

VI,  Seculo  quarto  habemus  niiracula  SS. 
Antonii,  Ililarionis,  Martini,  Nicolai  et  aliorum 
rclataa  doctissimis  atque  SS.  viris  Athan,  Hie- 
ron.,SuIp.  Severo  et  aliis.  Habemus  miracula 
facla  Mcdiolani  ad  tumulum  SS.  Gervasii  et 
Protasii  refcrente  S.  Amb.  eademque  conlir- 
mantc  S.  Aug.  Ilabemus  prodigium  quod  Ju- 
liani  temporibus  Jerosolyniiscontigit,  ciimstu- 
deret  imperator  novi  templi  fundamenta  po- 
nere,  de  quo  supra.  Memorabile  ct  illud  fuit, 
quo  Eugenii  et  Arbugastis  confoedcratorum 
rebellionem  compressit  Theodosius,  et  adver- 
sus  robuslissimum  exercitum  magis  orando 
quam  feriendo  pugnavit,»  ut  Aug.  vcrba  usur- 
pcm  de  Civ.  Dei  I.  5,  c.  26 :  «  Milites,  pergit, 
nobis  qui  aderant  retulerunt  extorta  sibi  csse 
dc  manibus  quaecumque  jaculabantur,  ciim  a 
Theodosii  partibus  in  adversarios  vehemens 
ventus  iret,  et  non  soliim  quaecumque  in  eos 
jaciebantur  concitatissimeraperet,  verum  etiam 
ipsorum  tcla  in  corum  corpora  retorqueret. 
Unde  etpoetaClaudianus,  quanivis  a  Christi 
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nomine  alienus  ,  in  ejus  tamen  laudibus  dixit 
(vel  potiiis  in  laudibus  Honorii ,  cujus  falis, 
magis  quam  Theodosii  pietali,  per  assenlatio- 
nem  haic  adscribit )  : 

Te  propter  gelidis  aquilo  de  monte  procellis 
Obruit  adversas  acies  ,  reyolutaque  tela 
Vertil  inauclores,  et  turbine  repulit  hastas. 
O  nimium  dilecte  Deo  ,  cui  funditab  anlris 
j^olus  armatas  hyemes ,  cui  militat  sether, 
Et  conjurati  Tcniunl  ad  classica  venti. 

(  DeoConsuI.  II.) 

Scculo  ver6  quinto  habemus  miracula  plu- 
rima,  quae  describit  S.  Aug.  facta  suo  tcmporc, 
1.  22  de  Civ.  Dei.  Uno  verbo  ad  hanc  usque 
a;latem  perpetuam  seriem  prodigiorum  Ciiristi 
nomine  factorum  nobis  exponit  eccl.  Hist., 
quoruni  fides  certa  et  indubitata  est  secundiim 
omnes  critices  regulas.  Vide  eruditissimuni 
opus  supra  laudatum  de  servorum  Dei  Beatift- 
caiione  et  bealorum  Canonisatione ,  1.  4,  ct 
auclorcs  ibidcm  cilatos. 

De  mirabili  propagatione  Evangelii. 

Antequameas  evolvamus  rationes,  ex  quibus 
elucebit  divina  procuratio  in  Evangclii  propa- 
gatione,  originem  et  progressus  Religionis  no- 
strae  consideremus.  Certissimum  est  usque  ad 
Tiberii  imperatoris  tempora  christiani  nominis 
nullam  occiirrere  mentionem  :  id  Judaei,  ethni- 
ci  etChristiani  uno  ore  confitentur,  «  Auclor 
nominis  ejus,  inquit  Tacitus  Annal.  I.  15,  c. 
Ai,  Christus,  qui  Tiberio  imperitante  per  pro- 
curatorem  Pontium  Pilatum  supplicio  affeclus 
est.  i  Fuil  haec  novella  doctrina,  quamdiii 
Christus  in  vivis  fuit,  ut  et  ipse  pronunliavit, 
senien  minimum,  id  est,  miniis  propagala, 
quam  quaevis  alia  :  nempe  reliquit  paucissimos 
discipulos ,  eosque  trepidos  et  pusillanimes. 
Tamcn  statim  atque  crucifixus  est,  omnia,  ut 
ipse  praedixerat ,  traxit  ad  semetipsum ;  ita 
crevit  granum  sinapis ,  minimum  semen  ,  ut 
factum  sit  subito  majus  omnibus  oleribus  :  non- 
diim  enimelapsi  erant  a  morte  Christi  viginti 
anni,  ciim  totum  imperium  Romanum,  quod 
vix  peragrare  quis  potuisset  tam  brevi  tempo- 
ris  spatio,  hxc  nova  Religio  occupaverit ,  atquc 
non  solimi  loca  ditioni  Romanorum  subjecta, 
sed  etiam  omnes  barbarorum  gentes  :  scribit 
enim  ApostolusPauIus  in  Epist.  ad  Rom.  data 
circa  annum  57,  <  eorum  fldem  annuntiari  in 
universo  mundo;seipsum  vero  replevissea  Je- 
rusalem  per  circuitumusqueadlllyricumEvan- 
gelium  Christi.  »  S.  Justinus  Martyr,  quime- 
dioseculosecundo  florebat,  scribit  nullumesse 
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geniis  hominuni,  sive  barbarorum ,  sive  Grse- 
coruui,  sive  etiani  alioruni  omnium,  quocuni- 
quc  appellenlur  nomine ,  vel  in  plaustris  cle- 
gentium,  vel  domo  carentium ,  vel  in  tentoriis 
vivenlium  et  pecoribus  vitam  tolerantium,  in- 
ler  quos  non  liant  precesetgratiarumactiones 
Pairi  et  Creatori  omnium  per  nomen  J.  C, 
crucidxi.  >  >'eque  solum  hujus  rei  lestes  habe- 
mus  Apostolos  el  Christianos,  sedethnicosquo- 
que  scriptores  :  Suetonius  et  Tacitus  referunt 
ingentem  Chrisiianorum  multitudinem  fuisse 
Romai  sub  Nerone,  qui  imperium  adeptus  est 
viginli  circiter  annis  post  Christi  mortem , 
atque  credulitatem  suam  in  eos  exercuisse  im- 
peratorem,  devoluta  in  eosdem  palrati  a  se  in- 
cendii  ijividia.  S.  Aug.  1.  6  de  Civ.  Dei  c.  11, 
haec  ex  Seneca  laudat :  «  Sceleratissimae  gentis 
( Judieorum,  sic  genliles  initio  Christianos  de- 
signabant)  consuetudo  usque  eo  invaluit,  ut 
per  omnes  jam  ierras  recepta  sit;  victi  victori- 
Lus  leges  dederunt.)  Sub  finem  seculi  primi 
Plinius  Biihyniie  proconsulsic  scripsit  ad  Tra- 
jaiium  imperatorem  de  Chrisiianis  :  c  Visa  est 
enim  mihi  res  consultatione  dignissima,  maxi- 
me  propter  periclilanlium  nunierum  :  multi 
enim  omnis  aetatis,  omnis  ordinis ,  utriusque 
sexus  etiam  ,  vocantur  in  periculum  et  voca- 
buniur ;  nequeenim  civitates,  sed  vicos  etiam 
atque  agros  superslitionis  istius  coniagio  per- 
vagaiaesl, »  etc.  Circa  finem  secuii  sequentis, 
ciimperpetuaeatquecrudelissimseimperatorura 
persecutiones  infinitam  Christianorum  mulli- 
tudinemsustulissent,  non  erat  tamenimminu- 
lus  eorum  numerus  :  cHesterni  sumus,  ait  Ter- 
luii.  in  ApoL  c.  37,  ct  vestra  omnia  imple- 
vimus,  uri>es,  insulas,  castella,  municipia, 
conciliabula,  castra  ipsa,lribus,  dccurias, 
palalium,  scnatum,  lorum;  sola  vobis  relinqui- 
mus  lempla.  »  Neque  haec  vana  esl  homiiiis 
glorialio,sed  ipsielhnici,  uldiscimusex  eodcm, 
t  obsessam  vociferabantur  civilalem,  in  agris, 
in  cisleliis ,  in  insulis  Christianos;  omncm 
^txyim,  ajLalem,  condilionem  ,  etiam  dignita- 
l<im  iransgrcdi  ad  hoc  nomenquasi  dctriinonto 
moerebanl»  Tandem  inlerjeclo  iterum  seculo 
posl  novas  eas<iue  ssevissimas  persecuiiones , 
triumplif>s  egit  de  superstitione  etlini(3  Lvan- 
gelium,  et  suoedilioni  adjccit  Chrislus  iinjicra- 
lores  ipvis  Rornanos.  Qua;rilur  an  liaec  lleli- 
gkmb  chrisliana;  projiagatio  curn  larn  incredi- 
bili  ccWilatc  hurnanis  mcdiis  alqiie  subsidiis 
perfici  potiifril. 


226 


PROPOSITIO. 


In  incredibili  celerilate  cum  qud  propagatum  est 
per  tria  priora  secula  Evangelium,  clare  enitet 
divina  Cliristi  potestas. 


Probatio.  —Ilia  religio  divinitus  propagata 
est,  quse  sine  ullis  humanis  adniiniculiset  sub- 
sidiis  contra  omnem  humanam  spem  atque 
expcctalionem  obtinuit.  Atqui  Religio  christia- 
na  propagata  tam  brevi  lemporis  spatio  fuit 
sine  ullishumanis  subsidiis  contra  omnem  hu- 
manam  expectationem.  Naiii  novis  opinionibus 
baec  solent  auctoritalem  conciliare  :  i°  Si  illae 
ad  hominum  ingenia  alque  propensiones  sint 
accomraodatae ;  2°  si  defendanturab  hominibus 
scientiae  fama  conspicuis,  vel  si  edictis  prin- 
cipuin  obtrudantur  populis,  vel  si  arte  mulla 
instillentur  hominum  menlibus;  3°si  illse  opi- 
niones  inveniantur  et  disseminentur  in  seta- 
tibus  illiteratis,  quando  homines  rudes  et  in- 
culii,  vel  non  valent  veritatem  ab  errore  secer- 
nere,  vel  lam  sunt  ignavi  ut  nolint  in  explora- 
tione  veri  operam  ponere ;  i°  si  sensim,  el 
gradatim,  et  secreto  islae  opiniones  propagen- 
lur.  Sine  hisce  subsidiis  nullus  unquam  suis 
opinionibus  lidem  conciliavit  apud  omnes 
homines,  nec  conciliare  omnino  polest.  Lon- 
ge,  V.  g.,  laleque  olim  propagala  esl  ethnica 
superstitio;  veriim  non  obtinuit  statim  ubique 
atque  subito ;  sed  labentibus  seculis  propagata 
est  apud  honiines,  ciim  carerent  civilibus  ins- 
titutis  omnique  ferrae  cultu  ;  conlirniata  dein- 
de  cst  logislatorum  decielis  et  ita  altcmpera- 
ta  crat  hominura  depravatis  ingeniis  atque 
propensionibus,  ut  recte  passionum  humana- 
rum  proles  censeri  possit  :  nediim  igilur  eth- 
nica  supersliiio  caruerit  islis  subsidiis,  omnia 
liabuit.  Oblinuit  ctiam  in  multis  regionibus 
superstitio  inahumetana ;  scd  apud  Arabas 
piimiim  populuni  ignarum  cl  carcntein  omni 
cultu,  vi  et  armis  (irraitatem  acccpit,  et  sibi 
eliam  animos  orienlalium  propter  suain  cuni 
propeiisionibus  istorum  populorum  conscn- 
sioiiem  inulliiin  conciliavit.  Scd  Religio  cliris- 
tiana  in  liac  parte  ab  omiii  alia  absimilis  fuit, 
quod  revcra  non  tantiim  carucril  islis  omni- 
bus  subsidiis,  sed  etiaiii  omniasibiiii  humanis 
habucTil  inaxiiiic  coiilraria. 

1"  Rcligio  christ.  iiequaqiiaiii  crat  ingeniis 
etpro|)fiisioiiibusiioiiiiiiumaccommo(lala.  Nam 
avdcabat  a  n^ligiunc,  quani  cuni  lacle  iiiitricis 
omiics  siivcrant;  (|ii:im  aiili(|iiiias  ol  coiisiiclu- 
do  iiiajoniiii  sacraiii  lcccral ;  qiiam  a|ni(l  Ro- 
maiios   rdicitak  imperii    charam  rcd^iderat ; 
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quam  orbis  universi  consensus  conlirmaverat. 
Quantiim  paganos  li3e  rationes  olim  moverent, 
patet  ex  scriptis  eorum  qui  superstitionem 
paganam  defenderunt :  omnes  uno  ore  decer- 
nunt,  t  servandam  esse  tot  seculorum  fidem 
et  sequendos  esse  parentes ,  qui  secuti  sunt 
feliciter  suos.  Ita  Libanius.  Caecilius  etiam 
apud  Minutium  Felicem  contendit,  decere  ho- 
minera  bonum,  majorum  excipere  disciplinam, 
religiones  tradilas  colere,  deos  quos  a  parenti- 
bus  acceperil  timere,  nec  de  numinibus  ferre 
sentenliam,  sed  prioribus  credere;  et  plan6 
tantam  esse  auctoritatera  vetustatis  ,  ut  inqui- 

rere  in  eam  nefas  sit v  Deinde  vero  Re- 

ligio  christ.  valde  abhorrebat  ab  humano  in- 
genio,  dum  dograata  fide  tenenda  proponebat, 
quae  non  posset  assequi  ratio  :  nam  nihil  hu- 
manae  naturae  adeo  inhaeret  quam  elata  de  se 

opinio  et  superba  curiosiias Distabat 

etiam  ab  humanis  propensionibus  in  praeceptis 
vitae,  quse  amiciliam  hujus  mundi  inimicam 
Deo  docebant ,  alque  contendendum  esse  ad 
virtutem ,  beatamque  vitam,  per  sui  ipsius  ab- 
negationem  et  mortificationem  sensuum. 

2"  Religio  christ.  nulia  habuit  praesidia  in 
auctorum  suorum,  vel  scientia,  vel  astutia,  vel 
auctoritate.  Apostoli  nempe ,  qui  generis  hu- 
Diani  ad  Chrisli  Religionera  conversionis  causse 
exliterunt ,  erant  homines  piscatores  prorsus 
sine  iilteris,  ad  arlem  omnera  inepii  et  omni 
carentes  auctoritate,  uti  toties  nobis  exprobra- 
vere  ethnici.  Et  ex  altera  parte  conirariam  ha- 
buere  philosophorum  sapientiara ,  sacerdotum 
paganorum  artes  omnes ,  principura  et  magis- 
tratuum  poleslaiem.  Vicere  tamen  homines 
idiotae  etinermes.  Eratergo  in  stuliitia  Aposto- 
lorum,  quid  divinius  sapienlia  Graecorum ;  erat 
in  eorum  simplicitate,  quid  efflcacius  sacerdo- 
tum  fraude  et  astuiia ;  erat  in  eorura  imbecilli- 
tate ,  quid  fortius  omni  humana  poteslate  ; 
quid  hoc  esse  potuit,  nisi  Christi  supreraa  vo- 
luntas  quae  infirraa  mundi  elegerat,  ut  con- 
funderet  fortia  ? 

3°  Dici  etiara  nequit  Religionem  christ.  in- 
ventam  et  propagalam  fuisse  in  seculo  carente 
bonis  oranibus  artibus  et  iitteris,  atque  praesidia 
habuisse  in  horainum  ignorantia.  Nara  ad  gloria; 
et  splendoris  fastigiura  venerat  iraperiura  Ro- 
manura  :  a  raundi  initionunquara  adeo,  proptcr 
diulurnam  ei  universalem  a  beilis  quietem  ,  ad 
inquisiiionem  veri  vacui  fuere  homines,  aut 
in  oranes  rumores  magis  curiosi.  Islis  tauien 
temporibus  sesc  philosophorura  exaraini  Athe- 
R!6  atque  Romae  oblulil  doclrina  christ. ,  nec 
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eorumdem  metuit  aut  subtilitatem ,  aul  male- 
volentiam. 

4^"  Dici  nequit  christ.  doctrinam  gradatim 
introductam  fuisse,  et  conciliasse  sensim  apud 
homines  fidem  quam  nude  proposita  in  initio 
nunquara  assecuta  fuisset.  Nam  Apostoli  totam 
doctrinae  christ.  complexionem  ,  quam  hodie 
tenemus,  clare  et  sine  arabiguitate  ulla  expo- 
suere  :  neque  unquara  persuasibilibus  humanse 
sapientiae  verbis  fidem  obtinere  conati  sunt , 
ut  satis  liquet  ex  eorum  scriptis.  Mysteriura 
crucis  tanquara  totius  Religionis  fundaraen- 
tura,  quaravis  esset  Judaeis  scandalura  et  gen- 
tibus  stultitia ,  ubique  proedicant.  Ergo  orani 
humano  praesidio  caruit  Evangelium  :  ergo  di- 
vinitiis  propagatura  est. 

Sed,  inquies ,  Religio  christ.  ante  Constan- 
tinura  iraperatorem  lidem  non  obtinuit,  nisi 
apud  plebem  et  ignarura  vulgus,  novarum  re- 
rum  semper  avidum.  —  Resp.  l°vulgus  in  iis 
quae  ad  Religionera  pertinent  non  adeo  esse 
avidum  rerum  novarum,  imo  multo  magis 
avitae  Religionis  retinens  esse,  quam  esse  so- 
lent  potentes  et  sapientes  hujus  seculi :  etprae- 
serlira  ubi  orania  motiva  humana  in  eadera 
aviia  religione  plebera  confirraant,  praejudicia 
infantiae,  exempla  sacerdotum,  auctoritas  le- 
gum,  potentia  principum  et  majorura  suorum 
reverentia ;  ciiraque  ex  altera  parte  omnia  de- 
terrent  a  mutatione,  doctrinae  molesta  puritas 
ei  niraia  in  speciera  severitas,  fortunarum  ai- 
que  vitae  periculum,  elc. 

Resp.  2°  falsum  esse  omnes  Christianos 
ante  Constantinum  iraperatorem  horaines  ple- 
beios  fuisse  :  nara  plures  nobiles  habuit  Jero- 
solymis  cura  Josepho  ab  Ariraathia  discipulos 
Christus  ;  multa  etiam  turba  sacerdotum  obedie- 
batfidei,  Act.  6,  7.  Multos  praeter  Dionysium 
Areopag.  postea  habuit  Atlienis;  et  cum  Cle- 
raenle  senatore  Roraano  complures  alios  in 
raundi  Metropoli.  Hi  adeo  veritatis  Religionis 
christ.  convicti  eranl  in  prirais  ejus  incunabu- 
lis,  ut  vitam  pro  illa  profundere  non  dubita- 
verint.  Apud  Terlull.  legimus ,  quod  conque- 
rerentur  pagani  omnem  aetatem,  omnem  con- 
ditionem ,  omnem  dignitatem  transgredi  ad 
nomen  Christi.  Et  proplerea  sic  audet  Arno- 
bius  ethnicos  compellare  :  <  Vel  haec  saltem 
lidem  vobis  faciant  argumenta  credendi,  qudd 
jam  per  oranes  terras  in  tam  brevi  tempore 
iramensi  nominis  ejus  sacramenta  diffusa  sunt : 

Iquod  nulla  jam  natio  est ,  tam  barbari  moris 
et  mansueludinera  nesciens,  quai  non  ejus 
I  amore  versa  moUiverit  asperilatem  suam  ,  et 
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in  placidos  sensus  assumpta  tranquillitate  mi- 
graverit ;  quod  tam  magnis  ingeniis  prsediti 
oralores,  grammatici,  reciores,  consulti  juris 
80  medici,  philosophiae  etiam  secreta  riraantes, 
magisieria  hsec  expetunt,  spretis  quibus  paulo 
ante  fidebant,  >  etc.  Et  revera  non  inania  esse 
verba  haec  Tertull.  probant  magna  nomina , 
quae  nobis  servavit  traditio  ;  Athenis,  Dionysii, 
Quadrati ,  Aristidis ,  Athenagorae  ;  in  Alexan- 
dria,  Clemenlis,  Aramonii,  Dionysii,  Origenis, 
Arnobii,  Anatolii,  et  plurimorum  aliorum,  qui 
in  istH  aetate,  erudiiione  atque  litteris  omnibus, 
nullis  philosophis  cessere.  Bene  ergo  scribere 
potuit  S.  Hieron.  in  Praefatione  ad  Catal. 
scrrp.  ecc.  :  iDiscant  igilur  Celsus,  Porphyrius, 
Julianus,  rabidi  adversiis  Christura  canes,  dis- 
«ant  eorum  seciatores,  qul  putant  Ecclesiam 
Bollos  philosophos  et  eloquentes,  nullos  ha- 
b»isse  doctores,  quanii  et  qualos  viri  eam  fun- 
daverint,  eslruxerint,  ornaverint;  et  desinant 
fidem  noslram  rusticae  tanlum  simplicitatis  ar- 
gu«re ;  suamque  poliiis  imperitiam  agnoscant.  i 


De  singulari  efficacia  christianw  religionis  ad  in- 
clinandos  liomines  ad  virtutem. 

Veteres  Religionis  christ.  defensores  in 
nullo  argnmenlo  scepiiis  versati  sunl ,  quam  in 
extollenda  singulari  atque  incredibili  virlute 
chrlst.  Religionis  in  animos  hominum  ;  quse 
tanta  olim  fuit,  ut  tot  numeraret  Ecclesia  san- 
ctos,  quot  sinu  Hlios  complcclerelur.  Imo  ve- 
ro  non  dubitaverunt  asserere  hanc  divinam 
vim  fidei  ad  inclinandos  homines  perditissimos 
ad  virtutcm ,  tantam  affcrre  Keligioni  auctori- 
lat^m,  quantam  atlulit  virtus  sanandi  aegrolos, 
curandique  omnis  generis  morbos.  Et  profecto 
«i  iii  rebus  humanis  valeat  plerunique  haec  re- 
gola,  ex  opere  cogn<»8ci  arlilicem  ;  et  si  Dei 
majestati  atque  sapientiK  consontancum  sil, 
nt  ea  dof;trina  ,  qua;  ab  if)SO  fuorit  profccla  , 
ub*!rrinios  salul>errimosque  fruclus  profcrat  ; 
qais  ei  illd  mir^  ac  incredibili  conversione 
mofum  et  [»r?eclaris  mullis  efJVTtibus,  qiios  ha- 
buit  chri«*l.  doclrina,  illam  vcre  diviiiarn  fssc 
non  ooliigat'.'  quo  indicio  b»;  prodere  clariuspo- 
Ivit  divina  nanclilaft  ? 

PROPOSITIO   PRIMA, 

ChrittiatKe  lieligionit  sintjularis  efficacia  in  in- 
clinundit  hominibut  ad  bonam  vilam  el  ad 
omm  virtutii  genut  divutam  thritli  virtutem 
argiut. 

P*OB*Tio.  —  Duo   hic  <|pmonsirand.i  hiinl : 
1*q«dd  revera  s>lup<'n<l*  <<...ii./<ril  mulatio  iii 


m 

hominum  moribus,  praedicato  Christi  Evange- 
lio  ;  S**  quod  illa  conversio  rerum  nulli  possit 
causae  adscribi,  nisi  divinse  Christi  virtuti. 

I.  Revera  contigit  stupenda  mulatio  in  ho- 
minum  moribus  ex  praedicatione  Evangelii. 
Nam  quo  temporepraedicatumfuit  Evangelium, 
ad  summura  provecta  fuit  irapietas;  nunquam 
adeo  in  omne  llagitium  et  scelus  projecti  fucr 
runt  horaines;  et  subito  tamen  eadem  illa  aeias 
corruptissima  ex  praedicalione  Apostoloruiu 
praebuit  infinita  maximarum  virtutum  excm- 
pla  :  ita  ut  facta  fuerit  juxta  propheticara  vo- 
cera  nova  creatio  ,  coeli  novi  el  terra  nova 

1°  Illa  certe  aetas  erat  llagitiosissima  :  hoc 
testanlur  non  soliira  chrisliani  scriplores,  scd 
historici  pagani,  et  quotquot  edita  sunt  in  illo 
seculo  volumina  ;  consuli  possunt  Sallust.pro- 
cemiuni  ad  bellum  Catil.  vel  Tacili  Hist.  vel 
Juven.  et  Pers.  Satyrae,  elc,  in  quibus  non 
tantiira  habemus  juditium  historicorum,  sed 
flagitiorura  exempla,  quae  probant  oinnem  ab- 
legatum  fuisse  a  lerris  pudorem.  In  rc  tnm 
evidenti  congerere  testimonia  valde  supcrva- 
caneum  videtur. 

2°  Non  miniis  ccrtum  cst  stupendara  acci- 
disse  mulationem  in  honiinura  moribus  per 
Evangelii  praedicalioneni.  Hoc  inpriinis  tes- 
tantur  Christiani  cura  ca  lidenlia  et  securilale, 
alque  in  illis  circurastantiis ,  ut  eorum  vorbis 
falsum  subesse  suspicari  non  liceat.  Aposlo- 
lus  Paulus  in  Ep.  1  ad  Cor.  c.  6,  sic  eos  allo- 
quilur:  Et  hcec  fuistis  aliquando  (fornicarii,  ido- 
lis  servienles,  adullcri,  fures  ,  avari,  ebriosi  , 
maledici,  rapaces,  elc);  sed  abluti  cstis  et  smi- 
ctificati  eslis,  sed  justificati  estis  in  nomine  Do- 
mininostri  J.  C.  et  in  Spirilu  Dei  nostri.  Idem 
in  omnibus  aliisEpistolis,  in  quibus  sane  nulla 
cst  aduliitio,  virliites  Chrislianornm  extollit. 
lino  iii  illa  sanctissima  Apostoloriim  actatc,  ca 
fuit  lidclium  omniuiu  unaiiimispietas,  et  cflusa 
in  invicem  charitas,  ut  unam  magnam  compo- 
suerinl  faiiiiliam,  in  quii  habebant  omnia  com- 
munia. 

Niqiic  iiiiiior  (-luxil  pictas  iii  jiroxirai  scculi 
lidelibus.  Antiqiiisj-imus  posl  Apostolos  scrip- 
tor  ClemcuH  Uom.  in  Epist.  su^  ad  Cor.  sic 
eorum  iiiores  dcscrihii :  «  Quisapiid  vos  divcr- 
satus  virtutc  omni  |ilciiaiii,  lirmamquc  (idcm 
vcstraiii  iioii  prohavit '/  Modcslara  ct  dccciilcni 
iii  Clirislo  pictalcm  noii  est  adiiiiratus'.'  Magni- 
(iccnliam  hospitalilatis  vcslru:  iion  pra;dicavitY 
iNaiii  Rinc  pci  sonarum  acccptionc  cuiicta  facie- 
liatiK  ,  ct  iii  Dci  lcgibiiK  ambiilabalis  :  siibdili 
pru^pobitJH  vcstri»,  cl  hoiiorciit  dcbituiii  scuiO'' 
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ribiis  veslris  Iribuentes......  Sic  pax  alta  et 

praiclara  omnibus  dabalur,  insaliabile  bcncla- 
cicndi  desiderium  ,  et  plena  Spiritus  S.  supcr 
onmes  effusio  erat :  atque  pleni  sanctae  volun- 
talis,  bona  alacrilale  cum  pia  confidentia  ex- 
tcndebatis  manusveslrasad  Deum,  supplican- 
tos  ut  propitius  esset  si  quid  inviti  peccassetis. 
Vobis,  dies  et  noctes,  soliicitudo  erat  pro  uni- 
vcrsa  fraternitale,  ut  salvaretur  numerus  ele- 
clorum  Dei ;  sinceri  et  simplices  eratis,  atque 
iniuriarum  immemores;  omnis  sedilio  et  scis- 
sura  vobis  erat  abominalioni ;  de  proximorum 
deiictis  lugebatis ;  eorum  defectus,  vestros 
judicabatis.  P.irati  eratis  ad  omne  opus  bo- 
nuni,»  etc.  En  vera  descriptio  Ecclesiae  chri- 
slianai  in  llagiliosissima  aetale. 

llincque  S.  Justinus  Martyr  in  Apol.  quam 
pro  Christianis  scripsit,  sic  compellat  impera- 
lorcm  :  i  Nos  auleni  verbo  persuasi,  ab  illis 
qiiidem  (nempe  doemonibus)  descivimus,  solum 
vcro  unigenilum  Deum  per  Filium  sequimur  ; 
ct  qui  flagitiis  gaudebamus,  nunc  caslitatem 
solain  complectimur  :  qui  magicis  artibus  ule- 
bamur,  bono  et  ingenito  Deo  nos  consecra- 
nnis  ;  qui  pecuniarum  et  possessionum  quaes- 
tus  prse  rebus  omnibus  amabamus,  nunc  ea 
cliain  quaj  babemus  in  commune  conferimus  , 
el  cum  indigcntibus  quibusque  communica- 
mus  ;  qui  odiis  et  caedibus  mutuis  inter  nos 
grassabamur,  et  cum  eis  qui  tribules  noslri 
non  cssent  communem  focuin  non  habebamus; 
nunc  post  Christi  adventum  convictores  su- 
nius,  et  pro  inimicis  oramus  ;  quique  nos  ini- 
qiio  prosequuntur  odio,  eos  suasione  flectere 
conamur,  ut  secundum  Christi  prsecepla  vitam 
agenles  speni  habeant,  se  eadem  nobiscum  a 
Dco  omnium  dominatore  consecuturos.j 

Aihenagoras  in  Legat.  pro  Christ.  habet : 
f  Quod  si  quis  vel  parvi  vel  magni  aliciijus 
criminis  nos  conviceiit,  non  deprecamur  sup- 
plicium  ;  sed  vel  crudclissimum  iliud  tolerare 

parati  sumus Sistamur  judiciis,  ut  a  crimi- 

nibus  illis,  qua;  nobis  intentant,  aut  absolva- 
mur,  aut  si  convicti  fuerimus,  puniamur.  Ne- 
mo  Christianus  malus,  nisi  qui  professionem 
mentilus  fueril.  i  Et  alio  in  loco  idem  scribit : 
c  Apud  nos  homines  etiam  plebeii,  quique  ex 
manuum  laboie  vicluin  sibi  parant,  et  vetulae, 
si  sermonibus  utiliiatcm  professionis  noslrae 
ostcndiM'e  ncqiieant,  rcbus  ipsis  ct  operihus 
eam  declarant.  Ncc  eniin  orationes  coniposilas 
recitant,  aut  annumerant  verba,  sed  aciiones 
honestas  et  virtutum  exempla  de  se  prflebent ; 
dum  percussi  non  repercutiuni,  spolianlibu^ 
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dicam  non  scribunt,  petentibus  largiuntur, 
proximos  quosque  ut  se  ipsos  amant.  t 

In  eunidem  modum  TertuIL  ethnicos  ipsos 
testes  appellat,  quod  inter  sceleratos,  qui  prse- 
siduin  judiciis  quotidie  damnabantur,  Chris- 
tianus  nullus  occurreret.  «  Vestros  contesta- 
mur  actus,  qui  quotidie  judicaudis  custodiis 
praesidetis.  Tot  a  vobis  nocentes  variis  criminum 
elogiis  recensenlur  :  quis  illic  sicarius,  quis 
manlicularius  ,  quis  sacrilegus,  aut  corruptor, 
aut  lavantium  prsedo,  idem  etiam  Christianus 
adscribitur  ?  Aut  ciim  Christiani  suo  titulo 
offeruntur,  quis  ex  illis  etiam  talis,  quales  tot 
nocentes?  De  vestris  semper  sestuat  carcer ;  de 
vestris  semper  metalla  suspirant ;  de  vestris 
seniper  bestiae  saginantur;  de  vestris  semper 
munerarii  no.\iorum  greges  pascunt.  Nemo  illic 
Christianus,  nisi  hoc  tantiim  :  aut  si  aliud, 
jam  non  Christianus.i  ApoL  c.  U.  Idem  alibi 
testatur  Christianorum  probitatem  ab  ethnicis 
ipsis  agnitam  esse.  <  Bonus  vir  Caius  Se- 
jus  ;  taniiim  quod  Christianus.  Ego  miror  Lu- 
cium  Titum,  sapientem  viruni,  repente  factum 
Christianum.i  Ib.  c.  3. 

<  Philosophorum  supercilia ,  ait  Minucius 
Felix,  contemnimus,  quos  corruptores  et  adul- 
teros  novimus,  ct  tyrannos,  et  semper  adver- 
sus  sua  vilia  facundos.  Nos  non  habitu  sapien- 
tiam  ,  sed  mente  pra^ferimus  ;  non  eloquimur 
magna ,  sed  vivimus ;  gloiiamur  nos  consecu- 
tos  quod  illi  summa  intensione  quaesiverunt , 
nec  invenire  potuerunt.  t 

Eodem  utuntur  omnes  alii  argumento:  unum 
solummodo  adjiciemus  Laclantii  locum :  j  Quod 
ipsi  facere  non  potuerunt  ( ethnici  philosophi), 
sola  hsec  efficit  doctrina  coelestis,  quia  sola  sa- 
pientia  est.  Illi  scilicet  persuadere  cuiquara 
potuerunt,  qui  nihil  persuadent  etiam  sibi? 
Aut  cujusquam  cupiditates  oppriment ,  irani 
temperabunt,  libidinem  coercebunt,  ciim  ipsi 
se  dant  vitiis,  et  fateantur  plus  valere  naturam? 
Dei  auiem  praecepta  quaniiim  valeant  in  ani- 
mis  hominum  quotidiana  experimenta  demon- 
strant.  Da  mihi  virum  qui  sit  iracundus  ,  ma- 
ledicus  ,  effrenatus ,  paucissimis  Dei  verbis , 
tam  placidum  qunm  ovem  reddam.  Da  cupi- 
dum  ,  avarum,  tenacem  ;  jam  tibi  eum  libera- 
lein  dabo,  ct  pecuniam  suam  plenis  manibus 
largientem.  Da  timidum  doloris  et  mortis  :  jam 
cruces  et  ignes,  et  Phalaridis  taurum  contem- 
net.  Da  libidinosum,  adullerum ,  ganeonem; 
jam  sobrium  ,    castum  ,  continentem   vide- 
bis.  Da  criidelem  et  sanguinis  appetentem  : 
jam  in  veram  clemenliam  furor  ijle  rautabitur, 
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Da  injuslum,  Insipienieni,  peccatoreni :  conti- 
nuo  sequus  el  prudens  et  innocens  eril.  Tanta 
divinae  sapienliae  vis  est ,  ut  in  hominis  peclus 
infusa  raatrem  delictorum  siulliliam  uno  se- 
mei  impelu  expeliat.  i  Inst.  div.  1.  3,  cap.  26. 
Ejusmodi  honorificentissimis  nomini  chri- 
siiano  toslimoniis  scripta  velerum  plena  sunt, 
neque  vanilaiis  suspicio  in  eadem  uUo  modo 
cadere  polesi ,  ob  multiplicem  causam  ,  quia 
non  unus  aut  alter  vanus  dispuiaior  liaec  lo- 
quilur ;  sed   quamplurimi  erudilionis  sancli- 
talisque  fam4  perillustres  viri ;  quia  haec  alTir- 
raant  in  publicis  scriplis  missis  ad  imperato- 
res ,  ad  senaium  Rom.  ad  infensissimos  hosies 
chrisliani  nominis,  quorum  omnium  fidem  ap- 
pelianl ;  quia  elllagitanl,  ul  inquiratur  in  mo- 
res  suos,  et  gravissimis  puniantur  suppliciis  si 
vanilalis  argui  possint ;  quia  non  generatim 
Chrislianorum  vitam  commendant ,  sed  parti- 
oulatim  praedicaat  corum  pietaiem  adversiis 
Deum  ,  fidem  erga  imperalores  ,  mansuetudi- 
nem  ,  benevoleniiam  ac  etiam  beneficenliam 
erga  universos ,  erga  ipsos  hosles  suos  ;  in 
contemplu  voluptatum  ,  diviliarum  ,  honorum 
et  poiesiaiis  suam  omnera  gloriam  collocant ; 
el  se  non  lantum  malum  fugere  gloriantur, 
sed  ab  omni  ctiam  specie  mali  alienos  esse  ; 
quia  c  s  qui   istos  mores  noii  habebant ,  ne- 
ganl  ad  ca;tum  suum   ullo  modo  perlinere  , 
sed  sui   nominis  usurpalores  et  simulatores 
essc  conlendunt.  Lno  verbo ,  cum  e£k  confi- 
sione  suam  jaclant  innocenliam  ;  cum  eA  sc- 
curitate,  sanciilate  sua,  lanquam  luculentissi- 
mo  aigumento  divinae  originis  religionis  suae 
utuntur  ;  adeo  philosophos  inseclantur  com- 
paralione  facla  cum  moribus  Chrislianorum  , 
ui  plane   nccesse   sit  magnam    fuisse   intcr 
Clirislianos   alquc  ethnicos   in   vita;   ratione 
discrepantiam.  Quam  facile  fuissel  eorum  ar- 
roganliam  rctundere,  si  in  iiis  essent  mentili'.' 
l'rxterca  ,  ul  jam  monuimus  ,  habemus  prae- 
cbrissima    ipsorum   paganorum    testimonia , 
(piae  inveniunlur  in  scriplis  velcruni  Cliristia- 
norum  :  halx^iniis   Rom.    praesidum  judicia  , 
imperalorum  ipsorum  rescripla ,  v.  g.,  cele- 
brcm  illam  IMinii  ad  Traj.  Kpistolam  cl  Se- 
renii  Graniani  ad  Adrianum  ,  et  litleras  An- 
loDinorum  ad   civilales  (iraecia*,  et  communc 
AsisR,  clc.  (1).  Krgo  ccrlissimum  cst  Kvaiigc- 
lium  inlroduxiK»c  slupcndam  muUilioiicm  iii 
tioininuni  morcK. 

II.  >ulli  [KfXe^i  c^iUHa;  adsf  ribi  lam  fiingula- 
rl»  convf.rsio  morum,  nisi  divina:  virluli ,  cui 
(1;  Vidc  illorum  l»;blimonia  ad  calcem,  §  i. 
III.  III. 
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illam  adscribebant  Aposioii.  Nam  divlnae  vir- 
tuti  ccrle  adscribendus  est  evenlus  ,  cui  pro- 
ducendo  impares  erant  omnes  causae  natura- 
les  ,  et  in  cujus  produclione  nullam  causam 
revera  adhibitam  fuisse  ,  quae  ullam  Iiaberet 
cumexitu  proportioneni.novimus.Atqui  primo 
nullae  causa;  naturales  pares  erant  producendae 
tam  universali  ct  tam  subitae  mulalioni  in  ho- 
minum  moribus  :  nam  illi  efteciui  producendo 
causas  naturales  impares  esse  recte  concludi- 
mus,  quas  certum  est  nunquam  habuisse  lalem 
effeclum  (siquidem  in  rebusmoralibusex  con- 
sianti  experientia  recie  desumiiur  argumen- 
tum  ),  ct  quas  causas  philosophi  sapientissimi 
ex  perspecta  hominis  naiuri  imparcs  esse  ju- 
dicarunt.  Atqui  ex  una  parie  certum  est  lam 
subitam  ,  tamque  universalem  conversionem 
in  hominum  moribus  nunquam  alias  contigissc, 
nisi  in  praedicalione  Evangelii.  Ilic  fidem  ap- 
pellare  licet  omnium  historiariim  ,  quae  si  ali- 
quam  mulaiionem  repraesentenl ,  fuit  certe 
illa  in  delerius  facla  ,  ut  canit  poeia  : 

Damnosaquid  iion  imminuil  dies? 
yEtas  parentum  pejor  avis  tulit 
Nos  nequiores,  niox  daturos 
Progeniem  viliosiorem. 

Ex  altera  parle  pliilosophi  onincs  despora- 
lam  humani  generis  sortem  arbitrali  sunt,  nc- 
que  sine  Deo  ullis  philosophiaj  praeceptis  posse 
ad  virtutem  converti  :  id  Socrates  asseruil ; 
id  Plato  sexcentis  in  locis  pronunliavit ;  imo 
negat  Cicero  philosophiam  habuisse  ellicaciam 
ullam  ad  inclinandos  ipsorum  philosophorum 
animos  ad  virlutem.  «  Quotus  enim  quisque 
philosophorum,  aii ,  inventus  est ,  qui  fuit  ila 
moratus,  ita  animo  et  vila  constitutus,  ut  ratio 
poslulat ;  qui  disciplinam  snam  non  polius 
oslentationcm  scienliae  ,  quam  logem  vit.e  pu- 
taverit;  qui  obtemp<;raverit  ipse  sibi  et  decretis 
suis  paruerit?  » 

Deiiide  nego  ulla  mcdia  naturalia  adhibiia 
fiiisse  ail  islam  convcrsionem  perfioiendam  , 
quae  iillam  habeanl  proportionem  cum  lam 
singulari  cveiilu  :  el  Chrislus ,  quando  pra;- 
dixit  illurn  evenlum  ,  rem  pnenuntiavit  plan(^ 
contra  omnem  spem  ct  cxpectalioncm.  In  sen- 
leiilia  advcisarioriiiii ,  qiii  iieganl  Clirisli  iiii- 
racuia  ,  cjus(|ue  diviiiam  virliilem  ,  (pi.i-nam 
esse  poleraiil  illa  mcdia  ,  quibiis  (>hrislus  usus 
cst  ad  inclinaiidos  Apostolos  ad  bonam  vitam? 
^iilliim  ccrli;  aliud  invciiire  poliicriiiit  qtifini 
niorlciii  <*jiis  crudcliKsimam,  ciijiis  iiiir.iiii  i-lli- 
caciain  ipscpncdixcial ;  •  Ciiiii  c\:iliaiii'  Iikio 
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luit,  sed  placida  et  quieia  lirmitas  aiiimi  per 
300  annos ,  semper  aequalis  atque  consians : 
non  in  paucis  aliquibus,  quos  natura  fortes  et 
consianies  effecerat,  emicuit ;  sed  in  infinita 
muliiuidine  hominum  cujuscumque  aetatis  ac 
condilionis  (vide  Praef.  in  Acta  martyrum ,  au- 
ctore  D.  Ruinart.  );  in  viris  et  mulierculis; 
in  senibus ,  in  adolescentibus ,  in  pueris  et 
pueliis ;  in  nobilibus  et  in  ignobilibus ;  in  sa- 
pientibus  et  rudibus :  erat  eadem  ilia  fortitudo 
non  mediocris  aliqua  Grmilas  animi ,  sed  sum- 
ma  et  incredibilis,  quam  exquisiiissima  tor- 
menla  (1)  non  soliim  non  vincebant,  veriim 
eliam  ne  commovebant  quidem.  Atqui  talis 
fortitudo  tam  diuturna,  tam  universalis  ,  tam 
incredibilis,  naturalis  non  erat,  sed  divina  , 
ob  duplicem  banc  causam :  1**  quod  natura  ho- 
minum  istius  conslaniiae  per  se  nequaquam 
capax  videatur^S^quod  nullum  molivum  natu- 
rale  inveniri  possit,  quo  martyres  ita  incen- 
derentur. 

I.  Igiturcontendimus  tantae  fortitudinis  non 
esse  per  se  capacem  naturam  hominum ,  et 
illam  tam  diuturnam ,  tam  univcrsalem ,  tam 
magnam  conslantiam  perpetuum  fuisse  per 
300  annos  miraculum.  Nam  si  aliquando  con- 
tigerit,  ut  homines  fanatico  abrepti  furore 
extrenia  toleraverint ,  cito  illa  febris  sedala 

(1)  «  Pereunlibusadditaludibria,utferarum 
lergis  conlecti  laniatu  canum  inlerirent ;  aut 
crucibus  allixi,  aul  llanimandi ,  atque  ubi  de- 
fecissct  dies ,  in  usum  nocturni  luminis  ure- 
rentur. »  HaicTacitus  de  Neroniana  pers.  Ann. 
J.  15.  Supplicia  quibus  vexabanlur  Chrisliani 
fcccnset  Euseb.  Hist.  1.  8,  c.  14:  <  Igncm  ac 
ferrum,  clavorum  suffixiones,  bestias ,  pro- 
fundos  maris  gurgiles,  membrorum  abscissio- 
nes  ac  perustiones  ,  confixiones  et  elfossiones 
oculorum ,  totius  denique  corporis  mutilalio- 
nos;  ad  haec  famam  ,  melalla,  vincula,  >  elc. 
I.aclan.  I.  5;  Just.  c.  il  scribit:  «  Exquisitos 
dolores  corporibus  immittunt,  ct  nilul  aliud 
dcvilant,  quam  ut  torli  moriantur...  Pertinaci 
.slullilia  jubenl  curam  torlis  diligenter  adlii- 
beri ,  ut  ad  alios  cruciatus  membra  renoventur, 
et  reparetur  novus  sanguisad  poenam.  »  Idem 
de  IMoriibus  persecutorum  c.  21,  habet,  Galerii 
cxquisiiam  saivitiam  exponens:  <  Cum  deligati 
fuissent  ,  subdebatur  primo  pedibus  levis 
llamma  tamdiii,  donec  callum  solorum  con- 
iractum  igni  ab  ossibus  revelleretur.  Deinde 
incensae  faces  et  extinctae  admovebantur  sin- 
gulis  membris  ,  ila  ut  locus  nullus  in  corpore 
relinquerettir  intactus.  El  inler  haec  sulfun- 
debalur  facies  aqua  frigida ,  et  os  humore  ab- 
luebatur ,  ne  aresceniibus  siccitate  faucibus, 
cilo  spiritus  redderetur.  Quod  postremo  acci- 
debat,  ciim  per  multam  diem  decocta  omni 
cuto  ,  vis  ignis  ad  intima  viscera  penetrasset: 
corpora  jam  cremata ,  lecta  ossa ,  et  in  pulve- 
rem  comminuta  jactabanlur   in  llumine  ac 
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est:  nequeunquam  faclum,  utille  fanaiicus  fu- 
ror  post  vitam  priorum  fanalicorum  propaga- 
lusfuerit,  non  dico  per  500  annos,  sed  ad 
proximos  eorum  discipulos....  Demus  eliam 
quandoque  accidisse  ut  homines  pauci  numero 
imaginandi  magna  vi  praedili  in  fanalicum  fu- 
rorem  incidenles  pro  absurdissimis  opinioni- 
bus  vitam  profuderint;  cerle  ille  furor  nun- 
quam  invasit  simul  et^^odem  tempore  homines 
lingua  ,  moribus  ,  religionibus  a  se  invicem 
maxime  divisos....  Si  denique  experti  sunius 
homines  aliquos  naturali  quadam  fortitudine 
prseditos  mortem  minime  timere;  nunquam 
tamen  accidit,  ut  illi  exquisitissima  el  diulur- 
niora  tormenia,  qualia  martyres  tolerarunt, 
sedatoet  tranquilloanimo  omninospernerent, 
darent  quoque  laetitiae  indicia;  quia  ciim  in 
contumeliam  sarmentitii  et  semaxii  dicereniur, 
quod  ad  ignem  et  crucem  damnati  essent , 
reponerent:  <  Hicest  habitus  victoriae  nostrae, 
haec  palmata  vestis,  tali  curru  triumphamus.  » 
Quicumque  enim  tentare  se  ipsum  velit  et  ani- 
mo  reputare ,  quantiim  homines  moveat  fama, 
honorum ,  commodorum  et  vitae  amor ;  quan- 
liim  timeant  ignominiam,  paupertalem  ,  orbi- 
talem  ,  crucialus  et  crudelem  mortem  ;  et 
praecipue  quam  difiicile  sit  obniliomnibus  pro- 
pensionibus  naturalibus  eliam  conira  rationis 
imperium  nitentibus :  facile  inlelliget  impossi- 
bile  esse  iisdem  omnibus  non  parere,  cdm  ra- 
tionem  sibi  habent  consentientem ;  et  conse- 
quenter  tam  diuturnam,  tam  universalcm,  tam 
incredibilem  consianliam  naturalem  esse  non 
posse,  praesertim  in  hypolhesi  deislarum,  qui 
negant  illam  sapienter  concoptam.  Si  hoc  na- 
turale  esset,  esset  naturale  furere,  atquc  agere 
contra  ralionis  imperium  omnibus  propensio- 
nibus  naluralibus  conlirmalum,  idcst,  esse 
naturale  naturam  exucre. 

II.  In  hypotliesi  adversariorum  nulla  ratio 
reddi  potest  illius  inauditse  constantiae,  scu 
nullum  molivum  excogitari  poiest,  quo  Chri- 
stiani  ita  incenderentur  ad  exuendos  omnes 
sensus  naturae  humanae.  Nuin  stupidae  et  in- 
sanae  pertinaciae  adscribent  adversarii  illam 
singularem  fortitudinem?  an  fanaiico  furori? 
an  gloriae  cupiditati  ?  an  emolumenti  alicujus 
lemporalis  expectationi  ?  an  promissis  et  pol- 
licitationibus  aeternae  vitae,  quas  a  Chrislo  le- 
mere  et  inaniter  factas  exislimant  adversarii  ? 
Nihil  aliud  menti  occurrit  in  quod  tam  singu- 
laiis  conslantia  refundi  possit.  Sed  certc  illa 
non  cst  profecta  in  Christianis  a  slupid.1  et  in- 
san5  pervicacia :  quia  Christiani  nequaquain 
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stupidi  ci  insani  fuerunt ,  nisi  slatuas  clarissi- 
mas  virtutes ,  effusam  in  Deum  pietatem  ,  cba- 
riiaiem  in  omnes  ,  magnitudinem  animi  incre- 
dibilcm,  totidem  esse  argumenta  stupiditatis; 
nisi  etiam  ponas  praeciarissimos  pbilosopbos , 
diim  inter  elbnicos  versabantur,  eruditione  el 
sapientia  conspicuos,  siupidos  factos  esse  sta- 
tim  ac  sua  nomina  Cbristo  dederunt....  Non 
est  eadem  illa  forlitudo  profecta  a  fanatico 
furore:  illumenim  furorem,  cujus  adeo  mira- 
biles  eflfectus  praedicaniur,  non  satis  detiniunt 
adversarii ,  et  in  eorum  ore  vana  videtur  vox 
sine  ulla  vi  et  potestate  ad  fucum  faciendum. 
Prseterea  si  quis  unquam  placidi  el  quieii  animi 
ac  ab  omni  perlurbatione  liberi  signa  dedit, 
dedere  cerle  mariyres  chrisiiani...  Nequesane 
quaerebant  vanam  gloriam  moriendo  martyres 
cbristiani:  nam  nibil  adeo  erat  dedecori  ac 
nomen  christianum  ;  et  praelerea  eisi  valere 
multiim  in  paucos  aliquos  gloriae  cupiditatem 
deprebendamus,  et  eos  ad  extrema  toleranda 
illa  cupiditate  quandoque  adductos  fuisse , 
nunquam  profecto  evenit ,  ut  illa  glorix  stolida 
cupiditas  invaderet  siniul  bominesomnis  aeta- 
tis  ,  omnis  condilionis  ,  omnis  nalionis...  Non 
est  illa  conslaniia  nala  ex  emolumenti  alicujus 
temporalis  expectatione :  quid  enim  in  terris 
sperare  poterant ,  qui  cum  alacritate  incredibili 
amicis,  uxoribus,  liberis,  parentibus,  patriae  , 
fortuuis  atque  vitae  pro  (ide  tuenda  renuntia- 
baat?....  Denique  fatemur  quidem  bancforti- 
ludinem  profectam  esse  ab  expectatione  certa 
praemiorum  in  altera  viia  ,  quam  Christi  pro- 
missiones  excitavissent ,  ab  ista  Chrisli  voce : 
Qui  me  confitebitur  coram  hominibus,  confitebor  et 
ego  illwn  coram  patre  meo  qui  in  ccelis  est.  Sed 
unde  haec  vox  tantam  habuit  vim  ?  Nam  et 
phiiosophi  apud  gentiles  vitam  bealam  post 
lianc  morlalem  sortem  bonis  proniiltebant ; 
non  deprehendimus  Uimcn  mirabiles  unquam 
luisse  islorum  promiss^jrum  effectus.  Suis  ergo 
promissionibu.s  Tirtulcni  aliquam  addebatChri- 
&tus,  omnibus  naturalibus  niolivis  potenlio- 
rera  ,  quam  divioam  ct  supernaturalem  fuissc 
nccesse  esi. 

Sed,  inquies,  judaica  religio,  ct  quaevis  alia 
bup^rrslilio  martyres  suos  habuit,  ot  oliamnum 
tiabct.  Kcsp.  multum  intercsse  inter  Christia- 
nfis  martyreH,  et  eos  cnjus^;umquc  .iltorius  sc- 
ctae,  non  Wiluni  in  niinicro  <:l  constaritiae  ma- 
gniladinc,  sed  in  h:ic  etiain  parlc,  quod  Judaei 
martyres  pro  avilA  rcligionc,  in  (\\ik  instituli  a 
parentibus  rncrant,  mortui  sint;  primi  Chri- 
sliani  pro  novclla  lidc  majorum  institiilissuis- 
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que  opinionibus  coniraria  occubuerinl;  quod 
Judaei  aliique  morlui  pleriimque  sint  pro  opi- 
nionibus  quibusdam  speculalivis,  vel  pro  faciis, 
quorum  veriias  auctoritale  majorum  suoruni 
nitebatur ;  Christiani  veromortem  oppetebant 
ad  conlirmanda  facta  in  quibus  falli  haudqua- 
quam  polerant:  Judaeos  aliosque  advcrsus  ter- 
rores  omnes  armat  conscientia  ;  Cbrisiiani  nisi 
compertam  habujssent  factorum  veritatem  , 
non  modo  terrores  mundi  ,  sed  ipsum  cou- 
scientiae  angorera  contrarium  experli  essent. 
Uno  verbo ,  adeo  differebat  Christianorum 
constantia  a  pertinacia  Judaeorum  et  aliorum 
quorumcumque  in  omnibus  circumstanliis, 
ut  bi  nullos  unquam  adduxerint  ad  suam  fidem 
patiendo  vel  moriendo  ;  fuerint  ver6  passiones 
Christianorum  martyrum  propagationis  Reli-' 
gionis  suae  praecipua  causa. 


De  cessatione  oraculorum  apud  paganos. 

Inter  notas  et  characteres  Messiae  regis,  quem 
adeo  veteresPropbetae  cecinere,  hic  eratmaxi- 
me  conspicuus,  quod  ejus  virtute  idola  conteri 
et  omnes  dii  terrae  profligari  deberent :  Horri- 
bilis  Domims,  inquil  Sophonias,  atteniiabit  (1) 
omnes  deos  terrx.  Hoc  vaticinium  in  advenlu 
Christi  tam  accurate  completura  est ,  ut  ipsis 
gentilibus  maximum  stuporem  injecerit,  et  illo 
cventu  omnes  nostrae  Religionis  defensores  in 
ipso  initio  uti  potuerint  ad  confirmandam  doctri- 
nam  suam.  Quippe  ciim  daemones  ad  ea  usque 
lempora  variis  oraculis  hominum  fovissent  su- 
perstitionera,  paulo  ante  et  post  Christi  adven- 
tum  cceperunt  obmutescere ,  et  landem  contir- 
mat^i  Ecclesia  omnind  conticucre. 

Hincque  S.  Athan.  post  multos  alios  sic  ar- 
gumentatur  lib.  de  Incarn.  Verbi  Dei :  <  Quis 
itaque  quantusque  ille  est  Christus  ,  qui  suo 
numiiie  ac  sua  praescntia  divina  usqucquaquc 
obscurat  ct  delct ,  solusquc  caeieris  omnibus 
fortior  est,  atque  univcrsum  orbcm  suii  doctri- 
na  rcplct.  Respondeant  gentilcs,  qui  lam  effrc- 
nate  et  impudcntissimc  rident.  Enimvero  si 
homo  illc  est,  qui  ficri  polcst,  nt  unus  homo 
OHinium,quos  ipsi  colunt,  dcorum  supcrct, 
potentiani,  nihilquc  prorsus  illos  cssc  sui  vir- 
tulc  evincat'.'  Quod  si  niaguni  eum  cssc  di- 
cunt,  quj  fil  ut  a  mago  ars  omnis  magica 
dcslrnatiir,  et  non  potiiis  confirinctur.  »  El 
paulo  posl  sic  pcrgil :  <  Et  ut  suinmatim  di- 

(1)  Famc  scu  macic  consumei,  sigiiificat  pro- 
jihola  aboiitioiicni  s;icrificioruiii  clhnicorum  , 
quoruni  nidorc  nutritos  dxmoncs  puiabant 
pagani. 
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cam ,  altende  qaomodd  Salvatoris  quidem 
doctrina  per  tolum  orbem  terrarum  diffunda- 
tur;  contra  autem  universa  idololatria  ,  et 
quod  Christi  fidei  adversatur  quotidi^  de^ 
crescat,  debilitetur  et  cadal.  Quae  cum  videas, 
Salvatorem  omnium  hominum ,  et  potentissi^ 
mum  Dei  Verbum  adora ;  eos  autem  quos  llle 
deficere  et  evanescere  cogit,  sperne  ac  rejice: 
ut  enlm  §ole  prjesente  nulla  amplids  vls  est 
lenebris, sed  si  quae  supeifuefint,  expelluntur, 
ita  divino  Dei  Vefbi  adventu  vim  nullam  retN 
nent  idolorum  teiiebfse ,  sed  omnes  omnino 
totius  orbis  terrarum  paftes  ejus  doctrifift 
illuminanttir.  t  H^c  S.  Athan.  cum  quo  Con- 
sehtientes  sunt  omnes  Ecclesise  christlanee  ve- 
teres  doctores.  Non  dubitemus  igltur  cura  istis 
lA  flde  parentibus  sic  stdtuere^ 

PROPOSltiO. 

Oraculorutn  apud  paganos  defectio  Christi  Do- 
mini  nostri  virtutem  manifeste  demonstrat. 
pROBAtio.  —  Tria  hic  demonstranda  sunt : 
1*  quod  ad  Christi  usque  tempofa  fuerlnt  data 
apud  paganos  ab  ipsis  dsemonlbus  In  vaf lis  lo- 
cis  oracula ;  2*  qu6d  paulatim  post  adventuni 
Chrisii ,  prout  Incrementa  eapiebat  Religlo 
nostra,  obmutueflnt,  tanderaque  confirraata 
Ecclesia  prorsfis  conticuerlnt ;  5*  qu6d  ista  de- 
fectlo  oraculorum  apud  paganos  nulli  possit 
causae  adscrlbl,  nisi  divinae  vlftuli  Chflsll. 

I.  Quamvis  pleraque  paganofum  oracula  sa- 
cerdoium  fraudi  adscribenda  slnt  (1),  lamen 
quorumdam  auctores  absque  dubio  daemones 
extit^re  apud  plures  genies.  Nam  In  re  facti 
summam  habet  auctorltatera  universalls  con- 
sensus  oraniura  horalnum,  praecipue  sl  dplniO' 
nlbus,  raorlbus  et  feliglonibus  a  se  muiu6  di- 
vldantuf .  Aiqui  constans  et  unlversalis  erat 
ollra  oraniura  horainum  in  hSc  parte  Consen- 
sio.  Id  constanter  ethnicl  non  rudes  tantbm 
sed  ctlara  docli  et  sapientes  credebant.  Id 
etlara  putabant  Judsel,  a  gentibus  In  orani  vltse 
ratione  ade6  discrepanles,  ut  patet  ex  eorura 
libris  sacfls  :  Id  Confessl  sunt  etiam  Christlani 
in  omnl  setate,  quamvis  ad  Infringendam  vim 
argumenti  petiti  ex  prophetils  sua  opponerent 
gentlles  oracula  Pythsea,  Dodonaea,  Clarla,  Jo- 
vls  Hammonls,  etc.  Qul  ampliorem  hujus  rel 
Confirraationem  desiderat,  legat  librum  qul 
iBScribitur,  Reponse  h  rHlstolre  des  oracles  de 
M.  de  Fontenelle. 

II.  Paganorum  oracula  post  natum  Chrl- 
stum  el  propagatam  ejus  Religionera  paulatim 

(1)  Vide  Vandale  de  Oraculis  paganorum  et 
Historiam  oraculorum  Cl.  viri  de  Fontenelle. 
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1  conticufire,  qualenis  Chrislus  hominibus 
cognosci  et  ejus  doclrina  passim  obtinere  coe- 
plt.  Hoc  ctiam  conslat  unanimi  conlessione 
auclorum  omnium,  qui  illorum  temporum  res 
memoriae  tradiderunt.  Omnium  Chrislianorum 
senieniiam  habemus  In  sequenlibus  verbis 
Eusebii,  quo  nullus  profeclo  versaius  magis  in 
praecedentium  seculorum  rebus  gestis  fuit. 
Ille  in  Praep.  evang.  capile  primo  lib.  5,  hunc 
titulum  prsefixlt,  «  iteriim  probaiur  vaticinia 
et  oracula  apud  paganas  genles  edita,  a  malis 
dsemonibus  data  fuisse  :  et  illa  omnia  defecisse 
et  plan6  fuisse  sublala  post  evangelicam  Sal- 
vatoris  nostrl  doctrinam.  >  Deinde  ver6  sic 
idem  Caput  exorditur  :  i  Quanqu&m  ea  qufle  5 
nobis  sunt  disputata,  non  jam  aut  deorum  aut 
bonorum  daemonum  in  loco  habendos  illos  esse 
omnes,  satis  superque  conficiunt,  qui  a  genti- 
libus  per  urbes  passim  atque  pagos  tanquam 
dil  colebantur  :  juvat  tamcn  plurium  insuper 
argumentorum  vim  ac  pondusadjungere,  qui- 
bus  susceptae  qusesiionis  demonstratio  magis 
conflrmetur,  quse  Servatoris  noslri  evangclicse 
doctrinse  beneflcio  allatam  hominum  generi  a 
superioribus  malis  liberationem  in  omnium 
oCulis  consiituat.  Audiergo,  quemadmodiim 
scriptores  ipsl  grseci  oracula  sua  ex  omni  me- 
moria  tum  denique  primdm  defecisse  faiean- 
tur,  ciira  salutarls  haec  evangelica  unius  Dei  ac 
Salvatorls  nostri  doctrina  hominum  animis  coe- 
pit,  solls  Instar,  illucescere  :  et  quidem  statim 
post  ejus  adventum ,  et  dsemonum  interitus 
celebratos  esse,  et  egregia  illa,  totque  pridem 
jactata  seculis  oracula  conticuisse  jamjara 
ostendemus.  i  Idem  doctiss.  scriptor  in  De- 
monstr.  evang.  I.  B,  ctim  probSsset  daemones 
esse  oraculorum  auctores,  sic  pergit :  t  Deni- 
que  illorum  Inertis ,  Imbecillaeque  naturae 
raaxiraura  argumentum  est,  qu6d  extlncia  sint 
oracula,  ncque  ampliiis,  ut  olim,  respondeant; 
et  extincta  non  allas  quam  sub  adventum  Sal- 
vatoris  nostrl  J.  C;  ex  quo  enim  illius  in  om- 
nesgentes  cvang.  doctrinse  penetravitverbum, 
ex  illo  item  oracula  defecerunt,  et  dsemonum 
mortes  meraorantur.  i  Haec  auctoritas  Chris- 
tianorum  Confirmatur  unanlml  voce  etiani  pa- 
ganorum  scriptorum,  quorum  testimonia  nobis 
servavlt  Idem  Euseb.  In  Praep.  evang.  Porphy- 
rlos,  quo  nullus  magis  infestus  Christianis 
fult,  Ita  mentem  suam  expresslt  :  i  Et  nunc 
mirum  nulli  videatur  civilatem  hoc  morbo  tot 
jara  annos  conllictari ,  ciim  ^sculaplus  caete- 
rlque  dil  hominum  consuetudinl  se  consortiO' 
que  subduxerinl :  ex  quo   enim  coli  Jesus 
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cceptus  est,  communem  ac  publicam  deorum 
opem  nemo  sensit.  >  Plutarclius  vero  librum 
scripsitde  Defectu  oraculorum,  in  quo  istius 
niutationis  causas  invenire  studet.  Julianus 
Apostata,  ut  videre  est  apud  S.  Cyrillum  1.  6 
contra  Julian.,  confitetur  oracula  jampridem 
desiiss^  :  i  Divinus  ille  alDatus,  ait,  raro  sane 
etin  paucisfit,  nec  quilibet  ejus  particeps  fa- 
cile  esse  potest,  nec  quovis  tempore ;  perinde 
cessavit  apud  Hebraeos ,  nec  apud  JEgyptios 
perdurat  adhuc  :  sed  videntur  quidem  oracula 
cedere  temporum  conversionibus.  »  Idem  fa- 
tenlur  Strabo,  Juvenalis,  Lucanus,  et  alii. 

111.  Oraculorum  defectio  nuUi  causce  adscribi 
debet  nisi  divinae  virtuti  Christi,  ob  duplicera 
causam  :  i°  quod  raulta  sint  evidentissima  ar- 
gumenta,  quae  directe  efficiant  illud  daemonum 
silentium  non  liberum,  sed  coactum  fuisse, 
Christuraque  islius  silentii  causam  exiitisse ; 
2°  quod  ridicuiae  sint  quaecumque  afferuntur 
a  paganis,  praesertim  a  PorphjTio  et  Plutarcho, 
hujus  eventils  causae. 

1°  Multa  plane  et  direct^  demonstrant  Chri- 
stum  istius  sileniii  causam  exlitisse  :  id  enim 
constat,  quia  istum  eventum  praenunliavit,  ut 
snS  virtute  certd  futurum  :  Nunc,  dicebat, 
princeps  hujus  mundi  ejicietur  foras....  Quia  ipse 
dum  inter  homines  versatus  est,  in  daemones 
supremam  exercuit  potestatem  eosque  prae- 
&entia  su^  fugabat....  Quia  eamdcm  discipulis 
sois  in  daemones  dedit  poteslalem  :  Ecce  dedi 
tobis,  diccbat,  putestalem  calcandi  omnem  virtu- 
tem  inimici.  Ac  post  acceptam  hanc  potentiam 
lcgimus  reversos  esse  72  discipuios  cum  gaudio 
dicenles  :  Domine,  docmonia  subjiciuntur  nobis 
tn  nomine  tuo...  Quia  non  solum  suis  discipulis 
per  se  communicavit  iliam  polentiam;  sed 
ipsis  etiam  eamdcm  aliis  conferendi  dedit  fa- 
cultatom  :  Signa  autem  eos,  aiebat,  qui  credi- 
derint,  haec  sequentur  :  in  nomiue  meo  dcemonia 
ejicient.  Et  revera  illa  extraordinaria  polentia 
mansit  in  Ecclesia  christianA  pcr  tria  priora 
secula,  ut  supra  dictum  est...  Quia  id  saepis- 
•ime  conff;ssi  sunt  d.Tmones  non  soliini  in  rc- 
Sponsis,  qu»!  sa;piu.s  coacti  dcMrc  Cliristianis, 
aed  in  phiribus  ctiam  ad  paganos  factis.  Notis- 
Ana  est  S.  Gregorii  Thaumaturgi  historia,  qui 
Apf)llincm  oracnla  in  tcmplo  rcddcntcm  obmu- 
tescere  cl  lcmplo  suo  cxcfdcro  cofgit;  quam 
▼idere  licel  apnd  S.  Grfgoriiim  Nisscniim  in 
VilA  8.  Grcgorii  'lhaumalur(.;i.  Ipsi  (luoqiic 
martyrum  fhrislianorum  cincrrs  d.Tnioiiibiis 
oraciilonim  pni»«idibus  imponcrC  silcntium, 
eoique  fugare  valcbant.  Exemplnm  hujus  rci 


praeclarum  legitur  apud  Sozom.  lib.  5  Hist. 
Eccl.,  cujus  haec  verba  sunt :  «  Antiochiae  ■•^ 
suburbano  Daphne  locus  erat  Apollini  sacer, 
clarus  oraculis,  qui  ab  Apolline  amari  praeser- 
tim  et  coli  credebatur  :  locus  hic  paganis  ve- 
nerabilis,  magnoque  in  honore  erat.  Postquam 
vero  Gallus  frater  Juliani,  Caesar  a  Consiantio 
nuncupatus,  Antiochiae  sedem  fixit,  ciim  esset 
Chrislianus,  eosque  qui  Religionis  causa  mar- 
tyrium  pertulerant,  irapense  veneraretur;  eum 
locum  superstitione  gentiliura  et  intemperan- 
tium  hominura  llagitiis  purgare  constituit.  Id 
autem  se  facile  conseculurum  arbitratus,  si 
Ecclesiam  illic  ex  adverso  templi  Apollinis 
construxisset ,  loculum  Babylae  martyris,  qui 
olim  Ecclesiam  Antiochenam  summa  cura 
laude  rexerat,et  glorioso  martyrio  occubuerat, 
Daphnera  transtulit.  Ex  eo  tempore  daemon 
more  soUto  oracula  reddere  desiit ;  et  initio 
quidem  credebatur  ideo  obmutuisse,  quod  vi- 
ctimis  et  cultu  illo  careret,  quo  prius  observa- 
batur;  verum  ex  iis  quae  secutasuntapparuit, 
martjTcm,  qui  in  proximo  collocatus  erat, 
obstitisse  quominus  responsa  redderet.  Etenira 
ciim  Julianus  orbera  Romanum  solus  admini- 
straret,  quamvis  libamenta  et  nidor  et  hostia- 
rum  copia  daemoni  abunde  suppeteret,  nihilo- 
miniis  conticuit,  tandemque  responso  dato 
causam  prioris  silentii  ipse  reddidit.  Nam  ciim 
imperator  de  quibus  ipsi  visum  erat  negotiis 
oraculum  illic  consulere  decrevissel,  tcraplura 
ingressus  victirais  ac  donariis  magnificis  dx- 
monem  veneratus  est,  oravitque  ut  de  iis  re- 
bus  quas  in  anirao  habebat  responsura  dare 
vellet.  At  daemon  non  quidem  aperte  signifi- 
cavit  oracula  a  se  reddi  non  posse  propter 
Babylam  martyrem,  cujus  arca  in  proximo 
crat;  sed  locum  cadaveribus  refertum  esse  di- 
xit,  idquc  impcdimento  csse  quominiis  oracula 
cderet.  Porro  ciira  in  Daphne  raulta  essent 
scpuita  cadavera,  irapcrator  lamen  conjiciens 
solum  martyrem  oraculis  obstare,  arcam  illius 
transfcrri  jussit.  i  Ita  Sozom.  qui  c.  20  nar- 
ral  :  i  Translato  quidcm  martyrc,  ignem  non 
niulto  post  in  tcmplum  Apollinis  cx  impro- 
viso  illapsiim  tolaiii  icdcni  ahsuiiipsissc  (1).  » 
2"  Rationcs  allat.T,  h  Porphyrio  ct  Plutarcho 
defcctils  oraciilorum  plan6  sunt  ridiculae.  Pri- 
ma  cst  ni.ditia  liominum,  qu:c  divinam  tandcm 
cocgit  providcnliam,  crcptis  liiimano  g(;ncri 
oraculis  (|uoiIaminod6  a  coiiiiniinitatc  hoiiii- 

(1)  Vid.  pnpscrtini  prcclaram  dc  codcm  la- 
*l<)  I).  Chrysostoiiii  orationcm,  t.  i,  Oral.  dc 
S.  Babyli,  in  Gentites. 


Ul  DE  VERA 

num  recedere.  Secunda  est,  reruni  omnium, 
quas  dii  hominibus  dederunt,  conditio,  quae 
niliil  sinit  esse  immortale  et  perpetuum.  Ter- 
tia  est,  dsemonum  sive  gcniorum,  qui  Deura 
inter  et  liomines  medii  sunt,  et  per  quos  ora- 
cula  reddebantur,  niors  vel  fu§a,  vel  discessio. 
Quarta  deniquc  ralio  est,  vaporum  sive  liali- 
luum  e  lcrra  vel  e  fonlibus,  qui  spiritus  divi- 
nalorios  Itominibus  immitebant,  exlinctio  ac 
dissipatio.  Atqui  liae  omncs  rationes  plane  vanae 
sunt  ct  ridiculai. 

Primo  non  potest  illa  oraculorum  defectio 
Iribui  maliliai  hominum  :  nam,  ut  argumenta- 
lur  ipse  Plutarchus  in  libro  de  oraculorum 
defectu,  «  quare  jamdudum  ab  edendis  oracu- 
lis  ApoIIo  animum  non  avertit,  cum  obscoenas 
et  impias  quaestioncs  passim  homines  propo- 
nerent,  alii  eum  tanquam  sophistam  tentantes, 
alii  de  thesauris,  haereditatibus,  castisve  nuptiis 
senlentiam  sciscitanies?  Quasi  vero  non  tum 
quoque  inter  homines  mali  bonos  numero  vin- 
cerent,  cum  oracula  in  muitis  terrae  partibus 
vocalia  fuerunt.  s  Absurde  etiam  diceretur 
conticuisse  Ueos  subiratos  ,  quod  iiomines  re- 
licto  veteri  cuiiu  Christi  Rcligionem  esscnt 
amplexi.  INam  si  dii  indignantes,'  quod  Religio 
Christi  tam  late  propagaretur,  poenam  repetere 
a  mortalibus  v«duerunl,  quare  in  sola  divina- 
lione  et  in  solis  oracuUs  acceptse  injurise  ra- 
tionem  habuere  :  neque  caetera  ad  vitam  beate 
ducendam  necessaria  etiam  hominibus  detra- 
xerunt.  Ita  disputat  ibidem  raodo  laudatus 
Plutarchus,  qui  negat  esse  consentaneum  pro- 
videntiaj  deorum,  quie  veluti  benevola  mater 
omnia  ad  utiliiatem  nostram  parat  et  conser- 
vat,  in  sola  divinationc  rationera  habere  accc- 
ptarum  injuriarum.  Praeterea  imperiti  et  valde 
stolidi  dii  fuere,  si  oracula  in  vindictam  pro- 
pagatae  Rcligionis  clirislianse  hominibus  eri- 
puerunt :  elenim  liac  ratione  augebant  Christi 
auetoritatem,  quse  imminuta  per  cessationem 
oraculorum  deorum  majestate,  necessario  cre- 
scere  debebat  :  oportebat  ergo  raagis  mira- 
cula  vera  Chrisli  rairaculis  opponerc  et  fre- 
quentibus  oraculis  suo  honori  consulere. 

Secundo  non  minus  absurdum  est  dicere 
cura  Juliano  Apostata  rerura  et  temporum 
conversionibus  contigisse,  ut  oracula  silerent : 
nam,  ut  ait  S.  Cyrillus  adversiiseumdem  dis- 
putans  ,  non  intelligitur  quomodo  res  divinse 
convcrsionibus  obnoxiae  sint,  nec  qui  Deus  ve- 
rus  tcmporibus  cedere  cogatur,  quasi  verd 
angustior  cjus  cognilio  rerum  futurarum  sit 
quam  antca  fuil,  Et  vero  vel  oracula  sine  nu- 
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mine  ac  providentia  deorum,  vel  eorumdem 
providentia  edita  sunt.  Si  primum,  potuerunt 
quidem  conversionibus  temporum  aboleri;  sed 
in  ista  hypothesi  nequaquam  ad  Rcligionem 
pertinebant,  nec  teslimonium  divina;  provi- 
dentiae  continebant,  uti  omnes  contenderunt 
pagani,  et  inprimis  Julianus  imperalor.  Sin 
alterum,  quomodo  id  temporum  conversionibus 
cedere  potuit,  quod  deorura  vi  et  providentia 
contingebat?  Quod  vero  spectat  tcrliani  et 
quartam  causam  supra  raeraoralara  silentii 
oraculorum,  nimiiun  illae  absurdae  sunt,  quam 
ut  ullam  raereantur  rcsponsionem  :  nam  si 
oracula  olim  edita  suntageniisaliqnibusmor- 
talibus,  vel  si  terrestribus  aliquibus  halilibus 
debebantur,  plane  nihil  erat  in  oraculis  divi- 
num  quo  adeo  supcrbirent  pagani. 

De  fortuna  tuctuosa  populi  judaici. 

Versabimur  brevius  in  hoc  argumento,  quia 
in  superiori  parte,  ubi  de  interitu  reipublicaj 
Judaiorum  et  legis  Mosaicae  perpelua  abroga- 
tione,  plura  huc  pertinentia  jam  prieoccupavi- 
mus.  Post  demonstratani  scilicet  contra  Judaeos 
constitutionis  Mosaicae  rautabililatem  ex  variis 
vaticiniis,  quae  ejus  abrogationem  clare  an- 
nuntiabant  et  ex  ipsius  legis  naiura,  quae 
seterna  et  universalis  esse  haudquaquain  po- 
tuit;  oslendiraus  legem  illam  revera  jamabro- 
gatara  esse,  tura  quia  praeieriit  tenipus,  quo 
juxta  prophetas  aboleri  debuit  lex  Mosaica; 
tum  etiam  quia  multa  sunt  signa  evidcntissima 
rescissi  foederis  Mosaici  in  praesenti  conditione 
Judaeorum.  Demonstrabiraus  igitur  soluramodo 
in  hoc  loco  vanissiraas  esse  Judaeorum  deien- 
siones,  et  illam,  in  qua  jam  tanidiu  fuerunt, 
calamitosam  sortem  nulii  causae  nisi  divinae 
Christi  virtuti  tribui  posse. 

Propositio. 

Miserabilis  Judceorum  conditio  nulli  causm  nisi 
divinw  Christi  virtuti  Iribui  potest, 

Probatio. — I.  Multa  directe  demonsirantnul- 
lam  aliam  esse  hujus  infortunii  causara;  II.  va- 
nissiraa;  sunt  Judaeorum  defensiones.  —  l°Mul- 
ta  directeprobant  calamitatis  judaicae  nullam 
esse  aliam  causam,  praeter  Christi,  ulciscentis 
morlem  suam,  virtutera.  Id  constat  1°  ex  vati- 
ciniis  V.  T,  quamplurimis,  praesertira  vero  ex 
celebri  vaticinio  Danielis,  quod  incipit  his  ver- 
bis  :  «  Septuaginta  hebdoraades  abbreviataj 
«  sunt,  s  etc.  :  in  quo  haec  verba  valde  clara 
haberaus  :  «  Occidetur  Christus,  et  non  erit 
«  ejus  populus,  qui  eum  negaturus  est,  el  civi' 
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c  tatem  et  sanctuariura  dissipabit  populus 
«  cumduce  venturo,  et  finis  ejus  vastiias,  et 
t  post  iineni  belli  statuia  desolalio.  >  2°  Quia, 
ut  supra  ostendimus,  Chrislus  Dominus  ad- 
tnonuit  discipulos  suos  imminenlis  calamitatis, 
et  omnes  ejus  circurastantias  clarissime  pra;- 
nuniiavii;  declaravitque  illos  dies  esse  dies 
irae,  et  venturum  super  eos  omnera  sanguincm 
juslum,  quem  ipsi  et  patres  eorum  fudissent. 
Z"  Quia  baec  Judaeorum  calamitas  imniediate 
subsecuta  est  eorumdera  in  Chrisium  saeviiiara 
et  istara  vocera  populi  :  Sangiiis  ejus  super  nos 
et  siiper  filios  nostros.  4°  Quia  tam  diuturna  et 
tam  acerba  calamiias  demonslrat  clare  aboli- 
tum  esse  foedus  Mosaicum ,  et  percussam  esse 
lerram  Judae  anaihemate,  sicui  praenuntiavit 
Malachias  (1). 

II.  Dico  vanissimas  esse  Judseorum  defensio- 
Dcs  :  nam  1°  ncgajjt  se  puniri  ob  rejectum 
Messiara  ,  quia  eliarasi  istius  erroris  rei  fuerinl 
corum  patres,  id  iecerunt  non  ex  odio  et  raa- 
lilia,  scd  ex  ignorantia  invincihili,  uli  ialebalur 
Chrislus  in  cruce,  dicens  :  Pater,  ignosce  iltis; 
nesciunt  enim  quid  faciunt .  Neque  consenlirc  vi- 
detur  cum  divina  cleraenlia  aut  justilia,  tam 
severe  ulcisci  pectalum  admissura  ex  ignoran- 
tia  invincibili.  2"  Negant  esse  conscntaneum 
divinae  justitiae  universam  genlem  punire  per 
totsecula  ob  crimen  quorumdam  olim  magi- 
stratuurn,  vel  etiam  ob  crimen  lolius  islius  ge- 
neralionis  quai  Christi  morlem  einagitaverai; 
proindeque  aliam  causam  quaerendam  esse  om- 
gibusseculis  communem.  3*  Negant  ob  iianc 
etiam  causam  adscribi  pr^sse  calamitalcni  suam 
iracundiae  Chrisli.  quia  si  propler  rejoctura 
Chrisluni  punirentur,  mala  cadeni  experiri  de- 
bcrenl  omnes  qui  chrislianum  nomcn  dele- 
stanlur  :  ubi  enim  comnmnia  sunt  doiicta , 
pfpnae  eliam  communcs  esse  debent.  4"  Si  in- 
fideies  in  Christum  Jiidiei  in  varias  gentes  pro- 
pter  inlidelitalom  disporsisunt,  ot  variisafFecli 
maii»,  e  conlrario  fliristiana  regna  lloreresem- 
peretbonis  omnibnsafllucrc  defxirenl  :  non  ita 
tamon  contingore  deprehondimiis.  5'  Si  rcje- 
ciio  Mossia;  oausa  oxtilissot  inlortiinii  jinlaici, 
Judxi  ad  Holigionom  christianam  aliqiiando 
oonvonti,  palriiR  su:o  ilorijm  roddi  drboronl  : 
nam  ccssanto  caijs;i,  oo^saro  dolK-nlot  ofToolus. 
,\iqui  lamen  contrarium  assorilur  in  Kvango- 
lio,  ubi  sompitorna  prarMiunliatnr  Jcrosolymo- 
nim  ovorsio.   d"  Si  Jndroi    proplcr   rcjof  liini 

(t;  <  Iti-ddo  Jiiilx:<-.  sUilum,  qitom  invcni.ii 
Chrisliis  ,  ol:diiiiii  f iiiii<iic|i>  voiiiro  »  r'iirill. 
contra  Jmla;»»^. 


Messiam  captivitatis  taedium  et  aerumnas  expe- 
rirentur,  qui  reliclo  Moyse  christianam  Reli- 
gionem  amplectunlur,  non  ampliiis  esse  debe- 
rent  miseri  et  captivi ;  et  ex  alia  parle,  qui  a 
judaica  Religione  deflectentes  aliam  amplec- 
tuniur  abhorrentem  a  christiana,  esse  semper 
deberenl  miseri ;  eos  siquidcni  tanidiii  Chrisli 
vindicta  insequeretur,  quamdiii  ipsum  non 
agnoscerent.  Alqui  taraen  ntruraque  falsum 
est :  Judaei  enira,  qui  apud  Graecos  Christiani 
fiunt,  raanenl  raiseri  et  caplivi;  qui  vero  di- 
viiiain  Moysis  legem  deserentes  mahuraelanam 
superstitioncm  amplectuntur,  felices  et  non- 
iiunquara  principes  evadunt.  7"  Decem  Iribus, 
quae  regnum  Israel  componebant,  ab  Assyrio- 
rum  tempore  ad  bunc  usquc  diem  capiivae 
sunt,et  exlorres  a  patria.  Alqui  dici  non  po- 
tcst  has  dccem  tribus  propter  rejectum  Mes- 
siam  captivas  esse  et  aerumnis  daranaias.  8"De- 
nique  bene  polest  judaica  calamiias  adscribi 
islius  populi  criminibus,quaenon  sinuntDeuin 
iracunda  ponere  fulraina.  Ila  dispuiat  Judoius 
Orobio  apud  Limborcbum.  Atqui  vaiiissiraae 
sunt  omnes  istae  rationes. 

Primo,  nullo  modo  est  contrarium  divinae 
justiliae  populuni  Judaicuin  in  onmes  gcntes 
dispergcre  ob  nefandura  criraen  ,  quod  adrai- 
serunt  cruci  aHigendo  Messiara  ,  regem  snum. 
Nam  lioe  erant  foedcris  Mosaici  conditiones ,  ut 
lomdiii  felices  essent  Judaei,  quamdiii  Deo 
ojiisi|ue  Prophetis  obedientiam  prx'starent; 
lamdiii  cliam  infeliceset  dispersi,quamdiuDco 
et  ejus  legatis  morem  gerere  recusarent  :  atque 
idcirco  quoties  in  idololatriam  olim  prolapsi 
sunt,  et  Dei  Prophetas  violarunt,  totics  hosti- 
le  forrum  senserunt  :  urlis  ipsa  cum  tcmplo 
fundiiiis  semel  esl  cversa,  el  populus  70  an- 
norum  captivitatem  experlus  est.  Stat  igilur 
siiis  promissis  Deus,  diiin  Jiidacos  rebellcs  vo- 
ci,  iioii  prophotaj  aliciijus,  sod  ipsius  Mcssi;c, 
ot  ausossunmiuin  in  Filium  Dei  scclus,  aerum- 
nis  coiilicil,  doncc  convertantur,  el  quwrant 
Ueiim  et  David  regem  sunm,  juxta  vaticinium 
Oseae.  Falsd  cerle  asscritur  Judaiorum  igno- 
ranliam  iiivinoibiloni  fiiisse,  no(|ue  hoc  alllr- 
niavit(^liristiis  Dominiis,  imo  m:ixiina  ost  admi- 
r:mdi  oausa,  quomodo  Christum  lol  lcgatioiiis 
Rii3;sif.'na  feronlom  rejicore  potuorunt,  utsatisli- 
qiiolo\ilIisqu.i;  liao(onijs:'i  nobis  dispiilatasiint. 

Vana  ost  oliam  fiecimda  ratio  :  qiiia  lalsiim 
o-l  orimon  illiid  doioidii  ot  I.ts;o  jii;ij<'sl;ilis  in 
|iriiioipoiii  siiuiii  Mossiam  privaloriim  (pionini- 
d;im  fuisse.  F^iill  crimon  supromi  Konalrts  Ju- 
'l;oorum  ,  qui  in  jinlioio  siio  lolnni  ropr;«!f-cn- 
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tabat  populum.  Deinde  populus  Judaicus  judi- 
cium  illud  approbavit.ejusmortempoposcerunt 
non  tantum  incolae  Jerusalem,  sedinflnita  mul- 
tiludoquse  ex  omnibus  civiiatibus  ac  regionibus 
ad  pascha  celebrandum  in  urbem  contluxerant. 
Post  resurrectionem  vero  Christi  Apostoli  missi 
sunt  ad  omnes  Judaeos  in  quascumque  gentes 
dispersas  ,  ipsisque  Evangelium  praedicarunt 
ante  destructionem  lempli  et  urbis,  atque  ab 
ipsis  Evangelium  rejectum  est.  Deniquepatrum 
suorum  facinus  approbarunt  ab  ista  aetateom- 
nes  filii  et  seri  nepotes.  Fuit  ergo  istud  crimen 
non  prlvatorum  aliquorum ,  sed  revera  totius 
gentis;  multo  magis  quam  crimen  illud  idolo- 
latrisB,  propter  quod  tam  graves  poenas  olim 
luit  gens  Judaica  in  captivitate  Babylonica. 

Vana  est  etiam  tertia  ratio,  quia  longe  di- 
versa  est  conditio  populi  Judaici  et  aliorum 
populorum.  Judaeis  promiserat  Deus  a  tempo- 
ribus  Abrahae  gentis  suae  aeternitatem ,  quam 
promissionem  sKpiiis  renovavit,  ut  per  Jere- 
miam  prophetam  istis  verbis  :  i  Noli  timere , 

<  serve  meus   Jacob,  quia  tecum  ego  sum; 

<  quia  ego  consumam  cunctasgentes,  ad  quas 
(  ejeci  te ;  te  vero  non  consumam ,  sed  casti- 

<  gabo  te  in  judicio,  nec  quasi  innocenti  par- 
a  cam  tibi.j  Cum  eodem  populo  Judaico  tem- 
pore  Moysis  foedus  sanxerat,  quo  caput  politi- 
cum  et  rex  genlis  constitutus  est,  quo  etiam 
Judaei  omnibus  malis  sese  devoverunt,  si  un- 
quam  Dei  imperio  rebelles  essent.  At  caeteris 
populis,  nec  seternitatem  pollicitus  est  Deus, 
nec  eos  speciali  pacto  in  subditos  unquara  ac- 
cepit.  Extraordinaria  ergo  providentia  regere 
alios  populos  Deus  non  tenetur,  nec  eorum 
iucolumitati  consulere,  nec  pro  meritis  sem- 
per  temporalia  praemia  vel  temporales  poenas 
infligere ;  sed  populum  Judaicum,  si  suis  stare 
velit  promissis,  extraordinaria  providentia  re- 
gere,  eosdem  obedientes  legibus  suis  tueri , 
inobedientes  vero  punire,  omnino  tenetur. 

Vana  quoque  est  quarta  ratio ;  nam  quamvis 
Deus  aequabili  provideniia  regere  Judaeos  te- 
neatur ,  et  tribuere  pro  meritis  bona  vel 
mala  temporalia  ,  non  eamdem  propterea 
aequabilera  providentiam  in  rebus  temporalibus 
erga  Christianos  servare  debet :  quia  foedus 
Christlanura  in  hoc  diff^ert  a  fcedere  Mosaico , 
quod  illud  in  spiritualibus  bonis  omnino  po- 
situm  sit ,  hoc  vero  temporalibus  praemiis 
eliara  sanctum  fuerit.  Dicebat  Moyses  :  Haec 
faciens  homo  vivet  in  illis  :  Christus  vero  do- 
cuit  oportere  nos  per  multas  tribulationes 
'ntrare  in  regnum  Dei ,  et  non  esse  condignas 
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■{  passiones  hujus  teraporis  ad  futuram  gloriam 
I  quae  revelabitur  in  nobis  >  :  imo  vero  Chri- 
stianis  gloriandum  esse  in  tribulationibus , 
quae  subV.  T.  erant  opprobrium  Israel,  ei  ple- 
riimque  certissimum  signum  divinae  iracundiae. 
Et  idcirco  vana  est  quinta  ratio  :  licet 
enira  Messiae  rejectio  sit  causa  praesentis 
miserrimae  conditionis  et  manifestum  divinae 
irae  indicium ,  non  sequitur  tamen  privatos 
inter  Judaeos  ,  ciim  convertunt  se  ad  Religio- 
nem  Christi,  debere  slatim  in  Judaeam  reverti. 
Nam  hi  conversi  ad  fidem  Christi  separant  se 
a  gente  sua ,  et  cum  caeteris  gentibus  eadem 
bona  dividunt  :  pertinent  ad  pactum  novum 
spiritale,  potius  quam  ad  illud  foedus  Mosaicum 
temporale  et  terrenum. 

Ut  manifesia  sit  vanitas  sextae  rationis  ,  ob- 
servandum  est  Judaeos  duplici  raodo  spectari 
posse,  nirairiira  vel  coUective ,  quateniis 
consliluunt  populum  quemdam  ab  aiiis  po- 
pulis,  religione,  legibus  et  institutis  distinc- 
tura ;  vel  distributive.  Jara  vero  videraus 
quod  diim  staret  respublica  Judaica,  Deus 
rebus  communibus  lotius  gentis  semper  ra- 
tione  speciali  invigilaverit ,  et  ob  communia 
peccata,  communes  poenas  irrogaverit:sed  non 
fuerit  adeo  conspicua  divina  providentia  in 
procurandis  rebus  privatorura,  ob  multipli- 
cem  causara  supra  expositara.  Nam  in  civitate 
illa  raulti  semper  exlitere  pii  ac  boni  viri  qui 
communis  calamitatis  parlicipes  erant ;  et  multi 
etiara  Judaei  inter  gentes  constituti,  relict^ 
patria  religione,  feliciter  aevum  duxerunt.  Diim 
igitur  Deus  hodie  patitur,  ut  Judaei  cum  po- 
pulo,  cui  se  adjungunt,  parem  sortem  in  lioc 
mundo  experiantur  ,  et  taraen  gentem  ipsam 
persequitur,  eamdem  servat,  ac  antea,  provi- 
dentiae  rationem. 

Non  miniis  ridicula  est  septima  ratio  :  nam 
ex  eo  quod  ab  Assyriis  in  captivitatem  ducti 
fuerint  Israelitae,  nullo  modo  sequitur  Ju- 
daios  non  experiri  captivitatis  taedium  prop- 
ter  rejectura  Messiara.  Veriim  falsura  est  de- 
cem  tribus,  quae  conslituebant  regnum  Israel, 
ab  Assyriorum  temporibus  ad  hanc  nostram 
aetatem  captivas  esse  :  nam  ex  illis  decera 
tribubus ,  quamplurimi  in  Judaeam  post  cap- 
tivitatem  Babylonicam  rediere,  et  cum  Ju- 
daeis  conjuncti  manserunt  usque  ad  excidium 
urbis  sub  Tito  :  qui  vero  in  Media  et  aliis 
Assyriorum  regionibus  remanere  maluerunt, 
miscuerunt  cura  geniibus  connubia,  et  re- 
lictS  patriA  religione  cum  iisdem  eumdem 
populum    conflaverunt.  Liberi    igitur  haicd 
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minus  ac  Judsel  censeri  debent  Israelitae  us- 
que  ad  excidium  totius  genlis,  et  litere  etiara 
sicut  caiteri  Messiam  rejecere ;  cura  Judaeis 
igitur  eamdem  soriera  merito  experiuntur. 

Denique  nulio  raodo  adscribi  potest  lara 
diuturnura  Judseorum  infortunium  aliis  cri- 
minibus,  quam  Messiae  rejeciioni  :  invenien- 
dum  est  crimen  aliquod  idololatria  majus,  et 
commune  loti  genti.  Nam  propier  idololatriam 
et  usurpationem  omnium  riluura  impurissirao- 
rum  ad  septuaginia  soiunimodo  annorura  cap- 
tivitatem  damnaius  populus  fuit  :  et  illo  jam 
spalio  temporis  babuit  suos  principes  atque 
judices,  qui  jus  dividebant  juxta  legera  Moy- 
sis  ;  babuit  eliam  Prophetas  multos  ,  qui  an- 
nuntiando  proximum  captivitalis  finera ,  spem 
et  soiamen  capiivis  afferebant  :  baec  vero  prae- 
sens  captivilas  jam  1700  annis  duravit,  id 
est,  diutiiis  quam  stetit  olim  respubiica  : 
siquidera  a  Moy«e  ad  captiviiaiera  banc  nume- 
rantur  circiter  loOO  anni.  Nuilos  habent  jam 
principes,  nullos  judices  ,  sed  omnibus  bomi- 
nibus  invisi  Timnt  sub  alieno  imperio,  el 
parent  regibus  nomini  suo  infestis.  NuiioB 
habent  Prophctas,  qui  eos  divinis  recreent 
promissionibus  :  irao  verd  spes  omnes  suas 
vanas  et  caeeaB  expcriuntur,  suis  conatibus 
incceptis  conBtanlissime  obstare  nuraen.  Si 
ergo  delictum  e»t  ex  poen4  meliendum,  uti 
revera  metiendum  est  in  judaica  civitate,  quam 
regebalDeus  aequabiii  provideniia  temporali , 
longe  fuit  scelus  iliud,  ob  quod  nunc  pu- 
niuntur ,  gravius  idololatri4,  et  illis  quibus 
sese  pollnerimt  criminibus  sub  Manasse  el 
aliis  impiis  olim  regibus  :  et  quoniam  nul- 
lum  aliud  pcccaium  majus  adniissura  est, 
6i  nege«  rejectum  ab  ei»  Messiam  ;  ergo  ne- 
ces8e  eftt  ab  ils  rejcctura  esse  Messiam,  et  ob 
illrid  crimem  puniri   ( 1  ). 

Objicies  1"  :  In  rejectionem  Messiae  non  est 
nece»Mri6  refundcnda  pra-sens  Jud;eorum  ca- 
lamilas,  si  possil  adscribi  quampiurimis  aliis 
CBMftifl  :  atqai,  ctc.  Nam  1°  adscribi  potest  ido- 
lolatriff,  k  qu6  non  videntur  immunes  fuisso 
post  CJptivilJteru  l5;ibylonicam.  2°  Adscribi 
(lOfm  miiliin  (|iiibim  olim  bese  pollucrunt  Ju- 

(  i  I  l->lud  argunK;ntuiii  corilra  Jmlaeos  tan- 
tam  riMilu.tl  vim  cx  mir;if;iilo  pl.iru;  insigni 
quo  Julianu^  imiicralor  tcrri[iliim  Jerosolvmi- 
lanum  in»t*iirar«r  In  odiiim  (JhriHli  voffns, 
ab  inc<<'|ilo  de».ist4'.ru  fuil  co.ictuk,  ul  iiliiu 
faMi  iilxTiorem  r-xpo^iiioiKrrii  .ifrcrariius , 
quamvi-.  dc  eodcm  j;im  aliquid  siipr:»  ,  dc 
•ftrrtfBtion»!  kgls  Mmaic*  au(:U>r  dfllibavf;- 
rit.  —  VkleMl  calccm  huju«  vol.  $  .3.    i'..S. 


daei  criminibus  et  quotidie  se  polluunt;  homi- 
cidiis,  adulteriis,  proditionibus,  perjuriis:  baec 
certe  scelera  graviora  esse  possunt  quam  ipsa 
idololatria  ,  quia  ex  majori  malilia,  cordisque 
pravitate  quamplurimum  oriuntur,  quam  ido- 
lolairia,  in  quara  plebs  Judaica  adeo  propensa 
fuisse  videlur  ex  levilate  et  studio  imiiandi 
consuetudines  tlorentissimorum  imperiorum: 
Si  igitur  Deus  plectere  olim  Judaeos  70  anno- 
rum  captivitate  potuit  ob  crimen  idololatriae  , 
nullius  habere  admiraiionem  debet,  quod  per 
1700  annos,  popuiura  suum  castiget  ob  ista 
graviora  crimina,  quibus  tota  gens,  tempore 
Tiii,  valde  addicla  fuit.  3"  Si  haec  crimina, 
quae  Judaei  adraittebant  paulo  ante  excidium  , 
et  quolidie  etiam  adraittunt ,  non  videantur 
sufTicere,  licet  adjungere  ad  curaulura  perfi- 
ciendum  peccata  parentum  suorum  ab  ipsa 
gentis  origine.  Consuevit  enim  Deus  in  ista 
republica  ulcisci  in  filios  delicta  parentum,  uti 
comminatus  fuerat  Moyses ,  ubi  filii  peccata 
sua  et  parentum  poenilentia  non  redimebant. 

Respondeo,  nego  minorem ;  et  1°  quidem 
nullo  modo  potest  praesens  Judaeorum  capti- 
vitas  adscribi  eorumdein  idololairiae  terapore 
Titi  et  Vespasiani  :  nam  ex  quo  a  caplivitate 
Babylonica  redux  in  patriani  populus  fuit,  ab- 
borruit  semper  ab  idolorum  cultu,  et  extrema 
maluit  pali  quam  pairia  instiiuta  deserere. 
Cum  impius  rex  Antiochus  raulare  illius  gentis 
consuetudincs  decrevisset,  ac  opibus,  poten- 
liaque  sua  abuteretur  ad  promovendum  im- 
pium  consiliura ,  sensit  inflexibilem  atque  in- 
victam  populi  conslanliam ,  quam  nulla  potue- 
runt  ilectere  torraenta,  nullae  mollire  blandi- 
tiae  :  idem  experius  est ,  ejusque  postea  suc- 
ccssores,  cum  suo  ingcnli  damno,  ducentibus 
Judjeorum  copias  Machabaeis,  cum  quanlo  zclo 
patriae  lcgi  adhaererent.  Ejusdcm  consianliae 
post  illa  lcmpora  iioii  minora  dedere  indicia  : 
videre  licct  apud  Josephum  1.  2  de  B.  J.  c.  14, 
quain  aegre  tulerit  universa  gens  Romanas 
aquilas  tcmpli  porticibus  appensas  ab  llerodc , 
cum  quanlu  pcrlinaciii  obslitcrint  Pilato  vcxilia 
niiliUiria  cuui  iinagiiic  Tiberii  in  urbom  intro- 
duccnli ;  ct  postea  Pclronio  btaluam  Caligulac 
iu  l(;mi)lo  collocarc  medilanti.  Scd  prxlcrea, 
ctiamsi  idolulatran  tunc  temporis  fuisscnt  Ju- 
daei,  illi  criuiiui  laiii  diiituriia  calamilas  ad- 
scribi  iion  p(>«>sct,  propl4;r  rationes  jam  allalas 
el  iiiodo  ;in('rendas. 

2"  Non  poteftleadem  c;ilamilasadscribi  aliis 
criminibus  enumeratih  iii  objectione.  Naiii  quac- 
cumque  sii  illurujn  criminum  gravilas,  si  iii 


im 
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se  spectentur,  certum  est  propter  singularem 
conslitutionem  reipublicse  judaicse  ,  in  qua 
Deus  princeps  et  caput  politicum  gentis  fuit, 
summum  crimen  fuisse  idololatriam  ,  quia  erat 
crimen  laesae  majestaiis,  et  dissolvebat  renipu- 
blicam,  in  qua  politia  et  religio  indissolubili 
nexu  erant  conjunctae  ;  ideoquc  in  legc  Moy- 
sisactiones  levissim»  quae  fiebant,  utloquilur 
Moyses,  manu  elala  ,  id  est ,  cum  contemptu 
majestalis  divinae ,  ullimo  supplicio  punieban- 
tur;  V.  g.,  si  quis  colligeret  ligna  die  sabbaii 
ex  contemptu  legis,  vel  negligeret  aliquod  prse- 
ceptum  rituale,  morte  plectebatur,  diim  gra- 
viora  scelera  contra  legem  naturalem  miniis 
severis  legibus  coercerentur.  Necesse  est  igitur 
ut  crinien  ob  quod  hodie  puniuntur  Judaei , 
fuerit,  habita  rationeconstilutionisreipublicae, 
gravius  ipsa  idololatria,  quod  fuerit  crimen 
liesce  inajestalis  divina^ ,  quod  natura  sua  rem- 
publicam  dissolverit.  Jam  vero  illud  crimen 
aliud  esse  non  potuit,  quam  violatio  Messise 
Filii  Dei,  regis  Judaeorum. 

5"  Non  potest  eadem  calamitas  adscribi  pec- 
catis  majorum  suorum ;  vanum  est  istud  effu- 
gium.  Deus  quidem  comminatus  est  se  idolo- 
latriam  puniturum  usque  ad  teriiam  et  quar- 
tam  gcnerationem  :  et  revera  SKpiiis  punivit. 
Sed  crimina  parentum  in  filios  per  1700  annos 
visitaturum  se  nunquam  minatus  est ,  nec 
revera  in  pacto  veteri  ita  crimina  majorum 
persequi  potuit  in  (ilios  etiam  nocentes ,  quia 
sui  breves  inllixisset  populo  suo  poenas,  finem 
suum  nunquam  obtinuisset.  Siquidem  fuit  Dei 
consilium  in  promulganda  lege  Mosaica ,  ut 
apud  gentem  saltem  unam  vigeret  sui  cogni- 
tio  et  pura  Religio,  et  essel  illa  gens  in  laudem 
et  gloriam  notninis  sui.  Jam  vero  manifestum 
est  Deum  ,  ciim  hunc  sibi  finem  proponeret, 
nullo  modo  potuisse  dissolvere  rempublicam 
per  annos  1700.  Praeterea  si  per  tam  longum 
tempus  puniret  peccata  parentum  in  filios, 
vanae  et  illusoriae  essent  iilae  toties  repetilae 
promissiones,  quibus  pollicitus  est  se  non  am- 
pliiis  recordaturum  scelerum  pristinorum, 
statim  alque  essent  obedientes  ejus  prseceptis  : 
(  Repenie  loquar  adversiis  gentem ,  ait  Dcus, 

<  apud  Jerem.  c.  18,  et  adversiis  regnum,  ut 

<  destruam  et  disperdam  illud ;  si  poeniten- 

<  liam  egerit  gens  illa  a  malo  suo ,  agam  et 

<  ego  poenitentiam  super  malo  quod  cogiiavi 
i  ut  facerem  ei.  » 

Obj.  2":  Illi  causae  adscribenda  est  haec  prse. 
sens  calamitas,  quam  Scripturse  V.  T.  designant. 
AtquiScripturae  V.  T.  non  rejeclioni  Messiae, 
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sed  idololatrise  et  contemptui  legis  Mosaicae 
praesentem  calamitatem  adscribunt.  Moyses 
enim  in  Lev.  c.  26,  et  in  ultimis  Deut.  capiti- 
bus  de  praesenti  captivitate  vaticinatur,  illius 
omnes  describit  circumstantias,  quasi  testis 
esset  oculaius.  l**  Ait  Deut.  c.  2,  49  :  «  Addu- 
1  cet  Dominus  super  te  gentem  delonginquo 

<  et  de  exlremis  terrae  finibus,  in  similitudi- 

<  nem  aquilae  volantis  cum  impetu,  cujus  lin- 

<  guam  intelligere  non  possis.  »  Quae  verba 
optime  designantRomanos,  qui  erant  a  Judaea 
maxime  remoti.  2°  Declarat  v.  64,  non  soliim 
adducendos  esse  Judaeos  in  captivitatem  ,  sed 

<  dispergendosesse  in  omnes  populos,  a  sum- 

<  mitate  terrae  usque  ad  terminos  ejus.  »  Quae 
verba  nulli  captivitati  nisi  praesenti  conve- 
niunt.  5°  Pronuntiat  v.  68  deducendos  esse 
Judaeos  in  yEgyplum  ;  <  Reducet  te  Dominus 

<  classibus  in  ^gyptum.  » Id  nequaquam  con- 
tigit  Israeli  in  captivitate  Assyriorum,  nec  Ju- 
dae  in  captivitatc  Babylonica ;  sed  tantummodo 
post  excidium  sub  Tito.  4°  Scribit  Moyses  con- 
gregandos  esse  ex  omnibus  populis,  inter  quos 
dispersi  fuerunt,  Judaeos,  et  in  lerram  suam 
reduces  multo  magis  mulliplicandos,  quam 
antea  fuerant :  <  Reducet  Dominus  Deus  luus 

<  captivitatem   tuam,   et  miserebilur  lui,  cl 

<  rursus  congregabit  te  de  cunctis  populis , 

<  inter  quos  te  antea  dispersit.  Si  ad  cardincs 

<  coeli  fueris  dissipatus,  inde  te  retrahet  Do- 

<  minus  Deus  tuus  ,  et  assumet  atque  intro- 

<  ducet  in  terram,  quam  possederant  paires 

<  tui,  et  obtinebis  eam ,  »  etc.  Haec  profecio 
hacteniisnon  fuerunt  adimpleta,  sicut  nec  hoec 
alia  verba  :  <  Circumcidet  Dominus  Deus  luus 

<  cor  luum  et  cor  seminis  tui,  ut  diligas  Do- 

<  minum  Deum  tuum  in  toto  corde  tuo  et  in 

<  tota  anima  tua  :  tu  autem  revertens  exau- 

<  dies  vocem  Doniini  Dei  tui ,  faciesque  uni- 

<  versa  mandata  ejus  quae  ego  praecepi  hodie 

<  tibi.  »  Tola  igitur  prophetia  illa  intelligenda 
est  de  praesenti  captivitate.  Atqui  tamen  Moy- 
ses  declarat  nullam  aliam  esse  hujus  captivi- 
tatis  causam  nisi  idololatriam  et  contemptum 
legis  a  se  traditae.  Deut.  29,  24,  haec  legimus 
clarissima  verba  :  <  Et  dicent  omnes  gentcs : 

<  Quare  sic  fecit  Dominus  terrae  huic?  Quae 

<  est  hajc  ira  furoris  ejus  immensa  ?  Et  res- 

<  pondebunt :  Quia  reliquerunt  pactum  Do- 

<  mini ,  quod  pepigit  cum  patribus  eorum , 

<  ciim  deduxit  eos  de  terra  ^gypli ,  et  ser- 

<  vierunt  diis  alienis ,  et  adoraverunt  eos  ;  et 

<  iratus  est  furor  Domini  conlra  terrara 
«  istani.  »  Ex  eodem  fonte,  nempe  idoloiatria. 
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derivandam  praeseniem  Judaeorum  calamila- 
teni  declaratur  ciiam  capite  praecedenti ,  et  in 
subscquentibus  :  »  Ipsi  me  provocaverunt,  ait 

<  Deus  c.  52,  ia  eo  qui  non  erat  Deus,  et  irri- 

<  laverunt  in  vanitalibus  sais  (en  proprium 
t  et  unicum  crimen ),  et  ego  provocabo  eos  in 
c  co  qui  non  esl  populus.  i  Eu  poena.  Ergo 
praesens  captivitas  non  rejeclioni  Messiae,  sed 
idololairiae  tribueuda  cst. 

Resp.  nego  min.  >'am  e  conlrario  Scripturae 
liujus  calamiiatis,  quae  saepius  pradicta  est, 
causam  nullam  aliam  designant  praeter  reje- 
ciionem  Messiae.  Cerie  valde  evidens  est  supra 
laudatum  Danielis  valicinium  :  non  miniis  clara 
est  proplietia  Oseoe  snpra  etiam  citata,  quibus 
addi  possunt  baec  Isaiae  verba  :  <  Quis  credidit 
I  audilui  nostro,  aut  bracliium  Domini  cui  re- 
i  velatum  esl?  >  etc.  Idem  alioinloco  de.Mes- 
si^  verba  faciensait :  <  Abscondil  faciem  suam 

<  a  domo  Jacob  :  >  et  alias  :  <  Erit  in  lapidem 

<  oifensionis  duabus  domibus  Israel.  »  Ad  con- 
lirniaiionem  auiem  resp.  nego  niaj.  Nam  i" 
illae  comminationes  factae  a  Moyse  in  flne  Deut. 
non  absolule  de  aliqua  speciali  captivitate,  sed 
condilionale  snmi  possunt;  bincque  pleraque 
quae  Moyses  enuntiat,  cuicumque  captivitati 
conveniunt,  quia  generalia  sunt. 

2"  Multa  vetant  iie  verba  Moysis  speciatim 
inielligamus  de  priesenli  captivitate.  Capiivi- 
taliscnim  iilius,  de  qua  loquitur  Moyses,  causa 
futura  erat  idololatria  :  jam  vero  certissimum 
cst  praesentis  caplivitatis  causam  idololatriam 
non  essc.  In  eadem  su4  propbeiia  Moyses  scri- 
bii  regem  Judacorum  abducendum  essc  in 
capiiviiaiem  :  <  Ducet  te  Dominus  et  regem 

<  luum,  quem  constituerissuper  le,  in  gentem 

<  quam  ignoras  lu  et  palres  tui;  i  sed  tem- 
pore  Tiii  Hullum  babebant  rcgem,  qui  capiivus 
ductns  cst  a  Romanis. 

Si  revera  intelligenda  sinl  verba  .Moysis  de 
speciali  aliqn'i  c^iplivitatc,  optime  conveniunl 
ciplivitali  nabylonici;,  qiiia  luncrevera  rcgcm 
habucrunl  cl  proplcr  idololalriam  paina.'-,  lue- 
runl.  Neque  ca  quse  observala  sunt  in  objc- 
clione,  contrarium  clliciunl:  nam  \"  per  gen- 
tem  illam  ignotam  vcnientcm  in  siniililutlinem 
aqiiib:  volantis  cuni  iinpctii,  quam  ignorabant 
Judrfi  clpalrcscorum.ti  (ujus  linguaiii  iicscic- 
bant,  non  necessario  inlclligendi  sunl  Romaiii ; 
fied  optim^!  intclligi  possunt  Chaidaci  cl  I5aby- 
jonii.qui  istincharactcribusjsaepiijs  dcnolaiitur 
apud  F'roplictas.  Jcroin.  cnim  c.  ■'>,  v.  1."»,  sic 
eos4iem  dcscribil;  <  Kccc  cgo  adducam  supcr 
1  vos  ({cnlcpi  dg  longinquo,  domu^  brad... 
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<  gentem  aniiquam,  gentem  cujus  ignorabis 

<  linguam,  nec  inlelliges  quid  loquatur  :  i  quae 
verba  de  Romanis  certe  intelligi  non  possunt, 
qui  tunc  temporis  in  cunabulis  erant.  Eadem 
gensChaldaeorum  denolaiur  apud  Ezech.  c.  17, 
et  Dan.  c.  7,  sub  symbolo  aquilae;  et  Jerem. 
c.  9  et  16,  Chaldaei  nominatim  vocantur  gens 
quam  non  noverunt  Judaei  neque  patres  eorum, 
2"  Oplime  intelligi  etiam  possunt  verba  Moysis 
de  Judaeorum  dispersione  usque  ad  terminos 
terrce,  dc  captivitate  Assyriorum  et  Babylonica, 
in  qua  toto  Orienteper  Babyloniam,  Persidem, 
Mediam,  disjecti  sunt :  vide  I.  4  Reg.  c.  25  ;  2 
Paral.  56,  quia  iia  illa  intellexit  Nehemias,  ut 
patet  cx  his  verbis  illius  ducis  Judaeorum  pe- 
tenlis  a  Deo  populi  reditum :  <  Memenlo  verbi 

<  quod  mandasti  Moysi  servo  tuo,    dicens : 

<  Ciim  iransgressi  fuerilis,  ego  dispergam  vos 

<  in  populos,  et  sirevertamini  ad  me...  eliamsi 

<  abducii  fueritis  ad  extrema  coeli,  inde  con- 

<  gregabo  vos.  i  Completa  etiam  verba  Moysis 
exisiimavit  Jeremias,  quia  iisdem  verbis  de- 
scribit  captivitalem  Babylonicam  :   <  Migravit 

<  Judas  propter  adliciionem  et  multitudinem 

<  serviiutis;  habitavit  inler  gentes,  nec  invenit 

<  requiem.  i  Daniel  quoque  maledicta  a  Moyse 
pronuntiata  tunc  complela  fuisse  putavit,  ut 
patet  cx  oratione  illa   quam  c.  9   legimus: 

<  Tibi,  Domine,  justitia,  ait,  nobis  aulem  con- 

<  fusio  faciei...  Stillavil  supcr  nos  malediclio 

<  et  dctestatio  quae  scripta  est  in  libro  Moysis 

<  servi  Dei,  quia  peccavimus  ei :  ct  slatuit  ser- 

<  mones  suos,  quos  locutus  cst,  super  nos  ct 

<  super  principes  noslros,  ut  superinducerct 

<  in  nos  magnum  malum,  qualc  nunquam  fuil 

<  sub  omni  coelo.  i  Quae  vcrba  nullo  indigent 
commentario.  Verba  eliani  ista  Moysis  quae  sc- 
quuiilur,  el  ibi  servies  diis  atienis,  convcniunt 
cliam  caplivitati  Babylonicae.ct  falsd  asscrit  Ju. 
dacus  Orobio  Isracl  in  captivitale  illa  idolola- 
triae  crimcn  non  admisisse.  Clara  quippc  sunl 
haec  verba  Jcrcm.  c.  16,  ubi  prophcta  loquens 
dc  proximii  caplivitate  Babylonica  habct :  Ser- 
vielis  ibi  diis  alienis,  die  ac  nocte.  Imo  universus 
popuius  coaclus  fuit  cdiclo  Nabuchodonosor 
crcclam  ab  ipso  slatiiam  adorarc,  ct  trcs  tan- 
tiim  Daniclis  socii  pru:ccptuiii  iliud  coiitcmp- 
sissc  lcgunliir-  quod  indicio  csl  maxiiiiaiii  Jii- 
da:orum  partciii  fornacis  ardcntis  mctu  gcnua 
coraiii  idolo  llexissc ;  consUit  quoquc  magnani 
Jud.j:oriiiii  miiltitiidiiiciii  rclicL^  palriA  rcli- 
gioiic  iiilcr  Bab\ioiiios  iiiansissc  post  lihcralio- 
iicm. 

5"  Et)>i  lcmporc  jlljus  cxcidii  ^ub  NabucliQ' 
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donosor  non  fuerit  deducta  populi  maxima  pars 
in  yEgyptum,  sed  in  Babylonem,  lamen  cerium 
est  mullos  ex  iis  qui  cum  JeremiS  in  terra  Juda 
manserant,  interfecto  Godolia,  quem  ipsis  prse- 
fecerat  Nabucliodonosor,  in  ^gyptum  fugisse, 
iram  regis  reformidanies,  ut  expresse  refertur 
1.  4  Reg.  c.  25  :  <  Consurgens  omnis  populus, 
i  ait  historicus  sacer,  a  parvo  usque  ad  magnum 
«  et  principes  militum,  venerunt  in  vEgyptum 
€  timentes  Clialdseos.  »  Post  caplivitatem  Ba- 
bylonicam,  vaide  frequentes  in  -^gypto  Ju- 
daeos  fuisse  ex  hisioria  illorum  temporum  con- 
slat.  In  Vespasiani  ac  Titi  captivitate  id  conti- 
gisse  nequaquam  cerium  est.  Josephus  etenim, 
qui  istius  excidii  circumstantias  omnes  minute 
refert,  prorsiis  silet  de  prsetensa  eorum  in 
/Egyptum  deportatione. 

4°  Promissiones  de  Judaeis  in  patriam  redu- 
cendis,  iisdemque  majoribus  quam  antea  bene- 
liciis  cumulandis,  quae  leguntur  initio  capitis 
30  Deut.,  intelliguntur  a  Nehemili  de  reditu  a 
captivitate  Babylonica;  quo  tempore  revera 
partim  adimpleta  sunl,  qune  de  incremento 
gentis  et  cordis  circumcisione  vaticinatur 
Moyses.  Populus  etenim  in  majorem  excrevit 
numerum  redux  in  patriam,  et  legis  lenacior 
factus  abhorruit  semper  ab  idololatria  et  impu- 
ris  culiibus  in  quos  antea  adeo  fuerat  pro- 
clivis.  Sed  profecto  isiae  promissiones  a  Moyse 
factae  non  tam  absoluta  sunt  vaticinia,  quam 
conditionatse  stipuiaiiones ;  non  eontinent  prae- 
diciionem  ejus  quod  praecise  futurum  sit :  quod 
nempe  post  captivitatem  Judaei  ex  toto  corde 
sint  ad  Deum  se  conversuri,  et  quod  Deus 
ipsos  ex  omnibus  mundi  partibus  reducturus 
esset  in  terram  Chanaan  :  sed  continent  pro- 
missionem  cum  apposita  conditione,  quod 
nempe  si  se  converterent  ex  toto  corde  ad 
Deum,  esset  reducturus  eos  in  terram,  etiarasi 
ad  cardines  coeli  fuissent  dispersi. 

De  ultione  ChrisH  Domini  in  imperium  Romanum 
et  Coi&ares  Ecclesia;  suw  persecutores. 

Christus  Dominus  dum  in  terris  fuit,  ad 
exemplum  nostrum  vitam  mansuetudine  et  pa- 
lientia  conspicuam  egit :  ita  praedixerant  Pro- 
phetae,  quorum  communis  haec  erat  vox  :  JSon 
erit  tristis  neque  turbulentus,  nec  audietur  vox 
ejus  foras ;  calamum  quassatum  non  conteret,  et 
linum  fumigans  non  extinguet.  Sed  juxla  eosdcm 
prophetas  post  istam  vilam  piacatissimam ,  et 
mortem  tanquam  ovis  libenter  susceplam,  ac- 
cipere  imperiuui  debebat,  dividere  spolia  for- 
lium,  regere  iuimicos  in  virga  ferreS,  et  lan- 
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quam  vas  figuli  conterere  eos.  Quae  vaticinia  in 
Christo  partim  completa  jam  vidimus  in  defe- 
ctione  oraculorum  ac  fuga  daemonum  et  seve- 
rissima  Dei  in  miserrimos  Judaeos  animadver- 
sione.  Eadem  Christi  virtus  non  miniis  conspi- 
cua  est  in  sorte  imperii  Romani,  et  mortibus 
imperatorum,  quorum  ssevitiiam  terribiliter 
ultus  est. 

PROPOsixro. 

Divina  Christi  virtus  clarissime  enituit  in  fortuna 
imperii  Romani  et  Casarum,  qui  ejus  Eccle- 
siam  persecuti  sunt. 

Probatio.  —  Nam  1"  in  immaturis  et  infau- 
stis  mortibus  Caesarum  Romanorum  ,  qui  per- 
secuti  sunt  Ecclesiam  Dei,  et  in  fatis  interitu- 
que  imperii  Romani  diviuse  ultionis  notse 
omnes  sunt;  2°  certum  est  ex  vaticiniis  Danie- 
iis,  et  B.  Joannis  in  Apoc. ,  illam  ultionem 
exercitam  esse  a  Cliristo  propter  Romanorum 
idoloJatriam,  et  in  persequenda  Eeclesia  cru- 
delitatera. 

I.  Evidens  est  divina  ultio  in  infaustis  mor- 
tibus  Caesarum  Romanorum ,  et  in  fortuna 
imperii.  Hoc  patebit  ex  simpiiei  descriptione 
rerura  gestarum,  quam  verbis  praecipue  Lae- 
tantii  seu  auctoris  libri  de  Mortibus  persecuto- 
rum  dabiraus.  Persecutores  omnium  crudelis- 
sirai  fuere  Nero,  Domitianus,  Decius,  Valeria- 
nu8,  Aurelianus,  Diocletianus,  Maximiniauus , 
Galerius,  Maximianus  Hercuiius ,  Maximinus, 
Maxentius,  Severus,  Licinius  et  Julianus  :  Ec- 
clesiae  vero  partes  prirai  tuiti  sunt,  Constan- 
tius  Chlorus  et  tilius  Constantinus.  Atqui  iilo- 
rum  omnium  infelix  et  infaustus  exitus  fuit, 
hi  vero  in  vita  et  in  morte  divinae  benevolentiae 
plurima  experti  sunt  argumenta.  Nero  enim , 
persecutionum  quasi  dedicator,  nudus  et  pro- 
fugus,  siti  et  farae  fere  enectus,  hostis  patriae 
a  senatu  judicatus,  et  ad  mortera  conquisitus 
ut  more  majorum  puniretur  ,  omnibus  desti- 
tutus  defecit,  extantihus  rigentibusque  ad  hor* 
rorem  forraidinemque  visentium  oculis  :  et 
juxta  Lactantium  nusquam  sepultur^  locus  in 
terra  tara  malae  bestiae  apparel)at  (1)...  Domi- 
ttanus  domi  interfectus  est,  et  gravissimo  de- 
creto  ignominiae  «empiteraae  noum  etiam 
mortuus  incurrit.  Nara  eum  mulia  mirabilia 
opera  fabric^sset,  cum  Capitolium,aliaque  no- 
biiia  monuuieata  fecisset,  seuatus  ejus  nomeu 
ita  persecutus  est,  ut  ueque  titulorum  ejus  re- 
linqueret  uila  vestigia. . .  Decius  vix  coutra  Chri- 

(1)  Conirariura  testantur  Suetonius  1.  €,  c. 
50,  et  Plularclius  ia  Yila  Gall^ae. 


m 


DIVINA  CHRISTI  LEGATIO. 


262 


sium  furere  coepit,  cum  protinus  cecidit  cum 
magna  exerciiiis  parte  circumvenlus  a  Carpis, 
qui  tum  Daciam  Mcesiamque  occupaverunt , 
nec  sepulturS  qnidem  potuit  honorari,  sed 
exulus  ac  nudus  pabulum  feris  volucribus  ja- 
cuit...  Valerianus,  magnus  aliunde  imperator, 
ex  quo  coepit  Ecclesiam  persequi,  imperato- 
rum  fuit  infelicissimus.  Nam  a  Pariliis  captus 
una  cum  imperio,  quo  insolenier  iuerat  usus, 
libertatem,  quam  caeteris  ademerat,  Ipse  per- 
didit,  vixitque  in  servitute  turpissime :  rex 
quippe  Persarum  Sapores,  qui  eum  ceperat,  si 
quando  libuerit  aut  vehiculum  aut  equura  as- 
cendere,  inclinare  sibi  Roraanum  jubcbat  ac 
terga  prjebere.  Mortuus  periude  ac  vivus  vi- 
ctori  fuit  ludibrio.  Etenim  postquam  puden- 
dam  vitam  in  illo  dedecore  finivit,  direpta  est 
ei  cutis  et  exuta  visceribus  pellis ,  infecta  ru- 
bro  colore,  ul  in  teroplo  barbarorum  deorum 
ad  memoriam  ciarissimi  triumphi  poneretur, 
legalisque  Romanis  semper  esset  oslentui.... 
Aurelianus  inler  initia  furoris  sui  exlinctus 
esi  :  Bondum  ad  provincias  ulteriores  cruenta 
ejus  scripla  pervenerant,  cum  apud  Coeno- 
phrurium  (  qni  locus  est  Thraciae  )  ipse  cruen- 
tus  jacuit,  ab  amicis  interemptus...  Severus 
venis  ineisismori  coactus  est...  Diocletianum 
deseruit  feiicitas  siatira  atque  edicio  persecu- 
lionis  consensit  :  gemilus  ,  suspiria  ,  crebrse 
lacr>m«,  jugi*  volulalio  corporis,  nunc  lecto, 
uniic  humi,  aestuante  vi  doioris  animS,  insom- 
nia,  etaliernis  horis  insania  illum  segriludine 
labescenlem,  fume  alque  angore  dejectum,  in- 
juriis  procaicatuni,  e  vivis  sustulerunt...  .Maxi- 
mianus  Herculius  eliso  el  fracto  gutture  vitam 
deleslabilem  lurpi  et  ignominiosa  morte.Massi- 
]ix  fioivit....  Galerius  Maximianos  insanabili 
plagii  percMS<]S,  vermibus  undequaque  sca- 
torientibai» ,  vivus  depaslus ,  vibccribusque 
oomputreftcentibus ,  tandem  malis  domilus, 
Deam  c<»ctu«  est  confileri :  doloribus  cjus  pcr 
intervalla  crescentibos,  sanguinis  martyrum 
Tentam  deprecatnr;  clamat  w;  teniplum  Dei 
restilulurum,  el  pro  sceJiTibas  «atisfaclurum; 
etiam  deficiens  ediclum  dcdii  in  Chrisliano- 
rum  graliam...  Maxiuiinus  christianum  nomcn 
delere  Jovi  voverat ;  al  fusus  a  niilitiljus  chri- 
stianis,  posl  lurprm  fugain,  hnuslo  vencno, 
viru  prscordia  fjus  nniite,  iriloIcr;ibili  dolorc 
mr[W  »<!  ^ihiem  menlis  elatus  haustam  mani- 
bas  X^mm  psuri^ns  devorat;  deindc  post  mTil- 
10«  frarr^qne  cmciatuH,  chm  caput  suuiii  pa- 
riellhus  infligrret,  nillcrunl  df  raplie  cjus 
omli ;  ct  amisw  visu,  Deum  viderc  co-pit  dc 


se  judicanlem  :  clamabat  ergo  sicut  11  qui  tor- 
queri  solent,  et  non  se,  sed  alios  fecisse  dictl- 
tans  :  tum  quasi  lormeniis  adactus  faiebatur 
Christum,  subinde  deprecans  et  plorans  ut  sui 
raisereretur.  Sic  inter  geniitus,  quos  tanquam 
cremaretur  reddebat ,  nocentenispirilum  de- 
testabili  mortis  genere  efflavit....  Maxenlius 
Tiberl  subraersus  est...  Licinius  aConstantino 
interfectus...  Denique  Julianus  Apostata  diis 
suis  Chrislianoruin  sanguinem  voverat,  si  e 
Persis  victor  rediret :  diem,  ut  alier  Anian  in- 
dixerat,  quo  christianuin  noinen  aboleret,  Je- 
rosolymis  amphitheatrum  construi  jusseral,  ul 
episcopi,  monachi,  et  onines  illarum  regionum 
tideles  bestiis  exponerentur  :  at  in  infelici  sua 
contra  Persas  expediiione,  incerta  manu  plaga 
leihali  percussus  se  victuin  agnovit  et  in  haec 
impia  verba  erumpens  :  Vicisti,  Galilwe,  miser^ 
periit.  Hi  exilus  Caesarum  Romanorura,  qui 
Ecclesiam  persecuti  sunt,  fuere,  in  quorum 
infortuniis  caecus  sit  qui  non  agnoscat  ullri- 
cera  Dei  manum  :  e  contrario  Conslaniium 
Chlorum  et  Conslanlinum  ,  qui  priini  Ec- 
clesise  partes  tuiti  sunt  ,  nunquam  deseruil 
felicilas.  Constaniinum  vero  adhuc  juvenem 
speciali  providenlia  lexit  Deus  ab  imperaio- 
rum  aliorum  adversus  euni  conjuratorum  in- 
sidiis,  et  ita  favore  ad  morleni  proseculus  est, 
ul  gloriS  vicerit  quoscunique  ipsum  praecesse- 
rant  imperalores,  et  cognomenio  Magnus  dici 
meruerit. 

Si  ad  imperii  faia  oculos  convertamus ,  non 
minus  evidenlem  divinam  vindiclam  deprehen- 
deinus  :  slalim  a  niorlc  Chrisli  undique  crum- 
pentes  Barbari  iniperium,  ciiin  inaxinie  flore- 
ret,  devastare  coefterunt,  caesae  sunt  passim  co- 
piae,  deleti  exercitus ,  contemptus  populus 
orbis  antea  domitor,  inglorii  Csesares,  Au- 
gustorum  dcpressa  dignilas,  ipsa  urhs  mundi 
regina  centum  annorum  intervallo  quinquies 
capta  el  direpta  est,  ita  utoninialoca  nobilibus 
viduis  domo  pulsis  compiercntur  et  omnes  re- 
gion(?s  Romanonim  illoriim,  qui  se  regibus 
jequavcrant,  gemililms  rcsonarent.  Ergo  1°  in 
luctuosA  sorte  impcrii  Romaiii,  et  in  mortibus 
persccutorum  evidcns  fuit  divina  ultio. 

II.  Non  miiiuR  ccrtum  cst  ex  vaticiniis  Da- 
niclis  ct  B.  Joannis  in  Apoc.  illas  omnes  cala- 
milales  Homanos  coruinquc  (^aesares  alligisse 
proptcr  idololalriam  el  siimmam  iii  Christia- 
nos  Rsviliam,  poenas  repetente  Chrislo,  dc 
qiia  rc  vide  Commcutaria  bossuclii  in  A|)oca- 
iypsim. 
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De  Ecclesice  Cliristi  stabililale. 
Ut  inler  onines  Chrisli  voces  facias  ad  duo- 
decim  homines  plebeios  elidioias,  nuUaemagis 
habere  debenl  admirationem  nostram ,  qiuim 
hs  faclse  ad  Pelrum  :  Tu  es  Petrus ,  et  super 
hanc  petram  cedificabQ  Ecclesiam  meam,  et  por- 
tw  inferi  non  prxvulebmt  adverstts  eam :  sic  nul- 
lum  luculcntum  magis  argumentum  divinae 
Chrisli  virlutis  est  ipsa  successionis  ecclesia- 
sticae  stabllilate  et  fidei  perpetuitate.  In  supe- 
rioribus  Christi  verbis  est  significatio  auclori- 
tatis,  et  securitas  quae  clarissime  prodit  supre- 
mam  loquentis  potestatem  ;  est  in  eorumdem 
completione  evidcntissima  dexierae  Dei  mani- 
festatio. 

Hoc  satis  intelliget  quicumque  in  conspectu 
suo  ponere  velit  humanarum  omnium  rerum 
vicissitudinem ;  qui  consideraverit,  ut  ex  le- 
vissimis  causis  maximae  liant  conversiones, 
quam  facile  ad  extrema  quaequc  abripi  se  pa- 
tianlur  homines;  quam  lUixa  et  volubilia  sint, 
qu3e  ab  eorum  commutabilibus  pcndent  volun- 
latibus.  Ciim  humana  omnia  temporis  motui 
obsequi,  ejusque  cursu  deferri  ccrnet,  facile 
perspiciet  divinum  esse  illud  institutum,  coe- 
lestique  vi  sustineri,  quod  inter  res  torren- 
tis  instar  prolluentes,  solum  permanet  immo- 
tum. 

Si  diligenliiis  Ecclesiae  hisloriam  quisexpen- 
derit ,  et  perviderit  quod  variis  semper  fuerit 
jactata  tempeslatibus,  nunc  ab  externis  vio- 
lenter  impugnata  hostibus,  nunc  intestinis 
graviter  commota  dissidiis,  quandoque  igno- 
ranlia  et  niorum  depravalione  quasi  lue  mui- 
tiim  labefacta  in  discrimen  venerit ;  si  idem 
diligenlcr  inquisierit  quibus  praesidiis  munita 
consliterit,  utque  gravissima  mala  maximorum 
bonorum  causse  extiterint :  nulla  erit  Ecclesiae 
aetas ,  in  qua  valde  conspicuam  fuisse  Dei  in 
Ecclesiam  providentiam  non  sentiet.  Ad  Re- 
ligionisprimam  conslilutionem,  suam  homini- 
bus  commodavit  Deus  potentiam,  et  naturam 
eorum  voci  obedientem  fecit.  Quum  Ecclesia 
injustis  agerelur  persecutionibus,  Clirislianos 
virtutibus  auxit  ;  crescebat  in  illis  studium 
Religionis,  diflicultate  illius  retinendae,  et  for- 
lunarum  omnium  ac  vilai  discrimen ,  non 
moerorem  et  formidinem,  ut  solet,  sed  cons- 
tantiam  peperit,  niagniludinemque  animi.  Ubi 
inteslinisdissidiispost  quietem  a  persecutioni- 
bus  labefactari  coepit  Ecclesia,  haereticorum 
potentissimorum  impetus  fregitpaucorum  epi- 
scoporum  doctrina  et  auctoritate,  quorum  sa- 
luti  peculiariter  invigilavit ,  et  quorum  quan- 


RELIGIONE. 

doqueviiamadlongam  produxitaetatem.  Qudm 
barbarorum  incursionjbus  bellisque  perpetuis, 
ex  urbibus  fugatae  essent  scientiae  et  virtutes, 
illis  asyla  et  perfugia  in  solitudinibus  praepa- 
ravit ;  ex  quibus  sanctissimis  sedibus  magna 
lux  in  aetalibus  maxime  illiteratis  ac  barbaris 
spargebalur.    Ciim  advenisset  lempus ,  quo 
Evangelii  luce  collustrandae  erant  gentes  re- 
motissimae  ,  atque  orientis  et  occidentis  orae 
palefactae  cssent,  procuravit  divina  providen- 
lia  magnas  religiosorum  hominum  societates; 
quae  solae  tanto  operi  sine  extraordinaria  Dei 
providenti^  feliciter  possunt  incumbere.  Ex 
ipsis  vulneribus,  quae  variis  temporibus  matri 
intulerunt  perduelles  filii,    Ecclesia  semper 
novas  vires  sumpsit  :  aique  illa  maxima  defec- 
tio,  quam  aetas  decima  sexta  oriens  vidit,  for- 
siian  majores  attulit  utilitates  quam  damna  , 
ciim  omne  statim  eifloruerit  doctrinae  genus  , 
castigati  mores,  emendaia  disciplina  ,  avocala 
theologia  a  disserendi  subtilitate  ad  Scriptura- 
rum  et  traditionis  elucidationem ;  ila  ut  ma- 
jora  jam  habeat  Religio  praesidia ,  quam  un- 
quam  fortasse  habuerit, 

Qui  hujus  divinae  in  Ecclesiam  procurationis 
argumenia  omnia  colligere  velit ,  specialem 
adhibebit  atientionem  ad  considerandam  illam 
accurationem  cum  qua  definitae  sunt  semper 
circa  fidem  quaestiones  ;  quae  ciim  omnis  ge- 
neris  et  circa  omnes  doctrinae  christianae  par- 
les  enatae  sint,  sic  illas  diremit  Ecclesia,  ut 
slt  christianae  doctrinae,  ut  ita  loquar,  systema 
aptum  et  cohaerens  in  omnibus  partibus,  nec 
in  eo  ullam  partem  mutare  possis,  quod  fece- 
runt  haeretici,  quin  inlerrumpatur  totius  series 
et  continuatio.  Idque  eo  stupendum  magis  est, 
quod  a  media  et  regia  via  Ecclesiam  disjicere 
conalae  semper  sint  portae  inferorum ;  hinc 
Sabellianis  ,  inde  Photiiiianis,  Arianis  ,  semi- 
Arianis  summis  viribus  impellcntibus  ;  postea 
Nestorianis  et  Eulychianis,  Praedestinatianis  et 
Pelagianis ,  ad  extrema  Ecclesiam  rapere  vo- 
lentibus.  IIujus  argumenti  evolutio  est  univer- 
sa  Ecclesiae  historia. 

Articulus  III. 

De  regni  Christi  constitulione  et  natura ,  condi- 
lionibusque  foederis  gratice ;  atque  de  notis  divi- 
rm  originis  in  doctrina  christiana  elucentibus. 

In  supcriori  de  lege  Mosaica  disputatione 
eumdem  titulum  prx  se  fert  tertius  arliculus; 
aique  in  eo  docuimus  :  1°  Formam  Judaicae 
reipublicae  a  Moyse  constituiae  fuisse  theocra- 
ticam,  id  est,  Deum  communi  liberoque  populi 
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suffragio ,  proplcr  liberaiionem  a  serviiute 
iEgypiiaca ,  soleniui  riiu  clecium  ,  prcefuisse 
semper  reipublicse  usque  ad  CbrisUim  ducem 
non  lanliim  cum  lilulo,  sed  cum  insignibus  et 
auclorilaie  principis  polilici.  2°  Ostendimus 
legem  ilosaicam  lilleraliter  iniellectam  sanc- 
lionem  babuisse  in  prajmiis  et  poenis  tempo- 
ralibus  ,  a  Deo  tanquani  judicc  civili  in  bac 
vita  retribuendis.  5"  Ex  bac  regiminis  forma, 
quai  multiim  abhorrebat  ab  exemplis  aliorum 
legislatorum  et  ii  prudenlia  eliam  humana , 
confecimus  Moysera  in  constituenda  civitate 
judaica  non  suopte  usum  esse  ingenio  aut  bo- 
minum  consiiiis  ,  sed  divinis  monilis  paruisse. 
Eadem  methodo,  quiaexeamagiselucebit  judai- 
carum  el  christiaiiarum  rerum  analogia ,  dis- 
puudiimus  de  lege  nova,  distributo  in  ires  pa- 
ragrapiios  hoc  litulo.  In  primo  de  regni  Cbristi 
consiilutione  et  rcgis  noslri  officiis  disputabi- 
mus  :  oslendemus  nempe  Chrislum  Dominum 
praeesse  EcclesiiC  Deicum  litulo  et  auctoritate 
regis,  potitumque  esse  bac  summa  auctorilate, 
non  propter  aliquam  temporaiem  liberationem, 
sed  proplLT  liberaiionem  a  virtute  peccati  et  a 
servitute  diabolica.  lu  secundo  de  natur^  et 
conditionibus  fuederis  gratia; ,  cujus  medialor 
Christus  esi,  disseremus  :  et  elliciemus  in  eo 
non  solum  hominum  saluti ,  sed  uli  decebat , 
diviiio  iionori  consultum  esse  :  legesque  Chris- 
tianas  nullo  modo  positas  esse  in  prsemiis  et 
pcenis  temporalibus  ,  sed  unice  in  melioribus 
rcpromissionibus  ;  in  peccatorum  remissione, 
iii  auxiliis  gratiae  divinse  et  in  resurrectione 
xternisque  in  coelo  prxmiis.  Ideo  quanlum 
expectare  debebanl  ex  divino  praisidio  Judaii 
proptcr  pra:stilam  legi  obedienliaui  temporalia 
coinnioda  ,  tantiim  Cbristianos  depelli  ab  bac 
spe  lege  cvangelica  ,  quai  docct  tribulatioiieiii 
sorlcui  esse  pleriimqtie  eleclorum,  et  iii  ea  esse 
gloriandum.  3°  Ex  hac  Ecclesiu:  constitutione, 
ubi  capul  invisibile  hdeisoiummodo  oculis  ap- 
prehendilur,  cl  in  qiia  iiibil  cuperc  vel  spera- 
rc  datum  est  prajler  bona  spiritalia,  alque  ex 
lot^  doctiina;  Chrisliana:  coiiiplexionc  conclu- 
demus  legis  uova:  divinaui  originem. 

§  1.  £>«  regni  ChriUi  ronililutione  et  officiis  nie- 
diatoris. 

Ueligio  chrlstiana  sub  duplici  rcspcctu  con- 
giderari  polcsl,  vel  qualeuiis  esl  nova  iialuraliB 
Kcli(^ioni»  promul^alio,  accommodata  ouiniuiii 
houiiuuni  eaptiii  siiit;  ulliuh  errori->  adiiiixtioiic, 
qii:i  nou  l:iiiluiii  l.icilius  et  pcrrecliiis  qiii^iqiie 
Q(hiHi  possil  iU-ligiouis  i;(  vit%  U4V(<Uk  ^UtvU  ■ 
TU.    III. 


sed  fortiiis  quoque  excitclur  ad  ampicciendam 
virtutem  ;  vel  qualeniis  novum  aperit  rerum 
ordinem,  non  tantiim  aniea  incogniium  ,  sed 
impervium  prorsiis  rationi,  cui  originem  dedit 
Christi  pro  bominibus  a  primoeva  perfectionis 
felicitatis  sorle  lapsis  mediatio ,  quique  ejus 
virtule  el  auctoritate  procedit.  Sub  ulroque 
hoc  respcctu  maximas  babet  ulilitates  Religio 
Chrisli,  et  coelestis  originis  notas  clarissimas 
continct  :  in  sequenli  articulo  de  lege  chris- 
tiana  qualenus  est  perfectissima  morum  regiila 
disputabimus  ;  bic  solummodo  de  mysterio  nie- 
diationis  Chrisli  disseremus  ,  ex  quo  rcvera 
pendel  omnis  vitae  chrisliana!  moderatio,  ea- 
que  ofbcia,  quse  proprie  christiana  sunt.  Cum 
universa  tbeologia  in  expoiiendo  hoc  media- 
tionis  Christi  mysterio  lota  versetur,  intelligi- 
tur  non  possenosinhocloco  omnia,  quoe  perti- 
nent  ad  hoc  argumentum,  fuse  prosequi :  bre- 
vem  solummodo  divinae  ceconomiae  summam 
conficiemus,  quae  nobis  praebeat  opportunita- 
lem,  et  evolvendi  divinae  originis  notas ,  qui- 
busabundat  doctrina  chrisliana,  et  confutandi 
objectiones  minutorum  philosopborum,  quiad 
convellendos  fidei  nostriE  ariiculos  omnem 
artera  contulerunt. 

1°  Itaque  docet  christiana  Religio  universum 
genus  hominum  lapsum  per  peccatum  a  pri- 
maeva  perfectionis  ct  felicitatis  sorte  in  irrepa- 
rabilia  humanis  viribus  mala  incidisse  ,  neque 
potentia  sua  ,  aut  illa  industria  impedire  po- 
tuisse  illa  peccaii  tristia  consectaria,  quae  Deus 
justissimo  decreto  loguin  suarum  violalioni 
adjunxerat :  lanlam  peccati  esse  foiiditatem,  ut 
abfuerit  a  Dei  sanclissima  majestate  cum  crea- 
turis  perduellibus  servare  communionem.  En 
priina  diviiia;  in  bomines  provideiitiai  ratio  : 
exigebalur  perfccta  obcdiiMitia;  slipendium 
peccali  inors  erat  aiteriia. 

2°  Quouiam  miserationes  Dei  sunt  super 
omnia  opera  ejus  ,  stupendo  charitatis  mysle- 
rio  desperata;  homiiium  saluti  consuliiissc 
Deum  docet  Religio  chrisliana,  eunique  insti- 
tuisse  ordincHi  rerum  <  iii  (juo  vere  misericor- 
dia  et  veritas  obviaverunt  sibi,  juslitia  et  pax  os- 
culatoi  sunl,  id  est,  in  quo  dum  bominum  saluti 
consulliim  esl,  iiihil  est  derogatum  supremt 
nuiiiiiiis  saiictitali  ;  servatus  iiiijierii  diviiii  iio- 
uor,  et  viiidicata  lcgum  diviuaruiu  auctorilas. 
Cousliluit  sciliccl  iutcr  sc  et  iiouiincs  media- 
torem,  ciijus  iutcrveutioucrupla  pcrpeccatum 
comiiiiiiiio  rchtiliierelur  ;  qui  iioslro  oiii- 
iiium  noininc  plciiissimam  ollcrrci  satislnclio- 
ncui,  causamque  noslraiu  laiiquam  advocalU') 
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apud  Deum  ageret ;  quique  ex  altera  parte  pro 
Deo  taiKiuam  rex  et  judex  ageret  apud  homi- 
nes.  Quandoquidem  huic  suprcmo  muneri 
obeundo  impar  omnis  creatura  iuerit,  et  is 
esset  assumendus,  qui  in  divino  solio  sedere 
sestareque  sceptrum  Dei  poterat :  et  ex  altera 
parle  pro  Imminibus  ea  praestare,  quibus  divi- 
ni  imperii  temerata  majestas  rediniegraretur, 
unigcnitnm  (ilium  suum ,  sibi  coaeternum, 
ojusdem  nalurse  participem,  ad  hoc  munus 
assumpsit  ;  ille  solus  propter  omniscientiam  et 
omnipotentiam  divino  uti  sceptro  valebat  in 
regcndis  hominibus,  solusquc  poterat  pro  ho- 
minibus  cum  ea  agere  apudDeum  auctorilate 
quae  ad  perficiendam  reconciliationem  fueral 
necessaria. 

5»  Fide  credimus  unigeniium  Dei  Filium  ex 
propensissima  Dei  Palris,  etsua  erga  homines 
voluntate  constiiulum  N.  T.  mediatorem,  tria 
praestiiisse  in  sua  humani  generis  procura- 
tione  :  fuisse  videlicet  lucem  mundi,  agnum 
quo  toliitur  peccatum  mundi,  et  rcgem  mun- 
di,  id  est ,  prophetico,  sacerdotali  et  regio 
munere  perfunctum  csse.  Postulabat  quippe 
depravata  hominum  conditio,  ut  instituerentur 
a:I  veram  Religionem  revelatione  divina,  ut 
pro  ipsis  satisfieret,  et  ut  legibus  divinis,  ejus- 
que  gratia  regerenlur.  Haec  tria  Christi  ofiicia 
complexus  est  Apostolus  in  sua  ad  Heb.  Ep.  c. 
4  :  «  Multifariim,  multisque  modis  olim  Deus 
«  loquens  patribus  in  prophetis,  novissim^ 
d  dicbus  istis  locutus  est  nobis  in  Filio,  quem 

<  constituit  haeredem  universorum,  per  quem 
t  fecitet  secula:  qui  ciim  sil  splendor  glorise, 
j  et  figura  substantise  ejus,  poriansque  omnia 
d  verbo  virtuiis  suae,  purgationem  peccato- 
«  rum  faciens,  sedet  ad  dexleram  majestatis 
f  in  excelsis.  ► 

Prophetico  munere  aliquo  sensu  ab  inltio 
mundi  perfunctus  Christus  dici  potest  ,  cum 
per  Prophetas  suo  afflatos  spiritu,  homines  Dei 
voluntatem  docuerit,  effeceritque  variis  et  re- 
pelitis  revelationibus,  ut  vera  Religio  inter 
liomines,  in  omnium  errorum  et  superslitio- 
num  colluvione  ,  permanserit.  Qu6d  vero 
Prophelae  Christi  spiritu  afllati  valicinati  sint, 
docet  S.  Petrus  in  Ep.  1,  c.  1,  his  verbis  : 
I  De  qua  salute  (nempe  per  Christum  allata) 
I  exquisierunt  atque  scrutati  sunt  Prophetae 

(  Scrutantes  in  quod  vel  quale  tempus 

t  significaret  in  eis  spiritus  Christi,  praenun- 

<  lians  eas,  quae  in  Christo  sunt,  passiones  et 

<  posteriores  glorias.»  Sed  tunc  Prophetam 
propri»i  se  gessit,  ciim  coelo  delapsus,  nobisque 


RELIGIONE. 


^S 


assumpta  carne  cognatione  conjunctus,  myste- 
ria  in  sinu  Palris  abscondita  reveiavit,  et  om- 
nem  Dei  patefecit  voluntatem  ,  relinquens 
etiam  omnium  virtutum  exempla,  ut  sequamur 
vestigia  ejus.  Hinc  merito  apud  Moysem,  Pro- 
phetas  et  Evangelislaspropheta  per  antonoma- 
siam  nuncupaiur,  qaia  nuUus  unquam  cum 
tanta  auctoritate  apud  homines  prophelavit. 

Sacerdotali  etiam  munere  perfunctum  ab  ini- 
tio  mundi  Christum  aliquo  sensu  asserere  li- 
cet,  cum  preces  ad  thronum  Dei  pro  homini- 
bus  fuderit,  et  intuilu  futuri  sui  sacrilicii  a  Deo 
gratise  dona  obtinuerit :  idcirco  appellatur 
agnus  occisus  ab  origine  mundi.  Hocque  suppo- 
nit  S.  Paulus  in  Ep.  ad  Heb.  c.  9,  ubi  perfe- 
ctionum  sacrificii  Christi  ex  oblatione  semel 
facta  proseculispraeteritis  et  futuris  concludit : 
i  Neque  ut  ssepe  olTerat  semetipsum  ,  quem- 

<  admodum  pontifex  intrai  in  sancta  per  sin- 

<  gulos  annos  in  sanguine  alieno ;  alioqain 

<  oportebat  eum   frequenter  pali  ab  origine 

<  mundi :  nunc  autem  semel  in  consumma- 
«  tione  seculorum  ad    destitutionem  peccati 

<  per  hostiam  suam  apparuit.  »  Sed  tunc  de- 
miim  proprie  sacerdotale  munus  adimplevit , 
ciim  semetipsum  obtulit  victimam  pro  peccalis 
mundi,  et  in  arS  crucis  fundens  preces,  i  ex- 
auditus  est  pro  sua  reverentid. » Munus  elenim 
sacerdotale,  apudJudaeosetetiamquasvis  alias 
naliones,  duplici  parte  constare  censebalur  : 
prior  erat  oblatio  donorum  et  sacrificiorum 
pro  peccatis  :    <  Omnis  pontifex  ,    ut   habet 

<  Apostolus  ad  Heb.  c.  5,  ex  hominibus  assum- 

<  ptus,  pro  hominibus  conslituitur  in  iis  quae 

<  sunt  ad  Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia 

<  pro  peccalis.  »  In  quibus  sacrificiis  expiato- 
riis  victimae  in  hominum  locum  substilutse 
censebantur,  juxta  haec  verba  Levit.  c.  17  : 

<  Anima  carnisin  sanguine  est:  ego  illum  de- 

<  di  vobis,  ut  super  altare  in  eo  expielis  pro 

<  animabus  vestris,  et  sanguis  proanimaepia- 

<  culo  sit.  »  Altera  pars  sacerdotalis  munerls 
erat  intercessio  apud  Deum,  quae  apud  Judaeos 
fiebat  per  reprsesentaiionem  sanguinis  victimse 
coram  arca  foederis  intri  Sancta  sanctorum. 
Jam  vero  Christus  duplicem  hanc  partem  per- 
fectissime  implevit.  Primo  quidem  obtulit  in 
cruce  sacrificium,  quale  lex  postulabat,  impol- 
lutum,  maximi  valoris  et  proprio  sensu  propi- 
tiatorium  pro  hominum  omnium  peccatis.Hunc 
enim  sensum  habent,  neque  alium  ullum  ha- 
berc  possunt,  tum  illi  Scripturarum  textus, 
quibus  significatur  Chrisium  in  se  assumpsisse 
peccata  nostra,  loco  noslro  expungenda.  «PeC' 
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<  calanoslra,  inquil  B.  Pelrus  in  1  Fp.  c,  2, 

<  ipse  periulii  in  corpore  suo  super  lignum,  ul 

<  peccatis  mortui  justitiae  vivamus;  cujus  livore 

<  sanati  sumns.  Deus ,  inquii  S.   Paulus   ad 

<  Cor.,  eum  qui  non  noverat  peccatum,  pecca- 

<  lumfecit,  ut  nos  elliceremur  justitia  Dei  in 

<  ipso.)  Eumdem  habent  necessario  sensum 
illa  loca,  quibus  signicatur  Chrislum  per  mor- 
tem  suam  nos  Deo  reconciliassc,  qualia  sunt 
sequonlia  ex  Ep.  ad  Rom.  c.  5  :  <  Cum  inimici 
«  essemus,  reconciliati  sumus  Deo  per  mortem 

<  Filiiejus.)  Ad  Ephes.  c.  2:  «Nunc  autem  in 

<  Chrislo  Jesu,  vos  qui  eratis  longe,  facli  estis 

<  prope  in  sanguine  Christi.  Ipse  enim  est  pax 

<  nostra,  qui  fecit  utraque  unum,  et  medium 

<  parietem  maceriae    solvens,  ininiicitias  in 

<  carne  sua Et  reconciliet  anibos  in 

<  uno  corpore  per  crucem,  interficiens  inimi- 

<  citias  iu  semeiipso.»  Tandem  declaralur  ex- 
pressis  verbisChrislum,  ut  pontificem,  semet- 
ipsura  in  victimam  piacularem  pro  nobis  et 
nostro  loco  obtulisse,  Heb.  c.  7  :  <  Talis  enim 

<  decebat  ut  nobis  esset  pontifex,  (jui  non  ha- 

<  bel  necessiiatemquotidie,  quemadmodiim  sa- 

<  cerdoles,  priiis  pro  suis  dL-Iictis  hoslias  of- 

<  ferre,   deinde  pro  populi  ;  hoc  enim  fecit 

<  semel,  semetipsum  offerendo.»  Hinc  Heb.  c. 
9  :  <  Chrislus  dicitur  se  in  hosliam  dedisse  ad 

<  deslitutionem  peccali. »  Hinc  diclus  fuerat  a 
Joanne  Baptista  <agnus  Dei  qui  tollit  peccatum 
mundi.»  Infinita  alia  loca  congcrere  liceret  in 
hanc  rem  ad  rcfcllendos  Socinianos  ;  sed  haec 
plane  sudiciunl  ul  intelligalur  Aposlolorum 
fuisse  hanc  constantissimam  doctrinam,  Chri- 
slum  corpus  suum  in  ara  crucis  tanqniim  vica- 
riam  viclimam  pro  peccatis  mundi  obtulisse  ; 
el  proplerea  ad  defensionem  Roligionis  chris- 
lianae  vindicandam  esse  istam  doctrinam  de 

Chrisli  satislaclione  el   sacrilicio Se- 

cundam  eliam  partcm  odicii  sacerdotalis  exe- 
culus  esl  Chrislos,  ciim  in  ani  crucis  posilus 
fudit  pro  nobis  preces  ;  eamdemque  proscqui- 
lur  in  ca;lis  per  jugem  el  continuam  oblatio- 
ncm  corporis  sui   immolali :   hincque  dicitur 

<  assistens    pouuUtx     fulurorum    bonorum  , 

<  s<:mper  vivensad  inlerpellandum  pro  nobi-.  • 
Drniquc   rcgium    ctiam   iiiunus  auspicaliis 

r-sl  Chrislus  ab  ipV)  muiidi  iiiilio.  Nam  r(t;i.i 
illa  Kiia  di^iiitas  caind(;iii  liabcl  antiquitalijin 
nc  rjus  inicr  Dcum  cl  homincs  mcdialio,  cu- 
juH  prs  esl  etsenlialis  :  ncquc  dubilamus  , 
([uod  fl  do<;ueninl  antiqiiiores  Eccl.  F'atrcs  , 
qiiiii  ipsc  lucril  angclus  ilie  dictus  Jchova,  qiii 
tolics  rdlriarcliib  apparuit,  qui  icgciu  lulil  iii 
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monte  Sina ,  qui  duxii  cxercilum  Israel , 
quique  in  niagnilicii  gloria  inter  cherubim  su- 
per  propitiatorium  videbatur.  Hincque  in  die- 
bus  carnis  suaj  ante  exaltationem  ad  dexteram 
Dei  Patris  non  lantiim  a  discipulis  suis  rex  Is- 
rael  diclus  est,  sed  interrogante  Pilato,  se  re- 
gem  esse  asseiuit.  Ex  quo  sequilur  unum  sem- 
per  fuisse  sine  mutatione  regnum  Dei,  eam- 
demque  Ecclesiam,  ad  quam  pertinebani  ante 
legem  Mosaicam  illi  homines,  qui  per  fidem 
Chrislo  conjungebantur ,  post  vocationem 
Abrahae  et  legem  Mosaicam  Judsei  inprimis , 
non  exclusis  tamen  aliis  gentibus  :  sed  tunc 
proprie  et  solemni  modo  in  regnum  inaugura- 
tus  est ,  cum  post  resurreclionem,  devicla 
morte,  <  expolians  principalus  et  potestates  , 
et  palam  triumphans  eos  in  semetipso,  ascen- 
ditinaltum.  »  Tunc  proprie  <  accepit  gentes 
haereditatem  suam  el  possessionem  suam  ter- 
minos  lerrae,»  omnemque  judicium  datumest 
ei,  juxta  haec  verba  Apostoli  ad  Philipp.  c.  2  ; 

<  Humiliavitsemetipsum  factus  obediens  usque 

<  ad  mortem,  mortem  aulem  crucis.  Propter 

<  quod  ci  Deus  c.valtavit  illum  et  donavit  illi 

<  nomen  quod  est  super  omne  nomen;  ut  in 

<  nomine  Jesu  omne  genu  flectatur,  cceles- 

<  tium ,  terrestrium  (^i  infernorum ,  ei  om- 

<  nis  lingua  confiteatur,  quia  Dominus  Jesus 

<  in  gloria  est  Dei  Patris.  »  Hac  suprema 
potitus  auctoritate  misit  Spiritum  sanctum  Pa- 
tri  et  sibi  coaeternum  cl  consubslantialem  tan- 
quam  suum  in  regenda  Ecclesia  adminislrum, 
quiex  ejusarbitrio  donarel  remissionem  pec- 
catorum,  et  divideret  gratiae  dona  ;  punivit  re- 
belles  Judaeos,  daemonum  impcrium  evcrlil, 
Ecclesiara  suam  contra  conjuratas  polestates 
inferorum  tuitus  est,  et  tandem  venturus  esi 
cum  gloria  judicarc  vivos  etmortuos. 

Ha;c  sunt  Christi  mcdiatoris  et  regis  noslrl 
ofTicia;  in  quibus  posila  est  omnis  nostra  Re- 
ligio;  non  tantiim  ca  pars  ,  quae  ad  fidem  spe- 
culativam  pcrtinct,  vcriiin  ctiam  illa  qux  pra- 
ctica  csl.  Idco  ncmpe  baptizamur  in  nomine 
Pairis  ct  Eilii  cl  Spiriirts  sancii,  quia  revera  in 
i\\\  dispensatione  ,  quam  nobis  apcruil  Evan- 
gi-liura  ,  divinitas  nobis  sub  hac  distinclione 
rcvelata  cst,  ct  uiiiuscujusquc  pcrsonae  magna 
siint  iii  nos  bcnclicia.  Ilabcmus  in  istA  ollicio- 
riim  dcscriptionc  illa  mystcria,  a  quibus  abhor- 
rcnt  deislx,  trinitatcm  pcrsonarum  in  unitatc 
iiaturx  diviiix,  incarnationcm  Dci,  pcccati  ori- 
giiialis  tristes  cffcclus,  satisfactioiiciii  Clirisli, 
iii  (|iiibiis  iiiysteriis  dcfcndciidis  modu  criniut). 
l\<)<:  holuiiiinodo  isiii  brcvi  wcououiioc  chri^- 


lianae  descriplione  consequi  voluimus ,  ul  in- 
teliigeretur  quaenam  essenl  iundamcnla  cliris- 
tianae  Religionis  ,  qualeiius  divisse  a  religione 
naturali,  et  quaenam  illa  mysleria  sint,  in  de- 
fensione  Heligionis  cliristianae  necessario  ab 
impiorum  objectionibus  vindicanda. 
§  2.  De  natura  el  conditionibus  foederis  gratice. 

Antiquato  per  Chrisli  mortem  priore  pacio, 
iliud  dico  quod  Deus  cum  primis  parentibus 
inierat,  novum  foedus  sancitum  est,  quod  cer- 
lis  conditionibus  conlinetur.  Intelligimus  ex 
Scripturis  Christum  Dominum,  uli  mediatoris 
postulabat  officium,  pro  utraque  parte  ,  id  est, 
Deo  et  bominibus,  qu«dam  stipulasse  :  nobis 
quasdam  imposuisse  condiliones  sine  quibus 
ad  Deum  accedere  non  possumus ,  et  obii- 
imisse  ex  aliera  parte  pro  nobis  a  Deo  optima 
beneficia  :  sicque  eodem  tempore  consuluisse 
el  hominum  saluti,  et  honori  Palris  sui.  Pac- 
tus  est  pro  hominibus  apud  Deum  ea  gratia- 
rum  dona ,  quibus  illi  servire  et  placere  pos- 
sent ;  cumque  jam  homines  majoribus  obnoxii 
post  lapsum  tentalionibus  ingenles  dilficulta- 
les  in  exercitalione  virlulum  experiantur, 
primi  foederis,  in  quo  peccata  eranl  irremissi- 
bilia ,  rigorem  temperavit  el  pro  hominibus 
eiiam  peccatoribus  ea  slipulalus  est  auxilia, 
quibus  poenitere  et  pro  gravissimis  delictis  Deo 
salisfacere  sub  ejus  insignibus  valerent.  Tan- 
dem  in  bonorum  operum  mercedem  magna 
praemia  oblinuit ,  majora  fortasse  quam  quae 
perfecla  obedientia  sub  priore  pacto  invenis- 
set...  Ex  altera  parte  ut  divino  consulat  ho- 
nori ,  exigit  ab  hominibus  fidem ,  et  in  suis 
merilis  plenissimam  liduciam  ;  exigit  et  poeni- 
tentiam  posl  peccala  admissa  ;  et  denique  po- 
stulal  obedienliam  suis  praecepiis  ,  et  ul  juxta 
novam  legem  in  Evangelio  traditam  vitam  in- 
stiluamus.  Sunt  igilur  novi  foederis  ex  parte 
nostra  tres  condiliones  ,  fldes  ,  poenilentia  et 
obedientia  :  et  totidem  ex  parie  Dei  beneficia ; 
placabililas  seu  remissio  peccatorum,  sanctifi- 
catio  ,  et  post  mortem  glorificatio ;  de  quibus 
singulis  unum  aut  alierum  locum  ex  Evange- 
lio  addemus,  non  quidem  ad  perfectam  hujusce 
materiae  explicationem,  sed  qualemcumque  in- 
formaiionem. 

I.  Prima  ex  parte  hominum  conditio,  sine 
qua  foederis  gratiae  fructus  percipi  nequeunt, 
fides  est  juxta  hsec  verba  Christi  :  <  Qui  cre- 
(  diderit  et  baptizatus  fuerit,  salvuserit;  qui 
(  vcro  non  crediderit,  condemnabitur;  >  et 
haec  alia  :  «  Haec  est  voluntas  Patris  mei  qui 
«  niisit  me,  ul  omnis  qui  videi  Filium  et  credit 
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t  in  eum,  habeat  vitam  aeternam,  et  ego  resu- 
«  scitabo  eum  in  novissimo  die.  »  Et  Apostoius 
in  Ep.  ad  Rom.  c.  10,  fidei  eflicaciam  his  verbis 
declarat  :  <  Quia  si  confitearis  ex  ore  tuo  Do- 
<  minum  Jesum,  et  in  corde  tuo  credideris 
I  quod  Deus  illum  suscitavita  mortuis,  salvus 
«  eris ;  corde  enim  creditur  ad  justitiam,  ore 
(  autem  confessio  fit  ad  salulem.  i 

Secunda  ex  parte  hominum  conditio  poeni- 
tenlia  est,  nihilque  adeo  abhorret  a  lota  do- 
ctrina  Evang.  quam  error  quorumdam  liaereti- 
corum  asserentium  fide  sola  omnia  peccala 
deleri,  uti  patet  ex  his  verbis  Christi  ad  Apo- 
stolos  post  resurrectionem  suam  Luc.  2i  : 
(  Tunc  aperuit  eis  sensum  ut  intelligerent 
(  Scripturas,  et  dixit  eis  :  Quoniam  sic  scri- 
«  ptum  est,  et  sic  oportuit  Christum  pali,  et 
«  resurgere  a  mortuis  tertia  die,  et  praedicari 
(  in  nomine  ejus  poenitentiam  et  r(^issionem 
«  peccatorum,  incipieniibus  ab  Jerosolyma.  > 
Hincque  Apostolus  Petrus,  in  prima  sua  con- 
cione  ad  Judaeos,  pelentibus  illis,  quid  sibi 
faciendum,  respondil  :  Poeniientiam  agile. 

Tertia  ex  parle  hominum  condiiio  est  obe- 
dientia  omnibus  prseceptis  evangelicis,  sive 
moralibus,  sive  positivis  :  aique  ad  hanc  obe- 
dientiam  mullo  strictiiis  tenemur,  quam  tene- 
bantur  Judaei  ad  praesiandam  obedientiam 
praeceptis  veteris  legis,  ul  docet  Apostolus  ad 
Heb.  c.  2  :  «  Propterea  ,  inquit,  abundantius 
«  oporlet  observare  nos  ea  quae  audivimus, 
«  ne  forte  pereffluamus ;  si  enim  qui  per  an- 
«  gelos  dictus  est  serrao,  factus  est  firmus,  et 
«  omnis  praevaricatio  et  inobedientia  accepit 
(  justam  mercedis  relributionem,  quomodd 
«  nos  effugiemus,  si  tantam  neglexerimus  sa- 
«  lulem?  B  etc.  Quibusconsentieniiasuntista 
c.  10  :  «  Accedamus  cum  vero  corde  in  pleni- 
«  tudine  fidei,  aspersi  corda  a  conscientia 
«  mala,  et  abluti  corpus  aqua  munda.  Tenea- 
(  mus  spei  nostrae  confessionem  indeclinabi- 
4  lem,  et  consideremus  invicem  in  provoca- 

«  tionem  charilatis  et  bonorum  operum 

«  VoUinlarie  enim  peccantibus  post  acceplam 
(  notiiiam  veritatis  jam  non  relinquitur  pro 
«  peccatis  hostia,  terribilis  autem  quaedam 
«  expectatio  judicii,  et  ignis  aemulatio,  quae 
(  consumplura  est  adversarios  :  irritam  quis 
«  faciens  legem  Moysi,  sine  ulla  miseratione 
«  duobus  vel  tribus  testibus  moritur;  quanlo 
«  magis  putatis  deteriora  niereri  supplicia, 
(  qui  Filium  Dei  conculcaverit,  el  sanguincm 
«  Testamenti  poUutum  duxerit,  in  quo  sancti- 
I  I    «  Ucatus  est,  et  Spirilui  gratiae  contumeliam 
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<  fecerit'.'  »  Hincque  Apostolus  Jacobiis  docet 
iiihil  prodesse  fidem  siue  operibus  legi  cvange- 
licae  consonis  ;  sic  enim  concludit  :  «  Videlis 
«  quouiam  ex  operibus  juslificatur  bomo,  non 
»  ex  fide  tanlum...  sicut  cnim  corpus  sine 
€  spiritu  ffiortuum  esl,  ita  et  fides  sine  operi- 
f  bus  mortua  est,  »  Ex  islis  condilionibus 
manifestum  est  Christum  Doniinum,  quantiim- 
vis  propensa  sit  ejus  in  nosvoluntas,  nec  velle 
nec  posse  homines  salvare,  nisi  virtulibus  or- 
natos,  non  minus  illi  cordi  esse  Patris  sui  ho- 
norera,  quam  nostram  salutem;  et  proinde 
oporiere  nos  c  cum  meiu  el  tremore  saluiem 
i  operari,  et  satagere  per  bona  opera,  utcer- 
t  tam  nostram  vocationcm  faciamus.  > 

IL  Ex  parte  Dei,  priina,  ut  diximus,  condi- 
tio  est  remissio  peccatorum.  Constauiissima 
vox  est  Scripturae,  omnibus ,  qui  per  fidem 
Chrislo  conjunguniur,  suaque  nomina  ipsi 
danl  in  sacramento  Baptismi,  remitii  universa 
delicta,  et  pcenas  peccatis  debitus;  hac  ratione 
regenerari  eos  ei  lieri  in  Chrislo  novam  crea- 
turam,  deinde  per  pcpniientiam  dilui  peccala 
quaevis  post  Baptismum  adaiissa.  Non  niiniis 
constans  est  Scriplurae  assertio,  nulla  peccata 
unquam  remissa  esse,  aul  remitti  posse,  nisi 
in  nomineChrisli;  el  in  lota  Ep.  ad  Heb.  om- 
nibusque  aliis  negat  Apostolus  virtutc  sacriQ- 
ciorum  lcgalium  aut  operum  iegis  condonala 
esse  unquam  peccala,  sed  a  mundi  cxordio 
lantummodo  per  fidem  saltem  implicitam  in 
Christum  rcmissa  fuisse  docet.  Secundum 
novi  foederis  beneficium  esl  graliae  divinae 
atixilium  actualc  ad  exercitium  virtutis.  Ape- 
ruit  enim  nobis  Evangelium  sinc  grati.-e  divi- 
nae  auxilio  nihil  posse  nos  facere  in  ordinc  ad 
salutcm  seternam  :  <  Non  enim  siinicientes 
i  sumus,  ut  habet  Apostolus,  aliquid  cogilare 
«  fx  nobis  quasi  ex  nobis,  sed  omnissiiflicien- 
t  lia  iiostra  cx  Deo  est...  Ipse  cst  qiii  operalur 
«  in  nobis  el  velle  ct  perhcere.  >  Hoc  muiiero 
gratiae  non  donantur  homiiies  nisi  proptcr 
mcdiationem  Chrisli,  ct  (Ihrislo  dispensanto  ; 
hincque  dixil  Christus  :  <  Sine  menihil  poleslis 
faccrc.  >  Prn!lcrca  sandificatio  hoininis  esl 
opus  Spirilns  sancti,  qiii  non  agit  nisi  missus 
k  Christo,  et  tanquam  regni  ejus  administer. 
Terlium  novi  fcKderis  Itcnelicium  resurreclio 
1^1,  et  iinmorlalis  3;vi  ri;tcrna  fclicilas,  jiixla 
h.TC  vcrba  A[)Osloli  :  «  (juoniani  quidcni  per 
«  homiiiem  mors  «;l  per  liominfin  rcsurrcclio 
«  mortuonim ;  ct  <»icm  in  Arjain   ornnes  mo- 

<  riunlur,  il^  ct  in  ChrisUi  omnes  vivilicabun- 
«   tiir.  I 


Si  cx  prioribus  condilionibus  concludcre 
licuil  Ciiristuin  mediatorem  partes  Dci  Palris 
sui  apud  nos  tueri,  et  cjus  imperii  majestati 
consulere;  ex  his  certe  non  minus  elucet  ef- 
fusa  in  omiies  hominesejusciiarilas.  Quid  enim 
pro  nobis  pacisci  meliuspotuit,  quain  divinam 
benevolentiam,  quam  peccando  amiseramiis? 
Quam  divina  auxilia,  quibus  indigebamns  ad 
viriutem?  Quam  seiernam  felicitaiem,  a  (\\i\ 
excideramus?  Aut  quibus  motivis  excitaie  nos 
potenlius  ad  virtutem,  quara  afferendo  spoiii 
divinae  amicitise,  divinae  opis,  et  aeterna;  ciim 
Deo  beatiiudinis.  Hae  foederis  gratia;  conditio- 
ncs,  sicut  et  ofGcia  Christi  obscurius  homini- 
bus  ab  origine  mundi  innotuere;  in  lege  ju 
daica  uinbiis  et  figuris  bonorum  lemporaliunj 
tegebantur  :  perlinebat  nempe  ad  Messiam 
hoc  magnum  aperire  sacramentum,  et  do- 
cere  nos  omnes  thesauros  sapientise  ei  scientise 
absconditos  in  raysterio  suae  mediationis , 
atque  <  illurainare  vilara  et  imraorialitatem.  » 

§  3.  De  doclrinoe  christiance  proecellentia  et  di- 
vinos  originis  notis  in  ea  elucentibus. 

Quicumque  Religionem  christianam  a  Deo 
profeciara  credit,  in  ea  esse  debet  opinione 
adversiis  ejus  doctriiiam  nullam  esse  posse 
vcrara  et  proprie  dictam  objeciionem  ex  ratione 
pelitam,  ob  generalem  hanc  causam,  quod 
veritas  res  sit  una  et  secum  consistens ;  sicque 
concordent  necessario  omnia  quae  vera  sunt, 
ut  mutuam  sibi  praestenl  lucem.  Nulla  veritas 
veritati  opposila  esse  potest;  imo  nec  rationi 
videri  ullo  modo  contraria,  si  diligenlius  cxcu- 
tialur ;  el  idcirco  quo  magis  quisquis  contulc- 
rit  aniinum  ad  res  Religionis  expendendas,  eo 
magis  habcbit  confirmatam  hanc  sentcntiam. 
Qiiod  a  Bacono  est  in  atheos  verissime  dictuin, 
«  leves  gustus  iii  pbilosophia  movcre  fortassc 
ad  atiieisniiim,  sed  pleniorcs  haustus  ad  Reli- 
gionem  rcducere,  »  in  omnes  convenit  minutos 
ptiilosophos  revelata;  Religionis  contemptores. 
Ilaerere  solent  in  quibusdam  objcclionibus, 
qua;  sese  in  limiiie  oflcriiiil  ac  incognila  mul- 
tiim  aspernanlur,  quoe  si  ullcriiis  progressi 
fuisscnt  diligentiiis  conlemplali,  habercnt  eo- 
rum  admirationem  ;  saepiiisjam  experli  sumus 
in  hoc  opere  objectiones  Deistarum  haberc 
viin  arguinenli  pro  caiisA  qiiam  impelcre  vi- 
dciitiir;  sed  cx  iis  qii.f;  j.im  diicnda  sunt,  id 
nianifestiijs  patebil;  arre(tturi  (|uippe  suinus 
arma  ex  ipsis  eorum  armamentariis  et  prcsi- 
diis,  videlicct  ex  altitudine  incomprehensibili 
mysteriorum  ;  ex  summa  ihrist.  dociriii;e  s;i- 


275  DE  VERA 

pientia,  seu  consensione  cum  ratione  naturali; 
ex  aualogia  cum  religione  judaica  ciijus  com- 
plomentum  est;  ex  ejus  aniiquilaie  et  conve- 
nientia  cura  vetustissimis  omnium  geniium 
religionibus,  quibus  conjungenda  erunt  quae 
supra  in  prooemio  sunl  disputata  de  provi- 
dentiae  supernaturalis  et  naturalis  concor- 
dia. 

De  altitudine  incompreliensibili  doctrince 
cliristianw. 

Hsec  Religionis  nostrae  incomprehensibiliias 
in  omni  aevo  scandalum  fuit  paganis ,  Judaeis 
et  deistis  :  alienavit  a  Cliristo  diim  viveret 
quamplurimos ,  qui  se  ipsi  adjuuxerani.  Multi 
enim,  inquit  Joan.  c.  6  ,  ex  discipulis  ejus  dixe- 
runt :  Durus  est  hic  sermo ,  et  qais  potest  eum 

audire  ? Ex  lioc  multi  discipulorum  ejus  abie- 

runt  retro  et  jam  non  cum  illo  ambulabant.  Hoc 
arguraento  utebantur  etiam  adversiis  Aposto- 
lorum  praedicationem  gentiles  et  Judaei ,  ut  ex 
S.  Paulo  discimus.  Postea  vero  videmus  Cel- 
sum  et  alios  Religionis  nostrae  adversarios  in 
hoc  argumento  valde  acres  et  diligentes :  neque 
quidquid  etiamnura  Judaeos  et  deistas  a  Reli- 
gione  Christi  amplectenda  deterret  niagis  ,  si 
ipsis  danda  fldes  sit.  Est  profecto  in  hac  parte 
plane  singularis  et  ab  omni  alia  disjuncia  Re- 
ligio  cliristiana ;  nemo  unquam  ,  neque  philo- 
sophus ,  neque  legislalor ,  credidit ,  quae  ipse 
non  apprehendebat ;  aut  alios  ad  doctrinam 
erudire  tentavit,  quam  complecti  cogitatione 
ipse  non  valebat.  Hoc  solis  contigit  Christianis. 
Scimus  enim  plene  comprehensam  habuisse 
doctrinam  hanc  Christum  Dominum  ;  quia 
Pater  in  ipso  erat ,  et  ipse  in  Patre  ,  quia  in 
ipso  habitabat  omnis  divinilatis  plenitudo  corpo- 
raliter,  et  ideo  de  maximis  mysteriis  valde  fa- 
miliariter ,  sine  ulia  admiratione,  loqui  solebat, 
ut  decebat  eum  qui  perfectam  habebat  eorum 
cognitionem.  At  Apostoli,  qui  Chrlsti  Eccle- 
siam  fundarunt ,  ingenue  impares  se  confessi 
sunt  mysteriis  evangelicis  comprehendendis, 
neque  ipsis  suppetunt  verba  ad  significandam 
mentem  suam :  dicunt  se  annuntiare  myste- 
rium  absconditum  a  seculis  in  Deo ,  invesliga- 
biles  divilias  Christi ,  id  quod  nec  oculus  vidit , 
nec  auris  audivit ,  nec  in  cor  hominis  ascendit. 

Verumlamen  nedum  illa  incomprehensibilis 
altitudo  doctrinse  christianse  visa  sit  Apostolis 
habere  vim  argumenti  adversus  Religionem ,  e 
contrario  S.  Paulus  1  Cor.  2,  argumenlum  ex 
ea  sumere  non  dubitavit.  Nam  cum  christianae 
djspeusationi  istum  locum  Isaise  applicasset : 
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IOculus  non  vidil,  etc,  perglt  hoc  modo :  Nobis 
autem  Deus  revclavit  per  Spiritum  suum;  spiritus 
enim  omnia  scrutatur  etiam  profunda  Dei.  Deinde 
prosequitur  argumentum ,  ostendens  solum 
spiritum  haec  revelare  potuisse ,  quia  harum 
rcrum  cognitio  ab  humano  ingenio  derivari 
nequaquam  potest ,  provocalque  ad  commu- 
nem  hominum  intelligentiam,  ut  decernat,  an 
doctrina ,  quam  cogitatione  complecti  non  po- 
test  mens  humana ,  possit  esse  mentis  humanae 
foetus :  et  in  hoc  posiia  videtur  vis  raliocinii 
in  versu  11  conlenli:  Quis  enim  hominumscit, 
quoi  sunt  hominis ,  nisi  spiritus  hominis  qui  in 
ipso  est  ?  ita  et  quw  Dei  sunt  nemo  cognovit,  nisi 
spiritus  Dei.  Igitur  cum  S.  Paulo  ponamus. 

Propositio. 

Doctrinoi  christiana;  inscrutabilis  altitudo  ejus 
divinam  arguit  originem ;  et  evangelicum  con~ 
silium  Iwmines  ad  Religionem  instituendi ,  non 
per  ralionem  ,  sed  per  fidem,  humanum  esse 
nequit. 

Prob\tio.  —  lilam  doctrinam  habere  divi- 
nam  originem  recte  concludimus,  in  qua  nulla 
sunt  humani  ingenii  judicia ,  et  in  qua  tamen 
omnia  Deum  sapiunt;  seu,  quai  cum  sit  lon- 
gissime  disjuncta  ab  humanis  cogitationibus, 
habet  tamen  reconditam  sapicniiam  et  utilita- 
tes  maximas.  Atqui  doctrina  christiana  ex  una 
parte  cst  longissime  disjuncta  ab  humanis  co- 
gitationibus,  et  nulla  habel  indicia  humani 
ingenii :  et  ex  aliera  parte  ,  quateniis  est  in- 
comprehensibiiis,  Iiabet  reconditam  sapientiam 
et  utilitates  maximas. 

I.  Doctrina  christiana,etc.  Praecipua  quippe 
doctrinae  christiana;  capita  haec  sunt:  1°  Deum 
trinum  esse  inpersojiis,  seu  in  diviua  natura 
invisibili  et  simplicissima  tria  distingui ,  quae 
proptcr  muluam  habitudinem  ,  Pater  et  Filius 
et  Spiriius  nuncupari  possunt ;  2°  hujus  Trini- 
tatis  secundam  personam,  Filium  nempe  spon- 
sorem  et  mediatorcm  pro  hominibus  constiiu- 
tum ,  carnem  induisse  ,  assumpta  in  unitatem 
personae  humam\  natura ,  vitam  iutcr  homines 
vixisse ,  et  praeceptis  atque  exemplis  ad  san- 
ctissimos  mores  instituisse ;  5°  eamdem  perso- 
nam  victimam  faclam  pro  hominibus  luiisse  in 
corpore  suo  omnia  delicta  nostra,  et  persoluto 
pro  nobis  superabundanti  prelio,  nobis  Deum 
propitium  reddidisse  ;  i"  hunc  mediatorem 
propter  passionem  mortis  gloria  et  honore  co- 
ronatum  oblinere  regnum  in  omnes  homines , 
sibi  per  fidem  ct  obedienliam  conjunciosgratiis 
augcrc    spiritalibus ,    donaturum  posl  hauc 
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mortalera  conditionem  eosdem  resurrectione 
corporis  et  aeterna  felicitate.  Atqui  in  hSc  do- 
cirina  nuiia  sunt  humani  ingenii  indicia  ,  ob 
duplicem  praesertim  causam :  1"  quod  illa  my- 
steria  ila  sint  extra  aciem  humanae  nientis  po- 
sita ,  ut  nec  ratiocinando  invenisse  ea  philo- 
sophus,  nec  fanaticus  in  illa  incidisse,  supponi 
possit;  2°  quod  eadem  mysteria  ita  abhorreant 
ab  humana  indole,  ut  nunquam  apud  homines 
invenissent  Mem,  nisi  divina  confirmata  au- 
ctoritate. 

1°  Illa  mysteria  ita  sunt  posita  extra  aciem 
humanaem  entis,  ul  nec  phiiosophus  invenire 
ea  ratiocinando,  nec  fanaticus  ullo  modo  in  illa 
incidere  supponi  possit.  Primum  facile  conce- 
dunt  adversarii ,  qui  illa  mysteria  a  ratione 
maxime  abhorrere  existimant ;  sed  et  alierum 
propter  easdem  causas  concedendum  est,  quia 
eadem  ilia  mysteria  non  sunt  minus  disjuncta 
avi  imaginandiquam  a  ratione;im6  vero  mulld 
magis  separata  sunt.  Si  enim  nuliius  hominis 
ratio  quantiimvis  exculla  ,  nulla  sagacitas , 
quantiimvis  acuta,  haec  aitingerevaleat  propter 
reconditam  naturam  ,  non  intelligitur  certe 
quomodo  imaginando  ea  sequi  quis  valeat , 
prsesertim  ciim  quaevis  facultas  versari  non 
possit ,  nisi  circa  objecta  ,  vel  sensibus  nota , 
vel  inteliectu  comprehensa.  Uno  verbo ,  non 
magis  ilia  mysteria  imaginando  apprehendun- 
lur ,  quam  comprehenduntur  raiiocinando: 
jam  vero  repugnantia  loquitur,  qui  ab  homine 
inveniri  posse  contendit,  quod  eodem  tempore 
fatelur  eum  null^  facultate  assequi  posse;  ab- 
surdum  est  a&serere  hominem  non  habere  com- 
prehensum  ingenii  sui  foetum.  Exempli  gratia, 
81  quis  caecas  a  naiivitate  vulgaret  tractatum 
de  coloribus  ,  negaremus  eum  csse  istius  libri 
auclorem,  ob  eam  causam  quod  nullS  facultale 
asseqiii  pr>tuisset  naturam  el  proprietates  co- 
lorum  ;  i»e<J  in  istls  mysleriis  partes  valde  ob- 
scorx  Mint  quxdam ,  et  quas  omnind  non  ccr- 
nimus ;  nam  nullo  modo  trium  personarum 
faypofttaMB,  aut  eanmi  dilTfrenlias  ,  qoales  in 
se  sont  ,  rogiUilione  cfMiipkclimur.  F>go  non 
proprio  niarte,  vA  diviniliis  inslitiiti,  istamy- 
sUiria  docnerunl  primi  religionis  auctores. 

beinde  ilia  mysloria  non  tantum  nullo  modo 
invpniri  ab  hominibii^  potueriint ,  sed  fliamsi 
invcniri  potuisw-nt,  ad'-o  siinl  f;idcni  contniria 
honiiniiin  indoli  ul  ounquanj  hiimanaiii  obli- 
nuis<M-nt  approttationcm  ,  n^.  sibi  in  aniniiim 
aliquis  indncerc  potuisset  in  illis  ponere  Reli- 
^iouf.m  Miam  ,  nis»i  «ment  divinii  confirmaLa 
auctoritalc   N.im  nihil   adc('>  honiinum  animis 


inhaeret,  quam  superba  atqueelata  de  se  opi- 
nio,  nihilque  adeo  soient  homines  adversari, 
quam  quod  illum  deprimit  naluralem  fastum. 
Hinc  periti  impostores  hominum  ingenio  sem- 
per  sese  accommodarunt,  eorum  opinionibus 
et  propensionibus  morem  gesserunt,  et  null. 
unquam  contigit,  nisi  Christo  et  Prophetis 
ejus,  in  mysteriis  incomprehensibilibus  suas 
leges  ponere  (1);  hinc  experti  sumus  nihil  tam 
alienasse  philosophos  a  christiana  Religione, 
quam  illius  altitudinem  inscrutabilem ;  hinc 
etiam  nihil  tam  homines  inReligione  christiana 
educatos  turbare  solet ,  quam  iila  necessitas 
captivandi  intellectum  in  obsequium  fidei.  Ma- 
nifestum  ergo  est  mysteria  ista  repugnare  in- 
natis  hominum  propensionibus :  originemergo 
ex  iisdem  capere  non  potuerunt. 

Animadvertendum  est ,  accipere  hoc  ar- 
gumentum  magnam  auctoritatem  ex  hiscc 
observationibus  :  quod  illa  doctrina  incom- 
prehensibilis  in  omnibus  suis  partibus  aple 
cohaereat ,  ut  mox  ostendemus  ,  fueritque 
propagata  a  viris  idiotis  ,  qui  non  modo  non 
excogitare  novum  Religionis  systema  ,  sed  qui 
vix  valebant  cogitata  philosophorum  compre- 
hendere;  quod  iidem  illi  Religionis  magistri 
ingenue  confessi  sint  se  illa  mysteria  non 
comprehendere,  tantumque  absint,  ut  careant 
vocabulls  ad  ea  docenda  idoneis;  quod  iidem 
etiam  bene  habuerint  perspectum ,  quantas 
ailatura  esset  ill»  obscuritas  dillicultates  et 
moras  suis  successibus  ;  sciebant  enim  doctri- 
nam  suam  esse  scandalum  Judaeis  ,  gentibus 
stultitiam;  quod  denique  fuerint  nullalenus 
avocati  a  praedicanda  illd  doctrina  incompre- 
hensibili  insuperabilibus  istis  diflicultatibus , 
nec  timide  et  secretd  istain  doctrinam  disci- 
pulorum  animis  instillaverint ,  nec  ad  eam 
ornandam  usi  sint  persuasibilibus  humana;  sa- 
pientice  verbis ;  sed  cum  maximS  fiduci^  et  se- 
curitale  universam  illam  doctrinam  pal^m  ct 
apert6  docuerint :  Nam  quia,  dicebat  gentium 
Apostolus,  non  coqnovit  mnndus  per  sapirntiam 
Ueim  ,  piacu.il  Deo  per  slultiliam  prcedicationis 
salvos  facere  credentes. 

II.  Doctrina  christiana  ,  etsi  disjiincta  h  no- 
stris  cogilatioiiibiis ,  et  ropugnans  nostris  af- 
fectibiis  ,  UaUc.I  tamen  rcconditam  sapientiam. 


(1 )  Siia  qiiidoni  haliiKTC  mysteria  et  ethnici ; 
stul  ista  noii  fixhiiicbanl  vcriialps  inscrutaliilcs 
ab  hoiiiiiiibus  crcdenda» ;  bcne  vcro  aicana 
loiitTf;  ;i  viil|<r»  posita  ,  (lc  qiiibus  alii  alia  scii- 
scriint.  Iliijiisiiioili  cxlilcrc  mystcria  .ipnd 
/Kgyplios,  GnccoH  et  Komanos.  P.-S. 
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quateniis  incomprehensibilis  est,  et  divini  mu- 
neris  notas  omnes ;  ob  has  causas 

1°  Christus  inscrutabili  alliludine  mysterio- 
rum  suae  Religionis  dignitati  consuluil.  Soient 
siquidem  homines  parvi  pendere  et  pariim 
suspicere  ea  quse  habent  comprehensa,  e  con- 
trario  nnillum  adniirari  illa  quse  non  sine 
studio  et  labore  assequuntur  ;  et  ideo  inter 
scicntias  illGe  prsecipue  liominum  oculos  in  se 
convertunt ,  et  habent  eorum  admirationem  , 
non  quas  dignitas  vel  utilitas  commendat,  sed 
quae  versantur  circa  res  obscuras  et  recondi- 
tas  ,  longiiisque  a  vulgi  sensu  et  inteliigentia 
disjunctas.  Imo  solent  etiam  ista ,  quae  olim 
summo  studio  sunt  prosecnti ,  et  summo  la- 
bore  sunt  adepli,  apud  eos  vilescere,  ubi  com- 
parala  sunt ;  sapienter  igitur  factum  est ,  ut 
illis  involvereniur  tenebris  dogmata ,  qiix 
quamdam  ipsis  majestalem  afTerrent ,  et  no- 
stram  foverent  reverenliam.  Si  Christus  so- 
lummodO  reliqiiisset  discipuiis  suis  doctrinam, 
quam  philosopliando  invenire  potuissemus  ,  et 
quam  alii  philosophi  anle  ipsum  invenissent , 
famam  adeptus  fuisset  magni  philosophi ,  sed 
nequaquam  viri  divini,  quam  ipsi  jure  peperit 
scientia  plus'quam  humana. 

2°  Christus  altitudine  inscrutabili  su»  do- 
ctrinae  attulit  remedium  maximis  humanse 
naturae  vitiis.  Sunt  etenim  maxima  hominum 
vitia  supcrbia  et  vana  curiositas  ,  quae  causae 
extiterunt  omnium  errorum  in  quos  impegere 
philosophi ,  et  revera  fuere  origo  in  primis 
parentibus  malorum  omnium.  Experitur  quis- 
que  inhaerere  animis  libidinem  quamdam  liber- 
tatis  et  independentiai ,  quam  non  lantum  in 
agendo ,  sed  in  cogitando  affeclamus  :  hanc 
crgo  radicem  errorum  extirpare  oportebat ;  et 
qua  ratione  meliiis  deprimere  potuisset  Chri- 
stus  illum  nativum  fastum,  quam  novum  nobis 
aperiendo  rerum  ordinem  prorsiis  rationi  im- 
pervium  ;  quam  exhibendo  nobis  divinam  na- 
turam  ejusque  consilia  in  tanla  a  noslris  co- 
gitationibus  distantiS ,  ut  illa  attingere  nullo 
modo  possimus;  quam  stultam  faciendo  sapien- 
tiam  hujus  mundi ,  et  elficiendo  ut  in  rebus 
Religionis  omnes  homines  docli  et  indocti 
pares  et  a^quales  essent ;  quam  sublato  funda- 
mento  scientiae ,  in  qua  posita  erat  leligio 
naturalis  ,  et  quam  pauci  adipisci  potuerunt , 
ponendo  fiindamentum  hdei ,  cujus  omnes 
homines  capaces  sunt ,  et  a  qua  nihil  remo- 
vet  nisi  arrogantia  et  inanis  philosophorum 
tuinor  ? 

°  Christus  mvsteriorum  incomprehensibi- 


RELIGIONE.  280 

Ilitatenobis  ministravit  opportunitatem  cxer- 
cendae  omnimodae  adversiis  se  Religionis.  Si 
nulla  esset  in  doctrina  divina  pars  quam  ralio 
humana  non  haberet  comprebensam  ,  nostram 
quidem  obedientiam  leslari  posseinus  parendo 
praeceptis  rationi  consonis  ,  sed  nulla  fiiisset 
occasio  captivandi  inlellectus  in  obseqiiiiim 
Dei ,  et  divinse  voei  ipsarn  Tatioupm  snbinil- 
tendi ,  quod  prffistamus  diim  fide  Deo  reve- 
lanti  adhaeremus  :  eoque  certe  magis  lidcs  liKc 
Deo  placere  et  meritoria  esse  debct ,  quod 
nulla  res  sit ,  aut  magis  diflicilis  et  rcpngnans 
naturae ,  aut  qua;  nostram  erga  Dciim  magis 
testelur  reverentiam. 

4°  Mysteriorum  inscrutabilis  altiiudo  aperuit 
novam  metbodum  homiues  inslitiiciidi  brcvio- 
rem  ,  faciliorem  et  perfectiorem  ,  noiiipc  per 
fidem,  cujus  utilitates  vide  supra,  ubi  de  reve- 
lationis  necessitate. 

5°  Ifia  incomprehensibilitas  mysteriorum 
fortiiis  excitat  ad  virtutem.  Nam  illa  mysleria 
hunc  relinquunt  in  animis  sensum,  essc  infini- 
tas  Dei  divitias  ,  immensam  charitatcm  ,  quae 
superat  omnem  scientiam,  et  manere  bonos  ea 
praemia ,  quae  nec  cogitatione  valcmus  com- 
plecli.  Jam  vero  bi  sensus  ,  quos  parit  illa  in- 
compreliensibilitas  doctrinai  christianae,  miillo 
fortiiis  movent  animnm,  potentiiisqne  cxcitant 
ad  virtutem ,  quam  si  Rehgio  cum  paganis  phi- 
losophis  nonnisi  immortales  homines  pro  diis 
nobis  exhiberet ,  mediocrem  et  levem  eorum 
erga  nos  benignitatem  doceret,  et  Elysios  cam- 
pos  post  mortem  promitteret. 

6°  Incomprebensibilitas  videtur  appendix 
omnis  verae  de  Deo  doctrinse.  Nam  iiia  ,  quae 
ratio  de  Deo  docet,  plane  sunt  incomprehen- 
sibilia,  ut  immutabilitas,  aelernitas,  fiilurorum 
scientia,  etc.  Est  etiam  ordo  divinae  providen- 
tiae  naturalis  plane  incomprehensibilis.  Multa 
eveniunt,qu3e  confundunt  rationem  humanam, 
et  quae  nobis  videntur  abhorrere  a  sapienti  Doi 
administratione  (1). 

Obj.:  Nediim  incomprehensibilis  altitudo  my- 
sieriorum  dici  possit  argumentum  divinae  .ori- 
ginis  Religionis  christianae ,  ejusdem  doclrinae 
vanitatem  plane  demonstrat.  Nam  hoc  ita  est, 

(1)  Istoe  rationes  omnes  ,  praeter  ultiinam  , 
sunt  secundariae.  Quippe  incomprebensibilitas 
noslrorum  mysteriorum  tum  ex  nalura  ipso- 
rum  dogmatum  altissiinorum  ,  tum  ex  natura- 
libus  humanae  rationis  limitibus  esscntialiler 
oritur.  Quare  vero  hujusmodi  dogmaia  nobis 
revelaverit  Deus  ,  raiio  primaria  est  quod  ho- 
mines  ad  ordinem  supernaturalem  sublimare 
voluerit,  P.-S. 
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si  rerum  incomprehensibilium  nulla  fldes  re- 
vera  esse  possit.  Alqui,  elc.  Etenim  fides  nihil 
aliud  esl,  quam  assensus  intolleclus  alicui  prn- 
positioni.  Alqiii  nnllo  modo  intellectus  assen- 
tiri  potesl  propositioni  haud  compreliensai  :  in 
isla  hypothesi  non  assentirelur  alicui  veritati , 
sed  cuidam  verborum  combinationi ;  et  arli- 
culi  fidei  essent  solummodo  raodi  loquendi , 
non  cogitandi.  Ergo,  etc.  —  Resp.  dist.  min. 
Nullo  modo  potesl  intellectus  assentiri  propo- 
sitioui  haud  comprehensae ,  vel  adaequate  vel 
inadaequale,  concedo  :  adaequate  tantiim,  nego. 
Igitiir  conliiemur  necessc  esse  ,  ut  in  mysteri  s 
aiiquid  assequatur  intellectus  ,  quod  assensus 
possit  osse  objectum  ;  nam  fides  non  est  cre- 
dcre  id  quod  plane  nescias  :  sed  eodem  tom- 
pore  contendimus  ad  fidem  necessariam  non 
esse  plenam  objecti  vel  propositiouis  compre- 
hensionem  :  quandoque  valde  imperfectam  ac 
obscuram  sulficere  non  tantum  ad  fidem  ,  sed 
etiam  ad  scientiam  ,  ut  jamjam  esplicabimus. 
At  profecto  quam  ridicula  sit  illa  objoctio  patet 
ex  ipsa  notione  fidei  :  siqiiidem  ciim  fides  non 
sit  clara  perceplio  veritatis  ,  sed  assensus  in- 
lellectus  propter  test-monium  ,  non  polcstdici 
impossibilis  fides  rei  non  comprehensae  ,  nisi 
defendatur  res  non  comprehensas  divino  testi- 
monio  firmari  non  posse  :  seu  ciim  objeclum 
iidei  non  sit  veritas  perspecta  ,  sed  veritas  ex 
rcvelatione  accepta,  et  veritas  rerum  non  pen- 
deat  a  capacitate  iiilellectus  humani  ,  mani- 
fesle  absurdum  est  dicere  omnem  vcritatem 
non  comprehensam  ,  non  esse  veritatem  ,  aut 
non  posse  esse  objectum  fidei. 

Et  vero  hoc  clariiis  patebit,  si  rerum  incom- 
prehensibilium  variasclasses  recenseamus  :  1" 
per  res  incomprebensibiles  illae  quandoque  in- 
telligiintur,  qu.t  adeo  reconditae  siint  et  t.ini 
disjunctx  a  nostris  cogilalionibus,  adeoqiic  a 
libera  I)ei  voliintate  dependentes,  ut  natiirali 
lumine  detepi  niillo  modo  poluissent,  qiiam- 
vis  posl  eorum  raclam  revelationem  clare  ap- 
prehendantnr  :  v.  jr.,  doopt  Relif;io  ehrist. 
corpora  noslra  ex  lerr;e  piilvore  rsse  ad  vitani 
imrnorLilem  revocanda  :  quid  per  corporum 
resurreclionem  inlelli(.'endum  sil  satis  elar«'; 
p«;rspicimufi,  et  tamen  cen^etur  illa  verilas 
boc  sensu  incomprchfnsibilis,  ffiiod  hiimana 
^igacilas  asscqni  illam  iioii  potui^soi.  Iliijns 
Kane  gen«>ris  incomi^rchcnsibilia  objecla  fidci 
fftM?  poksont. 

2"  F*«T  res  incomprclicnsibilcsc.Tqii.-indrtqiic 
inli^lligiiritiir,  qn.-iriirn  «'tsi  cr»Kiiili'»iic  prTr«'Cl;'i 
carc4rou.s,cahdcintamcnli.itH-musc(i(;iiii;issiilli- 
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I  cienter  ad  nostros  ususex  quibusdam  proprie- 
I  tatibus  el  afTectibus.  Universa  nalurabocsensu 
I  planecsfincomprehensibilis :  nullam  enim  illius 
pariem  habemus  peniliisexploratam  ;  v.  g.,nec 
quid  sit  spiritus,  nec  quid  materia,neque  quid 
sit  vis  raotrix  intelligimus ;  lamen  hae  res  non 
soliim  fidei,  sed  scientiae  objectum  esse  pos- 
sunt  propter  obscuram  ex  proprietatibus  et 
efTectibuscognitionem.  Sic  eliam  in  Religione 
nostr;!  scimus  bonos  post  mortem  Deum  intui- 
tive  esse  visuros,  nos  spiritiis  Dei  gratia  exci- 
tari  ad  virtutem;  quamvis  nullam  habeamus 
claram  cognitionem  noque  visionis  intuilivae  , 
neque  gratiae  divinae.  IIoc  genus  incomprehen- 
sibilium,  ciim  non  respuatscientia,  certe  exlra 
fidei  limites  non  ponitur. 

3°  Rerum  incomprebensibilium  alius  ordo 
est,  quando  tormini  propositionis  clare  intolli- 
guntiir,eorumdem  veroconvenientiamnonper- 
spicimus  :  sic  ista  propositio  ex  georaolria  de- 
sumpta  :  c  Quadratum  linese  ordinatae  in  cir- 
culo  ad  diametrum  est  aequale  rcctangulo  faclo 
ex  duabus  partibus  abscissis  diamelri ,  »  est 
incomprebensibilis  cuilibet  nescienli  bujus  pro- 
positionis  demonstralionem  ,  etiarasi  clareap- 
prehenderet  aliquis,  quid  sit  quadratum  linoae 
ordinatae  ad  diametrura  ,  el  quid  sit  rectangu- 
lumduarum  lincarum  abscissarum  indiametro. 
Sicin  Rcligionemuitascroderepossumuspropo- 
sitiones,quarnmterminiintolliguntur,connexio 
ver6  et  convenientia  non  apprebendatur.  H.-ec 
profecto  incomprohcnsibilia  fidoi  objecla  esse 
possiint,  ol  slultus  sane  essot,  qui  universis 
geometristostantibus,  veritatem  superiorispro- 
positionis  fidem  denegaret,  quod  ipse,  propter 
insciontiam,  terminorum  non  perspiceret  con- 
nexioncm  ;  multoque  insaniret  magis,  si  Deo 
testanti  non  credorel. 

r  Per  res  incomprehensibiles  illae  intolligi 
possiint,  quarum  in  se  nullam  prorsiis  habemus 
notionem,  velquassoluinmodoetaliquoefTectii, 
vel  analogicc  conjeclur;*i  qiiodammodo  asse- 
qiiimiir,  obscun;  valdc  et  involutc  ;  v.  g.,  haec 
propositio,  respectu  homiiiis  ca-ci  ;i  nativitale  : 
<  Corporum  distantiiim  sitiis,  ligiirae  et  colo- 
res  visione  apprehenduntur  :  >  illa  ,  inqiiam  , 
propositio  respectii  homiiiis  caeci  est  plane  in- 
coiii|irchcMsibilis;  neqiic  alia  magis  incom- 
prchciisibilis  essc  polcsl.  C:eciis  certi;  niilLnii 
idcaiii  mciilr  liabcre  polcst  coloriini  aiit  visio 
nis.  Est  lamen  verissima  eadcni  propositio,  et 
cliam  c;i'«-iiH  ille  convinci  potesl  ejus  veritatis 
>>\  lcstimonio  liominiiiii  ct  miilli|)Iici  cxpcricn- 
li;'i ,  atqiic    Ii;i'f    i  jiis    lidcs   causa  csbi!  pulcsl 
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variorum  in  ejus  animo  aflecluum,  nempe 
fiduciae  in  homine  diccnle  se  oculos  haberc, 
ita  ut  sese  ejus  ducatui  committat ;  doloris  ob 
negatum  sibi  istud  beneficiumnaturae  humanse, 
optime  siquidem  habebit  visionem  cognitam 
in  effectibus.  In  Religione  nullae  sunt  proposi- 
tiones  seque  incomprehensibiles,  ac  est  ista 
respectu  hominis  caici;  at  demus  in  mysterio 
Trinitatis,  aliisque  terminos,  quibus  enuntian- 
tur,  esse  plane  incertae  respectu  nostri  signifi- 
cationis,  possunt  tamen  eadem  illa  mysteria 
eodem  modo  esse  objectum  fidei  propter  divi- 
nam  auctoritatem ,  et  inservire  etiam  ad  mo- 
derandos  affectus,  si  eadem  ex  elfectibus 
aut  analogice  quoquo  modo  appreliendantur. 
Ad  unam  vel  alleram  rerum  incomprehensibi- 
Hum  classem  revocari  possunt  onmes  doctrinae 
christ.  partes.Possunt  ergo  mysteria,  quamvis 
inscrutabilia ,  esse  fidei  nostrae  objecta. 

Inst,  i"  :  Atqui  rebus  incomprehensibilibus 
ultimse  classis,  ad  quam  revocanda  sunt  myste- 
ria  proprie  dicta,  nullo  niodo  assentiri  potest 
intellecius.  Nam  hae  res  sunt  prorsus  extra 
aciera  intelleclus  posiiae  et  supra  rationem  : 
hocomnes  confitentur.  Alqui  quoe  sunt  supra 
rationem  ,  sunt  revcri»  contra  raiionem  :  vel 
quod  eodem  redit,  rationi  opposita  nobis  vi- 
dentur.  Ista  nempe  distinciio  rerum  supra 
rationem  et  rerum  contra  rationem  plane  vana 
est,  et  inventa  ad  deCendendas  absurdissimas 
opiniones  cum  falsa  specie  reverentiae  et  de- 
votionis  adversiis  Deom ,  ciim  revera  quod  vi- 
detur  abhorrere  a  ratione,  videri  quoque  de- 
beat  alienum  a  pietaie  et  a  divina  mente, 
propter  hanc  evidentissimam  causam,  quod 
certum  sit  rationem  nobis  datam  esse  a  Deo 
vitae  magistram  et  praeceptricem. 

Resp. :  Negomin.  Nam  necessario  admittenda 
est  illa  distinctlo  rerum  supra  rationem  et  re- 
rum  contra  rationem  :  siquidem  illa  plane  dis- 
tinguuntur ,  quae  diverso  modo  concipiuntur. 
Atqui,  etc.  Qui  agnoscilquidquam  supraratio- 
nem,  nihil  aliud  agnoscit ,  quam  quod  rei  ra- 
tionem,  modum  et  convenientiam  non  perspi- 
ciat ;  at  qui  aliquid  confra  rationem  esse 
pronuntiat,  declarat  se  percipere  rei  discon- 
venientiam,  aut  ejus  cum  alia  veritate  repu- 
gnaniiam  :  dicere  aliquid  esse  supra  ralionem 
humanam,  nihil  aliud  significat,  quam  quod 
nec  nos,  nec  homines  alii  illas  res  perspicere 
valeant,  sine  ullojudicio  de  veritale  aut  falsi- 
tate  rei,  aui  de  illius  perceptibilitate  ab  illis  in- 
telligentiis ;  sed  dicere  aliquid  esse  conlra  ra- 
tionem ,  est  aflirmare  rem  non  esse  percepti- 
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bilem  a  quacumque  perfectiore  mente;  quia 
ratiodifferrequideni  polest  ralione  exlensionis 
seu  capacitatis  in  diversis  enlibus,sed  diversae 
naturae  esse  nequit ,  et  propterea  quod  unius 
rationi  contrarium  est ,  omnibus  mentibus  re- 
pugnans  est.  Ergo  tanliim  diflerunt  esse  supra 
rationem  et  esse  conlra  ralionem  ,  quantum 
discrepant  rem  non  coraprehendi,  et  rem  com- 
prehendi ;  aut ,  rem  posse  esse  veram  vel  fal- 
sara,  et  rem  ceriissime  esse  falsara  :  quae  pro- 
fecto  sunt  opposita.  Deinde  non  soliim  rerum 
supra  rationera,et  rerura  contra  rationem  dis- 
linclae  sunt  notiones  ;  sed  manifeste  absur- 
dum  est  nulla  agnoscere  supra  humanam  ra- 
tionera :  nara  ad  id  defendendura  dicere  necesse 
est,  huraana  ratione  nullani  esse  intellectum 
perfeciiorera ,  nostrasque  facultates  carere 
liraitibus;  quia  siexistant  mentes  perfectiores, 
qiTarum  major  vis  sit  ad  cognoscendam  verita- 
lem  ,  vel  quae  niajorem  habeant  capacitatem, 
esse  etiara  necesse  est  res  cognoscibiies  ,  quae 
nostrara  cogitandi  vira  superant. 

Ad  id  vero  quod  additur  in  objectione  ratio- 
nera  esse  regulani  et  magistram  vitae  a  qua 
quidquid  abhorrere  videtur,  a  pielate  et  a  di- 
vina  mente  alienum  videri  debet ,  resp.  illud 
vanissime  dici  in  prsesenti  conlroversia.  Num- 
quid  enim  avocaraus  rainutos  philosophos  a 
ratione?  Quid,  quaeso,  aliud  agiraus,  in  quS 
reoccupamur,  quam  in  argumentisconferendis 
ad  defensionera  Religionispelitisex  ipsa  ratione? 
Magnura  discrimen  est  apud  nos,  inter  cre- 
dere  ex  fide  res  supra  rationem ;  et  credere 
sine  ralione.  Coraraunis  vox  fuit  omnium 
Christianorum  ab  ipsis  incunabulis  nostrae  Re- 
ligionis  oportere  unumquemque  paratum  esse 
ad  satisfaciendum  cuilibet  interroganti  de  ea 
quce  est  in  nobis,  spe.  Si  igitur  candidi  et  inge- 
nuiessentadversarii,  faterentur  disputationem 
non  esse,  utriim  utendum  sit  ratione  ,  necne, 
sed  quaenam  sit  in  rebus  ad  revelationem  per- 
linentibus  rationis  provincia ,  quam  profecto 
assignare  non  est  adeo  difiicile.  Rationis  quip- 
pe  negotium  esl,  in  hac  disquisitione  de  vera 
Religione,  sicut  in  omnibus  aliis  rebus,  inqui- 
rere  in  opinionum  fundamenta,  ut  perspiciat 
an  illa  sufficienlerahabeant  vim  qua  intellectus 
ad  assentiendura  inclinetur.  Sed  ciim  diversa- 
rura  rerum  diversa  esse  soleant  principia  ei  ar- 
gumenta,  manifestum  est  rationem  omnia  ad 
eamdera  normara  et  regulara  revocare  non 
posse  ;  in  rebus  raathematicis  ,  quae  nituntur 
evidenlia,  ridiculum  foret  assensura  ponere  in 
soia  auctoritate  aliorum ,  et  rationis  pars  est 
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inquirere  in  convenientias  rerum  quse  matlie- 
.  seos  sunt  objecta,  in  quibus  solis  ponitur  ea- 
rum  certitudo  :  sed  in  rebus  historicis  quae  e 
contrario  nullam  auctoritatem  accipere  possunt 
ex  rerum  abstractarura  convenientiis,  sed  so- 
lummodo  ex  testimonio  hominum,  non  minus 
ridiculum  foret  circinura  et  regulam  georaetri- 
cam  ad  illas  res  expendendas  conferre.  In  his 
rationis  pars  esl ,  inquirere  in  fldem  et  aucto- 
ritatem  testium ,  atque  in  illa  omnia ,  quae  fa- 
ctorum  certitudinem  firmare,  vel  minuere  pos- 
sunt.  Jam  vero  revelatioestfactum  bistoricum, 
et  doctrinae  revelatae  auctoritas  omnis  pendet 
ex  testimonio  divino,  quod  ex  faclis  tantum 
potest  innotescere.  In  bisce  igitur  exerceat 
sese  ratio  humana ;  huc  conferant  niinuti  phi- 
losopbi  omnes  ingenii  vires  :  expendant  utriira 
miracula,  qu3e  in  Evangeliis  memorantur,  non 
sint  divinae  virtuiis  opera  ;  fuerint ,  nccne, 
patrata ;  quamque  fidem  mereantur  libri  sacri? 
InChristiel  Apostolorum  ejusvitamatquemo- 
res  inquirant  diligentiiis  ;  impostur»  et  vani- 
tatis  notas  omnes  colligant ;  praecepta  vitae  ab 
ipsis  tradita  ad  examen  revocent;  videant  an 
in  Religione  quidquam,  aut  humana  natura  in- 
dignum ,  aut  alienum  a  divina  majestate,  ab 
hominibus  requiralur.  In  his  omnibus  exerceat 
seseratio;  si  nllas  notas  vanitatis,  doli  raali, 
inscientiae,  niajitiae  ;  si  non  oranes  contra  no- 
tas  veritaiis,  bonae  fidei ,  divinae  sapientiae, 
deprehendai  vir  sapiens  et  cordatus ,  causS 
cecidimus. 

Inst.  2°:  Ibi  nullapotest  esse  fides  seu  assen- 
sus  intelleclus,  ubi  nulla  estcognitio  et  rerum 
apprehensio.  Alqiii  rerura  incomprchensibi- 
lium,  qiialia  sunt  mysteria,  cognitio  nulla  esse 
potesl.  Nara  cognitio  est  perceptio  convenicn- 
tiae  vel  disconvenientiae  idearum,  quac  terrainis 
propositionis  subsunt :  et  consoquenter  nulla 
pou-si  esse  earum  rerum  cognitio,  quarura 
nuilas  h.'il>et  mens  huraana  ideas,  vel  quas  so- 
ciare  per  actum  int/;ilectAs  nequit.  Omnis  pro- 
posilio.  quae  lemiinis  ci^^nslat  non  habentibus 
adjunctam  claram  ideam,  ita  ut  excitet  in 
menle  prop^>»ilionr>rn  rTifntalem,  quae  proposi- 
tioni  v<Tbis  coiKCpi  f  i  ■ -;)'in(leat,  r.ircl  omni 
Mnsu,  nec  iili  interiorem  asfcensum  ulla  darc 
polesl  intelii(cenlia  :  siquidem  verba  signa  siint 
ideanim,  ne.i  \ntU-hl:ilMii  babent  iiliani,  nisi  in 
^■miim  idea>>  rcpr»;sentant.  At/pji  in  firopo- 
liiioaibini  ihcompM  ii';iisibilibiis,  qiialcs  siint 
iilae,  quibuii  enunliautiir  aiy»teri;i,  verbi^  nulix 
plaii*;  rf»poiident  id<>ae,  nec  eliam  id<-aruin  a|>- 
prebciiditur  <:onrenieiitja ;   non  excilatur   iii 
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mente  propositio  aliqua  mentalis,  quse  respon- 
deat  vocali  :  ct  ut  exemplo  utamur  valde  ob- 
vio,  gralia  vox  est  in  christ.  dispeusatione 
valde  usurpata ;  nullius  rei  frequentior  mentio 
est  in  Scripturis,  beHcficium  plane  praecipuum 
Incarnationis  Filii  Dei  existimatur,  nulla  res 
tantas  peperit  inter  Christianos  controversias  : 
et  taraen  manifeslissimum  est  vacuara  esse 
vocera,  cui  nulla  subest  idea  clara,  oranesque 
propositiones,  quarura  hic  terrainus  pars  est, 
nullas  excitare  in  mente  propositiones  menta- 
les.  Abstrahe  per  raentem  ab  ista  voce  Deum, 
qui  auctor  gratiae  supponitur ;  subjectura,  vide- 
licei  animam  hunianam ;  et  eflfectus,  scilicet 
virtutem  et  bona  opera  ;  omnia  sustulisti,  ni- 
hil  in  mente  remanet.  Hincque  ortae  sunt  illae 
interminabiles  de  natura  gratiae  quaestiones, 
et  tbeologorura  discrepantes  opiniones.  Sic 
eliam  quid  sit  peccatura  originale,  quo  omnes 
Deo  debitores  nascimur,  nemo  unquara  intel- 
lexit:  nulla  huic  voci  respondet  idea  clara.  In 
isia  quoque  proposiiione  :  Tres  sunt  personae 
in  substantia  Dei,  non  raodo  non  apprehendi- 
tur  convenientia  terminorura,  sed  nec  ipsis  ter- 
niinis  clarae  respondenl  ideae.  Idem  dicendum 
est  de  Incarnationis  mysterio,  in  quo  docemur 
duas  esse  naturas  in  una  persona  sine  ullS 
hujus  rei  perceptione.  Ergo. 

Resp. :  Negominorera  priorissyllogismi.  Nam 
res  incomprebensibiles,  quamvis  in  se  non 
cogiioscamus ,  cognoscere  tamen  possumus  ex 
elTectibus,  et  per  adjuncta.  Negamus  pariter 
majorem  propositionem  sequentis  syllogismi, 
et  contendimus  posse  nos  babere  cognitionem 
rerura  aliquam  sine  claris  et  perspicuis  ideis, 
et  sine  percepla  idearuin  convenientia  :  conse- 
quenter  negaraus  voces  oranes  necessario  ha- 
bere  debere  ideas  claras  sibi  adjunctas,  aut 
omnem  propositionem  debercexcitare  in  mente 
proposilionem  meiitalcni,  quae  vocali  respon- 
deat,  in  qua  idearura  pcrcipiatur  convenientia 
aut  disconvenientia. 

Et  1"  quidem,  iitsupra  dixiraus,  falsissimum 
est  nullam  esse  possc  cognitioncra  reruin,  nisi 
deprebendatur  coiivenientia  ideaiuni,  quibus 
in  inente  re[)r*sentaiiliir  :  nam  onines  verita- 
tes  g<;oinetricu:  non  niiniis  sunt  veritates,  etsi 
noii  apprelieiidantur  ab  onmibiis  scicnlifice, 
s<Mi  qiiamvis  noii  rogiiosi-aiitur  d<>monstratio- 
n<:s,  cx  ((uibus  iicrspicitiir  id<;aruiii  coiivcnien- 
tia  ;  Ri<:,  v.  g.,  aliquis  scirc  potest  tr<;s  angulos 
Iriangiili  aqualcs  (»>kc  duobus  rectis  cx  aucto- 
ritatc  iiialb<'iiialicoriiwi,  nuiiqiiam  pcrspcctis 
liujuft  th<:oreiualis  dcmonstrationibus  :  ct  re- 
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vera  mechanicl  seu  artifices  hujusniodi  veriia- 
libus  uluntur  in  rebus  conficiendis,  elsi  plane 
ignorent  geometriam. 

2°  Dico  sine  claris  ideis  dari  cognilionem 
rerum  suHicientem  ad  usus  vitae,  et  falsum  csse 
in  oratione  omnes  lerminos  esse  signa  idcarum 
distiiictarum,  aut  excilare  necessario  debere 
ideas  earum  rerum,  quas  ex  instilutione  ho- 
minum  signiticarent.  Nam  infmitse  voccs  sunt, 
quibus  utiranr  in  omnibus  scientiis,  quae  nullas 
habent  sibi  adjunctas  ideas  claras  :  qualessunt 
eliam  isl«,  spirilus,  materia,  etc.  Ubi  dicimus 
materiam  esse  extcnsam  et  impenetrabilem ; 
subjectum  istius  proposilionis  nullam  excitat 
in  mente  ideam  distinctam  et  separatam  a  qua- 
litatibus,  extensione,  impenctrabililate  et  cai- 
lcris  quae  de  illis  praedicantur.  Sic  cum  dici- 
musspiritum  esse  substantiam  cogitantem,  sub- 
jectum  nullam  excitat  ideam  claram  separatam 
a  vi  cogitandi. 

Quod  auicra  speclat  exempla  in  objectione 
laudata,  illa  neminem  movere  debent,  qnja 
scientiarum  particularium  objecta  non  sunt 
clariora,  quam  ista  nostrse  iheologiai  revelalse, 
ut  facile  demonstrare  licet.  Et  prinium  ccrle 
negamus  cssc  clariorcm  ideain  vis  motricis  iii 
pbysicis,  quam  gratiae  in  spiritalibus.  Si  enim 
abstrahamus  ab  idea  vis  motricis  auctorem,  in 
qiio  esse  vim  illam  pulamus;  corpora,  quui 
sunt  subjectum  in  quod  exercetur  illa  vis  ;  et 
clTectus  sensibiles,  quales  sunt  translatio  cor- 
poris  et  permutatio  molus  ;  nulla  planc  rema- 
nebit  in  mente  idea,  non  magis  quiim  gratiai 
divinse  :  el  ratio  est,  quod  vis  motrix  sicul  et 
gratia  non  cognoscalur  in  se,  scd  in  suis  ad- 
junclis  et  effectibus.  Non  minus  dispulatum  est 
a  philosopliis  de  vi  motrice,  quam  a  Iheologis 
de  gratia  divina.  Ad  explicandam  illius  nalu- 
ram,  distinguendasque  variasspecies,  tot  voces 
inventae  sunt  a  physicis  quam  gratiae  diviiise  : 
hae  nempe  vis  inerliae,  vis  insita,  visimpressa, 
vis  mortua,  vis  viva,  gravitas,  reactio,  impe- 
lus,  momentum,  sollicitatio,  conatus,  etc.  Non 
consentiunt  pliilosophi  sitne  vis  spiritalis,  an 
corporea?  an  post  actionem  subsistat?  quo- 
modo  ab  uno  ad  aliud  corpus  Iransferatur? 
Paradoxa  multa  a  quibusdam  circa  ejus  natu- 
ram  et  proprietates  defensa  sunt.  Ex  quibus 
palet  nullam  omnino  ideam  esse  vis  motricis 
separatam  acorpore,  lempore,  spatio,  transla- 
lione  et  omnibus  ejtis  mensuris,  effeclibus  et 
adjuiictis,  non  magis  quam  gratice  divinae.  Ai- 
lamen  multae  sunt  de  vi  motrici  in  malhemati- 
cis  utilissimae  proposiliones,  quaeque  pcpercrc 
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clarissima  inventa  in  mechanicis  ct  philoso- 
phia.  Si  igitur  doctrina  haec  de  natura  vis  mo- 
tricis,  etsi  obscurissima  speculative  spectata, 
nihilominiis  contineat  multas  propositiones 
ulilissimas;  cur,  quaeso,  non  esse  polerit  eadem 
raiio  graliae  divin;e,  quantiimvis  obscura  sit 
ejus  notio,  quanlacumque  fuerit  iheologorum 
de  ejiis  nalura  dissensio?  Hoc  nullo  modo  im- 
pcdit,  qiiominiis  multae  de  gratia  cnunticnlur 
proposiiiones,  quibus  fidem  dare  possumus,  et 
quae  ad  mores  instituendos,  moderaudamquc 
vitam  conducere  possunt,  ad  excilandam  in 
Deo  fiduciam,  et  ad  ingenerandum  ex  persua- 
sione  nostrae  insufficientise  humilitatis  sensum. 
Idem  de  peccato  originali  dici  potest  :  clsi 
nullam  haberemus  claram  ideam  reatiis  ilHiis 
cui  omnes  obnoxii  nascimur,  etsi  variai  cl 
discrepantes  sint  de  illius  natura  et  propa- 
gatione  theologorum  opiniones,  tamen  lidc 
apprehendi  ex  effectibus  sutficienter  potcst  ad 
excitandum  in  animis  nostris  salutarem  sen- 
sum  nostrae  indignitatis  ct  summae  misericor- 
diae  Redemploris  nostri,  ex  quibus  sensibus 
recii  habitus  procreantur;  haud  secus  ac  in 
religione  nalurali  ex  doctrina  creatoris ,  qua; 
nullatenus  clara  est,  nostrse  dependentia; 
valdc  clarus  sensus  oritur.  Sic  in  mysterio 
Incarnationis ,  licct  nullo  modo  intelligamus 
unionem  hypostaticam  duaruin  naturarum  in 
Christo,  tamen  hoc  credere  possumus;et  isla 
hdes  potest  esse  utilis  ad  modcrandam  vitam , 
diim  hac  persuasione  adducimur  ad  nos  om- 
nino  submiltendos  regimini  Christi,  et  ad  ejus 
doctrinam  cum  majori  reverentia  amplecian- 
dam,  ejusque  praecepta  diligentius  servanda. 
Sed  argumentum  retorqueamus.  Nuinquid 
quotidie  non  videmus  homines  impios  assen- 
tire  his  propositionibus  :  «  Mundus  Fato  re- 
gitur  ;  >  vel,  «  Fortuna  gubernatur  ;  >  et  ex 
hac  persuasione  ,  qua  temere  imbuti  sunt, 
vitam  moderari  solutos  omni  terrore,  quem 
procreare  solet  divinae  providentiae  lides. 
Attamen  certum  est  eos  nullam  habere  ideam 
neque  Fortunce,  neque  Fati,  nisi  negativam  , 
quateniis  significant  absentiam  causai  intel- 
ligenlis ;  quamvis  in  eorum  voluntatem  et 
alTectus,  maximam  habeant  potestatem.  MultsE 
aliae  voces  sunt  in  familiari  oralione,  quibus 
nullae  ideae  respondent,  saltcm  clarse  et  dis- 
tiuctae  ,  ex  quibus  tamen  inclinantur  homincs 
ad  diversas  agendi  rationcs;  v.  g.,  quidam 
satis  stolidi  sunt  ut  negent  divinam  sapientiam 
conspicuam  esse  in  belluarum  operationibus, 
quia  putant  cos  ex  inslinctu  ,  ut  aiunt,  oriri 
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posse  :  jed  quid  sit  insiinctus ,  nunquam  ex- 
plicarunt.  Quam  ridiculi  ergo  sunt  minuti 
noslri  philosophi ,  diira  nobis  objiciunt  mys- 
leriorura  obscuritalem  ,  quae  ab  eorum  doc- 
trina  non  abest! 

Denique  mysterium  SS.  Trinilatis  non  vi- 
detur  niajorem  difficultateni  involvere ,  quiun 
il!a  mysieria  religionis  nat.  de  seternitate  et 
immensitate  Dei  atque  rerum  ex  niliilo  crea- 
lione.  Non  habemus  claras  ideas  personalitatis 
quam  iriplicem  dicimus  in  substantia  divina , 
sed  neque  claram  ideam  habemus  substan- 
ti3C  divinae ,  quam  immensam  dicimus  sine 
diffusione ;  nec  aeternitatis  successivae ,  nec 
aciionis  iilius,  qua  res  transit  a  non  esse  ad 
esse.  Et  sicui  ex  fide  istorum  mysieriorum 
naturalium  orilur  in  animis  erga  divinam  ma- 
jestatem  summa  reverentia,  terrorque  major 
omniscientis,  omnipoteniis,  et  omni-praesentis 
numinis  ,  sic  in  religione  revelata  ex  fide  re- 
demptoris  et  sanclificatoris  oriunlur  in  ani- 
mis  amor,  gralus  animus  ,  spes  et  resignalio 
diviii.e  volunlati.  Hoc  soliim  inlerest  inler 
naturalia  mystcria  et  Evang.  quod  illa  inno- 
tescanl  ex  effectibus  naiurae  et  inieriori  reve- 
lalionc,  qu.^e  lunien  naturae  dicilur;  haec  ex 
Dei  externa  testificatione.  Ex  his  omnibus 
patet  voces  semper  quidem  esse  signa,  et 
haberc  significationem  aliquam ,  etsi  non 
semper  suggerant  ideas  simplices,  claras  et 
dislinctas;  ct  proposiliones,  in  quibus  usur-. 
pantur,  inservire  posse  ad  modcrandam  vo- 
iuntatcm  ,  temperandas  passiones,  vitamque 
regcndam ,  quaravis  non  exciient  in  meiite 
propositiones  mentales  claras  ei  distinclas : 
honiines  non  tantiim  posse  istis  propositio- 
nibiis  asscntiri ,  sed  revcra  in  rebus  ad  Rcli- 
gionem  non  pertincnlibus  assentiri  solere. 

Manireslum  ergo  est  mysteria  ilia  Religionis 
in  .se  spectata  nullo  modo  possc  probari  vel 
impugnari  ex  principiis  ralionis  :  nam  probalio- 
nes  et  objecliones  necessario  sumercntur  ex 
comparaiione  terminorum  cx  quibus  com- 
ponuntur  articuli  fidci.  Atqui  istorura  ter- 
min/jrum  nulla  fieri  potest  comparalio  in 
mente.  I't  isla  ficrct  cornparatio,  ct  dignos- 
cerclur  corum  convenicntia  vel  disconve- 
nicnlia ,  nccesw:  forel  ut  claras  haberenius 
forum  ideas  ,  el  ut  ista  proposilio,  v.  g. 
I  Tres  perv>nae  sunt  in  uiiA  nalurA  divinA,  > 
claram  ciciLirel  mentalem  proposilionfiii 
rcspondenlcm  voc.'ili.  Atqiii  nogamus  ulhis 
claras  idfa»  'uhcsw  i.lis  tcnniniH,  qiix  pos- 
slnt   toiiip.'irari.   Sup[H)n.'miim  rei  soliimmodo 


explicandye  causa  similcm  esse  istam  pro- 
positionem  huic  alteri  factae  homini  caeco  : 
«  Corpora  apparent  visui  coloribus  dislin- 
cla  >.  Hujus  propositionis  terminos  nulio 
modo  apprelienderet,  uti  nos  apprehendimus; 
rideremus  tamen  hunc  hominem  ,  si  conira 
omnium  mortalium  testimonium  et  varia 
quae  liabere  potest  ipse  de  visionis  existenlii 
cxpcrimenta,  negaret  islius  propositionis 
veritatem,  nollelque  aliorum  hominum  uti 
coiisilio  et  opera ,  propter  quaedam  argu- 
menta  petita  ex  sensu  tactils.  Mulio  magis 
absurdus  est  quisquis  Deo  de  se  tesianti  non 
vult  credere,  propter  argumenta  desumpia 
ex  rebus  finitis  et  creatis ,  quae  sunt  pror- 
siis  diversM  naturae,  longiusque  disjunctoe  ab 
infinito,  quam  sensus  lacius  disjunctus  e^t 
a  scnsu  visionis.  Ilac  brevi  responsione  refel- 
lentur  immensa  Socinianorum  volumina  ad- 
versiis  mysteria  nostrae  Religionis.  Sed  la- 
men  hoc  non  impedit  quin  mysteria  aliquo 
scnsu  ad  trutinam  rationis  explorenlur; 
modo  non  considerenlur  in  sua  natura,  qax 
est  incomprehensibilis,  sed  in  eilectibus  et 
adjunclis,  quae  clare  cognoscuniur.  Sicut 
ccecus  de  uliliiate  videndi  fcrt  rectum  judi- 
cium  proptcr  elfectus  istius  facultatis ,  quos 
dignoscit  cx  ducatu  quem  illi  pra^benl  alii 
homines  :  sic  etiam  nos  novimus  effectus 
Incarnationis  Christi  et  causas  ejus,  saltem 
aliqiias,  atqne  illius  mysterii  ulilitatem  col- 
ligere  ex  illius  elfectibus  facile  possumus.  Ad 
hanc  crgo  partem  fidei  christ.  confirmandam, 
vel  oppugnandam  se  conferre  potest  ratio, 
et  illam  modo  in  hanc  rem  conleremus. 
{Annolalio,  anctore  P,  S.) 
Ilic  miniis  tribucre  videlur  auctor  ralioni 
in  notione  quam  de  mysleriis  nostris  ha- 
bciniis.  Equidcm  claris  et  completis  ideis 
menti  nostraj  haud  innotescunt;  alioqui  non 
csscnt  ampliiis  mysleria.  Verumtamen,  praeter 
causaset  effcctus,  aliquam  inlrinsecam  eorum- 
dem  notiliam  intellectui  affcriint  termini  qui- 
biisexprimuntur.  Non  valet  igilur  exemplum 
a  ca;ci  expericntiil  petiluin,  quale  sallcm  ab 
aiiclorc  adduciliir;  qiiippc  c;ecus  a  iiativitate 
niliil  oiiiiiiiio,  pra;lcr  soiiiim,  i»orcipit,  aiidilo 
colonini  nomiiic,  alqiie  lanliiiii  id  cx  lcsliino- 
niis  iiominiim  admitlerc  potcst,  scilicet  per 
voccs  liiiiiinis  et  colorum,  homines  visu  dona- 
los  ali(|iiid  iiilclligcrc  sibi  graluni  cl  valdciilile, 
(|ii<id  c,\  pr;i'S(iiti;'i  corporuiii  cx|>criiiiiliir  ;  {\ 
coiilra,  tcrmini  mystcria  cxpriiiicntcs  ali(piid 
iii  sc  iiicntiltiis  inlclligibilcsignilicanl,  ade«"»ul 
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multaslnter  ideas  mysterii  alicujus  deprehen- 
damus  convenienlias,  simulque  nullam  pro- 
nuntiemus  in  lerminis  adesse  contradictionem. 
Sed  ea  de  re  potissimiim  audiaiur  P.  De  la  Mare 
in  suo  opere  :  La  Foi  justifiee  de  tout  reproche 
de  contradiction  avec  la  raison,  in  quo  mysteria 
nostra  contra  increduloruni  subtilitates  soler- 
ler  vindicavil ;  voces  quibus  mysteria  expri- 
muntur  haudquaquam  inanes.  et  incompre- 
hensibiles  esse  probat  his  verbis  : 

<  Cest  un  reproche  des  incr^dules  que  j'ai 
promis  de  refuter,  et  d'abord  il  faut  exposer 
leur  raisonnement.  On  ne  peut,  disent-ils,  sc- 
lon  vous,  ni  demontrer  de  contradiction  dans 
les  mysteres  de  la  revelation ,  ni  demontrer 
aussi  par  la  raison,  ou  par  l'evidence  de  robjet, 
la  conformite  de  ces  memes  mysteres  avec  la 
raison,  parce  que,  de  votre  aveu,  on  n'a  pas 
nne  idee  claire  et  distincie  de  ces  mysteres,  et 
des  termes  dans  lesquels  ils  sont  enonces ;  donc, 
concluent-ils,  la  rcligion  ne  donne  aucune  con- 
naissance  veritable;  donc  elle  se  reduit  a  des 
termes  vides  de  sens,  et  tout  a  fait  inintelligi- 
bles.  Car,  est-ce  connaitre  veritablement  les 
choses,  que  de  n'en  avoir  pas  une  idee  claiic 
et  distincte?  et  quel  sens  peuvent  presenter  a 
Tesprit  des  termes  dont  on  n'a  pas  une  idee 
claire  et  distincte  ? 

I  Cest  sur  ce  fonderaent  qucBayle,  et,  a  son 
exemple,  les  aulres  incredules  pretendenl  que 
ce  seul  titre  suffit  pour  qu'on  doive  dans  les 
disputes  leur  adjuger  la  vicloire.  «  On  juge, 
dit  Bayle,  que  pendant  le  cours  du  proces,  la 
victoire  se  declare  plus  ou  moins  pour  le  sou- 
lenant  ou  pour  Topposanl,  selon  qu'il  y  a  plus 
ou  moins de  clarte  dans  les  pioposilions de  Tun 
que  dans  les  propositions  de  Tautre;  enlin,  on 
juge  que  la  victoire  se  declare  contre  celui  dont 
les  reponses  sont  telles  qu'on  n'y  comprend 
rien,  et  qui  avoue  qu'elles  sont  incomprehcn- 
sibles.  On  le  condamne  des-la  par  les  regles 
de  Tadjudication  de  la  victoire ;  et  lors  meme 
qu'il  ne  peut  pas  etre  poursuivi  dans  les  brouil- 
lards  dont  il  s'est  couvert,  el  qui  forment  une 
espece  d'abime  entre  lui  et  ses  antagonisies, 
on  le  croit  baltu  a  plate  couture ;  et  on  le  com- 
pare  a  une  armee  qui  ayant  perdu  la  bataille, 
ne  se  derobe  qu'a  la  faveur  de  la  nuit,  a  la 
poursuite  des  vainqueurs.  » 

<  Cette  difficulte,  que  quelques-uns  regardent 
comme  peu  de  chose,  parail  a  d'autres  une 
difficulte  serieusc,  el  qui  demande  une  reponse 
solide  et  raisonnee.  Je  vais  lacher  de  satisfaire 
les  derniers ;  ct  pour  cntrcr  loul  de  suiic  en 
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matiere,  je  dis  qu'une  proposition  peut  ette 
Tobjet  d'une  connaissance  veritable,  quoi- 
qu'elle  ne  soit  point  parfaitement  h  portee  de 
la  raison  humaine.  Soit  cette  proposition  qui 
regarde  direciement  le  mystere  de  rincarna- 
tion,  et  qui  suppose  celui  de  la  Trinite  :  Le 
Verbe,  la  seconde  personne  de  la  tres-sainte  Tri- 
nite,  s'est  uni  d'une  maniere  phijsique,  subslan- 
tielle  et  personnelle  a  la  nature  humaine,  de  fafon 
que  dansJesus-Christ  Dieu-homme,  la  nature  di- 
vine  et  la  nature  humaine,  parfaitement  dislinguees 
l'une  de  fautre,  sont  terminees  par  la  seule  per- 
sonnalite  du  Verbe.  Voila  une  verite  dont  j'ac- 
quiers  la  connaissance  par  la  revelation.  J'a- 
voue  que  revidence  de  robjet  me  raanque,  et 
que  par  cet  endroit  je  ne  puis  pas  dire  que  la 
connaissance  de  cette  verit6  soit  une  science 
proprement  dite;  mais  revidence  du  temoi- 
gnage  supplee  tellement  et  avec  tant  d'avan- 
tage  a  rcvidence  de  Tobjet,  que  la  connaissance 
de  cette  verit^  n'en  est  pas  moins  certaine,  ni 
molns  infaillible. 

1 II  n'est  donc  pas  vrai  que  tout  se  reduit  h 
introduire  des  termes,  et  une  espece  de  jargon 
vide  de  sens  et  d'idees.  Car  autre  chose  est  de 
ne  pas  comprendre  parfaitement  la  force  et  la 
signification  dcs  termes,  et  autre  chose  esi  de 
prononcer  des  termes  vides  de  sens.  Parce  que 
je  ne  comprends  point  parfaitement  la  force 
el  la  signification  des  termes,  il  s'ensuit  bien 
que  je  ne  puis  pas  concevoir  et  expliquer  a 
bien  des  egards  la  maniere  d'etre  des  dogmes 
et  des  mysleres. 

«  Ainsi ,  parce  que  je  ne  coraprends  point 
parfaitement  ce  qu'on  appelle  personnes  dans 
le  mystere  de  la  Trinite,  je  ne  puis  concevoir 
et  expliquer  le  rb  Trti?,  c'est  a-dire  comment  te 
Verbe,  la  seconde  personne  de  la  tres-sainte  Tri- 
nitd,  s^est  uni  d^une  union  physique,  substantielle 
ct  personnelle  a  la  nature  humaine,  de  fagon  que 
dans  Jesus-Christ  Dieu-homme,  la  nature  divine 
et  la  nature  humaine,  parfaitement  distinguees 
l'une  de  Cautre,  sont  terminies  par  la  seule  per- 
sonnaliti  divine  du  Verbe.  Mais  je  congois  par- 
faitenient  que  c'est  la  une  verite  a  laquelle  je 
ne  puis  me  refuser,  etant  fondee  sur  Tautorite 
de  la  parole  de  Dieu ;  et  cette  v^rite,  telle 
qu'elle  est  enoncee,  est  si  peu  un  jargon  vide 
de  sens  et  d'idees,  que,  si  on  vient  a  rattaquer, 
je  m'en  apcrgois  tout  d'un  coup;  je  m'eleve, 
et  je  denonce  a  lEglise  le  temeraire  qui  ose 
allerer  nia  foi.  fe'il  veut  se  deguiser,  s'il  cher- 

iche  a  s'envelopper  sous  des  expressions  equi- 
voques,  je  lc  poursuis  dans  tous  ses  faux- 


m  DOCTRLY^  CHRISTIAN^  PR.€:CELLENTiA. 


m 


fuyants ,  je  le  serre  de  pres,  et  je  ne  quiite 
point  prise  qu'il  ne  se  soit  explique  neilement 
pour  ou  contre  la  verite  revelee. 

t  Ainsi,  vit-on,  au  commencemenl  du  troi- 
sieme  siecie,  Tertullien  prendre  la  plume  et 
s'elever  aVec  force  contre  Praxeas,  qui  le  pre- 
mier avait  apporte  d'Asie  a  Rome  Iheresie  des 
Patripassiens,  lesquels  combattaient  la  dis- 
linction  reeile  des  persennes  de  la  ires-sainte 
Trinite,  en  soutenant  que  le  Pere  s'etait  in- 
carne  et  avait  souffert.  Avec  quelle  precision 
n'elablil-ii  pas  contre  son  adversaire  le  dogme 
de  la  Triniie  des  Personnes  divincs  dans  Tunile 
de  la  nature?  L'heresiarque  et  ses  adherents 
se  vantaient,  comnie  le  font  les  Lnitaires  de 
nos  jours.  de  n'adorer  qu'un  seul  Dieu,  et  re- 
prochaient  aux  caiholiques  d'en  adorer  deux 
et  trois.  Ceite  objeclion,  bien  loin  de  decon- 
cerler  le  docteur  africain,  ne  fait  que  lui  don- 
ner  lieu  de  developper  avec  la  plus  grande 
nettete,  et  de  mettre  dans  toul  son  jour,  la 
revelation  du  mystere  de  la  Trinite  dcs  Per- 
sonnes  divines,  dans  Tunite  numerique  d'une 
seule  et  meme  nature.  On  lui  objectail 
encore  que  les  denominations  de  Verbe  et  de 
Sainl-Esprit,  n'6taient  que  des  noms  sans  rea- 
lite.  Cetle  nouvelle  objection  ne  sert  egalement 
qu'a  lui  faire  naitre  une  occasion  de  donner  de 
nouveaux  et  de  plus  grands  cclaircisscmcnts 
qui  supposent  que,  sans  comprcndre  le  mystcre, 
on  en  conf^oit  assez  pour  eviter  ct  combaltre 
rerrenr,  ci  pour  etablir  la  verite. 

«  Ainsi  vit-on  ,  Tan  431,  S.  CxTille  dans  le 
concile  OEouiiienique  d'Ephese,  et  le  mfime 
concile  lout  entior,  developper  admirablement 
]e  mystere  de  rincarnation  par  rapport  k  l'u- 
nitc  de  la  Pcrsonne  divinc,  lcrminani  dans 
Jesus-Christ  Dieu-hommc  la  nature  divine  et 
la  nalurc  hiimaine,  contre  rerreur  de  Ncsto- 
rius,  patriarchedeConstantinopIe,  qui.comme 
on  admettait  deux  naiures  en  Jesus-Christ, 
Tonlait  aussi  qu'on  y  reconnrtt  deux  substances, 
cbacune  propre  de  sa  natiire;  ou  deiix  per- 
sonnes,  la  personne  divinc,  et  l.i  pcrsonrif  liii- 
mainc;  do.  mani«irequ'il  n'y  eilt  entre  lesdeux 
fx»rsonnes  qu'nne  union  morale,  ct  nullement 
unc  «nion  physlqiic,  snbstantiellc  et  persoii- 
nellf,  d'o&  il  concliiail,  en  parlant  dc  la  tr«';fi- 
saintc  Vicrge,  qu'elle  dcvail  circ  appch-e  non 
mire  de  Dicn,  »iot^/.«c,  mais  seulcrrrcnt  miirc 
de  Chri.sl,  Xftrro-r^/jsc;  00  que  si  on  rappelail 
mire  do  Dlcii ,  ce  ne  pfjuvait  etre  r|u'impro- 
premoni,  oi  'i  raison  dc  Tunion  morale  des 
deux  pcrsonncs. 


t  Ainsi,  vit-on,  dans  le  meme  siecle,  le  con- 
cile  general  de  Calccdoine  compose  de  six  cent 
trenie  eveques,  frapper  d'analheme  Terreur 
d'£utyches,  prelre  ct  archimandrite ,  ou  abbe 
du  celebre  monastere  de  Constantinople;  et 
expliquer  le  dogine  catholique  contre  cet  he- 
resiarque  lombe  dans  une  heresie  opposee  a 
celle  de  iNestorius,  parce  qu'il  voulait  qu'on 
n'adinit  qu'une  nature  en  Jesus  Christ,  comme 
on  n'y  admeitait  qu'une  personne. 

<  Ainsi,  vit-on,  dans  le  VII''  siecle,  lcsperes 
du  sixieme  concile  OEcumeiiique  tenu  a  Cons- 
tantinople,  demeler  et  confondre  les  sopliis- 
mes  des  monotheliies ,  lesquels  soutenaient 
qu'il  n'y  avait  qu'une  volonte  ei  une  operaiion 
dans  Jesus-Christ  Dieu-homine,  et  etablir  en 
niemetemps,  conlre  lessenliinenlsheterodoxes 
de  Cyrus,  eveque  dAlexandrie,  et  de  Sergius, 
patriarche  de  Constantinople ,  la  distinciion 
des  volontes  ei  des  operations  propres  des 
deux  natures  dans  le  Verbe  incarne,  coinme 
la  foi  obligeait  d'y  reconnaitre  la  dislinclion 
des  deux  naiures  sans  aucune  confusion. 

«  Ainsi,  vit-on  le  concile  de  Frioul,  Tan  791, 
celui  de  Raiisbonne,  lan  792,  et  celui  de 
Francfort,  Tan  794,  proscrire  Terrcur  de  Fe- 
lix,  eveque  d'L'rgel,  ei  d'Elipand ,  eveque  de 
Tolede,  qui  oserenl  avancer  que  Jesus-Christ 
n'elait  pas  fils  propre  et  nalurel  de  Dieu,  mais 
seulcmeni  lils  dc Dieu  par adoption  et  par  grace. 

«  Mais  peut-on  appeler  des  lermes  vidcs  de 
sens  et  d'idees,  ceux  qu^on  emploic  pour  fixcr 
toute  retendue  d'iin  dogme,  avec  une  preci- 
sion  si  exacte,  qtfon  ne  peut  rien  dirc  dc  plus 
ou  dc  moins,  qu'on  n'aper?oivc  Tccart?  Or, 
les  lermes  consacrces  pour  enoncer  nos  mys- 
teres  sont  de  cetie  nature,  comme  le  prouvent 
scnsibleinont  el  invinciblcincnt  la  pralique  et 
rauloriie  des  peres  et  dcs  conciles  que  je  viens 
de  citer. 

<  Ou'on  approfondisse  la  doctrine  lumineuse 
de  ce  qiie  recole  appelle  cotnmunication  rf'i- 
diomes,  ot  qiii  coiisistc  a  allriliiior  a  la  pcrsonne 
(lu  Vcrbo  incnrne  los  (h-noniinalions  des  doux 
naturcs  ct  de  leurs  projirictc^s,  prcmieremcnl 
parce  que  c'est  unc  maximc  univorsellomcnt 
reijiie  qiic  lcs  denominalions  qiii  sigiiinenl  les 
natiiros  oii  los  proiirieits  dos  natures  sont  dc- 
nominalions  dcs  sii|i|>«ils  oii  dcs  personnos,  cl 
lcur  doivont  ftire  altribin-es ;  sccondemont, 
parce  qiie  dans  Jesiis-Chrisl,  lcsdciix  naturcs 
ne  hubsistant  qne  par  la  sculc  persoimc  du 
Vorbo ,  on  doit  ooiiM'qiioinmont  altribiior  h 
cclte  perboiuic  lcs  denominations  dcsdcux  ua^ 
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lures  et  de  leurs  proprieies.  Qu'on  approfon- 
disse  celie  docirine  avec  lous  les  theologiens 
calholiques,  etTon  verra  clairement  quc,  quoi- 
que  le  fond  du  mystere  de  rincarnation  soit 
inconiprehensible  a  bien  des  egards  ,  on  peut 
neanmoins,  la  revelation  de  ce  myslere  une 
foisbien  eiablie,  rai'Jp;iner  ires-justeet  d'une 
fa^on  tres-intelligible  sur  le  meme  mystere. 

1  Encore  un  exemple  pour  eclaircir  de  plus 
en  plus  la  ditliculte  proposee.  Quand  je  dis : 
Je  crois  Wune  foi  ferme,  sur  tautorild  iufaillible 
de  la  revelation  divine,  que  Dieu  a  tire  ce  monde 
du  neant,  ou  qu^il  Ca  fait  sans  qu'il  y  eut  aucune 
matiere  preexistante,  cette  proposition  contient 
une  verilc  dont  la  revelalion  me  donne  une 
connaissance  certaine.  De  plus,  il  n'est  pas  de 
deiste  qui  ne  convienne  que  cetle  merae  pro- 
posilion  n'esl  pas  enoncee  en  lermes  vides  de 
sens  et  d'idees.  Ni  lui  ni  moi  ne  concevons 
neanmoins  la  creation ;  nous  ne  concevons  pas 
conunent  ce  qui  esl  dans  le  neanl  peul  acquc- 
rir  Tetre;   et  comme  il  n'appartient  qu'a  la 
toute-puissance  de  Dieu  de  faire  une  pareille 
operation ,  il  n'appartient  non  plus  qu'a  son 
intelligence  infmie  de  comprendre  comment 
elle  se  peut  faire.  Je  puis  donc,  a  la  faveur  de 
la  revelation,  acquerir  des  connaissances  cer- 
taines,  et  les  exprimer  par  des  termes  qui  ne 
soient  pas   vides  de  sens  et  d'idees.  Donc  la 
revelalion  ,    avec  toule  rincompreliensibilile 
des  objets  qu'elle  propose  a  croire,  ne  mel  pas 
ses  parlisans  dans  le  cas  dhme  armee  qui,  ayant 
perdu  la  bataille,  ne  se  derobe  qu'a  la  faveur  de 
la  nuit,  a  la  poursuite  du  vainqueur.  Cc  cas  est 
bien  plulol  celui  des  incredules;  ils  n'ont  de 
ressources  quc  les  lenebres,  quand  on  les  suit 
pied  a  pied.  II  faut  necessairement  qu'ils  s'y  re- 
fugient  pour  cacher  leur  lionte  el  ccllc  de  leurs 
dograes,  qui ,  ecartes  des  notions  comrauues, 
ne  peuvenl  se  concilicr  avec  le  bon  sens,  et 
ne  laissent  rien  apercevoir  de  plus  clair  que 
leur  absurdiie. 

«  Au  reste,  ce  que  j'ai  dit  de  la  creation  a 
egalement  son  application  par  rappori  a  tous 
les  autres  mysteres.  En  effet,  quoiqu'il  soit 
vrai,  par  exemple ,  que  je  n'aie  pas  de  runite 
de  la  nature  divine  et  de  la  Trinite  des  per- 
sonnes  divines  une  idee  claire  et  distincte; 
quoiqu'iI  soit  encore  vrai,  qu'a  raison  de  Tin- 
fini  qui  esl  essentiellement  en  Dieu,  il  n'y  ait 
pas  de  conmiensurabiliie  cn  ce  qu'on  appelle 
cn  Dieu  nalure  et  personncs,  et  ce  qu'on  ap- 
pelle  nature  et  personnes  dans  leshommes; 
j'jii  neanmoiiis  une  idee  generale  de  ce  que 
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c'est  que  nature  et  personne,  soit  que  je  parle 
de  Dieu,  soit  que  je  parle  des  hommes;  or, 
cette  idee  generale,  toute  imparfaite  qu'elle 
est,  me  sufllt  pour  assurer  que  je  ne  prononce 
pas  dcs  lermes  vides  de  sens  el  d'idees,  lorsque 
je  produis  cet  acle  de  foi :  Je  crois,  sur  la  pa- 
role  iiifaitlible  de  Dieu,  quil  n'y  a  qu'une  nature 
divine,  d'une  unile  numerique  et  indivisible,  la- 
quelle  a  trois  substances,  ou  laquelte  est  terminee 
partrois  personnes  reetlement  dislinguees,  lePere, 
le  Verbe  et  le  Saint-Esprit.  L'incompreliensibi- 
lite  du  myslere  n'en  subsiste  pas  moins,  et 
doit  subsister  pour  Texercice  de  ma  foi ,  et 
pour  me  metlre  en  etafc  de  rendre  a  Dieu 
rhommage  de  raon  esprit,  dont  je  ne  lui  suis 
pas  moins  redevable  que  de  rhoramage  de  mon 
coeur,  et  de  celui  de  touies  mes  aulres  puis- 
sances. 

«  Mais,  pour  repandre  un  plus  grand  jour 
sur  cette  raatiere,  il  faut  observer  que,  lors- 
qu'il  est  question  des  objels  de  la  foi,  il  est 
necessaire  d'avoir  recours  a  des  terraes  dont 
les  idees  naturelles  aient  quelque  relation, 
plulot  que  quelque  proportion,  avec  les  idees 
transcendantes  de  la  meme  foi.  Je  m'explique : 
relaiion  et  proportion  sont  des  choses  qui,  en 
bonne  logique,  ne  doivent  pas  etre  confon- 
dues.  U  peut  y  avoir  unc  relation  tres-reelle 
entre  le  fini  et  rinfini,  et  il  ne  saurait  y  avoir 
aucune  proportion  reelle  enlre  Tun  et  raulre. 
Ainsi ,  les  termes  qu'on  emploie  pour  expri- 
mer  les  objets  de  la  foi,  onl  bien  quelque  re- 
lation  aux  objets  naturels  qu'on  exprirae  par 
les  memes  termes,  mais  de  proportion,  il  n'y 
en  a  aucune.  Or,  la  relation  sullit  pour  fonder 
la  meme  fayon  de  s'enoncer ;  raais  le  defaut 
de  proportion  ne  periuet  pas  ridenlite  d'idees 
par  rapport  aux  objels ,  quoique  exprimes  de 
la  menie  raaniere. 

d  En  deux  mols,  en  tant  que  les  termes  de 
nature  el  de  personne  ont,  dans  la  definition 
qu'on  en  donne,  quelque  chose  de  coramun  a 
Dieu  et  aux  homraes,  je  congois  ce  quelque 
chose  qui  est  coraraun  a  Dieu  et  aux  hommes ; 
mais  en  tant  que  ce  qui  s'appelle  dans  Dieu 
nature  el  personne,  esl  infini,  et  d'un  ordre 
tout  diflercnt  de  ce  qu'on  appelle  nature  t 
personne  dans  les  horames,  je  cesse  de  com- 
prendre;  et  sur  la  parole  de  Dieu,  dont  je  me 
suis  auparavant  bien  assure,  je  crois  et  j'adore 
ce  que  je  ne  puis  comprendre. 

«  Cest  de  la  sorte  qu'ayant  une  idee  de  jus- 

tice  et  de  raisericorde ,  dont  je  vois  quelque 

.  exercice  parnii  les  hommes ;  qiiand  je  parle  de 
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la  juslice  et  de  la  misericorde  de  Dieii,  je  ne 
liens  pas  un  langai^e  frivole  et  depoiirvu  de 
sens.  Ce  n'esl  pas,  pour  nie  servir  des  espres- 
sions  de  Terluilien,  une  simple  ogitalion  de 
Tair  qui  se  fait  bien  enlendre  aux  oreilles, 
niais  qui  ne  presente  rien  a  l'esprit  :  Aer  offen- 
SHS,  intelligibilis  auditu,  cceterum,  vacuum  nescio 
qnid,et  inane ;  et  je  concois  quelquc  chose  de 
reel  en  parlant  de  la  source  de  toute  justice 
el  de  loute  misericorde.  Mais,  quand  il  s'agit 
d'unejustice  inflnie,  enlant  qu'iiifinie,etd'une 
misericorde  inflnie,  en  tant  qu^infmie,  telle 
que  l'une  et  Tautre  est  en  Dieu,  et  surtout 
quand  il  s'agii  de  Tunion  de  ces  deux  attributs 
daiis  un  degre  infini ,  ces  idees  sont  si  trans- 
cendantes,  que  mon  esprit  succombe  sous  le 
poids  de  cet  infini ;  ei  dans  les  dilferents 
mysleres  qu'on  propoie  a  ma  foi,  rien  ne  peut 
me  rassurer  que  rauioritc  souveraine  de  la  ve- 
rite  par  essence.  Des  ce  moment,  je  n'entre- 
prends  plus  de  raisonner,  et  de  porter  des 
regards  lemeraires  sur  une  majestc  infinie; 
mais  je  me  borne,  sagement  et  par  raison,  a 
croire  et  a  adorer. 

€  Voila  coniment,  selon  rexpression  de  saint 
Paul  :  Nous  connaissons  en  partie,  ex  parte 
enim  cognoscinvis,  et  la  partie  que  nous  connais- 
sons  fornie  le  colu  lumineux  et  proporlionne  a 
nolrc  faii)ie  inteliigence,  a  la  faveur  duque! 
nous  pouvons  nous  exprimer  d'une  maniere 
qui  ne  soit  ni  vide  dc  sens,  ni  tout  a  fait  intel- 
ligible,  ct  meme  raisonner  jusqu'a  un  cerlain 
poinl  sur  ies  mysleres,  et  ex  parte  proplielamus. 
Mais  nous  ne  connaissons  qu'cn  pariie,  et  la 
parlie  que  nous  no  connaissons  pas  forme  le 
cole  voilc  et  couverl  de  lenebres  myslerieuses 
qu'il  n'cst  pas  donne  a  la  raison  de  percer, 
mais  qu'il  est  ordonne  a  tout  entendcment  liu- 
niain  d'adorer  en  i-ilonce,  et  dans  les  senti- 
menls  d'une  foi  vivc  et  respeciueu.se  :  In 
caplititatem  redigcnles  omnem  intellectum  in 
obseqnium  Christi.  i  (Kxplicil  annotatio  P.  S.) 

De  doctrinw  chriatiaiuu  sapieulia. 

Tteligio  christ.  si  partcs  conlineal,  quas  nul- 
lo  modo  p<jssil  mens  huniana  cogitatione  com- 
plecli ,  lamen  in  iis  omnibus  quae  perlinenl  ad 
praxim  el  nioderalioneni  vil.r;,  valde  clara  at- 
qiic  p<Tspir:ua  csl  :  ni\sleria  Trinilatis  cl  unio- 
nis  bjposlaliCiK  iiull.ini  obsciirilatcm  airrriint 
ca:lcrift  rcvplatis  vcrilaiibus,  qiinc  principia 
nr>straruin  aclionnni  cs^c  dfbcnt  :  vcrbi  gra- 
ti^,  clart!:  inl/:lligimus  ex  doclrinii  cvangclic:i 
00»  non  possc  salvari  nibi  in  nomine  ChriMi, 
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nec  sperandam  esse  remissionem  peccalo- 
rum  nisi  ex  nierilis  passionis  ejus.  illiid 
fundainenlale  loliiis  noslr*  Religionis  princi- 
piuin  vakle  clarum  est,  el  illi  opponere  soleni 
deistai  Iiasce  propositiones,  Deum  non  esse 
colondum  per  mediatoreni,  nec  veniam  spe- 
randara  propter  virlutem  passionis  Christi,  vel 
alicujus  sacrificii ,  sed  Deuin  ex  arbitrio  et 
gratis  remitiere  posse  peccata.ac  semper  ea- 
dem  remittcre  propter  poenitenliam.  Jam  vc- 
ro  cum  hujus  controversiiB  maieria  clare  per- 
spiciatur ,  ad  illam  dirimendam  adhiberi  ratio 
polest :  nec  puio  timendum  esse  ne  verilates 
ullai  clare  perceptae  sibi  inviccm  oppositre 
videantur  :  memineriuius  solumraodo  infini- 
tam  sapientiara  infinitas  habere  posse  agendi 
rationes,  quas  nos  non  pervidemus.  Habemus 
sane  in  hac  parte  ducera  S.  Paulum  ,  qui  in 
prima  sua  Ep.  ad  Cor.  c.  1,  haec  verba  habet : 

<  Verbum  enim  crucis   pereuntibus  slullitia 

<  est,  iis  autem  qui  salvi  fiunt,  id  est,  nobis, 

<  Dei  virtus  est quoniam  et  Judaei  signa 

<  petunt ,  et  Graeci  sapieniiam  quaerunt,  nos 

<  autem  praedicamus   Christum    criicifixum, 

<  Judaeis  quidora  scandalum,  gentibus  autcni 

<  stultitiam;  ipsis  autera  vocatis  Juda;is  at- 

<  que  graecis  Chrisluin  Dei  virlulem  et  Dei 

<  sapientiani ,  quia  quod  slullum  cst  Dei  sa- 
(  pientius  cst  hoininibus  ,  et  quod  iniirraum 

<  esl  Dei   fortius  esl  honiinibus.   i   Quoruni 
verborura  sensus  non  cst   chrisl.  fidem   Ju- 
daeis  revera  scandaluin  esse  propter  deloctum 
miraculorura  ,  et  genlibus  stultiliam  propler 
manilestam  doclrinoe  absudritatem  :  nam  pau- 
16  posl  Aposlolus  addit  se  multa  miracula  ia 
confirmalionem  doctrinac  christ.  fecisse :  SeV' 
mo  meus  ,  ait ,  et  pradicalio  mea  non  fuit  ad 
vos  in  persuasibilibus  humanw  sapientia;   verbis, 
sed  in  ostensione  spiritus  ct  virtutis  ;  dicit  ctiam 
sc  hqui  sapientiam  inter  perfeclos.  Sensus  igilur 
esl,  Christum,  ctsi  non  fecerit  signa  et  prodi- 
gia  in  coelo,  qualia  volehant  Juda;i ,  etsi  ejus 
doctrina  alicna  sit  a  |iliilosophia  paganorum; 
tanicn  rcvora  usum  essc  illis  mediis  qiia;  adhi- 
hcre  cuiii  dcccbatad  convinccndos  Jinhcos,  ct 
in  cjus  doclrina  contincri  rcconditam  sapion- 
tiani,  qiiam  facilo  pcrfecti  pcrcipiunt,  sive  illi 
(|iii  aiiiiiiiiin  attcntiiiii  noc  porliirbaliini  ciipidi- 
latibus  afliiTUiit.    (.oiilondimus  igitiir  ciim  S. 
l'aiilo  Roligioiioiii  christ.   iii  hDc  parto  noii  nii- 
nijs  qiiam  iii  suA  incoiii|>rohonsibililatc  ,   di- 
staro  k  caelcris  oinnibus  rcligionibiis  ol  philo- 
sopliorum  systomatibus,  qu6d  ciini  homiiiiiiii 
invcnla  ncquaquam  coliXTcant,  cl  loinerilaloni 
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vulgi  vel  philosophoruni  vanilatem  sapiant, 
sola  doctrina  Chrisli  sil  in  tota  sua  complexio- 
ne  secum  consislens,  sola  Deo  digna,  sola  ad 
homines  excitandos  ad  pieiatem  et  sanciitatem 
bene  comparata. 

Propositio. 

Doctrina  christiana  est  ex  otnni  parte  sapientis- 

sima. 

Probatio.  —  Illa  doctrina  sapientissima 
est ,  et  propier  sapientiam  divina  censeri 
debet,  in  qua  nuUa  sunt  indicia  humanse 
vanitatis  :  sed  quae  e  conlrario  Dei  dignis- 
sima  est  propter  excellcntem,  quain  ingenerat 
animiS,  divinse  naturae  ideani ;  hoinini  quoque 
esl  utilissima,  alque  ad  promovendam  virlu- 
lem  aptissinie  comparala  :  nam  Religionis  istse 
du3e  sunt  partes,  ut  homines  in  divinse  naturai 
perfectissimam  notiiiam  ducat,  eosdenique  ad 
sanciissiniam  vilam  institual.  Atqui ,  etc. 

Prima  pars.  —  Doctrina  christ.  est  Deo  di- 
gnissima,  propter  excelleniem  quani  nobis 
exhibet  divinae  nalurae  formarn.Iilaquippe  do- 
ctrina  Deuni  verius  exprimit,  quae  illum  exhi- 
bet  quam  longissime  remotum  ab  omni  ievi- 
tale  et  temeritate,  sibi  semper  conslantem, 
semper  agentem  secundiim  leges  aelernas  et 
immulabiles  aequitatis  :  nulla  eteniin  res  est 
tam  divina  quain  constantia  et  rala  voluntas 
semper  agendi  secundiim  ordinem  rerum  aeter- 
nura  etiniinutabiles  earura  naturas.  Tolle  hanc 
in  Deo  constantiam,  sustuiisti  omnem  majesla- 
tera,  quae  in  ente,  quod  teinere  et  sine  causa 
ex  arbitrio  agit,  nulla  esl;  sustulisti  justitiam, 
quaenihilaliudestquamconstansvolunlasagen- 
di  juxla  incoinmutabilesvirtutisetvitii  naluras; 
suslulisti  sapientiam,  quae  esl  reruin  adininis- 
Iratio  juxla  easdem  seternas  regulas;  sustulisti 
sanctitatem,  cujus  cuin  iisdem  legibus  necessa- 
riam  concipimushabiiudinem;  suslulisti  etiam 
bonitatem,  quae  nequaquara  est  in  Deo  leme- 
raria,  et  sine  lege  benignitas,  sed  volunlas 
benefaciendi  quantiim  ieges  sapientiae,  sequi- 
tatis  el  sanctitaiis  permittunt ;  uno  verbo,  sub- 
lata  illa  divina  constantia,  oinnem  naturaiu  di- 
vinara  suslulisti ,  et  Spinosae  Deura  omnia 
agentem  temere  et  sine  consiiio  posuisti.  Alqui 
in  docirina  christ.  magis  elucet  divina  con- 
slantia ,  alque  etiam  illa  orania  attribuia ,  quae 
ex  illa  dependent,  quara  in  quacuraque  aiia 
doctrina,  quae  fuil  unquara  coniicta  ,  vel  fingi 
potest. 

Doctrina  christ.  ad  has  tres  partes  revocari 
poiest :  1°  ad  ea  quae  de  priina  rerum  conslitu- 
lione  post  creationem  docet,  seu  de  primaevA 
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rerum  condilione ,  et  mali  moralis  atque 
physici  origine  ,  ac  peccati  naluralibus  effecli- 
bus;  2°  ad  ea  quae  ob  Chrisli  merita  in  lioini- 
num  praesenti  etfutura  conditione  inulata  sunt, 
seuquae  defoedere  gratiae,  ejusque  conditioni- 
bus  tradit;  3°  ad  methoduni  redeniptionis  ho- 
minum  atque  ollicia  Christi  medialoris.  Atqui 
in  his  omnibus  partibus  mullum  elucet  divina 
constantia ,  et  omnla  quae  ex  illa  dependent 
attributa. 

I.  In  his  quae  Religio  docet  de  prima  rerum 
constitutione.  In  istasciiicet  liaec  oblinebant : 
1"  hoino  creatus  est  iii  statu  perfectionis  et 
feliciiatis  ad  imaginein  et  similitudinem  Dei, 
et  hoc  quidem  libere,  gratuito  et  ex  indebitis ; 
2**  Dous  postulabat  ab  hoinine  perfectam  obe- 
dientiam;  3°  fuit  Dei  cousilium,  ut  felicitas 
stabiiis  et  immortalitas  essent  praemium  obe- 
dieniiae,  et  ita  cum  illa  conjuugerentur,  ut 
inobedientia  illarum  essel  amittendarum  cau- 
sa ;  4"  tamdiii  mors  et  miseria ,  quas  attu- 
lisset  peccatum,  mancre  debebant,  quamdiu 
reatus  peccati  raaneret ;  5»  denique  peccatum 
a  Deo  remittendum  non  eral  gratis  et  arbi- 
trarie,  nec  etiam  ob  honiinum  poenilentiam. 
Atqui  in  istis  oinnibus  partibus  et  conditioni- 
bus  primaevi  fuederis  magis  elucel  divina  con- 
stantia,  quam  si  contrarias  conditiones  sla- 
tuisset  Deus. 

Dico  i°  aeque  consentaneura  esse  rationi , 
quod  Deus  hoininem  creaverit  ad  suain  ima- 
ginem  ,  reclura  el  imraortalera  ,  in  statu  per- 
fectionis  ei  felicitaiis  libere  et  gratuito ,  quara 
quod  primitiis  eum  fecerit  obnoxiuin  oranibus 
illis  nialis  quibuscum  nunc  colluctatur,  et  cum 
illa  nativa  ad  benc  agcndum  diHicultate,  quod 
volunt  deistae  el  Pelagiani.  Hoc  per  se  eviden- 
tissimum  est :  sienim  satis  boni  coniineat  mor- 
talis  haec  hominum  conditio ,  ut  digna  Deo 
optimo  habeatur ,  ergo  a  fortiori  Deo  dignus 
erat  ille  status  primaevus  perfectior,  quem  do- 
cet  religio  christ.  Praeterea  nihil  adeo  in  omni 
aetate  mentes  doctissimorum  hominum  pertur- 
bavit  ac  miserabilis  sors  generis  humani , 
diimque  ad  alheisticara  impietatem  leviores 
philosophos  compulit ,  sapienliores  quosdam  , 
ut  Pylhagoram  ,  IMatonem  et  alios,  ad  opinio- 
nera  deduxit  non  valde  a  nostra  abhorrentera : 
hieteniin,  nulla  alia  ratione  divinara  providen- 
tiara  defendere  posse  se  arbitrati  sunt ,  nisi 
propugnando  praesenteni  vitara  esse  staiura 
calamitatis,  in  quem  ob  peccata  olim  adraissa 
devenimus  :  ex  quo  videtur  sequi  dilliciliorem 
algueobscuriorera  esse  cogiiationeni,  quoinodo 
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Deus  oplimus  hominem,  in  co  ignoranliae  et 
concupiscenlioe  gradu,  in  quo  nascilur,  crearo 
initio  potuerit,  quani  quod  ex  felici  condilione 
in  hunc  statuni  sua  culpA  deciderit. 

Dico  2»  magis  esse  consenlaneum  ralioni, 
quod  Deus  ab  homine  perfecto  ei  inslructo 
omnil}us  dotibus,  inio  majorilius  quam  quse  ad 
nalurae  suae  excellentiani  periiiiebant ,  per- 
feciam  exegerilobedientiam,  quain  quod  eam- 
dem  non  exegerii.  Nam  Deus,  qui  seipsum 
amai,  et  iu  suis  perfeciionibus ,  sanctiiaie  et 
purilale,  delecialur ;  qui  semper  in  propriis 
suisaclionibus  sequilur  aeiernura  rerum  ordi- 
nem,  et  immutabiles  earum  relationes,  non 
poiesi  non  velle ,  ut  creaiura  auctorem  suum , 
quanliim  licet,  suis  perfeciionibus  exprinial  et 
eadem  lege  aelerna  teneatur  :  ijno  vero  tanto 
magis  propendet  in  crealuras  suas,  quanlo 
pcrfectiores  sunt  sui  imagines  :  necesse  igilur 
fuit,  ut  a  creaiura  sua  exigeret  Deus  obedien- 
tiam  elsanctitatem.  Si  illam  exigere  debebat, 
propter  eamdem  causam  debebat  illam  exigere, 
quanliim  homo  eam  pra;slare  poierat :  sed  in 
eo  in  quo  eral  slalu  perfectionis,  inlegram  el 
perfeciam  facile  praestare  poluit :  ergo  per- 
fectaiii  exigere  debuil  Deus. 

Dico  5°  magis  esse  consenlancum  rationi, 
quod  Deus  leges  suas  sanxerii  cunitiiinaijone 
poenarum,  el  felicilatem  cum  virtule  conso- 
ciaveril,  quam  quod  contrarium  egorit.  Docent 
philosopbi  et  jurisconsulti  iiullam  esse  omnin6 
iiiiperii  majeslatera,  nullam  legum  auclorita- 
tem  sine  sanctione  pcenarum  ,  seu  si  iinpune 
iege»  contemni  possint,  nullain  esse  earum 
viiD,  nuilam  eas  inducere  neccssilatem  sallem 
exlernam  ex  inluilu  felicitatis  sikk.  Erat  ergo 
eadem  necessilas  leges  coniirniandi  sanctioni- 
bus  p(£naruiii,  qu<e  fuerateas  oininiio  ferendi. 
Frxlerea  cuiii  de  natura  diviiia  ,  ejusque  per- 
fectioiiibus  judicemus  ex  diviiiis  prxcopijs, 
sigiiisque  divio»;  approbationis  aiil  iracundia;, 
fti  null.im  Deiis  liabiii».vt  i'alii)n<-iii  honoruni  ac 
impiorum  in  sua  reruiii  admiiiistralione,  noii 
inodo  iiceret  nobis  non  es»e  bonis  ,  propler 
impunilalcm;  verum  etiam  dubitandi  cansa 
csset,  aii  in  nobis  Deua  pietaiein  exi^erel. 

Dico  i''  iii.iyi^  1  «->•  roii-riii.<nciim  rationi, 
ut  patna;  pci.i  jIu  dcijiUi-  li<iiiiiiu;iii  peccatoiriii 
S4'mper  comili;nlur,  qiiamdMi  iiulla  est  inltT 
Deuin  ftl  homiiiem  reconciliatio,  quam  r|uod 
maupnle  pecralo  homo  ad  prislinam  felicita- 
lcm  rritiituaiur  (1).  Nam  hi  jiiftlissimo  Dei  do- 

^li  His  pl,Tnf;  ronvntinnt  sof|iifTilia  Fkissiio- 
tii  verba  :  i  La  peine  rcclilu:  h:  dciK>rdre,  in- 
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crelo  injuncta  fuorit  homini  perfecta  obedion- 
tia  sub  poena  morlalitatis  et  miseri.x ,  nullo 
niodo  concipilur,  quoiiiodo  manente  poccato 
toHi  possit  poeua  ,  ac  homines  immoriales  et 
felices  denuo  elliciantur,  quamvis  peccatores. 

Dico  denique  5"  nullani  spem  legitimam 
aflulgere  poiuisse  honiinibus  lapsis  delendi 
peccatura  per  poenilentiam ,  aut  veniam  obli- 
nendi  ex  arbitraria  el  gratuita  Dei  condona- 
tione  ;  seu  saitera  rainiisvideri  consentaneuni 
rationi,  ut  Deus  peccatum  gratuito  condonet, 
aut  propter  poenitentiam  remittat.  Gratuita 
cerie  remissio  peccaii  miniis  Deo  digna  vide- 
tur  ob  plurimas  causas ;  eas  videlicet  ex  quibus 
concludunt  theologijudicii  divini  necessitaiera 
post  hanc  vitani  ad  bonoriim  remuneralionera. 
Isla  graluila  remissio  miniis  consona  videtur 
divinse  sapienliae  :  non  est  quippe  sapientis 
leges  ferre,  el  illas  semel  latas  non  seivare  : 
non  esl  sapiontis  sui  imperii  majesiatem ,  et 
legum  suarura  auctoritateni  conlemptui  expo- 
nere.  Videlur  eliam  ininiis  consentiens  divin.9e 
jusliii*  :  nam  tunc  divina  adrainislratio  non 
procederei  juxta  incomrautabiles  rerum  natu- 
ras  :  virtutis  et  viiii  nullam  haberet  rationem : 
bonos  et  raalos  pares  elliceret ,  quos  natura 
rerum  divisisset  quam  maxime.  Esset  rainiis 
convenienscura  divin^  sanctilale;  nam  in  con- 
donatione  gratuita  nullum  viiii  odium  vel  levis- 
simum  appareret.  Iino  esset  rainiis  consona 
divinae  boniiaii :  nam  alienura  esl  a  bonilate 
bonas  leges  inverlere ;  et  non  servare  rectam 
constiiuiionem  rerum  ad  comraune  bonura 
prorsiis  necessariani.  IJno  verbo,  illa  agendi 
ratio,  si  locura  semper  haberet,  perverteret 
omnia  principia  naturalis  legis;  nec  virtutis 
necessilatem  ullo  modo  ostondere  possemus. 

Deiiide  vero  alienum  quoque  videtur  ii  divtn^ 
constantiii  peccata  remiltere  propter  solam 
paTiiientiam  :  nain  si  Deus  arbitrarie  remit- 
tere  peccatum  non  deboat,  ergo  necessaria  est 
peccati  expiatio  ,  qua  scrvetur  divini  iinperii 
majestas,  quii  logtim  divinarum  auctoritas  ad- 
slruatur,  ()ua  numinis  sanctitas  in  odio  et  vin- 
dicti  peccati  inanifesla  sit,  quA  denique  crea- 

quit ;  qiTon  pechc,  c'osl  iiii  dosoidre;  inais 
qii'on  soil  piini  qiiand  oii  po<li(;,  o'osi  la  roglo. 
Voiis  revene/.  doiK  par  la  peiiie  dans  rordre 
que  vous  cloi^iie/.  par  la  faiitc.  Mais  quc  ]'oii 
|)oolic  iiiipiiniiiuTit ,  c'est  le  coinhlc  dii  di-sor- 
dro.  Cc  siTail  lo  fh-surdre,  noii  do  riioiiiine 
r|ui  iicolio,  iiiais  dr  Dioii  (|ui  no  piiiiil  p.is.  Ce 
(ii-sordro  no  sora  jamais,  parci;  (|ii(;  Dicu  iie 
poiit  olre  d(ircglooii  ri(Ti,  liii  (jui  ost  la  rcgle.  i 
(Mddil.  siir  (e  ncrmou  titr  la  Muil.  W  joiir.) 
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lura  resiiiuatur  ad  prisiiuam  sanclitatem.  At- 
qui  paMuieniia  nullo  modo  vera  et  proprie 
dicia  expiatio  censeri  potest ,  quia  nequc  sa- 
lisfacit  divinis  attribulis,  neque  efficit  crealu- 
ram  sanciam  et  impoUutam.  1"  INon  satisfacit 
divinis  altributis  :  illius  enim  legislalorls  ho- 
nori  non  est  sapienter  consultum  ,  qui  cou- 
(emni  polest  inipune :  neque  iile  legislator 
leslatur  odium  peccali,  qui  facilis  arripit  om- 
nem  occasionem  ignoscendi;  neque  justusest, 
seu  conslans  in  agendo  secundiim  rerum  im- 
mutabiles  naturas  qui  sancliones  legum,  quas 
posuit  sapientia ,  et  quac  prorsiis  necessariae 
sunt  ad  boaum  commune,  violat  ieviter  et 
siue  causa.  Atqui  si  Deus  ob  solam  poeniten- 
liam  remitlerel  peccata,  manifestum  est  non 
esse  salis  Dei  honori  consultum,  et  majesta- 
lem  cjus  iinperii  Qontemni  posse  impunc  :  vita 
creaturae  ralionalis  posset  esse  perpetua  suc- 
ressio  iniquilaiis  et  poenitentise.  Non  sufficien- 
ler  nianifeslaret  Deus  infinitum  ,  quo  delesla- 
lur  peccalum ,  odium ;  sanctionem  quippe 
leguu»  prorsus  alwleret,  quae  post  admissa 
sceiera  non  necessitalem  tantiim  poenitcntiae , 
eed  pa^iae  inducit  :  ita  enim  exislimaverunt 
omnos  legisialores ,  quibus  nunquam  conligit 
ponere  in  legibus  suis,  pcenitentiam  sufficien- 
lem  fore  criminum  expiationem.  2«  INon  in- 
lciligilur  quomodo  per  pffinitentiam  recuperari 
possii  prisiina  jusiitia  et  sanctitas;  et  conse- 
quenter  feliciias,  quae  in  constitutione  cntis 
sanctissimi  a  sanclitate  divelli  non  potesl.  Nam 
in  ptcnitentia  tria  tantiim  distingui  possunt , 
videlicet  dolor  pro  peccalo,  emendatio  vitae, 
et  voluntaria  quaedam  castigatio  :  sed  nulla  est 
horum  vis  ad  eluendum  peccalum ,  procrean- 
damque  sanclilatem.  Non  doloris  :  nam  ille 
nos  arguit  solummodo  peccatores,  ciim  sit  an- 
gor  ex  iransgressione  legis  et  delicti  conscien- 
liA  orlus  in  animo ;  sed  nullo  modo  declarat, 
vel  liominem  ellicit  innocentem.  Non  emen- 
dalio  vilae:  etenim  ciim  debeamus  omnes 
nostros  actus  ad  Deum  referre,  ejusque  legibus 
semper  oblemperare,  diim  bene  vivimus ,  nihil 
nisi  oilicium  praestamus,  nihil  reddimus  inde- 
bilum  ex  quo  oriri  possit  satisfactio  vel  expia- 
tio  pro  praelerito  peccato.  Non  poena  aliqua 
voluntarie  suscepta  iilam  vim  abolendi  pecca- 
tum  habere  potesl :  tum  quia  poenam  nullam 
in  se  siiscipere  creatura  potest  parem  offensac 
Deo  illdUe  ;  tum  quia  etiamsi  hoc  posset,  poe- 
na  ilia  per  se  sine  acceptatione  libera  personae 
laesae ,  a  quS  semper  pendet  saiisfactioncm 
oblatani,  vel  admitlere,  vel  respuere,  nullam 
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habetefficaciam ;  igitur  poena  haec,  sicut  dolor, 
arguit  peccatricem  creaturam  illam,  quaepro- 
prio  judicio  piBnae  obnoxia  esi. 

II.  Si  ad  ea  spectemus,  qu;e  ob  merita  Chri- 
sti  in  praesenti  et  futura  generis  humani  con- 
ditione  mutata  docet  Religio  christiana,  seu  ad 
naturam  conditionesque  foederis  gratiae,  onmia 
sunt  Deo  dignissima,  quia  in  islo  foedere  quan- 
tiim  fieri  potuit ,  sapienter  consultum  est,  et 
divino  honori,  et  saluli  liominum.  Consullum 
quidem  est ,  quantiim  ficri  poluit  ,.divino  ho- 
nori:  nam  nihil  aliud  in  piaesenti  conditione 
exigcre  potuit  Deus  ab  hominibus ,  quo  suani 
sanclilatem  demonstraret,  praeter  fideni,  quae 
sit  omnis  nostri  cullus  fundamenlum  ,  poeni- 
lentiam,  qua  Deo  satisfaceremus,  si  non  ad 
strictos  juris  apices ,  saltem  pro  viribus;  el 
obedienliam,  quiim  fieri  posset ,  perfectissi- 
inam.  Nihil  aliud  praeslare  possumus.  Atqui 
liaec  slrictissime  injunxit  Deus  ,  ut  supra  dixi- 
mus.  Consullum  est  etiam  ,  quantum  fieri  po- 
tuit,  liominum  saluli:  nam  nihil  aliud  praestare 
in  hunc  finem  potuit  Christus,  saltem  sine  mu- 
tatione  conditionis  humanae  et  providenliae 
suae  naturalis ,  praeter  remissionem  peccato- 
rum  ,  tum  originalis  ,  lum  actualium  ;  distri- 
butionem  gratiarum  ,  quibus  bene  vivere  ,  et 
sanctitalem  pristinam  consequi  possemus  ; 
aeternamqne  in  ejus  intuitiva  visione  beatitu- 
dinein.  Atquihaec  omnia  comnioda  sunt  partes 
foederis  gratiae. 

III.  Si  spectemus  methodum,  quam  in  repa- 
rando  humano  genere  secuius  est  Deus  ,  om- 
nesque  partes  mediationis  Christi,  mire  in  illa 
elucere  deprehendemus  omnia  altributa  Dei, 
idqne  magis  quam  in  alia  quacumque  hypo- 
ihesi,  ob  duplicem  hanc  caiisam  ,  quod  in  istA 
reparatione  generis  humani  immensam  chari- 
latem  Deussignificaverit ,  eamque  demonstra- 
verit  cum  maxima  dignitatc.  Deus  i"  summam 
demonslravit  erga  homines  misericordiam  et 
charitatem;  neque  si  uliam  aliam  methodum 
secutus  fuisset,  tantam  potuisset  demonstrare. 
Nam  in  hac  dispensatione  rerum,  non  modo 
nobis  concessil  maxima  heneficia  ,  ex  quibiis 
summopere  commendalur  divina  bonitas  ;  sed 
illa  ,  qua  hacc  beneficia  largitus  est ,  ratio  tam 
stupendam  charitatem  arguit,  ut  plane  obscu- 
relur  ea,  quae  in  ipsis  beneficiis  reperitur,  be- 
nignitas:  neque  remissio  peccatorum,  neque 
graliarum  dislributio,  nequc  a:tern;B  vilac  coii- 
cessio  tantam  conlinet  divinae  erga  nos  chari- 
tatis  significationem,  qiiantam  Incarnatio  Filii 
Dei,  volunlaria  ejus  demissio  ac  humilitas ,  et 
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isia  conslaiUia  ac  paiienlia  cum  qua  crudelis- 
sima  lormenta  et  acerbissimam  morteni  tuiit 
ad  expugnanda  noslra  peccala.  Etcnim  ,  ul  iia- 
bel  S.  August.  :  «  Ciim  Deus  sit  oninipotcns, 
plusdare  non  potuit  ;  ciim  sit  sapientissimus, 
plus  dare  nescivit ;  ciim  sit  dilissimus  ,  p!us 
dare  non  habuit.  »  Ilincque  recle  in  exlollenda 
divina  cljarilale  ex  liac  melhodo  reparandi  ge- 
neris  humani  versantur  plurimiim  scriplores 
sacri:  Vere,  inquit  Apostolus  ,  magimm  estpie- 
talis  sacramenlum :  verc  apparuil  charifas  Dei 
in  noOis,  quoniam  Fitinm  suum  nnigeniium  misit 
Deus  in  mundum  ul  viiamus  per  eum.  Et  profe- 
clo  si,  juxla  vocem  Clirisli,  majorem  dileciio- 
uetn  nemo  liabel  qucim  ut  aniniam  suam  ponat  quis 
pro  amicis  suis  ,  quanlo  major  esl  Dei  benigni- 
tas ,  qui  pro  impiis  et  inimicis  Filium  suum 
tradidit?  Sic  argumentatur  AposloUisad  Rom. 
c.  o:  Ltquid  enim  Cliristus ,  cum  adhnc  infirmi 
essemus,  secundum  tempus  pro  impiis  morluusest? 
Vix  enim  pro  justo  quis  morilur;  nam  pro  bono 
forsilan  quis  audeat  mori.  Commendat  aulem  cha- 
ritalem  suam  Deus  in  nobis  qnoniam,  ciim  adhuc 
peccatores  essenms,  secundiim  tempus  Christus  pro 
nobis  mortuus  est. 

Deus  2'  suam  charilatem  demonslravii  cum 
maxima  dignitale  el  gravitale.  iSam  1°  Deus  in 
isla  methodo  nihilleviler,  et,  ut  dicinms  vulgo, 
arbitrarie  egii ;  2°  benigniim  se  prreslitilcum 
maximj  demonstralionc  sapicnlia:,  juslitix  et 
saociiiaiis. 

Deus  cerle  nihil  egit  lcviter  et  arbitrarie  : 
nam  in  chrisl.  dispensatione  condonalur  qui- 
dcm  peccatum;  sed  mancl  inhnila  inter  virtu- 
tcm  et  vilium  dislanlia,  manet  peccatum  di- 
gnissinium  inhnilo  odio  ct  iracundix  divinx 
obnoxium:  ipsa  constitutio  primreva  iion  lam 
immutata  est,  quiiin  adiiiipiela  cl  confirmala  : 
omnia  deniiiue  peracla  siinl  jiixta  ralas  cl  im- 
mulabiles  leges  xquilalis.  Manet  cerle  infinita 
distantia  inler  virtutein  ct  viliuni,  ciim  ad 
expiationcm  peccati  persolutuin  fuerit  pretiiim 
vere  intinitum :  si  enim  ex  iiiia  parte  peccatiim 
fuerit  olb;nsa  infinita  proj)l<T  violalam  iiilini- 
tam  Dei  majestatem  ,  sic  eliain  ex  altera  parle 
oblala  a  Christo  pro  nobis  satisiactio  valorem 
bal)el  infinitum  propler  infinitam  satisfacientis 
persona:  di(;nilatem.  Manel  etiam  peccatum 
divinoodio  semper  obnoxium,  eique  iiilinito  , 
ciim  illud  ullus  sil  Deus  quanlacumque  poluit 
severiliile  in  morte  Filii  sui.  Ips;t  qurK(ii<;  pri- 
mstva  conslitutio  ,  qu.-i;  perrecUirii  postulabal 
ohedif^nli.tm  ,  nori  iniriuilala  rst ,  sfd  p<»liim 
oonhrmaia  .  nam  Chri^ius  ,  mcdiator  et  capui 
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nostrum  effectus  ,  illam  praestitit  perfeclam 
obodientiain  ,  sd  quam  primus  parens  toncba- 
lur  ;  el  a  nobis  cxigil  obedienliain  <|uaniiim 
nunc  possunuis  perleclissiniani.  Tandoin  oiii- 
nia  perfecta  sunt  juxla  aiternas  et  immutabiles 
leges  aequilalis:  boc  sequilur  cx  eo  quod  .scr- 
vaverit  suam  primam  conslilutionem  Deus,  ct 
infinitum  revera  testatus  sit  erga  peccMluni 
odium.  Finge  quamcumque  aiiam  hypoliiesim, 
seu  methodum  aliam  reparandi  geiicris  huinani, 
non  erit  in  illa  vitii  ct  virtutis  naturu  infinite 
divisa,  neijue  expressum  infinilum  Dei  odiuiu 
adversiis  peccalum  ,  neque  servabilur  prima 
constilutio  rerum  :  condonarc  cnim  poccatuin 
arbitrarit!  quid  aliud  est ,  quam  declarare  sc 
nullam  liabere  raiionem  virlutis  et  vitii ,  san- 
ciiiatis  jura  pariim  curare,  et  in  agendo  nul- 
lateniis  sequi  iramutabiles  leges  ;cquitalis? 
Ergo,  ut  supra  posuimus,  Deus  scsc  benignuin 
ostendil  cum  maxima  demonstratione  sapien- 
tiyc,  justiiiae  et  sanctiiatis  :  sapienli;e  quidem , 
ciim  servaverit  etiam  in  miserendo  imperii  sui 
majesiatem  et  auctoritalem  legum  ;  justiiise, 
cum  juxta  naturas  rerum,  et  immutabiles  leges 
sequitatis  processerit  horainum  rederaptio ; 
sanctitaiis,  ciira  tesiatus  sit  Deus  se  maxime 
abliorrere  a  peccato.  Ergo  ex  omni  parte  do- 
ctrina  christ.  est  Deo  dignissima  propler  ex- 
cellentein,  quam  nobisexhibet,  divinainaturae 
formam. 

Secu.nda  pars.  —  Doctrina  christiana  est  ap- 
tissime  comparata  ad  promovendani  virtutem. 
Nam  illam  vim  habent,  tum  beneficia  foedeiis 
gratiai ,  tum  ipsa  christianae  doctrinae  dogmala. 

I.  Singularem  vim  ad  promovendam  virtu- 
lem  habent  foederis  gratiae  benellcia :  tria  sunl, 
ncinpe  placabilitas  nuininis,  seu  virtus  pirtni- 
tentia:  sub  Chrisli  insignibus  ad  abolenda  pec- 
cata,  auxilia  gralia;  divinx  ;  et  certa  spcs  re- 
surrectionis,  siimniaeqiie  fclicitalis. 

1"  Miiitiim  promovct  virtutem  coria  spes 
ilivin:c  amiciti.x  per  poenitentiani  conciliaiidae. 
Quamvis  ante  Heligionis  cbristianse  propaga- 
tioiicm  liomines  spera  venia;  conccperinl,  el 
divina;  placabilitatis  quxdam  prxsumptio  in- 
h:ereat  naturaiiter  hominnm  mentibus  ,  tamen 
ciim  ex  sol5  ratione  ellici  nequaquam  possit 
Deiim  obslrictum  essc  ad  remittenda  peccata, 
<;  conlrario  ven")  doceat  ratio  su|)rcmum  mo- 
deratoreni  et  judicem  mundi  ad  vindicandam 
legiiiii  auctoritatem  sevcritate  utidebcre,  nun- 
<|u:im  ab  omni  anxietate  liberi  csse  polucrunt 
h<)iiiiii<'S ,  et  iilei^  viilonius  popiilns  omnos  ma- 
gnam  viin  po^^iiit-sc  iii  sa<  rili<  iis  propilialoriis. 
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Nihil  igltur  magis   congriiebat ,  niliil  divina 

bonitate  dignum  magis  ,  niliil  hominibus  ju- 

cundius  et  ad  alacriiatcin  excitandam  aptius, 

quam  certa  spes  veni;e,  et  divinae  recuperand* 

amicitise  post  qusevis  palrata  crimina  :  et  spes 

prsesertim  posita  in  illis  principiis,  qnae  simul 

maximam  ingenerarent  fiduciam  ,  neque  pec- 

cali  minuerent    turpitudinem.   Hoc  prsestitit 

Religio  christiana  cl  nuUa  alia  methodo  prae- 

stari  potuit.  Si  gratis  et  sine  causa  pro  arbitrio 

Deus  declarassel  se  condonatiirum  esse  pecca- 

ta,  multo  minus  nobis  vitii  foeditatem  demon- 

strasset,  neque  etiam  lantam  fiduciam  et  secu- 

ritatemattulisset  illa  declaratio,quantain  altulit 

crux  Christi,  quae  sincerissimi  Dei  erga  nos 

amoris signum  est  maxime  luculontum, speiquc 

fundamentum  cum  nullo  alio  comparandum. 

2°  Auxilium  divinae  gratiae  ,  quod  qiiisque 

sperare  potest  et  debet ,  aliud  est  efncacissi- 

mum   in   Religione  pietaiis  praesidium  et  in- 

centivum.  Nihii  adeo  ad  piignam  adhortatur, 

quam  certa  spes  auxiiii  necessarii  ad  victo- 

riam.    Inter  philosophos    sapienlissimi    adeo 

erant  pravilalis  hiimanse  conscii ;  tantam  ex- 

periebantur  hominiim  esse  incogitantiam,  mo- 

bililatem    el   stiipiditalem  ;   tanta    ex    prava 

eorum  inslitutione  praejudicia  et  falsas  opi- 

niones  ;  tantam  appetituum  vim,  ut  hominum 

reformaiionem  rem  plane  desperatam  exisli- 

maverint ,  nec  ,  sine  divina  ope  ,  ratione  vel 

prceceptione   philosophiae  eam   perfici  eliam 

posse  ,  atque  idcirco  rem  nunquam  lenlarunt. 

In  isla  condilione  ,  quid  melius  et  jucundius 

bominibus  afTerre  potiiit  Deus  pollicitatione 

divinae  opis  ac  demonstraiione  illius  praesentiae 

ex  subita  orbis  conversione  ? 

5"  Clariores  futune  vita;  et  resurrectionis 
promissiones  conflrmatae  non  tantiim  divin;^ 
voce  ,  sed  etiam  resurrectione  Christi  tertium 
sunt  motivum  ad  excitandos  homines  ad  vir- 
lutem  ,  quo  caruit  omnis  alia  religio.  Nam  etsi 
probari  ex  nuione  possit  animae  immortalitas, 
el  divini  post  moriem  judicii  necessitas  ,  ta- 
men  ceriissimum  est  hoc  mortalis  vitae  prin- 
cipium  contrariis  philosophorum  opinionibus, 
et  plebis  erroribus  adeo  fuisse  obscuratum  , 
ut  vix  ullam  habuerit  ad  moderandam  homi- 
num  vitamelTicaciam.  Multum  igitur  hominibus 
profuit  Evangelium  ,  cum  iUuminavit  vitam  et 
immortalitatem,  et  iram  Dei  declaravit  super  om- 
nem  injustitiam ,  nuliumque  reliquit  dubium  , 
quin  immensum  gloriae  pondus  ex  virtute 
consocuturi  essenl  jusli ,  et  tormenta  in  vin- 
diciam  sc^lerumexperturiessentimprobi  aDeo 
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vivo,  in  cujus  manus  incidere  horrendum  est. 
II.  Ipsa  dogmata  religionis  christ.  multa 
conlinent  virtulis  incentiva  ,  ad  omnia  exci- 
tanl  poientius  officia ,  sive  religionis  erga 
Deum  ,  sive  humanitatis  erga  alios  homines , 
sive  prudenti;»,  quae  nosmetipsos  spectant. 

Rcligionis  olficia  sunt  revoreniia  ,  amor , 
linior,  liducia  el  devolio.  Jam  vero  haec  omnia 
confirmat  doctrina  christ.  Reverentiam  quidem 
auget,  diim  Deum  semper  augustiim,  sanctum 
et  juslum  etiam  in  exercenda  misericordia  ex- 
hibet.  Amorem  et  gralos  animi  sensus  augct, 
dinn  immensam  ejus  benignitatem  quse  supe- 
ral  omnem  sensum  in  mysterio  redemptionis 
aperit.  Augel  timorem  ,  dum  nunquam  nisi 
secundiim  aeternas  aequitatis  leges  operaniem 
repraesentat ,  nobisque  omnibus  argumentis 
inculcel  fclicitatein  cum  iniquilale  sub  Dei 
imperio  consislcre  non  posse.  Auget  fiduciam, 
ciiin  non  in  arbilraria  benevolenti^  ,  sed  in 
aeternis  et  iinmutabilibus  rerum  relalionibus  , 
propter  satisfactionem  Christi,  Dei  benevoien- 
tiam  positam  ostendat.  Auget  devotionem  seu 
perfectam  resignationem  animi  nosiri  divinae 
voluntati ;  ciim  in  dispensatione  christ.  intel- 
ligamus  Chrislum  Dominum  nostrum  non 
otiosum  esse  nostrarum  rerum  spectatorem , 
sed  maxime  de  nobis  sollicitum,  ac  gerere  erga 
nos  illos  afTeclus,  qiii  sunt  amici,  qui  sunl  fra- 
tris,  qui  sunt  parenlis  optimi. 

Deinde  vero  fortiiis  etiam  excitat  Religio 
christ.  ad  mutuam  charitatem  ,  et  illa  omnia 
officia,  quae  ex  charitate  dependenl,  ciim  nobis 
strictissime  injungat  reddere  nos  conformes 
imagini  illius,  qui  pro  salute  hominum  asperri- 
mamvitam.gravissimosdoloresetacerbissimam 
mortem  susiiiiorc  non  duhilavit.  Et  reveri 
nulla  Religio  in  hominum  cordibus  accendi 
illum  zeiuiii  et  ardorem  ,  qiio  pro  hominuin 
conversione  flagrarunt  Aposloli ,  et  posi  illos 
in  perpetua  serie  alii  bene  multi  eorum  seculi 
vcstigia.  Denique  conlirmai  Religio  christ.  et 
quodammodo  intendit  oUicia  hominis  omnia 
erga  seipsum  ;  riim  ex  hac  oeconomia  div. 
intelligat  Christianus  magis  quam  ex  alia  qua- 
cumque  re  ,  quam  exceHentis  sil  naturae  ;  quis 
enim  se  redemptnm  tam  incomprohensibili 
ratione  per  incarnationem  et  mortem  Filii  Dei 
piitare  potest ,  quin  summa  ope  niiatur ,  ut 
tanto  Dei  munere  semper  aliquid  dignum  et 
sentiat  et  facial  Y 

Obj.  1":  Sapientia  divinae  oeconomiae  ponitur 
praecipue  in  hoc  principio ,  quod  peccaia  ho- 
minum  nec  Deus  debuerit  graiis  condoaare  , 
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nec  propter  poenitentinin  remittere.  Atqui 
utriinique  falsum  est :  1°  Quidem  gratuilo  po- 
test  peccata  condonare,  nec  haec  gratuita  con- 
donalio  peccali  fuisset  contraria  divinis  attri- 
butis,  et  speciatim  justilise.  Nam  ilie  non  est 
injustus,  qui  nemini  facit  injuriam,  sed  solum- 
niodo  de  jure  suo  cedit.  Injuriam  nemo  sibi 
inferre  poiest.  Atqui  Deus  graiuito  condo- 
nando  peccaium  nemini  facerel  injuriam :  non 
peccatori,in  cujus  commouum  cederet  gratia; 
non  aliis  cre;;turis ,  quibus  nihil  detraheret 
per  datam  alteri  veniam.  2°  Poenitentia  sulB- 
ciens  est  pro  peccato  expiaiio,  propter  du- 
plicem  raiionem.  Prima  est ,  quod  Deus  non 
irascatur  nisi  propter  peccatum  ,  et  proinde 
aversio  a  peccato  Dei  favorem  debet  recupe- 
rare.  Secunda  est ,  quod  poenitenlia  sit  finis 
unicuspcenseinllictae.quoobientocessaredebet 
poena  :  nam  omnis  punitio  referri  debet  ad 
bonum  patientis ,  et  ob  alias  causas  punire 
crudelitas  est.  Apud  homines  non  infliguntur 
pcen^  nisi  ad  impedienda  alia  maia. 

Npgo  min.  :  Nec  debuit  Dens  gratis  pecrata 
condonare  ,  nec  est  per  se  poenitentia  sulfi- 
ciens  peccati  expialio  propter  raliones  supra 
allatas.  Ad  confirmationem  primae  partis  resp. : 
Nego  maj.  Nam  non  solum  is  est  injustus,  qui 
aliis  infert  injuriam  ;  sed  etiam  qui  sibi  infert, 
aut  sibi  infcrri  ab  aliis  ignave  patitur  :  nam 
oflicia  sunt  erga  seipsum ,  sicut  et  erga  alios. 
Deus  denegare  non  potest  sua  atlribula ,  non 
poiest  non  vindicare  majestatem  suam  aucto- 
ritateioque  legum  ,  quas  ad  bonuni  couiinune 
sanxit  atterna  sapientia  ;  iioc  sibi  debet  mullo 
magis,  quam  tenetur  ad  non  violandas  creatu- 
rassuas.  Si  condonare  possil  pecr^atum  gralis, 
potest  eliam  relinquere  imperii  moralis  ha- 
beoas ;  poiesl  dispensare  k  legibus  aeternis  et 
immulabilihiis  requitatis;  potesl  nullam  habere 
rationein,  aiit  virliitis,  aiit  vitii. 

Rcsp.  etiam  :  N^^-go  min.  Nam  Deus  inferret 
aiiis,  et  ipsi  aliquo  modo  peccatori,  injuriam  : 
violaret  nemf)e  ,  et  pro  arbilrio  rescinderet 
kges  univfrsalf^  a-quilatiK,  in  quarum  Rlriclis- 
BimS  ob^<»r>'3ti'>ne  cornmunis  fcliritah  ronsisiil, 
ei  ex  qiiibiis  d'Tivalur  omnis  in  vil;j  liiiiii:in.''i 
ordo  el  harmonia  :  haiid  seciis  ac  re«  injiiri;Mii 
inf^rret  omnibim  rivihiis,  qiii  lf^f»s  fiind;imfn- 
UtUts  r»»ip.  viiil;iret  ct  impiinilalis  spem  impro- 
bis  darel ;  qnamvi-  •  '"•  vifihtione  nihil  do- 
trtaMflti  faii»rft  d  iiiiiik  ili;<lf;  rfspiib. 

Ad  f;onliri>  hhIi  |Mfiimp.v.-iniH- 

iU(-  raiion«'iii  ii)idein  albtam- 
rrimjin  '|iiii' III      'i'iia  es  M>  qoAd   IUh»   non 


irascatur  nisi  propter  peccatum ,  non  sequitur 
recuperari  divlnum  favorem  per  aversionem 
cieaiura;  a  peccato,  ejusque  poenitentiam.  Nam 
in  peccaio  displicel  Deo  non  solum  inordina- 
tio  actualis  crealurae  ,  sed  eliam  contemptus 
legum  et  spreta  majestas  imperii.  Hinc  crimi- 
nis  naturam  habet  peccatum ,  et  ex  peccato 
oritur  debitum,  quo  justitiae  divinae  obligamur. 
Jam  vero  etiamsi  inordinatio  actualis  volunta- 
lis  creatae  tolleretur  per  poenitentiam  et  aver- 
sionem  a  peccato ,  non  solvitur  illud  debitum, 
quo  peccaior  obligaiur  justitiae  divinae ;  non 
diluitur  crimen  ortum  ex  contempia  majestale 
legum  divinarum  ;  et  proinde  ,  quamvis  Deus 
non  irascaiur  nisi  propter  peccatum  ,  ejus 
favor  non  recuperatur  per  aversionem  a  pec- 
cato  ,  sed  necesse  est  ut  solvatur  debitum  ,  et 
deleatur  reatus  (1). 

Vanissima  est  eliara  secunda  ratio.  Nam  cor- 
rectio  seu  emendatio  peccatoris  non  est  unicus 
finis  poenae  inflictae,  sed  vigor  et  auctoritas  le- 
gis,  sed  majestas  imperii.  Ob  illam  enim  can- 
sam  infligitur  poena,  ob  quam  illam  commi- 
natur  lex.  Atqui  lex  poenam  comminatur  non 
tantum  ad  correclionem  peccatoris,  sed  ad 
conciliandam  vim  legi  ex  melu  poenae.  Conse- 
quenter  etiam  falsum  est  poenam  referri  solum- 
modo  ad  bonum  patientis  :  refertur  ad  bonum 
communc  reip.  etad  ordinis  conservationem, 
quye  aliter  oblineri  non  potest.  Nulla  est  cru- 
delitas  in  sequendo  rerum  ordine,  et  in  agen- 
do  juxla  ratas  et  immutabiles  leges  aequitalis 
ad  bonum  commune  plane  necessarias.  Ob  has 
easdem  causas  certum  est,  poenis  sanciri  leges 
humanas  et  «;arum  violationem  vindicari,  nulla 
habita  ratione  iioenitenliae  malefactoris. 

Obj.  2° :  Multum  abhorrere  videtur  a  sapien- 
tia  diviiiu  tota  ratio  mcdiationis  Christi ,  ut 
exposita  est  in  Scripturis.  Traditur  hoc  titulo 
obiisse  inunera  tria,  prophelicum,  sacerdotalc 

(\)  De  ill:l  necessiiatc  controversia  inter 
thcologos  movetur  :  alii  nompe  volunt  Deum 
ila  de  jure  suo  cedere  pos.sc,  ut  peccatum  pec- 
calori  sall.Mn  doli-nti  ,  cliain  absqiie  ull^  salis- 
faclione,  coiidonot  ,  alii  vor6  cum  nostro  aii- 
ctore  contendiinl  justitiae  vindioativae  in  Dco 
;iiiiiuani  pro  rciilu  pccnani  esse  solvoiidam. 
Onidqiiid  sil  ,  iic(|uc  cx  priori  ojjinionc  conlra 
l)oiiil;ilcni  divinani  lirot  argiiprc.  Ksto  quidcin 
qiiod  DiMis  possci  (leccatuin  siinul  et  po^nam 
(lcl)ilaiii  rciniilcrc  ;  scd  id  li<'t  csscnlialitcr 
lilicre.  Niliil  crgo  indc  coiii  liidcndiini  ,  si  re- 
vcri  pfcnaiii  jiM^ini  d:iri  voliicril.  Oiiod  si  ron- 
tra  oinniiini  scntcntiainadverKarius  haiic  pauiae 
rcntikhioiicin  iicgaret  esse  libcrain  ,  liiiic  coii- 
Ir.i  liiijii»«ni'iili  «'rroiic.iin  assciiioncin  oinnes 
rcriirrcrcnl  ralioiics  ab  aiicior*'  siipra  «xpo- 
MUK.  p.-S 
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ctregiuffij.  Atqui  ex  omniparteadivinasapientia 
abhorrere  vitletnr  ista  medialio.  1"  Prophetici 
muneris  ratio  non  satis  cuni  Dei  dignilalc  con- 
sistere  videlur  :  non  fuii  Deo  dignum,  ut  lionio 
fieri  veljet,  sequc  inlirmilaie  carnis  oneraret ; 
ut  passionibus,  utdolori,  ut  morliseipsum  sub- 
jiceret :  quasi  non  facile  illi  fuisset,  citra  cor- 
poris  imbecillilatem  se  hominibus  ostendere, 
eosque  justitiam  docere  majore  auctoriiate 
professi  Dei :  paruissent  sane  homines  cum 
majori  alacritate  priBceptis  cceiestibus,  si  ad  ea 
virlus  ac  potestas  Dei  praecipientis  manifesta 
accessisset.  Haec  communis  est  omnium  ho- 
minum  sententia  :  Judaei  in  suo  Messi5,  quem 
tamen  divinae  naturaeconsortem  noncredunt, 
gloriosum  et  semper  felicem  regem  expec- 
tant  ,  nihilque  adeo  quoscumque  infideles 
alienat  a  Cliristi  Religione,  quam  miserabilis 
auctoris  sors! 

2"  Sacerdotalis  muneris  ratio  non  miniis 
abhorrel  a  divina  sapienlia,  caeterisque  attri- 
butis.  Nam  primiim  nuilo  modo  intelHgilur , 
quoraodo  consentiens  sit  divinae  bonitati  et 
justiliae,  innocentem  et  vacuum  oinni  crimine 
malis  omnibus  aiiicere  ;  multo  minus  quomodo 
lilium  suum  dilectissimum  illis  obnoxium  facere 
potuerit  ;  quasi  vero  punitio  innocenlis  et 
absolutio  rei  possit  divinam  justitiam  et  sanc- 
litatem  apud  homines  commendare.  Secundo 
non  intelligilur  quomodo  passiones  Chrisli , 
quae  sunt  lani  diversae  nalurse  ,  lum  ratione 
qualitatis  ,  lum  ratione  durationis  ( impiorum 
poenae  ex  conscientia  delicti  oriuntur,  Chrisii 
mens  pacatissima  supponitur ;  illorum  seter- 
nae  sunt ,  Christi  breves  ;  innumerabiles  sunt 
hominum  mortes,  Chrisli  mors  unica ) ,  polue- 
rint  subslitui  in  locum  passionum  quibus  lio- 
mines  obnoxii  devenerant.  Terlio  non  videtur 
consentiens  sibi  doctrina  christ.,  nam  si  satis- 
fecit  pro  liominibus  Christus,  debet  esse  pec- 
cati  condonatio  absoluta,  nihilque  repetendum 
est  ab  eo,  pro  quo  persolutum  est  prctium. 
Haec  lamen  non  ita  sunt. 

5°  Regii  etiam  muneris  ratio  repugnal :  nul- 
lam  causam  sane  videmus  cur  Deus  omnem 
potestatem  Christo  tribueret,  et  ipse  quasi  di- 
mitteret  habenas  regni  :  id  alienum  videtur  a 
Dei  constantia  et  majestate. 

Nego  min.,  quoad  omnes  partes :  in  istis  tri- 
busCIirisli  muneribus  elucel  sapientia  divina. 

1.  In  ratione  muneris  prophetici  :  quia  illa 
humilis  conditio  Christi  in  vita  mortali  meliiis 
erat  comparata  ad  fines  omnes  assequendos , 
quos  sibi  proposuit,  quam  alia  quaevis  iu  qua 
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potuisset  versari.  Nam  venit  Christus  ad  ex^ 
pianda  delicta  honiinum  ;  venit  ad  homines 
instituendos  ad  Religionem  etad  bonam  vitam; 
venit  ad  constituendum  regnum  spiritale  ,  seu 
in  vita  sua  gerebat  personam  viclimse  piacula- 
ris  pro  peccatis  hominum,  et  doctorisjustitiae, 
et  regis  spiritalis.  Alqui  ad  Iios  fines  conse- 
quendos  meliiis  comparata  erat  conditio  hu- 
milis,  quam  alia  quaevis.  Primo  quatenus  sa- 
cerdos  et  victima  venerat  ad  expianda  delicta , 
decebat  ut  doloribus  etmorti  esset  obnoxius , 
omnisque  ejus  vita  esset  pars  istius  sacrificii, 
quod  in  cruce  oportebat  eum  consummare ; 
oportebat  ut  a  partu  virgineo  hoslia  elficeretur. 
Secundo  quateniis  doctor  justitiae  ad  homi- 
nes  venerat  erudiendos,  oportebat  etiam  eum 
versari  poliiis  in  humili  quam  in  altiori  vitae 
conditione,  ob  duplicem  praecipue  causam: 
quia  major  in  ista  sorte  erat  Christi  aucto- 
ritas;  quia  etiam  omnium  virtutum  exempla 
dare  polerat.  Inprimis  quidem  in  ista  humi- 
li  sorte  magis  elucebat  Clirisli  divina  auc- 
toritas,  quam  si  solium  apud  Judaeos  occupas- 
set.  Etenim  ex  una  parte,  temporalis  felicitas, 
divitiae,  honores,  potentia,  rerum  omnium  af- 
lluentia,  nullo  modo  sunt  pignora  certa  divinae 
benevolentiae  erga  eos,  qui  istis  potiuntur ; 
ciim  quotidie  videamus  eos  abundare  his  opi- 
bus,  qui  sunt  maxime  flagiiiosi ,  sibique  eas 
facinoribus  saepissime  comparaverunt.  Digni- 
tashominis,  ejusque  cum  numine  communio 
meliiis  intelligitur  ex  praeclaris  virlulibus,  ex 
excellenti  doctrina,  ex  operihus  quae  divinam 
opem  praesentem  significant.  <  Sed  palibulo 
affixus interiit? Quid  istud,  ait  Arnobius,  ad  cau- 
sam  ?  Neque  enim  qualitasaut  diflbrmitas  mor- 
tis  dicta  ejus  immutat  aut  facta.  »  Apud  Ju- 
daeos  quot  Prophetae  sorte  nasccndi  haudqua- 
quiim  conspicuietapopularibuspessimehabiti? 
Apud  paganos  numquid  praaclarissimi  philoso- 
phi  obscuro  loco  nati  sunt  et  indignissima 
morte  perempti?  Quorum  tamen  iixmx  el 
laudibus  nihil  inde  decessit.  «  Cicuta  magnum 
Socratera  fecit,  ait  Seneca ;  Rulilii  innocentia 
et  virtus  lateret,  nisi  accepisset  injuriam ;  diim 
violatur ,  effulsit.  »  Socrates  philosophorum 
sapientissimus,  explorata  consummatae  virtutis 
idea,  sic  definivit  :  Ut  ille  inter  malos  est  ma- 
xirae  improbus,  qui  malitiara  ita  tegeret,  ut 
praemiis  virtuti  debitis  frueretur,  sic  ille  est 
perfectissimus  virtulis  assecla  ,  qui  virtutum 
splendore  hominum  sibi  pareret  in  vidiam,  atque 
odiaexcitaret,  ita  utsineulloadminiculo  prae- 
ter  innocentia^  conscientiamcrucem  sustineret. 
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Ergo  nullo  modo  affluentia  reruni  omnium  di- 
vinae  benevolenliae  aut  innocentiai  significatio 
est,  neque  adversa  fortuna  argumenium  est 
iniquilalis.  Ex  allera  vero  parle,  cuin  in  niagiia 
fortuna  niajora  sint  induslriae  et  scienliae  ad- 
jumenla,  majora  quoque,  si  quis  faliere  velit , 
fraudis  adminicula;  niullam  vim  aniitterent 
argumenla,  quibus  hacteniis  usisumus  ad  clli- 
ciendam  divinam  originem  Reiigionis  christ. 
si  Christus  in  vita  sua  morlaii  occupasset  so- 
liura  jud.iicuni.  Et  certe  multo  niagis  conspi- 
cuus  fuit  in  nativitate  Christi  divinus  favor, 
cii.m  virginali  partu  editus,  choris  coelestibus 
angelorum  salulatus  stella  nova  demonslratus 
est,  etsi  sit  in  stabulo  vitam  auspicatus ,  quiim 
si  in  regio  Ilerodis  palatio  editus  fuissel.  .Magis 
etiam  enituit  ejus  divinilas  in  isla  vi  sibi  natu- 
rali ,  et  quam  adeo  facile  suis  discipulis  com- 
municabat,  patrandi  miracula,  quam  si  armis 
totum  orbem  imperio  judaico  adjecisset ;  in  iis 
quae  morlem  ejus  comiiata  sunl  ,  vel  secuta, 
clariiis  se  naturae  dominum  demonslravit, 
quam  si  raortempassus  non  fuissct,  et  in  thro- 
no  Davidico  ad  hunc  usque  diem  permansisset. 
Ob  hanc  etiam  aliam  causam,  eamque  prx- 
cipuam,  decebat  doclorem  justitia;  in  Jiuniili 
versari  conditione,  sciiicet  ut  omniuni  virtu- 
tum  exempla  dare  posset.  Nam  ,  ut  ingeniose 
argumentatur  Lactantius  :  <  Quicumque  prae- 
cepta  dat  hominibus,  ac  vitam  morcsque  lingit 
aliorum,  debet  ipse  facere  quae  proicipit ;  si  non 
fecerit ,  soluta  praecepta  sunt  ;  si  enim  bona 
sunt,  quae  praecipiuntur ,  sivilam  hominum  in 
oplimoslalucollor^nl,  non  sedebetipseprxce- 
plor  a  numero  ca-tuque  hominum  segregare , 
inter  quos  agil,sed  ipsi  eodem  niodo  vivendiim 
est.quodocetessevivendiim;  nesialiurvixfrit, 
ipsc  praeceplis  suis  lidem  detraiiat;  levioremque 
doctriiiam  suaiii  facial,  si  reipsa  resolvat,  quod 
\erhis  nitatnr  adslriiere.  i  iius4|uisqii«;  eiiini 
ciiiii  audit  pra;cipii:iilcni,  uon  vull  imponi  sibi 
nccessitatcin  parendi ,  tanquam  sibi  jus  liber- 
talis  adimatur.  Respondebit  itaque  doclori  lioc 
modo  :  Non  [Kissum  facerc  quae  juhes,  qiio- 
niam  sunt  iiiipossibilia.  Vclas  iiieirasci  ,  vclas 
cu|iere,  vetas  niortem  timere;sed  hoc  aih;6 
contra  naturam  esl,  ut  iis  affectibus  animalia 
universa  subjecla  sinl;  veUi  ade6  piilas  rejm- 
gnari  pf»sse  natura*,  tu  ipse,  quae  pra;cipis,  fac 
ul  s«;iam  li)Ti  |Kis<-(>.  Ciini  autr-in  ipse  non  fa- 
cias,  qn.i!  insoieniia  i-M  iil  hoiiiiiii  lii«ro  iin- 
ponffc  veli»  l«»gesqiiibuR  i|>fte  non  pareas  '.' .  . . 
Quis  nfg<l  JHsUiin  c»s<;  re«ponsione(n  lianc?... 
ijuid  ergo  faciat  illc  pruwpior,  >>i  h-xc  ei  fiie- 


rint  opposila?  Quomodo  adimet  excusationera 
coniiimacibus,  nisi  ut  praesentibus  faciis  do- 
ceat  possibilia  se  docere  ?  Inde  evenit  ut  phi- 
losophorum  praeceptis  nullus  obtemperet : 
homines  enim  malunt  e-\empla  quam  verba  , 
quia  loqui  facile  est,  praeslare  diflicile.  Qui 
praecipiunt  nec  faciunt ,  abest  ab  iis  lides  ;  et 
si  homines  fuerint,  contemnentur  ut  leves;  si 
Deus,  opponetur  e.vcusatio  fragililalis  huma- 
nae. »  Haec  Lactantius.  Jam  vcro  virlutes  in  qui- 
bus  inculcandis  versaridebel  Religio,  illa;  sunt 
qua;  perlinent  ad  omnes  homines,  videlicet 
mansuetudo,  charitas  longaniniitas,  patientia, 
puriias,  rerum  terrenarum  conlemplus  :  et 
liarum  virtutum  praedicatorem  idoneum  nullo 
modo  fulurum  principera  gloriosum  el  bello 
felicem  facile  inlelligilur.  Quomodo  praedicare 
mansuetudincm  el  charilatem  etiam  erga  ini' 
inicos  posset  bello  occupatus  ?  quomodo  rex 
qui  splendore  et  polenlia  omnes  alios  vinceret 
ct  in  nulla  rc  e.vperiretur  adversam  fortunam, 
doclor  esse  posset  aequanimitalis  et  paiieniiae, 
paupertatis  voluntariae  el  contempliis  rerum 
lerrenarum?  Chrislus  ergo  quatenus  doctor 
justiiiae  debebat  esse  in  humili  vilae  condi- 
tione. 

Tcrtio,  qualeniis  rex  spiritalis  venerat  ad 
constituendum  regnuin  positum  in  rebus  coe- 
lestibus  etspiritalibus,  oportcbaleum  aflectare 
nulluin  aliud  iniperium  nisi  in  animos  horai- 
nuiii,  nulla  aiia  bona  dividere  nisi  spirilualia  : 
parum  apta  fuisset  certe  nieihodus  homines 
avocandi  a  rebus  temporalibus  ad  coelestia,  dis- 
tribuendo  boua  terrestria  ,  suosque  asseclas 
assumendo  in  consortium  regni.  Repugnabat 
ergo  ex  omni  parte,  ul  Christus  in  alia  quaui 
liumili  vitae  condilione  versarelur,  et  vanissi- 
iiia  est  illa  Judacorum  ct  Deistarura  querela  , 
quod  maguilici  et  gloriosi  principis  specicm  et 
appaiatuin  iion  iiabucril. 

II.  Ncgo  sacerdolalc  Christi  inunus  ex  ulli 
parte  re|)iignare.  El  primura  quidein  haud 
aegre  concedimus  innoccntiam  non  esse  per  se 
ohnoxiam  poeiiae,  et  iiinocentcm  non  possc  pu- 
niri,  iil  innocciitem.  Eatciiinr  vcniaiii  conccs- 
sani  reo  cl  pu;n.T,  translalioiieniin  innocciitcra, 
nec  Dci  adversiis  peccaluni  odiuin  aut  Dci 
amorem  erga  innocentiain  lestari  possc  :  6cd 
dcfendimiis  iniiocentem,  si  vadem  se  pro  reo 
coiisliliicril,  et  ejiis  loco  pienaiii  siihirc  con- 
senwril,  jiossc  experiri  icverilaliwn  lcgis.  Iii 
hoc  casu  pu'iia  inflicta  lequi;  esl  piinitio  cri- 
iiiinis,  a-que  l('(i;islatoris  odiuniadvcrsiis  pecca- 
liiiii  si(.Miili(-.ai,  !tr.  si  iii  ipRum  reuiii  pu>na  cadc^ 
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ret.  Unica  quaeslio  est ,  utriim  sit  seqnilaii 
consenliens  Mlos  vades  et  vicarios  siiscipere  , 
atque  in  illos  iranslcrre  poenani  debitam  iis 
pro  quibus  se  vades  consiituerunt  ? 

Jam  vero  in  suscipiendis  et  puniendis  vadi- 
bus,  nihil  adeo  a  communi  sensu  alienum  esse 
probat  ipse  consensus  nalionum,  quem  Gro- 
tius,  minime  in  hac  re  suspeclus  judex,  nobis 
favere  declaravit  de  salislact.  Christi  c.  4.  Et 
revera  ex  historia  discimus  apud  genles  huma- 
nissimas  in  more  positum  fuisse ,  ut  obsides 
quandoqne  trucidarentur  ob  violatam  fidem  ab 
illis,  pro  quibus  se  reos  supposuerant.  Elsi 
iion  probanda  sit  ista  consuetudo,  quia  potes- 
talem  sibi  arrogabant  obsides  in  propriam  vi- 
lam,  quae  reipsa  sibi  non  competebat,  id  la- 
men  indicio  esl ,  illis  genlibus  non  visum 
fuisse  iniquum,  si,  ubi  poiestas  legilima  est , 
liomo  innoceiis  nocentis  loco  punirelur.  In 
causis  vero  pecuniiiriis  semper  licitum  judica- 
tum  est,  hominein  eliam  in  carcerem  trudere, 
qui  se  dedit  proalio  vadem  :  quae  aclio  civilis 
in  eodem  posita  esl  principio  ,  quod  liceat 
homini  in  alterius  loeum  sua  et  sese  sub- 
rogare.  Consueludo  illa  auliquissima  et  univer- 
salissima  sacrificia  offerendi  iii  eodeni  princi- 
pio  posila  eral ,  sive  apud  Judaeos,  sive  quos- 
cumque  alios  populos.  Nam  apud  omnes  vic- 
timae  in  reorum  locum  substitutaecenspbantur, 
et  per  omnes  qui  adhibebantur  ritus  significa- 
balur   translatio  poense  a  reo  in  victimam. 

Sed  non  in  consueludine  sola  ponimus  doc- 
trinae  nostrae  auctorilatem,  sed  in  ipsa  ratione. 
Subrogalio  innoceniium  pro  nocentibus  esse 
potesl  illicita  ob  has  prsecipue  causas.  l^Si  in  id 
non  consentlanl  innocentes :  nam  planei  niquum 
est,  ut  innocens  invitus  ferat  poenam  criminis 
non  sui.  %"  Si  non  sil  potestas  sufficiens  : 
nulli  liomini  in  vilam  suam  potestas  competit , 
nec  ulla  etiam  est  judicibus  daia  potestas  in 
aliorum  civium  vitara  ,  nisi  ubi  grave  crimen 
ab  iis  admissum  esl.  o*"  Si  niulta  ex  eo  in 
remp.  incommoda  redundarent  ;  ut  redundare 
multa  necesse  esset,  si  bonis  et  probis  viris 
orbaretur  resp.  ad  servandam  vitam  scelerato- 
rum  civiuin.  Ob  has  praecipue  causas,fidei  jus- 
siones  in  cansis  capitalibus  merilo  velits  fue- 
runt  bonis  legibus.  Sed  si  sponsor  consentiat, 
si  plenum  habeat  in  se  dominium  aut  Dei  con- 
sensuin,  si  se  vadem  dando  non  soliim  nulla 
sibi  et  reip.  afferat  incommoda,  sed  e  contra- 
rio  multas  et  magnas  uiilitates ,  licebit  profe- 
cto  in  istis  circumstantiis  se  vadem  offerre. 
^emini  quippe  inferet  injuriam  :  non  Deo,  qui 
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if ,  annuii ;  non  sihi,  cum  multa  commoda  exinde 
arripial  ;  non  reip.  ciijtis  etiam  utilitatPS  pro- 
sequilur.  Ai  isla  omnia  in  Christo  concurrunt; 
nam  1°  Christus  habuit  plenum  in  suam  vitam 
dominium,  et  aliunde  ipsius  in  locum  nostrum 
subrogationem  probavit  Deus  :  Proprio  Filio 
suo,  ait  Aposlolus,  non  pepercit,  sed  pro  nobis 
omnibus  tradidit  illum.  2°  Christus  in  id  ipse 
I  consensit :  nemo  tollit  animam  meam  d  me,  sed 
ego  pono  eam  a  meipso.  Maximas  sibi  peperit 
utilitates,  ctim  propter  morlem  illam  volunla- 
riam  Deus  oxaliaverii  illum ,  et  donaverit  illi 
nomen  quod  est  super  omne  nomen,  omnia 
subjeceril  sub  pedibus  ejus,  et  caput  fecerit 
supra  omnem  Ecclesiam.  !•*  Tandem  maxima 
etiam  commoda  totireip.  atlulit,  homines  Deo 
reconciliavil,  eos  in  libertalem  filiorum  Dei 
asseruit,  et  fecit  cohaeredes  regni  Dei  :  prse- 
terea  confirmavit  imperii  divini  majestatem 
per  peccatum  violatam,  et  legum  Dei  auctori- 
taiem. 

Secundo  ad  id,  qiiod  deinceps  objicilur  ad- 
versus  Chrisli   satisfactionem  ,    resp.  Christi 
poenam  non  fuisse  quidem  ejusdem  generis  ac 
hominum    peccatoruin  :    impossibile    quippe 
erat  ut  castissima  ejus  anima  elideretur  illis 
angoribus,  qui  ex  conscienliadelicti  nascuntur: 
impossibile  etiam   erat  ut  teneretur  vinculis 
mortis,  aut  innumerabiles  morles  pro  oinnibus 
hominibus  ferret.  Sed  neque  id  necessarium 
erai.  Nam  Christi  dolores,  eliarasi  diversi  ge- 
neris,  tura  ratione  qualilatis,  tum  durationis  , 
tamen  propter  dignitatem  ejus  aequivalebant 
omnibus  poeniset  mortibusquaehominibuspec- 
caloribus  debebantur.  Si  durationis  non  fuerint 
inlinitae,  fuerunt  infmili  valoris,  et  consequen- 
ter  praeponderabant   pas*ionibus   cunclorum 
hominum;  etuna  oblatione,  quia  perfecta  erat , 
consummavit   in  wternum  sanctificatos.  Deinde 
animadverlendum  est  Deum,  partem  laesam  , 
jure  potuisse  determinare  naturam  passionum, 
quibus  salisfieret;  et  illarum  passionum,  hanc 
fuisse  mensuram,  sicut  et  finis  erat  ul  suum 
erga  peccatum  odium  testaretur,  satis  ad  vin- 
dicandam  auctoritatem  legum  siiarura  et  impe- 
rii  sui  majestatem :  qiiod  profecto  aeque  perfe- 
clum  est  temporalibus  Christi  doloribuset  uni- 
ca  morte,  ac  si  innumerabiles  mortes  oppete- 
ret  ,  et  omnium  in   se  damnaiorum  poenas 
susciperet. 

Et  certe,  Deus  in  reparaiione  humani  ge- 
neris  per  raediationem  Christi  earadera  legem 

isecutus  esl,  juxta  quara  omnes  homines  ceci- 
I   derant.  Perfecta  est  primi  foederis  et  secundi 
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similiiudo;  et  inter  Adamum  atque  Cliristura 
coiivenientia.  Adamus  parens  omnium  lioini- 
num,  eorum  caput  et  sponsor,  ad  obtempe- 
randum  diriuis  mandalis  devinclus  erat,  ea 
lege  ui  omnes  ejus  acius  affecturi  essent  posie- 
ros  :  ex  ejus  innocenlia  et  inuiiorlalilaie  om- 
nes  homines  innocentiam  et  immorlaliiatem 
trahere  dehebant;  sic  etiam  debebat  ejus  in- 
obedienlia  omnibus  esse  leiliilera.  Eadem  ra- 
tione,  et  juxta  easdem  adniinistralionis  leges 
Cbrislus,  assumpla  humaiia  natura,  caput  et 
sponsor  noster,  sieul  fuerat  Adam,  conslitutus 
esi  eadera  lege,  ut  omnia  ejus  merita  nos  aai- 
cerenl.  Sic  obedientia  Christi  facta  est  obe- 
dienlia  naiurae  humanae,  saiisfaclio  obiaia  a 
Christo  impulatur  nalurae  humanae.resurrectio 
Chrisli  a  raorluis,  et  ejus  victoria,  est  resur- 
reciio  generis  humani  et  ejus  vicloria  in  pole- 
slates  tenebrarum.  Hinc  Aposiolus  vocat  Chri- 
stum  secundum  Adam,  el  Adam  dicit  figuram 
ejus  qui  venlurus  erat.  Hinc  etiam  scribil  : 
SiciU  per  unius  deUctum  in  omnes  homines  in 
condemnationem,  ita  per  mius  justiliam  in  omnes 
homines  injustificationem  vila'.  Ciim  igilur  Chri- 
stus  loco  noslro  oblemperaverit  legi,  eteadem 
melhodo  luerit  perfecia  reparaiio,  qua  derivata 
est  in  nos  pernicies,  sequitur  praestitisse 
Cbrislum  id  omne  quod  necessarium  erat, 
et  vanas  proinde  esse  supra  allaias  objectio- 
nes. 

Ad  id  denique,  quod  tertio  loco  addiiur, 
resp.  Duilam  esse  in  doctrina  christ.  repugnan- 
tiara,  diim  Chri-li  admissi  satisfaclione  negat 
omnibus  aiisolute  et  sine  conditione  remitli 
peccata.  .Nara  in  hocdilliert  satisfactio  propria, 
el  salisfaciio  [ler  vicarium  seu  impulativa, 
quod  ex  priori  necessario  et  absolute  hat  pec- 
cat4irura  oronium  expiatio ;  quia  si  quis  plenam 
pro  suis  peccalis  offerrft  satislaclionem,  eodem 
lempdrc  quo  saiisfaoerft.  preiium  etiam  appli- 
carel  ad  abrilenda  peccata.  Sed  res  ita  se  non 
habcl  ubi  salisfaclio  ohlata  est  ah  alio  :  manet 
in  {KtUisUlt  tiiHi  eJMs  cui  satisfactum  est,  lum 
ejiis  qui  H;iiiiifccil,quaMlam  loges  el  conditionf^ 
poncre  ju\Lii  qiiak  iinpiiialtilnr  ftatisfaclio.  Sic 
Chriktuft  quidem  rr-ronciliatioiiem  rioslram 
inorl«  Mia  |»rom<Tuil.  et  tanta  cerl^.  sunt  pjus 
uierita,  (|uanla  univerfio  orbi  simul  ac  s^-mel 
lilteraiKlfi  Miflici^nl.  Sed  id  (i«Ti  ii«m  potfst, 
nisi  fiieriiiiiii  Mniculis  applic«-liir.  H;f-(.  aiitr-m 
aj>pli(jUiojinUi  v.-iri;is  ^cvts  lif-n  potent,  qua- 
ruw  aiKpi;«  ii,,.i,i    ad  noBlro»  iisus 

i»i"  ',  aiiv  nobift  ftunl  iiicof^nita;.  iNovi- 
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totam  saiisfactionis  suae  vim  exerere,  et  peccata 
omnesque  peccato  debitas  poenas  condonare. 
Sed  ne  socordes  simus,  el  ut  peccati  pondus 
ac  gravitalem  sentiamns,  voluit  ul  si  in  pec- 
cata  relabamur,  tnnc  quidem  esset  inlirmitati 
nostrae  post  naufragium  tabula  in  poenitentiae 
sacramento;  ita  tamen  ut  aeterna  poena  in 
temporalem  muiarciur,  et  ut  nonnisi  laborando 
ad  saluiis  portum  pervenire,  raeritaque  Christi 
nobis  applicare  possemus. 

ill.  Denique  regiiim  Christi  munus  ex  nuUa 
parte  repugnat.  Ad  illius  defensionem  dixisse 
saiis  esset  hoc  mnnus  partem  esse  essentialem 
mediaiionis  Chrisii,  et  proinde  eamdem  esse 
ejus  necessilatem  ac  medialionis  ipsiiis.  Sed 
quoniam  specialim  munus  prophelicum  et 
sacerdolale  asseruimus,  non  pigebit  pauca  ad- 
deread  ostendendam  ulililatem  munerisregii, 
et  evolvendas  aliquas  rationes,  cur  Deus  per 
mediatorem  nalura  nobiscum  conjunctum  re- 
gere  voluerit.  t"  Teslaiur  Deus  hac  regiminis 
formS  suum  erga  peccatum  odium,  et  nobis 
ingenerat  vividiorem  sensum  suae  majestatis  : 
cum  ex  ea  intelligamus  tantam  esse  peccali 
foediiatem,  taniumque  nosa  Deo  removere,  ut 
illo  indignum  sit  cum  peccatoribus  immedia- 
tam  servare  communionem.  2°  Committendo 
habenas  imperii  Christo  Domino  nos  regit 
modo  magis  accommodato  nalurse  nostrae  de- 
pravatae,  in  qua  non  ratio,  sed  imaginalio  solet 
imperare.  Ab  ipsa  mundi  origine  homines 
propensos  fuisse  experimur  ad  elfingendos  sibi 
deos,  quos  imaginando  assequi  possent:  factum 
igitur  sapienter  videtur,  ut  etiam  illa  facultas, 
quae  tantam  habet  in  vita  humana  poteslaiem, 
certum  objectum  haberet.  Hanc  rationem  pro- 
bat  S.  Alhan.  de  Incar.  Verbi  div.  par.  15  : 
<  Quia  homines  Dei  conteiuplatione  repudiata, 
depressisque  in  terram  ociilis,  in  nalura  et 
rebus  quae  sentiuntur  Dcum  conquirebant, 
mortalesque  homines,  nccnon  dxmones,  sihi 
defjs  etlingebant;  idci:'c6  hiimanissimiis  ct 
communis  oiiinium  servator,  Dei  Verbum,  sibi 
corpus  accepil,  et  tan(|uam  homo  inter  homi- 
nes  versatus  est,  omniiimque  hoiiiiniini  scnsus 
assuiiipsil,  ulqui  iii  reliiis  corpoms  Deum  esse 
piiUibHnl,  ex  his  qiix  Dominus  corporis  mini- 
sterio  agebai,  agiioscerent  veritalem  et  i'atrem 
p<T  ipsiim  iiilfrllijfcrenl,  lelc.  H;k  ralioncsiiiler 
miillas  alias  salis  Deum  absolvuiil,  qiiod  lenim 
liuiiian.iniiii  impiTium  iledeiil  (>lirislo  liumini  : 
mrque  dubiiim  <^l  qiiiii  inliuiLx:  sinl  alia;,  qux 
nos  omiiino  laleaiit. 
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Articclus  IV. 
De  legum  oninium  christiananm  sapienti  inslilu- 
tione  et  perfectione. 
Cum  in  prsecedenti  arliculofuerintexposiia 
divinae  sapientiae  indicia,  quae  elucenl  in  i'egni 
Chrisli  conslitulione  et  in  generali,  ut  ila  di- 
cam ,  systeniate  oeconomiae  evang.,  sinlque 
proinde  vindicata  omnia  Religionis  nostnB 
fundamentalia  principia,  rostat  solummodo 
ad  perfeclam  legis  clirislianai  defensionem  , 
ul  specialia  quai  conlinent  praecepla ,  seu 
moralia,  seu  caerenionialia,  seu  ecclesiastica, 
sua  divina  origine  dignissima  esseosteudamus. 
De  lege  moruli. 
Omnis  moralis  inslilutionis,  quocumque  vo- 
celur  nomine,  hic  uiiicus  etprofessus  linisest, 
ut  homines  perducantur  ad  beatam  vitam  per 
virtulem.  Legislalio  humana  externum  prai- 
serlim  habitum  componit  et  salutem  spectat 
civitatis  publicam.  Philosophia  moraiis  interio- 
res  affectus  moderatur,  et  ad  vitam  hanc  tran- 
quille  pacateque  agendam  inslituit.  Religio 
vero  invisibilem  Deura  supra  naturam  omnem 
positum,  aeternumque  ejus  rectorem  contem- 
platur,  alque  exlra  hujus  conditionis  morlalis 
limites  cxcurrens,  ad  Dci  similitudinem  honii- 
nem  lingit,  et  ad  sompiternam  illius  societatem 
informat.  Omnes  hae  instituliones  ad  fines  suos 
progrediunlur  per  praicepla,  quibus  homines 
doceantur,  et  niotiva,  quibus  ad  virlutem  ex- 
citentur  :  ac  si  quae  disciplina  existat,  qu* 
propter  exquisitam  cx  omni  parte  lemperalio- 
nem  et  convenicnliam  cum  hominum  nalura 
acconditione  nihil  reliquit  hominum  sapientiae 
et  induslriae  perficiendum,  ei  non  modo  sese 
accommodabit  vir  sapiens,  sed  divinam  esse 
certo  judicabit,  ciim  in  omnibus  humani 
ingenii  inventis  vaniiatis  et  imprudentiae  in- 
dicia  muita  semper  deprehenderit.  Talem 
esse  ethicam  christ.  ostendere  animus  est, 
non  fuse  et  stylo  oratorio,  quod  multi  cum 
laude  fecerunt,  sed  scholastico  noslro  more 
breviter  perstringentessumma  capita,  in  quibus 
exponendis  exultare  posset  oraioris  facundia. 

Propositio. 

Lex  moralis  contenta  in  novo  Testamento  non 

soliim  in  nullu  re  dissentiens  est  legi  naturic  , 

sed  est  perfectissima  vitce  regula,  quacumque 

alia  institutione  multb  prcestanlior. 

Pkob\tio.  —  Ula  conslituiio  continet  perfe- 

ctissimam  Religionis  et  vita;  regulam,  quae  ex- 

hibet  perfectam  complexionem  oninium  prse- 

ceplorum  ad  Religionem  et  mores  pertinen- 

rpimn,  sine  ullius  erroris  admixtione  :  qusu  ca- 
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dem  proponit  modo  perfectissimo  aptissimoque 
ad  docendos  homiues  ;  quae  eadem  ponit  in 
principiis  perfectissimis  ;  quae  ad  eadem  obser- 
vanda  incitat  niotivis  efficacissimis ;  qua;  per- 
fectissimam  prajscribit  vilae  disciplinam  ,  quA 
omnes  virtules  perpetuo  foveaiitur ;  quae  deni- 
que  bis  mediis,  el  virtulum  omnium  statum 
heroicum  injungit  et  ad  eumdem  informat. 
Haec  omnia  sic  pertinent  ad  perfeclam  Reli- 
gionem,  ut  uno  aut  altero  deficiente  tantiim 
delrahi  intelligalur  ejus  perfectioni ;  at  ubi 
haec  sunt  omnia,  nihil  addi  polest.  Atqui  haec 
omuia  habel  Evangolium  :  i  In  eo,  ut  ait  Apo- 
«  siolus  revera  apparuit  gralia  Dei  Salva- 
1  toris  nostri  omnibus  hominibus ,  erudicns 
«  nos,  ut  abnegantes  impietatem  ct  secularia 
«  desideria,  sohrie  et  jusle,  et  pie  vivamus  in 
«  hoc  seculo,  expectantes  beatam  spem  et  ad- 
f  ventum  gloriae  magni  Dei  et  Salvatoris  noslri 
<  J.  C,  qui  dedit  semetipsum  pro  nobis  ut 
«  nos  redimeret  ab  omni  iniquitate,  et  munda- 
j  ret  sibi  populum  acceptabilem ,  seclatorem 
«  bonorum  operum.  t 

PR/ECEPTIONES. 

Evangelium  est  perfecta  complexio  omnium 
praeceptorum  ad  Religionis  el  morum  modcra- 
tionem  pertinentium  ,  sine  ullius  erroris  ad- 
mixtione.  Supersedere  hic  omnino  possemus 
ab  horum  praeceptorum  recensione,  ciimomnis 
illa  doclrina  ad  quam  a  pueritia  imbuti  sumus, 
etqua  nihil  perfectius  comprohendimus  cogita- 
lione ,  ex  hoc  fonte  hausta  fuerit ;  et  prajtorea 
in  Evang.  novam  conlirmationem  acceperit  lex 
moralis  V.  T.,  quam  continere  omnia  prajcepta 
naturalia  jam  supra  confecimus.  At  quoniam 
non  paucissuprain  laudem  rationiset  pliiioso- 
phiae  coliegimus  graves  de  officiis  veterum  sa- 
pienlium  sentenlias,  religionem  nostram  justa 
commendatione  fraudare  videremur,  si  illis 
non  opponeremus  multo  excellentiora  Ciirisli 
et  Aposlolorum  ejus  praecepla.  Itaque,  ut  jam- 
pridem  dicium  est,olDcia  omnia,velDeum,  vel 
alios  homines  ,  vel  seipsum  spectant.  ReligiQ 
autem  omnis  tribus  continetur,  rectis  de  Deo 
sententiis,  piis  in  Deum  affeciibus,  el  aciibus  ex- 
ternis  hissententiis  affectibusque  consentaneis. 

L  Inprimis  Evangelium  ciira  veteri  legi  su- 
perstructura  fiierit  et  Judaeis  annuntiatura  , 
supponil  jam  impressara  hominum  mentibus 
lidem  unius  veri  Dei ;  Spiritus  necessarii , 
aeterni,  inliniti,  immutabilis,  omniscientis,  om- 
nipotentis,  sibi  sufficientis,  sui  possessione  bea- 
tissimi ;  gapientissirai  ac  optirai  rerum  oranium 
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creatoris  et  gubernaloris;  oninium  denique 
iiuinanarum  actionum  aut  rennineraloris  ma- 
gnlQceutissimi  aut  sequissimi  vindicis.  i  Acce- 
c  dentem  enim  ad  Deum  oporlet  credere,  quia 
€  cst ,  et  qucd  inquirentibus  se  reiiuineralor 
i  sit.  I  Alque  in  liic  lide,  quaienus  per  evang. 
doctrinam  habetur,  jjositam  esse  docemur  viam 
ad  xternam  vitam  :  t  IIxc  est  viia  xierna  ut 
i  cognoscant  le  solum  verum  Deum  et  queni 
I  misisti  J.  C.  >  Unum  tamen  est  legi  clirist. 
magis  peculiare,  qiiodque,  ul  modo  dicenius, 
ex  evang.  dispensalionc  sponle  orilur  :  nempe 
quod  Dcus  ubique  nominetur  et  exhibeatur  ut 
suorum  paler  amantissimus,  imo  ut  essentiaiis 
amor.  i"  Joan.  3,  1  :  i  Videte  qualem  charila- 
I  tem  dedit  nobis  Pater,  ut  lilii  Dei  nomine- 
I  raur  et  simus.  >  Ad  Gal.  4,  6  :  i  Quoniam 
I  autem  estis  (ilii,  misit  Deusspirilum  filii  sui 
€  in  corda  vestra  clamantem  :  Abha,  pater. 
i  Itaque  jam  non  est  servus  ,  sed  lilius  :  quod 
t  si  lilius  et  hxres  per  Deum.  >  Hinc  quoque 
Chrislus  perpetuam  precandi  formulam  prae- 
scribens  ,  jussit  Deum  compeliarc  Patrem  no- 
sirum. 

Ex  his  praeconceptis  de  Deo  sententiis  om- 
nes  ibidem  deducunlur  pi:e  animi  alTecliones. 
1°  Adoratio  interior  :  i  Deus  spiritus  est ,  et 
I  eos  qui  adorant  eum  ,  in  spiritu  et  verilate 
I  0]K>rlet  adorare ,  >  Ex  qua  nasci  debet  di- 
vini  nominis  magnificatio.  1  Pet.  2,9: 
(  Vos  autem  genus  electum  ,  regale  sacerdo- 
(  lium,  gens  sancia,  populus  acquisitionis  ;  ut 
I  virtutes  annuntietis  ejus ,  qui  de  tenebris 
(  vos  vocavil  in  admirabile  lumen  suiim.  • 

2'  Divinse  jusliliae  timor,  Malt.  10,  28  :  No- 
(  lile  liinere  eos  qui  occidunl  corpus ,  ani- 
(  mam  aulem  noii  possunt  occidere ;  sed  po- 
(  tius  timelc  eum  qui  potest  el  animam  et 
(  corpus  mitlerc  in  gehennam.  •  Hic  metiis 
consideratiim  de  Deo  sermonf-m  parfre  dfbcl, 
cl  a  nobis  inipetrare  ul  per  niilliiiii  alium  un- 
quam  juremus.  Ih.  v.  5i  :  i  Lgo  aulem  dico 
(  vohisnon  jurare  omiiin6,  neque  per  ca;luiii 
(  quia  ihroniis  Dei  c&l ;  neque  pcr  lerrram  , 
(  quia  scahellum  est  p<-d»m  ejus....  Sil  auleiii 
(  scrmo  vcsler,  est,  cst.  » 

y  In  divin^  ope  hdiicia  ,  Joan.  14,  \T>  . 
I  Quodcumque  peticrilis  Patrem  in  nomine 
(  meo  ,  hr>c  faciam  ,  iit  glorilicetiir  Pater  in 
(  Filio.  •  Mall.  7,7  :  i  Pelile  et  d.ihitiir  vohis, 
(  qu.'iTilc  cl  iiivcnictii ;  pulsalr  et  ajieiieliir 
I  vohis.  Omnii»  eiiiiu  qui  pi:lil  aceipil ,  et  qiii 
f  quxril  invcnil ,  cl  puls.'inti  .'ipcrictiir.  Aut 
I  quift  CAl  cx  vobis  homo ,  qucm  tii  petirrit 
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lilius  suus  panem,  numquid  lapidem  porriget 
ei  ?  Si  ergo  vos  cum  sitis  mali  nostis  bona 
data  (iaie  liliis  veslris,  quaiilo  magis  Paier 
vester  qui  in  coelis  est,  dabit  bona  petenti- 
bns  se  ?  » 
4"  Submissio  divina;  voUinlati  et  omnimoda 

devotio ,  Matt.  6,  25  :  i  Lleo  dico  vobis ,  ne 
soliiciti  sitis  animae  vestrae  quid  manducetis, 
neque  corpori  vestroquid  induamini.  Nonne 
animaplusestquamesca,  etcorpusplusqiiara 
veslimentum  ?  Respiciie  volalilia  coeli,  quo- 
niani  non  seruiit  neque  metunt,  nec  congre- 
gant  in  horrea;  et  Pater  vester  coelestis  pascit 
ea.  Nonne  vos  magis  pluris  estis  illis?.... 
Quserile  ergo  primiim  regnum  Dei  et  justi- 
tiam  ejus,  et  haic  omnia  adjicientur  vobis.  » 
5"  Graluspro  Leiieficiis  sensus  et  amor,  Matl, 

2-2,  38  :  I  Diliges  Dominum  Deum  tuum  ex 
loto  corde  tuo ,  et  in  toia  anima  tua  ,  et  iii 
tota  mente  tua :  hoc  est  maxiinum  et  primum 

I  mandatum.  »  4  Tim.  4,  o  :  «  Fiiiis  praecepti 
cst  charitas. »  1  Joan.  4,  16  :  i  Deus  charitas 
est ;  et  qui  nianet  in  charitate  ,  in  Deo  ma- 
net,  et  Deus  in  eo.   »  Hic  amor  se  prodere 

debet,  publica  fidei  confessione,  Kom.  10,  10  : 
Coide  creditur  ad  justitiam,  ore  autem  con- 
fessio  fil  ad  salutem.  •  Mandatorum  divino- 

rum  observatione ,  1  Joan.  5,  5  :  i  IIsc  est 
eniin  charitas  Dei ,  ut  mandata  ejus  custo- 
diamus.  »  Joan.  14,  25  :  i  Si  quis  diligit  me, 
sermonem  meum  servabit....  Qui  non  diligit 
nie ,  sermones  meos  non  servat.  »  Divinae 
loriye  prosecutione  ,  1  Cor.  10,  51  :  i  Sive 
eigo  manducatis,  slve  bibitis.sive  aliud  quid 
facitis,  oninia  in  gloriam  Dei  lacite.  »  Eph. 
,17:1  Oiniie  quodcumque  facitis  in  verbo 
aul  in  opere,  omnia  in  noniine  Doniinl  J.-C, 
gratias  agentes  Deo  per  ipsum.  >  Matt.  5, 

Ifi  :  I  Sic  luceat  lux  veslra  coram  hominibus, 

nt  videant  0[iera  veslra  hona  ,  et  glorilicent 

Palrem  veslrniii  qui  in  coeiis  est.  »  Divinse 

erfectionis  iniitatioiie  ,  .Mall.  f»,  58  :  i  Estote 

ergo  vos  perfecti ,  siciit  et  Pater  vester  coc- 

lcstis  perfeclus  est.    »  Eph.  .'»,  1  :  i  Estote 

ergo  imilalorcs  Dei  ,  sieiil  filii  cliarissimi.  > 

audibus  et  gratiarnm  aclionibiis  ,   Hcbr.  15, 

5  :  (  Per  ipsum  (Ciirisliim)  ergo  olfcramus 

hosliam  laiidis  semper  Deo,  id  est ,  friictiim 

lahioriiiii  coiililcntiiim  nomiiii  ejiis.  >  Eph. 

,  18  :  I  Iinplciiiiiii  Spirilii   S.  I(»(|uciiics  vo- 

hi-iiiilipsis  in  psalniis  ct  iiMiinis  cl  (aiilicis 

sj)iritiialibu>,  cantantes  cl  psailcnlcs  in  cor- 

(libiis  veslrib  Domiiio  gratias  agenles  seinper 

pro   omnihus ,   in   nominc  Douiini    nosiri 
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f  J.  C.iExultalioneinDeo,  Philip.  4,  4:  <Gau- 
f  deie  in  Domiiio  semper  ;  iterum  dico  ,  gau- 
f  dete....  Nihil  solliciti  siiis,  sed  in  onini  ora- 
f  lione  et  obsecratione,  cuni  gratiarum  actione 
<  peliliones  vestrae  innotescant  apud  Deum  ; 
f  etpaxDei,  quae  exsuperat  omnem  sensum, 
f  custodiat  corda  vesira  el  intelligentias  ve- 

t  stras  in  C.  J.  » 

II.  Omnem  socieialem  humanam  duabus 
virtutibus  contineri  supra  diximus,  justilia, 
quae  vetat  violationem  juris  alieni,  ei  charitate, 
quae  tribuit  quod  nostrum  est  ex  benevolentia. 
Lex  christ.  utramque  consociat  et  ad  soiam 
revocat  charitatera  :  quod  Apost.  Paulus  ex- 
plicat,  Rom.  15,  8  :  <  Qui  diligit  proximum, 

<  legem  implevit.  Nam,  non  adullerabis,  non 
occides,  non  furaberis,  non  falsum  testimo- 
niura  dices ,  non  concupisces;  et  si  quod  est 
aliud  raandatum,  in  hoc  verbo  instauratur  : 
Diiiges  proximum  tuum  sicut  teipsum.  Di- 
lectio  proximi  malum  non  operatur  :  pleni- 
ludo  ergo  legis  est  dileciio.  » 

Charitatis  hujus  characteres  ,  eodem  Apos- 
lolo  recensenie,  1  ad  Cor.  13,  4,sunl :  <  Patiens 
f  est,  benigna  est,  non  aemulatur,  non  agitper- 

<  per^m,  non  inflatur,  non  est  ambiiiosa,  non 

<  quaeril  quae  sua  sunl,  non  cogilat  nialura,  non 

<  gaudet  super  iniquitate,  congaudet  autera 
f  verilati ;  omnia  suflert,  omnia  credit,  om- 
f  nia  sperai,  orania  sustinet.  »  Qui  charac- 
teres  aliis  in  locis  evolvuntur. 

1°  Charitas  hyec  jusla  et  aequa  est  :  hoc 
est,  nec  damnura  nec  injuriam  infert,  con- 
stans  el  fidelis  est  in  promissis,  verax  et 
ingenua  in  sermone.  Eph.  5  :  <  Ut  filii  lucis 
f  ambulate  ;  fructus  aulera  lucis  est  in  orani 
f  bonitate,  et  justitia,  et  veritate,  probantes 
f  quid  sit  benepiacitum  Deo.  »  1  Thess.  4, 
6  :  f  Ne  quis  supergrediatur,  neque  circum- 
f  veniat  in  negoiio  fralreni  suum,  quoniam 
<  Deus  vindex  est  de  his  omnibus.  » 

2°  Charitashsec  patiens  est,  Matth,  5,  38  : 
(  Audistis  quia  dictum  est  :  Oculum  pro 
(  oculo,  el  dentem  pro  dente,  ego  autem 
(  dico  vobis  non  resistere  malo,  sed  si  quis 
(  te  percusserit  in  dexteram  maxiliam  tuara , 
(  pra;be  illi  et  alteram ;  et  ei  qui  vult  tccum 
(  contendere  et  tunicara  tuam  tollere.dimitle 
(  ei  et  pallium.  » 

3°  Benigna  est  in  onines,  etiam  in  inimicos, 
Malth.  5,  4  :  <  Beali  miles ,  qi.oniam  ipsi 
possidcbuiil  lerrani.  »  Ib.  44  :  <  Diligite  ini- 
(  micos  vcstros,  benefacite  his  quioderuntvos, 
(  el  orale  pro  persequcniibus  el  calumnianli- 
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<  bus  vos,  ut  sltis  filii  Patris  vestri  qui  in  coilis 
f  est,  qui  solem  suum  oriri  facil  super  bonos 

<  et  malos,  et  pluit  super  justos  et  injustos.  » 
i"   Pacifica  est,  Matth.  5,  9  :  <  Beati  paci- 

f  fici,  quoniam  filii  Dei  vocabuntur.  »  Matlh. 
5,  23  :  f  Si  offers  munus  luum  ad  aliare,  et 
f  ibi  recordatus  fueris  quia  frater  tuus  habet 
f  aliquid  adversum  te,  relinque  ibi  munus 
f  tuuni  ante  altare,  et  vade  priiis  reconciliari 
f  fratri  tuo,  et  tunc  veniens,  offeres  munus 

<  tuum,  »  Luc,  17,  4  :  <  Et  si  seplies  in  die 

<  peccaverit  in  te  ,  et  septies  in  die  conversus 

<  fueritadte,dicens:Poeniieime,  dimitte  illi.> 
5°  Liberalis  et  hospiialis  est ,  Matt.  5,  44  : 

(  Qui  pelit  a  te,  da  ei;  et  volenii  niuiuari  ^ 

<  te,  ne  avertaris.  »  Heb.  13,  2  :  <  Hospitali- 

<  laiem  nolile  oblivisci  :  per  hanc  enim  la- 

<  tuerunt  quidam,  angelis  hospitio  receplis.  » 
6°  Cleraens  est  et  raisericors,  Matt.  5  :  «  Beati 

<  misericordes,  quoniam  ipsi   misericordiam 


<  consequentur.   »  Ib.  c.  6,  14  :  <  Si  eiiim 

<  di-»iseritis  hominibus  peccata  eorum,  diinit- 

<  tet  et  vobis  Pater  vester  coelestis  delicta  ve- 

<  stra.  Si  autem  non  diniiseritis  hominibus 

<  peccata  eorum,  nec  Pater  vester  dimittet 

<  vol)is  peccata  veslra.  »  Imo  misericordiae, 
eleemosynse  et  toiius  pietatis  oflicia  tam  im- 
pense  cominendantur ,  ut  ipsis  aeternse  salu- 
tis  vel  ruinae  decretoria  sententia,  tesie  ipso 
judice,  innixasit. 

7°  Solliciiaest  pro  salute  proximi,  Matt.  18, 
15  :  <  Si  autem  peccaverit  in  te  fraier  tuus, 

<  vade  et  corripe  eura  inter  le  el  ipsum  solum  ; 

<  si  te  audierit,  lucratus  eris  frairem  tuum  : 
«  si  autem  te  non  audierit,  adhibe  tecum  ad- 

<  huc  unum  vel  duos,  ut  in  oie  duorum  vel 
«  trium  testium  stet  omne  verbum  :  quod  si 

<  non  audierit  eos,  dic  tcclesiae. » 1  Thess.  5, 
14  :  f  Rogamus  aulem  vos,  fralres,  corripite 
i  inquieios  ,  consolamini  pusillanimes ,  susci- 

<  pite  infirmos,  patientes  estoie  ad  omnes.  i 
8°  iEdificat,  Matt.  18,  6  :  <  Qui  auiem  scan- 

(  daiizaverit  unum  de  pusillis  istis  qui  cre- 

<  dunt  in  me,  expedit  ei  ut  suspendaiur  mola 

<  asinaria  in  collo  suo,  et  demergatur  in  pro- 

<  fundum  maris.   Vae   hoinini  illi  per  qucm 

<  scandalum  venit !  •  Ad  Epb.  4  :  <  Omnis 

<  sermo  malus  ex  ore  veslro  non  procedat ; 

<  sed  si  quis  bonus  ad  aediiicationem  fidei,  ut 

<  det  gratiara  audiontibus.  » 

9°  Tandein  modesta  cst,  non  inllatur,  non 
est  anibitiosa,  non  cogilat  malum,  Matt.  7,  1  : 

<  Nolite  judicare,  ut  non  judiccmini.  In  quo 
(  euira  judicio  judicaveritis,  judicabimini ;  et 
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f  in  qua  mensura  uiensi  fuerilis,  remeiietur 

<  robis.  Quid  autem  vides  festucaiu  in  oculo 
c  fratris  lui,  et  trabem  in  ocuio  tuo  noii  vides? 
t  Aul  quoniodo  dicis  fratri  luo  :  Sine,  ejiciam 
I  fesiucam  de  oculo  tao,  et  ecce  trabs  est  in 

<  oculo  tuo?  Hjpocrita,  ejice  priraiim  irabem 
I  de  ocuio  tuo,  et  tunc  videbis  ejicere  festu- 

<  cam  de  oculo  fialris  tui.  > 

111.  Omuia  adversiis  seipsum  officia  vel  ad 
cultum  corporis  vel  ad  animi  culturam  perti- 
nere  jam  supra  dictuni  esl ;  priora  posteriori- 
bus  continentur.  Cultura  autem  animi  posita 
esl  in  menlis  iuformalione  ac  volunialis  tem- 
peratioue.  Jara  vero  Jex  christ.  raentera  infor- 
mat  amplissima  rerum  digniorura  scieniia,  ul 
fusiiis  modo  eiplicabimus.  Dei  naiurani,  et 
intinilas  perfecliones,  quae  venerationem,  fidu- 
ciam,  araorem  alliciunt,  aperit.  Honiinis  ex 
aiiera  parte  dignitaieni  ex  divina  ejus  origine 
et  sifflilitudine,  ex  nobiiissinia  ad  linem  super- 
Daturalem  destinalione,  ex  prxciarissimis  et 
coelestibus  doiibus  commendat,  1  Cor.  (i,  20  : 
«  An  nescitis  qooniara  merabra  vestra  tem- 
f  plum  sunt  Spiriiiks  S.  qui  in  vobis  est,  quem 
(  habetis  a  Deo,  et  non  estis  vestri  ?  Erapii 

<  enim  eslis  prelio  magno ;  glorificale  et  por- 

<  tate  Deum  in  corpore  vesiro.  >  2  Cor.  6  : 
(  Vos  enim  esiis  icmpium  Dei  vivi,  sicul  dicit 
(  Dominus  :  Quoniara  inhabilabo  in  illis,  et 

<  inambuiabo  inler  eos,  et  ero  illorura  Deus, 

<  el  ipsi  erunt  milii  populus...  et  ego  recipiara 

<  vos  :  ero  vobis  iu  palrem,  el  vos  eritis  mihi 

<  in  hlioset  hlias,  dicit  Dominus  orauipulens. 

<  llas  ergo  habenles  proiuissioues,charissiini, 

<  mundemus  nos  ab  orani  iuquinamento  car- 

<  nis  et  spiritrts,  perlicienles  sanclificalionera 

<  ixi  limore  Dei.  »  Aique  in  his  ].rincipiis  po- 
uit  oninera  volunlatis  temperalionem,  juhel- 
que  generaliin  ;  1'iiitip.  4,  8  :  <  Quxm  ura({ue 
(  sunt  vera,  quxcumque  pudica,  qua:cuiii(|ue 
(  jusla,  qucscunique  sancla,  quitecuiiique  aiiia- 

<  bilia,  quafccumque  bonJ:  faniai,  si  qua  virlus, 
(  si  qua  laus  (li.->ciplina;,  liaKC  cojjilalf.  »  Sjic- 
cialHii  ver6  :  i°  Ll  n06  lotos  dediconius  \)vaj 
aut  dedicaios  exisiinienius,  el  coelesiia  cogiie- 
Uitis,  Philip.  3,  20  :  (  Nostra  coaversatio  in 
(  coeliscbl;  unde  (11^018^1^^10^0111  i^xpcclanius 
(  Dominuni  nostruiii  J.-C,  qui  rerorinahil 
(  corpMS  huniililalis  ni/slra:  configuratum  cor- 
(  pori  ciarilalisbux,  secuiidiini  operalioiir-m, 
(  quA  eliani  poiutit  Auhjicrre  Hibi  oiniiia.  1 
Matt.  G,  19  :  (  Nolite  tlies.iiiri/.are  vohis  ihe- 
(  frauron  in  lerr.i,  uhi  aMii^o  ei  linea  ilcinoli- 
I  tur,   et   ubi   furc-s  clhxliunl  ci  furaiilur. 
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(  Thesaurizate  vobis  thesauros  in  ccelo ,  ubi 
(  nequeairugo  ncque  tinea  demoliiur,  et  ubi 
(  fures  non  eirodiunl  nec  furanlur;  ubi  enlra 
(  est  ihesaurus  tuus,  ibi  est  et  cor  tuum.  1 
Ibid. :  <  Nenio  potest  duobus  dominis  servire... 

<  Non  potesiis  servire  Deo  et  mararaonae;  idcd 
«  dico  vobis  :  Ne  solliciii  sitis  animse  vesirye 
i  quid  manduceiis,  neque  corpori  veslro  quid 
(  induaniini...  Qu^rite  priraiira  regnuin  Dei 
(  el  justitiara  ejus,  et  haec  orania  adjicientur 
(  vohis.  » 

2"  Ut  erga  Deum  et  homines  hurailes  siraus, 
nec  in  ulla  re  gioriani  propriara  quyer.Miius,  1 
Cor.  4,  7  :  «  Quis  enim  le  discernii?  Quid  aii- 
(  tera  habes  quod  non  accepisti?  Si  aulcm 
(  accepisti,  quare  gloriaris  qiiasi  non  accepi!- 
(  ris?  I  Luc.  17,  10  :  «  Ciim  fecerilis  omnia 

<  quse  praecepta  sunt  vobis,  diiite  :  Servi  iiiii- 
(  tiles  sumus;  quod  debuimus  facere,  feci- 
(  mus.  .  Matt.  20,  26  :  (  Quicumquc  voluciit 
(  inler  vos  major  fieri,  sit  vester  niinihier;  et 
(  qui  voluerit  inter  vos  prinius  essr,  .  rit  vo- 

<  sterservus.  ;  Ib.  ii,  l  :  t  Atlendite   ne  j:i- 

<  stiiiam  vestrara  facialis  coram  hoiniiiibijs, 
(  ut  videamini  ab  eis...  Cum  auteni  facis  elee- 

<  mosynam,  noli  tuba  canere  ante  le,  sicui 

<  hypocrilae  faciunt  in  synagogis  et  in  vicis, 
(  ut  honorihcentur  ab  hominibus  :  amen  dico 

<  vobis,  reccperunt  merccdem  suam.  Te  aulom 

<  faciente  eleemosynam,  ncsciat  sinisira  lua 
«  quid  faciat  dextera  tua,  ui  sit  eleemosyna 

<  lua  in  abscondito,  et  paler  tuus  qui  videl 

<  in  abscondito,  reddet  libi.    Et  ciim   ora- 

<  tis,  »  elc. 
3°  Lt  animi  purilalem  cum  corporis  casli- 

nioiiia  diligentissimij  serveinus,  Matih.  5,8: 
«  Beati  mundo  corde,  qiioni.im  ipsi  D,eum  vi- 
«  dcbuut.»  Et  V.  27  :  <  Aiidistis  quia  dictuni 
«  est  anliquis  :  Non  nia>chaberis ;  ego  auteni 
«  dico  vobis,  qiiia  oinnis  qiii  viderit  niuliereni 
«  ad  concupisceiidum  eam,  jain  nmichaius  est 

<  eani  in  corde  suo.  »   Eph.   5  :  «  Kornicatio 

<  auleiii  el  oninis  inimunditia  iicc  noniinetur 

<  in  vohis;  sicul  decet  sanctos,  aut  tuipitudo, 
(  aiit  slultiloquiuin,  aiit  scurrililas,  qu;e  ad  rcin 
(  noii  pertiiiet ;  sed  magis  graliarum  aclio.  • 

4"  Lt  oiiinein  foriiiiiain  r»-(|(i;iiiiiiii((.r  el  cdiii 
intcrioiigaiidio  tolcremus,  .Mallli.  .j,  3  :  «  Dcali 
(  paiipcrcs  spirilu  (  hoc  csl ,  cuiii  paticntii 
(  paupereset  mi.s<;ri)  quoiiiani  ipsorum  cst  rc- 
(  giiiira  cadoruni....  Heali  qui  lui;eni,  quo- 
«  niani  ipsi  coiisohdniiiliir. ..  |{c;iii  (jni  pcTKe» 
«  ciilioticiii  palicntiir  pnqiler  ju-tiiiaiii  qiio- 
(  niam  iphoruin  csl   rcgiium  cu;lorum.  llcbr, 
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12:  t  QuiaquemdillgitDeuscasligat;etomnis 
i  disciplina  in  praesenli  quidem  videlur  non 
i  esse  gaudii,  sed  moeroris,  postea  autem  fru- 
1  clum  pacatissimum  exercitatis  per  eam  red- 
f  det  justiiia,  » 

5°  Ui  vigiles  semper  et  experrecti  simus,  ne 
quid  contra  oniciuin  admittamus,  et  rescharis- 
simas,  si  oflendiculo  sint ,  projiciamus,  Mattli. 
12,  36  :  j  Dico  autem  vobis,  quoniam  omne 
4  verbum  otiosum  quod  locuti  fuerintliomines, 
«  reddent  raiionem  deeoin  diejudicii.  » Ibid. 
6,  39  :  <  Quod  si  oculus  luus  dexter  scanda- 
I  lizat  te,  erue  eum  et  projice  abs  te;  et  si 
i  dextera  manus  tua  scandalizat  le ,  abscide 
c  eam  et  projice  abs  le;  expedit  enim  tibi  ut 
I  pcreat  uiium  membrorum  luorum,  quam  to- 
i  lum  corpus  tuum  eat  in  gehennam.  » 

G"  Ut  in  nullo  gradu  perfectionis  segniter 
consistamus  :  «  Nec  nos  arbilrcmur  compre- 
«  iiendisse ;  sed  quae  retro  sunt  obliviscentes, 
<  ad  ea  vero  qnaj  sunt  priora  extcndcnles  nos- 
j  melipsos,  ad  desiinaium  persequenles,  ad 
I  bravium  supernaj  vocationis  in  C.  J.  » 

llas  et  infinilas  alias  prajcepliones  evangeli- 
cas  nusquam  nisi  in  N.  T.  collectas  reperies, 
et  per  eas  crudilurChrislianus  ad  statum  vere 
heroicum  virtulis,  diim  charitas  erga  Deum 
exlenditur  usque  ad  sui  ipsius  odium,  id  est, 
commodorum  omnium  cl  vitae  contemplum; 
cliarilas  erga  proximum  ad  inimicorum  et  per- 
scquentium  amorem ;  nioderalio  aulem  appc- 
tiiuum,  usque  ad  extinclionem  omuium  pra- 
vorum  affectuum  ,  qui  nobis  sunt  interiores. 
Omnes  vita;  stalus  ex  his  principiis  novam  ac- 
cipiunt  perfeclionem.  Coelibalus  comniendatur 
ulimitatio  vilae  angelicse,  Deocaslisqueamoris 
coslestis  deliciis  unice  intentse.  Conjugium  ad 
primaevam  formam  reducilur,    et   conjugalis 
amor  non  dispergilur  inter  plures,  neque  ha- 
lict  (inem ;  domini  docentur  ul  tanquiun  clia- 
rissimos  filios  servos  complectantur,  et  servi 
ulherisetiamcrudelibusalacriterobsequantur, 
Deum  in  dominis  observantes.  Reges  se  mini- 
stros  regiii  Dei,  cujus  thronum  slipant  judi- 
cium  et  misericordia,  esse  discunt,  et  cives 
intelligentes  omnem  potestatem  a  Deo  esse , 
Deum  in  legibus  civilibus  imperanlem  cogno- 
scunt.  (1)  Impiorum  hominum  impuris  exce- 

(l)  Ut  complelam  legis  chrislianae  noliliam 
liabeamus,  ea  nalunie  luimana;  adeo  stiipenda 
nobis  innolescanl  consilia  cvangelica  oj)oilel, 
quibus  ad  ipsa  vocati  hominesco^lestem  in  ter- 
ris  vilam  agere  conspiciunlur.  De  illis  aulcm 
sic  habet  eruditus  auclor  iHstilutionum  callioli- 
carum  ;  i  Consilia  evangelica  sunt  res  qusedam 


ptionibus  aut  vanis  cavillalionibus  respondere 
haud  dignamur.  (1)  Hoc  solummodo  monebi- 

exiiniaj,  quas  fieri  k  Chrislianis  Christus  hor- 
talusest,  non  praecepit.  Hoccrgo  inlerest  inler 
consilia  et  praicepta,  quod  prscepta  omnibus 
de  necessitale  sunt  salutis;  consilia  non  iiem, 
nisi  forte  quis  ad  consiliorum  observationem 
se  voto  obstrinxerit. 

«  Consilia  evangelica  praecipua  sunt  castitas, 
paupertas  et  obedientia.  Castitas  evangelica, 
est  propositum  perpetuae  virginitatis  vel  conti- 
nenliae.  Paupertas  evangelica ,  est  abnegatio 
voluntaria  divitiarum,  ut  sequamur  perfectiiis 
vesligia  Christi  pauperis.  Obedientia  evangeli- 
ca,  est  abnegatio  propriae  voluntalis,  et  pro- 
positum  subjicieiidi  se  in  omnibus  voluntati 
superioris  alicujus. 

«  Proposuit  Christus  ea  ut  res  ex  natura  sua 
eximias,  quae  ducunt  ad  perfectionem ,  et  faci- 
liorem  redduntexecutionem  praeceplorum. 

1  Consilia  evangelica  sunl  quid  eximium ; 
id  per  se  patet.  Nemo  non  intelligit  nihil  heri 
posse  Deo  gratiiis  quam  oblationem  et  veluti 
sacrilicium  sui  corporis,  suae  voluntatis,  suae 
pccuniae  et  fortuna;.  Id  aulem  iit  per  evan- 
gelicam  castitatem  ,  obedientiam  et  pauper- 
talem. 

«  Consilia  evangelica  ducunt  ad  perfeclio- 
nem.  Nam  christiana  perfeclio  in  eo  posilaest, 
ut  diximus,  ut  alieni  ab  omnipeccato,Deo  uni 
adhaereainus  perfecia  charitate.  At  nihil  est 
quod  ad  hiinc  stalum  aniini  nos  diicat  feliciiis 
quam  evaiigelica  castitas  et  obedientia  et  pau- 
perias.  Alieni  enim  elUcimur  per  caslilatcm 
evangelicam  a  concupiscenlia  carnis,  per  pau- 
pertatem  evangelicam  a  concupisc-iitia  ocu- 
iorum,  per  obedienliam  evangelicain  a  super- 
bia  vitae.  Haec  autem  triplex  concupiscentia, 
fons  et  origo  peccalorum  omniuin,  sola  causa 
est  cur  non  adliaereaniiis  Deo  ,  ut  par  est. 

Tandem  consilia  evangelica  faciliorem  red- 
dunt  execulionem  praeceplorum.  Id  deinon- 
strare  juval  in  supradictis  tribus  consiliis  evan- 
gelicis. 

1  Omnibus  hoc  praeceptum  est,  ut  uni  Deo 
serviant  nec  claudicent  in  duas  parles,  ita  iit 
unam  partem  cordis  Deiis,  partem  alteram 
cieatura  possideat :  Deustoto  corde  diligendus. 
.\tqui  uni  Deo  servire  longe  facilius  est  ei  qui 
vilam  agit  coelibem ,  qui  sine  conjugeest, 
quam  ei  qui  matrimonio  est  implicatus. 

1  Omnibus  praeceptum  est  liabere  cor  alie- 
num  a  divitiis.  Atqui  illud  facilius  est  ciim  di- 
vitine  abjiciuntur  omnino,  quiim  ubi  conser- 
vantur. 

«  Oinnibus  praeceptum  est  abnegare  semet- 
ipsos,  frcnare  superbiam,  sibi  ipsi  mori.  Atqui 
illud  longe  facilius  est  illi  qui  superiorisalicu- 
jus  voluniati  in  omnibiis  subjicitur  ,  quiim  illi 
qiii  in  suo  arbitrio  positus,  facitquod  lubct.» 
Poiiget,  Instit.  catliol.  t.  l,.p.  988,  etc. 

Ex  his  videre  est  qiiam  sapieiiter.quam sancte 
condita  fuerint  a  christo  consilia  cvangelica  ! 

P.-S. 
(1)  Equidein  vanissima3  siint  ac  impuiae  ca- 
villaliones  qiiibiis  divina  Cbristi  documenta 
bibclactare  vellenl  hominespudoie  atque  sana 
piiilosopbia  a-qiie  carentes.  Eas  lainen  refel- 
lere  el  quidem  locuplete  arguineuto  curabimus, 
(Vid.  adcalcem,  §  4.)  P.-S, 
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mus :  quod  cum  Evangelium  majorem  Dei  glo- 
riam  etpublicam  ulililatem  speciandam  doceat, 
non  polest  avocare  liomines  ab  omni  injuria- 
rum  et  damnorum  prosequenda  reparaiione, 
quod  quidam  litierae  ridicule  contra  sensum 
inhaerentes  asseruerunt;  esiinguitsolummodo 
spiritum  vindictae,  et  jubet  ut  charitatem  in 
omnibus  et  erga  oranes  servemus.  Certe  si 
omnes,  qui  christiano  gloriantur  nomine,  ad 
hanc  normam  raores  suos  coraponerent ,  nihil 
aliud  esset  eorum  coetus  quam  angelorum 
visibilium  communitas,  et  civiiatis  illius  aeter- 
nae,  quae  posuit  flnes  suos  pacem,  adumbratio. 


pi\  t:cipie\di  modus. 

Praecepia  evang.  tradita  sunt  raodo  perfectis- 
sirao ,  ob  tripliccm  causara;  quia  tradita  sunt 
cum  maxima  aucioriiale ,  eaque  vulgi  capiui 
atteraperata  ;  quia  tradiia  sunt  claris  et  brevi- 
bus  sententiis  ,  ut  a  raaxime  idiolis  inlelligi  et 
raeraoria  teneri  possint ;  quia  exemplis  confir- 
mata  sunt. 

1"  Legislatoris  nostri  Chrisli  summa  aucto- 
ritas  esl,  utpoic  confirmata  iilis  omnibus  argu- 
raentis,  quai  fidem  impetrare  possunt ;  iisque 
sensibilibus  ac  rudiura  captui  accommodatis  : 
videlicet  miraculorum  splendore,  vaticiniorum 
completione,  suis  praeclarissimis  virlutibus, 
suraraa  consensione  cum  antiquioribus  scrip- 
loribus  sacris  :  et  respeclu  hujus  nostrae  aeta- 
tis  infinitis  divinae  suae  post  morlem  virtutis 
signis.  Adeo  ut  aborigine  mundi  ad  hunc  us- 
que  diera  generis  huraani  historia  perpeluura 
ipsi  praebcal  tesliraonium.  Hinc  citm  consum- 
masset  Jesus  verba  haec  (sermonera  in  raonle) 
admirabantur  turbw  super  doclrina  ejus:  erat 
enim  docen*  eos ,  sicut  polestalem  habens ,  et 
non  sicul  scribw  eorum  et  phariscei.  Matt.  7,  28. 
Pbilosophi  vero  hujus  aucloritalis  nuliam  qui- 
dem  partem  habuerunt.  Novi  erant  doctores , 
in  anliquitate  nullum  habentes  praisidium. 
Socrales  primus  philosopliiam  ad  mores  homi- 
num  formandos  e  ccelo  dcduxit :  ante  quem 
quaedaii»  ft^rebanlur  pariim  cohxrentes  sapien- 
UHD  ,  Tbaletis  ,  Solonis  et  paucorura  aliorum 
ienientiae.  .Nullam  quwiue  habcbant  ex  con- 
sensione,  cum  circa  omnia  fermc  capita  dissi- 
AcTt\\\ ;  nullam  cx  virlute,  ciim  plerique  viliis 
ffiidi&simis  essent  mancipali ;  niuitd  miniift  ali- 
quam  tibi  arrogarc  polerant  fx  virtute  ,  seu 
pol^ntii  diviui ,  qu4  nulli  ad  patranda  mira- 
caia  inmrucli  fuerunl.  Nullius  crgo  haberc  dc- 
l>rt  adniiralioncm  ,  quod  ii  iiiultitiidinf;  ncglc- 
Cli  [ucnni ,  aut  coruiu  praecepta  cil6  animis 
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elapsa  sint:  ciim  nihil  habuerint,  quo  frange- 
retur  vis  passionum,  praejudicalarum  opinio- 
num  et  pravae  consuetudinis. 

2°  Commendatio  singularis  christianae  legis 
est ,  quod  praecepla  modo  memorata  clare  ac 
dilucide  exposila  sint ,  serraone  familiari  ,  ut 
oranes  facile  inlelligant ,  brevibus  etiara  sen- 
tenllis,  ut  bene  raemoriae  mandari  possint. 
Hinc  forma  brevis  et  senlentiosa  ab  omnibus 
legislatoribus  usurpata  est ;  et  quia  philosophi 
ab  ea  recesserunt,  eorum  inslitutiones  pariim 
aptae  populis  erudiendis  fuerunt.  DoctrinaPy- 
thagorae  mysiico  quodam  sermoue  coniineba- 
tur,  vix  doctis  intelligibili;  Plato  suam  niu- 
nierat  obscurioris  metaphysicae  ambagibus; 
Stoici  dicli  sunt  dialectici ,  quod  logicam  seu 
artem  disserendi  praeter  oranes  excoluerint , 
qua  subtilitate  in  ethica  nimiiim  usi  sunt. 
Hinc  scholae  quaedam  eorum  nominibus  nun- 
cupatse  extiterunt;  populi  nulli  Pythagoraei, 
vel  Platonici ,  vel  Stoici. 

5°  Exeraplorum  vis  ad  adducendos  homines 
ad  virtutem  confessa  ab  omnibus  est ;  hinc 
illa  adagia :  <  Longum  iter  per  praecepta  , 
breve  per  exempla.  >  Et:  i  Segniiis  irritant 
animos  demissa  per  aures ,  quam  quae  sunt 
oculis  subjecta  fidelibus  ,  et  quae  ipse  sibi  tra- 
dit  speclator.  »  Inde  quoque  evenit  ut  philo- 
sophorura  praeceptis  nullus  obtemperaverit , 
quod  ipsi  decretis  suis  non  parerent ,  levio- 
remque  doctrinara  suam  facerent ,  diira  reipsa 
resolvebant,  quod  verbis  nitebantur  adstruere. 
Legislator  ergo  noster  omne  tulit  punctura, 
qui  virtutuin  plane  omnium  specimina  dedit, 
et  suis  asseclis  dicere  poluit :  Exemplum  dedi 
vobis,  ut  quemadmodiim  ego  feci,  ita  et  vos  facia- 
tis.  Edecitque  ut  iidera  se  mutuo  ad  virtutem 
accendere  possinthic  cohoriaiione  apostolica. 
Heb.  12,  2 :  Aspicientes  in  auctorem  vitw  et  con- 
summatorem  Jesum  qui,  proposito  sibi  gaudio  su- 
stinuit  crucem  confusione  contempta ;  atque  in 
dextera  sedis  Dei  sedel.  Recogitate  enim  eum  , 
qui  lalem  sustinuit  a  peccatoribus  advcrsitm  se- 
mctipsum  contradiclionem  :  ut  non  faligemiiu 
animis  vestris  deficientes :  ttoyidum  niim  usque 
adsanguinem  restitistis,  adversits  peccatum  repu. 
gnantes. 

MOTIVyV    8PEI. 


i 


Christiana  lex  ad  virtutcm  molivis  accendit 
pol«ntissimis.  Omncm  lcgoni  duabus  partibus 
consUiro  s.cpiiis  jam  diximiis,  praecoptione  i\ 
s;inf;lionc  :  priorcm  sine  allcra  vix  iill.iiii  iii 
homincs  vim  rciincrc  :  quia  in  liAc  posit.i  csi 
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oMigatlo  parendi  prsecepto  ex  intuitu  propriae 
felicitatis  :  adeoque  lex  perrcclissima  esse  ne- 
quit,  nisi  habeal  sanctionem  perfectissimani. 
Conferamus  ergo  hanc  partcm  legis  christianse 
cum  promissionihus  philosophorum. 

Tria  promittit  lex  christiana  peccatis  omni- 
hus  ,  etiam  gravissimis,  veniam  propter  pceni- 
lentiam  :  Siqvidem  peccata  nostra  pertulil  Cliri- 
sins  in  corpore  suo  mper  lignum,  ut  peccatis  mor- 
tui ,  justiticc  vivamus.  Divinae  gratiae  auxilia 
paria  superandis  omnibus  dillicullalibus  :  Non 
enim  habemus  pontiftcem  qui  non  potest  compati 
inftrmitalibus  nostris;  tentaium  anlem  per  omnia 
pro  similitudine  absque  peccato.  Adeamus  ergo 
cum  fiducin  ad  ihronum  gratiw,  ut  misericordiam 
consequamur ,  et  gratiam  inveniamus  in  auxilio 
opportnno.  yEternam  in  Dei  fruitione  felicita- 
leni ,  lum  spiritualem.  tum  corporalem ,  bono- 
rum  operum  mercedem  infinitam.  Quaiita  sit 
horum  promissorum  vis  ad  excitandos  homi- 
nes  ad  pielatem  ,  satis  per  se  intelligitur  ,  et 
supra  breviler  expositum  fuit.  Niliil  homines 
desiderare  vel  cogilare  excellentius,  nihil  Deus 
dare  melius  potest.  Atque  haec  non  modo  pro- 
misit  Christus,  sed  suis  virtutibus,  el  praeser- 
tim  sua  resurrectione  complere  posse  mon- 
stravit. 

Plinius  inter  res  Deo  impossibilcs,  et  hanc 
recenset:  »  moriales  seternitaie  donare,  aut 
revocare  defunctos.  »  Indigna  philosopho  opi- 
nio:  nam  cuni  inter  physicos  constet  rebus 
quantumcnmque  mutatis  manere  eadem  diver- 
sarnm  specierum  elementa  ,  absurdum  est  as- 
serere  ,  aut  Deum  nescire  quibus  in  locis  sint 
illa  qu3e  ad  hominis  corpus  perlinuerunt;  aut 
deesse  ei  polentiani ,  qua  eadem  reducat  atque 
recomponat. 

Neque  majorem  habet  difficultaiem  quod  a 
quibusdam  afferlur  de  humanis  corporibus, 
quae  in  ferarum  aut  pecudum  alimenta  trans- 
eunt ,  quibus  ita  pastis  homines  iteriim  pa- 
scuntur ;  vel  quse  comesta  a  barbaris  in  eorum 
vidcntur  corpora  directe  transmutari.  Nam 
eorum  quae  comeduntur  pars  maxima  non  in 
corporis  nostri  partem  abit,  sed  in  excre- 
menla  aut  accessione?  corporis  ,  quales  sunt 
pituita  et  bilis:  et  de  eo  ipso  quod  alendi  vim 
habet ,  multum  absumitur  interno  calore  et 
morbis.  Quse  ciim  ila  sint,  Deus  qui  etiam  mu- 
torum  animanlium  genera  ita  curat  ut  nullum 
intereat,  potest  humanis  corporibus  singulari 
quadam  cura  prosiiicere,  ut  quod  inde  in  alio- 
rumhominum  escam  pervenit ,  non  magis  in 
subslanliam  corum  verialur,  quam  solenl  ve- 


nena  aut  medicamenta;  eoquemagis,  quod 
perspicuum  sit,  liumanamcarnem  ad  hominum 
victum  non  esse  datam,  et  ex  relalione  pere- 
grinatorum  constet  apud  barbaros  illas  epulas 
valde  ingratas  esse,  ex  vindictaj  potiiis  studio 
paratas,  quam  nutritionis  causa.  Et  praeterea 
quamvis  hominum  corporibus  deberet  aliquid 
in  resurrectionedeccdere,  quod  aliunde  acces- 
sisset,  hoc  tamen  non  efficeret  ut  non  idem  sit 
corpus,  cum  etiam  in  Iiac  vita  major  contin- 
gat  parlicularum  mulatio ,  et  sine  dubio  ad 
corpus  illud  aelhcreum  ac  qiiasi  spirilale  com- 
ponendum  non  estneeessaria  illa  omnis  moles, 
qua  constant  corpoia  in  hac  conditionfe  mor- 
tali.  Quidam  philosophi  putarunt  prima  cor- 
porum  humanoruiii  stamina  in  aliorum  nutri- 
tionein  Iraiisire  nullatenus  posse,  ncque  eadem 
unquam  inlerire  ;  atque  ex  his  praeserlim  pri- 
mis  elementis  corpus  gloriosum  componendum 
esse  ,  vel  solis  ,  vel  adjecta ,  prout  Deo  lihue- 
rit,  materia. 

At  quam  vana  fuit  in  hac  parte  omnis  vete- 
rum  philosophia !  Epicureorum  secia  late 
diffusa ,  in  diis  neque  gratiam ,  neque  iram 
agnoscebat,  et  hominem  ex  omni  parte  mor- 
talem  faciehat ;  ex  quo  principio  satis  bene 
concludebat  slultissimi  esse  hominis  non  hinc 
vitae  consulere,  ut  sit  quam  diuiina  et  com- 
modis  omnibus  pleiia  conlempta  virtute;  vel  si 
illa  advocaretur,  adhiberetur  ut  famula  voliip- 
tatis.  Sicque  honestura  omne  exlinguebat,  ho- 
minemque  ad  sublimia  naturaliter  erectum  , 
in  sensum  pecudum  dejiciebat....  Stoici  gra- 
tiam  quidem  diis  relinqiiebant,  at  iram  delra- 
hebant,  et  cuin  hac  voluntatem  puniendi ,  et 
consequenler  futurorum  supplicioruin  me- 
tuin  (1).  Plerique  animorum  immortalitatem 
sustulerunt;  et  tamen  cuin  honesti  caperentur 
pulchriludine ,  eo  sunt  perducti,  ut  dicerent 
virtutem  sibi  esse  praemium ,  et  satis  beatura 
esse  sapientem  in  tauro  Phalaridis.  Quasi  vero 
felicitas,  eaque  summa,  cum  periculis,  incom- 

(1)  At  hoc  quidem  commune  est  omnium 
philosophorum  ,  non  eorum  modo  qui  Deum 
nihil  hahere  ipsiim  negotii  dicunt,  et  nihilexhi- 
bere  altcri:  sed  eorum  eiiam  qui  Deuni  seniper 
agere  :>liquid  et  iiioliri  vohint ,  nunquam  nec 
irasciDeum,necnocere.  Cic.deOIUc.  1. 3,c.28. 
Quae  causa  est  diis  benefaciendi  ?  Natura.  Er- 
rat  si  quis  putat  eos  nocere  velle :  non  possunt. 
Nec  accipere  injuriam  queunl ,  nec  facere, 
laedeie  etenim  laedique  conjunctum  est.  Sum- 
nia  illa  et  pulcherrima  omnium  natura,  quos 
peiiculo  exciiiil,  nec  periculosos  quidem  facit. 
Seneca;  epist.  95.  Adversiis  hanc  opinioneiu 
scripsil  librum  de  Ira  Dci  Lactantius. 
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modis,  crucialibus  posset ,  nisi  verbis,  consi- 
siere....  Pyiiiagoraei  et  Pialonici  aliuil  princi- 
pium  assumpserant  cuin  quo  ftitnra  pr;eniia 
atque  poenac  vix  consistere  possunt  (  vide  Ar- 
nob.  p.  29  ),  nenipe  aninias  honiinum  ex  di- 
vinS  nalura  liausias  sempilernas  esse  ,  et  a 
corporibus  separatas  in  eamdiin  Dei  naturani 
rcferri....  Quamplurimi  aniinaruni  quamdam 
transmigralionem  de  hominibus  iu  be^ias,  et 
de  bestiis  in   Iioraines  commenti  sunl;  quam 
alii  sic  explicabant  ut  iii  transilus  animorum 
nieritis  resp.inderent,  e.t  moraii  providentise 
iraperio  regerenlur :  alii  vero  sic,  ut  causis 
pliysicis  et  fato  cuidam  ferreo   peruiitteren- 
lur....  Socrates,   phiiosopborum    sapieniissi- 
mus,  qui  solus  onine  studium  ad  excolendam 
moralem  disciplinam  conlulit,  valde  liaesiian- 
ler  de  futura  vila  loqucbalur.  Cicero  quoque 
et  Sencca  ,  quamvis  raulia  de  immortaliiaie 
animi  pr£clara  passim  habeant  ,  tamen  de  ea 
sxpe  etiam  dubitantor  loquuiiiur,  quanduque 
videnlur  negare  (1).-..  Dcni(iue  plel>s,  quae  in 
bac  re  plus  sapiebal  qiiam  pbilosophi,  imbuta 
futurorum  seculorum  tide  ex  sensibus  nalura- 
libus  et  veteri  iraditioiie,  vanissimas  sibi  eflin- 
xerat.  aut  a  poelis  conftctas  acceperat ,  futu- 
rnrum   prxmiorum    el   poenarum   imagincs , 
qax  in  corum  vitam  et  moies  ievissimam  vim 
habebant.  In  his  tenebriscl  dubitationibus  pa- 
labatur  genus  humanum  ca  a;tate,  ciim  Chri- 
stus  iUuminaiit  litam  et  iwmortalilatem  ,  pro- 
milleoA  seclatoribus  suis  pObt  boc  xvum  vitam, 
liOD  modd  vacuam  dolore  el  luolesiia  ,  sed 

(1)  Nam  nunc  qukleiii  quid  tandem  illi  inali 

mors  attiilit?  nisi  iortc  iiii';>itis  ac  fabulis  du- 

cimur,  ut  exisliuicmus  illuiii  jpnd  interos  iin- 

piorum  supplicia  pfrft^rre..  .  Qu.j;  si  lulsa  suiit, 

id  quud    oaines  lulelligunt,    quid  ci  tandem 

aliud  luors  eripuit  pruiU^r  sciibum  doloris  ? 

Cic.  pro  Cliientio.  Scd  ut  illa  seciinda  inodt;- 

raic  luliiniis  ,  sic  hanc  noii  solum  adversam, 

sed  luiidiiii')  eversaiii  loiliiii<iiii  lorliler  fcrie 

dcbeiiius;  utboc  saiU;m  in  inaxiniis  iiialis  boni 

conv-quainur  ,  ut  niorlcm ,  quaiii  etiam  beati 

conlcmnere  (IcIkmuius ,  prop'<;na quod  iiulliim 

flenftimi  «'sm;!  hahittira  ,  niiiic  sic  arTccli    iion 

nwxJo  conleiiiiieredelieamuii,  scu  eliam  o|it:ir)-. 

Fam.  cp  I.  ij,  >-p.  21  ,  ad  .M  scinium.  Co;.'ila 

niillis  (lerunclum  iiialis  allici :   illa  qij:c  iioliis 

inferos  faciniil  terrdiihrs,  laliiilam  cssc  :  iiiill.is 

iiiiiiiin«Te   uiorluit>    If-iifAtrnh  ,  nec  can  «■rcin  , 

ncc  fluniina  llagranlia  ignc,  iicc  oblivioiiis  aiii- 

nfm,  nfc  irihiinalia  et  rcos,  ncr.  in  ilj.i  lihcr- 

lale  lani  laxa  iillos  itcruin  tyraniios:  lusi;riiiit 

i>ila    poelae  ,    ci   vanis    nos    a^ilav/^re    tcrro- 

ribiih.    Mori^  omniuni   doloriim   Miluli^i  esl  i-l 

linis,  ullra  qiiaiii  rnala  nostra  non  cxcnnl;  quu: 

nris  in  ill;iiii  lr.inqtiilliUitciii,  in  (|ii:'i,  .iiiic(|ujm 

iia«r4;reinur  ,  jacuinius  ,    rcponil.    bencca   in 

tou»ol,  d'i  .Marciam  c.  i'J. 
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summo  ajternoque  gaudio  cumulat.im  ;  neque 
id  parti  tantiim  hominis,  id  est,  animo,  veriiin 
etiam  corpori ;  et  id  autcra  juslissime,  ut  cor- 
pus  quod  ob  legem  diviiiam  saepe  incommoda, 
dolores,  mortera  ipsam  pali  dobet ,  ropensa- 
lionis  expers  non   osset.  Gaudia  autcm   quae 
promittuntur  sumina  sunt:  in  corporibus  vi- 
gor  perpetuus,  et  quaedam  spiriiaiitas  doles- 
que  conjunctae;  in  animo  intellectio  sine  errore 
iii  Dei  admiratione  occupata  ;  voluntas  traa- 
quilla  vel  tola  in  amorem  Dei  effusa;  majora 
omnia  ,  qiiam  iit  optimarum  ac  maxiraarura 
rerum  c6mparalio'ie  concipi  possint. 
rUi\DA.M5:\TA  FIBEI. 
Omnia  clirist.  ollicia  ct  omnia  ad  virlutera 
motiva   posila  sunt  in   firmissimis  principiis  : 
imo  vero  (ides  christ.  unicum  osl  firmum  om- 
nis  pietalis  fundamcnium.  Etenim  ciim  philo- 
sopiiia  per  plura  secula  occupata  fuisset  in  in- 
vestigandis  Dei    natura,  hominis  conditione, 
mali  origine,  sumino  bono,  c;plerisqiie  oinnis 
Roligionis  et  vilae  inoralisprincipiis,  homines 
diiiiisit  e  scholis  suis  circa  multa  plane  inscios, 
circa  alia  anxios  et  incerios,  pluribus  etiam 
implicatos  ei  roribus.  (  Vide  dissert.  de  Neces- 
sitate  revelaiae  religionis.)  Unde  hoc  sine  du- 
bio   insigne   est  rcvelationis  christ.  niunus, 
quod  haec  omnia  principia  naturalis  religionis, 
sine  uila  crroris  adinixtione  ,  confirmaverit ; 
omnemque  divin:i  sua  luce  fugavorit  anxieta- 
tem  et  obscuritatem.  At  longe  major  ejusdem 
excellenlia  in  eo  sita  est,   qiiod  in  novam  re- 
ruin  scenam  nos  deducat ;  in  qua  illustrior  nu- 
minis  specios ,  praecLirior  nostra  conditio,  iio- 
bilior  rerum  omnium  ordo. 

Inprimis  pateiit  per  fidem  Christiano  pro- 
funda  Dei,  longissim^  extra  humanae  mentis 
aciem  posita.  In  nalurae  ejus  inscrutabili  alti- 
tudine  cernit  Patris.  et  Filii,  et  Spiritils  S. 
seu  montis  inlinilae,  snpiontiae  ct  amoris  per- 
sonalcs  difforentias ;  alque  ciijusquc  personae 
in  rerum  humanarum  procuralione  diversa 
miinera.  Noviiin  accipit  splendorem,  tuin  divi- 
norum  opcruiii  magnificentia  in  homiiiis  nobi- 
lissim^  deslinatione  ac  iiinuinorahiliuni  spiri- 
luum  llironiiiii  magni  rcgis  stip;inliiini  tiirbis; 
tum  sanctilas  niiminis  ah  onini  impurilatc  et 
nialitia  morali  iiiiineiiso  distans  intervallo 
eamdcmqiic  in  crcatiiris  ration.ilihus,  siinula- 
crls  siiis,  odio  iirosc(|iiens  infiiiito;  tiim  jiikti- 
tia  Ircmciida  camdcm  ulcisceiis  a;lcrnis  po-iiis- 
tiim  lionit:ts  el  misericordia  siipra  omiicm  in- 
icllcliim  hoiiiiiiihus  peccatoribiis  ct  rchclli- 
buh  bucciirrcn»  pcr  rrucJB  niysterium.  Novu» 
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divinae  provideiuiffi  ordo  panditur,  cujus  hic 
fiiiis  est,  ul  homines  divinse  nalurse  fiant  par- 
licipos,  cl  perpetua  fruantur  conteniplatione. 
Quantuni  ex  his  principiis  intendanlur  omnia 
devotionis  et  amoris  crga  Deum  officia,  mutuae 
crga  homines  charitaiis,  et  reverenliae  erga 
scipsum,  jam  supra  diclum  est. 

Deinde  fugatur  divina  Evangelii  luce  caligo, 
qua  humana  conditio  involuta  fuit.  Explican- 
lur  animorum  nostrorum  pugnantes  vires  et 
qualilates ,  quae  velerihus  philosophis  occasio- 
uem  (ingendi  pra.'buerunt  quod  essent  ex  di- 
ver^is  substanliis,  iisque  contrariis  composili, 
vi  quadam  malellca  et  aura  coelesti.  Docemur 
honiincm  ad  imaginem  Dei  conditum,  summis 
atque  supra  naluralem  sortem  dolibus  orna- 
lum,  ad  immortalitatem  deslinatum  ,  retinere 
quidem  tanlai  dignitalis  reliquias,  hincque 
exislere  naluralem  illam  humanae  menti  ex- 
celsilalem ,  magniiicam  de  se  opinionem,  am- 
bilioncmque,  quam  nulia  res  infra  Deum 
jpsum  Sitiiare  valeat ;  al  in  humili  et  depressa 
condilione  nunc  versari  propter  peccatum, 
mancipaium  vitio  et  errori,  falsis  imaginibus 
bonorum  perpetuo  delusum,  omnis  verae  feli- 
citalis,  utexlorrem  faclum,  sic  naturaliier  in- 
scienlem  esse,  hincque  esse  illam  nunquam 
residentis  animi  volutationem  :  mundum  hunc 
mulid  pulchrioris  ruinam  esse ,  locum  exilii, 
vallem  miscriie  ,  ubi  poteslates  lenebrarum 
quasi  in  imperio  suo  grassanlur. 

Igitur  hunc  perlurbatum  statum  vanilalis 
damnat  chrisliana  (ides ;  humanam  sapienliam 
deracntiae  ,  voluntalem  infirmilatis  arguit : 
qnod  non  simus  suHicientes  aliquid  cogitare 
ex  nobis  quasi  ex  nobis,  sed  omnem  nostram 
suiricieniiam  cx  Deoesse;  sine  Christo  nihil 
nos  posse  facere  ;  Deum  esse  qui  operatur  om- 
nia  in  omnibus  :  sed  novus  succedit  slatus, 
isque  magnificentissimus.  llomo  induit  Chri- 
stum  cl  factus  conformis  imagini  filii  Dei,  ipse 
adoplivus  filius  efiicitur,  templum  Spiriliis  S., 
civis  sanctissimae  civitatis,  haeres  regni  aeierni ; 
divina  sapicntia  rationis  vices  suppiet  et  ejus 
gressus  omnes  regit;  divina  gratia  voluntatem 
occupat  et  moderatur.  Illi  hic  mundus  cruci- 
fixusestet  ille  mundo;  nullum  aliud  novit 
malum  nisi  peccatum,quo  alienatur  a  Deo ; 
nullum  bonum  nisi  gratiam  ,  qua  ei  assimila- 
lur;  nullum  studium  honestum  autjucundnm, 
quo  in  Deum  non  progreditur  ;  nullam  veram 
vitam,  nisi  quae  posiia  sit  in  recta  et  ab  omni 
malitia  expurgata  conscientia ,  in  perpetua  in 
ccelis  conversatione  ac  cum  Deo  communione ; 
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caelera  omnia  evanida  jara  mors  occupat. 
Sicque  in  coelis  mente  positus,  et  ex  iliS  altis- 
sima  specula  res  humanas  despectat ,  omnia 
fugientia  contemnit ,  et  in  hujus  mundi  tur- 
bine,  quo  vehitur  exterior  homo,  quietus  con- 
sislit.  t  Charitas  Christi  urget  nos  ;  aeslimantes 
i  hoc,  quoniam  si  unus  pro  omnibus  mortuus 
I  est,  ergo  omnes  morlui  sunt;  et  pro  omni- 

<  bus  mortuus  est  Christus,  ut  qui  vivunt  jam 
(  non  sibi  vivant;  sed  ei  qui  pro  ipsis  mortuus 
i  est  et  resurrexit.  Itaque  nos  ex  hoc  nemi- 

<  nem  novimus secundiim  carnem,  et  si  cogno- 

<  vimus  secundiim  carnem  Christum,  sed 
i  nunc  jam  non  novimus.  Si  qua  ergo  in  Chri- 
i  sto  nova  creatura,  vetera  transierunt;  eccc 
(  facta  sunt  omnia  nova.  »  2Corinth.  6. 

Potestne  esse  aliquis  lam  vacuus  omni  sensu 
virtutis,  ut  hac  doctrina  non  dclectetur,  aut 
non  seniiat  in  ea  esse  divinae  sapientiae  et 
sanctitaiis  characterem?  Praesertim  ciim  contu- 
lerit  praeclarissimorum  ingeniorum  vanissimas 
conjecturas.  Non  dico  Leucippi ,  Democriti, 
Proiagorae  ,  Epicuri ,    aliorumque  atheorum 
dementiam,  ad  vilem  pulvisculum,  ludibriura 
fortunae ,  totum  hominem,  imd  universa  redi- 
geniium;  neque  dico  Academ.  et  Scepticorum 
tenebras,nihil  veritatirelinqui,  omnia  opinio- 
nibus  et  institutis  teneri ,  asserenlium;  sed 
Stoicorum,  Platonicorum  et  Pythag.  graviores 
sententias.  Quorura  philosophia  aptior  quidem 
ad  excitandos  homines  ad  virtuiera ,  sed  aut 
incertis  traditionibus,  aut  conjecturis  inanibus 
nitebatur;  ac  praeterea  raultis  erat  gravissimis 
erroribus  dehonestata  :  aliis  fatalem  rerum 
omnium  concatenalionem,  cui  fato  non  solum 
homines,  sed  Deus  ipse  subjiceretur,  defen- 
dentibus;  in  qua  sententia  neq«e  meritum  est 
ullum,  nequespesdivinae  graiiae  autmetus  ira- 
cundiae,  quibus  tamen  quasi  cardinibus  verti- 
lur  Religio :  aliis  animorum  vel  perpetuam 
metempsychosim  ,  vel   in    naturam  divinam 
transfusionem  seu  resolutionem  adslruentibus, 
sicque  naiuralera  futurorum  bonorura  et  sup- 
pliciorum  sensura,  Religionisnecessarium  prae- 
sidium,  pervertentibus  :  aliis  denique  miniis 
quidem  aberrantibus,  sed  lamen  caecutientibus 
etad  nihiialtum  unquam  assurgentibus. 

DISCIPLIIVA. 

Lex  christ.  perfectisslmam  praescribit  disci- 
plinam,  aptissime  cohaerentem  cum  fide  et  spe 
modo  expositis,  et  qua  omnes  christ.  virtutes 
foveantur,  imo  perpetuo  augeantur.  lila  quippe 
disciplina  non  est  tantum  comparata  ad  mores 
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poliendos  ei  ad  viiani  lionesle  ac  decenter 
insllluendan),  scdad  spirituum  lapsorum  pur- 
gaiionem ,  ad  eos  redintegrandos  el  Deo  assi- 
milandos,  prasparandosque  ad  supernaluralem 
in  numinis  communione  felicitatem.  Esl  sui 
ipsius  dedicalio  Deo,  quae  in  triplici  re  posila 
est,  in  perpetua  oraiione  et  liumilitaiis  aique 
inQrmitalis  suae  confessione,  in  perpelua  poe- 
niteniia  per  morlificaiionem  sensuum  ,  in  sa- 
crilicio  ac  quasi  Iiolocausto  perpeiuo,  in  abne- 
galione  sui  ipsius.  In  bac  parle  non  miniis 
quam  in  omni  alia  longissime  supcrai  lex  christ. 
omnes  pbilosophorum  insliluliones. 

Inprimis  injungitur  Chrisliano  perpetua  ora- 
lio:  ejus  tota  vila  sanclum  desiderium  est.  Luc. 
21,  36  :  I  Vigilaie  itaque  omni  tcnipore  oran- 
I  les  ,  ut  digni  habeamini  fugere  isia  omnia 
c  quae  futura  sunt,  ei  slarc  ante  filium  bomi- 
I  nis.  >  Ibid.  12,  35:  c  Sint  iumbi  vestri 
c  praecincii,  el  lucerna;  ardentes  in  manibus 
c  veslris,  et  vos  similes  hominibus  expectanli- 
c  bus  dominum  suum  quando  reverlaiur  a 
c  nupiiis  ,  ui  cum  venerit  ei  pulsaverit  con- 
I  festim  aperiani  ei.  >  Ponitur  liaec  oraiionis 
necessitas  in  naturali  hominis  corruptione  et 
infirmitate  modo  exposilis.  c  Deus  esl  enim 
c  qui  operalur  in  vobis,  et  velle,  ct  perficere, 
c  pro  bona  voluntate,  »  ad  Philip.  2,  i5. 

Quam  haec  distant  ab  inani  philosopborum 
lumore  I  quorum  ferme  omnium  mentem  cx- 
pressit  Cicero  de  Nat.  deor.  I.  5  :  c  Virtutem 
autem  nemo  unquam  Deo  acceptam  retulit  , 
nimirum  recte  ;  propter  enim  virtulem  jurc 
laudamur,  ct  in  virtule  rectc  gloriamur,  quod 
non  conlingerel,  si  id  donum  a  Deo,  non  a  no- 
bis  haberemus....  nam  quis  quod   bonus  vir 

esset  gralias  diis  egit  unquam Jovemquc 

optimum  maximum  ob  eas  rcs  appcllant,  non 
quod  nos  juslos,  temperalos,  sapicntcs  cdicial, 
sed  qu6d  saivrjs,  incolumos,  opulenlos,  copio- 
M>6.>  Uincqijc  illa  absurdissima  atque  impia 
Stc^icorum  jaclantia.  cEslaliquid,  quo  sapicn 
antecedat  Dcum  :  ille  nalurae  bcncficio ,  non 
Buosapiens  est.  >  Fatendum  lamen  esi  eos  pa- 
riim  s<-cum  conscnlicnlcs  hxc  placila  aliis  in 
locis  rcpudiasse.  c  Honus  vir,  aiiSeneca,  sinc 

Deo  nemo  cst An  potcst  aliquis  supra  for- 

lunam,  n'm  ab  illo  adj  utus  cxsurgcrc  .'  IIIc  dal 
consilia  magnifica  ct  erccta  . » 

i"  Vila  Chrisliani  perpctua  po-nilcntia  cssc 
delK;t,  1  Cor.  7,  2.'>  :  i  Tcmpus  brcvc  est ;  rc" 
c  liqiium  esl  ul  qui  bal>ent  uxorcs,  tanquam 
c  non  balxnlcH  sinl  ;  cl  qui  llcnl  ,  tanquaiu 
«    non  ncMles  ;  et  qui  gaudcnt,  tanquani   non 
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c  gatidenles  ;  ctqui  emunl,  tanquam  non  pos- 
c  sidcnlcs.  et  qui  utunlur  hoc  mundo,  iimquam 
c  non  utanlur.  >  2  Cor.  4,  v.  10  ;  i  bcmpcr 
c  mortificalionom  Jesu  in  corpore  noslro  cir- 
c  ciimferentes,  ut  et  vila  Jesu  manifcsletur  in 
c  corporibus  nostris.»  1  Joan.  2  :  «  Si  quis 
c  diligit  mundum  ,  non  cst  charitas  Pairis  in 
c  eo;  quoniam  omne  quod  esi  in  mnndo,  con- 
c  cupiscentiacarnisesl,  eiconcupisccniia  oc«- 
c  lorum ,  et  superbia  vitae,  quae  non  csi  ex  Pa- 
c  tre.  >  Haec  praecepla  sponte  fluuiii  cx  lide 
chr  sl.  circa  perlurbalum  bujus  inundi  sialum, 
corruplam  bominis  condilionem  el  rcgcnera- 
tionis  necessitalem  :  at  Sloicorum  celebrata 
moderatio  res  erat  omnium  vanissima.  Uem 
primum  a  suis  discipulis  expectabant  impossi- 
bilcm ,  nempe  ut  passiones  fundiius  exlirpa- 
rent.  c  Propositum,  ut  habet  Lact.  I.  6  c.  14, 
15,  arrogans  ac  pene  furiosum,  qui  se  puieut 
mcderi,  et  niti  posse  conlra  vim,  ralioncmque 
naiurs  (l).»Deinde  adhanc  rem  impossibilcm 
homines  nulla  mcrcede  conducebant,  ciim  vir- 
tulem  sibi  praimium  esse  statucrent  et  iraposi- 
tam  equuleo  satis  beatam  esse  :  quasi  vero  si  ja- 
ctura  commodorumomnium  teniporaliumbeata 
immortaliiate  non  pensareiur,  quisquam  posset 
vilam  praesentem  cum  suis  bonis  conlemncre. 
3**MiUtia  Christianinon  estsolummodo  sepa- 
ralio  k  conlagioneseculi,  est  quaedam  divulsio 
a  seipso  et  abnegatio  sui,  ac  cxtirpaiio  amoris, 
ut  dicitur,  proprii.  Mall.  16  ,  24  :  c  Si  quis 
<  vult  post  me  venire,  abneget  scmetipsuin  , 
t  ei  lollat  crucem  suain  ct  sequatur  me  :  qui 
c  enim  vult  aniinam  suam  salvam  fac^^rc,  per- 
c  det  eam  ;  qui  autem  perdiderit  aniniam 
I  suam  proplcr  me,  inveniel  eam.  >  lla;c  con- 
nexa  sunl  cum  reliqua  doctriiia  evaiig.  juxla 
quam  quisque  conjunctus  Cbrislo  per  fidem 
victima  est  piacularis  pro  peccato,  et  ejusvita 
perpctuum  sacrificium  cst.  Siciil  Chrisius  Do- 
minus,  cujus  imagini  coiilbrmis  ficri  debct  dis- 
cipulus,  ingrcdicns  iiiuiidum  per  Spirilitm  S. 
obtulit  semeiipsum  Deo,  cl  abdicali  quasi  volun- 

(1)  Quare  niliil  aliud  dixcrim  qui^in  insanos, 
qui  boniinem  initc  ac  sociab;  aiiiiiial  orliaiil 
siio  nomiiif  ;  ([iii  «'vulsisafiiTlibiis,  qiiiliiisom- 
nis  coiistathiimaiiitas,  ad  immobilrm  stupornii 
mcntisperduccrc  voliint,  diim  studcntaniniuiii 
a  pfrlurbationibiis  libcrarc,  (;t,  iil  ijisi  dicunt, 
qiiiftiiiii  lraii(|iiilliiiiiquc  rcddcrc.  Quod  licri 
iioii  laiiliiiii  iioii  potcst,  qiii.i  vis  cl  ratio  cju.s 
in  molii  csl,  scd  iic  (jportcl  quidcm.  Quiasicut 
aqua  scnipcr  jaccns  ct  quicla  ,  insalubris  et 
niaj^is  tiirbida  cst,  sic  aiiiiiiiis  iiiiinotiis  cl  lor- 
pcns  iniililis  csl  cliam  silii,  iicc.  viiam  ijisant 
tiicri  poicht.  Lacl.  I.  6  div.  Iiibtit. 
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tale  propria,  dixit :  Ecce  venio  ,  ut  faciam  , 
Deus,  voluntatcm  tuam.  Sic  Cliristianiis  oblatus 
Deo  el  sanciidcatus  per  baptisnium.abrenunlia- 
vitafTeclibus  elvolunlalisuse.Tandeni  sicut  Do- 
ininusnoster  in  ara  crucis  sacrificium  consuni- 
mavit,  sic  cujusque  Chrisliani  mors  sui  sacri- 
ficii  consummatio  est.  Mors  ergo  et  omnia  quae 
honiinibus  gravia  contingunt,  non  forluita  ne- 
que  fatali  lege  et  cursu  rerum  necessario 
eveniunt,  sed  ex  sanctissimo  ac  justissimoDei 
decreto,  quod  ab  initio  mundi  latum  judox 
sequissimus  in  tempore  exequilnr  ad  abolitio- 
nem  peccati,  extirpandasque  omnis  malae  con- 
cupiscentiae  radices.  Et  bac  fide  imbutus  Cbri- 
stianus  ea  omnia  reputal  bona,  quae  hoc  pro- 
movent  sanctissimum  sacrificium,  praecipue 
mortem  ipsam  per  quam  consummatur ;  ni- 
hilque  tam  naturse  molestum  est,  quod  ei  non 
sit  gaudii  interioris  matcria. 

Atquam  ridicula  erat  Stoicorum,  qui  etiam 
quamdam  suadebant  abnegHtionem,  sapicnlia  ! 
Negat  Seneca  de  vitae  Brevilaie.  juslam  esse 
hominum  querimoniam.  Major  pars,inquit, 
mortalium  de  naturae  malignitate  conqueritur, 
quod  in  exiguum  aevi  gignimur,  quodque  tam 
velociter,  tam  rapide,  dati  nobis  temporis  spa- 

tia   decurrant Quid    de   rerum   natura 

querimur  ?  illa  se  benigne  gessit  :  vita,  si 
scias  uti,  longa  est.  i  Haec  vera  quidem  sunt , 
gi  sit  vila  martyrium  quoddam  et  slatus  purga- 
tionis  :  in  hunc  finem  saiis  est  longa  :  ad  eos 
fmes  quos  sibi  philosopbi  proposuerunt,  ad  in- 
vestigaiionem  naturae,  ad  philosophicas  inqui- 
siliones,  et  alia  ejusmodi,  sat  longa.  non  est. 
Docet  idem,  «  tota  vita  discendum  esse  mori : 
hoc  quotidie  meditandum,  ut  possis  aequo  ani- 
movitam  relinquere.»  Aliaque  praeclara  habet 
tonlra  bominum  levitalem  ;  contra  temporis  , 
rei  omnium  pretiosissimae,abusum  ;  contra  va- 
nissima  hominum  negotia,  et  magis  inanes  vo- 
luptates  :  quae  omnia  certe  vera  sunt  et  solida, 
si  baec  vita  sit  quidam  ad  aliam  cursus ;  sed 
quam  inaniasunt  cadem,  si  mors  non  commi- 
grationem  loci,  sed  exlinctionem  est  allatura  , 
quod  idem  Seneca  in  sua  ad  Marciam  Consola- 
tione  credere  visus  est  loco  supra  laudato! 

Concludamus  itaque  Evangelio  nibil  decsse 
ad  homines,  non  modo  docendos,  sed  eliam  ad 
excitandos  fingendosque  ad  omnem  pietalem 
et  virlutem. 

De  legibus  caeremonialibus  ,  nempe  sacra- 
mcntiSj  et  de  institutis  Eccl.  quibus  status  Ec- 
ciesite  consistit,  nihil  addemus  ,  quia  legespo- 
sitiv^   jam  adversus  deistarnn)  cavillationes 
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defensae  sunl  generatim  in  disputatione  de  Ne- 
cess.  revelationis  ;  qnia  sacramenta  novae  legis 
sunl  evidenler  numero  paucissinia,  observa- 
lione  laciilima,  signiticationc  praestanlissinia  , 
eccl.  leges  satis  conimentlantur  ex  Ecclesiae 
dilfusioneet  stabilitale  per  annos  mille  septin- 
genlos;  quia  fusior  harum  legum  explicatio  ni- 
mium  nos  ad  e.xilum  bujus  operis  properanles 
(ielineret,  atque  ad  alium  locum  revera  perti- 
net.  Satis  per  se  manifestum  est  illas  leges 
quibus  Sacrorum  ordo  et  Ecclesiae  status  con- 
tinenlur,  a  piscatorum  paucorum  consiliis  non 
esse  profecta. 

Articulus  V. 

De  religionis  chrisliance  quoad  substantiam  anti- 
quilate  et  perpetuitate. 

Antiquior  sine  dubio  omnibus  veritas  est, 
si  Deus  verilatis  rerum  omnium  conditor  fne- 
rit.  Cogilare  non  possumusoptimum  parentem 
exposuisse  hominem  iii  hac  lellure,  non  com- 
municata  oflicioriim  et  sacrorum  ,  qui'>us  coli 
volebat,  notitia  ;  earum  quoque  verilatum,quae 
amborum  principia  sunt  ac  fnndamenta.  Hinc 
bene  conclusit  Cicero  :  *  Antiquitatem  proxi- 
me  accedere  ad  deos.i  Et :  <  quopropiusabe- 
rant  homines  ab  ortu  et  divina  progenie,  hoc 
inclius  ea  quae  eranl  vera  perspcxisse. »  Aliunde 
antiquitaiis  tanla  est  apud  homines  aucloritas, 
sic  insita  est  naturae  erga  illam  reverentia  ,  ul 
fieri  non  possit  quin  suspiciant  et  amplectanlur 
illam  religionem,  quam  cerlo  norint  mundo  co- 
aevani  el  a  prima  setaie  ad  baec  tempora  deri- 
vatam.  Falsa  anli(initalis  species  vanissimae 
paganorum  superslitioni  contra  vividissimam 
Evangelii  lucem  diii  praesidio  fuit ;  fas  sibi  non 
ducebant  ethnici  divortium  facere  ab  iiistitu- 
tis  majorum  ,  servandamque  esse,  clamabant, 
lot  seculorum  fidem,  et  sequendos  esse  sibi 
parenles  qui  secuti  fuerant  feliciler  suos.» 
Magnum  ergo  pondus  adjiciemus  expositis  ha- 
cl('nusargumenlis,tuni  ad  persuadendos  adver- 
sarios,  tumad  noslros  confirmandos,  si  osten- 
derimus  religionem  christ.  conlra  omnes  alias 
praescripsisse  ,  nnilumque  populum  ofTendere 
debere,  omniiim  mininie  Judaeos,  ob  hanc  cau- 
sam  quod  sit  majorum  suorum  religio  incor- 
rupta  ,  Mosaicae  praeserlim  legis  finis  aique 
complementum  ;  «tque  eam  omnem  proinde 
sibi  vindicet  auctoritatem,  quam  habent  islae 
antiquissimae  religiones.  Audiamus  illustrissi- 
mum  Bossuet  hujus  argumenti  vim  exponen- 
leni,  cnjus  oralio  splendida  et  grandis  cum  na- 
tivo  h;ibiiu  exhibeuda  esl :  <   Quelle  consola- 


341 


ANTIQUITAS  DOCTRIN^  CHRISTIANyE. 


342 


tion  aux  enfants  de  Dieu  !  Mais  quelle  convic- 
tion  de  la  verite,  quand  ilsvoient  que  d'Inno- 
cenl  Xl.qui  remplil  aujourd'hui  si  dignenienl 
le  preniier  siege  de  rEglise,  on  remonie  sans 
inlerruption  jusqu'a  S.  Pierre,  etabli  par  Je- 
su.  Clirist  princc  des  Apotres;  d'oii  en  repren- 
naul  les  ponlifes  quiont  servi  sous  la  loi,  on  va 
jusqu'a  Aaron  et  jusqu'a  Moise  ,  de  la  jus- 
qu'aux  Patriarches  et  jusqu'a  Torigine  du 
monde  ?  Quelle  suite  !  quelle  iradiiion  !  quel 
enchainement  merveilleux  !  Si  noire  esprit  na- 
lurellement  incertain  ,  et  devenu  par  ces  in- 
certitudes  le  jouet  de  ses  propres  raisonne- 
menls,  a  besoin  dans  les  questions  oii  il  y  va 
du  salut .  d'eire  fixe  et  determine  par  queique 
autorite  cerlaine  ,  queile  plus  grande  autorile 
que  celle  de  l'Eglise  caiholique,  qui  reunit  en 
elle-raeme  toule  rautorite  des  siecles  passes  et 
les  anciennes  tradilions  du  genre  humain 
jusqu'a  sa  premiere  origine?  Ainsi  la  societe 
que  Jesus  Chrisl,  altendu  durant  tous  les  sie- 
cles  passcs,  a  enfin  elablie  sur  la  pierre,  et  oii 
S.  Pierre  et  ses  successeurs  doivent  presider 
par  ses  ordres,  se  juslifie  elle-nieme  par  sa 
propre  suite,  el  porte  dans  son  eternelle  duree 
le  caractere  de  la  main  de  Dieu. 

I  Cest  aussi  cette  succession  que  nulle  he- 
resie,  nulle  secte,  nulle  autrc  societe  quc  la 
seule  Eglise  de  Dieu  n'a  pu  se  donner.  Les 
fuusses  reiigions  ont  pu  iniiler  rEglise  en 
beaucoup  de  choses  ,  et  surtout  elles  rimiteut 
en  disant  comnie  elle,  que  c'e&t  Dieu  qui  les  a 
fondees  :  mais  ce  discours  en  leur  bouche  n'est 
qu'un  discours  en  Tair.  Car,  si  Dieu  a  cree  le 
genre  bumain,  si,  le  creant  a  son  image,  il  n'a 
jaiiiais  dedaigne  de  lui  enseigner  le  moven  de 
]<•  servir  ei  dc  lui  plaire  ,  loute  secte  qui  ne 
montre  pas  sa  succession  depuis  lorigine  du 
iiionde ,  n'e8t  pas  de  Dieu.  ici  lombent  aux 
pieds  de  rEglise  toiites  les  societ6s,  toules  Ics 
scctfs  que  les  honmies  ont  etablies  au-dedans 
el  audehors  du  Chrislianisme.  P.ir  exemple, 
le  faiix  prophete  de*  .\rabes  a  bieii  pu  se  dirc 
cnvojfi  de  Dieu  ;  aprte  aprd-s  avoir  irompe  des 
peuplessouveraineiiient  iKnoranls,  il  a  pu  pro- 
liler  de»  divisions  de  son  voisinage ,  poiir  y 
<l'l'ndre  par  les  armcs  uiie  religion  loiitc  sen- 
SDelln;  maiA  il  n'a  ose  iiuppoMT qiril  ait  (-le  attcn- 
'Ih,  ni  enfin  il  n'a  pu  donnfr  ou  .'i  sa  pfrsonne 
ou  .'i  sa  n-ligion  aiicune  liaison  riidle  ni  appa- 
renle  avcc  U>s  i»iirr|<s  pai»w*.  l/p\|»f<lieiit  qu'il 
a  Irouvc  pour  <»'«'n  Piempli-r  <^l  noiivcaii  :  de 
jyttur  qu'on  ne  foulftl  rechercher  dani»  les  Ecri- 
tures  de<i  ChrrlJenH  |e«  trmoign^tgi-^t  de  s'i  niiii- 


sion,  semblables  a  ceux  que  Jesus-Christ  trou- 
vait  dans  lcs  Ecritures  des  Juifs,  il  a  dit  que 
les  Chreiiens  ei  les  Juifs  avaient  falsiiie  loules 
leurs  Ecritures....  Nul  ne  peut  changer  les 
siecles  passes,  ni  se  donner  des  predecesseurs, 
ou  faire  qu'il  les  ait  trouves  en  possession.  La 
seule  Eglise  catholique  remplit  tous  les  siecles 
precedenis,  par  une  suite  qui  ne  peut  lui  elre 
coniestee.  La  loi  vient  au-devant  de  TEvangile; 
la  succession  de  Moise  et  des  Pairiarches  ne 
fait  qu'une  meme  suite  avec  celle  de  Jesus- 
Christ.  Eire  aitendu,  venir,  etre  reconnu  par 
une  posterite  qui  dure  aulant  que  le  monde> 
c'est  le  caractere  du  Messie  ,  en  qui  nous 
cioyons  :  Jestts-C/insf  est  aujourd' htii ,  il  etait 
hier,  il  est  aux  siecles  des  siecles.  t  Hist.  univ. 
p.  2,  c.  30. 

§  1.  De  analogia  doctrince  christianoe  cmi  reli_ 
gione  patriarchali. 

PROPOSITIO.  —  Religio  primorum  hominum  et 
Patriarchanim  gentis  judaicw  eodem  est  quoad 
subslantiam,  aim  lieligione  christiana. 

Prob\tio. — In  omni  religione  pars  duplex 
esl,  dogmalica  et  practica.  Prior  doctrinam 
conlinet,  et  vocatur  theologia,  vel  ubi  de  eth- 
nicis  gentibus  sermo  est,  mythologia.  Poslerior 
pars  complectitur  ritus  et  consuetudines ,  ex 
quibus  cullus  externus  conficilur.  Sed  doctri- 
na  cliris^t.  continetur ,  lum  in  theologiA  ,  tum 
in  riiibus  religiosis  primorum  hominum  et 
Patriarcharura. 

Prlma  pars.  —  Theologia. 

Doctrina  christ.  ad  partes  tres  revocari  po- 
test :  1°  ad  ea  quae  docet  de  prima  reruin  con- 
siitutione ,  quae  creaiionem  secula  esl ,  seu 
de  priiiixva  liuminum  sorte,  peccato  originali, 
ejusqiie  eflectibus  in  posleros  Adami.  2°  Ad 
ea  qux  ob  Christi  merita  in  prxscnti  et  fu- 
tura  generis  biimani  condilione  niutala  sunt, 
sive  quae  dc  fiederis  graliai  conditionibus  do- 
cel.  3"  Ad  ea  quae  de  inelhodo  rejiarandi  gc- 
nerib  huniani  el  Chrisli  mediatoris  olliciis  tra- 
dil.  Atqui  illa  omnia  parlim  clare ,  parliiii 
obscuie ,  coiitinentiir  in  libris  V.  T.  quoruiii 
auctorilale  uli  possiiiiius  iii  liac  de  re  liisto- 
ricd  liispiitalione  ,  noii  iiiodo  coiilra  Jiidu;os, 
sed  eliam  conlra  deisias ,  nisi  dicere  velinl 
.Moysem  chrisl.  cauH.T.  favisse  mille  qiiiiig<-iiliK 
annift  anlc  (ilirisliim. 

1"  Ea  oiiiiiia  (|ii:i-  de  prim:l  roiistiliilionc 
nTiiin  <lo<:<'l  U<'ligio  cliri.st.  valdu  clarc  coiiti- 
nchlur  in  primiH  capitibui»  (•eii.  ,  nenipe  qiKnl 
lioino  creatu»  lucrit  in  stalu  perfcclioniii  cl 
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felicitatis  ad  imagiiiera  et  sirailiiudinem  Dei ; 
quod  horaini  dederitpraecepta  Deus  et  exegerii 
perfectara  obedientiara ;  quod  suas  leges  san- 
xerit  comminatione  mortis  et  poenaruin  ,  fue- 
ritque  ejus  consiliura ,  ut  felicitas  stabilis  ac 
iniraorlalitas  essent  virtulis  praemium  ;  quod 
denique  Adamus  peccando  in  eamdem  ruinam 
traxerit  omnem  suam  progeniera.  Haec  enim 
omnia  nullibi  clariiis  quam  in  scriptis  Moysis 
conlinentur.  Et  prajterea  illam  historiam  la- 
psus  generis  humani  eodem  modo  a  veteribus 
Judaeis  intellectara  fuisse  muliis  conficere  licet; 
auclor  libri  Ecclesiaslici  scribit,  hominem  fuisse 
crealum  a  Deo  reclum  et  inexterminabilem  ,  in- 
vidia  autem  diaboli  mortem  in  hunc  mundum  in- 
trasse.  Comraunis  est  eiiara  Judseorura  recen- 
tiorura  opinio ,  inhaerere  unicuique  a  nalivi- 
tate  malitiae  quoddam  fermentum  ,  mn  "Mii 
Jetzer-harah,  quod  naturara  depravat  viliatque. 
Docent  iilud  fernienlum  esse  causam  mortali- 
latis ,  ac  simul  cum  peccalis  actualibus  ,  quo- 
rura  radix  est,  reddere  honiines  in  futura  vita 
obnoxios  poenis.  Ergo  nulla  est  in  hac  parte 
inter  Moysera  et  Cbrislum,  Synagogara  et  Ec- 
clesiara ,  dissensio, 

2"  Circa  conditiones  foederis  gratiae ,  nullo 
modo  dislat  fides  nostra  a  religione  anliqua. 
Semper  agnitum  fuit  a  Judajis  eorumque  pa- 
rentibus,  horaines  salvari  non  posse  nisi  per 
fidem ,  poenitcntiam  atque  obedienliam  legibus 
divinis  ;  raullura  etiam  Judaei  recentiores  ela- 
borant,  nec  frusira  ,  ut  efliciant  in  lege  Mos. 
et  in  veteri  religione  Patriarcharum  contineri 
doctrinam  deremissione  peccatorum,  de  dis- 
tributione  gratiae  et^  de  corporum  nostrorum 
resurrectione.  NuIIa  est  ergo  nec  in  hac  secun- 
da  parte  inter  veterem  religionera  et  christ. 
discordia. 

5°  Ea  omnia  quse  docet  religio  christ.  de 
liberatione  generis  humani  per  raediationem 
Christi,  in  eorura  etiara  Scripturis  antiquissi- 
rais  obscure  continentur.  Ubique  enim  futurus 
praedicitur  propheta  et  gentium  praeceptor, 
mcerdos  et  victima,  qui  destructurus  erat  pec- 
catum,  et  hominum  peccata  in  se  translata 
aboliturus;  et  ut  princeps  pacis,  paterfuturi  se- 
culi,  rex  coelestis,  qui  omnes  bonos  in  aelernum 
regnum  congregaiurus  esset,  uti  supra  confe- 
ctum  est,  Hic  tanliim  evolvemus  priraara  om- 
niura  propheliara,  quara  haberaus  in  initio 
Gen.,  quae  videtur  fuisse  olim  omnis  religionls 
principium  et  fundamentura. 

Prophetia  hsec  continetur  his  verbis,  quaj 
dedit  Deus  ad  serpentem  deceptorem ,  primos- 
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que  generis  humani  parentes  :  <  Et  dixit  Do- 
rainus  Deus  ad  serpentem  :  Quia  fecisti  hoc, 
i  maledictus  es  inter  orania  animantia  et  be- 

<  stias  terrae ;  super  pectus  tuum  gradieris,  et 

<  terrara  comedes  cunctis  diebus  vitae  tuae ; 

<  inimicilias  ponam  inter  te  et  mulierera,  et 

<  inter   seraen  tuura  et  semen  illius  :  ipsa 

<  conteret  caput  tuum,  et  lu  insidiaberis  cal- 

<  caneo  ejus  (1).  Mulieri  quoque  dixit  :  Mul- 

<  tiplicabo  aerumnas  tuas  et  concepius  tuos ; 

<  in  dolore  paries  filios,  et  sub  viri  potestate 

<  eris,  et  ipse  dorainabitur  tui,  Adse  vero  di- 

<  xit :  Quia  audisti  vocera  uxoris  luse,  et  co- 

<  raedisti  de  ligno  de  quo  praeceperara  tibi  ne 

<  coraederes,  maledicta  terra  in  opere  tuo ;  in 

<  laboribus  coraedes  ex  ea  cunctis  diebus  vitae 
i  tuae;  spinas  et  tribulos  germinabit  tibi,  et 

<  comedes  herbam  terrae ;  in  sudore  vultus 

<  tui  vesceris  pane ,  donec  revertaris  in  ter- 
<r  ram  de  qua  assumptus  es ;  quia  pulvis  es  et 

<  in  pulverera  reverteris,  n 
Nostrae  religionis  adversarii  in  illa  prophetiS 

(1)  Ita  se  habetVulgata  interpretatio  :  at  in 
Hebraeo  et  Samaritano  exemplari  locoultimo- 
rum  verborum  legitur  :  Ipsum  ( id  est,  semen 
raulieris)  conteret  tibi  caput,  et  tu  conteres  ei 
calcaneum.  In  graeca  versione  70  Interpreiura  : 
Maledictus  tu  inter  omnia  pecora  et  inter  omnes 
bestias  quce  sunt  super  terram...  Ipse  tuum  obser- 
vabit  caput  et  tu  observabis  ei  calcaneum,  In 
versioneSyriaca  :  Ipsum  concutcabitsemen  tuum, 
et  tu  leries  eum  in  calcaneo  ipsius.  In  versione 
Arabica  :  Ponam  inimicitiam  inter  te  et  mulie- 
rem  et  inter  stirpem  tuam  et  stirpem  ejus;  et 
hcec  findet  ex  te  caput  et  tu  mordebis  eam  in 
calcaneo.  Onkelos  in  sua  paraphrasi  habet  : 
Inimicitias  ponam  inter  te  et  mulierem,  et  inter 
filium  tuum  et  inter  filium  ejus :  ipse  recordabitur 
quodfecisti  a  principio  ettuobservabis  ei  in  finem. 
Varias  hasce  proponiraus  leciiones,  ut  intelli- 
gatur  satis  constantera  esse  loci  illius  sensura, 
et  leviores  esse  discrepantias  quam  ut  sensum 
principalem  ulio  modo  immutent.  Si  legas  cum 
Vulgata  edilione  ,  ipsa  conteret  caput  tuura, 
sensus  est  futurum  ut  mulier  per  semen  suum 
aliquando  conterat  caput  serpentis.  Si  cum 
textu  Hebraeo  et  Samarilano,  cujus  potior  est 
auctoritas,  utpote  antiquissimis  versionibus 
confirmata,  legas,  ipsum  conteret  caput  tuum, 
significatur  caput  serpentis  per  semen  mulie- 
ris  esse  conterendum.  Vulgata  editio  in  prima 
parte  sententiae  habet  verbura  conteret,  in  se- 
cunda  insidiaberis ,  quaravis  eadem  sit  vox 
Hebraea,  unde  patet  iilius  auctorem  raiionem 
aliquam  habere  voluisse  versionis  70  Int,,  et 
existimasse  leviorem  esse  dilferentiam  :  et  re- 
vera  eodem  fere  redit,  si  dicas  serpentem  ob- 
servaturum  esse  hominis  caicaneum,  vel  ei 
insidiaturum  ut  conterat,  aut  fere  ut  conterat. 
Observandum  tamenin  aliquibus  70  Int.  exem- 
plaribus,  loco  vocis  TvifTiaei,  legi  xEt.snaoi,  quae 
vox  eumdem  habet  sensura  cum  voce  He- 
braea. 
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et  in  tota  historiS  lapsiis  generis  humani  nihil 
videnl  nisi  ineptissimam  fabulam ;  verba  sin- 
gula  proprio  sensu  atque  ad  lillerani  sumunt, 
nihilque  aliudMoysis  narrationi  subessevolunt, 
praeterquam  quod  serpens  propria  et  naturali 
vi  cum  primis  parentibus  collocuius  sit,  eos- 
que  ad  peccandum  perlraxerit  sua  sponte.  Sic 
eiiam  in  divina  adversiis  serpentem  sententia 
nihil  ahud  contineri  putant,  nisi  lioc  unum, 
fore  ut  serpenies  hominum  calces  dentibus 
invadant,  et  ut  liomines  vicissim  saepe  capita 
serpentium  percuiiant  (1).  Nos  vero  haec  me- 
taphorice  veriimus,  el  metaphorice  iniellecia 
fuisse  a  primis  parentibus  decernimus;  sen- 
sumque  esse,  daemonem  sub  specie  serpentis 
primos  parentes  suis  polliciiationibus  ad  ino- 
bedientiam  provocasse,  et  Deum  dixisse  sen- 
tentiam  non  miniis  in  daemonem,  qui  erat 
caasa  efficiens,  quam  in  serpentem,  qui  erat 
causa  instruraentalis  :  perpetuam  daemonis 
humiliaiionemeidepressionem  flguratam  fuisse 
serpenlis  volutatione;  perpetuas  ejusdera  si- 
muliates  cum  gente  hiimaua  signiflcatas  fuisse 
per  serpenlis  et  hominis  inimicitias ;  quod  se- 
mini  mulieris  illaturus  esset  aliquod  damnum, 
sed  ab  eodem  esset  ipse  conterondus,  signifi- 
calum  putamus  per  ista  verba  :  Tu  insidiaberis 
caicaneo  ejus,  et  ipse  conterct  caput  tuum.  Si 
baec  verba  ila  intellecta  fuisse  a  primis  pnren- 
libus  ostendamus,  erit  quoque  demonslraium 

(1)  Hxc  explicalio  placuit  etiam  quibusdara 
Judaeis  recenlioribus  qui  nobis  mira  narrant 
de  pulchriludine  el  dolibus  serperitis,  ante 
suam  etbominis  condemnationem.  At  alii  lii- 
teralcm  &cnsum  piane  abjiciunt,  niiiil(|uealiud 
quam  moraleni  fabulani  seu  apoioginii  in  verbis 
Mo>sis  agnoscunt,  quo  gencr»^  scriptur*  uli 
solcbant  orienlales  ad  adumbrandas  verilates, 
qu^snientibus  honiinum  indere  volfbant.  Tota 
ergo  crcalionis  hisloria,  hominis  cx  lerr;e  i»ul- 
vere  conip^>silio,  tv;i;  ex  costS  Adaiiii  a;dilica- 
lio,  paradisi  plaiiiJtioel  lioniinis  in r-o  collocatio, 
ul  lelix  essel  quamdiii  esset  innocens,  lcnlatio 
subsequens  |»€r  M^rpenlem,  hominisque  demiiin 
condeninatio  et  expiilsio  a  paradiso,  non  res 
ftet^las  nferunt,  sed  lioniines  ailegorici;  docenl 
Deum  oniniiini  reruiii  conditonni  sapionlem 
ei  bonuni  ess^; ;  homincm  ab  co  omiiia  acce- 
pisfie  el  ad  eum  referre  deberc  ;  individiiam 
tfsi-  o[H)rlere  viri  et  uxoris  societalem;  veram 
felif  ital'-iii  iii  iiinocenti;i  sitaiii  c*sse;  priniani 
mali  orit'inern  ruisM;  concupiscenliam,  qu;K 
aptiMime  p<;r  serpentem  adiinihratur;  ex  do- 
minio  appetiti^H  in  rationem  et  ejiis  efffctu 
fM-ccato  nasri  hensimi  delicli,  siil  ipsius  con- 
deinnationem,  alienalionem  a  l)eo,  dolores, 
miseriam,  morleni.  Scd  Ux.c.  expositio  allego- 
rica  niillo  modo  cuin  aecnrat.i  reriini  apiid 
MoyM;m  d<rvTiptione  consihlcre  i>otest.  .Nam  ea 
oinnia,  qii»!  ;i  .Mo>m;  narrantur  d<;  rrniiii  oiii- 
nium  creatjone,  de  slalu  primorum  iiarcnlum, 
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primos  parentes  accepisse  in  ista  prophelift 
suramamReligionis  christianae  (1). 

Ad  confirmandam  hanc  nostram  exposilio- 
nem  haec  efficiemus,  1°  gravissimas  fuisse  cau- 

de  mali  physici  et  moralis  origine,  cum  eadera 
siraplicitaie  et  graviiate  historice  narrantur, 
ac  ea  quae  sequuntur,  quae  historice  relata 
oranes  conseniiunt.  Im6  vero  in  descriptione 
paradisi  accuratiiis  regionem  indicavit  ubi  si- 
tus  esset,  Euphratemque  e  fluviis  unum  notis- 
simum  nomine  designavit.  qui  in  imaginarid 
descriptione  locum  non  invenisset.  Deinde  in 
narraiione  lapsus  primorum  parentum  decepior 
manifeste  distinguitur  a  muliere  decepla  :  ubi 
haec  arguitur,  a  se  crimen  in  deceptorem  re- 
jicit;  atque  etiam  sententia  a  Deo  lata  inler 
raulierem  et  deceptorem  idem  discrimen  sup- 
ponit,  ciim  diversae  denuntientur  et  inUiganiur 
utrique  poenae.  Jara  verd  si  per  serpeniem  in- 
telligendus  esset  appetitus  sensitivus  seu  con- 
cupiscentia,  nullo  modo  decepior  a  decepti 
distingueretur,  et  poenae  in  serpentem  et  mu- 
lierem  earadera  personam  attingerent. 

Levis  esl  inter  christianos  interprctes  dis- 
sensio,  quae  propheliae  sensum  principalem 
non  afhcit.  Alii  noraineserpenlis  diabolum  so- 
lum  intelligi  putant;  eum  vocari  serpentcm, 
vel  figurale,  vel  parabolice  propter  astutiara  et 
calliditatera.  quae  dotes  vulgoserpenti  iribuun- 
tur;  vel  quod  diaboius  ad  lentandos  primos 
parentps  serpentis  formani  et  speciera  assura- 
pserit.  llaS.  Augustinus,  SS.  Basilius,  Epipha- 
nius,  Chrysostomus  et  alii  condemnatiom  m 
referunt  ad  utrumque  serpentem,  corporeum 
et  incorporeum  ;  et  putant  diabolura  non  tan- 
lurn  speciem  assumpsisse,  sed  vero  serpente 
usum  esse.  Quae  sententia  loiige  est  probabilior 
propter  haec  verba  :  Erat  serpens  catlidior  cun- 
ctis  animantibus  terrw  ;  quia  nisi  serpens  fuisset 
unum  animantium,  cum  aniinanlibus  conferri 
non  potuisset. 

(1)  Injucundum  haud  erit  clarissimum  apud 
nos  auctorem  audire  sic  eleganter,  surapia  ex 
lapsu  hominis  per  serpentem  occasione,  varias 
serpentis  indoles  describentera  :  «  Notresiecle 
rejeile  avec  hauteur  tout  ce  qui  tient  de  la  mer- 
veille;  mais  le  serpenta  souvenl  ele  Pobjet  de 
nos  observations;  ct  si  nous  osons  ledire,  nous 
avons  cru  reconnaiire  en  lui  cet  espritperni- 
cieux  et  cetle  suhtilite  que  liii  attribue  TEcri- 
ture.  Tontcstmystcrieux,  caclie,  etonnantdans 
cet  incomprchensiiilc  replile.  Ses  mouvemenls 
diflerent  de  ceux  dc  tous  les  aiitrcs  animaux: 
on  ne  saurait  dirc  oii  git  le  priiicipe  de  .son 
deplacernent,  car  il  ua  iii  nageoires,  ni  pieds, 
ni  ailes,  et  il  fiiit  comnie  une  ombrc,  il  s'cva- 
nouit  magiqiieineiit,  il  reparait  et  disparait 
encore,  semblable  :'»  unepetile  fiimee  ira/.ur, 
ou  aux  eclairs  d'un  glaive  daiis  les  tenclires. 
Tantol  il  si;  loriiie  en  ccrcle,  et  darde  unc  lan- 
gue  de  feii ;  laiilol  deboiit  sur  rexlremite  dc 
sa  queue,  il  marclie  daiis  uneattitiide  pcrpeii- 
diculaire,  coiiime  par  (;iichaiitemeiit.  II  sejette 
en  orbe,  nionle  (;l  s'abais8e  eii  spirale,  roule 
ses  aniieaiix  comme  uiie  oiidi;,  circiile  siir  les 
branclies  des  arbres,  glisse  sous  riierbi!  des 
prairies,  oii  siir  la  siirfaK;  drs  eaux.  S(;s  cou- 
leiirs  sont  aiissi  peu  ili'leriiiiiii'es,(|iie  sa  iiiarcli( ; 
ttllcs  (liangcnt  aiix  (liv(;rsasp(;clsde  la  liimicre, 
cl  comme  scs  mouvcmciitB,  cllcb  oiil  1«  faux 
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sas  cur  invnlute  ctsenigmatice  futurahominum 
redemptio  significaretur.  2"  Meiaplioram,  quae 
usurpata  est,  facilem,  obviam  al^iue  itioneam 
fuisse.  5"  Ilunc  locum  allegorice  olim  verlisse 
interpreles  Judaeos  et  etiam  librorum  sacrorum 
auctores  Moyse  posteriores.  4°  Sensum  litte- 
raleni  pniprium  esse  plane  ineplissimum,  nec 
posse  uilo  modo  propter  manifestam  absurdi- 
latem  admitti.  5°  Sensum  quem  huic  prophe- 
liae  tribuimus  esse  aptissimum,  et  ex  hujus 
evenliis  circumstantiissponte  nasci. 

1**  Igitur  dico  gravissimas  causas  fuisse  cur 
Deus  involute  atque  aenigmatice  homines  pec- 
cati  origiiiem,  et  redemptionis  melhodum  do- 
ceret  :  prima  ratio  est,  quod  mysterium  re- 
demptionishumanae  abscondere  a  seculis  usque 
ad  plenitudinem  temporis,  quo  advenire  de- 
bebat  hominum  redemptor,  voluerit  Deus ;  et 
nonnisi  obscure  et  per  partes  Chrisli  officia 
per  Propheias  aperire.  Jam  vero  si  aperiis 
verbis  declarasset  ea  quae  sub  hujus  allegoriae 
lerminis  continentur,  ipsum  propalasset  my- 
sterium  evang.  spirituales  effectus  lapsiis  pri- 
morum  parentum  daemonis  insidiantis  vires  et 
in  homines  potestatem,  et  totam  methodum 
redemptionis  humanae  (1).  Ratio  est,  quod 
simplex  et   nuda  eventus  exposilio  aliquam 

brillant  et  les  varietes  trompeuses  de  la  sedu- 
ction. 

f  Plus  etonnant  encore  dans  le  reste  de  ses 
moeurs,  il  sait,  ainsi  qu'un  homme  souille  de 
meurtre,  jeier  a  Tecart  sa  robe  tachee  de  sang, 
dans  la  crainte  d'etre  reconnu.  Par  une  etrange 
faciille,  il  peut  faire  rentrer  dans  soti  sein  les 
petiis  monstres  que  Tamour  en  a  fait  sortir. 
II  somiiieille  des  mois  entiers,  frequente  des 
tombeaux,  habite  des  lieux  inconnus,  com- 
pose  des  poisons  qui  glacent,  brulent  ou  ta- 
chent  le  corps  de  sa  victime  des  couleurs  dont 
il  est  lui-meme  marque.  La,  il  leve  deux  tetes 
menagantes,  ici  il  faitentendre  une  soniiette  : 
11  silUe  comme  un  aigle  de  montagne.  li  mugit 
comme  un  laureau.  II  s'associe  naturellement 
aux  idees  morales  ou  reiigieuses,  comme  par 
une  suite  de  rinfluence  qu'il  eut  sur  nos  des- 
tinees  :  objel  d'horreur  ou  d';idoration ,  les 
hommes  ont  pour  lui  une  haine  iniplacable,  ou 
tonibentdovanlsongenie:lemensongerappelle, 
la  prudence  le  reclame,  renvie  te  portedans  son 
cceur ,  el  reloquence  a  son  caducee.  Aiix  enfers 
il  arine  les  foiiets  des  Furies;  auciel  reterniie 
en  fait  son  symbole.  II  possede  encore  Tart  de 
seduire  rinnocence;  ses  regards  enchanlent 
les  oisoaux  dans  les  airs;  etsous  la  foiigere  de 
lacreche,Ia  brebislui  abandonne  son  lait.  Mais 
il  se  laisse  ciiarmer  hii-meme  par  de  doux 
sons;  et,  pour  le  dompter,  le  berger  n'a  besoin 
que  de  sa  (lule.  »  Chaleaubriand,  Genie  du 
Clirist.  !iv.  3,  c.  2.  P.  S. 

(i)  Ralio  esseiitialis  petitur  ex  generali 
transitiomim  legc ,  quae  in  universo  crealionis 
opere,  tum  in  natura  physicsi,  tum  in  morali 
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conciliare  auctoritatem  potuisset  generalissimo 
el  maxime  inveterato  olim  errori  duorum  prin- 
cipionim,  uniiis  boni,  alterius  mali,  qui  error 
divinam  omnipolentiam  plane  destruebat,  ad 
quam  praecipuestabiliendam  creationishistoria 
comparala  videlur.  Vel  certe  si  Moyses  alicui 
maligno  atque  invisibili  enti  originem  mali 
moralis  et  physici  clare  tribuisset  ,  necesse 
etiam  fuissel  istius  entis  fortunam  viresque 
describere,  quod  ejus  officii  pars  non  erat. 
Hanc  difficultalem  vitabat  usurpalione  figu- 
ratae  orationis  valde  apud  Orientales  commu- 
nis. 

2°Metaphoraquae  usurpatur  valdeobvia  et  fa- 
cilis  est :  nam  pouitur  solummodo  causa  instru- 
mentalis  pro  causa  efficiente ;  pone  loco  ser- 
pentis  dsemonem,  tolletur  ex  hac  parte  omnis 
obscurilas.  Jam  vero  valde  familiare  est  in  om- 
nibus  linguis  per  causam  inslrumentalem  in- 
telligere  efficientem,  ac  per  speciem  externam 
et  visibilem  res  denominare  :  sic  apud  veteres 
iEsculapius  saepe  vocatus  est  serpens  Epidau- 
rius.  Et  saiie  serpens  erat  aptissimum  daemonis 
symbolum  propter  insidiosam,  quae  ipsi  tribui- 
tur,  calliditalem  atque  humilem  sortem. 

3"  Certum  est  Judaeos  veteres  nunquam 
istam  prophetiam  ad  lilteram  intellexisse,  sed 
metaphorice  :  docet  enim  Jonatlian  Ben  Uziel 
futurum  ut  lilii  mulieris ,  homines  videlicet , 
praeceptis  divinis  obtemperando  caput  serpen- 
tis  conterant;  rursiim  calcem  eorum  invadat 
serpens  ciim  prolabentur  in  vitia.  At  serpenti 
remedium  fore  nullum  ,  priorum  vero  homi- 
num  vulneri  Chrislum,  ciim  venerit,  medi- 
cinam  facturum.  Quod  perinde  est  ac  si  diceret 
Christum ,  per  sanctos  homines  auxilio  ejus 
fretos,  insidiantem  iisdaemonem  alligaturum, 
quam  interpretationem  secutus  est  Hierosol. 
inierpres.  Hunc  eiiam  fuisse  auctorum  sacro- 
rum  sensum  liquet  ex  multis  quae  hanc  hisio- 

elucet.  Ea  autem  lege  nihil  repente  seu  ex 
abrupto  fit  in  mundo;  omnia,  e  coiitra,  gra- 
datini  iiiccdunt .  adhibila  semper  convenienii 
praemissione  :  sic,  v.  g.,  in  ordine  physico,  ob 
oculorum  debilitatem,  nonnisi  sensim  atque 
praemissa  aurorae  benigna  luce,  sol  sua  spargit 
lumina.  Ita  in  moralibus  multa  et  quidem  in- 
signiora  occiirrerent  exempla.  Unum  selige- 
mus,  quod  praecise  hic  ct  nunc  in  quaestionem 
venit,  scilicet  fulurum  Christi  adventum  non 
clare  humanis  mentibus  pcccato  tam  debilita- 
tis  fuisse  praeniiiitiatum,  seu  monsiratum,  sed 
lento  gradu  ,  at(iue  crescente  propheliarum 
luce,  ad  Solem  justiliae  excipiendum,  sic  gens 
Judaica  ac  per  ipsam  cietenE,  prseparaiaesunt. 
Hiijus  legis  rationes  non  minorem  quam  ipsa 
admirationem  moverent;  sed  haec  indicisse  ad 
nostrum  sufficit  inlentum.  P.-S. 
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riam  tenlationis  Adae  manifeste  respiciuni ; 
auctor  libri  Sap.  scribit,  cap.  2  :  Quoiiiam  Dcns 
creavit  liominem  inexlermimbilem ,  et  ad  imagi- 
nem  similitndinis  suw  fecit  illum  ;  invidia  autem 
diabolimors  introivit  in  orbem  terrarum.  Auclor 
libri  Job.  c.  26  ,  posl  magnificam  omnipo- 
tenlice  divince  descriplioneni,  his  verbis  suani 
oralionem  concludil :  Spiritus  ejus  ornavit  coe- 
los,  et  cbstetricante  manu  ejus ,  eductus  est  cotu- 
ber  tortuosKS.  Ubi  per  colubrum  tortuosum  vix 
cerle  licel  inteliigere  angues  el  serpenies,  qui 
nequaquam  sunl  divinae  potentiae  maxima  ar- 
guraenia,  cum  creatione  coelorum  conjun- 
genda  ;  bene  vero  intelligiiur  coluber  ille  an- 
tiquus  qui  seduxit  genus  bumanuni  :  alque 
revera  ista  verba  olim  ita  iniellecta  fiiisse  a 
Judaeis  constat  ex  versione  7*  Interpretum  , 
quae  islum  locnm  sic  reddit :  Et  decreto  mortem 
intulit  draconi  apostatoe ;  consentiunl  versiones 
Syr.  et  .\rab.  Plura  alia  sunt  hujus  aniiquis- 
simac  doctrinae  argumenta,  sed  obscuriora  ,  el 
in  quibus  evoivetidis  nimium  longi  essemns. 

4°  Lilteralis  intorprelatio  capilis  lertii  nullo 
modo  admittii)Olest  propter  nimiam  absurdila- 
tem.  Quis  enim  cordalus  sibi  unqnam  indncet 
in  anitiium,  .Moysem  ,  cujus  sapientiae  tam  il- 
lastria  sunt  argnmenta,  scribore  voluisse  ta- 
lem  fabulam,  idqne  non  ad  obleclationem,  sed 
ad  doclrinam  ?  si  illam  historiam  apud  alinm 
quemqiiam,  praeter  scriptorem  sacrum,  inve- 
nissent  deista»,  tam  absurdum  sensum  ei  non 
affingerent.  Deinde  Moyses  secum  ipse  non 
consentiret  :  scripserat  auteni  paul6  antea , 
hominem  solum  rationis  ei  sermonis  par- 
ticipem  ad  Dei  imaginem  creatnm  fuisse  ;  om- 
nia  quae  Deus  fecerat  esse  valde  bona ;  at 
animantia  tam  diversae  esse  naturae,  ul  nulla 
intfr  illa  ot  Iiomineni  possel  esse  societas  Qui 
crgosui  oblitus,  serpentiet  naturalem  maliiiam 
el  rationem  et  urationem  potuit  Iribiiere?  illum- 
que  inducere  dc  consiliis  divinisdisserentem  , 
et  riiin  <»pfcie  majoris  scienliae  miilierem  fal- 
lenleiii,  sibiqiie  dolosS  adulaiione  f>ae  reve- 
rentiatn  et  ol»wquium  conciliantem  ? 

Praelerea  si  nninrali  sensu  intelligenda  sil 
Dei  in  serpentcm  sententia,  desideramus  in 
IIW  ms^'nopere  gravitalem  el  majematem,  (|iiS 
nunqiMrnapiidMoysencarot  sii[)nmiim  tiumon. 
Fingile  vobis  fVimi  propler  palratutn  Rceliis 
homini  iratiim,  Hentenliam  adversus  eiim  di- 
cenloiii  ««>verifi^imani,  minilanlf^in  inaxiinnsca- 
laniii.ites  fl  9.rumn'd%;  et  eo«|piii  spiriiii  ciii-i 
fiidom  grrvilate.  in  iMo  matimo  parenlum  no- 
Mroniin  liiciu,  qii»*l  ad  ^olnijnm,  rem  JeTissi 
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mani  praedicentem ,  nempe  quod  calces  homi- 
nuni  invasuri  essent  serpentes,  et  vicissim  ho- 
mines  serpentium  capita  essent  percu«suri. 
Qiiae,  quaeso,  esi  ista  majesiatis  et  puerilitatis 
conjunclio?  Quid  ille  casus  tam  levis  habet 
cum  generis  humani  perdilione,  cum  niundi 
pliysici  el  moralis  depravatione,  cum  interitu 
iliius  qui  lotius  crealionis  gloria  et  finis  fuit? 
Numquid  non  multum  afTerebat  solalii  Adae  el 
Evae  inter  minas  miseriarum  atque  mortis, 
niilla  relicta  in  extreino  luciu  reslitutionisspe, 
pollicitatio  ista,  fore  quandoque  ut  ejus  filii 
ferirent  calcibus  anguium  insidiantium  capita? 
Nullo  igiiur  modo  huic  loco  sensum  litteralem 
proprium  aflingere  possumns.  Si  deistarum  lit- 
terali  et  absurdae  explicaiioni  favere  alicui  vi- 
deanlur  illae  voces  :  Erat  serpens  callidior  cun- 
ctis  animanlibus  terra; ,  atque  ex  illis  sequi  ea 
omnia  qua;  de  serpenle  narrantur ,  effectus 
fuisse  naiuralis  ejus  sagaciiatis  seu  calliditatis ; 
memineritvocem  Hebraeam  quae  vertitur,  erat, 
verli  posse,  factus  est,  quorum  sensus  sit  ser- 
pentem  mirabili  ratione  factum  esse  instinctu 
dnemonis  callidiorem  quJim  antea  fuerat,  aut 
erant  caetera  animantia. 

5°Sensusquemhuicpropheliaetribuimus,  ob- 
viiis  eslel  exhistoriae  circumstantiis  sponte  na- 
scitur.  Non  enim  existimamus  primos  parentes 
aulJudaeosanteadventum  Chrisli,  illum  locum 
aded  clare  iniellexisse,  ac  nos  post  eventumet 
posl  propalatum  myslerium  redemptionis  hu- 
manae  nunc  intclligimus  :  sed  contendimus  eos 
ex  hoc  vaticinio  spem  veniae  et  restiiutionis 
propler  hanc  vicloriam  seminis  sui  concepisse. 
Inprimis  cum  nulla  prorsus  religio  esse  possit 
sine  spe  et  expectatione  veniae,  neccsse  fuit  ut 
Deus  posl  lapsum  tomperarel  rigorcm  lcgis 
isUus  a  se  latae  :  /n  die  quii  comcderis  ex  ea, 
morte  morieris;  el  in  iis  spem  excitarel.  Imd 
cum  certum  sit  priinos  parcntes  statiin  post 
lapsum  Deum  coluisse  sacrificiis  et  spem  con- 
cepisse,  necesse  est  ut  Pcus  in  iis  aliquA  pro- 
missione  hanc  spem  revcia  cxcitaverit.  Jam 
ver6  in  null^ali^  parle  istius  historiae  Mosaicae, 
nisi  in  hSc  lata  conlra  scrpentom  sentenlia, 
fundamcnluin  spei  illius  dcprelienditur.  Ergo 
isla  proplioiia  spoi  revera  luiidaiiKMitiiin  fiiil. 

Dciiido  si  alteiiliiis  sentonliaiii  illaiii  consi- 
doravorimus,  inveniemus  legitiinuin  fiiissc  spoi 
fiiiidamoiiluin,  neque  alio  setisu  quaiii  de  lu- 
lura  libor.ilione  h  potestale  d.Tmonis  iiii<>lligi 
posse ;  qiiia  1"  Deiis  por  isiatn  sontonliaiii  sii- 
preiiiam  huaiii  aucloritaloiii  viiKiicavil,  corlos- 
qiie  fecil  proto-parenles  se  arbitrum  ofise  re- 
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rum  omnium,  etiara  daemonis,  quamvis  feliciter 
successisset  in  ista  sua  moliiione  advcrsus  Dei 
gloriam,  hominumque  salulem;  proindeque 
non  esse  desperalam  eorum  sorleni,  propter 
communis  hostis  polentiam.  Quia  2°  per  eam- 
dem  senteniiam  significavit  Deus  nequaquam 
esse  completam  serpentis  victoriam,  sed  ho- 
mines  cum  ipso  feliciter  congredi  posse,  et 
tandem  etiam  omnino  devicturos.  Victoriae  spes 
affulsit  ex  datis  adversus  serpentem  verbis,  et 
consequenter  victoriaj  fructus  sperare  ipsis 
concessum  est.  Jam  vero  quos  fructus  ex  vi- 
ctoria  sperare  potuerunt,  nisi  eos  quibus  eos 
privaverat  victoria  serpenlis,  justiliam  nimi- 
riim,  felicitatem  et  immortalitatem?  Pollicita- 
tio  victoria;  adversiis  serpenlem  includebat 
igitur  promissionem  restilutae  felicitatis  et  ju- 
slitiae.  Recle  ergo  dici  potest  illam  propheliam 
toiius  humanae  olim  spei  et  consequenter  Re- 
ligionis  fundamentum  fuisse  ;  et  ciim  directe 
et  immediale  spectaverit  Messiam,  sequitur 
primum  omnium  vaticiniorum  directe  et  im- 
mediale  novam  dispensationem  praenuntiasse. 
Neque  ab  hac  noslra  doctrina  alieni  sunt  do- 
ctissimi  Judajorum.  Scripserc  siquidera  multi 
niortem  esse  deslruendam  per  Messiam  et  om- 
nes  homines  revocandos  ad  vitam,  ipsique  ap- 
plicarunt  in  lilterali  sensu  isla  Isaiae  verba  : 
Absorpla  est  mors  iii  vicloria  (1).  In  responsione 

(1)  Dixit  Rabbi  Jose  GaliljEus  :  Egredere  et 
disce  merilum  regis  Messiae,  et  praeniiura  ju- 
slorum  prae  Adam  anliquo,  cui  non  fuit  impe- 
ralum  iiisi  unum  pra;ceptum  negativum;  et 
trangressus  est  illud.  Vide  quol  morlcs  obve- 
nerint  illi,  et  generationibus  ejus  usque  in 
fineni  omniuin  generationum.  Porioquae  men- 
sura  praeponderal,  mensura  boni,  aut  mensura 
vindiclae  seu  pcenarum  ?  Dic  mensuram  boni 
praeponderare :  mensuram  vero  vindictae  seu 
poenarum  miniis.  Rex  enim  Messias  alllictus,  et 
dolore  poenisquc  aflectus  pro  peccatoribus 
juxla  illud  Isaise  53,  5 :  Et  ipse  vulneratus  esl 
propter  iniipiitates  nostras,  eic,  quanlo  magis 
justiiicabil  omnes  omnino  generationes .'  Hoc 
est  quod  dicitur  ibid.  v.  0  :  Dominus  obviare 
fecit  in  eo  peccata  omnium  nostriim.  In  libro  Si- 
phre. 

Purgatio  quam  faciel  Messias  erit  ad  expian- 
dum  peccalum  commune,  sive  generale;  ad 
consumendam  praivaricationem  et  ad  finien- 
dum  peccatum,  qiiod  occupatgenus  humanum. 
Quemadmodiim  enim  priraushomo  fuit  primus 
qui  peccavit,  sic  Messias  erit  novissimus,  qui 
removeat  penitiis  peccatum.  Auctor  Neve- 
Schalom. 

Id  quoque  Jud«i  profitenlur  in  cantico , 
quod  advenlante  sabbato  recitant : 

Surgeerectatuo,  gensmea,  pulvere; 

Vestes  sume  sacras :  munere  hlii 

Isai  Bethleemitae, 

Prsesens  est  animse  salus. 
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ad  objectiones  monstrabimus  mysleria  Trini- 
talis  etlncarn.aquibus  recentioresadeoabhor- 
rent,  cognila  fuisse  antiquioribus  Judaeis  ct 
Palriarchis.Ergo  Religio  christ.  in  suis  dogma- 
tibus  nullaieniis  distai,  saltcm  quoad  substan- 
tiara,  a  fide  Palriarcharum  et  Judseorum. 

Pars  U.  —  Heligiosi  ritus. 

Rilus  et  consueludines  religiosae  patriarcha. 
rum  cx  doctrina  modo  exposita  pendebant  et 
eam  exprimebant.  Elsi  admodiim  verisimile  sit 
plerasque  inslitutas  a  Moyse  caeremonias  perti- 
nuisse  ad  religionem  Patriarcharum,  taineii 
quoniam  ea  de  re  cruditi  dissenliunt,  in  exein- 
plum  solummodo  adducemus  haec  tria,  quae 
certissime  ab  initio  obtinuerunt;  sacrificia 
nempe  animalium,  sacerdotalem  dignitatem 
priraogeniturae  privilegium,  et  consueiudinem 
abstinendi  a  sanguine  et  sufTocato.  Atqui  in  his 
tribus  continetur  doctrina  modo  exposiia,  et 
exprimitur  aeque  clare  ac  sacramentis  legis 
christ.  Baptismo  et  Eucharistia. 

Sacrificia  cruenta.  —  1°  In  cruentis  sacii- 
ficiis  deprehendilur  isia  doctrina  ;  tum  quia 
sublatis  illis  dogmatibus,  natura  nunquamsug- 
gessisset  hominibus  sacrilicia  cruenta  ;  tura 
quia  ex  circumstantiis  raanifestum  est  illa  sa- 
crificia  fuisse  syrabola ,  positivo  Dei  praecepto 
instituta  ,  ad  expriraenda  illa  dogmala.  Inpri- 
niis  natura  non  suggessit  horainibus  sacrificia  : 
illa  quippc  ofierei^antur,  vel  ad  gratias  agendas 
pro  acceptis  beneficiis,  vel  ad  expianda  delicta. 
Sed  profecto  nulla  est  necessaria  conjunclio 
morlis  belluae  cum  laetitia  ex  perceptis  boneli- 
ciis,  vel  cura  expiatione  peccati.  Quis  unquam 
in  vita  civili  ob  accepta  beneficia  gratias  agcre 
patrono  constituit  apud  se,  Jugulato  lauro  ;  aut 
quis  alterius  iracundiara  hac  caereraonia  de- 
precatur .'  Attaraen  si  essent  syrabola  naturalia, 
vel  graii  anirai,  vel  pojnitentiae,  non  video  cur 
nunquara  in  vita  civili  illa  adhibuerint  homi- 
nes.  Si  ratio  consulatur,  docebit  ccrle  Deum, 
qui  spiritus  est,  oportere  nos  adorare  in  spiri- 
tu  et  veritate,  ipsique  facere  sacrificia  laudis. 
Hoc  adeo  verura  est,  ut  sacrificia  cruenta  phi- 
losophis  raultis  displicuerint.  Porphyrius  ad- 
versiis  sacrificia  scripsit  Ilbrum,  in  quoconten- 
debat,  vel  ad  adorandos  deos ,  vel  ad  gratias 
agendas  pro  acceptis  beneficiis,  vel  ad  bona 
petenda  et  avertenda  raala,  votum  animi  sufii- 
cere ,  audetque  cultum  sacriliciorum  dicere 
illegiiimura,  deteslabilera,  irapiura.  Negat  Jara- 
blichus  illura  cultum  esse  Deo  dignum.  Tradunt 
iidem  philosophi  contra  hisloriae  fidem,  cruen- 
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ta  belliiarum  sacrificla  non  siatim  ab  inilio 
obiinuissc,  sed  successive  posi  oblationes  re- 
rum  inanimatarum.  Tanlum  puiabant  olim 
sapienies  saerificia  cruenia  abhorrere  h  ra- 
lione. 

Fuere  eiiam  qui  primorum  liominum  stupi- 
dilali  illum  sacriiiciorum  apparatum  tribue- 
runl.  At  quo  fundamento  assererelur  priniam 
Dei  progeniem.a  qua  novimus  obiata  sacrilicia, 
lam  stupidam  fuisse?  Et  aliunde  an  apud  nos 
aut  Mahumetanos  videraus  rude  vulgus  ullo 
modo  propensum  in  sacrilicia?  Aut  illiunquam 
iii  mcntem  venire  ut  dominissuis,  vel  sanclis, 
vel  Deo  reverentiam  tesieiur  per  sacrilicia, 
aut  ex  lali  rilu  uliam  spem  concipere?  Ciim 
ergo  nec  hominum  sliipiditali,  nec  sapientium 
consiliis  sacrilicia  iribuere  possimus  (1),  aliae 

(1)  Haud  saiis  attendisse  videiur  auctor  no- 

stcrad  hanccommuncmsacrificii  delinitionem, 

quam   nobis  Billuart  suppcditat:  Oblatio  rei 

teiisibilii  ii  ministro  legitimo  facla  Deo  per  rea- 

lem  immutationem,  ad  testandum  ejus  supremum 

dominium  noslramque  subjectionem.  Bili.  deEu- 

charistia  diss.  8.  Omisit  igilur  prsecipuum  sa- 

crilicii  finem,  quod  nimiriim  sit  latreulicum. 

Hinc  faciliiis  in  opinionem  quorumdam  abiit, 

quibus  sic  doctissimus   Bergier  conlradicit : 

«  Quelques  savanls  tres-eslimables  qui  exami- 

naient  la  queslion  que  nous  traitonsavecdes 

yeux  philosophes,  onl  etc  persuades  quel'idee 

des  sacrifices  sanglants  ne  serait  jamais  venue 

h  Tespril  dc  lous  lcs  peuplesvsi  Dieu  lui-meme 

n'en  avaii  fait  un  precepie  aux  premiers  hom- 

mes,  des  le  commencement  du  monde.   Nous 

n'avons  garde  de  rcvoquer  le  fait  en  doute, 

puisque    nous   voyons    par   rEcriture-Sainte 

que  c'est  Dieu  qui  a  eie  le  premier  precepieur 

du  genre  humaiii,  et  il  est  incerlain  si  les  sa- 

criliccs  qu'Abel  oJIrait  au  Seigneur  n'etaient 

pas  des  sacrificos  sanglants.  Mais  il  nous  parait 

que,  sans  avoir  conserve  aucune  noiion  de 

celte  reveiation  primilive,  les  honimes  portcs 

par  un  instinct  nalurcl  a  presenlcr  a  Dieu  leur 

nourrilure,   n'ont  pu  manqucr  de  lui  olTrir  la 

chair  des  aniniaux,  dcs  qu'ilsont  cieaccoulu- 

roes  a  sen  nourrir.  lls  oiit  pcnst-  que  celte  es- 

pece  de  sacrilice  cLail  la  ineilleure  et  la  plus 

agreableaDieu,  parccqu'iis  ('•prouvaient,  com- 

nie  nous  Tf-prouvons  encore,  que  cel  ajimenl 

esl  le  plus  succulenl  dc  lous,  celui  qui  nourrit 

davantage,  qui  est  leplus  au  goiil  du  commnn 

des  hommes.  Oii  necitera  janiaisaucun  peiiplc 

r<-duil  a  vivre  de  vcgelaux,  qiii   ail  olfert   ii 

Dieu  dj-s  viclimes  sanglanles  :  c'esl  encore  une 

obscrvalion  dc  l'orpli\re.  »  Qiiod  hic  alfimiat 

dc  Mcrificio  cruenlo,   idem  jam  superiiis  de 

omni  sacrificio  in  genere  dixerat :  «  Sacrilicc, 

olJrande  faite  a  Uim  d'une  chose  que  l'on  detruil 

en  *on  lionnnir,  pour  rcconnaitre   son   iouverain 

domaine  tur  toutet  choiPf.    I'ar  ccllc  il<*liriitiori 

m<"'nrK;  il  esl  rjair  que  le  sacrilice  est  racle  es- 

senti<-l  de  la  B^^ligion.  .  Aussi  n'y  cut-il  janiais 

de  r<*li;'i'»ii  saiis  (iiKtlqiie  cs()ccc  dc  safrificc, 

Rans  uii    aric  H/»l(«iiiiel   dcstinc  a  allcstcr  lc 

souvcrain  domainc  dc  Dicu ;  loas  les  pcuplcs, 
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eorum  causa;  quaerendae  sunt:  quae  nullaealia» 
esse  possuntpraeier  posiiivum  Dei  praeceptum 
ad  exprimenda  praedicta  dogmata,  ut  exvariis 
eorum  circumstanliis  patebit. 

1"  Hoc  probat  antiquitas  instituli.  Certum 
esl  islum  riium  sacrificandi  esse  mundo  coae- 
vum,  et  a  primis  hominibus  usurpatum,  statim 
post  lapsum.  Culiusexicrniprimumexemplum 
sunt  sacrificia  Caini  et  Abelis.  Egressus  Noe 
ex  arca  confesiim  obtulit  sacrificia.  Et  profe- 
cto,  seposila  Moysis  aucioriiate ,  ipsa  hiijiis 
consueiudinis  universalitas  probat  aniiquita- 
leni,  quae  tania  non  fuissel,  nisia  communibus 
parentibus  csset  propagata.  Jam  vero  ad  Deum 
referendum  videtur  institutum ,  quod  ab  iis 
observatum  videmus,  quos  ipse  ad  Religionem 
instiiuit;  et  quod  a  Deo  quoque  probatum  fuit, 
connexionem  quoque  habere  debet  cum  reve- 
latione  seu  prophetia  omnis  Religionis  funda- 
mento;  alque  sacrificiis  uti  possuraus  ad  in- 
telligendara  prophetiam,  el  vicissira  prophelia 
ad  explicanda  sacrificia. 

2°  Id  quoque  probat  universalitas  hujus  con- 
suetudinis.  Certum  est  nullam  unquam  fuisse 
genlcra  quae  ullo  tempore  caruerit  sacrificiis. 
Unde  in  re  haudquaquam  naturali  tam  mira 
consensio  omnium  horainura,  nisi  ex  impressa 
animis  firma  opinione  divini  inslituti?  Nun- 
quam  sane  omnes  genles  moriem  gessissent 
tam  conslanler  rilui  incommodo,  sordido,  ab- 
horrenti  a  nostris  ideis  et  afTeclibus,  nisi  k 
Deo  praescriptura,  et  necessarid  observandum 
agnovissent.  Aliunde etiara  novimus  hanc  fuisse 
populorum  de  sacrificiis  fidem.  Neque  admi- 
rari  satis  Dei  possuraus  providenliara,  quae  ef- 
fecit  ul  haec  sacrificia  ubique  obiinerent,  us- 
quc  ad  mortcra  Christi  cujus  figurae  erant; 
ubicumque  ejus  doctrina  praedicareiur,  inler- 

par  un  instincl  nalurel  el  scmblahlc,  ont  t6- 
moigixi  a  la  divinil('!  leur  soumission,  leur 
rcconnaissance,  leur  confiancc  dc  la  meme 

maniere Nous  soutenoiis   que   Dieu  lui- 

nieiiic  est  raiitcur  des  sacrificcs ,  puisque 
nous  les  voyons  pratiqu(''S  par  los  enfaiitsd'A- 
dam  et  par  les  palriarchcs,  avant  la  naissance 
du  polylhtiisme  et  de  ses  abus.  Nous  ajoulons 
qu'iiid(''pen(lanimeiii  m(*'mc  dcs  lumi(,Tes  de  la 
icvclation,  ridcc  dc  lairc  des  ofiiaiidcs  a  la 
(livinitc  a  di"!  veiiir  iiaturcllcnieiil  h  Tcsprit  de 
loiis  lcs  pcuplcs,  (|u'elle  n'a  ricii  de  dcraison- 
nahlc  iii  dc  daiiRcrcux  en  clleiiM^-ine  >  Hergicr, 
l)i(  t.  llicol.  \fi\xt  Sacri/ice.  Ex  ill:\  controvcr- 
sia  nicrc  i)liil(tso|iliic:'i,  id  saltciii  cx  seiilciili.1 
Hcr{.'ici'  sc(|iii  vidclur,  sciliccl  idcain  sacrilicii 
iiori  ita,  iit  roiilciKluiit  cjiis  advcrsarii,  ratioiii 
liiiiii.iii.c  ahsoiiain  cssc;  quaiiivis  tamen  nobis 
vidiMliir  iirohabilius  cam  solaiii  ralioiiciii  ad 
sacrilicium  insliluendum  fuiwe  imparcm.r.-S, 
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irent  prorsus  et  eorum  deleretur  memoria. 
Ha;c  ita  obiingere  debebant  in  noslra  senten- 
tia;  at  in  omni  alia  nulla  horum  evenloiura 
ratio  afferri  potest. 

0°  Ipsa  ratio  temporis,  quo  peracta  sunt 
prima  sacrificia,  idem  cvincit.  Obiata  quippe 
sunt  ante  diluvium  et  a  Noe  statim  post  egres- 
sionem  ex  arca.  Jam  vero  si  communis  et  pro- 
bala  a  doctis  muitis  opinio  vaieat,  quod  homi- 
nesnon  manducaverint  anle  iilud  tempus  car- 
nem;  multo  magisabhorrebatanaturaliominis 
jugulare  non  nocentes  Ijelluas,  quibus  non  ute- 
bantur  ad  victum ,  nisi  id  fecerinl  ob  gravem 
aliquam  causam  ex  prsecepto  Dei  positivo. 

4°  Idem  probat  convenientia  sacrificiorum 
cura  istis  dogmaiibus.  Illud  esse  signum  et 
symboluni  inventum  ad  significanda  illa  do- 
gmata  recte  concludimus ,  cujus  institutionis 
ciim  origo  mundi  aequalis  et  divina  sit,  ciim 
fueril  cultiis  publici  summa,  ciim  ejus  nulla 
alia  ralio  inveniri  possit,  eadem  singularem 
liabere  deprehenditur  convenientiara  cum  illis 
dogmatibus,  et  tanlam  quidera  ut  mens  huma- 
na  nihil  queat  apiiiis  cogiiare  ad  eadem  dogma- 
ta  exprimenda.  Atqui,  etc.  Si  revera,  uii  docet 
Religio  nostra,  liomo  peccando  morti  obnoxius 
faclus  sit;  si  mors  homini  debita  translaa 
fuerit  in  aliam  vicliniam,  cujus  sacriticio  deleri 
debebat  sententia  raortis  adversiis  hominem 
lata  :  qua,  quaeso,  ratione  meliiis  haec  exprimi 
potuere,  quam  expiatoriis  sacriflciis?  In  illis 
peccator  manus  suas  extendebat  super  caput 
victimae,  et  confitebatur  peccata  sua,  ut  ista 
cajremonia  signilicaret  translalionem  peccaii 
in  victimam,eamque  esse  sui  vicariam  hosliam. 
Deinde  eCFundebatur  sanguis  ad  latus  altaris ; 
cujussanguinis  ea  erat  proprietas,  ut  poilueret 
quodcumque  contingeret ,  et  eodem  tempore 
orania  mundaret  (  nam  iilosanguine  res  sacr* 
puriUcabanlur  et  consecrabantur  Deo),  ut  sci- 
licet  significaretur  sanguinem  ipsum  esse  ma- 
ledictura,  utpole  victimae  piacularis,  in  quam 
translatum  esset  peccatum,  et  tamen  per  istam 
effusionem  sanguinis  placari  Deura.  Postea 
supponebatur  victimae,  vel  illius  parti  ignis 
quo  cremaretur,  ut  significaretur  ira  Dci,  quae 
juxta  Scripturara  ,  ignis  est  consumens  et  devo- 
rans  peccalores.  Nidor  vero  vocabatur  ascensio 
el  odor  suavitatis  vel  requiei,  quem  Deus  odo- 
rari  diciiur,  quia  peracto  tolo  ritu  Deum  placa- 
lum  concipiebantveteies.  Haec  profecto  omnia, 
si  ad  iilleraiii  el  absolute,  siiic  iiliii  relalione  ad 
sacriliciMm  vere  expiaiorium  Clirisli,  suniatur, 
plena  sunt  vanitalis,  adeoq^ue  absurda  ut  mn- 
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quam  venire  in  mentem  hominis  potuerint,  sed 
si  considereatur  ut  symbola  morlls  Christi 
qui,  ciim  essemiis  morti  devoti,  faclus  est  pro 
nobis  maledictum,  et  effusione  sanguinis  sui  di- 
laens  peccata  nostra,  nos  reconciliavil  Deo, 
omnia  plena  sunt  reconditae  sapientise. 

5°  Sunt  in  lingiia  Hebraica  formae  loquendi, 
quae  cum  hac  nosira  doctrina  oplime  consen- 
tiunt,  et  ex  quibus,  conjunctis  cum  aliis  sacri- 
ficiorum  circumstantiis,  bene  conjicitur  primos 
horaines  christianara  tenuisse  doclrinara  de 
redemptione  liorainum  per  sacrificium  libera- 
ratoris  futuri.  Exempli  gratia,  nulla  est  phrasis 
quae  ssepiiis  occurrat  in  Scripluris ,  quam  ista 
nna  THD  Carath  Berith,  quae  vertitur  pleriim- 
que  per  haec  verba,  inire  paclum,  vel  alia  eum- 
dem  sensura  habeniia.  Sed  revera  vox  mo 
Carath  significat  percutere,  ferire,  icere  ,  truci- 
dare.  Berith  sigiiificat  in  sensu  proprio  purifi- 
catorem  :  namderivatur  a  radicel^  Bar  vel  TG 
Barar,mundare,  purificare;  hancque  significa- 
tionem  servavit  vox  illa  TVD.  Berith  vel  Borith 
in  duobus  Scripturae  locis,  ut  in  isto  Malach. 
3,2:  Statim  veniet  ad  templum  suum  domina- 
tor. . .  ipse  qnasi  ignis  constans  et  quasi  (Boritli) 
herba  fuUonum.  Aller  locus  est  apud  Jerein .  2, 22; 
Si  laveris  te  nitro  et  multiplicaveris  tibi  Borilh, 
maculata  es  in  iniquitate  tua  coram  me ,  dicit 
Dominus ;  in  quibus  vox  Berith  vel  Borith  sigiiifi- 
cat  evidentissirae  rem  aptara  ad  lavandura  et 
eluendas  sordes,  sive  illa  fuerit  herba  quaedam, 
vel  cinis  lixivius,  vel  sapo.  Neque  haec  forma 
loquendi  propria  Hebraeis  fuit,  sedcum  sacrifi- 
ciis  ab  aliis  gentibus  haec  vel  alia  similis  usur- 
pata  fuit;sic  Latinidicebant  icere,  percutere, 
ferirefoedus,  pro ,  inire  pactum.  Quae  esse  potest 
origo  hujus  singularis  forraae  loquendi  apud 
gentes  lanto  iniervallo  dissitas  comniu- 
nis?  Scilicetapud  omnes  gentes  pacta  solem- 
nia  confirmabantur  per  sacrificiura  animalis, 
quod  apud  Hebraeos  dicebalur  Berith  seu  pu- 
rift Mtor  elapud  Lzlinos  foedus.  Atque  ab  hac 
caeremonia  ipsum  pactum  nomensortitum  est. 
Jam  vero  quare  victima  immolata  in  confirma- 
tionem  pacti  dicta  est  purificator  et  foedusl  lo 
nostra  sententiS  responsio  facilis  est.  Sciebant 
primi  parentes  generis  humani,  a  quibus  ad 
nepotes  derivata  fluxit  oratio,  Deum  cum  ho- 
minibus  pactuin  pro  eoriim  reilintegratione  et 
purificatione  iniisse,  quod  omnem  suam  firrai- 
talem  habebat  a  sanguine  redcmptoris  vel  pu- 
rificatoris,  qui  conlerere  dcbebat  caput  ser- 
pentis  aniiqui  :  sciebanl  qiioque  sacrlficia 
crueula  belluarum  esse  typum  divinitiisinsliia- 
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lum  nsque  ad  adveniuni  purificaioris ,  pacti  is- 
tius  divini ;  ut  ergo  niajoraccederel  pactis  in- 
ter  se  inilis  soiemiiiias  el  Urmilas,  adliibebant 
religionis  ritum  solemniorem  ,  dcclarabanlque 
inexpiabilem  futuram  ipso  sanguine  redemp- 
toris  pacti  violalionem.  Habebant  quoque  in 
hac  re  ipsum  Dei  exemplunj ,  quod  imitaren- 
tur  :  soiebat  quippe  Deus  suas  revelationes  el 
promisfeiones  sacriiiciis  sancire  :  ceiebre  est 
exemplum  ubi  Deus  promissionem  terrse  Cha- 
naan  sacrificio  confirmat  Gen.  13,  et  postea 
pactura  inier  Deum  et  populum  Israel  sacrifi- 
ciis  quoque  sanctum  est. 

Si  haec  conjeclura  probabilis  sit,  quod  relin- 
quimus  lecioris  judicio,  eril  vox  Berith  unum 
e  nominibus  Messiae  ,  quod  translatum  fuit  ad 
signilicandam  vicariam  hosliam  ejus  liguram, 
ab  anlitypo  in  typuni.  Quod  eliaiii  aliquam  di- 
reciam  confirmationem  habet  exmnltis  Scrip- 
turae  locis,  ubi  si  verias  vocem  Berith  per  hanc 
aliam,  purificator,  sensus  eril  clarior,  utIs.42,C: 
Dabo  teBenlh  popuU  et  lucem  gentium;  e/49, 8: 
Ledi  te  Eerllh  populi ,  ut  susciiares  lerratn  et 
possideres  luuredilates  dissipatas .  Et  iu  illis  iocis 
ubi  menlio  est  sunguinis  Berith,  ut  Zach.9,  II  : 
Tu  quoque  in  sanguiue  Berilh  tuiemisisti  vinclos 
de  lacu,  in  quo  non  est  aqua.  In  illis  omnibus 
meliiis  sfHiat  purifiralor  r[uam  pactum.  Eodem 
modo  vcrii  potenint  illae  aiuiquiorcs  promis- 
siones  ,  in  quibus  Deus  pollicelur  se  dalurum 
berith  suuin  :  v.  g.,  Gen.  6,  18,  Deus  cerlio- 
rem  faciens  Noefnuna  instantis  diluvii,  addit  : 
Ponam  B^-rilh  meum  lecum.  Tuncque  eorum 
verboruju  sensus  eril  :  Ex  stiri>e  lua  lamen 
orielur  pur/yica/or  vel  redemptor.  Gen.  17,2, 
Deus  ait  ad  Abraiiaui  :  Ego  sum  et  Berith  meum 
lecum.  Antea  dixerat  :  Ponam  Berith  meumin- 
ter  me  et  te.  Si  in  liis  omnibus  l(K;is  per  lieriih 
intclligas  purificatorcm,  vi;!  qiiod  (;6dom  rcdit, 
paclum  sanclum  sanguine  purificaloris,  tol  eruiil 
profTiissiones  oriluri  f.\  f-jus  slirpe  Messiac,  et 
explicalionem  continebunt  islius  alierius  pro- 
roisfiionift  :  ln  temuHe  tuo  benedicenlur  omnes 
gentes  terrae. 

Ex  his  quoquc  faciif;  rcdditur  ratio  phrasis 
bliiiae,  (erire  foediit.  Observanduiii  cst  apiid  vi;- 
t«rm  »acri(i<;ia  noiiieii  6uuni  sorlita  esse  a  iine 
obquemofriTcbantur  ;  liincquesacrili»  ium  pro 
(Mrccato  expiando  vocatiiiii  cst  apud  Ha;l>rcos 
CCM  a»hem ,  percatum;  Kanj.'uis  victiina:  jiia- 
cuLaris  est  sanguis  ashrm ,  scii  peccati :  in 
lcgf  .MoH.  julK-iur  iioiiio  qiii  peccavil,  aHurre 
peccatum  tuum  ad  oi.tiuni  labcriiaculi  ,  iiiipo- 
nere  manus  suas  supcr  caput  peccuti;  saccrdos 
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debebat  occidere  peccatum,  etfundere  ad  basim 
allaris  sanguiuem  peccali.  Sic  apud  Latinos 
viclima  piacularis  dicta  esl  fuedus,  qu*  vox  foe- 
ditatem,  immunditiam,  pollutionem  significat  ; 
et  percutere,  icere,  fcrire  fadus,  idem  sonat  ac 
ferire  Asliem,  seu  peccatum,  seu  viclimam  pia- 
cularem. 

6"  Haec  fides  priraorum  hominum  et  vete- 
rum  Pairiarchum  colligitur  ex  faclis  hist.  et 
quibusdam  peculiaribus  sacriliciis  quae  apiid 
Moysem  referuntur  :  1°  ex  hist.  sacrilicioruin 
factorum  a  Caino  et  Abele.  Deus  dicilur  res- 
pexisse  ad  sacrificia  cruenta  Abelis  el  non  res- 
pexissedona  inanima  Caini ;  cujus  differonliai 
ha3c  causa  afferlur  a  quibusdam  Scripiura;  in- 
terpretibus,  quod  Abel  pecudum  oblalione 
cruenl^  ante  orania  curaveril  propitiatimem 
per  Cdem  in  sanguine,  quo  necessario  purifi- 
canda  erant  omnia  dona  Ueo  oblala.  Cainiis  ve- 
ro,  oblatione  sola  eucharistica  de  frtictibus  tor- 
raefacta,  neglexeritsacrificiuin  propilialoiiiim  , 
el  eo  nomine  Deo  displicuerit,  nec  polue- it 
obtinerejuslitiae,  quaeex  iideest,  teslimoiiiuui, 
quod  non  perhibebat  Deus,  ubi  negligebalur 
illud  exteriium  symbolum  supplicalionis  ox 
fide  pro  remissione  peccalorum  oblinen- 
da.  Qucmadmodum  ergo  in  cultu  spiriluali 
publicanus  supplicans  cum  peccalorum  coii- 
fessioiie,  descendit  in  domum  suam  jusiifi- 
catus  prai  Pharisaeo  cum  gratiarum  acliono 
Deo  voventc  docimas  omnium  quae  possidcbal : 
sic  h4c  parte  potior  fiiit  Abelis  oblalio  [inK 
oblationo  Caini,qu6d  illesupplicationciii  suam 
pro  iiiipelrandfi  (leccatorum  remissionetcstalus 
sit  por  sacrificii  propitiatorii  cruentam  obla- 
lionom,  ciim  alter  dona  sua  eucharistica  ofior- 
ret  sine  sanguinis  eirusione  ,  quasi  peccalor 
non  cxistcrot.  Haiic  explicalionem  confirmal 
Apostolus,  ciim  probat  illiid  apud  Judaeos  com- 
mune  adagium  :  Sine  sanguinis  cffnsione  non  fit 
reniissio.  Iiuo  in  ipso  textu  iMoysis  hic  sensus 
obsc^irc  indicatur  in  illis  seqiientibus  vcrbis 
Dei  ad  Cainum  :  Nonne  si  bene  egeris,  recipies? 
sin  aiitem  mule,stulim  in  foribus  peccatum  aderit? 
Cujus  l(K;i  hic  sensus  videlur  :  «  Si  justiis  es, 
jiistitia  tua  le  eaivubit,  ct  donis  tantiim  cgcs 
eucharisticis ;  si  non  sis  justus  ,  sed  peccator , 
qiiA  o\|iiatioiic  (hdelur  pcccaturn  tuum  '!  in  fu- 
riliiis  tiiis  inaiK-t. 

Aliiid  oxciiipliim  supp(;ditat  nobis  historia 
Abraha:  :  vidolur  sciliccl  Dcus,  ciiiii  lioc  pru!- 
copiiiiii  dcdit  Ahrah;c  :  Tolle  filium  tuuin  uni- 
genituiii,  qucm  diligis,  Isaac,  cl  vudc  in  terram 
lisiunis,  atguc  ibi  offcrcs  eum  in  holocauslum; 
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docere  illum  patriarcham  voluisse  per  aciio- 
nem  typicam  futurum  sacrificium  Messiac  pro 
rcdemplione  generis  humani;  atquehoc  prae- 
ceptum  ided  dedlsse,  quia  expetivit  Abraham 
vidcre  diem  Christi.  Haec  sententia  ponitur  in 
islis  verbis  Christi  ad  Judaeos  incredulos  : 
Abruliam  pater  vesler  exultavit  ut  viderel  diem 
meum ;  vidit  et  gavisus  est.  Quae  ciim  clare  si- 
gnidcent  Abrahamum  non  tanlum  audivisse 
de  die  Christi,  sed  aliqua  ratione  illam  oculis 
vidisse,  ad  nullam  aliam  partem  historise  illius 
patriarchx,  quam  ad  istam  mactationem  fiiii 
sui  Isaacreferri  possuiit.  Observandum  primum 
est,  illud  praiceptum  ultimam  esse  revelationem 
faciam  Abrahse  et  caeteras  omnes  claudere  : 
jam  verdpronum  est  existimare  hanc  ultimam 
dispensationem  cum  cajteris  habere  connexio- 
nem,  imo  magis  evolvere  illud  mysterium 
redcmptionis  humanse,  quod  certissime  prae- 
cedentes  revelationes  spectaverant.  Debuit 
haec  ultima  dispensatio  continere  majus  indi- 
cium  divini  favoris,  quam  qusecumque  alia  re- 
velaiio.  Alqui  si  hoc  praeceptum  nullam  ha- 
buisse  relationem  statuas  cum  die  Christi,  in 
quo  benedicendae  erant  omnes  cognationes 
terrai ;  nuila  erit  hujus  dispensationis  connexio 
cum  praecedentibus,  quamvis  ultimo  loco  data 
sit;  iion  evolvet  magis  illud  mysterium  re- 
demptionis  hominum ;  non  erit  iii  ea  conspi- 
cuus  divinus  favor  in  Abrahamum,  qui  jam  ex 
lide  justitiam  erat  consecutus  et  divinas  pro- 

missiones  acceperat Deinde  lanta  estinter 

istam  aciionem  Abrahse  (iliuin  suum  immo- 
lantis  et  Dei  unigenitum  fUium  suum  in  mor- 
tem  tradentis  analogia,  ut  dubitari  vix  liceat, 
quin  ad  hanc  exprimendam  omnino  inventa  illa 
fuerit.  Ex  illa  hgurata  aciione  Abraham  ex- 
pcrius  est  quid  sit  amittere  fiiium  unice  dile- 
ctum ;  ut  melius  intelligeret  Dei  benevolenliam, 
qiii  pro  nobis  omnibus  tradidit  unigenitum 
suum.  Isaac  filius  Abrahae  natus  erat  de  Sara 
jam  sterili  et  nonageiiaria ;  Christus ,  divino 
operante  Spiritu ,  ortus  est  ex  virgine.  Ipsa 
actionis  typicae  per  tres  dies  duratio  eadem  est 
cum  duratione  mortis  et  resurrectionis  Christi. 
Denique  non  tantiim  immolatio  hlii  Dei  ex- 
pressa  est  per  mactationem  filii  Abrahae ,  sed 
per  sacrificium  arietis,  quem  Abraham  obtulit 
loco  (ilii  sui,  bene  significatum  est,  Deum  velle 
ut  homines  uterentur  vicariis  hostiis  usque  ad 
filii  sui  adventum  (1). 

(1)  Confirmalur  haec  nostra  interpretatio  ex 
nomine  quod  monti  Abrahamus  statim  ^  victi  - 
mae  oblaiione  imposuit.  p^am  ut  observat  Ci. 
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SaCERDOTIUM    PRIMOGENITORUM    PR^ROGATIVA. 

— Quod  vero  speclat  sacerdotalem  digniiatem : 
ob  nullam  aliam  rationem  fuisse  existimamus 
primogeniturae  praerogativam ,  nisi  quia  verus 
ille  sacerdos,  qui  oflerre  sacrificium  vere  pro- 
pitiatorium  debebat,  erat  primogenitus  Dei  et 
principium  viarum  ejus. 

Abstinentia  a  sanguine.  —  Tandem  consue- 
tudo  abstinendi  a  sanguine  eamdem  patriar- 
charum  fidem  conflrmat.  Posila  nempe  erat  in 
hoc  praecepto  dato  Noemo.  Omne  quod  movelur 
et  vivit,  erit  vobis  in  cibum ;  quasi  olera  virentia 
tradidi  vobis  omnia ,  excepto  quod  carnem  cum 
sanguine  non  comedetis.  Nulla  ibi  ratio  redditur 
istius  praeceptis,  sed  in  lege  Mos.  ubi  idem 
praeceptum  reiiovatum  est,  haec  adjiciuntur  : 
Homo  quilibet  de  domo  Israet  et  de  advenis  qui 
peregrinantur  inter  vos,  et  comederit  sanguinem, 
obfirmabo  faciem  meam  contra  animam  illius,  et 
disperdam  eam  de  populo  suo,  quia  anima  carnis 
in  sanguine  est,  et  ego  dedi  illum  vobis,  ut  super 

Houb.  ad  Gen.  c.  22,  nomen  loci  illius  appel- 
lavit,  non  ut  reddit  Vulgatus,  Dominus  videbil, 
sed  nNT  mn%  Oominus  videbitur.  <  1°  Non  vide- 
tur,  ne  ab  iuturo  HNT,  aberremus.  2°  Non  vi- 
debit,  non   modo  quia  non  additur  quid  sit 
Deus  visuruSjSed  etiam  quia  in  tota  illa  visione, 
hominis  est  videre,  Domini   videri;   propter 
quam  causam  Deus  locum  istum  mox  nomine 
visionis  insigniebat.  Nimiriim  Deus  Abrahamo 
id  ostendit,  quod  Abraham  vidit  et  gavisus  est, 
seu  filium  promissionis  unigenitum  pro  humano 
genere  victimam  olim  futuram.  Atque  hoc  illud 
est,  quod  memoriae  sempiternae  Abraham  con- 
secrabat,  ciim  ita  subjungeret :  Hodie  in  monte 
Dominusvidebitur;  illud  liodie  sic  accipiens,  ut 
accepii  Paulus  Apost.  illud  Davidis,  hodie  si  vo- 
cem  ejus  audieritis :  quod  hodie  tamdiii  durat, 
quamdiii  secula  illa  durabunt.  De  quibus  Apo- 
stolus,  donec  hodie  cognominatur.  Propterea 
Abraham  non  dicit,  hodie  Dominus  videtur.  Nam 
id  spectaculum  non  solus  videt  Abraham  ,  sed 
posiea  omnes  visuri  sunt,  et  ad  omnes  perti- 
ncbit  istud  videbitur,  generatim  dictum,  ciim 
omnes  Unigenitum  in  monie  viderint  generis 
humani  victimam  fac(am.  Nec  aham  sententiam 
series  verborum  patilur.  Ex  qua  serie  illi  de- 
viant,  qui  haec  verba....  DVn  IQN'  l^H.  Mosi 
sic  narranli  attribuunt,  propterea  dicitur  hodid 
in  monte  Dominus..,.   quasi  renarret  Moyses 
usurpatum'sua  aetate  proverbium.  Nam  si  sic 
erit,  non  jam  docebit  Abraham,  cur  huic  loco 
nomen  fecerit,  Dominus  videbitur  :  quam  ta- 
men  nominum  notationem  in  sacris  paginis 
non  omillunt  ii,  quicumque  nomina  rebus  im- 
ponunt.  Quod  conira  plane  docebit  Abraham, 
si  de  eo  Moyses  sic  narrat :  Vocavit  nomen  loci 
hujus,  Deus  videbitur;  nam  dixit:  Inmonte  Deus 
videbitur.  Longe    aberrant    qui   vertunt  :  /a 
monte  Dominus  videbit ;  id  quod  mox  observa- 
viinus;  illi  longiiis  qui  unum  HXT  vertunt,  vi- 
debit,  allerum,  videbitur.  Nam  illi  et  orationem 
inextricabilem  inducunt  et  norainis  noiationem 
susdeque  convertunt. » 
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allare  expietis  in  eo  pro  animabtis  vestris,  et  san- 
guis  pro  animoe  piaculo  sit.  In  quibus  ultimis 
verbis  clareconiinetur  nosJra  asseriio;  decla- 
ratur  sanguinem  aniraalium  habere  vim  expia- 
tricem.  Sed  illam  vim  per  se  non  habet,  uti 
sexceniis  in  locis  declaratur  in  V.  T.  Ergo  per 
fidem  habet,  et  quatenus  typus  erat  sanguinis 
Christi. 

Objicies  :  Chrisl.  doctr.  non  tanlum  aliena 
est  a  doctr.  V.  T.  et  communi  veterura  opi- 
nione;  sed  certum  etiam  esi  Clirisium  legitime 
damnatum  fuisse  a  synagoga,  propter  blasphe- 
miam  seu  doctrinam  directe  repugnantem  do- 
ctrinae  legis.  Extat  Deut.  c.  18,  lex  his  verbis 
concepla :  Sisurrexerit  in  medio  tut  proplietes,  qui 
somnium  vidisse  se  dicat ,  et  prcedixerit  sigmm 
atque  porlentum,  et  evenerit  quod  locutus  est,  et 
dixerit  tibi  :  Eamus  et  seqitamur  deos  alienos 
quos  ignoras,  et  serviamus  eis,  non  audiesverba 
prophetcB  illius  aut  somniatoris ,  quia  tentat  vos 
Domiims  Deus  vester :  propheta  autem  ille  inter- 
ficietur.  Alqui  Chrislus  obnoxium  se  prsebuit 
huic  poenae  ,  ciini  Deum,  quem  Judaei  coiuerant 
simpUcem,  docuit  esse  muliiplicem,  seipsum- 
que  Deum  allirmavit  pari  honore  dignum  cum 
Jehova. 

Nego  min.  Nullum  alium  Deum  docuit  suos 
Christus,  praeter  eum  qui  mundum  condiderat 
ei  Judieis  dederat  legera ;  se  Dei  illius  legatum 
asserebai,  quera  Judaei  colebant;  omnia  sua 
opera  ad  Deum  illum  unicum  rcferebat ;  nul- 
lam  parlem  lolius  legis  violabat ;  im6  omnes 
partes  suae  doctrinae  ex  Scripturis  Judaeorum 
CODfirmabat.  Ad  conlirmationera  autcm  resp. 
Chrislum  obnoxium  fuisse  pcenje  latae  in  pseu- 
do-proplictam ,  si  evinci  possit  ejus  doctrinara 
repugnare  cura  doclrina  legis,  ct  illara  roulti- 
plicilalera,  quam  docebat,  repugnare  unitali 
quam  docuit  Moyses.  Sed  hoc  certe  nunquiun 
efliciciil  Jiidjti,  ciim  in  Evangelio  iinitas  divi- 
na;  nalur%  tuiii  eadein  vi  asseralurat  in  Scri- 
pluris    Juda:oruni.   Docuit   quidem   Cliristus 
mulliplicitatera  personarum,  el  se  Filium  Dei, 
natura  cura  i'atre  conjuncluin.  Vcrum  haec 
mullipliciiaii  perhonarum ,  et  divinitas  quam 
sihi  arro(;abat,  ncdum  sirit  conlrariu:  Striplu- 
ri»  Juda:orum ,  e  conlrario  terlum  cst  in  illis 
doctriiiam  ttaric  contineri,  et  a  Judaeis  Cliristi 
coaeiancis  agnilara  fuisse. 

I.  Certum  '*sl  Clirisliim  Dominum  niilliini 
ftibi  tilutuni  arroKJsse,  qui  .Mfssij:  :i  |iropliilis 
non  fiiiTil  .'lUriliuliis .  UfTcndunt  reccntiorrs 
Judxos  pr.i.M^rlim  liluli  illi,  Filiu»  Dci,  Deut, 
qur>8  ad>:o  frcquentcr  a.s»uD)ebat.  At^iui  hi  ipsi 
rM.  iir. 
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tituli  Messiae  absolulet  ribuunlur  in  mnllis  ve- 
teris  Scripturae  locis,  ut  Ps.  ^  :  Dominus  dixit 
ad  me:  Fiiius  meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te. 
Vide  Ps.  109,  Isai.  7,  14;  et  9,  6  ;  et  25,  G ;  et 
iO,  5.  Jor.  53,  Bar.  3,  30,  Malach.  3,  elc.  Haec 
omnia  loca  ceriissime  speclant  Messiam,  et  a 
veleribus  paraphrastis  atque  doctoribus  Judaeis 
llUerali  sensu  conyersa  sunt.  Hincque  veteres 
Judaei  Messiae  divinitatem  in  V.  T.  clarissirais 
testimoniis  consignalam  agnoverunt,  ut  mox 
probabiraus.  Non  solura  divinilas  Messiae  claris 
verbis  assf^ritur  in  Scripturis  Judaeorum  ,  ve- 
riira  eiiam  haud  obscure  expressara  invenimus 
personarura  trinitatera,  ac  iisdem  etiam  ver- 
bis,  quibus  utuntur  Chrisius  et  Evangelistae. 
Perfecta  est  in  hac  quoque  parte  utriusque 
Testamenli  consonantia. 

Nullum  quidem  habemus  apud  Moysein  aut 
Prophetas  testimonium,  quod  hanc  doctrinam 
tam  clare  el  deterrainale  contineat ,  ac  ille 
versiculus  beali  Joannis :  Tres  sunt  qui  testi- 
monium  dant  in  ccelo,  Pater,  Verbum,  et  Spiritus 
sanctus,  et  hi  tres  unum  sunt.  At  haec  tam  clara 
Apostoliverbaexplicationem  lantiim  contincnl 
nominis  Dei,  a  Judaeis  uti  videlur  tunc  tempo- 
ris  receptam.  Hebraei  enim   ad  signilicandum 
Deum,  quateniis  babet  cuin  horainibus  relatio- 
nera,  utuniur  voce  Eloliim;  quae  vox  etsi  habeat 
singularem   numerum ,    suraitur  tanien  fero 
somper  in   plurali.   Ex   hac  Dei  appellalione 
conclusit  Philo,  et  cum  Philone  veteres  Judaei, 
esse  in  Deo  multiplicitatem  personarum;  et 
Judaei  recentiores,  qui  ex  odio  Chrislianorum 
vesiigia  patrumsuorum  in  multisdeseruerunt, 
faientur  se  illa  voce  uli  nunquam  poluisse, 
nisi  in  Scriptiiris  esset  consccrala.  El  profecld 
quanta  vis    insit  in  islis  formis  loquendi,  in 
quibus  vox  Etohim  usurpatur,  ad  elliciendam 
multiplicitatem  personarum  divinaruiu,  v.  g., 
in  liis  :  Dixil  Elohim :  Faciamus  homincm  ad 
imaginem  rl  simililudinem  nostram...  Dixit  Elo- 
him  :  Ecce  Adum  qnasi  unus  ex  nobis...   Dixit 
Elohim  :  Venite,   descendamus  et    confundamus 
linguam  corum  (1);  ex  nulla  re  inclius  inlclli- 
gilur  quaiii  cx  vanis  recentiorum  Juda;orum 

(1)  Prov.  c.  30,  V.  30  ;  i  Noii  didici  sapion- 
tiam  ct  non  novl  sci«:nliara  Saiicloniiii,  »  id 
esl,  Sancli  Dei.  Eccl.  12,  1  :  t  Mciiiento  crea- 
toris  lui  (  llcbr.  crcatorum  tuoruiii )  iii  diel>us 
jiivfiilulis  lu:i;.  »  Jcr.  23  ,  3(i  :  «  lA  pcrvcr- 
lislis  viTl);t  l)ci  vivciitis.  »  fllcbr.  dconim  vi- 
vcnlium)  (<en.  VJ , 'ii  :  i  l^ilur  Jcliova  pliiil 
supcr  Sodomara  rt  (lOiiiorrliam  siilpliiir  vi 
i^^nciii  a  Jcliova  di:  toilo.  »  ilic  duo  sunl  Elo- 
him  nuncupaii  Jehova. 
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ei  Socinianorum  explicalionibus.  Dicunl  Deura 
arliliris  in  raorem  secum  in    plurali  numero 
deliberare  et  quasi  excitare  sese ,  dicendo,  fa- 
ciamus  :  quod  plane  nugalorium  esl  et  prorsiis 
conlra  genium  linguae  hebr.  Alii  volunt  Deum 
in  plurali  numero  loqui  honoris  causa  :  quod 
cliam,  etsi  in  nostro  serraone  farailiare,  om- 
nino  inso'itum  erat  apud  Hebraeos.  Alii  cen- 
sent  Deum  angelos  alloqui,  quae  est  omniura 
absurdissima  explicaiio,  etsi  apud  Judceos  com- 
munior,  quia  Deus  angelos  sibi  aequiparare  non 
potuit,  ul  in  istis  verbis  :  Ecce  Adam  quasi 
umts  ex  nobis.  Certe  qui  inlelligendi  sint  per 
islam  vocem  ,  nobis,  determinatur  per  vocem 
Elohim  in  plurali.  Tandem  Abravanelem  non 
puduit  defendere,  vocem  Eloliim  esse  singula- 
ris  nuraeri ,  ciim  singularis  nunierus  Eloali  in 
Deut.  usurpelur,  et  sexceniis  in  locis  vox  Eb- 
liim  conjungaiur  cum  adjectivis  et  verbis  nu- 
meri  pluralis.  Si  jam  quaeras  vim  et  potesta- 
tem  vocis   Eloliim,  invenies  illam   significare 
personas  adjuratas,   vel  foedere  et   adjuratione 
obstrictas  :  hocque    nomen   Deo    impositum 
existiraat  auctor  quidara  recentior  ad  signifi- 
candara,  non  solura  personarum  raultiplicita- 
lera,  sed  pactura  quoque  et  foedus  quod  pro 
redemptione  geiieris   humani   inire  dignatae 
sunl.  Deinde  non  tantiim  generatim  per  no- 
men  ipsum  Dei  designatur  personarum  mulii- 
plicitas  in   Scripturis  V.  T.,  sed  personarum 
nuraerus  determinatur,  iisque  eadem  tribuun- 
lur  nomina  ,  eaedcm  quoque  operationes  in 
utroque  Testamento. 

1°  In  N.  T.  prima  persona  dicilur  Pater,  et 
pleriimque  absolute  Deus.  Sicquoque  in  V.  T. 
est  Jehova  sine  addito  ,  cujus  paternitas  satis 
exprimitur  in  illis  omnibus  locis  supra  indica- 
tis,  ubi  Messias  dicitur  Filius  Dei.  Quibus  ad- 
jici  debet  illa  apud  Salomonem  qusestio  de 
Deo,  Prov.  50,  4:  Quod  novien  est  ejus,  et  quod 
nomen  filii  ejus,  si  nosli?  At  de  Deo  Patre  nulla 
esse  potest  inler  nos  et  Judaeos  controversia  : 
monstrandura  tantumraodo  est  personas  esse 
duas  distinctas  a  Jehova  Patre,  In  V.  T.  de- 
signatas. 

2°  Secunda  persona  Evangelislis  dicilur 
Yerbum,  splendor  gloriw  Dei,  figura  substantiw 
ejus :  sic  quoque  apud  Moysera  et  Prophetas  est 
persona  disiincla  a  Jeliova,  quae  vocatur  nomen 
Jehovce,  verbum  J ehovce ,  angelusJehovce.  Ex.  23, 
20  :  Ecce  ego  Jehova,  mittam  angelum  meum , 
qui  prcecedat  te,  et  custodiat  in  via...  et  est  no- 
men  meum  in  illo.  Ubi  per  vocem,  nomen,  non 
significatnr  denominaiio  extrinseca,  sed  natura 
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vel  potestas  Je/iOD«,  et  verti  potest  per  istas 
voces  quibus  ulitur  S.  Paulus,  figura  substan- 
tice....  Sic  Ps.  19,  1,  haberaus/  Exaudiat  te 
Dominus  in  die  tribulationis ;  protegat  te  nomen 
DeiJacob!  Et  Isaiae  30,  27  :  Ecce  nomenJehova 
venit  de  longinquo,  aidens  furor  ejus  et  gravis  ad 
portandum.  Et  Zach.  14,  9  :  Et  erit  Jehova  rex 
super  omnem  terram :  in  die  illa  erit  Jeliova  unm 
et  nomen  ejus  unum.  Sunt  et  alia  ejusraodi  loca, 
in  quibus  nomen  Jehova  distinguilur  a  Jehova 
simpliciter,  et  dicilur  agere,  inhabitare,  alia- 
que  praestare  quae  sunt  personae  propria. 

lideni  Prophetae  ad  hanc  personam  designan- 
dam  utuntur  etiam  voce  illa,  verbum  Dei; 
faniiliaria  sunt  haec  et  similia  Psalmistae  :  In 
Deo  laudabo  verbum,  in  Domino  laudabo  sermO' 
nem;  et :  Jehova  misit  Yerbum  suum. 

Denique  ad  eamdem  personam  denotandum 
utuntur  voce,  angelus;  ut  Gen.  c.  18,  tres  illi 
qui  Abrahae  apparuerunt  in  planitie  Mamre, 
qui  vocantur  quandoque  homines ,  et  alias  an- 
geli ;  appellanlur  quorjue  Jehova.  Trium  illo- 
rum  praicipuus  colloquitur  cum  Abrahamo 
tanquara  revera  esset  Jeliova,  et  vicissira  Abra- 
hamus  ad  eum  verba  facit,  quasi  cum  Jehova 
loqueretur.  Unde  concludimus  fuisse  hominem 
specie,  angelum  ministerio,  et  nalur aJehova... 
Sic  Ex.  8,  angelus  qui  apparuit  Moysi  in  rubo 
ardenli,  vocatur  Je/iom^  Moyse,  et  seipsum  de- 
finivit :  Ego  sum  qui  sum...  Eao  sum  Deus  Abra- 
liam,  Deus  Isaac,  Deus  Jacob.  Quodque  ille  an- 
gelus  revera  Jehova  fuerit,  patet  ex  Deut.  c.  33  : 
Benedictio  illius,  ait  Moyses,  qui  apparuit  in 
rubo,  veniat  super  caput  Joseph.  Ubi  non  angeli 
alicujus,  sed  ipsius  Dei  benedictionem  preca- 
tur...  Apud  Malachiara  angelus  lestumenti  vo- 
catur  dominaiorj  cujus  erat  illud  templum  ex- 
tructum  Jerosolyrais  :  Et  statim  veniet  ad 
templuni  suum  dominator  quem  vos  quceritis,  et 
angelus  testamenti  quem  vos  vultis. 

3°  Est  in  V.  T.  saepe  nominata  tertia  per- 
sona  distincta  AJehova  simpliciter,  et  a  nomine, 
seu  verbo,  seu  angelo  Jehovw,  quae  dicitur  spi- 
ritus  Jehovw,  vel  virlus  Jehovce  ;  et  huic  virtuti 
seu  spiritui  Jehova;,  eaedem  tribuuntur  opera- 
liones  quoe  spiritui  S.  in  Evangelio.  VideGen. 
6,  3.  Num.  11,  25.  2  Reg.  23.  Ps.  32,  6.  Is.  H, 
2;  et  40,  13;  et  48,  16;  et  61,  1;  et  65, 
10,  etc.  Loca  dcscribere  hic  necesse  non  cst , 
ciim  satis  ex  iis  quae  jara  dicla  sunt,  pateat 
expressain  esse  mentionein  multiplicitatis  in 
divina  natura.  Videamus  jam,  quod  praecipue 
ad  nostrum  instilutum  pertinet,  quae  fuerit 
Judaeorum  tempore  Chrisii  Domini  de  his  locis 
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senleniia ;  aii  Clirisli  ei  Apostolorum  ejus  in- 
lerpreiaiio  doclores  Judaeos  oHenderit,  seu  an 
Judsei  rccentiores  cum  aliquo  fundamcnlo  fi- 
dei  nostrae  auctoribus  exprobrarepossint,  quod 
induxerinldoctrinam  a  mente  synagogaeabhor- 
rcntem. 

II.  Inprimis  synagoga  istis  teniporibus,  Dei 
et  filii  Dei  appellationem  ,  Messiae  tribucbat. 
Id  palet  tnm  ex  veleribus  scripiis  Judseorum , 
lum  exipso  Evangelio.  Patetcerle  ex  veteribus 
Judoeorum  scriplis;  nara  in  illis  omnia  V  T. 
loca,  in  quibus  Evangelistae  el  Apostoli  ponunl 
divinitatem  Christi,  applicantur  Messise,  quod 
alias  monuimus.  Et  prolecto  si  Messias,  neque 
Dl'us,  neque  lilius  Dei  ,  in  Scripturis  luisset 
nuncupatus,  juxlaopinioncm  Jud%oruni,  nun- 
quiim  illos  titulos  in  ulla  hypolhesi  assumpsis- 
set  Jcsus,  iuerit  verus  Messias,  necne.  Si  re- 
vera  erat  Messias,  tantie  impieiatis  reus  esse 
nou  poterat.  Si  non  erat  Messias,  et  ejus  so- 
lummodo  speciem  assumere  volebat ,  absti- 
nuissel  certe  ab  istis  titulis  et  characteribus, 
qui  ciim  invidiam  ipsi  contlarenl,  nequaquam 
ad  .Messiam  periinere  putabanlur. 

Dico  etiam  idem  manifestum  esse  cx  ipso 
Evang.  >ani  si  universum  exculias  a  prima  ad 
uliimam  lineam,  invenies  Evangelistas  el  Apo- 
slr>k>s  diligenies  in  vindicando  auclori  nostrx 
lidei  Messia:  characlerc  ;  sed  nullibi  dataopera 
conhciunt  Messiam  tsse  fitium  Uei.  iloc  ubique 
assumunt  sine  ulliideleiisione  vel  excusatione, 
quasi  nulla  essel  dc  illa  re  conlentio.  Lbique 
appelialionesilla;,  Mesniat  et  filius  Dei ,  sunt 
synonymae.  Has  fornias  loqiieiidi  promiscue 
Uaurpant  non  Evangelistie  modo  ,  sed  Judxi 
omne^  et  ijise  summus  poiilifex,  scd  daemo- 
niacict  i[isc  d^iiion,  ulpatel  ex  lucis  sequen- 
tibus.  Joan.  U,  ciim  invenisscl  Jesushomincm 
qui  fui  rat  cacus  ,  dixit  ei  :  Tu  credis  iri  ftlium 
Dei  ?  et  ille  ait  :  Credo,  Domiiie ;  et  procidens 
adoracit  eum.  Joan.  1,  5i  :  E(  ego  (Joannes 
Bapt.)  tidi,  et  lettimonium  perbibui,  fiuialiicesl 
filius  Dei.  Ibid.  45  :  liespondit  ei  yatlianael,  et 
ait  :  Itabbi ,  tu  e*  filius  Dei,  tu  es  rex  Israel. 
Ibid.  \'.i,  7  :  liespund^ruiit  ei  {  Pilalo)  Jndai  : 
A'o« iegem  iiabemua,  ct  tecundum  legem(\\\{»n  sci- 
liccl  Di;ul.  18  contra  falMw  1'ruphelas)  dcbet 
mori,  (fuia  filium  Dei  { id  esl,  Mrssiam )  se  (ecit. 
.MaUli.  (:.  iii,  ()5.  SummiiH  poniifcx  intcrrog.«ns 
Jf^uiii ,  ew.i  Ciirisluft,  ncr:iie ,  ju\t.'i  coiii- 
tniincm  liiqoendi  moduiii  adjccit  voces  illas  : 
Filius  Dei :  Tu  et  Uirisiia  filius  Dei  benedicti  ? 
MalUt.  K,  i'.>.  Duo  lulH;nl(rH  d»nionia  clama- 
verunl,  dicentet  :  iiuid   nobi\  et  tibi,  Jesn   fili 


5GG 

Dei?  Ib.  4,  5  :  Et  accedens  lenlalor,  dixil  ei : 
Si  Fitius  Dei  es,  dic  ut  lapides  isti  panes  fiant, 
Propter  hanc  communem  Christianorum  et 
Judaeorum  de  Messia  lidem  nunquam  legiuius 
Judaeos  negasse  Christum  esse  fitium  Dei ;  sed 
legimus  eos  solumniodo  negasse  Jesum  iilium 
Mariae  esse  Cliristum.  Hnnc  scimus  ,  dicebant , 
unde  sit ;  Cliristus  autem  ciim  venerit ,  nemo  scit 
undesit.  Alibi  legimus  conspirasse  Judsos,  ul 
si  quis  conGteretur  eum  esse  Cliristum  extra 
synagogam  heret;  non  vero  si  quis  Messiani 
conliteretur  esse  filium  Dei.  Et  Dominus  noster 
ub  nuliam  aliam  causam,  blasphemiae  reus  ha- 
bilus  esl  a  sacerdotibus,  quam  quia  Cliristum 
se  dicendo,  Filium  Dei  se  faciebat.  Ex  his  col- 
ligere  licet,  quam  vaua  sil  assertio  sociniana, 
quam  tolo  ferme  libro,  de  Convenientia  Rel. 
clirist.  cum  jaiio/ie, connnnarenitilur  Lockius, 
nempe  agnitionem  Messice  seu  Cliristi  in  Jesu 
hlio  Mariae,  esse  unicum  fundamenlalem  Udei 
noslrae  articulum.  Nam  quamvis  Aposloli  et 
Evangeliotu!  hunc  articulum  praecipuo  incul- 
cent ,  uipote  eum  de  quo  erat  inter  ipsos  et 
Judaeos  conteniio,  tamen  erat  haec  confessio 
superaddita  theologiae  judaica;,  et  manebat 
veius  Scriptura  regula  lidei  christ.  nec  super- 
structura  dici  poicsi  continere  toium  fidei 
aedilicium. 

Addo  2°  doctrinam  christ.  de  trinitate  per- 
sonarum  in  unica  Dei  nalura  ante  Chiistum 
Judaeisnullo  modo  incognilain  iuisse.  Id  col- 
ligo  primiim  ex  eo  quod  Apostoli  et  Evange- 
listae,  ad  confirmandum  et  cxprimendum  hoc 
dogma  christ-  utantur  auctoritate  ei  verbis 
Prophetarum;  quod  familiaritcrde  tribus  per- 
sonis  verba  faciant,  quasi  de  doctrina  quae 
sallcm  a  doctis  intclligcrctur,  cl  ad  quam  Ju- 
d*i  in  scholis  insiituercntur,  sine  dcfensione 
ulla;  quod  nullam  causani  suspicandi  nobis 
prjcbuerint,  illam  doctrinam  Judaeis  displi- 
cuisse.  Accepimus  B.  Joanncm  conscripsisse 
Evangeliumsuum  contra  Ebionemetaliosquos- 
dam  haercticos  Christi  Domini  nostri  divini- 
tatem  ncgantcs.  Ul  hos  autcin  aiguatvanitatis, 
tradil  |)rim6  doctrinam  dc  a!lcrnitate  et  diyi- 
nitate  Verbi  divini.  In  principio  erat  Verbum,  et 
Verbum  erat  apud  De.tm,  et  Deus  erat  Verbumi 
Iloc  erat  in  principio  apud  Deum  :  omnia  per 
ipsnm  facla  siint,  et  sinc  ipso  factum  cst  niliil 
quod  factum  est,  ctc.  Deindc  as.scrit  Christuni 
Jcsum  (*sc  euinilem  cuiii  Dci  Verbo  ,  scu  csse 
ipsiiin  Dei  Verbum  carnem  faclum  :  (jiiia  vide- 
raiit  Aposloli  gloriam  (>jiis  <\{inHi  unigcnili ii Pa- 
ire,  plr-iium  gralix  cl  vcrilalis  ;  (juia  omncsdQ 
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plciiiiiuiine  Spiritus  ejus  acceperant,  quia  re- 
velaveral  res  in  sinu  Patris  absconditas ;  quia 
Joanncs  Bapt.  testalus  luerat  quod  esset  filius 
Dci,  etc.  Haec  videlur  ratio  lolius  argumenli. 
In  prima  parte  videtur  omnes  consentientes 
fuisse;  alias  de  doctrina  ejusmodi  alta  et  re- 
condita  tani  familiariter  et  sine  ulla  praefatione 
verha  nou  fecisset.  Supponit  vocabulum  Verbi 
divini,  ejusque  attribula  omnibus  nota  fuisse  : 
at  in  secunda  parte  probanda  magnam  affert 
diligcntiam. 

Idem  colligo  ex  eo  quod  in  omnibus  libris 
volerum  Judseorum  editis  post  confectum  ca- 
nonem  Scriplurarum,  vel  circa  Chrisli  tempo- 
ra,  expressa  sit  mentio  Trinitalis  in  natura  di- 
viiia  :  in  libris  deutero-canonicis  ;  in  paraph. 
Chaldaicis,  in  Philonis  et  aliorum  operibus. 

Libri  cerle  deutero-canonici  pleni  sunt  illis 
phrasibus ,  quas  explicare  nullo  modo  possu- 
mus,  nisi  juxta  interpretationem  Christi  atque 
clariores  texlus  S.  Pauli  ex  illis  scriptis  sum- 
pli  sunt.  V.  g.,  attribuunt  praedictorum  libro- 
rum  auctores  creationem  mundi  Verbo  Dei  et 
ejus  Spiriiui.  Sap.  9  :  Deus  patruni  meorum,  et 
Dominemisericordia;  ,qui{ecisti  omnia  Yerbo  tuo... 
da  milii  sedium  tuarum  assistricetnsapientiam.... 
Tecum  sapientia,  qnce  novit  opera  tua,  qua:  affuit 
tunc,  ciim  orbem  terrarum  faceres. . . .  Mitte  illam 
de  coelis  sanctis  tuis,  et  a  sede  magnitudinis  tuce, 
ut  mecum  sit....  Scit  enim  illa  omnia  et  intelligit, 
et  deducet  me  in  operibus  meis  sobrie,  et  custo- 
dietme  in  sua  potentia.  Judith  c.  16,  17  :  Tibi 
servial  omniscreatura  tua:  quia  dixisti,  et  facta 
sunt.  Misisti  Spiritum  tuum,  et  creata  sunt ,  et  non 
est  qui  resistat  voci  luae.  lidem  pronuntiant  mi- 
raculorum  Eliae  auciorem  nullum  alium  fuisse, 
nisi  idem  \erbum  divinum,  Eccl.  48,  3  :  Verbo 
Domini  continuit  coelum,  et  dejecit  de  coelo  ignem 
ter.  Sic  amplicatus  est  Elias  in  mirabilibus  suis; 
et  quis  potest  similiter  sic  gloriari  tibi?  Qui  sus- 
tulisti  mortuum  ab  inferis  de  sorte  mortis  in  Verbo 
Domini.  Loquuntur  eliam  de  emanatione  Ver- 
bi  seu  sapientice  divinae,  Sap.  7,  25:  Vapor  est 
enim  virtutis  Dei,  et  emanatio  quwdam  est  clari- 
tatis  omnipotentis  Dei  sinceru....  Candor  est  lucis 
tcterna;  et  speculum  sine  macula  Dei  majestatis, 
et  imago  bonilalis  illius.  Atque  ne  haec  omnia 
dedivino  aliquo  attributo  intelligamus,  vetat 
nos  praescrtim  hic  locus,  ibid.  18,  14:  Cum 
enim  qnielum  silentium  contineret  omnia,  et  nox 
in  suo  cursn  medium  iter  liaberet,  omnipotens 
sermo  tuus  de  coelo  a  regalibus  sedibus,  durus  de- 
beltator,  in  mediam  exterminii  terram  prositivit, 
gladius acntus  {\e\gtadiiim  acutum,  Grxce)  in- 
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simutatum  imperium  tuum  portans ,  et  stans  re- 
plevit  omnia  morte,  et  usque  ad  coelum  attingebat 
stans  in  terrct.  Esl  haec  descriptio  ejus,  de  quo 
Moyses  in  cantico  :  Dominus  quasi  vir  pugnator, 
Omnipotens  nomen  ejus.  Tandem  agnoscunt  pa- 
lernitaiem  et  filiationem  in  Deo.  Eccl.  51, 14  : 
Invocavi  Dominum  Patrem  Domini  mei. 

Nullum  dubium  est  inter  eruditos ,  an 
Philo,  celebris  temporibus  Christi  Judaeus, 
admiserit  in  Deo  personarum  trinitatem  : 
conirovertitur  solummodo  ,  an  easdem  cum 
nobis  ejus  mysterii  notiones  habuerit ;  an  non 
eas  inaequales  fecerit ;  an  easdem  nimiura  non 
diviserit ,  eas  vocans  primum,  secundum  et  ter- 
tium  Deuni.  Non  consentiunt  etiam  docti,  ubi 
hanc  suam  de  Trinitate  doctrinam  Philo  hause- 
rit :  plures  existimant  eam  ex  Platonis  fonte 
derivatam.  At  cur  credemus  hominem  ,  suae 
religioni  ad  superstitionem  usque  addictum  , 
illam  impura  mixtione  ethnicae  philosophise  in 
parte  plane  praecipua  corrumpere  voluisse  ? 
Certe  testatursexcentisin  locis  se  patrum  suo- 
rum  doctrinam  sequi;  iisdem  utitur  argumen- 
tis  ex  Moyse  et  Prophetis  petitis ,  quibus  nos 
utimur;  docet  insuper  Cherubim  super  arcam 
a  Moyseposita  continuisse  imaginem  Trinitatis. 
Cur  ipsidese  testanti,  suamque  doctrinam  cx 
sacrislitterisconfirmanti  fidemnon  habebimus? 
Sic  quoque  Onkelos  paraphrastes  in  Pen- 
tateuchum  ,  Jonathan  in  Prophetas  et  para- 
phrasis  Jerosolymitana ,  opera  antiqua ,  for- 
tasse  Christo  quaedam  antiquiora,  clare 
distinguunt,  a/e/joDa  simpliciter,  personam 
secundam  ipsis  dictam  Memra  da  Jelma; 
huic  personae  attribuunt  omnes  operationes, 
quas  Philo  Verbi  proprias  esse  vult ,  nempe 
crealionem  hujus  mundi,  conservationem 
Noemi  tempore  diluvii  et  renovationem  foede- 
ris  inler  Deum  et  homines ,  varias  apparilio- 
nes  et  revelationes  factas  Patriarchis,  re- 
demptionem  Israelitarum  a  servitute  iEgyptio- 
rum  ,  promulgationem  legis ,  etc.  Explicant 
etiam  de  Memra  omnes  veteris  Scripturae  loca 
quae  Philo  de  Verbo  interpretatus  est ,  et  quae 
fanctus  Paulus  de  Chrislo  inielligenda  docet. 
Illi  tradunl  Deum  constituisse  pactum  inter 
Abraham  et  Memra  seu  Verbum  suum ;  Apos- 
tolus  dicit  pactum  in  Christo  confirmatum 
fuisse.  Illi  scribunt  Israeiilas  in  deserio  mur- 
murasse  conlrA]  Verbum  Dei ;  Aposlolus  dicit 
eos  tentasse  C/im/Mm,  etc,  ita  ut  planum  sit 
Aposlolum  nullum  locum  dc  Cliristo  expli- 
casse ,  quem  de  Verbo  non  exposuerunt  para- 
phraslae. 
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Tandem  qui  in  aliis  vetustissimis  Judaeonim 
scriplis  versali  sunt,  docent  frequenlissiinani 
in  iis  esse  mentioncm  trium  in  divina  nalnra 
qu3e  dicuntur  ni.T  Jeliova,  Nia'*a  Memra, 
vel  ri;'3*J  Shekina  Jeliovse ,  id  est ,  Verbum 
vel  habilatio  Dei,  et  C"pn  niT  Ruach  hakko- 
desh,  id  est,  Spiritus  S.  Ibidem  dicunlur  tres 
mmieri ,  tres  gradus ,  tres  subsistentiw ,  tres 
facies  vel  terminationes ,  tres  personw.  Hi 
scriptores  asserunt  Memra  vel  Shekina  ema- 
nare  ex  Jelwva;  et  Ruach  Hakkodesh  emanare 
ex  Jehova  per  Memra.  Declaranl  hanc  doctri- 
nam  conlinere  myslerium  incomprehensibile, 
raiioni  impervium ,  ai  Deo  revelanti  creden- 
dum  esse.  Tandem  iisdein  omnibus  locisadcon- 
hrinandam  hanc  doctrinam  utuntur,  quihus 
UiisuntPhiio  et  paraphraslae,  quibus  nos  Chris- 
liani  utimur.  Tandem  noia  est haec cabalisiarum 
senientia  :  t  Paler  Deus,  fllius  Deus,  Spirilus  S. 
I  Deus;  tres  in  unitate,  et  unus  in  irinilate.  t 

Ciim  hsec  ita  sint,  nuliius  habcre  debet  ad- 
niirationem,  quod  proflteantur  Sociniani  se 
majorem  diflicultatem  non  e.\periri  in  tor- 
quendis  ad  suum  sensum  novis,  quam  vete- 
ribus  Scripluris ;  aflirmaveritque  U.  Isaac  in 
Chiizouk  Emounah  ,  celeberrimo  apud  Judaeos 
libro,  uiriusque  Tesiamenti  sciipiores  in  doc- 
lrin4  non  fuisse  divisos,  ac  contenderit  cum 
Socinianis  nos  utriusque  Testamenti  sensiim 
pcrverlere.  Ex  his  omnibus  colligore  licel 
non  tantiim  quanta  vanitas  sit  Judxorum  rc- 
centiorum,  S4-'d  etiam  quanta  deistarum  et 
anti-trinitariorum  quorumdam  ignoranlia  sit 
el  temeritas,  qui  contra  oinnem  historiie 
iidem  ausi  sunt  defendere  Evang.  S.  Joannis 
ffjelum  essc  Platonici  cujusdain  philosophi  ad 
chrisi.  (idern  conversi  secuiido  Ecclcsia-seculo, 
cujus  assertionis  l«oc  unicum  fiindamcnluiii 
est,  quod  sibi  in  animum  iiiduxcrint  cjus 
doclrinam  de  Verbo  Dei  el  SS.  Trinitate  Ju- 
daeis  fuisse  planc  ignolain. 

Concludamus  hanc  disput;jtionem  lcstimo- 
nio  doctissimi  Eusebii ,  quod,  ciim  nobis  re- 
ferat  scnsus  omnium  de  h4c  re  priorum  Ec- 
clesiae  Pairum,  magnam  lucem  et  conflrina- 
tionem  su[>erioribus  aiTeret.  Ific  Praip.  ev.  I. 
7,  ex  profess4^j  exponens  Hebrreoruiii  doctri- 
nam  babel  :  <  Sequitiir  ut  Ifebrxorum  deiii- 
(  ceps,    quam  omnibus  palriis  ritibus  polio- 

<  rem    h:ibiiimiis,    phibisophiri:    religionisque 

<  fonn-ini     \i';i'que   siiniil   raliones   et  insti- 
I  lula  |i  I -' '1'i.iiiiur.   I    Deiiide  post   instilu- 
tam  hrevem  patriarcharumel  popiiliDei  liisto 
riam  expoftiiamqne  doctrinam ,  dc  naturii  ei 
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virtutibus  Dei,  de  rerum  omnium  creaiione 
el  gubcrnatione,  de  aniina  hominis  spiritali 
et  immortali,  iis  demiiin  qiiae  ad  religionem 
naturalem  perlinenl,  sic  pergit  :  «  Hebraii 
post  principcm  illam,  el  principio  simul 
orluque  carentem  praepotentis  Dei  n;iluram 
quaeque  ut  ab  orani  permixiione  se  juncia 
est,  sic  omni  comprehensione  inajor ;  na- 
turam  (hypostasira)  alleram  consiiiuuiit 
virtutemque  divinam,  principium  omniuin 
creaturarum,quae  prima  anle  caeieras  oiiines 
e.xtiterit ,  ab  eodemque  primo  principio  ge- 
nita     fuerit,    quam    Verbum,     sapientiam, 

Deique  virtutem  appellare  solent Jam 

divinum  hocce  Verbum,  a  Patre  hominum 
in  salutem  missum,  variis  omnino  modis 
Scriptura  divina  repraesentat ;  et  Abra- 
hamo  quidem  atque  Moysi ,  cajlerisiiue 
Propheiis  Deo  charissimis,  non  sese  modo 
videndum  exhibuisse,  veriim  eiiam  el  do- 
cuisse  multa  ,  et  futura  praenuntiasse 
lestalur,  quolies  Deum  ac  Dominum,  aut 
apparuisse  Prophetis,  aut  cum  eis  collocu- 
tum  esse  commemorat.  Eadem  vero  sic  tan- 
quam  laborantium  salvatorem  et  medicum  ani- 
marum ,  ab  ingenito  principio  missum  ho- 
minum  omnium  in  cognitionem  venturum 

vaticinatur Quo  facluin   est,  ut  evang. 

quoque  doctrina  prophelicam  illam  inslau- 
rans ,  patriamque  sententiam  ,  idem  tlieolo- 
giae  genus  hunc  in  modum  illustrarit  :  In 
principio  crat  Verbum,  et  Verbum  erat  apud 
Deum,  et  Deus  eral  Verbum.  Uoc  erat  in 
principio  apud  Deum  :  omnia  per  ipsum  facta 
sunt;  et  sine  ipso  factum  est  nihil  quod  factum 
est.  In  ipso  vita  erat,  et  vita  erat  lu.v  hominum. 
Ilaque  sane  jurc  Moses  ille  sapienlissiinus 
eodem  alllatus  Spiritu,  ipso  staliin  cjiis 
quain  dcscribit  mundi  molilionis  initio, 
Deum  asseverat  in  eodem  illo  priiicipio  cce- 
lum  terramquc  fecissc  :  quocum  cliam,  vc- 
luti  cum  suo  ipsius  ac  primogenito  Verbo 
de  hominis  procrcatione  colloquenlein 
Deum  inducit  his  verbis  :  Dixitque  Deus  : 
Faciamus  homincm  ad  imaginem  et  simili- 

tudinem  noslram At  perspicu6  duo- 

runi  nominalim  dominoruiii,  p«<m,  inquam, 
et  filit  Moses  idein  alibi  mcminit,  cum  im- 
pioriirn  siippliciiim  commeniorat,  Cen.  19, 
iJ4  ;  Pluit  Dominus  ii  Domino  mper  Sodomam 

ct  Comnrrliam  sulphur  ct  ifinem Vcriim 

ne  arfriilari  ine  putes,  llebr:eiim  libi  homi- 
iiciii  prodiicam,  harum  litteraruni  sensa 
rcHi(;nanlem,  qiii  ciim  rcs  hUT  (rentis  ^  ina- 
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t  joribiis  acceplas  accurate  ct  diligenter  ex- 

I  pondit  tum  hujusce  dogmalis  ralionem,  ex 

<t  docloribus  ipsis  intcUexit.  t 

Post  allata  hic  quaedam  Philonis  et  Aristo- 

Luli  testimonia,  cap.  15,  sic  pergit :  <  Deinde 
post  secundam  illam  naturam  (hyposlasim) 
quae  ab  Hebrseis  Itix  veraeisoljustitia;  nomi- 
natur,  lunse  quasi  loco  S.  SpiritHs  natura 
(hypostasis)  succedit,  quem  ipsi  quoque  in 
principe  illa  regiaque  hujus  universitalis 
principii  dignitate,  graduque  constiluunt, 
quod  illum  etiara  rerum  earum,  quae  natae 
postea  sunt,  hoc  est,  quae  inleriorem  in  or- 
dincm  classemque  conjectae,  ipsius  ope  ac 
benigniiate  indigeant,  principium  summus 
rerum  architectus  omnium  esse  voluerit. 
Porro  sic  ille  tertium  locum  obtinens,  divi- 
niorum  quibus  abundat  facultalumalque  vir- 
tutum  rebus  humilioribus  copiam  facit,  ut 
ipse  vicissim  a  Deo  Verbo  suas  opes  accipil, 
quem  secundum  a  summa  illa  Dei  praepo 
lentis  ortuque  carente  natura  (hypostasi)  po- 
suimus...  Il3i  cuncti  Hebrceorum  theologi  post 
praepotentis  Dei,  rerumque  omnium  mode- 
raloris  numen,  ac  priinogenitam  illius  sa- 
picntiam,  tcrtiam  hanc  sanctamque  virtutem, 
quem  sanctum  illi  Spiritum  nominant,  quique 
divinitus  afllatosolim  Propheias  celluslrabat, 
Deum  esse  confitenlur. 
i  Jam  post  coelum  illud ,  solem  atque  Imam 
(pariim  apla  comparatio)  stellas  inter  digni- 
tatis  et  glorise  discrimina  statuunt :  et  quam- 
vis  certura  astrorura  numerura  assequi  raor- 
talis  natura  non  possit,  Deo  tamen  sumrao 
rerura  omnium  Domino  mililise  cceli  uni- 
versae  multiludinem,  et  propriam  cujusque 
sideris  appellationem  perfectam  esseHebrseo- 
rum  testantur  oracula,qfMi  numerat  muUitudi- 
nem  slellarum  et  omnibus  iis  nomina  vocat... 
Neque  lamen  existimes,  naturas  illas  ex  mor- 
tali  hoc  et  terreno  igni,  aut  ex  ventis  aeria 
et  rationis  experte  subslantia  praeditis  esse 
condatas.  Sed  quomodo  Deura  ipsura  nun- 
cupare  solent,  licet  incorporeum ,  imraale- 
rialem  ,  et  mentem  per  sese  totum ,  imo 
mentem  omnem  atque  rationem  naturae  per- 
feclione  transilientera,  raetaphoricis  tamen 
spiritils,  ignis,  lucis,  atque  aliis  ejusmodi  mor- 
tales  in  aures  cadentibus  nominibus ;  ita 
plane  angelos,  archangelos,  spiritus,  divinas 
virtutes,  ccelestes  exercitus,  principatus, 
Ihronos,  dominationes,  perinde  atque  infi- 
nita  quaedam,  seseque  consequentia  stella- 
rum  et  luminum  genera,  spiritales  ac  ralio- 
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I  nis  compolcs  naluras,  cum  sacrJie  litterae  no- 
«  niinant,  tum  vero  cunclis  justitia  solem, 
«  ojiisdem  geniinum  et  confortem  S.  illum  Spi- 

<  ritum  proeesse,  alque  imperare  docent... 
<  ,Jam  vero  sequilnr,  ut,  quse  de  virtute  con- 

«  trarid  Hebra^orum  lilterae  prodiderunt,  cu- 
t  jusmodisintvideamus.  Quemadmodumigilur 
«  divinas  ilias  virtutes,  quae  summi  patrisnu- 

<  niine  orbi  universo  praesident,  adeoque  ad- 
1  ministratorios  illos  spirilus,  in  ministerium 

<  missos,  propter  eos  qui  haereditatem  capient 
t  salutis,  itemque  sacros  Dei  angelos  alque  ar- 
«  changelos,  cunctam  denique  proborum  ad- 
«  ministram  spiritalemque  naturam,  quac  col- 
I  lucens  ipsa  per  sese  operam  quoque  suam 
«  eorum  omnium,  qu3e  divinitiis  in  homines 
«  derivantur,  bonorum  divisioni  accommodat ; 
8  primiim  quidem  praepotenlis  rerum  omnium 
«  imperaloris  lalera,  prsetorianorum  militum 
«  in  moren»,  cingere  ;  tum  perindo  ac  coeleslia 
«  quaidam  sidera,  jusliliae  solem  ejusque  con- 
«  sortem  Spiritum  S.  ambire,  suam  ab  utroque 
«  lucem  haurire,  ac  proinde  cura  illis  coeli  fa- 
«  cibus  jure  ac  raerito  conferri  docent :  sic 
«  alterumi\l\idvirtutumgenus,qmd liansversura 
«  actum,  a  meiiorum  consortio  sua  sese  culpa 
4  et  improbitale  distraxit,  prioremque  lucem 
t  cum  tenebris  commutavil,  prioribus  quidem 
«  conlrariis,  sed  tamen  cimi  nequilia  morum 
1  apprimecongruenlibus  nominibusappellant. 
1  Et  eum  quidem,  qui  primus  omnium  ciim 
«  lapsus  esset,  reliquos  postmodiim  in  eamdem 
«  secura  a  melioribus  defectionera  traxerat, 

<  quod  ab  illa  diviniorum  pietale  in  terras  om- 
«  nino  corruisset,  ac  parlim  ejus  veneni,  quo 
«  scelus  impielasque  scalet,  auclor  ipse  sibi  ac 
«  molitor  fuisset,  partim  vecordia  sese  ac  lene- 
«  bris  voluntarius  lucis  desertor  involvisset, 
«  raodo  draconem  atque  serpentem,  airum 
«  illum  et  rcpentem  humi,  lelhalisque  veneni 
«  parentem,  modosoevam  immanemque  feram, 
«  adeoque  leonem  sanguine  humano  paslum, 
«  modo  repliliura  eiiam  omnium  regulum  no- 
4  minare  solent.  » 

§  2.  De  speciali  analogia  dispensationis  Cliri- 
stiana  et  Mosaicce. 

In  altera  hujus  operis  parte  ostendimus  Mo- 
saicam  legera  ritualem  absolule  et  in  se  con- 
sideratara  longissirae  distare  a  perfectlone,  pa- 
riimque  dignara  communi  omniura  hominura 
parente  in  senlentia  Judaeorum,  qui  illani  iia- 
bere  censent  nullum  ad  iuturam  dispensatio- 
nem  respectum,  et  per  se  consistere;  idquc  ob 
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has  praecipue  eausas,  quod  illa  constitutio  Mos. 
in  parte  rituali  et  judiciali  data  fuerit  uni  tan- 
lim  populo,  ad  iHum  abomnibusaliis  dividen- 
dum;  et  ob  teniporarios  fincs  instituta,  aboli- 
tionem  scilicet  rituum  idololatricorum,  quibus 
in  ^gypio  plebs  assueta  magno  studio  adhse- 
rebat.  Quis  crediderit,  Deum  hominum  com- 
munem  parentem,  neglecto  reliquo  humano 
genere,  nullo  sibi  proposito  generali  bono, 
unius  gentis  tutelam  suscipere  voluisse,  aut 
immensura  nunien  partes  agerc  localis  et  gen- 
tilitii  Dei,  aeterniimque  sedere  super  cherubim 
solummodo  inter  filios  Israel ;  aut  illum,  qui 
spiriius  est,  et  qui  nonnisi  sincera  pietate  mo- 
vetur,  d^lectatum  esse  puritate  carnali  et  exer- 
citiis  corporalibus?  Quomodo  ergo  cum  splen- 
doremiraculorum,  cumspiritu  prophetico,  cum 
sapieniia  legum  Mos.  aliisque  divinae  originis 
notis  hasce  imperfectiones  apparentes  concilia- 
bimus  ?  Insuperabilem  difBcultatem  Judaei  ex- 
periri  debent ,  quam  non  tollunt  nisi  negando 
id  quod  luce  clarius  est,  Tidelicet  eam  esse  na- 
turam  legis  snae,  qualem  descripsimo*.  Facilli- 
ma  est  eadem  conciliatio  nobis  Christianis; 
nempe  Jud.  dispensatio  non  continet  totam  ra- 
tionem  ceconomice  divinae,  sed  pars  est  praevia 
et  praparatoria  ad  divini  consUii  explicatio- 
nem  ,  et  habet  perfectionem  in  ratione  medii, 
quam  non  habet  in  ratione  finis.  Intelligitur 
certe  in  medio  et  in  praeparalione  esse  non 
debere  f^erfectionem  finis. 

Ex  hacce  observaiione  efficitur  quodammo- 
do  a  priori  legem  Mos.  ritualem,  ad  iitleram 
Mimptam,  non  esse  dispensaiionem  per  se 
consistentem  et  absolutc  perfectam,  sed  esse 
partem  divinae  CBConomiae  cnm  aliis  partibus, 
qaaram  erat  apparatus ,  habitudine  conjunc- 
Uni  ;  iuisse  Boliim  unibram  futuMmm  bono- 
rtim,  non  ipsam  habniKe  veritatem  ;  fuisse 
paEdajrogiini,  qui  nr>s  per  elementa  diicerel  ad 
(.bristumel  nobiliorfm  aliam  dispensalionem. 
Haec  allegorica  raiio  V.  Lefh  bene  explicatur 
ab  Apostolo  8ub  typo  Moysis,  ciijns  facies  ita 
refalsit  tx  suo  cum  Deo  comnMTcio,  wtproplcr 
giori.im  viiUOs  ejiis  io  eiini  iiileridprc  non  po- 
taerinl  Israelil.'»,  fpiiqnc  ide/i  siimorc  vcla- 
rnen  coactiw  «»t  ,  id  «t,ciim  I«raHit.T  noqna- 
qoim  perfprre  pos^nt  bicem  illam  evnng.  qiiae 
erat  lini^  totins  isiins  dispensatir>ni<t,  cujiis 
MoyMK  nie^liator  eMiiii,  in:Mii  tr-grrc  typis  ct 
ftgari»,  «|H»si  vel^imine,  nr^cpssr»  fuit. 

Hed  arl  lollcnriaiii  prorsfis  iflam  ndm  rommii- 
Dem  Jiidaer^nim  objr-cliorMMn  ,  ncnqx;  qn6d 
ir^n  rhriftl.  al^olila  fiirrit  Im  Mo«air;a,  irx  con- 


sensu  Christianorum  divina,  et  proplerea  jux- 
ta  eos  immutabilis,  demonstranda  est  etiam  a 
posteriori  christ.  et  Mos.  dispensationis  ana- 
logia  ex  utriusque  comparatione  :  ostenden- 
dumque  non  tantum  completa  fuisse  in  Christo 
el  in  Ecclesia  vaticinia  Prophetarum,  explana- 
tam  magis  in  Evangelio  legis  doctrinam  et 
praecepta  moralia  majorem  perfectionem  acce- 
pisse  ;  sed  omnes  figuras  ritualis  legis  in  Chri- 
sto  exitum  habuisse :  ex  quo  intelligetur  qu.im 
vera  sint  Christi  verba  :   Non  veni  solvere  le- 

gem  el  prophetas,  sed  adimplere lota  unum 

aut  unus  apex  non  prceteribit  a  lege,  donec  om- 
niafiant.  Et  ista  Apostoli  Pauli,  Rom.  c.  3  : 
Per  fidem  igitur  legem  destruimus  ?  Absit;  sed 
stabilimus.  Et  Act.  26,  22  :  Auxilio  adjutus  Dei 
isto,  niliil  extra  dicens  quam  ea  quce  Prophetoe 
locuti  sunt  futura  esse,  et  Moyses. 

Pbopositio.  —  Ea  est  inter  judaicam  dispensa- 
tionem  et  christianam  analogia,  ut  manifestum 
sit  illam  hujusfuisse  apparatum, 

Probatio.  —  Nam  hoc  ita  est,  si  Dei  apud 
Judaeos  oflicia  repraesentaverint  oflicia  Chri- 
sti ;  constitutio  civitatis  judaicae  formam  Ec- 
clesiae  ;  fata  populi  Israelitici  fortunam  populi 
christ.  religioMos.in  omnibus  suispartibus  re- 
igionem  christ.,  personae  praecipuae  in  judaica 
rep.  figurae  Christi  fuerint,  et  in  ipsis  denique 
evenlibus  insignioribus  praesigniUcati  fuerint 
eventus  evang.  Atqui,  etc. 

1°  OfBci?  Dei  apud  Judaeos  perfecte  respon- 
dent  ofliciis  Christi  in  Ecclesia.  Deus  etenim 
triplici  munere  apud  Hebraeos  perfunctus  est : 
nam  primum  multifariam ,  multisque  modis , 
per  se  Prophetasque  suos  populum  illuni  ad 
Kcligionem  instituit.  Eodcm  muncre  functus 
esi  Christus  cum  ipse  6  sinu  Palris  descen- 
dens,  docuit  homines,  ciim  SpiritQs  S.  afllatu 
replevit  Apostolos  scicniia  ei  virtulc,  ac  Ec- 
clesiae  praepositos  ab  omni  crrore  immuiics 
cjusdem  Spirinls  assistentia  conservat. 

Deindc  Deus  apud  Israclitas,  nonduin  aus- 
picato  solcmnitcr  regno,  &  scrvitutc  /Egypt. 
ctiani  rcnucntes  ct  quodainmodo  invitos  libc- 
ravil  ,  ac  delelis  yEgyptiorum  primogciiitis 
projilcr  sangiiincm  agni  aspcrsum  iii  supcrli- 
minaribus  domoruiii  iinmuncs  ab  is(3  plagA 
esRcvoluit  Judrcos,  Christus  vcrus  agnus  im- 
maculaiiis,  ciini  aspcrsissot  gentcs  nuillas,  ul 
loquitur  proplii-ta,  aspcrsionc  sangiiiiiis  sni  , 
lioiiiincs  cli.ini  invitos  ct  in  scipsiim  s.i;vi('iilcs 
libcravil  i  raplivilatc  diaboiii  .'i  ct  plag.^i  niortis 
scinpit<Tn.T,.  Dcniqtic  Doiib  posl  porfcctani  po- 
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puli  Israelilici  liberalionem,  regium  assum- 
psit  munus,  et  inter  Israelitas  habilaculum  ha- 
bere  voluit :  constituit  auctoriiale  sua  regia 
remp.  judaicam  :  fixit  leges  perpeiuas  et  im- 
mulabiles ;  ministros  constituit,  et  lanquam 
caput  et  princeps,  renip.  illam  speciali  provi- 
dentia  seniper  rexit.  Christus  etiam,  assumpta 
humana  natura,  liabitavil  innobis,  etadhuc  ha- 
Let  tabernaculum  :  propter  passionem  mortis 
perfectamque  liberationem  generis  humani 
sortitus  est  imperium  ;  auctoritate  sua  consti- 
luit  Ecclesiam ;  leges  perpetuas  et  immutabiles 
posuit :  ministrorum  ordines  instituit ;  singu- 
lari  providentia  Ecclesiam  suam  hacteniis  tui- 
lus  est ;  ita  ut  revera  illa  prior  dispensatio 
jud.  fuerit  in  hac  parte  actio  praevia  ad  adum- 
brandam  posteriorcm  actionem  Evang.  aptis- 
sime  comparata. 

2**  Eisi  conslitutio  Ecclesiae  a  constitulione 
civili  reip.  judaic»  tantum  differat,  quantum 
res  spiritales  discrepant  a  teniporahbus,  lamen 
ea  est  inler  ulramque  analogia,  ut  manifestum 
sit  hanc  illius  fuisse  figuram.  Civilas  judaica 
non  fuit  olim  prorsiis  permissa  alicujus  vicarii 
aut  proregis  regimini ,  sed  Deus  ipse  sustine- 
bat  personani  regis  atque  judicis ;  ipse  im- 
mediate  dederat  lcges  quas  nemini  licebat  mu- 
lare;  ipse  immediate  obtemperantibus  bona, 
et  mala  rebellibus  dividebat  secundiim  provi- 
dentiam,  quantum  patitur  mortalis  conditio, 
aequabilem  :  ita  ut  fuerit  proprio  sensu  forma 
theocratica,  Eadem  ratione  est  Ecclesiae  forma 
Christocratica:Christusnempefixitlegesquibus 
non  licet  nec  derogare  nec  abrogare :  gratiis 
spiritualibus  auget  membra  corporis  sui  mys- 
tici  et  supernaturali  providentia  Ecclesiam  ab 
omni  errore  contra  inferorum  conatus  tutam 
conservat.  Deinde  legum  auctoritas  in  reli- 
gione  Mos.  praemiis  firmabator  spiritualibus 
obscure,  apertissime  temporaiibus,  sed  hsec 
Deo  pariim  digna  fuissent,  nisi  pertinuissent 
ad  dispensationem  praeparatoriam ,  et  umbrai 
fuissent  bonorum  fulurorum.  Auctoritas  vero 
legum  evang.  praemiis  el  poenis  unice  spiritali- 
bus  nititur,  et  Cliristiani  docentur  in  tribuia- 
tionibus  esse  gloriandum. 

Denique  omnis  reip.  judaicae  virtus  et  po- 
lentia  non  in  viribus  etopibus  humanis,  non  in 
equis  et  in  curribus,  quos  habere  lex  prohi- 
buerat ,  sed  in  virtute  Dei  regis  Israel,  petrae 
ct  salutaris  sui;  neque  unquam  alia  ratione 
inimicos  superare  valuerunt  quam  magna  in 
Deum  fiducia :  sic  etiam  in  imperio  Christi 
spiriiali  non  sumus  sufTicientes  aliquid  cogitare 
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ex  nobis  tanquam  ex  nobis,  sed  omnis  nostra 
sufficientia  ex  Deo  est  ;  sine  Christo  nihil 
possumus  facere,  nec  vincere  hostes,  nisi  per 
fidem  et  spem  in  ejus  virtute  positam. 

5"  Gentis  Judaicse  fata  novi  seculi  fortunam 
exhibuerunt.  Gens  jud.  a  parvo  initio,  cum 
70  solummodo  animae  descendissent  in  JE§,y- 
ptum,  maxima  cepit  incrementa,  idque  subi- 
to  et  inter  crudelissimos  hostes.  Post  gravissi- 
mas  persecutioues  et  fusum  multumsanguinem 
triumphos  egit  de  Pharaone  et  exercitu  ^Egy- 
ptiorum,  non  bellando.sed  divina  virtute.  La- 
befactata  religione,  regnum  primiim  scissum 
est ;  deindecum  ad  cumulum  impietas  venerat, 
funditus  resp.  eversa  est.  Habemusin  jsta  for- 
tuna  statiis  jud.  brevem  historiam  Ecclesiae 
christ.  cum  hoc  discrimine  quod  hsec  indefe- 
ctibilis  sit,  nec  ejus  visibilitas  unquam  obscu- 
rari  poterit.  Etenim  Ecclesia  a  parvis  initiis 
ut  granum  synapi  crevit  subito  in  immensum, 
post  dirissimas  persecutiones  idololatriam  et 
Romanas  superstitiones  abolevit:  deinde  labe- 
factata  fide,  haeresibus  et  schismatibus  Eccle- 
sia  discerpta  est ;  atque  tempore  Anti-christi 
magnam  expectamus  defectionem,  quam  secu- 
tura  est  mundi  dissolutio  et  secundus  Chri- 
sti  adventus  ad  judicandos  vivos  et  mortuos. 

4°  Cultus  judaicus  res  evang.  adumbrabat. 
Quoniam  omnia  quse  ad  illum  cultum  pertine- 
bant  complecti  non  possumus,  tria  solummo- 
do  hic  in  exemplum  afferemus  ,  nempe  taber- 
naculum,  quod  erat  locus  sacrorum  faciendo- 
rum  et  regia  Dei  domus  ;  sacerdotes,  qui 
erant  religionis  ministri ;  et  sacrificia,  quibus 
maxima  pars  cultils  divini  continebaiur. 

Tabernaculum.  —  Inter  divina  praecepta  data 
Moysi ,  primariura  illud  fuit  de  erigendo  ta- 
bernaculo ,  quod  esset  quasi  domus  regia  in 
qua  Deus  inter  Judaeos  habitaret.  Illud  Moyses 
confecisse  dicitur  secundum  exemplar  quod 
ipsi  in  monte  monstratum  est  :  quae  verba 
juxta  Apostolum  significant ,  quod  jussus  fue- 
rit  Moyses  omnia  instituere,  ut  apta  essent  ad 
significandum  Christum  et  res  evang.  quae  ipsi 
in  monte  revelatae  sunt :  et  multa  alia  loca 
sunt  in  V.  T.  in  quibus  significatur  gloriam 
illam ,  quse  in  tabernaculo  visa  est ,  fuisse  ty- 
picam,  et  adumbrasse  illam  gloriam  quae  con- 
spicienda  erat  in  secundo  templo;  arcam  sym- 
bolum  divinae  praesentiae  auferendam  esse,  et 
cultum  allcgoricum  abolendum,  ciim  ipse  Deus 
venturus  esset,  et  homines  ipse  instituturus 
ad  Religionem.  Sed  hic  exponenda  est  hujus 
1  in^iiiuti  aijalogia  cum  rebus  evang.  et  osten-' 
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denda  convenieniia  quae  est  inler  istam  re- 
giam  Dei  domum  apud  Judaeos  et  corpus 
Christi,  sive  nalurale  ,  sive  mysticum,  in  quo 
inhabitare  tanquam  in  tabernaculo  Deus  dici- 
tur  in  Evangelio. 

Primiim  quidem  si  generalim  raiionem  la- 
bcrnaculi  ilJius  consideremus,  per  illud  oplime 
fignificatum  Deum  nobiscum  in  carne  conver- 
santem  deprehendemus.  Nam  ciim  Deus  ,  qui 
nuilis  potest  limitibus  circumscribi ,  dignalus 
tamen  sit  in  forma  visibili,  locum  ajiquera 
decorare  et  suscipere  personam  Dei  localis  et 
sensibiiis ,  fuerint  necue  aliae  raiiones  hujus 
instituli ,   saltem   negari   nequit   quin    fucrit 
aplissimum  ad  adumbrandum  mysterium   In- 
carnationis  Filii  Dei ,  qui  in  visibili  forma  ,  as- 
sumpta  carne  ,  inter  homines  versari  debebat 
et  suscitare  tempium  Domino,  in  quo  habitaret 
plenitudo  divinitatis  corporaliter.  Adumbrabat 
eliam  corpus  Chrisli    mysticum   et   corporis 
ejus  membra,  in  quibus  Chrislus  inliabitat  per 
Spirilum  suum  et  tempia  eflicit  Deo  dedicala  : 
Estis  cives  sanctorum,  ait  Apost.  Paulus  ,  et  do- 
mestici  Dei  superwdificati  super  fundamenlum 
Apostotnrum  et  Proplietarum,  ipso  summo  angu- 
lari  lapide  C.  J.  in  quo  omnis  a:dificatio  constru- 
cta  crescit  in  tempium  sanctum  in  Domino.  Anim- 
advertendura   quoque  est  tabernaculum  auro 
et  rebus  pretiosissimis  fulsisse  iulus  ,  diim  ex- 
trinsecijs  operirelur  peilibus  et  rebus  viliori- 
bus  ;  salis  apte  ad  significandam,  vel  externam 
Christi  humililatem  ,  diim  per  oculos  fidei  in 
illo  deprehendimus  gloriam  quasi  unigcnili  a 
Paire ,  vel  exteriorem  formam  corporis  ejus 
myslici ,  quod  temporalibus  carei  boiiis  et  sae- 
piiis  conlemniiur  ,  cijm  tamen  ex  capiie  suo 
gloria  in  ipsum  maxima  derivetur.  Notandum 
eliain  quod  sicut  domus  regia  apiid  Judaeos 
mobilis  fuit  et  erratica  in  deserto  ac  dissolvi 
facilis  ,  nec  Deus  habucril  nisi  posl  plures  an- 
nos  sedem  lixain,  qu^ndo  xdificatum  esl  splen- 
didissimum    lemplum   Salomonis ,   ila   eliain 
Chrislus  versatus  <;st  in  hoc  iiiuiido  obnoxius 
miw^riis  el  dissolutioni,  donec  tandem  siiscila- 
lus  a  mortuis,  el  facla  pace  inler  Deiim  el  ho- 
mines ,  exalialus  cst  ad  dextcram  Dei ,   ubi 
selerna  cl  lixa  quietc  fruilur.  Hoc  etiam  irans' 
ferri  polest  ad  corpus  Christi  mvsiii  um,  quod 
in    hoc  muiido   leinpestatibus  jaf;l;ituiii    cst , 
aliqiiaiido  ;j(ldiic(iidum  in   fixam  rcquiem  cl 
xlenium  regnum. 

Dr-indt;  hi  taU;rnaculi  siiigiilas  partes  cx- 
pendamim,  iiiullo  in;i(;is  itiucchil  «•;idi;m  aiia- 
logia.  Sancluarium  pars  labcrnaculi  el  poslea 


templi  praecipua,  quam  soli  sacerdotes  ingredi 
debebant,  magnsl  area  circumdatura  erat,  ubi 
posila  erant  lavacrum  et  altare  sacrificiorum. 
Haec  area  primum  unica  fuit ,  sed  postea  in 
erectione  labernaculi ,  tempore  Davidis ,  ad- 
jecta  est  alia  area  exterior,  el  ad  hujiis  taber- 
naculi  formam  conditum  est  templum  a  Salo- 
mone  :  tertia  haec  area  gentilium  appellata  est. 
Jam  vero  haec  arearum  distinctio  ultra  quas 
progredi  non  licebat  plebeiis  ,satis  apte  signi- 
ficabat  Ecclesiam  Chrisii ,  quae  suos  habet 
limites,  et  separata  consistit  ab  aliis  socielali- 
bus,  quae  suos  diim  admitiit  ad  cullum  divi- 
num,  detinet  tamen  semper  sola  spe  fulurorum 

et  invisibilium  bonorum Deinde  aliare  et 

lavacrum  in  communi  area  posita  bene  signi- 
ficabant  Christum  ,  qui  juxta  prophetam  est 
fons  patens  domui  David  et  habitatoribus  Jerusa- 
lem  in  abluiionem  peccatoris ;  qui  eliain  me- 
diator  nosler  est,  dona  nostra  sanclificans  per 
virtulem  sui  sacrificii.  Figurabant  eliam  lava- 
crum  et  altare  corpus  Christi  mysticum  seu 
Ecclesiam,  in  qua  est  lavacrum  regenerationis, 
nempe  Baptismus ,  et  Eucharisiiae  novae  legis 

sacrificium Ignis  perpeiuus  in  eadem  area 

servatus  super  altare,  typus  erat  aelerni  spiri- 
tus  per  quem  Chrisius  obtulit  semetipsum 
absque  macula  ,  et  sine  cujus  viriute  sanclifi- 
cante  oblaiio  nostra  nequii  esse  accepta.... 
Cornua  altaris,  quaeerant  locus  refugii,  adum- 
brabant  potestalem  et  virtuiem  Chrisli  Redem- 
ploris ,  qui  esl  cornu  salutis  in  domo  David  ,  cl 
potens  esl  salvare  accedentes  per  semelipsum 
ad  Deum. 

Sanciuarium  ipsum  in  duas  partes  divisum 
erat,  vidclicelSanctum  et  Sanctum  sanclorum. 
In  Sanclum  ingrcdi filiis  Aaron  permissura  est  et 
iilissolisqui  sub  uno  respectuexprimunt  mcm- 
bra  Ecclesiae  invisibilis,  seu  omnia  viva  Chrisli 
mcmbra  ,  quoe  dcclaranlur  saccrdoles  ct  regcs 
Dei,  in  quanlum  adiiiitluntur  ad  earum  reruin 
conlcmplalionem  ,  ad  quam  nunquam  pcrve- 
nient  externa  Ecclesi;e  membra  ;  ct  sub  alio 
respcctu  figurahanl  novae  lcgis  sacerdotes,  qui 
propiiis  in  rcbus  sacris  ad  Deum  acccdunt  et 

pro  populis  olferunt  dona  ct  sacrificia Hic 

eral  mensa  panum  piopositionis  ,  ubi  duode- 
eim  panes  jiixta  numcrum  tribuiim  Israel 
adunibrahaiil  (^hrislum,  qiii  cstpaiiis  vitae  om- 

nibus  lidelibiis Ibi  cral  cainh-hibnim  aii- 

rcum  cum  septem  lam|iadibus  ,  ad  significan- 
•  i:iiii  illuminalionem  SpirilOs  S.  ejusquc  doiia 

in  h.irraiiienlis  distriliiita Hic  crat  :illarc 

ihyiiii;iiii:itiH   proxiiniim  Saiiclo  sanctoruni,  ru 
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jus  cornua  quotannis  aspersa  erant  sanguine, 
et  cujus  quolidianus  usus  eral  in  adolendo  in- 
censo ,  in  symbolum  non  tantum  precum  po- 
puli ,  sed  perpetuae  Cliristi  apud  Pairem  in- 
tercessionis  et  oblationis  sanguinis  sui. 

PostSanctum,  inultimorecessueratSanctum 
sanctoriim,  symbolum  ccelorum,  ubi  erat  di- 
vinae  praesentiae  et  gloriae  ligura.  Dividebatur 
ab  altera  parte  sanctuarii ,  expanso  velo  ,  quo 
significabaior  res  coelesles  sub  tegraine  et  ob- 
scuritate  legalium  rituum  celatas  esse.  Diim 
vero  pontifex  sumnius  quotannis  levato  velo 
ingrediebatur  ,  signilicabai  venturum  tempus, 
quo  obscuritas  omnis  tolleretur  et  res  coele- 
stes  propalarentur ;  quando  nempe  praecursor 
noster  Christus  penetrare  coelos  debebat  et  se 
sistere  coram  Deo  ad  intercedendum  pro  no- 
bis.  Intra  velum  situm  erat  illud  praecipuum 
instrumentum  veteris  legis,  arca  testamenti,  ex 
cedro  fabricata  ,  operta  auro,  tecta  aureo  pro- 
pitiatorio  ,  ad  quod  duo  Cherubim  aurea  pro- 
cumbebant  venerabunda,  et  super  omnia  erat 
divinae  gloriae  manifesiatio ,  quam  Judaei  ap- 
pellant  Sheliina.  Velum  in  morte  Christi  scis- 
sum  est  a  sumnio  usque  deorsum ,  et  omnia 
subito  patefacta ,  ut  significaretur  ea  non  esse 
ampliiis  velis  tegenda,  et  allatam  esse  plenam 
divinaj  oeconomlae  manifestaiionem  ;  jam  pro- 
palatam  esse  sanctorum  viam  et  habere  homi- 
nes  accessum  ad  Jerusatem  cwlestem  et  multo- 
rum  millium  angelorum  frequentiam. 

Sacerdotium.  —  Primaria  etiam  pars  legis 
Mos.  erat  sacerdotium ,  in  quo  instituto  haud 
levem  mutationem  invexii  Moyses.  Usque  ad 
e]fus  tempora  sacerdotalis  dignitas  ad  primo- 
genitos  cujusque  familiae  pertinebat ,  et  ob 
quam  causam  sic  ab  initio  constitutum  fuerat 
supra  indicavimus  :  sed  ob  multas  gravissimas 
causas ,  in  familiam  Leviticam  jus  sacrorum 
faciendorum  collatum  est,  etsacerdotale  munus 
solis  Aaronis  posteris  attributum.  Ne  tamen 
primsevae  inslitutionis  finis  deleretur,  saepe 
expresse  monuit  Moyses  assumptos  esse  a  Deo 
Levitas  in  funcliones  tabernaculi  loco  primo- 
genirorum.  Verum  si  in  hac  parte  sacerdotium 
legale  miniis  erat  aptum  ad  significandum  sa- 
cerdotium  primogeniti  Christi ,  tamen  hunc 
defectum  mullis  additis  conditionibus  abunde 
supplevit  Moyses. 

Oportel)at  sacerdotem  et  praecipue  summum 
ponlificem,  qui  specialiiis  Christum  repraesen- 
labat,  esse  perfectum  et  integrum  sine  ma- 
cula;  consecrari  sanguine  ;  ungi  oleo  ad  fun- 
genda  olHcia  sacerdolalia  ;  ferre  vestes  lineas 
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candidas  ,  et  ornamenta  pretiosissima  ;  in  pe- 
ctorali  judicii  gestare  Urim  et  Thuramim,  quae 
verba  signilicant  liicem  et  perfeclum ;  super 
pectus  atque  super  humeros  portare  nomina 
tribuum  populi  Israelitici ;  in  fronte  habere 
laminam  auream,  in  qua  inscripta  erant  verba 
hsec ,  sanctitas  Jehovce.  Hanc  gerere  debebat 
laminam  in  fronle  ,  ut  gerere  posset  iniquita- 
tem  rerum  quae  Domino  erant  consecrandae  et 
ut  Deo  essent  acceptae.  Sacerdolis  hujus  mu- 
nera  haec  erant :  debebatsanguinem  spargere, 
offerre  holocausta  ,  expiare  delicia  populi  et 
reconciliarefiliosIsraelDeo,  ingredi  in  Sanctum 
sanctorum  serael  in  anno  ,  ibique  sanguinem 
spargere  super  propitiatorium ,  et  deinde  so- 
lemni  ritu  populo  benedicere. 

Jam  vero  nihil  absurdum  magis  est  quam 
supponere  Aaronem  fuisse  innocentem  et  im- 
pollutum ;  fuisse  sanctilatem  Jehovae ;  habuisse 
in  se  lucem  et  perfectionem,  universum  popu- 
lura  sustinuisse;  vel  poluisse  expiare  delicla 
populi ,  illumque  Deo  reconciliare ,  vel  ad  di- 
vinam  majestatem  accedere  et  inde  populo 
aflferre  benediclionem ,  proindeque  nihil  evi- 
denlius  est  quani  quod  fuerit  Aaron  in  his 
omnibus  alterius  vicarius  ,  onustus  syrabolis 
perfectionum  alterius,  quas  ipse  non  habebat. 
Sed  si  revera  Aaron  repraeseniabat  Christum 
sacerdotem  N.  T.  purum  et  innoceutem  ,  sau- 
ctitatem  Jehovae,  qui  sustinere  populum  Dei 
debebat  etofferre  sanguinem  vere  expiatoriura; 
qui  ad  divinum  thronum  ascendere  et  inde 
hominibus  benedictionem  largiri ;  non  intel- 
ligitur  qua  ratione  hunc  aliter  poterat  reprae- 
sentare  pontifex  ille  V.  T.  quam  corporis  assi- 
dua  lotione  in  aqua,  quae  est  symbolum  puri- 
tatis;qu^m  induendo  sese  lineis  vestimentis, 
quae  candore  exprimunt  innocentiam;  quam 
gestando  in  pectore  Urim  et  Thummim  ,  seu 
lucem  et  perfectionem ,  et  laminam  in  fronte 
cum  istA  inscriptione  ,  sanctitas ,  vel  sanctus 
Jehovw;  quam  nomina  filiorum  Israelin  corde 
atque  hunieris  gestando,  spargendo  sanguinera 
expiatorium  ,  holocausta  oflferendo  ,  intrando 
semel  in  anno  in  locum  divinae  praeseniiae, 
ibique  spargendo  iterum  sanguinem  coram 
throno  Dei ,  et  tandem  quasi  impetrata  indul- 
gentia  benedicendo  populo.  Profecto  non  so- 
liim  similitudo  quaedam  est  inter  Aaronis  et 
Christi  munera,  inter  illius  attributa  et  Christi 
veras  perfecliones,  sed  revera  ea  est  habitudo, 
ut  evidens  plane  sit,  id  omne  quod  praestabat 
pontifex  veteris  legis  fuisse  taniiim  actionem 
figuratam  actionis   subsequentis  in   personS 
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Filii   Dei  ,    poniificis  nielioris    Testamenti. 

Sacrificia.  —  Sed  in  nulia  parte  ,  culius 
judaici  et  legis  caeremonialis  allegorica  natura 
magis  se  prodit  quani  in  sacriliciis.  Generalem 
eorura  ralionem  ,  et  ob  quas  causas  fuerinl  ab 
initio  niundi  inslilutajam  exposuimus;  Igilur 
hic  solummodo  qusedam  observabimus  circa 
sacriticia  qusedam  singularia,  quae  a  Moyse  pu- 
tantur  primiim  instiluta  :  videlicei  sacrilicium 
agni  pasctialis  ;  sacrificium  annuum  expiatio- 
nis  per  duos  iiircos;  illud  vaccae  rufae  ,  cujus 
cineribus  omnia  mundabantur ;  et  sacrificium 
pro  mundatione  leprae. 

1°  in  sacrilicio  ,  quod  pascha  nuncupatum 
est ,  clarissime  et  sine  ulla  ambiguitate  patet, 
Ctirisli  moriem  ejusque  circumstanlias  alque 
etfeclus  designatos  fuisse.  Ciim  constituisset 
Deus  ultima  et  graviori  plaga  ^Egyptios  aini- 
gere,  nenipe  niorte  cunclorum  primogenilo- 
rum  ,  sicque  eos  cogere  ad  Israelitas  dimilten- 
dos;  praecepii  ut  unaquxque  familia  acciperet 
agnum  sine  macula  die  decima  mensis  nisan  , 
eumdem  immolaret  die  decima  quaria  fjusdem 
mensis  ad  vesperam  ,  et  illum  comederet  festi- 
nanter,  non  comminutis  ossibus,  nulla  parte 
in  crastinum  relicta.  Praecepit  eodem  tempore, 
at  sanguine  agni  unaquu;que  familia  postes  et 
supcrliminaria  domorum  tingeret ,  el  ut  ne 
quis  auderet  domo  sua  exire,  donec  ab  angelo 
exlerminatore  omnes  primogeniti  occisi  fuis- 
sent,  significans  non  propter  ulla  sua  merita 
Israelitas  liberalos  esse  ab  illa  communi  plaga, 
Bed  solummodo  propter  sanguinem  agni:  nam 
quorum  fores  non  tingebantur  illo  sanguine  , 
vel  qui  inconsulto  dorai  se  non  continebant, 
carentes  illo  praesidio,  cum  /Egyptiis  Dei  ini- 
niicis  eamdem  sortem  ex|»eriebanlur :  Trantibo, 
ail  Deus  ad  Moysem,  per  terram  ^gypli,  per- 

cutiamque    omnem    primoqeuitum et   videbo 

Mantpiinem  et  tran$ibu  vos,  nec  erit  in  vobi$  plaga 
ditperdem. 

Quam  apte  hxc  instiluta  fuerunt  ad  adum- 
brdndum  Christum  I  Cbristus  D.  agnue  vere 
inqxilliilus  ,  in^TPssus  uHieni  Jerr»solymrn,  tra- 
didit  semplifwim  Judx-is  dfc.ima  die  mensis 
ni<tan;  ad  occisionpm  ductusostUinquamagnus 
non  ap«>riens  os  suun  diodenima  qu'jrt;i  ejus- 
dem  mcnhiH;  mortiius  est  eadem  hora  qu;'i  Ju- 
dxnrnni  priiiripf»i  niarrt.ibant  agiiiim  paseba- 
lein ;  cum  duftnim  laironiim  friira  fracta  fue^ 
rinl,  apni  m»<iri  crora  iiilfrgra  mansfire,  os 
»on  wi  iiiiliini  iii  iljf»;  «ine  ull:'i  mon^ 

et  pnBeipiianlpr  «» i|»w»  die  in  sepulcro  con 
dilii     •         dciiidf;  vero  juxta  fidem  nrwlram 
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sanguine  suo,  ut  verbis  propbeiae  ular,  aspersit 
gentes  multas,  et  a  captivitate  diaboli  etpIagS 
mortis  sempiternae  homines  liberavit;  neque 
aliud  nomen  datum  est  hovtinibus  in  quo  oporteat 
nos  salvos  fieri.  Qui  negabit  hsec  apte  expressa 
fuisse  in  sacrificio  agni  paschalis  ,  fingat ,  si 
possit,  alium  ritum ,  quo  clariiis  expriman- 
tur. 

2"  Post  diem  illum  sacrificio  paschatis  so- 
lemnem  nullus  videtur  sanctior  die  decima 
mensis  septimi  qui  vocabatur  dies  expiationis, 
Universus  populus  confitebatur  peccala  sua 
et  peccata  patrum  suorum ,  atque  omnis  anima 
quae  afllicia  non  erat  die  illa ,  juxta  legem  pe- 
rire  debebat  de  populo  suo.  Inter  varia  sacrifi- 
cia  qu?e  hac  die  perficiebanlur,  unum  erat 
singulare  et  proprium  huic  solemnitali,  quod 
sic  describitur  :  Suscipiet  (  summus  pontifex  ) 
ab  universa  vndliludine  filiorum  Israel  duos  liir- 
cos  pro  peccato....  mittensque  super  utrumque 
sortem  ,  unam  Domino,  alteram  capro  emissario. 
Cujus  exierit  sors  Domino,  ojferet  illum  pro  pec- 
cato;  cujm  autem  incaprum  emissarium,  statuet 
eutn  vivum  coram  Domino ,  ut  fundat  preces  super 
eum,  et  emittat  eum  in  soliludinem.  Hac  soliim 
dle  el  nulla  alia  licebat  summo  ponlilici  ingredi 
intra  velum  in  Sanctum  sanctorum:  ideoque 
manifestumest  hisce  rilibussignificatam  fuisse 
abolitionem  peccati  per  eiTusionem  sanguinis, 
ejusque  oblationem  coram  Deo.  Sed  etiam  non 
miniis  manifestum  esl,  sacrificia  illo  die  facla 
nullam  habuisse  per  se  elUcaciam  ac  destitutio- 
nem  peccati ;  non  soliiin  ob  hanc  rationem  , 
quod  impossibile  sit  ut  sanguis  hircorum  et  vi- 
tulorum  valeat  per  se  ad  emundationem  con- 
scientise ,  sed  etiam  quia  hsec  ipsa  sacrilicia 
polluebant  eos  qui  illa  ofTerebani.  Summus 
qiiippc  pontifex  ,  aliique  ministri  contaminali 
manebant  usque  ad  vesperam.  Pryelerea,  utar- 
gumenlatur  S.  Paulus,  per  singulos  annos  iis- 
dein  ipsis  hosliis  lilabant  Israeliiae,  ct  in  ipsis 
commemoraiio  annua  eorumdcm  peccatorum 
liebat;  quae  commemoratio  el  victimarum  rc- 
petita  ohlatio  deletis  peccatis  cessAssent;  sicut 
in  lege  christiana  Christus  somel  passus  esl, 
quia  unica  oblatione sua  consummavit  inwternum 
sanctificalos  ,  et  penetravit  ad  scdem  majeslatis 
divinw  in  cwlis,  ubi  assistens  pontifex  noster  est. 
Veriim  si  illa  sacrificia  significavoriiit  abolilio- 
iieiii  pcccati  per  cirusioncin  sanguiiiis ,  et  ipsa 
l.iiiicn  n(»ii  abolevcrint  peccatum  ,  neccsse  (;sl 
iil  fuerinlsymliola  alteriiis  Kacrilieii  vere  expia- 
torii.  Jaiii  auti;iii  ciijus  sacriticium  sigiiilic.ire 
polcranl.nisi  iliud  .MeHsia;,  inquo  benediccnda; 
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erant  omnes  gentes  terrse  ,  et  qui  homines  in 
veram  liberlatem  filiorumDeiassereredebebat, 
ipsis  Judaeis  confilentibus  ?  Numquid  per  du- 
pliceni  illum  hircum  ea  quse  in  morte  Christi 
conligere,  non  clare  expressa  sunt  ?Nuuiquid 
non  ut  ille  hircus  qui  Deo  obligerat  in  sacrifi- 
cium,  oblalus  Chrislusest  ponlificis  Jud^orum 
ei  sacerdoium  consilio  ac  decreto?  Numquid 
non  secreto  et  quasi  in  solitudine  cum  Paire 
pro  hominibus  agebat  ad  destitutionem  peccaii 
et  receptus  a  Deo  post  mortem  suam  fuit ,  si- 
cut  hircus  ille  emissarius  postalterius  morlem? 
Numquid  non  per  illum  sanguinem  ct  illam 
cum  Deo  intercessionem  amovit  iliud  velum, 
quo  divini  throni  aspectus  hominibus  aufere- 
batur  et  aperuitcoelos;sicutillo  diepersangui- 
nem  victimarum  licuit  ponlifici  ingredi  inSan- 
clum  sanctorum?Numquid  non  benedicUonem 
suara  in  dextera  Dei  sedens  imperlitur  homi- 
nibus,  sicut  pontifex  admissusad  conspectum 
Dei  benedicebat  Israeiilis  ?  Quid  amplius  ad 
figurae  perfectionem  desiderari  potesl  ? 

3"  Non  minus  clare  adumbrala  fuit  mors 
Christi  Doniini  et  ipsius  mortis  felices  effeclus 
in  sacrificio  vaccae  rufse,  cujus  cineribus  om- 
nia  mundabantur.  llla  victima,  ex  qua  pende- 
bat  puritas  omnium  trihuum,  extra  castra  im- 
molabatur  :  sanguis  offerebaturDeo  ininteriori 
parte  tabernaculi,sed  ante  velum,  quod  septies 
sanguinis  aspersionem  accipiebat  :  integra 
victima  flammisahoumpta,  servabanlurcineres 
ad  aquam  lustralem  sanctificandam,  qua  aqua 
aspergehalur  quodcumquc  erat  immundum  : 
peribit  ex  Israel.,  ait  les  ,  qtii  aquu  expiationis 
7ion  est  aspersus.  Sed  si  ex  una  parte  cineres 
hujiisvictimae  fuerintorigoomnispuritatis,  tam 
publicae,  quain  privalse;  polluebant  tamen  eos, 
qui  illos  contingebaiit.  Pontifex  maximus,  qui 
vaccam  rufam  pcccali  symbolum  immolaverat, 
JHxta  legem  commaculatus  erat  usque  ad  vespc- 
ram;  ille  eliam  qui  comhusserat  eam,  ille  qiii 
portaverat  cineres,  ille  qui  asperserat  aquam 
expiationis  :  Ecce  omuis,  ait  lex,  qui  tetigerit 
aquas  expiationis,  immundus  erit  usque  ad  vespe- 
ram.  Quid  hac  figiira  clarius  esse  potest?Quis 
in  ista  allegoria  non  videtChristum  immolatum 
extra  urbem,  afferentem  salutem  populo  suo 
per  effusionem  sanguinis,  conferentem  aquae 
baptismali  regenerandi  virtutem  ,  et  hsec  om- 
nia  facientem  dum  maledictum  se  fecit  pro 
hominibus,  dum  polluebat  quodammodo  ponti- 
fices  et  eorum  ministros,  qui  maximi  criminis 
rei  in  ejus  morle  constituti  sunt? 

4°  Haberaus  denique  in  sacrificio  pro  mun- 
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datione  leprae  vividam  imaginem  ejusdem  mor- 
tis  Christi  et  vitse  per  islam  mortem  recupera- 
tae.  Negari  nequit  quin  lepra  in  Scripturis  sit 
figura  peccati,  et  ideo  sacerdotibus  solis  de  illo 
morbo  judiciura  ferre  lege  concessum  est  : 
fuit  ergo  leprosus  peccatoris  imago,  et  sacri- 
ficium  leprosi  symbolum  illius  quo  peccator 
restiiuitur  ad  sanctitatem.  Jam  vero  ille  lepro- 
sus  post  judicium  latum  a  sacerdotibus  nondiim 
munduscensebatur;  debebat  offerre  Deo  duos 
passeres,  immolare  unum  in  vase  fictili  super 
aquas  viventes;  alium  autem  vivum  cum  ligno 
cedrino,  cocco  et  hyssopo  tingere  debebat  in 
sanguine  passeris  immolati  :  Quo  sacerdos,  ait 
lex,  asperget  eum  qui  mundandus  est  septies,  ut 
jure  purgetur,  et  dimittet  passerem  vivum,  ut  in 
agrum  avolet.  Illa  aspersio  septies  repetita  et 
immersio  passeris  vivi  in  sanguinem ,  nonne 
clare  significant  unicara  causam  puritatis  in 
leproso  et  liberiatis  concessae  passcri  esse  illara 
saiiguinis  aspersionera?  Et  cui  haec  applicahi- 
mus,  nisi  tamdiii  expectato  hominum  purifica- 
tori  et  liberatori?  Quis  non  intelligil  in  iilo  ritu 
per  passerem  vivum  ,  cui  reddilur  cum  vita 
lihertas,  postquam  sanguine  lincius  est  immo- 
lati  passeris,  significari  leprosura  seu  peccalo- 
rem  ahlutum  sanguine  illius,  qui  juxta  prophe- 
ticam  vocem  debebat  aspergere  gentes  multas, 
in  sanguine  testamenti  educere  vinctos  de  carcerc, 
livore  suo  sanare  fiomines,  esse  fons  patens  domui 
Jacob  in  ablutionem  peccatoris  et  menstruatw? 
5°  Eventus  praecipui  in  dispensatione  Mos. 
significabant  eventus  evang.  Quaidam  solum- 
modo  exempla  indicabinius.  Cumaffligerentur 
Israelitse  in  deserto  serpenlibus  ignitis,  jussit 
Deus  ut  exaltaretur  serpens  aeneus,  et  ut  per- 
cussi  a  serpentibus  illum  aspicerent  :  quoJ 
vakle  apte  adumbrabat  Christum  exaltatura  a 
terra ,  ut  omnis  qui  credit  in  eum  non  pereat,  sed 
liabeat  vitam  wternatn....  Cum  Moyses  exlen- 
sionc  manuum  suarum  in  formam  crucis  ini- 
micos  Dei  expugnavit,  suisque  attulit  salutem, 
satis  clare  etiam  in  illo  eventu  significabatur 
Christus  extensis  manibus  orans  in  cruce  pro 
hominura  salute....  Cum  Jonas  projectus  in 
mare  compescuit  illius  fervorem  et  divinam 
avertit  iracundiam ;  ciim  in  sinu  raaris  jacuit 
per  tres  dies,  et  postea  gentilibus  praedicavit 
pcenitentiara  ,  numquid  in  illo  eventu  quid- 
qiiam  desideratur  ad  praefiguranda  ea  quae  in 
morte  Christi  contigere  ?  Tunc  vere  deferbuit 
mare  irae  divinae ;  jacuit  Salvalor  per  tres  dies 
sepultus  in  sinu  lerrae;  suscitalus  a  raortuis, 
genles  ad  poenitentiam  adduxit.  Infinitos  alios 
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evenlus  colligere  licerct,  sed  ciim  legenii  per  se 
obvii  sint,  non  morabimur  in  illis  recensendis. 
Denique  praecipuae  personae  in  illa  dispeii- 
salione  Christi  ligurae  exlilerunl,  nenipe  Jo- 
scph  lijius  Jacob,  Moyses,  Aaron,  Josue,  David, 
Salomon,  Jeremias,  Zorobabel,  elc,  quorum 
omnium  cum  Chrislo  convenientias  fuse  pro- 
secuius  est  Huelius  in  Dem.  evang.  prop.  9, 
c.  17i»,  quem  hic  compilare  inutile  est,  cum 
haec  abunde  sufBciant  ad  nosirae  proposiiionis 
confirmalionem,  nempe  quod  nihil  aliud  sit 
V.  T.  quam  occullatio  novi,  nihil  aliud  novum 
quam  revelatio  veteris  (1). 

(1)  Disimussnpra  Salomonem,  qui  templum 
Deo  vero  condere,  qui  populum  pace  beare  de- 
bebat ,  in  typum  assumptum  esse  Messiae  ,  et 
ideo  in  Psalmis  ejus  occasione,  et  quasi  de  eo 
canere  Davidem  quae  soliantitypo  Messiae  con- 
veniunt ;  imo  Davidem  proprium  nomen  filio 
suo  inclyto  altribuisse.  et  sub  proprio  nomine 
clariora  Messiae  gesla  cecinisse  :  duo  ista  ma- 
gis  evolvere  operae  pretium  esse  videtur. 

1.  Ergo  dico  Salomonem  assumptum  fuisse 
a  Dco  in  lypum  Messiae  el  sub  ejus  nomine  pro- 
niissum  luisse  aeternum  Messiae  regnum.  Et- 
enim  ciim  David  consilium  iniissel  aedilicandi 
templuin  Domino,  ha^c  verba  lulit  ad  eum  Na- 
ihan  propheta,  ut  legimus  I.  2  Reg.  c.  7  :  Prce- 
dicit  tibi  Domitm ,  qubd  domum  facial  libi Domi- 
mi$ :  ciimque  completi  fuerint  dies  tui,  et  dormieris 
cum  patribus  tuis,  suscitabo  semen  tuumpost  te, 
tpiod  egredietur  de  utero  tuo,  et  firmabo  regnum 
ejus.  Ipse  cedificabit  domum  nomini  meo,  et  sta- 
biliam  ttiromxm  regni  ejus  usque  in  sempiternum. 
Ego  ero  ei  in  patrem,  et  ipse  erit  milii  in  filium: 
qxu  si  inique  aliquid  gesseril,  arguam  eum  in  virga 
virorum  et  in  plagis  filiorum  hominum.  Misericor- 
diam  autem  meam  non  auferam  ab  eo,  sicut  absluli 
d  iiaut,  quem  amovi  it  facie  mea  :  et  fidelis  erit 
domus  tua,  et  regnum  tuum  usque  in  octernum  an'e 
faciem  tuam ,  et  thronus  tuus  erit  firmus  jugiier. 
Jlaec  ad  Salomonem  primiim  perlinere  nullum 
dubium  est,  cum  Paral.  1.  1,  c.  28,  v.  5  et  seq. 
dicat  ipse  David  ista  repeiens  :  De  ftliis  meis 
elegit  (Dominus)  Salomonem  ut  sederet  i  i  throno 
regni  Domini  super  Israel,  dixitque  milti :  Salomon 
fHiui  liuu  wdificabit  domum  meam  ei  atria  mea  : 
ipsum  enim  elegi  mihi  in  filium,  ct  ego  ero  ei  in 
palrem.  Et  firmabo  regnum  ejus  usque  in  ceter- 
num  ,  si  perseveraveril  facere  prwcepta  mea,  et 
judicia,  licut  et  hodie.  Uatc  tamen  in  Salomone 
plenam  compbrtionem  non  habuerunt  :  unde 
Ap<*slolus  a<l  Hebr.  c.  i,  v.4,  de  .Messia  scribil: 
Tanto  melior  angelis  effectus,  quanto  differentius 
prcc  ilUt  tumen  hwreditavit :  cui  enim  dixit  ali- 
quando  angflorum  :  Filius  meus  es  tu  ,  ego  hodin 
geimi  te?  Et  rurium  :  Ego  ero  illi  in  palrem,  et 
ip$e  erit  mihi  in  filium.  Lnde  vaticinium  iliutl  e 
numero  eorum  est ,  quibus  duplex  incst  signi- 
ficdlio,  quarurn  altera  SaiomorK-m ,  qui  typus 
tihrisli  (uit,  pnqtiiis  respicil,  alt<-ra  (ilirisiuni; 
vel  [Hilirjs  <pi»Ml;iiii  S.ilornoni,  (jlirisloquaedaiii, 
qua;<l.irii  uiri<|u<-  tribu<!nda  sunt. 

Conveniuhl  isLa  qiiidein  Holi  (iiirislo  :  Stabi- 
liam  thromm  reqni  rju»  in  srmpitrrnnm  ;  tiirn  et 
itl;)  qux  »ubri<-ta  sunl  :  Et  fidrlit  crit  doinus 
lua  et  rrgnum  luum  usque  in  (Ctrrnum  ante  faciem 
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Negarunt  aliqui  etiam  inler  Christianos 
inesse  hisce  figuris  vim  argumenli  adversiis 
incredulos  :    quorum   cerle  esset    tolerabilis 

tuam ,  et  ihromis  tuus  erit  firmus  jngiier.  Unius 
auteni  Saloiiionis  hoc  est,  quod  slatim  subjici- 
tiir  :  i>/  inique  aliquod  gesserit ,  arguam  eum  in 
virgd  viroruin.  Perlinet  vero  ad  utrumque,  Da- 
vide  prognalum  esse  ;  Dei  lilium  esse,  Salomo- 
ncii)  quidem  adoptione  vel  quoad  denominatio- 
ncni  proplcr  Chrislum  ,  cujus  liguram  gessit ; 
Chrislum  ipsum  nalura ;  el  Deo  domum  aedi- 
licare,  iiium  manufactam  et  terrenam,  Chris- 
tum  spirilualein  ei  coelestem. 

lloc  sensu  intelleciam  fiiissc  promissionem 
a  Daviile  patet  exPs.  71,  Hebr.  72  :  Deus,  judi- 
cium  tuum  regi  da,  et  justitiam  tuam  filio  regis. 
Qni  Salomonis  nomen  prae  se  fert  verisimiliter, 
quia  in  eum  a  palre  lucubratus  est.  Eadem  plane 
est  ejus  ralio,  quae  supeiioris  promissionis  :  in 
eo  quaedam  cerle  sunt ,  quae  Salomoni  aplari 
possunt ;  longe  tamen  clarioribus  notis  desig- 
natur  Messias,  quae  sunt  ejusmodi,  ut  de  Salo- 
mone  nequaquam  intelligi  possint,  qualia  sunt 
isla,  V.  5  et  seq.  :  Permanebit  cum  sole  et  ante 
lunam,  in  generatiune  et  generationem :  descendet 
sicut  ptuvia  in  vellus,  et  sicut  stitticidia  stittantia 
super  terram.  Orietur  in  diebus  ejus  justitia  et 
abundantia  pacis,  donec  auferatur  tuna ;  et  domi- 
nabilur  a  mari  usque  ad  mare  et  a  flumine  usque 
ad  terminos  orbis  lerrarum.  Coram  ilto  procident 
.cEthiopes,  et  inimici  ejus  terram  tingent  :  reges 
Tharsis  et  insulw  muiiera  offerent ,  reges  Arabum 
et  Saba  dona  adducent  :  et  adorabunt  eum  omnes 
reges  terroi,  omnes  gentcs  servient  ei.  Deinde 
haec  V.  17  :  Ante  solem  permanet  nomen  ejus : 
et  benedicentur  in  ipso  omnes  tribus  terrw  :  om- 
nes  gentes  magnificabunt  eum.  Ilaec  Messiae  adscri- 
bciuJa  csse  probant  consimiles  scriptorum  sa- 
crorum  de  eo  praedictiones  iisdem  lere  verbis 
conceplae  :  ortum  scilicet  Messiac  temporibus 
ipsisantiquiorem  et  aeternitatis  aequalem  prae- 
dicat  Micbaeas  c.  5,  v.  2  :  Et  egressus  ejus  ab 
iniiio  ,  a  diebus  wlernitatis.  —  Ut  hic  Cliristus 
comparatur  pluviae  ,  sic  apud  Michaeani  rori, 
utrobique  etiam  stellae.  —  Justiiiam  el  pacem 
aelernam  eoregnante  orituras  spoiidet ;  sic  el 
Daniel  pollicetur  eura  adducturum  justitiam 
semjiilernam  et  ab  aliis  Prophelis  vocatur  ji«- 
tus  Dei,  et  germen  justum ,  et  Dominus  juslus  no- 
ster.  —  Paciliciim  vero  fulurum  euin  passim 
tradunl  iidciii  l*rophelx',  iinus  vero  oinnium 
aperlissime  .Michaias  c.  5,  v.  5  :  Et  erit  isiepax. 

—  Totum  orbem  quaqua  jiaiel,  in  ojus  leges 
concessurum,  ne  regibus  quidein  ejus  impe- 
rium  detractantibus ,  pr;cdixit  Micliajas  his 
verbis  c.  .*>  :  Magnificubilur  usque  ad  terminos 
terrw ;  pra;dixit  /a<liarias  f).  10  :  Potestas  ejits 
d  mari  itsque  itd  mare  ,  ct  a  fluminibus  usqite  ad 
fines  terrw ;  prae<lixit  Isaias  (>!),  ii  :  Omnrs  de 
Sabn  venient,  uuritm  ct  thiis  dcfcrcnles  et  laudcm 
Domiiio  aniiuntiuiiles. — Qiioil  siibjicil  di'iii(|ue 
David  in  lio<'  iSalnio  v.  il  :  Et  benediceiitur  in 
ipso  omncs  Iribus  terra',  \\w  ipsuni  e>t  i|Uo<lsa;p(^ 
palriaic'iis  pollicilu-)  cst  Dcus  ,  ciim  (ihri^liini 
e\  i|isorum  siirpi;  |ti(t<liluniiii  ipsisaiiiiiiiili;ivii. 

—  raiidcm  ;iil  (-liiisliim  p(  rliiicn;  huiic  Psal- 
iriuiii  constariK  cst  Jii<l:i;oruni  consensus  :  id 
doccril  CliahlaMis  paraplirastes,  ;iuclores  Tal- 
riiuilici,  Jarchi,  Abcn-K/.ra,  Kirnlii,  Saadiari 
Caoii,  clc.  —  Jure  ijjiiur  S.  Hicron} mus  Comiii, 
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opinio,  si  defenderent  solumraodd,  Judaeos   «.   gura  sigillatim  sumpta  post  rerum  evenium. 


ante  rerum  eventum  ex  illis  coliigere  non  po- 
tuisse,  in  iis  conlineri  fuluraruni  rcrum  desig- 
nationem ;  aut  si  id  affirmarent  de  quaque  fi- 

in  Dan.  de  hoc  Psalmo  scripsit  :  i  Hic  estmos 

<  Scripturai  sanciae  ,  ui  fuiurorum  veriialem 

<  prsemittal  in  typis ,  juxta  illud  quod  de  Do- 

<  mino  Salvatore  in  Psalmo  71  dicitur,  qui 

<  pra^.notatur  Salomonis,  et  omnia  quae  de  eo 

<  dicuntur ,  Salonioni  non  valent  convenire. 

<  Neque  eniui  pennansit  ille  cum  sole  et  ante 

<  lunam  generationis   generationum ;  neque  do- 

<  minatus  est  a  mari  usque  ad  mare  et  a  ftumine 

<  usque  ad  terminos  orbis  terrarum ;  nec  omnes 

<  gentes  servierunt  ei;  neque  ante  solem  per- 
t  mansit  nomen  ejus;  nec  benedictce  sunt  in  ipso 

<  omnes  tribus  terrce  ;  neque  omnes  gentes  ma- 

<  gnificaverunt  eum.  Ex  parte  autem  et  quasi 

<  in  umbra  vel  imagine  veritatis  in  Salomone 

<  praimissa  sunt,  ut  in  Domino  Salvatore  per- 

<  lecliiis  implerentur.  t 

Hoc  sensu  inleileclam  fuisse  promissionem 
factam  Davidi  ab  ipso  Salonione  patet  ex  Psal. 
131,  Hebr.  152  :  Memento,  Domine,  David,  etc: 
qui  compositiis  videtur  in  translatione  arcse  in 
templum  a  se  condilum  ,  in  quo  de  alio  a  se 
diverso  haec  canit :  Surge,  Domine,  in  requiem 
tuam,  tu  et  arca  sanclificationis  tnce...  propter 
David  servum  tuim  non  avertas  faciem  Christi 
tui.  Juravit  Dominus  David  veritatem  et  non  fru- 
strabitur  eum ;  de  fructu  ventris  tui  ponam  super 
sedem  tuam...  Elegit  Dominus  Sion,elegit  eam 
in  habitationem  sibi;  hoic  requies  mea  in  seculum 
seculi,  hlc  habilabo  quoniam  elegi  eam...  JUiic 
producam  cornu  David,  paravi  lucernam  Christo 
meo.  Inimicos  ejusinduam  confusione,  super  ipsum 
autem  efflorebit  sanctificatio  mea.  In  quo  loco 
ipse  Salomon  significat  promisisse  Deum  Da- 
vidi,  quod  produclurus  esset  cornu  ,  id  est, 
regem  polentera  in  domo  David  ,  et  paraturus 
lucernam,  id  esl,  regnum  Messiae.  Hunc  sen- 
sum  ipsi  recentiores  Judsei  eidem  loco  iribuunl 
in  precibus  quolidianis  pro  advenlu  Messiae, 
quae  ex  hoc  psalmo  depromptae  sunt;  et  hunc 
sensum  eidem  psalmo  olim  tributum  fuisse 
palel  ex  his  verbis  canlici  Zacharia;,  isla  Chri- 
sto  Domini  applicantis  :  Eterexit  cornu  sulntis 
nobis  in  domo  David  pueri  sui. 

Eadem  promissio  facia  Davidi  eodem  sensu 
inlellecta  est  ab  auclore  Psal.  88,  qui  incipil  : 
Misericordias  Domini  in  ceternum  cantabo ,  ul 
patet  ex  his  versibus  ;  Juravi  David  servo  meo  : 
usque  in  wternum  prwparabo  semen  tuum...  In- 
veni  David  servum  meum ,  oleo  sancto  meo  unxi 
(•um:  manus  cnim  mea  auxiliabitur  ei,  et  brachium 
meum  confortabit  eum...  Et  veritas  mea  et  mise- 
ricordia  mea  cum  ipso,  et  in  nomine  meo  exalta- 
bitur  cornu  ejus  :  et  ponam  in  niari  manum  ejus 
et  in  fluminibus  dexteram  ejus.  Ipse  invocabit  me: 
Pater  meus  es  tu ,  Deus  meus  et  susceptor  salutis 
mece,  et  ego  primogenitum  ponam  illum,  excel- 
sum  proc  regibus  terroe...  Semel  juravi  in  sancto 
meo,  si  David  menliar  :  semen  ejus  in  cetermm 
manebit,  et  thronus  ejus  sicut  sol  in  conspectu  meo, 
et  sicut  luna  pcrfecta  in  wternnm  et  testis  in  civlo 
ftdelis.  MniiiiobUiiii  esl  ex  tolo  coiilcxtn  isiius 
Psalini,  iUuiii  coiiipositum  fuisse  tempore  ne- 
que  Davidis,  ne^jue  Saiomonis,  sed  ciiin  res 
Judacorum  angoslae  essent  et  miserae,  et  etiam 


At  profecio  cum  post  eventum  tota  veleris 
historiae  jud.  series  consideralur,  comparatio- 
que  instituitur  cum  rebus  evang.,  evidentissi- 

ciim  erepta  illis  esset  regia  potestas  ,  ut  prae- 
seriim  patet  ex  ista  expostulatione  :  Tu  verb 
reputistiet  despexisti :  distulisti  Christum  tuum... 
Ubi  sunt  misericordiw  tuoi  antiquce,  Domine,  sic- 
ut  jurasti  David  in  veritate  tua  ?  Memor  esto 
opprobrii  servorum  tuorum,  qubd  continui  in  sinu 
meo  muttarum  gentium,  qubd  exprobraverunt  ini- 
mici  tui,  Domine ,  qubd  exprobraverunt  commu- 
tationem  Christi  tui.  Adeoque  certum  est  ibi 
expectationem  significari  allerius  regis  praelcr 
Salomonem ,  et  hanc  expectalionem  fundare 
Psalmistam  in  promissione  facla  Davidi.  Eo- 
dem  plane  modo,  quo  nos,  haec  interpretanlur 
Chaldaius  paraphrastes,  Taimudistae,  et  omnes 
communiter  Judaei. 

Eumdem  fuisse  prophelae  Isaiae  sensum  pa- 
tetexc,  55,  ubimanileslealludens  ad  promis- 
sionein  factam  Davidi  per  Natlian,  qubd  miseri- 
cordia  non  esset  auferenda  abeo,  haechabel: 
Audile,  et  vivet  animavestra,  et  feriam  vobiscum 
pactum  sempitermm,  misericordias  David  fide- 
les  (in  Aclis  Apost.  sancta  David  fidetid).  Ecce 
testem  populis  dedi  eum  ducem  (hebr.  Naghid, 
quod  nomen  Messiae  est  in  multis  Scriplurae 
locis)  ac  proeceptorem  gentibus.  Ecce  gentem 
quam  nesciebas  vocabis ,  et  genles  quce  te  non 
cognoverunl ,  ad  te  current  propter  Dominum 
Deum  tuumetSanctum  Israel,  quiaglnrificavit  te. 
Ibi  manifeste  agitur  de  exiniio  piincipe,  eoque 
unico,  qui  alius  esse  non  polesl  quam  Messias; 
et  id  confitenlur  Judaei ;  ciiin  ergo  pactum  de 
illo  mitlendo  vocetur  misericordice  David  fide- 
les,  illud  ipsum  est  quod  per  Nathan  Davidi 
confirmatum  fuit,  et  de  quo  canit  Psaluiisia 
Ps.  88 :  Misericordias  Domini  in  oeternum  cnn- 
tabo.  Eadem  habentur  apud  Jeremiam,  Zacha- 
riam  et  alios. 

Idem  sensus  fuit  aucioris  libri  Ecclesiaslici , 
qui  suo  tempore,  id  esl,  post  captivitalem 
Babylonicam,  non  existimabat  exhaustam  fuis- 
se  benedictionem  Davidis,  quamvis  defecissent 
reges  ex  ejusslirpe;  haec  enim  habemus  c.  47, 
V.  13  :  Dominus  exattavit  in  ceternum  cornn  ejus 
(Davidis),  et  dedit  itli  testamentum  regni  et  sedem 
gtoriw  in  Israel.  .  .  .  Deus  autem  non  derelinquet 
misericordiam  suam,  et  non  corrumpet  nec  detcbit 
opera  sua  (id  est,  non  mutabit  pacla  sua),  ne- 
que  perdet  e  stirpe  nepotes  etecti  sui,  et  stmen 
ejus  qui  ditigit  (dilexit)  Dominum,  (id  est,  Davi- 
dis)  non  corrumpet :  dedit  autem  retiqutm  Jacob 
et  David  deipsa  slirpe.  In  ultima  senlenlia  Ja- 
cob  et  David  sunt  dativi  casus  ,  et  scnsus  est, 
ut  verlit  Vatablus  :  Nepotes  etecti  sui  nequaquam 
abotevit,  nec  progeniem  amatoris  sui  sustulit,  sed 
dedit  Jacob  retiquias,  et  Davidi  radicem  ex  ipso. 
Syrus  vcro  interpres  haec  ultima  verba  in  fulu- 
ro  ponit,  sine  dubio  consentienter  inierprela- 
tioiii  Judaeorum  inler  quos  commorabalur,  et 
habet  :  Dabit  tiberationem  Jacob,  et  Davidi  re- 
gem  magnum ;  et  eadem  habet  interpres  Ara- 
bicus,  jiixla  quani  intorprelalionem  sequitur 
proiiiissionciii  faclani  Davidi  iion  Uuii  Saloino- 
luiii  qiiani  fuliiruiii  piiiicipoin  respicere  ,  qui 
Juda^os  esset  liberalurus  el  consiitulurus  re- 
gnum  ieternum. 
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me  agnosciiur  meniem  fuisse  Spiritus  S.  ut 
iila  harum  contineret  adumbrationem  :  sicut 
in  illis  tabulis,  quae  anamorplioses  dicuniur, 
ciim  diversae  rerum  species,  hinc  et  inde  spar- 

1 1.  Ipse  David  in  typuni  lilii  sui  Messiae  est 
assumpius,  unde  ab  eo  tempore  Messias  nun- 
cupatus  est  David;  et  in  Psiilmis  caeterisque 
libris  prophelicis  sub  lioc  nomine  plura  conti- 
nentur  de  Messia  valicinia. 

U  Cur  id  credanius  raiio  est,  quod  ipse  Da- 

vid  id  proliteri  videaiur   in   uovissiniis   suis 

verbis  relatis  1.  2  Keg.  c.  'lo,  qu*  ejusmodi 

suut  apud  Vuigalum  iiiierprelem  :  Hwc  aulem 

sHTtt  verba  Darid  novissima  :  bixit  David  (itius 

Isai  ;   dixit  vir ,  cui  comtilulum  esl  de  Christo 

Dei  Jacob,  egregius  Psaites  Israel  :  Spiritus  Do- 

niini  locutus  esl  per  me,  et  sermo  ejus  per  linguam 

meam.   Dixit   Deus  Israel ,  milii  :  Locutus  est 

fortis   Israel,  dominator  hominum ,  justus  domi- 

tuilor  in  timore  Dei.  Sicui  tux  aurortv  oriente  sole, 

maiie  absque  nubibus  rutilat,  et  sicul  pluviis  ger- 

miiiat  herba  de  lerra  :  nec  tar.ta    est   domus 

mea  apud   Deum,   ut  pactum   cetermim  iniret 

mecum ,  (irnmm    in    omnibus  atque  munilum. 

Cuncla  enim  salus   mea  et  omms  voluntas  :  nec 

est  quidquamex  elt,  quod  non  germinet:  proevari- 

catores  autem  ,  quasi  spina:  evellentur  universi  : 

(fua;  non  tolluntur  mambus ;  et  si  quis  tangere  vo- 

lueril  eas,  armabitur ftrro  et  Ligno  lanreato,  igne- 

que  succensw  comburentur  usque  in  niliilum ;  cinm 

appanterit  Dominus  judicii  magni,  ut  sedeat  su- 

per  soliumjudiciiadjudicandum  seculum.  Haecob- 

scurissima  verbasiccouimentalur  Jouallian  pa- 

raphrastesClialdaus  :  <  Liliu;c  verbapropheiiae 

«  David,  quaevaticinalus  esl  consunin  alioni  sc- 

€  culidiebusconsolaiionis.quiluiurisunl  utve- 

<  nianl.  Dixit  David  hlius Isai,  dixil vir qui  subli- 

<  matus  est  in  rcgnuin,  unc!us  in  diclo  Dti 
(  Jacob,  elconstilutusut  pcrlicialinludosuavi- 
«  Ulislaudem  Israei.  DixilDavid  inspirilu  pro- 

<  pbelise  Dommi  :  Ego  loquor  hxc,  el  verl>a 

<  sanclitaiis  ejus  in  orc  nieo  ego  ordino.  Dixit 

<  David  :  Dnis  isra;l  supcr  me  locutusest,  lor- 

<  tislsrael  qiii  doniinaturin  fiiiishominis,  vcrax 
I  juiiex  dixil,  quod  conslilueret  milii  regem, 
i  ipse  est.Messias,  qui  lulurus  esl  ui  surgalet 

<  (fomiiiPlur  in  liniorc  Domiiii.  >  Videlur  loci 
illius  hunc  es»e  sinsum,  Davidcm  posilum 
faiase.  a  Deo  loco  seu  vic^;  .M<-ssia;  in  suavihus 
cantibub  Israel,  et  spirilu  Dei  locutum  ibidem 
esse  dc  dominatore  juslo,  (jui  lulurus  esset 
qnasi  aiiron  rutilans,  vfl  quasi  imber  fa-cun- 
<lafi8.  Nec  tantam  Iuism;  domuin  stiam,  ul  curo 
eo  iniret  paclum  a;U;rnum,  sed  id  lecisse  Deum 
intuilu  .Meivsiarqiii  ul  honis  salut<;ni,sicsuhdilis 
p*;rdiiellihus  fiTriim  (;t  igncm  css»;l  illalui  iis. 

^.iUlio  t;>it,  qnod  quamjiliirima  siiil  in  l'sal- 
mu>,  qua:  sub  uonuiic  Uavid  cnunliaiitur  , 
quaaivib  eidt-jn  nequaquam  c<juvcniant,  ul  <'a, 
T.  g,,  ps.  3f)  Sarrifirium  ct  oblutioncm  noluiiili, 
mtret  ttulemperfefi.iti  m/7ii  (alliidil  ,-»dh'gi'iii  qu;e 
iuU:i>ai  p«;rlorarf;  aui<;s  <;oruni,  qui  scrviluli 
p<;rp<'liia;s€  a(ldi(:«baiil);/io/ocaiui/u7H  ct  pmpcc- 
cato  non  po»tula»ti ;  tunc  dixi :  Kcce  venio  ;  i/i 
capile  librri  trriplum  e$t  de  mr,  ul  facercm  volun- 
ttttem  tuam.  Iia:c  appliial  (^hnslo  A|ioslo- 
lus  llch.  10,  4,  <:l  l/eiic  i|uiilciii  ;  iiam  iiiillaK  - 
lid.s  quadiaiit  in  DaMdi-in,  i|ui  iioii  liiil  divolus 
hi  i>€rvuni  Dei  ut  pjus  obcdicntii  viccm  g^Tcrcl 


sae,  nobis  ambulantibus  e  regione  appareant; 
sed  constituiis  in  certo  loco,  oriatur  nova  ei 
antea  non  percepla  imago  ex  omnibus  aliis 
partibus  simul  adunatis  artificiose  composita  , 

sacriliciorum  :  sed  optime  Chrislo,  qui  suo 
sacrilicio  abolevit  veteres  ritus  et  consumma- 
vil  una  oblalione  in  sempiternum  sanclilica- 
tos  :  de  eo  scriptum  est  in  capite  libri ,  nempe 
inilio  Geneseos,  ubi  praedicitur  iuiurum,  ut 
semen  mulieris,  Christusscil.,  serpenlis  caput 
conlerat.  Vel  si  legas  cum  Hebraeo  texlu  ,  de 
me  scriplum  est  in  volumine  libri,  sensus  Chri- 
slo  aptus  cst,  de  quo  in  toto  volumine  V.  T. 
extaiit  propheliae,  nullae  de  Davide.  Propria 
etiam  et  peculiari  nota  Christum  hsec  desig- 
nant  in  eodem  psalmo:  A/m«n//aDi  jusiilium 
tuam  in  Ecclesid  magna  ;  ecce  labia  mea  non  pro- 
liibebo.  Domine,  tu  scisti  :  jtistitiam  tuam  non 
abscondi  in  corde  meo  ;  veritatem  tuam  et  sahi- 
taretuum  dixi.  JSon  abscondi  misericordiam  tuam 
et  vetitatem  tuam  a  consilio  multo.  Christi  eniin 
partes  erant,  non  soliim  genus  humannm  p:  i- 
soluio  sanguinis  pretio  redimere,  el  suppkre 
vicem  sacriliciorum  legalium  ,  sed  concionibiis 
atque  adliorlationibus  adredemplionis  capicn- 
dos  tructus  praeparare  :  id  lestalur  psalmus  se- 
cundu  :  Prwdicans  prwceptum  ejus ;  et  vigesiiKiis 
primus  :  !S'arrabo  nomen  ttmm  fratribus  nieis  ; 
in  medio Ecclesice  laudabo  te ;  sic  Joel ,  doctvr,'ni 
juslitice,  Isaias ,  prwceptorem  gentium  appeilai. 

Tolus  eliam  psal.  2  :  Quare  fremueruni  gentes, 
etc,  Christo  convenil :  haec  praesertini  vcrba  : 
Filius  meus  es  tu,  ego  hodic  genui  te  :  postnla  d 
me,  et  dabo  tibi  gentes  Itareditatem  luam  et 
possessionem  tuam  terminos  terrcc.  Quae  ad 
.Messiam  retulisse  olim  Judaeos  certum  est,  et 
liquel  e.\  lidentia  cum  quii  S.  Paulus  iu  Syna- 
goga  ad  Judaeosvcrba  iaciens,  ista  applicat 
Chrislo,  Acl.  i5,  quod  prolccto  ausiiruiii  iion 
credibile  Cft,  nisi  id  communi  persuasiono  iii- 
ler  Judaeos  recepliim  esse  perspectum  habiiis- 
sct.  K.  Jarchi,  quoniillus  iiiagis  Christianis  iu- 
fcstiis  fuit,  lioc  coiifcssus  est:  «Majorcs  noslii, 
iiH|uil,  ad  rcgcni  .Mcssiam  psalmum  liunclotiini 
relercbaiit  :  oporlei  tamen  eum  rclcrre  ad 
Davidem,  juxta  apparcnlem  senlcntiam,  so- 
nuniquc  vcrboruni,  proptcr  ha  relicos, »  idcsi, 
Christianos.  Idcm  dicciKliim  dc  ps.  21,  qucm 
eliaiii  de  Mcssia  iiitcllcxissc  vcteres  ex  libro 
ialmudico,  Sanhcdriii  cialiis  discimus  :  et  re- 
vcra  in  Davidcm  aut  alium  quam  Mcssiam  ha^c 
quadrarc  iiullalcnus  possunt  :  Ilcminisccnlur  et 
converlenlur  ad  Dominnm  universi  fines  terrte  ; 
et  adorabunt  in  conspectn  cjus  universw  familiw 
ijenliunt :  qiioniam  Domiiii  cst  rcgnum,  et  ipse 
dominubiinr  ijentium,  ctc. 

o^  itatio  cst,  (juod  l'rophcta;  suhscquciilcs 
Mcssiam  David  iiuiiciqiavcriiil.qiiaiiivis  iiulliii» 
altiTiiis  icgis  noiiicii  ci  iiihiicrini ,  iit  Osce  ."), 
.*i  :  Post  liivc  rcvertcntur  lilii  hruel,  ct  tmarent 
Dominnm  Ucum  suuin  et  Duvid  regem  suum  ;  ct 
Jcr.  Tti),  '.)  :  Scd  nirviriil  hiimino  Deo  suo,  el 
Ditiid  rrqi  sno,  iptrm  susnlabo  ris  ;  cl  Iv/.cch. 
r>4,  2!j  :  Et  imcitaln)  super  cas  (ovcs  iiic.is)  pus- 
torrm  ttiium,  qui  pasnit  ras,  servum  mriini  Dii- 
vid  :  et  ipsc  eril  ris  in  pustitrrm,  njii  aiiirm  l)o- 
minits  cro  ris  in  Dritu,  rt  tenus  mcns  DuviU 
priiifcps  in  mrdio  rnrnm.  Jaiii  vcro  ho<;  iioiiicil 
non  ebllrihuiuiii  Mcssiae,  qii6d  cs&el<'jusliliusi 
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eo  miniis  dubitamus  in  mente  fuisse  picioris 
illam  exprimere,  quo  diflicllior  fuit  unius  rei 
ex  tam  variis  figuris  efformatio. 
§  5.  De  convenientia  vetustissimarum  apud  ethni- 

cos  religionum  cum  religione  patriarchali  et 

Judaica. 

Si  in  iioc  opere  quaereremus  eruditionis  lau- 
dem,  locum  nacti  sumus,  in  quem  colligere 
possemus  magnam  pariem  immensorum  labo- 
rum  Bocliarii,  Seldeni,  Hueiii,  Vossii,  Four- 
monlii,  aliorumque  doctissimorum  virorum  , 
qui  in  elucidanda  antiquitate  cthnica  operam 
posuerunt.  Esset  certe  hic  labor  jucundissi- 
mus,  non  soliim  quia  juvat  interesse  priscorum 
liominum  coelibus,  praesertim  religiosis,  ve- 
riim  etiam  quia  non  ita  discussae  sunt  a  supra- 
dictis  aucloribus  lenebrae ,  quibus  circumfun- 
duntur  religionum  origines,  quin  aliquam  lu- 
ccm  multis  partibus  etiamnum  afferri  posse 
putemus  :  lucemque  ideo  gratiorem,  quod  re- 
ligionis  christ.  veritatem  magis  collocaret  in 
propalulo.  Sed  excidere  e  memoria  non  debet 
esse  hoc  opus  solummodo  compendium  rerum 
ad  demonstrationem  evang.  periinentium  , 
susceptique  potius  esse  muneris  juniores  theo- 
logos  in  viam  deducere,  quam  iter  universum 
cum  ipsis  conficere. 

Nos  cerie,  si  in  hac  anliquitate  evolvenda 

studiura  collocare  animus  esset,  aliam  viam 

iniremus,  quam  secuti  sunt  supra  dicti  scri- 

ptores.  Illi  etenimpleriqueautaliqua  opinione 

praeoccupali,  aut  aliquod  molientes  eruditum 

opus,  ad  illius  opinionis  confirmaiionem,  seu 

operis  suscepti  illustrationem,  universam  an- 

tiquitatem,  saepe  invitam,  traxerunt ;  alii  cer- 

lo  lillerarum  generi  unice  addicli,  ex  scientia 

sibi  propria  omnia  explicare  conati  sunt.  Sic 

Huetius  demonstrare  satagens  Moysis ,  Mosai- 

corumque  scriptorum    antiquitatem ,  priscos 

ouinium  gentium  deos  et  heroas  in  uno  Moyse 

quaesivit.    Bochartus   orientalium  linguarum 

peritia  nulli  secundus,  universam  ethnicorum 

theologiam  ex  Phoenicibus  et  Hebraeis  per  vo- 

alias  et  Salomon  et  Ezechias  et  Josias,  aliique 
ejus  posteri  David  quoque  appellari  potuerunt, 
ciijus  tamen  appellationisnullum  estvesligium. 
Ideo  ergo  Messise  soli  attributa  appellatio  est , 
quod  speciali  ratione  ejus  liguram  gesseril  David. 

4a  Katio  ex  eo  ducitur,  quod  vetus  ecclesia 
judaica  sicut  et  hodierna,  semper  usa  fuerit 
Psaimis  Davidis ,  sicut  el  nos  Christiani  utimur 
in  divino  cultu;  quod  profecto  Judaei  cum  tan- 
ta  constantia  non  fecissent,  nisi  inhaesisset  eo- 
rum  animis  ea  quae  in  Psalmis  continentur , 
non  hominem  unum  e  multisrespicere,  sedex- 
imium  illum  regem  spem  genlis,  qui  ipsis  esset 

luiem  allaturus. 
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cumetymologias  derivavit.  Hi,  et  alii,  qui  in  so- 
la  Abrahami  familiti,  aut  in  ^Egypto  inquirunt 
deos  gentium  ;  aut  in  elementis  et  hujus  aspe- 
ctabilis  mundi  partibus  eos  videre  se  cum  Stoi- 
cis  existimant ;  aut  qui  proprios  cuique  populo 
deos  assignarunt,  veteres  scilicet  reges  et  legis- 
latores  suos  ;  hi,  inquam,  multis  sine  ullo  du- 
bio  opinionum  erroribus  se  implicuerunt,  sed 
tamen  sunt  eorum  erudita  opera  summae  ad 
inveniendas  religionum  veras  origines  utilita- 
tis.  Nam  non  aliter  hanc  consideramus  de  re- 
ligionum  origine  quaestionem,  quam  ut  proble- 
ma  quoddam  solvi  admodiim  difTicile  propter 
condilionum  multitudinem,  quibus  solutio  sa- 
lisfacere  debet.  Solutionem  tentarunt  docti  viri 
uii  videiur,  per  hypotheses  arbitrarias,  quod 
facere  solentgeometrae;  ac  deinde  calculos  sub- 
duxerunt,  ut  intelligerent  an  omne  conditiones 
problematis  solutioni  responderent ,  vel  potius 
omnes  opes  ingenii  et  eruditionis  contulerunt, 
ut  respondere  viderenlur.Hac  ratione  ex  prima 
suppositione,tanqu^mfaIsoIumine,iterdirigen- 
tes,  mari  antiquitatis  magno  non  errarunthac 
et  illac  variis  distracti  opinionibus,  nec  ta- 
men  secundis  ventis  cursum  felicem  ad  opta- 
lum  portum  habuerunl;  monueruntque  nos 
eorum  irriti  conatus  ne  eamdem  viam  insis- 
teremus.  In  illis  hoc  praecipue  reprehensione 
dignum  videtur,  quod  plerique  assumpserint 
hypolheses  nulla  ratione  a  priori  satis  com- 
mendatas,'sicque  sese  temere  lumini  infido  cre- 
diderint.  NuUa  profecto  ratio  fuit,  cur  crede- 
rent  universos  populos  lota  sua  theologia  et 
religionibus  celebrasse,  vel  Moysem,  vel  Abra- 
hami  familiam,  vel  geneaiogiam  insiitutam  a 

ISanchoniathone,  vel  iEgypiiorum  primos  re- 
ges.  Si  ergo  aliqua  sumenda  sit  hypothesis,  ea- 
que  coniirmata  aliquatenus  a  priori ,  ponen- 
dum  esse  videtur  christ.  religionem,  quam  jam 
demonstravimus  mundo  in  praecipuis  coae- 
vam,  esse  fontem  et  originemomniumaliarum, 
quae  solummodo  sunt  totidem  quasi  haereses  a 
primaria  illa  fide  in  pravum  deflexae  :  atque  in 
evolvendo  ex  hac  hypothesi  antiquitatis  fllo  , 
initium  sumendum  esse  k  gentibus  antiquissi- 
niis,  quarum  civilisstatuspauciorespassusest 
dominorum  mutationes,  et  quarum  religiones 
poetarum  figraeniis,  seu  historicorum  extero- 
rum  interpretationibus,  non  fuit  obscurata  ; 
proinde  nonnisi  ultimo  loco  esse  explicandas 
Graecorum  atque  Romanorum  theologiam  et 
ritus  sacros.  Neque  ita  adhaerebitur  huic  hy- 
pothesi  quin  in  deorum  rituumque  ethnico- 
'  rum  sensu  ac  origine  explicandis  magna  raiio 
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habealur  ,  et  popularis  leviiaiis ,  el  poliiicae 
aslutix. 

PuoposiTio.  AntiquissimcB  omiiium  populorum 
retigiones  cum  patriarchali  et  judaicd  consen- 
tiebai.t,  et  quwdam  obscura  Imjus  vestigia  in 
omniiitn  genlium  tlieologid  et  ritibus  sacris  de- 
prelienduntur. 

Probatio.  —  I.  Est  haec  propositio  superio- 
ris  corollaiium.  Nam  si  revelaia  religio  sit 
mundo  aiqualis,  et  neque  iniiio  obtinuerit 
inler  honiines  religio  pure  naturalis,  quam 
deislae  commendant  et  inducere  niluntur, 
necesse  planeest,  ut  religio  revelata  fuerit 
omnibus  populis  anliquioribus  communis ; 
et  ul  falsa  dogmaia  ac  impuri  ritus,  qui  po- 
stea,  labentibus  seculis,  introducti  sunt,  fue- 
rint  revelatae  religionis,  non  naturalis  tantiim 
corruptiones  el  liaereses  quaedani  a  primaria 
religione  in  pravum  deilexa;  (1).  Nunquam 
certe  coniigit,  nec  coniingere  potest  nisi 
divinitiis ,  ut  natio  aliqua  priscam  et  accep- 
tam  a  palribus  religioneiu  abjiciat ,  et  ad  no- 
vam,  plaiie  discrepantem,  subito  se  trans- 
ferat  :  sed  variae  in  Religione  mutationes 
gradatim  invehunlur,  novisfaclis  additionibus, 
donec  landem  multitudine  riliium  et  opinio- 
num  novarum  delealur  memoria  veterum. 
Idcirco  ,  si  Noachus  consederit  in  Sina  post 
diluviuiii,  quod  verisimilei^iuresexislimarunl, 
jbique  coiisumpseril  iiiaximain  parleiii  vit* 
suae  postdiluvianae,  quae  eiat  530  annorum;  si 
per  toluia  illud  tempus  inlcr  lilios  el  nepotes 
8U0S  vciae  religionis  ponlilev  fuerit ;  nemini 
miruni  videri  del)i:l,  quod  in  aiiliiiuissiiiiis 
illiub  genlis  Iradilionibus  priina;v*  religio- 
nis  vesligia  quaeramus  et  inveniamus;  imo 
vero  si  maneat  ulla  inemoria  tem|torum  Folii 
conditoris  sui,  iiianere  etiaui  debet  meinoria 
pribcae  rdigionis.  Sic  quoqiie  apud  Indos  aiios- 
que  Orieiilis  popiilob,  qui  Seiiio  et  cjus 
iiliis  oriundi  suiit,  tamdiii  manere  debuit 
vera  reliKio,  quamdiii  illi  aiitistiles  Ueligionis 
in  vivis  fuerunt.  Cbaui  filius  Noachi  vivebat 
temporf;  Abrabanii ,  sive  in  terrii  Chanaan, 
quift  obtigeral  ejiis  lilio  Cbaiiaan ,  sivc  iii 
/tgypto,  ubialius  liliu»  Mitsraiin  sedein  lixit: 
nam  a  Movte  utraque  lerra  dicitur  lerra  Cliaiii. 
Jaiii  ver6  iiiaii<:nt«;  illo  palriarclia  non  potuit 
debTi  apud  illo»   |K>pulos  revelat:i   religio  :  ct 

( I  )  Fum;  ac  diK:li".Mnii:  id  proli.ivit  \W.ry,\<T, 
ft  qiiidfin  ex  prof;uiis  aiiclorilnis,  sciliccl 
Ihmiiiuiii  priijs  apud  iioiiiiii«'s  viguisse,  Ktiic- 
laiiM|<i<-  r>-ligi')iinii,  qu;iiii  polylbi-isinuiii.  \id. 
Uailc  df  Iti  rruic  lii;li'J('jn,  l"  [liifli';,  (.Uap,  1. 

itt.  111. 
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reverii  in  Melchisedech  babemus  ponlificem 
Dei  altissimi,  cujus  sacerdotium  eiiam  in 
inenie  Judaeoiuni  prxcellebat  sacerdoiio  Le- 
vilico.  In  Arabia  quoque  Job  nobis  exhibe- 
tiir  afllictus  a  maligno  spirilu,  imbutus  lide 
unius  veri  Dei,  solalionemque  quaerens  in  spe 
fuluri  Redemptoris  et  corporum  resurrectionis. 
Adde  quod  Moyses  idem  plane  asserere 
videatur  de  cunctis  genlibus  :  nam  non  soliim 
narrat  historiam  crealionis,  lapsuin  huniani 
generis,  promissionemque  liberatoris  factam 
priscis  hominibus,  cum  summa  simplicitate 
ei  quasi  rem  notissimam;  sed  etiam,  juxta 
versionem  probabilem ,  scribit  liberatorem 
venlurum  esse,  expectationemomnium  gentium. 
Aggaius  quoque  propheta,  qui  post  Babyl. 
caplivilatem  vixit ,  appellat  Messiam  deside- 
ratum  cunctis  genlibus  ;  quaesane  verba  proprio 
sensu  accepia  significant,  omnes  gentes  expec- 
tasse  et  desiderasse  liberatorem  promissum 
ab  origine  niundi.  Ex  quibus  locis  profecto  non 
concludimus  singulos  paganos  aniinis  fidem 
spemque  explicilam  concepisse  futuri  Salva- 
toris,  quod  de  singulis  Judaiis  asserere  teme- 
rarium  esset,  Sed  colligi  posse  pulamus 
hanc  fidem  communibus  religionibus  signi- 
licatam  fuisse,  et  derivatam  ad  doctiores  in 
omni  geute  obscuram  aliquam  liberatoris  co- 
gniiionem  :  a  qua  certe  sententia  alieni  non 
fuerunt  SS.  Patres,  qui  Sibylla;  carmina  de 
Clirislo  autlioiiiica ,  cl  juslos  ex  omni  gente 
fuisse  exisUnuiruiii ,  quod  passiiu  asscrunl 
Juslinus,  Clem.  Alexaiid.,  Orig.  Unum  lauda- 
binuis  S.  Aug.  qui  lib.  18  de  Civ.  Dei,  c. 
i7,  scribit  :  «  Ncc  ipsos  Judacos  exislimo  au- 
dcre  conlcndore,  iioiniiicm  perlinuissc  ad 
Deuin  praiter  Israelilas,  cx  quo  propagaiio 
Israel  coepit  esse,  reprobato  ejus  fratre  nia- 
jore.  Populus  enim  revera ,  qui  proprie  Dei 
populus  dicerelur,  nullus  alius  fuit.  Ilomines 
autcni  quosdam,  non  tcrrena,  sed  coelesli  so- 
ciclalc  ad  vcros  Isracliias  supern:c  cives  pa- 
triae  pcrtinentes  etiam  in  aliis  gentibus  fuisse 
negare  non  possunt  :  qui  si  negant,  facillime 
convincuntur  de  sancto  et  mirabili  viro  Job, 
qui  ncc  iiidigena,  iiec  prosclytus ,  id  esl , 
advcna  populi  Isracl  fuil :  scd  ex  gcnlc  Idu- 
nia;a  gciiiis  duccns,  ibi  orlus,  ibidcni  inorluus 
esl  :  qui  divino  sic  laudatur  eloquio  ,  iii  quod 
ad  justiti:iiii  pi<;tatriii(|iii;  altinct,  niiilus  ci 
lioiiio  siioruiii  l<'iiiporuiii  coa-fiiiciiir.  ()  • '"• 
l<'iii|iora  <-jus,  <iuaiiivis  iion  invcniainiis  in 
cbroiiicis,  colligimus  tanien  ex  cjiislibro, 
qiiciu  [iry  !)Ui  mcnly  biaclitx  in  auclorii;»'. 
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teiu    canonicam  receperunt,  tertia   genera- 
lione    posteriorem    fuisse   quam    Israel.  Di- 
viniliis  aulem  provisum  fuisse  non  dubito,  ut 
ex  hoc  uno  sciremus  eliam  per  alias  gentes  esse 
poluisse  qui  secundum  Deum  vixerunl,  eiquc 
placuerunt,   pertinentes  ad  spiritalem  Jeru- 
salem.  Quod  nemini  concessum  fuisse  creden- 
dum  est,  nisi  cui  diviniliis  revelatus  est  unus 
medialor  Dei  et  hominum  homo  C.   J.   qui 
veiilurus  in  carne  sic  anliquis  sanctis   prae- 
nuntiabalur,  quem   admodiim    nobis  venisse 
nuntiatus  est,  ut  una  eademque  fides   per  ip- 
sum  omnes  in  Dei  civitalem  perducat.  »  Saltem 
iniplicita     in    Christum    lides   juxta    omnes 
theologos  ad  saluiem  semper  necessaria  fuit. 
ll.Certumestctin  confessoapudomnes,  sum- 
mam  cultiis  publici  apud  ethnicos  in  sacrificiis 
positam  fuisse,  et  haec  sacrilicia  ad  omnes  usus 
apud  eos  adhii)ita,  ad  quos  adhibebantur  a  Pa- 
triarchis  :  atque  in  nullare  magis  peccassepa- 
ganos,  quam  nimia  in  hac  parte  superstilione, 
quae  eos  in  barbaros  et  crudelissimos  mores 
induxit.   Cerlum  quoque  est  sacerdolium  pri- 
mogeniturae  apudgentespraerogativam  fuissc; 
ot  ipsos  reges  saccrdotio  fungi  solilos  :  landem 
numerant  Hel)r3ei  abstinentiam  h  sanguine  in- 
ler  septem  Noachidarum  prsecepta ,  quae  Deus 
post  diluvium  Noacho  et  filiis  ejus  imposuii. 
Sed  ex  superioribus  palet ,   haec  omnia  apud 
Patriarchas  certam  habuisse  signilicationem, 
quam  sine  dubio  vclustissimai  gentes  edoctae 
fuerunt.  Praeterea  non  tantiim  in  illis  tribus 
magna  convenientia  fuit  Palriarchas  inter  el 
paganos,   sed  in   multis  etiam  circumstantiis 
sacriiiciorum  et  in  reliquis  cultiis  clhnici  par- 
tibus  ;  ex  qua  convenientia  quidam  cum  Mar- 
sliamo  et  Spencero   concludunt   Judaios  ab 
iEgyptiis  rilus  suos  mutuasse  ;  alii  vero  colli- 
gunt  cum  Wilsio,  ^Egyptios  potiiis  et  alias  gen- 
tes  imitatas  esse  cultum  Hebraeorum,  ciim  lon- 
ge  verisimilius  sit  illam  lantam  convenienliam 
prsecipuam  causam  habere,  in  communi  utrius- 
que  gentis  origine,  communique  initio  lide  ac 
cultu  pubhco. 

III,  Religionis  patriarchalis ,  quam  habemus 
in  Evang.  clariiis  expositam,  hae  praecipuai 
partes  fuere  :  1"  tres  esse  naturae  humanae 
stalus  :  prirasevum  fuisse  initio  statum  perfec- 
lionis  et  felicitatis ,  seculum  vere  aureum  sub 
Dco  creatorc;  statum  secundum  naturae  hu- 
manse,  in  quo  nunc  post  lapsum  versamur,  esse 
stalum  probationis  et  disciplinae  severioris  sub 
Deo  medialore,  in  quo  per  nmltas  difllcultates 
ad  virlulem  conlendendum  est;  el   tertium 


RELIGIONE.  596 

statum  futurum  in  altera  vita  naturae  ad  feli- 
citatem  perfectioncmque  restitutae.S"  Primara 
mutationem  in  conditione  humana  nullam 
aliam  causam  habere  praeter  liberam  volunta- 
tem  hominis  a  maligno  spiritu  ad  transgres- 
sionem  legum  divinarum  excilari  :  hanc  esse 
unicam  originem  omnis  mali  physiciac  moralis. 
5"  Restitutionem  nalurae  hominum  perficien- 
dam  esse  mediatione  Filii  Dei,  qui  inler  homi- 
nes  versari  et  mulla  pati  debet,  ct  tandem  de- 
victis  inimicis  regnare  in  homines  bonai  volun- 
tatis.  Atqui  horum  trium  vesligia  continentur 
in  theologia  acmythologia  antiquissimarum  om- 
nium  genlium,  Sinarum,  Iiidorum  ,  Persarum, 
Phoenicum ,  ^ligyptiorum,  Grajcorum  antiquio- 
rum,  Lalinorum,  Germanorum. 

1°  Sinenses,  qui  omnium  populorum  posl 
gentem  Deo  sacram  sapientissimi  fuerunt,  hanc 
doctrinam  tradilam  a  majoribus  servaverunt. 
In  vetustissimis  quibusdam  commentariis  in  li- 
brum  dictum  Yking,  id  est,  librum  mitatiomm, 
frequens  mentio  est  duplicis  coeli ,  primi  et  se- 
cundi ,  sicque  describitur  primum  ccelum  : 
c  Omnia  tunc  in  statu  felicitatis  erant,  pulchra 
omnia  atque  bona  :  entia  quselibet  in  suo  ge- 
nere  perfecta  erant.  In  islo  beato  seculo  coe- 
lum  atque  lerra  conspiranlibus  virtulibus  or- 
nabanl  mundum .  Nulla  fuit  elemenlorum  pugna, 
nulla  aeris  intemperies ;  omnia  sponte  sua 
ferebat  sine  cultu  tellus.  »  Et  in  libris  quos 
Sinenses  vocant  King ,  idest,  sacros,  haec  re- 
periuntur  :  «  Tempore  primi  coeli  pura  volup- 
tas  et  pax  perfecta  ubique  regnabant.  Nulli 
tunc  labores ,  non  pcenae  ,  non  dolores ,  non 
crimina  :  omnia  humanae  in  terris  parebant 
voluntati.»  Philosophi  Sinenses  hanc  seculi 
siint  traditionem.  Inler  eos  Tchouangtse  scri- 
bit :  «  In  prinio  coeli  slatu  hominem  supremae 
rationi  inlerius  unitura  fuisse  et  in  suis  aclio- 
nibus  jusiitiam  secutum;  animum  ejus  sola 
tuncdelectalum  veritate,  immunem  ab  omni 
errore  :  quatuor  anni  tempeslates  ordinem  ra- 
tum  secutas  sine  ulla  confusione;  nechomines 
expertos  esse  aut  nimiain  ventorum  vim,  aut 
nimiam  pluviae  abundantiam;  solera  atque  lu- 
nam  clariiis  sine  nube  et  puriiis  fulsisse ;  quin- 
que  planetas  scquabili  motu  sine  ullis  insequa- 
lilatibus  cursum  confecisse  ;  nihil  honiini,  et 
vicissim  hominem  nulli  rei  nocuissc ;  amicitia 
quadam  etsympalhia  universam  naturam  col- 
ligatam  fuisse.n  Conversionem  rerum  ex  illo 
statu  perfeciionis  in  hanc  deteriorem  condi- 
tionem  peccatis  hominum  iidem  philosophi 
adscribunt.  Inler  illos  celebris  auctor  Iloai- 
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nanlsc  de  secundo  ccelo  verba  faciens  scribit : 

«  Columnascoeli  confractas,  lerramque  adfun- 

dameiitausque  commolam  fuisse  ;  solem,  lunam 

alque  sidera  cursus  mutavisse  ;  lerram  conipage 

rupla  supposiias.  undas  evomuisse  ,   quae  uni- 

vcisam  terrara    inundaverunl :  harum  muta- 

tionum  et  iiilerruplae  harmoniae  causam  exli- 

tisse  hominis  adversus  Deum    ro!»cllionem.» 

Pliilosophi  alii  niulto  antlquiores  Wentse  et 

Lietse   hoc    modo  eamdem   calamitalem    de- 

scribunt  :  c   Terrae  universalis  foecunditas   in 

Irislem  sierilitaiem  rautata  est  :  elanguerunt 

herbae,  arbores  aruerunt,  natura  desolaia  dona 

sua   fundere  renuit  :   inter  creaturas  omnes 

orta  sunt  bella,  malaque  omnia  ac  crimina  or- 

beni  invasere.»  Addii  auctor  libri  qui  dicilur 

Liki  :  «  Haec  omnia  contigisse,  quia  homo  divi- 

num  sprevit  imperium.  Voluit  de  vero  et  falso 

curiosiiis  disputare,  el  haj  dispulationes  ralio- 

nem  supreraara  fugarunt  :  res  terreslres  slu- 

diosiiis,  quam  par  erat,  coluit  et  amavit ;  hinc 

oria;  passiones  :  gradatira  in  eas  res,  quas  ni- 

mio  amore  prosequebatur,  mutatus  est ,  et  a 

coelesti  raiione  desertus.  H«c  causa  omnium 

criminum  ,  in   quorura  poenam  mala  inllicta 

sunt.i  —  Denique  iidera  libri  memorant  ali- 

quando  futurum  tempus,  ciim  omn'a  rcstituen- 

da  crunt  per  adventura  herois,  (inem  Kiuntse, 

id  est,  pastorem  el  rcgem  vofiril:  qucm  etiam 

niincupare  non  dubiiant  sanctissiraum,  doclo- 

rem  universalem  ei  supreraam  veriiatera.  Quae- 

dameliam  apud  eosdcm  de  fuluris  doloribus  is- 

tius  doctoris  alque  principis  legunlur.  Vide  dis- 

sprtalionem  de  Mylhologia  paganorum  auctoreD 

dc  Mamsay.  Historiam  SinicamP.  du  llalde,  l.  2. 

2°  Eadem  ferme  Indorura  oranium  theolo- 

gia  fuit ,  uti  conslat  ex  Strabomi ,  qui  1.  \') , 

pag.  713,  edit.  l'ar.  1C20,  sic  Gyiiiiio>opliista- 

rum  doctrinam  exponit:  «  Oiini   oninia  pleiia 

cr;inl  triticeie  et  hordeaceae  fariiiab  ,   ut  iiiinc 

pulveris  :  fonles,  alii  lacie,  alii  aqui  llucbanl ; 

nonnulU  mell-,  alii  vino,  quidam  oleo.  Ilomi- 

ncs  autem  ob  satietatem  ac  luxiiriam  ad  con- 

tumfliam  se  traiisdideriint.  Jiipiterigilur  iiliiiii 

slatum  cxosus  ,  omnia  abolevit ,  cl  vitam  p<!r 

Ltlx>rcm  degetidam  insiiinil.  »  Qua;  verba  sic 

CMMBenialnr  CaftauhonuH:    <    .Neino  auleiii , 

opinor  ,  diibiiahil  h^.c  legcns  qno  ox  fonte  nn 

narinl.  Salih  eniin  liqiict  ex  eoesse  U.fX  (icia, 

qii.-e  nm  Mcra  \>ji^\u:i  docel  de  slalu  primi  pa- 

rcnli»  ante  laj»sum:  maximi  id  apjiarctcx  illis 

verhlft:  <  Vil;im  [>er  lab^ircm  dcKendam  inftti- 

luil. » (Jhiwl  qiiid  iliud  <rnl,  «piani  <|iio<l  ail  .I<;liov.'i 

ajiod  *>\f  vicm  ;  In  iudore  frojilU  lutcpancm  tuum 
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comedes?  Sane  constat  apud  omnesgenlcs  re- 
mansissc,  quamvis  obscuram,  antiquissiniaruu) 
rerum,  quae  in  sacris  lilteris  continentur, 
Iiisloriam.  t  Ccrlum  quoque  est  ex  sacro  illo- 
rum  lihro  Vedam  dicto ,  et  ex  liltcris  missiona- 
riorum  Braminas  vcl  Bracjimanes  agnovisse 
unuiu  suprenium  Deura  ,  dictum  Parabaravas- 
tou,  ciijus  prima  et  antiquissima  produclio  erat 
secundus  Deus  rerura  oranium  crealor,  dictus 
Brama  vel  Bruma,  qui  habet  in  adminislratione 
niundi  aliumDeum  consortem,  nempe  V/sc/jhom, 
cui  conservandi  potestatem  concedunt.  Praeter 
hos  deos  alium  esse  praepotentem ,  quem  Rou- 
tren  appellant ,  inslruclum  potestate  reruni 
coniiimtandaruin  putanl.  iloininem  ad  imagi- 
nem  Dei  a  Brama  factum  in  Cliorcan,  seu  horto 
oranibus  deliciis  allluente  posituni  initio  et  ex 
primaevo  felicitatis  slatii  dejectum ;  euindem 
post  certas  temporum  periodos  coelum  repeli- 
turura  credunt.  Vide  Abrahamum  Roger ,  de 
la  Religion  des  Bramines,  1.  2 ,  p.  1 ,  e.  1,  §  7, 
Kircher  Sina  illustrata.  Epist.  P.  Bouchet,  t.  9 
et  13.  Ep.  Miss. 

5°  De  Persis  audiamus  primiim  disserentem 
Huetiura,  Dem.  ev.  prop.  4,  c.  5:  t  Indideni 
quoque  ex  libris  Moysis  prisca  tluxit  Persarum 
religio,  quam  hodic  aliqua  ex  parte  retinent 
pleriquePersidisincoIae,  Arabesetiam  nonnulli 
et  qui  e  Perside  in  Indiam  paulo  post  lesdegir- 
dis  tempora  a  Maliumelanis  expulsi  profuge- 
riint.  Quoniara  aulein  jam  inde  a  priniis  reipu- 
blicae  chrislianae  temporibus  Persidem,  tolum- 
quc  Orientem  pervasit  Chrisli  Religio,  quae 
.Mosis  Mosaicaeque  docirinae  notiiiani,  partim 
figraentis  his  in  locis  dissimulatain  emendavit, 
partim  obsoletam  vetustalc  renovavit,  magna 
cautione  prisca  veterum  Persarum  dogmata  h 
recenlioribus  se|ioiienda  et  dijudicanda  siint. 
Nam  qiiod  Deum  niiicuin  ,  a;ternura  ,  iinmcn- 
sum  agnoscunt ;  quod  munduin  ;i  Deo  condi- 
tiim  non  aliter  narraiil  acMoyses;  quod  Dcum 
post  singuloriim  dierum  opus  quietis  caus:*» 
ecssSsse  voluiit ;  qiiod  priuios  hominum  paren- 
les  a  Deo  esse  procrealos  ,  cl  horuiii  gratia 
lacia  esse  caetera;  Adanio  illi,  hnic  Ev;r  no- 
incii  fuisse;  quod  Luciferi  perduellioncm,  ct 
perpetuasadveisiis  homines  iiisidias  praedicant; 
({iiiid  diluviuni  (;l  gciieris  liuniani  reparationein 
laiciitur ;  <|iio(l  Noaelium  alterum  Adaniuiii 
;ippellaiit .  iiiagna  h;V:  ex  parte  debere  vidcntur 
iiistiiutioni  ctdisciplinaB  christianae  ,  in  mullis 
lieet  ab  illis  adiilleralae.  >  Ksto  ,  qii»;(laiii  e\ 
his  a  Jiida-is  aiil  ('.liristi;inis  aecepcriiit :  aii 
iiulla  ex  lils   do|{iiialdius    aiili(|ii:i?    Iiiio    vcio 
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pleraque,  uti  probal  vel  hic  Plutarchi  locus. 
»  Velustissima,inquil,  librode  Isideet  Osiride, 
proinde  a  sacrarum  professoribus  rerum  et 
leguni  latoribus  derivata  est  opinio,  fide  firma 
el  indelebili ,  non  in  sernionibus  ea  lanlum  et 
rumoribus ,  sed  in  mysteriis  ac  sacrificiis  , 
l;im  barbaris,  quani  graecanicis  exlans  :  non 
easu  ferri  el  a  forluiia  pendere  universum , 
mente ,  ralione  ac  gubernatore  deslitutum : 
neque  unicam  esse  rationem,  quae  conlineat  id 
el  dirigat  lanquam  clavuni  aut  frena  mode- 
rans:  sed  ciim  permulla  e  bonis  juxta  maiisque 
sint  confusa,  imo  Bihil  haec  nalura  sincerum, 
nt  verbo  dicam,  proferat;  non  esse  unum  ali- 
(|uem  promum  ,  qui  e  duobus  doiiis  res  nobis 
veluti  aliijiiem  liquorem,  cauponis  inmorem, 
distribuatatque  misceal;  sed  e  duobus  princi- 
piis  contrariis,  adversisque  duabuspoiestatibus, 
(|uurum  altera  ad  dexieram  et  recte  ducat,  al- 
t^ra  retrorsum  adverlal  atque  retlectat,  tum 
vilam  esse  mixtam ,  tuni  ipsum  mundum  (  si 
11011  universum,  eum  sallem  qui  ad  terram  est 
et  lunae  subjacet )  inaequaliter  ferri,  variisque 
el  omnisgeneris  motibus  agilari.  Sienim  niliil 
absque  causa  ht  et  mali  causam  bonum  non 
prsebct:  necesse  est  in  natura  ,  nt  boni ,  ita 
eiiani  mali  orlum  peculiarem  ,  suumque  prin- 
cipium  exlare.  Atque  haec  quidem  sentenlia 
plerisque  ei  iisdem  sapientissimis  probatur.  i 
llaclenus  Plularchus  piopriam  senlenliam  ex- 
posuit,  quam  fusius  janijam  explicavimus  , 
nbi  de  Uiiilate  Dei.  Idem  sic  pergit :  n  Exisli- 
mant  onim  alii.in  quasenlentia  fuit  Zoroaslres, 
duos  csse  deos ,  quasi  conlrariis  deditosartibus, 
ut  bona  allcr  ,  aller  niala  opera  conficial.  Alii 
eum  qui  est  melior,  Deum;  qui  delerior  dye- 
moiicin  dicunl ;  niclioris  nonien  Oroiiiazcni , 
pejoris  Ariiiianiuin,  perhibuit  idem  Zoroaslres, 
addidilque  hoc  enunlialum  :  de  rebus  sub 
sensum  cadenlibus,  illuin  maxime  siinilein  esse 
lu2i,  liunc  tenebris  et  ignoralioni :  medium 
horum  csse  Mylhram ,  quai  causa  est  quod 
Mylhram  Pcrsae  Mesiten  ,  id  est ,  mediatorem 
seu  intermedium  nuncupant.  Docuitque  voti- 
vas  et  pro  gratiis  agendis  oblalas  victimas  illi 
immolandas  :  huic  averruncandi  ma!i  causa, 
inslitutas  el  tetricas.  Enim  vero  illi  niulta 
quoque  de  diis  fabulosa  narrant ;  Oroinazem 
constarc  aiunt  ex  luce  purissima  ,  Arinianium 
natiiin  ex  caligine  :  eos  bellum  inter  se  gerere  : 
sex  deos  fecisse  Oromazen ,  primum  benevo- 
lentiae ,  secundum  veritatis ,  tertium  aequilatis, 
reliquos  sapientiae,  divitiarum  et  voluptalis, 
quae  honesia  consequilur :  condidisse  Arima- 
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nium  toiidem  numero  his  adversa  efficientes. 
Deinde  Oromazem  sese  tripHcasse ,  et  a  sole 
tanto  se  intervallo  removisse,  quanto  a  terrS 
sol  abest,  ac  coelum  stellis  decorasse,  unam- 
que  inter  alias  lanquam  custodem  et  specula- 
torem  constiluisse  Sirium.  Alios  porro  viginli 
qualuor  deos  condidisse  et  in  ovo  posuisse ;  at 
tolidem  numero  factos  ab  Arimanio  ovum 
ilhid  perforasse :  hinc  mala  bonis  permixta. 
Appetere  porro  fatale  teinpus,  quo  necesse  est 
fame  et  peste  ab  his  adducta  Arimanium  ali- 
quando  perdi  atque  aboieri ;  terraque  aequabili 
et  plana  facta  ,  unam  vitam ,  unamque  civila- 
tem  beatorum,  hominum  universorum,  unaque 
lingua  utenlium  fore  (1).  » 

Ex  his ,  in  quibus  sunt  vera  mixla  fictis, 
constat  1°  Persas  agnovisse  malignum  daemo- 
nem  omnis  mali  iuter  homines  causam  ,  quem 
dicebaiit  Aliar  Riman  ,  id  est ,  valde  impurum, 
vel  Ahar  Reiman ,  valde  mendacem  seu  falla- 
cem.  Plutarchus  per  Arimanium  intellexit  vim 
maleficam  insitam  naturaliter  in  materia,  quae 
omnis  inordinati  molus  causa  sit;  Manichaii  in 
isia  aeterna  et  malefica  materia  creatos  daemo- 
nes  omnis  mali  physici  et  moralis  auctores, 
docebant;  quae  duae  senlentiae  expositae  fue- 
runt  supra ,  ubi  de  Uiiitaie  Dei.  At  doctis- 
simus  vir  Thomas  Hyde  ,  de  Religione  veterum 
Persarum,  c.  9  et  "22,  ex  scriptoribus  Arabis 
probat ,  Persas  nequaquam  credidisse  Arima- 
nium  Deo  coaeternum  :  «  Magi  originales  ,  in- 
quil  Sharislani,  non  exisliinant  expedire  ,  ut 
anibo  sint  coaeterna  ab  inilio,  sed  quod  lux  sit 
aelerna  ab  initio,  tenebraB  veio  productae.»  — 
2"  Oromazes  (quae  vox  juxta  varias  dociorum 
iiilerprelaliones,  qiias  videre  licet  apud  VVol- 
tiiiin  in  Manichaeisino  ante  Manicbaeos,  et  apud 
Beausobre,  toin.  1,  p.  170,  signilicat  fonlevi 
luuiiiiis ,  vel  igiiem  splendentem ,  vel  Deum  bo- 
ninn  ),  oinnium  consensu  sunimus  Deus  est  et 
iiigeiiitus.  Porphyrius  in  Vita  Pylhagorae  scri- 
bit ;  1  Pythagoras  veritati  inprimis  studendum 
docuit,  soluin  enim  illud  homines  Deo  similes 

(I)  Persas  olim  ipsam  corporum  resurreclio- 
nein  admisisse  testatur  Diogenes  Laertius  in 
prooemio,  et  probat  Hyde  in  Appendice  lib.  de 
Rel.  vet.  Pcrs.  p.  557.  Idem  iiobis  exhibuit 
relalionem  ad  se  ex  Indis  missam ,  et  fidem 
Persarum  veterum  declarantem  ,  in  qu3  haec 
legunliir  :  «  Et  tunc  deinde  expectanda  est 
supremi  judicii  dies ,  el  niundi  dissolulio  , 
quando  resurrecturi  essenl  onines  niorlui  ci 
judicio  sistendi;  et  qiiod  deinde  siatiin  jusli 
resurgentes  beatiUca  Dei  visione  fruituri  es- 
sent. » Manichacum  ob  negatum  hocresurrectio- 
nis  dogma  morte  a  Persis  mulctatum  fuisse 
quidam  iradidere. 
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reddere  posse  :  nam  et  Deum  ipsum ,  uii  ex 
Magis  cognoverat ,  quem  Oromazdem  illi  vo- 
cant,  quoad  corpus  quidem  lumini,  quoad  ani- 
mani  veriiali  similera  esse.  >  ijcilicel  veleres 
Persae  ,  uti  poslea  Manichaei  ,  existimabant 
Denm  summum  inhabHare  lucem  inaccessibi- 
lem.  Aliam  numinis  definilionem,  Zoroastri  a 
velcribus  allributam  ,  atiulimus  alibi.  5°  Prae- 
ter  Oromazem  aiius  agnilus  est  a  Persis  deus, 
Mtjlhras  nomine,  de  cujns  vocis  significa- 
tione  dissident  mulliim  erudili ;  aiii  uiaximtim 
interpretantur  ,  ui  Scaliger ,  Vossius ,  Sel- 
denus,  Schedins;  alii  amorem  ct  benevolentiam, 
ita  Hydeus;  alii  so/em,  sic  llelandus  el  Hulchin- 
sonus  edilor  CjTopsediae.  Eubulus  qui  Mijlhrce 
bistoriam  et  sacra  muitis  voluminibus  com- 
plexus  esl ,  quique  proplerea  salis  locuples 
lestis  videlur ,  scripsit  Mijihram  Persis  nmndi 
creatorcm  fuisse.  i  Zoroasler  primus  omnium, 
auctore  Eubulo  ,  in  montibus  Persidi  vicinis 
antrum  nativum  ,  lloridum  ,  fonlibus  irriguum 
in  honorem  crealoris,  patrisqitc  omniiim  Mijihrw 
consecravil ;  ita  ut  anlriim  condili  a  Mylhra 
mundi  iiguram  ei  praeberet.  i  Porphyr.  1.  de 
Antro  nympharum.  Plurcs  quoque  sunl  inscri- 
pliones  ,  quas  videre  licet  apud  Anl.  Vandale, 
diss.  9  ad  Antlq.  et  marm.  p.  16  hujusmodi : 
Deo  invicio  Mylhrce.  Inscribebatur  qiioquc  otn- 
nipolens,  ul  videre  licet  apud  Gruleium.  Thes. 
inscrip.  p.  34,  n.  5.  —  IIiijus  Dei  symbolura 
crat  sol  fulgens  ,  imo  sic  vocabatur  :  (juod  vi- 
delur  Graecos  in  errorem  induxisse,  qui  non 
dutil^runt  quiii  sol  naliiralis  ii  Persis  adoralus 
fuerit.  At  demonstravil  doctissinius  Hydeus 
cultum  solis  apud  Persas  relalivum  fuisse,  ne- 
que  certe  alius  esse  poluit,  si  Mythras  sole  de- 
signatus  fucrit  solis  et  lolius  miindi  creator. 
>on  mirum  quod  sol  nuncupalus  iiieril,  ciiin 
is  sil  mos  omiiium  Oricntaliiim,  iit  rcvercnlia; 
causa  Dei  vei  regis  symbolum  vcl  doinum  pro 
beo  vcl  rege  norainent.  Idco  Oroma/.cs  voca- 
batur  r.(vhun  ,  iil  teslanliir  MfTodoliis.  I.  I, 
Slrabo  in  Ccogr.l.  10.  Idco  qiioqiic  .ipiid  Siiias 
supremus  Dcus  cccli  nominc  dcsignalur,  cl  im- 
pcrator  noininc  palatii  sui.  —  Miinc  eumdcin 
.Mjthrarn  pingcbanl  Persae  sub  forina  hcrois 
lauro  insi<it;iitis,  lianl  i'crsir;a  lccli,  ^ladio  ciii- 
cti ,  feramqiie  illam  bcsliarn  vi  siibigfiilis,  vcl 
ens':  conlicientis,  addilis  ctiarn  canibus  qui  lau- 
runi  iumul  adorirenlur.  In  nonnullis  quo(|uc 
imaginibus  siint  lco  ,  scrpcns  ct  scorpio.  Qua- 
ruin  figuranim  v.irii;  allaLi;  siirit  a  (loclis  viris 
explicalionrni.  Kcnim  naluralium  simuhicra 
fijjafte  dwnt  Vfissius  dc  Idol.  I.  '.).  .Martiiiiiis 
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de  Rel.  Gall.  I.  2,  c.  3i,  contendunlquc  virum 
signilioare  solem,  per  taiirum  cxhibori  hinam, 
et  tolum  signiim  praestantiam  solis  pr.ne  luna 
denotare.  At  valde  sublilis  est  haec  explicalio 
et  parum  obvia.  Cur  solis  pr«  IiinA  excellen- 
liara  tara  diligenter  exprimere  volcbant  Por.>:.T.? 
Cur  pingebanlur  serpentes  et  scorpiones  '.'  Alii 
existimant  cum  Leibnilzio  et  Moshcmio  doclis- 
simo  Cudworthi  interprete,  ideo  cura  apparatii 
bellico  expressum  fuisse  Mylhram  ,  quod  luis- 
set  olim  apud  eos  clarissimus  belli  dux.  Ai  cur 
Persarum  nulli  haec  explicatio  in  inenlem  ve- 
nit?  A  quibusreligionum  Persicarum  inlcrprc- 
tationes  accipiemus,  potiiis  quam  a  Persis?  At 
si  ex  Persarum  doctrina  explicalio  pelenda  sil, 
nulli  dubium  esse  potest ,  quin  hoc  symbolo 
fuerint  designata  certaraina  Mylhrae  cuni  Ari- 
manio ,  et  illius  in  hunc  victoria.  Propterea 
etiam  in  mysleriis  Mylhrae  (de  quibus  consuli 
possunt  Philippus  a  Turre  in  monumentis  ve- 
teris  Antii ,  Ezechiel  Spanhemius  ad  Juliani 
Caesares;  Grabius  Spicil.  Patrum  et  Haer.  scc. 
2;  Seldenus  de  diis  Syris  Syntagm.  1)  exhibe- 
batur  certaminis  quoddam  genus.  Antrum  in 
quo  mysteria  peragebantur  variis  ferarura  (igu- 
ris,  leonum,  laurorura,  aprorura  piclura  erat ; 
iniliandis  quoque  noraina  ferarum  iraponeban- 
tur  ;  imo  species  sumebaut ,  tecii  earura  pclli- 
bus  :  i  Nostrara,  inquit  Porphyrius  de  Abstin. 
lib,  4,  c.  16 ,  cura  aniraalibus  convenientiain 
subinnuentes  sacerdotes  Mythrae ,  eorura  no- 
minibus  nos  indigitare  solebant.  »  Postea  cly- 
peo ,  lorica  ,  gladio  ct  hasta  armati  conse- 
crabantur.  Ha;c  omnia  signilic^isse  videniur 
certaraina,  quae  gcrere  necesse  est  bonos  cuiii 
belluinis  passionibus  et  serpcntis  scniinc ; 
illudqiie  magnura  prajsertira  ccrlamon  Dci 
mcdialoris  .Mythrae  cuin  impiiro  ct  fallaci  Ari- 
manio.  Idc6  eliara  haec  inystcria  austoriora 
crant,  et  qiii  illis  initiari  cupicbant,  diuliirnaiii 
probationcm  ot  poenitcntiain  subire  lonobanHir: 
octoginla  lorraentoriiiii  goiiora  vctustiis  auctor 
niimcrat.ciijus  verba  legere  licet  iii  .Vlontfauco- 
nii  diario  Italico  c.  14.  —  4"  Tcrlia  erat  apiid 
Pcrsas  porsona  divinitalis  parlicops,  dicta  My- 
tlira,qii:o  in  imagiiiilms  oum  Doo  Muliras  saepi'; 
coiijuiigitur.  liorodotus  lib.  1  illaiii  appcllal 
Uraniam  seu  Vencrem  cd-lcstom.  Di;  ea  pauca 
novimus  nisi  qufVI  ejus  symbolum  ot  quasi 
domiciliiim  liina  ,  et  consequeiitcr  ejus  ini- 
pf-rio  spcf  iali  rcs  Kuliliinares  coiiimlssfle  fuc- 
rinl. 

Iliscc  vctorum  Persaruiii   placilis  maKnani 
luccm  cl    condrmatioiiom  allorl  doclriiM  Ma 
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uichsei ,  quam  niclius  liabemus  cxploratani. 
Oninibus  nolum  esl  illum  bferesiarcham  Cbrisli 
fidem  cum  Persarum  reiigione  composiiisse. 
Hic  Ires  in  Deo  personas  consul)Staiiliai('s  ad- 
misit ,  licel  divisas  et  insequales  :  «  Nos  qni- 
dem,  inquil  FaustusManicboeus  apud  S.  Aug., 
Patris  omnipotentis,  et  Chrisli  FiHi  ipsius,  et 
Spiritiis  sancti ,  unum  idemque  sub  triplici 
appellaiione  cob"nius  numen.  —  Manichaeus 
cum  Zoroastre  Deum  definiebai,  lucem  puram, 
intelHgentem,  nullis  admixlam  lenebris.el  ideo 
immutabilem.  »  Hsec  nnminis  descriplio  com- 
munis  apud  omnes  Orientales  fuit,  omnesque 
in  remolissimocoeloDeum  Patrem  collocarunt. 
—  Filius  Dei,  jiixta  Manicbaeum,  in  sole  proe- 
sertim  habitaculum  collocaveral,  uli  siium  Iia- 
bebat  apud  Persas  DeiisMythras  :  imo  ulrique 
dicebant  beatoriim  sedem  esse  solem.  —  Spi- 
rilum  S.  in  aere  collocassevidenlur  Manichaei : 
nam ,  ait  Fauslus  apud  S.  Aug.,  «  necnon  et 
Spiritus  sancti,  qui  est  majestas  tertia,  aeris 
hunc  omnem  ambilum  sedem  faiemur  ad  di- 
versorium ;  cujus  ex  viribus  ac  spiritali  profu- 
sione,  etc.  »  In  quo  videntur  difierre  a  Persis, 
qui  Dese  Mythrae  lunam  assignaverant.  Apud 
hos  et  illos  aer  atque  luna  receplacula  eraiit 
animarum  humanarum  ,  quarum  purgationi 
prsesidebat  Spiritus  sanctus,  antequam  in  con- 
tubernium  solis  purgatae  admiilerenlur. 

Hanc  doctrinam  per  lotum  Orientem  apud 
Chaldaeos,  Phoenices,  vEgyptios,  Arabas,  etc, 
fusam  fuisse  ex  duplici  argnmento  constat ; 
primo  quod  conlineatur  in  illis  omnibuslibris, 
qui  sub  iheologorum  velerum  nominibus  ediii 
fuerunt,  videlicet  in  oraculis  magicis  Cbaldai- 
cis,  in  libris  Hermelicis,  etc,  quse  scripta, 
quamvis  supposita,  exhiberecredunlur  multas 
partesreligionis  veterum  populorum.  Secundo 
quod  illa  eadem  doctrina  Iradita  fuerit  ab  Or- 
pheo,  a  Pherecyde  Syro,  a  Pytbagora,  a  Pla- 
tone ,  qui  eamdem  apud  illos  populos  ceriis- 
sime  hauserant :  quorum  placiia  a  chrisliana 
doctrina  non  mullum  abborrentia  omnibus 
satis  nota  sunl.  Eamdem  eliam  apud  septen- 
trionalcs,  Asiae,  Europse  populos  communem 
fuisse  constat  ex  aliquibus  eonim  religioiiis 
monumeniis,  quae  in  Edda  habemus,  et  quae 
legere  licel  apud  clarissimum  bistoriae  Danicae 
scriptorem  D.  Mallet. 

Denique  non  pauca  hujus  theologiae  vestigia 
suni  apud  poetas  Graecos  ei  Latinos  :  omnes 
describuni  seculum  aureum  seu  regnum  Sa- 
lurni,  uli  statum  felicitalis,  a  quo  aberanl 
crimina,  labores,  niorbi;  Iiuic  narrant  succcs- 
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sisse  seculum  ferreum ,  et  hominura  deprava- 
lionem  omnis  mali  originem  extitisse;  canunl 
scculi  aurei  reslitutionem,  quotemporeAslraea 
iii  terras  reversura  cst,  et  sccum  allatura  in- 
nocciitiam,  pacem,  abundantiam,  omnia  qua; 
ad  felicitatcm  conferunl.  Multa  quoque  habent 
de  heroicis  factis  filii  Jovis,  qui  relicto  Olympo 
cum  hominibus  vilam  agere  non  dedignatur. 
Imo  doctissimi  viri  judicarunt  omnes  Romano- 
ruin  et  Grsecorum  majorcs  deos  ad  Ires  re- 
vocari  posse.  Hsc  solumniodoindicamus,  quod 
satiiis  videalur  ea  non  altingere  omnino,  quam 
pro  maieriae  dignitate  diligentiara  non  af- 
fcrre. 

Multis  quidem  displicent  aliis  eruditis  viris 
liae  interpretationes,  quod  babcant  hxum  in 
animo,  omnia  gentium  numina  fuisse  homines, 
quos  ob  beiieficia  in  coelum  exlulerat  antiqui- 
las,  el  in  hac  sua  opinione  Iriplici  prsesertim 
arguinento  conlirmanlur  ,  primo  quod  certuni 
sit  aliquos  gentilium  deos  homines  fuisse  ,  ut 
erat  apud  Romanos  Quirinus ;  unde  omnino 
fieri  poiest  ut  eadem  fuerit  omniura  origo. 
Secunda  ratio  est,  quod  genealogias  deorum 
omnium  prosecutus  olim  sit  Evehemerus , 
scriptor  elhnicus,  corumque  sepulcra  monstra- 
verit  :  quodque  bujus  auctoris  asserlionera 
confirment  in  mullis  parlibus  bistorise  col- 
lectae  a  Diodoro  Siculo  el  aliis.  Tertia  raiio  est, 
quod  ex  quibusdam  veterum  scriptorum  locis 
noveriraus,  edoctos  fuisse  sacfis  mysteriis  ini- 
tiatos,  universam  ferme  illam  deorum  lurbam, 
quam  populi  levitas ,  vel  Icgislatorum  astutia 
consecraverat,  cssc  bomines  mortuos. 

Nos  vero  ex  istis  principiis  universalem  con- 
clusionem  erui  nuHo  modo  posse  putamus. 
Fatemur  quidem  ,  ci  cerle  omni  caret  contro- 
versia,  inter  deos  poganorum  classem  essc  se- 
mi-deorum ,  seu  heroum  morluorum ,  quos 
hominiim  fama  beneficiorum  memor  deos  fe- 
cii.  Ai  ceriissimum  quoque  est,  hos  non  fuisse 
apud  ullain  genttm  primosdeos;  nec  priorum 
et  majorura  deorum  memoriam  apud  ullara 
gentem  unquJim  delelam.  In  idoneo  loco  de- 
raonstravimus  agnitum  semper  ab  omnibus 
fuisse  Deum  summum  rerum  omnlum  creato- 
rera  el  moderatoreni,  dicium  apud  Persas  Oro- 
mazera.apud  ChaUl3eosBeIum,apud  iEgyplios 
Amoun,  apud  Grsecos  et  Komanos  Jovem  opli- 
mum  maxiraum  ,  noniine  bebraico.  Facile 
eliam  deraonslrare  possemus,  post  hunc,  se- 
ciindum  deum  agnitura  fuisse  ,  nequaquam  ex 
bominibus  assumplum,  et  per  solem  reprae- 
sentalum,  quiapudSinensesvocabatur  Kiuntse, 
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apud  PersasMylhras,  apud  Pboenices  Adonis, 
apud  .£^ypiios  Osiris  ,  apud  Germanos  He- 
sus,  elc,  post  hos  lertium  nequaquam  etiam 
niortaleni,  cujus  luna  symboluni  erat,  qui  est 
Persarum  Mythra ,  .-Egyptiorum  Isis,  Graeco- 
rum  et  Komanorum  coelestis  Venus,  Juno, 
Phoebe,  Diana,  Ceres,  Proserpina,  etc,  his 
subjectos  fuisse  minores  superos.  Omnis  ob- 
scuritas  qua  pagana  theologia  involvitur,  ex  eo 
nata  videtur  quod  ssepe  veteres  es  adulatione 
suos  heroas  nominibus  deorum  decoraverint, 
et  vicissim  heroas  in  sidera  translaios  donave- 
rint  nominibus  deorum.  llla  lamen  ambiguiias 
evanescet,  si  miniis  ad  nomina  aitenti  res  no- 
minibus  signiGcatas  exploremus.  Sic  editae 
sunt  innumerae  romanenses  fabulae  de  Iside  et 
Osiride ,  natae  verisimiliter  ex  sacerdotura 
iEgvptiorum  allegorica  oratione ,  in  quibns 
eorum  bella  cum  Typhone  et  casus  vitae  mor- 
talis  omnes  narrabantur  :  num  ideo  miniis 
certum  est,  in  vera  ^gyptiorum  et  vetustissi- 
ma  theologia  per  Osiridem  solera  signiflcatum 
fiiisse,  aut  Deum  iii  sole  inhabitantem,  quod 
illi  ipsi  testantur  omnes,  qui  nobis  de  Osiride 
fabulas  praedittas  retulerunl?  — 2"  Minor  sine 
dubio  est  aucloritas  Evehemeri,  damnati  im- 
pietatis  ab  omnibus  inlerpaganos  viris  religio- 
sis,  et  severiiis  castigati  a  Plutarcho,  quam  ut 
in  ejus  verba  juremus.  Profecto  lam  parum 
certje  sunt  hae  deorum  praelensae  genealogiae^ 
ut  inLer  tot  viros  doclissimos  ,  qui  maxinium 
iiigenii  acumen  et  incredibilem  erudilionis 
copiam  ad  explicandam  inythologiam  paganam 
juxla  Evehemeri  principia  conlulerunt,  non 
duo  sinl  qui  secum  concordent.  Ille  in  uno 
Moyse  omnes  deos  videt,  alius  ad  Abrahami 
familiain  omnes  revocat.  alii  ex  histori^  sallem 
Judaic^  omnes  derivandos  docenl;  diim  alii 
itgyplios  Cieleris  genlibus,  alii  Phoenices,  deos 
dedisse  contendunt.  Alii  proprios  deos  qucm- 
que  p^ipuluin  habuisse  ccnsent,  etab  aliis  gen- 
tibus  noniiiia  tantiim  mutn.itiim.  Contra  hos 
omncs  pugnant  Stoici,  polilicx  superiorum 
mythologi;e  physiolo((icam  opponento«(,  el  oin- 
iies  deos  iii  rebus  iiaturalihus  quserentfs. 
IJwpie  ad''6  tota  h«c  res  intcrta,  el  vaiii  do- 
cttMiiinoniiii  honiinuin  ialioreH  visi  suiit  scrip- 
tori  libri,  qui  inscribitur  C(Rli  hiktoria,  ut 
novam  viain  insjrcdi  [>ossc  sc  pxifilimavfrit, 
qium  coiitrii  oiiiiiem  verit.itfiii  valdt;  iii(;ciiio&c 
pros/Tiilus  csi.  Ilic  aiilrm  d<'oriim  liirh.tm  dc- 
ducen»  ex  quibusdani  sigiiis  in  .E;^\ptr)  posi- 
liit,  quibiift  agrirob-  moncrcnlur  dc  wni<iitis 
ft  Inundationis  iijU  ti>m|iore,  aliiHqiie  robusad 


agrlculturam  spectantibus ,  docuit  nos  quam 
pariim  fidendum  sit  vocum  etymologiis.  — 
5°  Tandem  fatemur  in  mysteriis  Graecis  initia- 
tos  edoctos  fuisse,  ex  illis  diis,  quibus  plebs 
vota  faciebat,  multos  fuisse  homines  mortuos, 
quod  certe  verum  erat.  Num  ideo  apud  Persas 
in  niysteriis  Mylhriacis  institutis  a  Zoroastre 
moniti  fuerunt  Persse  Oromazem  et  Mythrain 
demortuos  homines  fuisse?  An  Saraothraces  in 
suis  mysieriis  discebanl  tres  deos  Cabiros,  seu 
potenies,  tres  e  suis  majoribus  fuisse?  An  in 
mysteriis  institulis  a  Pythagora  docebanlur  ho- 
mines  tria  rerum  omniura  principia  (ingeni- 
tara  unitatem  et  bonitatem  ,  mentem  seu  sft- 
pientiam  creatricem,  et  spiriiura  vivificantem ) 
inortalia  aliquando  fuisse?  Constat  certe  ex 
philosophis,  qui  hisce  mysteriisinitiati  fuerunl, 
et  qui  universara  eorum  rationem  intelligebant, 
Myslas  ab  Evehemeri  sententia ,  tanquam  ab 
inexpiabih  blasphemia,  abhorruisse;  quod  ex 
uno  Apuleio  salis  liquet,  qui  Melain.  lib.  H 
deam  Isidem  introducit  ad  se  verba  facientera : 
i  En  adsura  tuis  coinmota,  Luci,  precibus,  re- 
rum  natura  parens,  elemenlorura  oraniura  do- 
mina,  seculorum  progenies  initialis,  summa 
numinura,  regina  maniura,  priina  ccelituin, 
deorura  dearuraque  facies  uniformis;  qua^ 
coeli  luminosa  culmina ,  raaris  salubria  llami- 
na,  inferorura  deplorala  silentia  nulibus  meis 
dispcnso.  Cujus  numen  unicum,  multiformi 
specie,  rilu  vario,  nomine  multijugo  totus  ve- 
neraturorbis.  Me  priraigenii  Phryges  Pessinun- 
ticam  nominant  deilm  matrem;  hinc  Autoch- 
ihones  Aitici  Cecropiam  Minervam ;  hinc  flu- 
ctuantes  Cyprii  patriara  Venereni ;  Cretcs  sa- 
gittifori  Dictynnam  Dianara  ;  Siculi  trilingues. 
SlygiamProserpinam ;  Eleiisinii  vetustam  dcam 
Cercrem ;  Junonem  alii,  alii  Bellonara  ,  alii 
Hecaien,  Ramnusiam  alii....  /figyptii  c«remo- 
niis  me  prorsiis  propriis  percolcntes  appellant 
vero  nominc  Ibidcra  (1).  t 

(\}  Islud  auctoris  nostri  systema,  primo  in- 
tuilu,  cuni  reprobando  sysieiiiate  viri  iiiiiiis 
fainofti  analoglA  vidclur  lahorare.  Ven^imtamcn 
qiiHntiiiii  ab  illo  dist(l  ncniiiiciii  latehil  Hllen- 
tuiii.  Ei|uiib-iii  opiiiioiiis  crrone;^  ,  qiialcm 
Itraesoniin  fxhibi-t  cemnru  Tnlosunn  in  scxde- 
tini  priiiiis  propositioiiihuK,  id  cvinccrc  coiia- 
tnr  |iatroiiiis,  sciliccl  saiKias  tniditioiics  pri- 
niitivas  .-ipnd  |iopiilos  intc^ras  (|iio:id  lidcni 
pprsi'vcr.'issc,  ;idi'o  iil  syiiilioiuiii  clirislianuiii 
pcnc  idcnliciim  «uni  gciilililio  exislcrct  :  c 
roiilra  ilocii-sirnuK  llook  priiniini  coiitcndil 
cas  tradiiioiics  [»cr  |»;ilri;ir(  lias,  dciiidf  |icr 
Jiidaic.iiii  (.'«'iitfiii,  Mosiiic.c  opr  n-vclatioiiis, 
imqiK'  ;id  (^hrislimi  pcrvciiissc  iiicorrii|itas ; 
qiiod  qiiidem  il  i|>fli  :ihiriiiint  IkigMiel  (Uisamn 
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Confiitatio  religionum  a  christiand  discrepantiuni. 


Cum  demonslratio  vcri  in  se  contineal 
erroris  conrntationem ,  contra  religiones  a 
christianA  discrepantes  disserere  miniis  neces- 
sarium  videri  poterit  post  tam  longam  el  lu- 
culentam  fldei  christianae  confirmationem  : 
attamen  quia  omnes  adversarii,  Judaei,  pagani, 
Mahunietani,  proprios  quosdam  errores  habent 
et  peculiaria  quaedam  argumenla  quse  nobis 
solent  opponere,  ad  perfectum  hujus  traciatus 
complementum  pertinet,  specialem  cum  iis  di- 
sputationem  inslituere ,  praesertim  ciim  id  sit 
in  more  positum  apud  plerosque  qui  in  hac 
materia  ante  nos  versati  sunt. 

CAPUT  PRIMUM. 

CONTRA    JUD/EOS. 

Multum  solent  gloriari  Juda?i,  quod  religio 
sua  in  traditione  certa  et  secura  magis  posita 
sit,  quam  esse  poiest  nostra  fides  :  majorem 

mr  lHist.  nmv.),  Bergier  [Inlroduction  au  Iraite 
de  la  vraie  ReL),  vel  omnes  theologi,  ac  prc-e- 
serlim  ii  qui  pro  ilia  stant  opinione,  nempe 
objcclum  tidei  niateriale  non  crevisse  per  ad- 
dilionem  novi  dogni.itis,  sed  laiiiuni  per  expla- 
nationem  priniitivai  rovelationis  seu  evolutio- 
nem,  otiam  ah  Adam  usquead  lempora  Christi 
inclusive.  Deinde  quod  spectat  ad  genliles, 
idem  noster  theologus  eam  ut  probabiliorem 
opinionem  propugnat,  nimiriiin  aiitiquissimas 
omiiium  populorum  religiones  cum  patriarcliali 
et  judaica  consentire,  et  qncedam  obscura  hujus 
vestigia  iii  owniiim  gentinm  tlieologia  et  ritibus 
sanis  depreliendi.  Porro  id  videtur  clare  conse- 
qui  ex  illo  taclu  quod  revelatione  conslat  si- 
mul  et  historia,  dogmatascilicetdivina  Adamo 
tradila  fuisse  suis  omnibus  posteris  iransmil- 
tenda  ,  ac  proinde  primiiivam  hominum  reli- 
gionem  veram  ac  sanciain  Cuisse.  Nequo  enim 
credendum  eas  geiiuinas  traditiones  adeo  re- 
pente  corriiptas  esse  atque  obliteratas,  ut  in 
ipsis  erronbiis  nullae  cuni  antiqua  fide  analo- 
gi«  remansissent;  praiserliiii  ciiiii  ex  Scriptiira 
sacra  ediscamus  aiiquos  inter  geniiles,  niultis 
jani  h  diluvio  elapsis  lemporibus,  veram  fidem 
nioresque  saiictos  servavisse.  Alvero  deperdila 
dosmaia  quiedam,  ca;lerorum  corruptio,  niliil 
inipediiiruqiiin  eliamavilae  lidei  vesligiaadum- 
brata,  imo  (ivculienlibus  ipsis  homiiiibus  oc- 
cullata  perseveraverint.  HaiC  conscnliunt  cum 
doctrina  Bergier  ,  in  opere  mox  laudalo 
(1"^  part.  ch.  1  ,  art.  11)  ,  atque  theolo- 
gorum,  ul  Bailly,  elc. ,  qiii  rontondunt  ves- 


etiam  habere  confirmationem  cx  miraculis, 
aliisque  argumentis  divinae  originis.  Hanc  eo- 
rum  assertionem  ad  examen  revocarc  animus 
est,  non  cerle  ad  minuendam  vim  ralionum 
quibus  nititur  veritas  religionis  judaicae,  sed 
ut  ex  comparatione  fundamenlorum  vetcris 
et  novae  legis  magis  eniteat  hujiis  excellen- 
tia,  et  intelligatur  quanta  sit  Ju(l;eorum  per- 
vicacia,  dum  Rcligionem  noslram  aspernan- 
tur,  licet  ex  oinni  parte  magis  cnnfirniatam 
illis  argumentis  quibus  suam  divinani  esse 
conficiunt. 

tigia  non  paiica  nolitiae  veri  Numinis  apud 
genles  falsis  cultibus  addictas  snbstitisse;  con- 
sentiunl  etiam  cum  generali  opinione  apud 
priorum  seciilorum  Chrislianos  ab  idololatria 
plerosque  revocalos  vulgata,  qiii  cthnicis  no- 
vitatem  evangelicae  religionis  objicienlibus,  se 
non  mulasse  lidem  respondebani,  sed  ad  pri- 
stinam  rediisse;  cujus  rei  illuslre  habctur  mo- 
numentum  apud  Eusebium  in  Docreto  Con- 
stantini  Magni  ad  provincias  orientales,  contra 
errorem  niultiplicis  deorum  culliis.  Sic  eniin 
Deum  ipsum  piissimus  imperator  alloquitur  : 
«  Quod  vero  ad  hoc  nostra;  religionis  iiisli- 
<  tiituin  aliinet,  non  noviim  nui  inaiidiiurn 
«  esse  cietliniiis;  scil  le  (Doiimi)  o\  ou  lempo- 
i  re ,  quo  ha;c  universonim  f  ibrica  firme 
i  coagmenlata  fuit,  idem  ipsmn  cum  luo  ve- 
«  nerando  cultu  obscrvandinn  pi;ecepisse, 
«  Caeterum  humanuin  genus  h:iiluciiiaiiiiii  est, 
«  variis  errorum  opinionibus  ;i  vcrilaie  ab- 
«  duotum  ;  al  tu  per  Filiuiii  iiium,  iit  pervor- 
«  sitas  ilia  non  in  dies  magis  magisiiiie  iiigra- 
«  vesceret ,  puro  liimine  porreclo ,  oiiines 
I  in  luimemoriam  revocasti.  »  Euscb.  de  Vita 
Conslantini,  cap.  ^G.  —  Deniqiio  id  snpcrno- 
tandum  cst,  ad  quod  non  saiis  atlcnditauctor 
systemalis  damnali,  dc  quo  supra,  neque  plu- 
res  cx  cjus  asseclis,  inagnum  vidolicel  discri- 
men  esse  inter  philosophiim  vcl  Uioologum 
chrislianum  primilivas  lumiiie  (!vangclico  col- 
luslratas  Iradiliones  investig;inlcni,  el  clhni- 
cum,  circumfusis  iindequaqiie  crroribiis  quasi 
immersum,  de  iisdcm  omniniode  deformatis 
vix  cogilantcm.  Hinc  facili  ncgotio,  cum  ple- 
nam  possidcamus  veritalem,  ejus  intelligimus 
vesligia  apud  idololatras  qiii  eadem  liaud  scien- 
tes  asservabant,  adeo  ut  philosoplius  chrisiia- 
nus  (|uandoquecum  D.  Paulo,  in  aliquo  sensu, 
dicerc  posset,  se  illis  annuntiare,  quod  ignoran- 
ies  colunt.  Hallucinanlur  ergo  ii  rccentes  phi- 
losophi  qui  ex  nostris  de  anliquitatisritibus  et 
symbolis  conclusionibus  profecti,  easdem  fere 
polytheistis  quam  Christianis  de  iradilionibus 
primitivis  atlribuunl  notioncs.  P.-S. 
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Propositio  pniMA.  —  Apiid  Jtidccos  non  est  con- 
stmis  et  certa  niagis  traditio  quam  apnd  Cliri- 
stianos. 

Probatio.  —  Diiplici  ad  confirniandani  suam 
opinionem  usi  sunt  Judaei  doctoresargumento. 
Primum  est,  quod  Judaeorum  tradilio  a  paren- 
libus  ad  lilios  derivata  seniper  fuerit  in  eadem 
famiiia,  in  qua  non  solum  amor  veri,  sed  erga 
proleni  naturalis  propensio  excitabat  quanique 
geueraiionem  ad  rectam  posterorum  instiiulio- 
nem;  et  apud  quam,  propter  separationem  ab 
omnibus  aliis  populis,  nuiius  errori  locus  fuit. 
Secundum  argumentum  est,  quod  sicut  in  iege 
Mosaica  saepe  et  graviter  injtinctum  esl  iit  Ju- 
daei  filios  suos  religiouem  docerent,  ila  roipsii 
majorem  curam  et  diiigentiam  adbibuerint  in 
servandis  Dei  oraculis,  quam  quaevis  alia  so- 
cieias  bominum.  Atqui  vanum  est  ulrumquc 
fundamentum. 

Primum  quidem  vanum  est,  ob  duplicem 
causam  :  inprimis  quia  traditio  christiana  non 
minus  quam  judaica,  a  parentibus  in  filios  de- 
rivata  esl  in  societate  aeque  visibili,  aeque  a 
caeteris  societalibus  propriis  moribus  et  insii- 
lulis  separaia.  Parentes  nostri  qui  ab  Aposiolis 
volumina  sacra  acceperunt,  longe  nunieru  plu- 
res  eranl  quam  Israelila;  teinpore  Moysis,  et  ex 
illo  tempore  fuit  novum  Teslamentum  lidei 
cbristianxfundamentiimetjudiciorumomninm 
nornia  :  universus  fenne  orbis  in  IJcclcsiaui 
Chrisii  adunaliia  lilios  in  cullu  et  veneraiione 
illoruzD  librorum  educa\it.  Pr*terea  mullo 
roajorem  observaniiam  erga  suos  librossacros 
testati  suiil  ab  initio  Cbri<'i:t:i',  quam  Judaei 
erga  libros  .Moysis:  nam  .1:,  quacumqne  dala 
occasione,  legcra  suam  contempsere,  et  ad  vi- 
cinarum  geiitium  iiislitula  niores  suos  acconi- 
mod.ire  volncrunl  :  ciiin  iii  societate  clirisli;ina 
ingeiis  mulliludo  pro  dercniioiic  sacroruiii  vo- 
luminum  vilam  profuderint,  omnes  fiierinl  ad 
projicieiidam  sempcr  parati.  Deinde  vanuiii  ('sl 
ctiam  illud  primiiin  Jiid»;oruin  arguiiientum 
ob  lianc  altfram  caiisaiii  ,  quod  revera  tradi- 
tioiiis  alicujus  vis  iion  in  co  pfisita  sil,  qiiod 
derivati  fu<*ril  a  parr>iitilius  iii  filios,  scd  qiiod 
in  communi  potius  boininiim  sensu  sila  sit  ;  in 
lcstinionio  bominuin  quateniis  lioinincs  sunl, 
non  iii  lolinifiiiio  lioniiiMim  qiiau-iiiis  ad  liaiic 
aut  altcram  coiimiiiiiilaiciii  pcrliiicnt :  in  lidi- 
bominuni  qiiat<-nus  a((iiiiliir  priiicipiis  toli  ^fo- 
n<Ti  liiimano  conifiiunibus,  noii  v<to  iii  lide 
boiiiiniim  quali-niiHaguiilur  principiis  socicUili 
^licui  propriis.  .\lqui  hoc  |M>sito  lanio  iiiajor 
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est  auctorilas  Iraditionis  christianae,  quanto 


omnium  gentium  testimonium  niajoris  ponde- 
ris  est,  quain  testimonium  unius  gcnlis.  Si  in 
una  natione  a  caeieris  separata  civilibus  et  re- 
ligiosis  instilutis,  qualis  erat  civitas  judaica, 
ubi  conjunctae  sunl  omnium  membroi  um  uti- 
litates,  fraudis  oriri  nulla  possit  suspicio ,  nec 
nationalis  corruptio  morum  possit  unquam 
obscurare  verilatem;  certe  niultd  minus  boc 
contingere  potest  in  societate  ex  omnibus  po- 
pulis  composita,  ubi  inlinite  major  est  teslium 
numerus,  et  ubi  testes  nullis  sunt  conjuncti 
communibus  commodis  ;  ubi  varii  sunt  mori- 
bus  et  ingenio  ;  ubi  diversas  babent  civiles  le- 
ges  :  quia  intelligilur  a  populis  tam  disjunctis 
uullum  poluisse  iniri  ad  mutandas  res  com- 
mune  consilium. 

Secundum  etiam  argiimentum  Judaeorum , 
ductum  ex  majori  cura  et  diligenlia  Judseorum 
quam  Chrislianorum,  vanissimum  quoquc  est. 
Nam  revera  longe  magis  librorum  suorum  cu- 
rara  habuere  Clirisliani ,  quam  Jud«i;  ut 
utriusque  gentis  annales  demonstrant.  Prae- 
terea  nulla  babemus  scripla  antiquoruin  Jiidaeo- 
ruin  praeter  canonicas  Scripturas,  ex  quibus 
arguiDcntum  arcessero  liceat  ad  lirmandam 
earum  auctoritatcm ;  apud  Chrisiianos  extilere 
ab  initio  viri  docli,  qui  fidem  in  Evangelio 
contenlam  defenderunt  et  ipsorum  Evangelio- 
rumauctoritatcni  advcrsiis  haerelicos  tuitisunl. 
Ipsi  etiam  ha-.rctici,  ({uoruin  alii  libros  noslros 
prob  iverunl,  alii  rejecerunl,  quanivis  ab  Apo- 
slolis  scriptos  agno.^oerent,  librorum  aulbenti- 
cilali  dant  testiuionium,  cujus  gravissima  csl 
aucloriias.  Fuit  etiam  Evangclium  in  omnes 
sermones  ab  iiiilio  translatum  :  mansit  autcm 
Penlateucbus  diii  ignotus  aliis  omnibus  gen- 
tibus. 

Propositio  II.  —  Miracnla  Cliristi  cnm  majori 
vi  rt  auclnrilate  confjciunl  divinam  ejus  Irqatio- 
nrm,  quam  mirantia  Motjsis  illum  Irgislalorrm 
(i  iJeo  missum  demou.slraiit. 

PitoiiATio.  —  Jiida;i  ^oloiit  .Moysem  super  om- 
nes  alios  ProplicUis  cxtolbTe  ol»  diiplicciii  pr;«'. 
cipiic  caiisaiii,  iifiiipc  ob  niiraciiloniiii  iiiiillilu- 
diiicin  el  ob  corunidciii  pra'ccllenliain.  Al(|ui 
Christus  Moyscm  lanliim  supcravit,  luiii  inira- 
culoniiii  iiiiilliliidiiic,  tiim  |)ra;ccllenti:'i,  qiian- 
tiiiii  illc  lc^i.^lator  cniliiit  iiiliM'  alios  Pro- 
|iliclas. 

I .  .Miraciiloriim  miiltitiidinc  Christiis  Moyseiii 
nupciavil.  Judaii  quippc,  clsi  iii  rec.ciiscndis 
.Moysih  miraciilisniagiiii  usisint  iiidiiHlri:^,  aU|Ui' 
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ad  augendiim  numerum  omnia  divinse  provi- 
dentiae  argnmenta  in  ejus  orlu  alque  niorte,  ac 
singulas  ^gypti  plagas  bis  numeraverinl , 
propterea  quod  in  iliis  emicuerit  Dei  in  ^gy- 
ptios  ultio,  et  eodem  tempore  ejus  favor  in 
Israelilas,  qui  illas  plagas  non  sunt  experli,  la- 
men  plus  quam  septuaginla  sex  nuUa  arle  in- 
venire  potuerunt.  Atqui  multo  plura  narrantur 
in  Evangelio  patrala  a  Christo :  et  negant  Evan- 
gelislae  a  se  omnia  descripta  esse  aut  potuisse 
describi :  adeoque  Judseos,  qui  expectabant  in 
Messiti  propheiam  Moyse  praestantiorem,  com- 
movitista  miraculorum  multitudo,  ut  dicerent : 
Christus  cutn  venerit,  mmquid  plura  signa  fa- 
ciet  ? 

2"  Christus  Moysem  superavit  miraculorum 
prsecelleniia.  Judaei  doctores  asserunl  Moysis 
miracula  praecellere  miraculis  cujuscumque 
alterius  prophelae  in  his  tribus  :  in  polestalis 
amplitudine,  in  publica  manifestatione  istius 
potestalis,  et  in  ea,  cum  qua  a^ere  solebat, 
auctoritate.  Atqui  propler  easdem  causas  prae- 
stant  miracula  Christi  miraculis  Moysis. 

Cerle  ampliludine  potestatis  Moysem  vicit 
Chrislus.  Nara  nulla  ferme  creatura  est ,  quae 
ad  ejus  manifestandam  majestatem  symbolum 
suum  non  contulit:  angelus  nativitatem  prae- 
nuntiavit;  laetis  cantibus  angelorum  ejus  ortus 
celebratus  est;  angelorum  cura  servata  est 
infantis  vita  et  vestigia  parentum  gubernata 
sunt ;  angeli  saepe  asiiterunt  obsequiosi,  in  de- 
serlo,  in  horto  cum  in  agonia  esset,  ad  ejus 
sepulcrum  ,  et  ciim  ascenderet  in  coelum. 
Quorsum  tam  frequentes  apud  ipsum  fuerunt 
angeli ,  nisi  ut  ostenderetur  de  ipso  scriptum 
essc  :  Et  adorent  eum  omnes  angeti  Dei?  Deinde 
si  magiia  accesserit  Moysi  auctoritas  ex  nube 
illa  lucida,  ex  qua  oracula  dabai  Deus,  Moy- 
sisque  libero  ad  Deum  accessu  :  non  minor 
cerle  accessit  mediatori  novi  Testamenti  ex 
singulari  illa  stella,  qua  excitati  Magi  ad  quae- 
rendum  Christum  et  ad  ejus  locum  perducti 
sunt ;  cx  descensu  Spirilus  sancti  sub  specie 
columbae  diun  baptizaretur ,  atque  illa  voce 
coelitiis  delapsa  :  Hic  est  Filius  meus  dileclus,  in 
quo  milii  bend  complacui.  Quae  proportio  est 
inter  lucem  illam,  qua  in  monte  Thabor  cir- 
cumdatus  Christus  appariiii,  et  splendorem 
faciei  Moysis?  Quid  in  morte  et  ad  sepulcrum 
Moysis  contigit,  quod  cum  eis  quae  in  morte  et 
post  mortem  Christi  contigere,comparari  pos- 
sit  .'  Velum  templi  scissum  est,  rupes  disruptae, 
tperla  sepulcra,  sol  praeter  naturae  leges  ob- 
scuratus;  Christi  resurrectio,  ejus   in  coelos 
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ascensio  ,   sui  imperii  in  effusione  Spiritus 
sancti  manireslalio  ;  hsec  omnia  eificiunt  lanto 
I       Ciirittum  Moyse  superiorem  ,   quanto    Deus 
mortali. 

Praeterea  aniniadvertendum  est  miracula 
Moysismultiim  etiam  cessisse  miraculisChristi, 
quod  illa  ad  lerrorem  composila  fuerant ,  et 
potentiam  magis  divinam  patefacerent  quam 
bonitatom  :  e  contrario  miracula  Christi  nuHi 
damnum  intulerunt,  sed  conducebant  semper 
ad  solamen  miserorum,  sustenlationem  paupe- 
rum,  salutem  periclitantium,  Reddebat  mutis 
loquelam  ,  surdis  auditum,  caecis  visum,  de- 
mentibus  sanam  menlem,  infirmis  bonam  vale- 
ludinem,  moriuis  vitam.  Miracula  nulla  repe- 
ries,  nisi  benignit;ttis  et  amoris  et  benelicen- 
tiae ,  quae  dum  movent  admiraiionem,  conci- 
liant  animos.  Talia  certe  prodigia  divinae  na- 
turae  longe  clariores  ferunt  nolas,  quim  illa 
terriflca  signa,  in  quibus  omnia  fuere  lerrore 
plena,  quaeque  trislissimas  tragoedias  ob  oculos 
ponebant. 

Quod  publicitatem  miraculorum  atlinet  , 
fatemur  sunimam  esse  ex  hac  parte  prodigio- 
rum  Mosaicorum  aucloritatem  ,  quia  illa  pa- 
trata  fuere  omnibus  intuentibus  Israelitis,  et 
coram  infensissimis  hostibus.  At  neque  Christi 
miracula  in  angulo  edila  fuerunt;  etsi  non  ha- 
buerit  semper  parem  testium  numerum  ac 
Moyses,  nunquam  defuit  tamen  numerus  suf- 
ficiensad  eorum  veritatem  confirmandam.  Ar- 
ripuit  quidem  Chrislus  omnem  opportunita- 
lem  hanc  suam  potostatem  exercendi,  et  con- 
tinue  Judaeam  perambulabat  benefaciens  :  qua- 
tuor  hominum  millia  paucis  panibus  saliavit, 
et  alias  eamdem  vim  divinam  senserunt  quin- 
que  hominum  millia,  praeter  mulieres  etpueros. 
Adeo  constabai  in  omnibus  Judaeae  civitaiibus 
atque  vicis  Christi  poiestas,  ut  ex  omni  loco 
ad  eum  deferrent  lunaticos,  daemoniacos,  pa- 
ralyticos,  el  quibusvis  afilictos  morbis.  Pliira 
miracula  edita  sunt  in  ipsis  synagogis,  diebus 
sabbali,  in  oculis  universae  civitatis;  phira  in 
maximis  festivitatibus  Jerosolymis  ,  ciim  illiic 
omnis  esset  natio  congregata.  Aderant  pleris- 
que  scribae  et  pharisaei,  Christi  infestissimi 
inimici;  quibus  neque  animus  defuit  minuendi 
Christi  auctoriiatem,  si  fraudem  detegere  po- 
tuissent;  neque  sagacitas  ad  fraudem  deiegen- 
dam,  si  illa  usus  Christus  fuisset :  convicti  re- 
rum  evidentia  eo  redacti  sunt,  ut  dicerent 
splendidissima  et  plena  benignitatis  miracula  a 
daemonibus  profecta  esse. 
Denique  si  speclemus  illum  uitimum  charac- 
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terera,  quo  jiixta  Judseos  doctores  Moyses  su- 
peravit  alios  Prophetas,  scilicel  auctorilalein 
illam  cum  qua  prodigia  patrabat ,  in  nuUa  re 
lantum  ei  antecelluissc  Christnm  depreliende- 
mus.  Plura  quippe  Moysi  attribula  niiracula 
edita  sunl  a  Deo ,  Moyse  non  certiore  facto ; 
omniuin,  Deojubente  ,  minister  ftiit ,  neque 
ullum  tentasse  legimus,  nisi  post  acceplum 
speciale  Dei  mandatum  :  el  nulio  niodo  eflici 
potest  miraculorum  potestatem  Moysi  inhae- 
rentem  fuisse.  Al  vero  Christus  cum  ea  auclo- 
rilate  et  libertate  egit,  quasi  propriii  et  sibi  na- 
turali  potenli^  ageret;  verbovisum  caecis,  sur- 
dis  auditum,  mortuis  vitam,  peccatoribus 
remissionem  peccatorum  donabat  :  sed  sine 
(lubio  haec  Christi  singularis  virtus  pryesertim 
eniluit  in  cjusdem  potestatis  communicatione  ; 
quiim  juxla  promissum  suum  eflecit,  ul  illi  qui 
in  eum  crediderunt,  facerent  eadem  opera  et 
majora  etiam  quJim  quae  ipse  faciebat  :  in  hac 
parte  certe  parem  nunquam  habuit. 

Propositio  111.  —  Dhnna  Christi  legatio  ma- 
jori  vi  efficitur  ex  vaticiniis  Proplielarum  et 
suis,  quhm  Moysit  ex  valiciniis  Patriarcliarum, 
aut  iis  (fme  edidit  iile  legislator. 

Prob.vtio.  —  Nam  Pairiarchis  revelatus  est 
solumraodo  generatim  ille  evenius  cujus  mi- 
nisier  extiiii  .Moyses,  et  tempus  liberationis  ab 
/Egyptiaca  servilute  :  nihil  de  persona  Moysis 
ejusque  cliaracieribus  praenuniiaium  fuit:  ex 
alia  parte  non  tantiim  illa  rerum  conversio, 
cujus  auctor  Chrislus  fuit,  vocatio  scilicet  gen- 
tium ,  ejusque  evenliis  tcmpus  fuerunt  prae- 
Duntiata,  sed  omnes  Christi  notx  ,  slirps,  pa- 
tria,  nomen,  mores,  dignilates,  studia,  negotia, 
acLa,  casus  vita;  univerti,  mors,  ipsumque  mor- 
tis  genu6,  scpultura,  el  qux  morlem  consecuta 
sunt ,  niirabilis  ad  vitam  reditus  ,  elc.  Sic 
ctiam  CLriiti  divina  ie^atio  cerlior  cstpropler 
valicinia  in  novo  Tf:&lamcnto  contenla,  quiim 
.Moysis  pro^ter  ea ,  quae  edita  olim  ab  eo  le- 
gimuk  iii  Penlatcucho  :  plura  siquidem  cdi- 
dil  CtirLslus,  eaquc  uiagis  coiitra  oiiinem  spem 
Ct  expcclalioiicm  sual  aiJiinplcLa  :  quod  pcr- 
Bpecluui  babcliit,  qui  ulraque  contulcrit. 

PaOPOsiTio  IV.  —  Si  Cliristi  atque  Motjsis  spec- 
lemiis  liabilnm  extermm ,  el  (fuas  pr<r.  sc  fcre- 
banl  rlrlutet ,  major  eril  Christi  (/uam  Moijsis 
aurloril(u. 

pROft«Tio.  —  Nam  t.inlA  major  r^i  anrtorit.i» 
Chriftli  r|ii.im  Morih ,  qri.intA  ill«  abrnit  m.ijfift 
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II  a  voluntale  alque  facultate  fallendi.  Atqui  in- 
primis  Clirislus  magis  abfuit  a  voluntate  fal- 
lendi ,  quam  Moyses  (  quamvis  in  hunc  nulla 
cadere  possit  suspicio)  ob  multiplicem  causam. 
i"  Quia  omni  virtulum  genere  superior  erat 
Christus  :  major  enituit  in  eo  pietas  adversus 
Deuiu  alque  iu  ejus  providenlia  (iducia.Majores 
sustinuilpro  conversionegeneris  humani  labo- 
res;  imonondubitavil,  quodcert^charitatiscu- 
mulus  est,  pro  salute  hominum  vitam  pacisci. 
Major  fuit  in  eo  vitae  sanciilas,  nullo  unquim 
temerata  peccaio,  ita  ul  omnibus  qui  ejus  usi 
sunt  familiaritate,  extrahominumconditionem 
positus  censerelur.  lu  perferendis  molestiis  et 
acerbissimis  crucialibus  constantiam  et  fortitu- 
dinem  ostendit,quara  Moyses  non  aequiparavit. 
Uno  verbo  in  ejiis  vitii  oraniura  virtutum  tam 
perfectum  habemus  exemplar,  ut  perfectius 
nequaqnam  possimus  cogitalione  consequi. 
2"  Qiiia  longi&s  ab  omni  fraudis  suspicione 
Chrislum  reraovet  doctrina  divinior,  h  rebug 
terrenis  avocans  aiiimos  et  ad  res  coelestes 
transferens ;  cfim  Moyses  suos  cives  multiim 
excitaverit  comraodis  lemporalibusad  obedien- 
tiam,  deterrucrita  scelere  coraminalionepcEna- 
rum  teraporaliura.  5°  Minor  est  in  vita  Christi 
fraudis  suspicio  ,  propterea  quod  nulla  ei  ex 
ista  fraude  fuerii  spes  eraolumenti :  bona  sua 
crga  Iiomines  oflicia  sciebat  nihil  sibi  allatura 
praeter  magnatum  odia  et  ignominiosam  mor- 
tem.  Moyses  ver6  in  aliis  posilus  erat  circum- 
stantiis  :  sua  apud  Judaeos  divina  legaiio  fecit 
principem  gentis,  et  dedil  habenas  reipublicae. 
Secundo.  Minor  erat  in  Christoquam  in 
Moyse  fallendi  facultas,  quamvisrevera  in  neu- 
tro  fueril,  ob  multiplicem  quoquc  causain. 
Nam  1"  niultum  difl^ercbant  Moysis  dotes  a  do- 
tibiis  discipulorum  Chrisli,  aut  etiam  legisla- 
toris  Hebraei  ab  infanliA  institulio  alia  erat  ab 
institutioneChrisli.  Moyses  in  aula  Pharaonis 
educatiis,  omnl  sapientia  yEgyptiorum  instru- 
ctus,  ad  rempublicaiii  jiidaicam  capescendam 
accessit :  Christus  verA  ct  Apostoli  ejus  in  hu- 
raili <;l sordidA  vitae coiulitione educali,  honiines 
erant  sine  scientiA  ct  arle  naluraliler  aciiuisitis, 
qiii  cariiisscnt  ad  fraiidcm  faciciMlam  ingenio  , 
si  in  illam  fiii^^sont  pro|)<>ii!-i.  Si  iioii  intelliga- 
miis  qiiomodrt  aslutus  et  veterator  aliqiiis  ad- 
diicere  pofinil  hominesad  credeiidji  facta  inqui- 
biH  poniliir  utraiiiie  religio,  loiige  didii-iliiis 
r(i(.'ilanni^  quomodo  possil  is  (irlom  iiivpiiirt' , 
qiii  nfc  IraiidiH  roiisiliiim  poliiil  propter  impf- 
ritiam  Inir^.  2"  Minora  habehat  ChriHliis  qii?»m 
Movw^  rraudin.Klminirnla.  Magna  OHHr  «Irhrh» 
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Moysis  apud  suos  auctoritas,  cum  populum  sol- 
vissel  ex  durissima  captivitate  et  per  qnadra- 
ginta  annos  sapienlissinie  rexisset :  expcrimur, 
sciiicet,  pronos  esse  liomines  ad  dandam  tidem 
viris  praeclaris,  ul)i  de  iilis  sunt  be.ne  merili, 
gloriamque  in  publica  adminislralione  compa- 
raverunt.  Praelerea  multa  alia  liabent  impera- 
tores  in  opibus  et  potentia  Iraudis  adjumcnla. 
Christus  vero  semper  humilis  fuit,  invisus  ma- 
gnatibus  dum  viveret,  conlumeliis  et  morte 
ab  iis  affectus  est  et  post  niortem  deceptor  ha- 
bitus.  Longe  igitur  minor  est  suspicio  Chrislum 
fraudem  tentasse,ant  Christianosdedissefidem 
Christo,  iilius  adductos  auctoritate ,  qnam  quod 
fraudem  lentaverit  Moyses,  et  ejus  artibus  se 
deludi  passi  sint  Judaei.  3°  Accedit  non  levis 
auclorilas  Christo  ex  eo  quod  suam  Religio- 
nem  tunc  vulgaverit,  cum  arles  et  scienliae  ma- 
xime  llorerenl,  et  in  illA  oculatissima  aetate 
fidem  invenerit  non  tantum  apud  suos,  sed 
etiam  apud  extraneos  :  at  in  Moysis  aetate  non 
adeo  erant  homines  exculti,  et  tam  remota 
eliam  est  illius  legislatoris  antiquilas,  ut  hislo- 
ria  quam  reliquit,  careat  ferme  omni  confirma- 
lione  ab  exleris  scriploribus. 

Propositio  V.  — Enituit  mmjis  divina  Chrinli 
virtus  in  Evangelio  propagando  et  in  tnenda 
Ecclesia  christiana,  quam  fnerat  conspicua  Dci 
providentia  in  conservatione  reipubtica'  Ju- 
daica;. 

Hrec  proposilio  jam  confecla  est  fuse  hujus 
volnminis  columna  224  et  sequentibus. 

Propositio  VI. — Lex  christiana  in  omnibus  suis 
partibus  perfectior  est  lege  Mosaica,  pluresque 
habet  notas  internas  divinw  originis. 

Probatio.  —  Inprimis  magis  explicale  evol- 
vuntur  omnia  olTicia  vitae  etKeligionis,  et  prin- 
cipia  in  qnibus  fundaiitur.  Enituit  in  veteri 
lege  singularis  Dei  in  populum  Israel,  quem 
sibi  peculium  feccrat ,  indnlgenlia  :  in  nova 
elucet  ejus  in  omnes  homines  effusa  et  vere 
paterna  charitas,  atque  in  hac  nova  et  illus- 
triora  habemus  gralitudinis  elamorisincenliva. 

Sic  etiam  lex  de  diligendo  proximo  non  tam 
enucleate  in  veteri  lege  complectebalnr  om- 
nes  exlraneos,  inimicos  et  persecutores  :  ac 
propterea  a  docloribus  Judaeorum  ad  solos  !s- 
raelitas  male  reslringebalur  et  tunc  etiam  res- 
Iringilur;  quasi  vero  ipsis  multa  liceant  in  ex- 
traneos  omnes,  quae  in  fratres  suos  non  debent 
admittere.  Ideo  Christus  ad  eos  dicebat :  Au- 
distis  quia  dictum  est  antiquis  :  Diliges  proximum 
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Ituum,  et  odio  habebis  inimicum  tuum.  Atvero  in 
Chrislo,  noji  est  gentilis  et  Judwus  ,  circumcisio 
et  praputiuni,  barbarus  et  Scijlha,  servus  et  liber; 
sed  omnia  in  omnibus   Christus.  Coloss.  3,  II. 
Hinc  Evangelium  magis  avocat  ab  omni  ira- 
cimdia  et  contumeliososermone  :  Audistis  quia 
dictum  est  antiquis  :  ISon  occides;  qui  autem  gc- 
ciderit,  rcus  erit  judicio.  Ego  aulem  dico  vobis, 
cjuia  omnis  qui  irascitur  fratri  suo,  reus  erit  judi- 
cio.  Qui  autem  dixerit  fratri  suo,  Raca,  reus  erit 
concilio.  Qui  autem  dixerit,  fatue,   reus  erit  ge- 
lienna;  ignis.    Clariiis  damnal  Evangelium  om- 
nem  spiritum  vindiclae  :  Audistis  quia  diclum 
est :  Oculum  pro  oculo,  dentem  pro  dente.  Egoau- 
tem  dico  vobis,  non  resislere  malo;  scilicet  animi 
irati  explendi  causa,  el  nisi  amor  Dei  vel  pro- 
ximi  id  a  te  impetraverit.  Oinnem  quoque  ma- 
lam   concupiscentiam   expressiiis   condemiiat 
Evangelium  :  Audistis  quia  dictnm  est  antiquis  : 
Non  moechaberis;  ego  autem  dico  vobis,  quia  om- 
nis  qui  viderit  mulierem  ad  concupiscendum  cam, 
jam  moechatus  est  eam  in  corde  suo.  Tandcm 
Evangelium  meliiis  providil  nalurali  conjngum 
aequalitatiperpolygamiaeetdivortiiabolitionem. 
Veriim  in  nulla  parle  praeslat  magis  doctri- 
na  Christi,  quam  in  sanctissimis  praeceptis  de 
passionum  temperalione,    rerum  tempoialium 
contemptu  et  sui  ipsius  abnegatione  :  quae  oin- 
nia    cum   eadem  perspicuitate  exposila  frus- 
tra  quaeres  in  lege  Mosaica.    Adde  denique  ea 
quae  arliculo  quarto  altulimus  in  commenda- 
tionem  ethices  christianae  ;  absolutum  in  Chri- 
sto  omniiim  virtutum  exemplar,   quod  imile- 
mur;  vilae  futurae  praemia  atque  poenas  clariiis 
expositas  ac  cum  majori  auctoritate  confirma- 
tas,  seu  motiva  spei  inulto  potenliora   qu.im 
in  lege;   denique  omnem  pietatem  in  clariori 
divin;K  naturae,    conditionisque  humanae  noli- 
tia  positam  :  haec  certe  omnia  Evangelium  su- 
pra  legem  quam  longissime  efferunt.  Tandem 
intclligilur  Keligionem  chrislianam  sibi  vindi- 
care  illam  omnem  auctorilatem,  quam  habent 
religio  patriarchalis  et  judaica,  propter  iilam 
inter  omnes  analogiam  quam  ultimo  articulo 
exposuimus.  At  quoniam  revera  est  illa  proba- 
tio  omnibus  dispensationibus  divinis  ab  origine 
mundi  communis,   tantiimque  lucis  quodam- 
modo  repercussae  recipiunt  antiquiores  exdis- 
pensatione  christiana,  quantiim  haec  ex  illis 
habet  lucis  directae  :  idcirco  hac  probatione  ad 
extollendam  Evangelii  supra  alias  evidentiam 
non  abutemur;  monebimus  solummodo,   Ju- 
daeishanc  analogiam  non  admittentibustantiim 
lucis,  quae  nobis  suppetjt,  interire. 
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CAPUT  II. 

CO.NTRA   PAGANOS. 

Paucis  observationilius  haiic  adversus  paga- 
nos  dijpulationem  absolvenius;  idque  niagis  ut 
inlelligalur  Religionis  clirislianae  prxstantia  et 
saluiares  ejus  effectus,  quam  ut  arguaiur  uia- 
jorum  nostrorum  incredibilis  vanitas,  pueris 
omnibus  salis  cognita. 

Sovitas  paganw  superstilionis.  —  I.  Chrisiia- 
na  Keligio  habet  antiquitatis  niundo  a^qualis 
singularem  praerogativam:  illiusannalibuscon- 
linentur,  non  modo  civitatum  el  iinperiorum 
origines,  sed  et  ipsius  generis  humani  rerum- 
que  omnium  ualales.  At  religiones  omues  pa- 
ganae,  qua  parte  differunt  a  vera ,  novae  sunt. 
Nola  sunt  Sinis  idololatricorum  cultuum  apud 
eos  exordia.  Cognitae  Komanis,  Graecis  el  -Ep'y- 
ptiis  fuere  suarum  ferme  omnium  superslilio- 
num  origincs;  quibus  aucloribus,  quo  lcmpo- 
re,  qua  occasione  fuerunt  coiislitutae  :  inio 
dcoruni  etiam  niajorum  (  quateniis  hoc  noraine 
designabantur  alii  a  Deo  vero,  aeterno,  immen- 
so,  prima  rerum  omnium  caus^  )  aetatem  figcre 
et  sepulcra  demonslrare  posse  se  pularunt 
Evehemerus ,  Varro,  aliique  in  gentium  anti- 
quilalibus  versati.  -\tqui  quamvis  hoc  fieri  ne- 
quiret,  nullus  esset  de  anliquitate  gloriandi 
locus,  ciim  omnium  fernie  evenluum  ante 
Trojanum  bclluni  memoria  apud  omnes  pojtu- 
los,  pra?ter  Hebraeos,  jam  deleta  fuerit  tem- 
pore  Varronis.  Vide  .'\rnobium  adversiis  gen- 
les,  lib.  2. 

Varietas  et  incon.slanlin.  —  II.  IlaliCl  Keligio 
chrisliana  auclorilateni  summaiii  o.\  scriplo- 
runi  et  antistiium  suorum  perpctua  successio- 
ne  el  consensione.  Quamvis  elapsa  sint  ab  ori- 
gine  mundi  ad  aelateni  nostram  scx  fcre  millia 
annorum ,  tamcn  poniiiius  omiiem  nostrani 
Religionem  in  iis  eventibu^,  qiios  tuiic  conti- 
gisse  leginius  et  in  promissionibus  divinis  fa- 
clis  primis  parentibus.  Agnoscimus  in  Reli- 
gione  parenles  Adanium,  .Noachum,  .Miraha- 
mum,  Moys*»m,  omneinqiu;  1'ropliclaruiii  suc- 
c^sioneiii ;  ex  quorum  omiiiuni  traditionibus 
et  w:riptis  sumnia  doctrina;  (;hristiana:enioruit, 
sic  cohaerens  in  oinnibu^,  ut  partcs  sibi  invi- 
cem  lucciii  pra:be;uit,  ncque  ulla  (xissit  ab  aliis 
divelli.  Pagana  autcm  suprrslilio  varia  pro  va- 
rictato  IfKoruiii  cxtilit.  IJnai|Uj:qu<;  regio  ,  vcl 
ctiain  url>s  ,  »uo»  locales  cl  gcnlililio8  ileos, 
riluA<|ue  [>ecMliare»  hahiiil ,  quos  eliam  variis 
leoDporibus  uiulavil,  iia  ul  uequeiu  ih<;olo((ia, 
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Jneque  in  cullu  publicoullafuerity^lgypliorum, 
Phojnicum,  Persarum,Graecorum,Romanorum, 
Gernianorum,  aliorumveconjunclioet  societas, 
quamvis  sese  mutuo  omnes  ferme  lolerarenl. 
Defectus  promnlqationis.  —  III.  Magna  accessit 
aucloriias  Religioni  christianae  ex  repetila  ab 
origine  mundi  solemni  promulgalione.  Nara 
prxHer  particulares  revelaliones  factassanctis- 
siiiiis  viris,  habcmus  in  nostris  annalibus  di- 
spensationes  generaliores,  qiiales  eranl  illae 
facla;  iii  origiiie  mundi  priinis  parentibus; 
doinde  Noacho  in  mundi  instauratione;  tum 
Abrahamo,  Isaaco  et  Jacobo,  in  electione  gen- 
tis  Israelilicae  :  sed  praesertim  promulgatio 
facta  perMoysis  etChrisliDomini  ministerium. 
Ha'  oiiines  levelationes  libris  aulhenticis  com- 
missae  populo  Dei  per  certam  et  securam  tra- 
diiionem  semper  innotuerunt.  Pagana  super- 
siilio  apud  nullam  gentem  unquam  promulgata 
fuit.  Dii  iiunquam  culloribus  suis  solenmi  ra- 
tioiie  praecepta,  de  colendis  astris ,  aut  idolis, 
aut  diis  manibus  et  heroibus,  aut  aniinalibus, 
dedernnt.  Nunquam  exlitit  codex  sacer  com- 
miinis,  quo  consignata  fuerunt  sacia  a  Diis 
pruiuulgaia  el  immutabilia.  Sed  oiiiiies  cultiis 
ethnici  partes  ,  aul  vulgi  levilate,  aut  artibus 
principum  et  sacerdotum  introducti  primiim, 
ex  iisdein  causis  poslea  ceperunt  incremenla. 
Paganismns  in  iheologia  absnrdus,  in  ritibus 
impurns,  infructibus  bonis  slerilis.  —  IV.  Religio 
chri.^liana  ab  origiiie  muiidi  conjunxit  semper 
sanctissimam  morum  disciplinam  et  honorifi- 
cenlissiiiium  numiniscultuincumsapientissima 
Iheologia.  In  Ctl  omnia  sempcr  plena  majestatis 
fuere  et  apta  ad  erigcndos  animos,  eosdcmque 
ad  omnem  virtutem  lingcndos.  Fucre  seinper 
inlor  cjus  asseclas  viri  virlulibus  conspicui, 
•lui  oniiiem  vitam  in  regno  Dci  proinovendo 
ct  liominibus  a  vitiis  avocandis  consumpse- 
runt.  Paganorum  rcligio,  cl  iii  theologia  ab- 
surda,  et  in  ritibus  iiiipura  ,  et  in  fruclibus 
Iionis  slcrilis  fuit. 

I"  Tlicologia,  seu  potiiis  mylhologia,  vana  et 
ridicula  fuit.  Inpriiiiis  in  (lcoriiiii  niiilliludine. 
Clialda;i  diiodeciin  majorcs  deos  pro  mcnsiuia 
nuiiKTO  colcbant,  t('.>>te  Diodoro  Sic.  lib.  1. 
Orpheus  5(i.j,  pro  nuinero  dieruni  unius  anni 
vciierabaliir,  tcstc  Theophilo  ad  Aiitol.  Iib.  7>. 
Varro  500  Jovcs  recensiiit.  lic^iodiis  Op.  ct 
Dicr.  v.  2.')0,  dicil  50,000  in  acrc  volilarc,  nisi 
lioc  nunicro  indeliiiilani  niulliludiiicm  signifi- 
(  avcril.  Apiid  Mcxicanos^i.OOU  crant  iii  hoiiorc. 
I  (  110  vcrbo  apud  cthnicos  diis  plena  omnia 
i   craiii,  &idera,  acr,  aqua,  lcrra,  marc,  lluvii, 


419  DE  VERA 

neinora,  etc.  Hujus  multiplicitatis  allegoricam 
ralionem  reddere  conati  sunt  Stoici :  at  hae 
expHcationes,  teste  Dion.  Halic.  1.  2,  paucis 
placuerunt;  tamque  parum  erant  convenien- 
tes,  ut  Zeno,  Cieanthes,  Chrysippus  el  alii, 
tesle  Plutarcho ,  serii  non  viderentur.  Videri 
possunl  Cicero  de  Nal.  deor.  lib.  3,  Arnobius, 
Lactantius,  Minulius  Felix,  et  S.  Aug.  de  Civ. 
Dei,  lib.  6.  Secundo,  in  deorum  ofliciis  ,  quae 
tam  viliter  minutatimque  concisa  erant,  ut 
scurrilitati  mimicae  magis  quam  divinae  con- 
sonarent  digniiati.  V.  g.,  in  tuendis  muliere 
parturiente  et  ejus  partu  occupabantur  innu- 
meri.Diespiterpartum  perducebat  addiem.  Lu- 
cina  a  parturientibus  invocabalur.  Opis  opem 
ferebat  nascentibus,  et  sinu  terrae  excipiebat. 
Vaticanus  in  vagitu  os  aperiebat.  Levana  le- 
vabat  de  terra.Cunina  cunas  tuebatur.Rumina 
mammam  parvulo  immuigebat,  quia  rumam 
dicebant  veteres  mammam.  Potina  potum  mi- 
nistrabat.  Educa  escam  praebebat,  eic.  Vide 
S.  Aug.  de  Civ.  Dei.  L  4  et  6.  Arnob.  conlra 
gentes.  Tertio,  in  deorum  perversis  moribus. 
Ebriosus  Bacchus,  mulierosus  Hercuies,  impius 
in  fratrem  Romulus,  in  patrem  Jupiter.  He- 
phaestion  et  Antinous,  quorum  nota  turpissima 
vita,  sua  templa ,  sacriiicia,  sacerdotes  ,  imo 
oracula  habuerunt. 

Hinc  religio  apud  ethnicos ,  nediim  a  vitiis 
avocaret,  addebat  iisdem  commendationem  : 
«  Deos  suos,  quos  venerantur,  imilantur;  liunt 
t  miseris  et  religiosa  delicta,  »  ait  S.  Cypria- 
nus.  Hinc  Varro  necesse  duxit  theologiam  in 
tria  genera  dividere.  Fabulare,  quo  utuntur 
poet3e,et  quod  comparatura  eratad  iheatrum; 
physicum,  quo  pljilosophi,  et  quod  accommo- 
dalum  erat  ad  mundum;et  civile,  quo  populi, 
et  accommodaium  ad  urbem.  Fatetur  in  fabu- 
lari  multa  contra  dignitalem  et  naiuram  im- 
mortalium  licta.  In  lioc  genere  esi,  ut  Deus" 
alius  ex  capite,  alius  ex  femore  sit ,  alius  ex 
guttis  sanguinis  natus  :  in  hoc ,  ut  dii  furali 
sint,  ut  adulieraverint ,  ut  servierint  iiomini. 
Denique  in  hoc  omnia  diis  attribuuntur,  quae 
non  modo  in  hominem,  sed  etiam  quae  in  con- 
temptissimum  hominem  cadere  possunt.  Se- 
cundum  genus  physicum,  quod  philosopliorum 
proprium  est,  in  quo  inquiritur,  dii  qui  sint, 
ubi,  quod  genus,  ex  quonam  tempore,  an  a 
sempiterno  fuerinl,  an  ex  igne  sint,  ul  credit 
Heraclilus,  an  ex  numeris,  ut  Pyihagoras  :  sic 
a!ia,  qua;  faciiiiis,  aii,  inira  p  uietes  in  scI>ola, 
quam  exlra  in  foro  fcrre  possunt  aures.  Ter- 
liuni  genus  est,  inquit,  quod  in  urbibus  cives, 


RELIGIONE.  420 

maxime  sacerdotes,  nosse  et  administrare  de- 
bent :  in  quo  est,  quos  deos  publice  colere, 
quae  sacra  et  sacrificia  facere  quemque  par  sit. 
At  revera,  ut  fuseprobat  sanctus  Augustinus, 
lib.  6  de  Civitate  Dei ,  cap.  6,  revocantur  ad 
theologiam  civilem  iheologia  fabulosa ,  thea- 
trica,  scenica,  indignitatis  et  turpitudinis  plena. 
«  Quid  enim  aliud  ostendunt  iila  simulacra,  for- 
mae,  aetates,  sexus,  habilus  deorum?  Numquid 
barJ)atum  Jovem,  imberbem  Mercurium  poe- 
tae  habent,  pontifices  non  habent?  Num  Satur- 
nus  senex,  Apollo  ephebus,  iia  personae  sunl  hi- 
strionum,  ut  non  sint  statuae  delubrorum ? » etc. 
Et  ut  idem  habet  c.  5 :  i  Quis  theatrum  insliiuit, 
nisi  civitas?  Propter  quid  instituit,  nisi  pro- 
pler  ludos  scenicos?  Ubi  sunt  ludi  scenici,  nisi 
in  rebus  divinis  (1)?  Aut,  ut  disputat  Tertul- 
lianus ,  Apoiog.  c.  20,  qualis  hac  religio  aut 
quania  majestas  putanda  est,  quae  adoratur  in 
tempiis,  illuditur  in  theatris?  Et  qui  haec  fece- 
rint,  non  poenas  violati  numinis  pendunt,  sed 
honorati  etiam  laudatique  discedunt.  >  Vide 
Eusebium  Prsep.  ev.  lib.  7,  c.  2. 

2"  Erant  paganorum  religiosi  ritus  tali  theo- 
logiae  accommodati,  hoc  est,  impurissimi.  Lu- 
dorum  celebrationes  deorum  festa  erant :  si- 
quidem  ob  natales  eorum,  vel  lemplorum 
novorum  dedicationem,  quandoque  etiam  ipsis 
diis,  ut  ferlur,  jubentihus  sunt  insiituti.  « Prl- 
miiiis,  inquit  Lact.  I.  6,  c.  20,  venaliones,  quai 
vocantur  munera,  Saturno  attributae  sunt,  ludi 
aulem  scenici  Libero,  circenses  Neptuno.  Pau- 
latim  vero  et  caeteris  diis  idem  honor  Iribui 
coepit,  singulique  ludi  nominibus  eorum  con- 
secraiisunt,  sicut  Sisinnius  Capiio  in  libris 
speclaculorum  docet.  Sedebant,  lesle  Arnobio, 
I.  7,  in  his  spectaculis  publicis  sacerdotum 
omnium,  magistratuumque  collegia,  pontifices 
maximi,  et  maximi  curioncs ;  sedebant  quin- 
decim  viri  laureati,  et  diales  cum  apicibus  fla- 
mines;  sedebant  augures  interpretes  divinije 
menlis  et  voluntatis;  necnon  et  casue  virgines, 
perpetui  nutrices  et  conservairices  ignis;  se- 
debat  cunctus  populus  et  senatus; »  sicque 
templi  speciem  fercbat  tbeatrum.  Religionis 


(1)  Et  civilis  et  fabulosa  ambse  fabulosae 
sunl,  anibaique  civiles.  Ambas  inveniet  fabu- 
losas ,  qui  vanitates  et  obscoenitates  ambarum 

I  prudenter  inspexerit  :  ambas  civiles,  qui  sce- 
nicos  ludos  pertinrnles  ad  labulosam  in  deorum 
civilium  fesliviiatibus,  el  in  urhium  divinis 
rebus,  advcrlcrit.  S.  Ang.  de  Civ.  Dei  I.  6, 
c.  8.  Non  aiii  dii  ridonlur  in  liieairis,  quam 
qui  adoranlur  in  lentplis  :  nec  aliis  iudos  cx- 

^  hibieUs,  quani  quibus  immolatis.  Ibid. 
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ergo  luagna  pars  erant  ludi.  At  honim  omnium 
ratio  quanium  dislabat  a  gravitate  religionis! 
Kibil  babuit  uisi  levitatem,  vanitaleni,  insa- 
niam.  Ciim  pacifica  et  sedata  pectora  esse 
magis  oportebat,  <  tanto  impetu  concitabantur 
animi,  quanto  iu  circu  impetu  currebatur; 
ui  plus  spectaculis  exbiberent,  tesleLactantio, 
qui  spectandi  gralia  veneranl,  ciim  exclamare, 
et  efferri ,  et  exilire  coeperunt. »  In  scenicis 
ludis  praeler  tragoedias,  erant  comediae,  amo- 
res,  nequiiias,  ilagitia  tractanies :  erant  saijrae, 
lasciviores  inducentes  faunos  et  sylvanos,  qui 
jocis  et  salibus  agrestibus  delectabant :  et  ut 
erant  dii  immundi  spurciora  jaclabant,  et  foe- 
diora  dictu  audiluque.  Erani  mimi  nuliis  par- 
cenles  turpibus ,  et  motus  dantes  impudicos 
silentio.  <  Malorum  morum  liceniia  picias  erit, 
et  occasio  luxuriae  religio  depuiabiiur'.' »  Ter- 
tul.  Apol.  c.  18. 

tt  tamen  haec  lolerabiliora  erant  prae  aliis 
rebus  qu3e  in  Bacchanaiibus  agcbantur(l),  quae 
propier  incredibilem  turpiiudinem  ex  Italia 
senatusconsullo  ejecia  sunt  :  vel  in  Lupercali- 
bus,vel  in  Saturnaiibus,  aliisque  ejusmodi, 
vel  in  Floralibus,  quos  ludos  per  meretrices  el 
perditissimos  homines  celebrabiant;  atque 
Floraliuni  aclores,  ciim  deam  ipsam  non 
revererentur,  ununi  bomineui  Catoncm  sunt 
reverili,  quo  praisente  agere  recusarunt  (2). 

Erant  etiam  gladialorum  spectacula,  qux  ad 
corrumpendos  animos  poteiitissime  valebant. 
€  Quomodo  enim  pii  et  justi  liomines  esse  pos- 
sunt,  ait  Lact.  I.  6,  c.  20,  qui  conslilutos  sub 
ictu  mortis,  ac  misericordiam  deprec.inles,  non 
lantiim  paliuutur  occidi ,  scii  tinagitanl,  fe- 
runtqiie  ad  nu  rlem  crudelia  et  inliuinana 
suflragia;  nec  vulneribiis  satiali ,  nec  cruore 
contenti  ,  qiiin  eliam  percussos  jacfnlcsquc 
repeti  jubenl ,  ct  cadavcra  ictibus  dit^bipari, 
nc  quis  illos  simulata  mortc  deludal  :  irascun- 
lur  cliam  pugiianlibus,  nisi  cclerilcr  e  duobus 
allf;r  occisus  esl;  ct  tanquam  hunianurn  &an- 
guincui  silianL,  oderunt  moras  :  alios  illi  com- 
paresdari  po.sciinlreccntiorcs,  ul  qiiam[)iiiiiuio 
oculos  suos  saticnl.  »  (Jui  onmibus  dicbus  ali- 
quid  atrociter  ficri  videbanl ,  vel  audicbanl, 

(1)  Bacciiaaalia  pru-Lcrinittamus  iinniania, 
qiiibus  iioiiK-ii  oiiiopli.igijs  (ira;<  uiii  est,  iii  (|iii- 
biis  fnrorc  infiitit'),  rt  so(|U<"-lral;'i  j)f(  toiis 
kanitJlA,  circuinpiicatiH  vr>ii  Hngiiibiis  ,  ati|ii<- 
ul  vo^  plcnok  l)ci  nuiuine  a(  iiuji-sUilc  <lu 
coali«,  ca|ir<>runi  r(-<:laiiiaii(iuni  viMcra  <rii<ii- 
latis  oribns  dis^ipaii^,  Arnoli.  .nlv.  gciiK-si,  .'i. 

fi)  \Mp.  dc  liirpiliUK  pa^anoriiiii  rililniH  S. 
.\ii.'.  d<^  Civ.  Dci  I.  7,  c.  ai.  etc.  Arnob.  (oiilra 
i^culcsi.v;.  l'olUTi  anliquitiiestirxcas,  lib.  1. 
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quamvis  natura  miiissimi ,  omnem  sensum 
humanitatis  consuctudine  crudelitatis  amitte- 
bant(l). 

Secundo,  erant  sacrificia  humana  oraculis 
indicta,  et  ubique  ferme  olim  observata.  Apud 
.<£gyptios  boininum  immolandorura  consueiu- 
dini  Heliopoli  usurpatam  Amosis  sustulit,  leste 
Manethone.  Junoni  quidem  istiusmodi  sacrifi- 
cium  fiebat ,  leclis  aulem  probalisque  honiini- 
bus;  ac  trcs  uno  die  mactabantur,  quorum 
in  locum  Ainosis  totidem  cereas  hominuin  ima- 
gines  suinci  jussit.  Porph.  apud  Eus.  I.  4,  c.  6. 

Cbananaeos,  Phoenices,  .Moabiias  et  Animo- 
uitas  filios  suos  diis  sacrificare  solilos  constal 
ex  Scripturis;  quod  etiani  ex  profanis  scripto- 
ribus  confirmalur.  Narrat  ex  Sancboniathone, 
antiquissimo  rerum  Phoenicum  scriptore,  Phi- 
lo  Biblius  morem  fuisse  illis  gentibus ,  ut 
ciim  maxiinae  calamilales  publicae  inetuerentur, 
reges  filiuin  ,  quem  niaxime  diligereiu,  morli 
darent  ad  placandam  deorum  iram  :  noque 
vero  communi  morte,  sed  solemni  voieriqiie 
caeremonia  boc  sacrificium  peraclum  ;  ei  niori 
obsequentem  regeinPhoenicum,  qui  posl  mor- 
lem  in  sidus  Satunii  a  suis  consecialus  esi 
(  nam  Phoenices,  ait  Pbilo  ,  mundi  elemenlis 
a  suis  regibus  propria  nomina  dederunt),  cuni 
niaximum  cx  bello  periculum  iinmineret,filio, 
qucm  babebat  unicuiii  ,  regio  cultu  in  aram 
imposilo,  atque  inibi  sacrilicato  publicum  c.xi- 
tium  domestico  avcriisse.  Qiiia  vero  rex  ille 
patriaiJi  filio  immolato  maxime  demeritus  cre- 
debatur,    idco  (  nariaiitc  Porpliyrio  dc  Absliii. 

1.  2,  cx  lisdeni  aucloribus)  ([ui  in  siinili  pcri- 
culo  poslea  crant ,  cidein  illi  rogi  in  deos  sub 
aslri  nomine  relato  suos  liberos  sacrilicabant. 

(1)  Pjiiiim  cerle  decebat  Cici^ronem  hnjus 
instituti  dclciisioiicin  ali(|uaiii  pioponeic  Tusc. 

2,  IG:  i  Crudclc  gladialonim  spcctaculum  ct 
inhiiniantim  nonnullis  vidcri  solct  .-  cl  li;iu<l 
scio  aii  ila  sit,  ut  niinc  lit :  ciim  veri)  sonles 
Icrro  dcpugiiabaiil ,  aiiribus  fortaj>i«  niulla, 
oculis(|iiidciii  iiiilla  potciat  esse  forlior  conlra 
dolorcrii  el  iriorlom  discipliiia.  »  Non  sic  bcn- 
liebal  Sf>nf»ca  :  «  llomo,  sacra  les;  hoino  jam 
per  lusuiu  cljocuin  occidilur;  cl  quciii  eriidiri 
ad  accipicnd;!  iiilcicii(l;i(|iic  vulncra  iicfascral, 
is  j;iiii  iiudns  iiicniiisipic  jirodiicitiir,  sitisqiie 
spcctaciili  iii  lioiiiinc  morscst.  »  K|>.  0.') :  <  Ca- 
sii  in  iiicridiaiiuiii  k|>ccl;i(:iiliiiii  iiicidi,  lusus 
c.\I)cct;iiis  ct  aliijiiid  l;i\;iiiiciili,  qiio  iioniiuiim 
ociili  ali  huiiiaiio  criiorc  ac(|iiicsc;iiil ;  (tonija 
csl.  (Jiii<l(|iii<l  anlc  jiiivii;ilum  osl,  misf>rlcoidia 
iuil.  .Niiik;  (nmh>JN  iiuj^iH,  iiurra  h<miici(li;i  ,Minl; 
iiiliil  h;il)iiil  (jiio  tc-aiitur.  —  Scd  l.itiiK  iuiiim 
f.-cil  ;ili(liiis  :  (jiiid  crgo  mcniil.'  ut  sii.jxiKJa- 
liir.  Occidii  homiitcrn"' (|iii  onidii,  iJli;  iiicruit 
iil  boc  jialcrctiir.  Tii  quid  meruiHli  miser,  ul 
lioc  sjicctcs .'  »  Lp.  7 
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Additque  Porphyrius  talium  viclimaruin  ple- 
iiam  esse  Sanchonialiionis  historiam. 

Carlha;j;inensiumvelustissiraum  morem  fuis- 
se  uarral  Curlius,  immolare  puerum  ingenuum 
et  sacrum  hocah  eis  factum  usque  ad  excidium 
urbis  suae  :  quod  innumeris  aliis  teslimoniis 
confirmalur  ex  Ennio  poeia ,  ex  Platone  in 
Minoe,ex  Juslino  1.  18,  ex  Piuiarcho  1.  de  Su- 
perstitione,  ex  Silio  Ilahco,  ex  Tertulliano  in 
Apol.  et  Scorpiace,  Minulio  Felice  in  Octavio, 
Lactantiol.  l,c.  31.  S.  Aug.  de  Civit.  Dei  1. 
7,  c.  19.  Diodorus  Siculus  1.  20,  haec  habet  : 
«  Carlhaginenses  obsessi  ab  Agalhocle  iralum 
sibi  Salurnum  esse  hac  de  causa  dictitabanl, 
quod  cum  ipsi  anlea  liberorum  suoruni  florem 
immolarent,  deinceps  nonnisi  pucros  quosdam 
furiim  coemptos,  aique  abs  sese  educatos  ad 
sacrificium  submiltennl.  llaque  hac  de  re 
quaeslione  habila  nonnullosex  iis  qui  sacroet 
solemni  ritu  ca;si  erant,  supposilos  fuisse  re- 
pererunt.  Quae  ciim  secum  ipsi  repularent , 
hosliumque  caslramoenibussuis  imminerecer- 
nerent,  magna  illis  injecla  religio  esl ,  quasi 
pairios  deorum  lionores  suslulissent.  Atque 
ut  hunc  errorem  maiure  procurarent,prinium 
quidem  exiimos,  communibusque  lectos suifra- 
giis  adolescentes  omnino  ducentos  publice  im- 
molarunt  :  deiiide  vero  alii  pra;ierea,  qui  vio- 
lata;  religionis  suspecli  vulgoessent,  ulirosese 
acsponte  obtulerunl,  trecentis  haud  pauciores. 
Erat  autem  apud  eos  simulacrum  Saturni 
sereum  ,  supinis  ac  ptndenlibus  in  terrani  nia- 
nibus,  ut  imposilusipsis  adolescens  suhjeclam 
iii  foveam  ,  igiii<[ue  plenain,  volverelur  ac  ruc- 
ret.  »  Ejusinodi  a;ream  Moloclii  staiuam  ha- 
buisse  Chananaiosreferunl  Judaii;  el  ejusmodi 
Hispani  omnes  leslanlur  rejiertas  in  illis  Ame- 
ricae  insuiis,  qua;  Africam  conlraspeclanl,  uiide 
probabiliter  el  incolas  etrilus  acceperunl.  Ad- 
dunt  Judsei  choreis  et  tympanis  circumstrepere 
solitos  spectatores,  dimi  combureretur  puer, 
ne  ploralus  exaudiretur  :  quod  ipsum  in  maris 
Indici  insula,  quam  Chenarugam(Chingaraest 
vel  Taprobane)  vocat,  faclitatum  memorat  Ju- 
daeus  Benjamin. 

Uhodiietiamanliquiliisad  diem  julii  sextum, 
hominem  Salurno  immolabant;  sed  postea 
morcin  antiquissimum  ita  mularunl,  ut  unum 
ex  iis  qui  niorle  damnali  publice  forent,  vin- 
clum  usque  ad  Saturnalia  cusiodirent,  eamque 
ad  solemnis  fesli  diem  extra  porlasadduclum, 
vinoqaemadidum,  e  regioneaedis  optimi  consi- 
lii  jugularent.  Porph.  apud  Eus.  I.  4,  c.  16. 

Salamine(quae  priiisCoroneadicebalur)  men- 
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semariio,quem  Aphrodisium  Cyprii  nominant,. 
Agraulo  Cecropis  nymphaeque  Agraulidis  filio 
hominem  quoque  mactabant.  Qui  mos,  ciim 
ad  Diomedis  usque  tempora  propagatus  esset , 
ita  deinceps  mutatusest,  ut  Diomedi  hoininem 
illum  immolarent,  ciim  Palladis,  AgrauU  et 
Diomedis  templum  eodem  ambitu  teneretur. 
Atque  isquemad  sacrihcium  destinaranl,  pri- 
mimiquidemadolescentiumnianibustercirciim 
allare  cursim  agebatur ;  deinde  a  sacerdote  ad 
stomachum  percussus  exstruclo  rogo  crema- 
balur.  Hanc  vero  legem  Diiphilus,  qui  apud 
Cyprios  circa  Seleuci  theologi  tempora  regna- 
bat,  landem  abrogavil,  ejusque  loco  bovis  sa- 
crilicium  instituit.  Ibidem.  In  insulis  Chio  et 
Tenedo  discerplum  honiinem  ofTerebanl  Bac- 
cho  Omadio,  ut  refert  Euel.  Carys.  ibid.  In 
Cretainsula  plurimai  erant  Phoenicumcoloniae, 
inter  quas  Critium  :  hic  quoque  sacriflcalos 
pueros  et  quidem  Salurno,  Ister  in  coliectioiie 
Crcticorum  sacrorum  prodidit,  testanle  Por- 
phyrio.  Hincque  Alhenagoras  scribit :  i  Phoeni- 
ces  et  Cretes  Saturnum  colebant  liberos  immo- 
lando. » Idcm  confirmat  de  Lyctiis  Philo. . .  Apud 
Blemyas,  qui  inter  Arabicum  sinum  et  Ni- 
lum  colebant,  talia  sacra  ad  Justiniani  tem- 
pora  mansisse,  testis  est  Procopius...  De  Du- 
nieliis  in  Arabia,  idem  apud  Porphyrium  ha- 
bes....  Laodicaeae  Syriae  quolannis  virgoPallad. 
inaclabalur,  nunc  autem  cerva.  Idem.  Tauri 
vero  populi,  qui  circa  Tauricam  Chersonesum 
habilant,  quolquol  apud  se  peregrinos  eo,  tum 
errore,  tuin  vi  lempestalis  appulsos  intercipe- 
reiil,  e  vesligio  Taurica;  Dianae  immolabant, 
quibus  sacrificiis  tragica  Euripidistheatra  saepe 
personarunt. ..  Idem  de  Scylhisverum  esse  af- 
firmal  Porphyrius,  et  de  Gallis  Dionysius  Hali- 
carnassaius. 

Apud  Delphos  et  apud  Dodonam  sacrificia 
humana  oraculis  indicla  fuisse,  testis  est  Pau- 
sanias...  Lacedaemonii  hominem  Marti,  Apol- 
lodoro  teste,  immolare  consueverant.  Porph. 
apud  Eus.  1.  5,  c.  16...  teste  Clemenle  Alex, 
Arislomenes  Messenius  IihoinilaeJovi  trecentos 
jugulavit,  in  quoruinnumeroTheopompus  erat 
Lacedaemonioruinrex,  illustrisnobilisque  victi- 
ma...  Phocoeenses  hominem  integrum  Tauricae 
Dianae  cremasse  tradidit  Pyihocles  laudatus  a 
Clement.Alex...  AthenisEreclhaii  etPraxilheae 
filiam  caesamex  Demaraio  afiirmat  idem...  Nar- 
rat  Plularchus  in  vila  Themistoclis,  illum  du- 
cem  ex  consilio  propheia;  Euphantidis ,  coa- 
ctuin  fuisse  tres  ex  captivis  Persarum  omniura 
pulcherriraos  el  preiiosis  veslibus  induios  pro 
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victoria  immolare  Baccho  Omeslae.  Uno  verbo 
Grieci  universi  antiquilus,  antequamin  hoslem 
moverent.humanosanguine  lilabant,  testePhi- 
larcbo.  Ibidem...In  Pella  oppido  Tiiessaliae  ho- 
minem  Achivum  Peleo  et  Chironi  maclari 
consuevisse  scripsit  Monimus  lautlatus  ab  eo- 
dem  Clemente. 

Tandem  hsec  sacrificia  a  Romanis  usurpata 
fuerunt...  Ex  faialibus  libris  (nempeSibyllinis) 
ail  Livius  l.i!2,c.  37,  sacriflcia  aliquot  extraor- 
diuaria  facta,  inter  quae  Gallus  et  Galla,  Grae- 
cus  et  Graeca ,  in  foro  boario  sub  lerra  demissi 
sunt,  in  locum  saxo  conseptum  ibi  ante  hostiis 
humanis,  minime  Komano  sacro,  imbulum. » 
Plutarchus  in  vila  Marcelli  idem  sacrificium  per- 
actum  initio  belli  galiici  scribit,  illumque  mo- 
rem  adsua  usquetempora  perdurasse.  Imo  us- 
que  ad  Diocletianum  et  Consiantinum  usurpa- 
lum  narrant  Porphyiius   de   Abstinentia,  et 
Lactantius  div.  Inst.  1. 1 ,  c.  21 :  «  Quis  ignorat, 
ait  prior,  apud  magnam  urbem  in  festoLalialis 
Joris  immolari  hominem?  Jupiter  etiam  nunc, 
inquil    posterior  sunguine  colilur  humano.» 
Imo  allirmat   Porphyrius  eliam   suo  tempore 
circa  Jovis  Latialis  ierias  Romse  liominem  ma- 
ctari...  Euindcm  morem  anliiuitus  a  Pelasgis 
in  Ilalii  servatum  scribit  Dionysius  Halicarnas- 
saeus  laudaius  ab  Euseblo :  et  eumdem  abolitum 
fuisse  ab  Hercule  ,  qui  primus  aram  in  moute 
Saturnio  erexit,  et  purarum  liosiiarum  primi- 
tias  puro  igne  consecravil.  Alqne  is  ut  ipsos 
omni  metu  ac  Reiigione  solvcret ,  si  qua  forte 
sese,  tanquiim  patriis  sacrls  Jieglectis,  obliga- 
los  putarent,  hanc  eos  placandi  numinis  ralio- 
nem  docuit,  utinlocum  hominum,  quos  mani- 
bus  antea    pedihusque    revinclis  in  Tiberim 
projiciebanl ,  hominum   simulacra  eodem  or- 
nata  cultu,  eodem   ritu   in  fluvium  mitlenda 
sulTicerent  :  nli   si  quid  adhuc  Religionis  in 
cujusquamanimo  residcret,  lotum  id  fundiliis, 
retenla  vel  specie  teniis  sacrilicii  veteris  usiir- 
patlone,  loilerelur.  Atque  bunc  morem  etiam- 
num  Romani  servant,  pergilidem,  paulo  post 
Teniuiii  .'fqiiinociium  m.iiisidibus.sic  nimiriim 
nt  eo  diedimidialiis  liiii;e  orbis  apparcat.  Tum 
vero  solemnibus  bosliisrite  macUilis  pontidces, 
simulque  vestales  virgines  ,  quibus  iinmortalis 
igni»  crcdila  custodia  esl,  unacum  pr.eioribus, 
caeterisquf;   civibus,  quos  sacris  inleresse  fas 
est,  triginta   id    geniis   hoininuni    iii  S|)eciem 
ConformaUis  imagines  I  Argeos  ipsl  vocant )  in 
Tibfriin    lluviuni  dc   ponli:   sacro    dcjiciuiit. 

\\:§:r  ac  uraliiis  descripsimus,  ut  cx  lam  sae- 
Tae  >aper»iiiionis  considcraiione,  melius  inlcl- 

TH.  III. 
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ligatur  humanae  nalurae  sibi  relictse  infirmitas 
ei  summa  revelationis  utiliiasacnecessiias.  Ui 
in  majore  luce  collocetur  hujus  vocis  prophe- 
ticaesanctilas,  Mich.  b,  0  :  Qiiid  digmtm  afferam 
Domino?...  !Sumquid  dabo  primogenilum  meum 
pro  scelere  meo,  ct  fructum  ventris  mci  pro  pec- 
cato  animce  mecc  ?  Indicabo  tibi,  b  homo,  quid  sit 
bonum,  et  quid  Dominus  requirat  a  te  :  utiqtie 
facere  judicium,  et  diligere  misericordiam,  et  sol- 
licitum  ambularc  cum  Dco  tuo.  Ut  summum 
Christi  in  nos  beneficium  meliiis  perspicialur, 
qui  unica  oblalione  consummavit  in  sempiter- 
num  sanctificatos,  et  abolitis  omnibus  sacrifi- 
ciis  cullum  spiritualem  perfecit. 

3°  In  fruclibus  bonis  plane  sterilis  fuit  pa- 
gana  religio.  Nulla  fuit,  neque  esse  poluit  in 
deos,  qualesvulgocolebant,  pietas;  nulla  etiam 
erat  honestas  morum  apud  eos  qui  deorum 
exemplis  sua  stupra  et  adulteria  defendebant, 
imo  et  marium  cum  maribus  concubitus.  Quod 
nefandum  flagiiium  pro  licito  habitum  est ,  et 
a  Grajciae  philosophis  in  id  laboralum  ,  ut  rei 
lurpihoneslum  noinen  imponeretur.  Audiamus 
Lactantium  superstitionis  ethnicse  vanitatem 
eleganler  redargueniem,  Instit.  div.  lib.  5, 
c.  19  :  «Quae  est  enim  superstiiio  illorum  deo- 
€  rum?  quae  vis?  quae  disciplina?  quoe  origo? 
c  quae  raiio?  quod  lundamentum?  quae  sub- 
i  stantia?  quo  tendil?  aut  quid  pollicetur,  ut 
t  ab  homine  possit  fideliter  servari  fortiterque 

<  defendi?  in  qua  niliil  aliud  video  ,  quiun  ri- 
f  tura  ad  solos  digitos  periinenlem.  Nostra 

<  vero  Religio  eo  firma  cst ,  et  solida ,  ei  im- 

<  mutabilis,  quia  justitiam  docet,  quia  nobis- 
t  cum  semper  est,  quia  tola  in  animo  colentis 
€  est,  quia  mentem  ipsam  pro  sacrilicio  habet. 
i  Illic  nihil  exigilur  aliud  quam  sanguis  pe- 

<  cudum,   ol  fuinus ,  et  inepta  libalio  :  hic 

<  bona  mens,  purum  pectus,  innocens  viui. 

<  Illiic  veniunt  sine  deleclu  adullera;  impu- 

<  dic;e ,  lenae  procaces,  obscoenae  meretrices  ; 

<  vcniunt  gladialorcs,  laLrones,  fures,  venelici, 

<  et  precanlur  nihilaliud  quam  ul  sceleraim- 

<  puiiecommillant...  Ilic  vero  etiam  lcvicom- 

<  muniquo  pcccalo  locus  cst  iiullus.  Et  si  qiiis 

<  ad  sacrilicia  non  integri  consciontia  vcnerit, 

<  audii  qua;  illi  Deus  comminetur;  illc  (|ui  latc- 

<  bras  cordis  videt,  qui  pcccatis  sempor  infe- 

<  slus  csi,  qui  cxigit  jusiitiam,  (|ui  lidcm  poscit. 

<  Quishicmala;mcnti,:iiitmaljeprocilocuscsl?» 
ncm;  observat  S.  Pufleiidorlius,  liilrod.  ad 

hisi.  parte  1 ,  c.  12,  §  2,  apud  cthnicos  vole- 
res  nullas  fuLssc  sacras  conciones  sive  piihli- 
C08  ca;lus,  iti  quibus  populus  dc  Roliglono  kii.I 
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insiitueretur,  et  de  virlute  ac  pietate  colenda 
admonerelur  :  sed  maximam  partem   cullus 
deorum  constilisse  sacrificiis,  caeremoniisque  , 
dierum  festorum  solemnitale,  quae  lamen  ludis 
l)Otius  etluxu  quam  divinarum  rerum  contem- 
plaiione  et  pielalis  exercitatione  obibatur  :  ita 
nt  ex  ejusmodi  religione  ethnica,  neque  per 
vilam  erudiri  bome  in  cognitione  numinis,  ne- 
que  inilammariad  pietatem,  nequein  morteso- 
laliumetspem  de  meliore  vila  concipereposset. 
Quo  magis  agnoscenda  est  noslra  Cbristiano- 
rum  felicilas.  Fabricius  bibliograph.ant.  p,  379. 
Vanitas  omnis  ethnicce  divinationis.  — V.  Re- 
ligio  chrisliana   firmissimo  proplietiae  funda- 
menlo  innitilur.  i  Est  enim  propbetia,  prae- 
«  sensio  et  praedictio  futurorum  evenluum , 
i  quae  in  causis  naturalibus  non  sunt  prae- 
«  visi  :  »  qualia  sunt  1°  ea  omnia  quae  prseler 
naturse  ordinem   divina  virtute  conlingunt , 
scilicet  miracula;   2°  quaecumque  pendenl  ex 
innumerabilium  causarum  physicarum  compli- 
calione,  ut,  v.  g.,  aeris  temperies  post  longum 
lemporis  intervallum.  Quamvis  ex  solis  causis 
naturalibus  contigissent  seplem  anni  slerilitalis 
tempore  Josephi ,  vel  duo  anni  sicciiaiis  tem- 
pore  Eliae,  hi  eventus  nulla  sagacitate  potue- 
runt  praesciri,  nisi  ejus 

Qui  mare  et  terras,  variisque  mundum 
Temperat  horis. 

3°  Multo  magis  extra  mentis  creatse  cogni- 
tionem  posita  sunt  futura  hominura  consilia 
liberrima  :  et  mulloadhuc  magis,  quae  ex  in- 
numerabilium  voluniatum  consensione,  et  ea- 
rumdem  cum  infinita  serie  causarum  physica- 
rum  conjunctione  :  qualia  sunt  imperiorum 
fata  remotissima.  Is  solus  qui  ordinem  phy- 
sicum  ei  moralem  instituit,  nexuque  miro  co- 
pulavit,  tanti  operisseriem,  iminensam  conca- 
tenationem,  c\irsumque  rerum  seternum  inve- 
stigare  valel.  Neque  vates  ipsi  paganorum  au- 
gures  ,  aruspices  ,  astrologi ,  aliunde  quam  a 
Deo  ipso  fuluroru^m  cognitionem  ad  se  perve- 
nire  gloriabantur.  Jam  vero  christiana  Religio 
ab  ipsa  mundi  origine  posita  fuit  in  prophetia, 
qua  futurus  liberatoris  adventus  praenuntiatus 
fuit :  hac  eadem  promissione  saepe  repetita  re- 
creaii  fuerunt  Patriarchifi  et  accensa  eorum 
pieias  usque  ad  Abrahamum,  Ab  hujus  voca- 
tione  duplex  vaticiniorum  ordo  fuit  :  alia  spe- 
ctabant  res  tempora!es,aliaspiritales,  nimirum 
pro  duplici  foederis  Abrahamilici  parte,  qua- 
rum  una,  ut  jam  saipe  dictum  est,  respiciebat 
progeniem  carnalem  et  terram  Chanaan,  altera 
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universae  gentis  humanae  in  Christo  benedi- 
ciionem  ac  Jerusalem  coelesiem.  Inter  hKc 
vaticinia ,  alia  prodiderunt  inscrutabilia  Dei 
consilia  et  eventus  praeler  ordinem  nalurx ; 
qualia  sunt  omnia  miracuia,  iiiprimis  conser- 
vaiio  verae  Religionis  per  lot  secula  apud  in- 
docilem  et  perversum   populum  ,    idque  in 
mundo  idololatrico  ,   omnium  superslitionum 
colluvione;  deinde  resurrectio  Christi  et  ad- 
mirabilis  Evangelii  propagalio.  Alia  sunt,  quae 
continent  fala  genlis  judaicae,  omniunique  ma- 
jorum  ad  hunc  usque  diera  imperiorum ,  quae 
cum  rebus  judaicis  vel  chrisiianis  habebant 
connexionem,  Ht-ec  profecto  plena  dignitatis 
sunt  et  haljent  proprium  colorem  numinis.  At 
quam  futili  et  ridicula  superstitione  pagani 
tenebantur  !   illam  exposuisse ,  refutasse  est. 
Divinatio  apud  veteres  duplex  erat,  artilicialis 
una,  altera  naluralis.  Divinatio  arlificialis  erat 
ea  qua  ex  certis  signis  res  proxime  fulurae  prx- 
dicebaniur.  Naturalis  in  somniis  et  vaticinatio- 
nibus  erat  posita, 

I,  Prioris  infinitse  erant  species,  quas  ad 
quinque  capila  revocabimus, 

Primum  divinalionis  arlificialis  genus  ex  ho- 
minibus  vel  ex  rebus  ad  hominem  periinenii- 
bus  pelebatur.  1**  Ex  hominis  occursu  :  ut  si 
iEihiops  occurreret ,  aut  mulier  rotans  fusos, 
felix  erat  signum.  2**  Ex  diclo  ;  sic  infaustum 
erat  signuni,  si  in  convivio  incendium  nomina- 
balur  ;  hinc  bona  verba  ;  bene  vel  male  omi- 
nata.  Ista  divinatio  dicebatur  ominatio.  <  Py- 
c  thagoraei ,  ait  Cic.  lib.  1  de  Div.,  non  soliim 
f  voces  deorum  observabant  sed  et  hominum  ; 
(  quae  majores  nostri  sequivalere  censcbant : 
<  idcircoomnibus  rebus  agendis,  quod  bonum, 
f  faustum , felix  forlunatumque  sit,  praefabanlur.  > 
5°  Ex  faclo;  infelix  erat  signum  ,  si  bibenle 
aliquo  mensa  loUeretur;  felix,  si  casu  aliquid 
vini  effusum  esset  in  vesles.  4°  Ex  iono  ac 
strepitu  ,  quae  tripariita    erat   :   nempe  ex 
sternulatione;  post  meridiem  sternuiasse,  fe- 
lix;  matutino  tempore,  infausium ;  ad  dexte- 
ram  fausium ,  ad  sinistram  seciis  erai,  Hoc 
omine  Themisioclera  Euphrantides  ad  pugnam 
animavit;  Xenophon  ab  exercitu  dux  elecius 
est.  Ex  tinnitu  auris,  dextrae  felicia,  sinistrae 
infelicia  portendebantur.  Denique  ex  membri 
alicujus  palpitatione,  quae  dicebatursalUssatio. 
Hinc  sallissatores  dicii,  qui  membrorum  quoe- 
cumque  partes  salierint,  aliquid  exinde  pro- 
sperum  vel  infaustum   augurabantur.  5°  Ex 
vuliu ,  unde  metoposcopia,  6"  Ex  manibus , 
I   chiromantia.  7"  Ex  ventre,  gastromantia.  S^Ex 
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iiominibus,  oiioreantia  :  assumcbanlur  nonien 
proprinm  et  malris,  quibus  per  numcros  lilte- 
rarum  resolutis,  figurae  aslronomicis  similes 
ccnstituebantur,  et  ex  his  c.ipiebaiur  conje- 
cluia.  Dicebatiir  etiam  ariibmomantia,  divina- 
tio  per  resolulionem  nominum  f|u;T^renliuin 
in  numeros.G^Exaclis  puerorum  jugulalorum, 
antbropomanlia.  10°  tx  morhiis  necroman- 
lia  :  ubi  vel  ex  ossibus  fulura  pnedicebaiilur, 
vel  fervidum  cadaveri  infundendo  sanguinem. 
Unde  Lucanus  : 

Ditm  rocem  defumlo  in  corpore  qucerit , 
Proiinits  adslrictits  calttitcrmr,  atraque  fovit 
Vuinera... 

11°  Ex  aniraa  seu  umbrS  per  magiam  evo- 
cata,  psychomantia  :  cujus  meminit  Herodolus 
lib.  6,  ubi  causam  exponit  cur  Medissa  a  Peri- 
andio  marito  in  boc  pyclo  inleirogata  res- 
pondere  recusaverit.  Hinc  iliud  Horalii  : 
Animas  responsa  daluras. 

Secundum  genus  divinaiioniseratex  artefa- 
clis  :  1°  binc  daclylomanlia,  ex  annulis,  quo 
divinationis  genere  Gygos  usus  esi.  2°  Cleido- 
mantia,  ex  clavibus.  5°  Coskinomaniia,  ex  cri- 
bro,  quod  lilo  suspensum  vel  forcipi  imposi- 
tnm  in  orbem  vertebalur,  nominiito  interim  eo 
qui  furli  accusabatur,  vel  alicrius  ciijusquam 
criminis.  Hujus  exempluni  esl  apnd  Tbeocri- 
tum,  Idyll.  3.  4°  Alpliitomantia  ,  vel  Ab-uro- 
mantia,  ex  farina.  5°  Gastromantia ,  per  phia- 
las  seu  lagcnas.  Vasis  enim  vilreis  rotundis 
aqua  pb-nis  circumponiinliir  cerei  accensi;  tum 
obinurmuiaL^  evoc;ilione  piier  impollutiis,  v<l 
mulier  praegnans  admitiitur,  qua:  inspiciat, 
rogel ,  imperel  :  ferunti|ue  imagines  rerum 
qusesilarum  apparere.  .Ad  hanc  accedit  catop- 
tromantia  ,  vel  chri^lallomantia ,  per  spi-cula. 
Feruiil  fiiisse  olim,  jiixia  Pdlras.MiiitTv.T  tfin- 
plum  cum  fonle  ,  iii  qnem  si  speculiiin  d)-mit- 
teretur,  eflifties  a^gri  appareret  suh  ea  forina 
quaiii  hahiturus  csset  iii  line  luorbi  ,  scilicit 
sani  vel  mortui.  Iii  lecaiiomanlia  ,  aqiia  iii  pel- 
vim  infiindehatnr,  obmurmuraiisque  quibiis- 
dam  vocibus  vox  cxilis  et  a<l  instar  sibili  <\- 
audiri  dicebatur.  6°  Onychomanlia,  lit  oieo  et 
fuli(;ine  ,  qaibus  unguis  pueri  illiniiur ;  iuik- 
Torhis  quibuMlam  U(\\.c  prolatis,  speclra  et 
imagines  vidi-ri  ilicuntur.  '"  K  pic»-,  cx  i:rilis 
collecl^  ct  (ommiiiut^  iii  piilveiem  :  ex  h;'ic 
in  ignem  conject^  futura  (-oiijicii-hant  lAtw.r- 
vando,  an  (rsanletirenft  iii.U-  llaiiima  coeat  nec 
dbptTgalur  ,  quod  faubtuin  :  an  dividalur  cl 
diMiliat,  (|Uod  infausliim.  >i    A\in<)iiiaiilia,  ex 
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securi  vel  dolahra  :  ininco  roliindo  ligni  afli- 
gebatur,  deinde  aplabatur  perpeiidiciilo,  el  siib 
cujus  nomine  vel  levi  impulsu  circumagebatur, 
is  culpae  reus  erat.  9^  Libaiiomaiitia  ,  ex  thure 
incenso ,  si  ignis  illud  mox  correptiim  disso- 
lutumque  in  fumum  verleret ,  et  sullilum  cic- 
retgratum,  heta  promitlebantur  :  si  refugeret 
aut  foedum  odorem  exprimeret,  abominanda 
ostendebantur.  10°  Divinalio  capiebalur  ex 
saciihciis, ex  vini  consecrati  libatione,  ex  aqnje 
sacrae  ,  qua  abluebantur  et  coquebantnr  vi- 
ciima;,  colore,  sapore,  motu  ,  strepitu,  subitis 
mutationibus:  ex  molis  et  farinis  ,  quibus  vi- 
climae  conspergebanlur.  11°  Ex  sortibus  clero- 
niantia,  quo  modo  pler.djiie  olim  oracula  fun- 
dehaniur.  Sortes  vanae  iii  diversis  locis  erant, 
et  ex  variis  rebus  capiebanlur.  Momoratur  hu- 
jus  species  per  baculos  vel  sagittas  apnd  pro- 
ph,'tam  Osee,  cap.  4,  dioia  rabdomamia,  vel 
beloinantia.  Celebres  erant  Pnenosliiue  apud 
oppidum  Praeneste  per  tesserulas  v;iriis  inscri- 
ptas  sententiis,  qu;e  kah^ndis  j'anuariis  magna 
celehritate  ediicebantur  sub  rogantium  no- 
miiie.  Sortes  Virgilian;e  per  Virgilii  carmina 
sorte  ducia  fiebant.  Mulia;  aliae  ejusdemgeneris 
recensentura  veteribiis  divinationis  species  : 
ex  hisearum  omnium  n;itura  satis  intelligitur. 
Tertium  genus  divioationis  artilicialis  erat 
petiliim  ab  elementis  aut  corporibus  elemcn- 
taribus.  Hiijiis  spoeies  erant :  i"  llydromantia, 
ex  aqu;*i  marinaVel  fonlana.  Fiebat  autcm  vel 
bibendo  ex  illa,  vel  projiciendo  in  eain  aliquid 
et  iiotando  an  snpernataret,  an  mergeretur  ; 
vel  lilo  anniilum  siispendendo ,  qui  rein  qucc- 
sitam  iiidicabat  per  repclilam  vasis  percussio- 
nem  ;  vel  lapidesspargendo  et  observandoqui- 
busorhibusfiindum  peterent ;  vel  immergendo 
phi;ilam  vitream,  iit  cx  a(|uui  in  illa  hauslu: 
limiiidilale  ain  tiirhitale ile  a'groruin  valcludine 
conjicerctur ;  vcl  im;igines  reriiin  coiuupila- 
rum  in  aqua  venando.  Certus  erat  fons  Lace- 
dxmone  diclus  liion,  in  qiiem  placcnta;  cx  fru- 
iiienlo  projef-la;  si  mergi-fianlur ,  honiim  exi- 
tuin  signilii'ah:itit;  infaiisliim,  si  rejiierenlur. 
2"  Ge(miaiili;i  perliciebalur  per  piiiicl;iqua'(l;im 
terrae  imprcssa.  5"  Aeromantia,  iiiia  ex  magi^ 
Persicae  speciebus,  perliciebalur  per  aerem. 
4"  Pyroiiianlia  ,  si  iii  s:i(-riliciis  adinola  lluinma 
victiin:i<.  slatiin  (orriperet;  si  tranqiiilla,  piira, 
iiilida  ct  piT.-^piiii.i  pyninidis  insUir  aUollere- 
tur,  acnonnisi  (ol:i  dep:isl:i  viclim.'^  moreretiir, 
fausiiim  hahi'batur;  Hin  coiilra  eveiiissel.  in- 
faiisliim  noiiieii  eral.  It'  Kx  lapidihiis,  lilhoiiiaii- 
ti.i.   Sii    alii|i'rili:>  l.ijiiilis  |;i'nu!)  :iiiu;i  fitiit.inA 
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abliiUi<^  riitnra  indicabat;  quo  pacto  Helenam 
Trojsc  ruinam  didicisse  refert  Plinius,  lib.  50, 
c.  11.  G"  Botanomantia ,  ex  salviae  foliis,  qui- 
bus  iiiscriljcbantur  nomina  quaerentis  et  rei 
quicsitae  ,  alque  prodigiosse  voces  :  et  nomen 
furis  in  fiirto,  in  re  dubia  exitus  oslendebalur. 
7°  Tepliromantia  ex  cinere  ad  auram  exposito 
licbat :  in  quo  quserentis  et  rei  quaesitae  no- 
mina  primiim  notabantur,  et  postea  ex  litteris 
relictis  conjectura  capiebatur.S"  Sycomantia, 
ex  foliis  ficiis  :  his  sub  dio  certa  nocte  exposi- 
tis  iiominabant  divini  illum  de  quo  quaereba- 
tur;  si  exaruissent,  dirum;  si  viridiora  mansis- 
spnt,  Isetum  oinen  erat.  9"  Lycbnomantia  et 
capnomantia  ,  ex  lucerna  el  fumo,  in  qua  ob- 
servabatur  quo  motu  ,  rectone  ari  obliquo  ,  vel 
in  orbes  conlorto  el  comjjlicato  elTumaret ,  et 
quo  nidore. 

Qiiartum  genus  ox  animalibus  repetebatur. 
Hinc  1"  augiirium  vel  auspicium,  quasi  avispi- 
ciiim.  Cujus  species  erant  oscinum  ex  cantu  ; 
auspicium  ex  volaiu;  ut  si  ad  dexteram  vel  si- 
nislram,  quo  numero,  qiia  coeli  regione  ;  el 
tripudium  ,  quasi  terraepavium,  quia  quod  ex 
ore  pulloriim  decidisset  id  terram  paviret ,  id 
est,  feriret.  Alebanlur  scilicet  pulli  in  cavea, 
quos  imperatores  secum  in  castris  habebant : 
si  oblata  esca  alacriler  cibum  sumerent,  spar- 
gerentque  in  pavimento,  solistimum  tripudium 
erat  et  faustum  ;  seciis  infaustum  ;  2"  Ichlheo- 
manlia,  apiscibus,quisi  cibumsumpsissent,  fau- 
stum;  si  rejecissent,  infaustum  :  sicquoque  ex 
eoriim  forma,  molu  et  vita  divinabatur  in  fonte 
Sirrlio  dicto  ,  intcr  Myram  et  Phellam.  5"  Ale- 
clryomantia,  ex  gallo  gallinaceo,  cujus  extat  in- 
signe  exemplum  apud  Zonaram  de  Valentis  suc- 
cessoreTlieodosio.  4°Aruspiciana,exlibrisqua- 
drupedum,scilicetantcquam  igni  iinponereiilur 
exta,  aruspex  inspiciebat :  excordcprincipiuni, 
ex  jecore  exitum  conjiciebat.  5°  Ooscopia,  ex 
ovis.  G°  Denique  exanimalium  occursu  divina- 
lio  hebat.  Inauspicatum  erat,  si  lepus  in  castris 
vel  urbe  conspiceretur  et  incolumis  evaderet ; 
si  in  doniuin  introiret  alter  alienus  canis,  ut  est 
apud  Terentium  in  Phormione :  at  felix  erat 
indiciiim,  si  cerva  lupum  effugeret,  si  lupus  ad 
dexlram  prsetercurrisset  hianti  ore.  7°  Ger- 
mani  ex  e^juorum  hinnitu  divinabant.  Tandem 
hiicpraecipucpertinebat,  siquid  inanimaniibus 
coniingelia  praeter  naturse  ordinem  usitatum. 

Quintuin  et  ultimum  divinationis  geiius  fuit 
astrologia ;  scilicet  ex  ecly psibus,  ex  planetarum 
aspectu  et  conjunctionibus,  ex  cometis,  etc. 
Iiem  ex  meteoris,  ex  fulmine  et  tonitru  :  nam 
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si  laevum  tonuisset  aut  impari  numero  ,  felix 
augurium  erat ;  si  sereno  coelo  tonuisset  aut 
castra  seu  a;des  sacrae  langerentur,  infortuna- 
lum  censebatur. 

Omnis  haec  divinalio  artificialis  in  dupHci 
fiindamento  a  veteribus  ponebatur  in  observa- 
tione  ct  conjectura.  «  Nihil  esl,  inquiebant, 
i  quod  non  longinquitas  tempoi  um,  excipiente 
«  memoria,  prodendisque  moiiumentiselTicere 
«  atque  assequi  possit.  Sicut  sunt  animadversa 
j  a  medicis  herbarum  genera,  radicesque  ad- 
«  versus  morsus  bestiarum,  oculorum  morbos, 
i  vulnera,  quorum  vim  ac  naturam  ratio  nun- 
€  quam  explicavit;  sed  ulilitaie  et  ars  ei  in- 
«  ventor  est  probatus  :  ita  quoque  diuturna 
t  eventorum  notatione  monunienta  quaedam 
i  constitula  sunt ;  unde  constat  ars  futura  prae- 
i  sagiendi,  et  facta  est  disciplinaquaedam  divi- 

<  natrix,  quse  apud  Etruscos  aruspicinis,  ful- 

<  guralibus  et  ritualibus  libris,  apud  Romanos 

<  etiam  auguralibus  continebatur.  > 
Divinatio  ex  conjecturS  ea  eral  quae  subitd, 

ex  tempore,  etabsquepraegressis^observatione 
ac  notatione  eventuum  lieri  potcrat,  scilicet 
ex  quadam  analogia.  Sic  apud  Homerum  Cal- 
chas  ex  passerum  numero  belli  Trojani  annos 
auguratus  est.  Sic  ciim  apud  Lebadiam  Tro- 
phonio  res  divina  fieret,  galli  gallinacei  in  eo 
loco  sic  assidue  canere  coeperunt,  ut  nihil  in- 
termitlerenl :  tum  augures  dixere  Boeotii  The- 
banorum  esse  victoriam,  propterea  quod  avis 
illa  victa  silere  soleat,  canere  si  vicerit.  Sic 
ciiin  Midae  adhuc  puero  per  somnium  formicae 
in  os  tritici  grana  congessissent  ,  ditissimum 
fore  pra?diclum  est ;  quod  evenit.  Platoni  ciim 
in  cunis  dormienli  apes  in  labellis  consedis- 
sent,  responsum  est  singulari  illum  suavitate 
oralionis  foie.  Caeteriim  fatebantur  veteres 
non  semper  evenire,  quae  praidicta  essent ; 
veriim  non  idcirco  divinationem  artificialem 
rejiciendam  esse ,  quia  vix  ulla  est  ars,  quae 
semper  tineni  suum  consequatur ;  earum  sal- 
tem  artium  quse  conjectura  continentur  et 
sunt  opinabiles.  <Anmedicina  ars  non  putan- 
da  cst,  quam  tamen  multa  fallunt  ?  Quid  ? 
gubernatores  nonne  falluntur  ?  num  tot  claris- 
siniorum  ducum  naufragium  sustulit  artem 
navigandi?» 

H.  Alterum,  ut  diximus,  divinationis  genus 
erat,  quod  naturale  vocabalur,  in  somniis  et 
valicinaiionibus  posilum.  Scilicet  multis  paga- 
norum  eliam  philosophis  placuit,  ex  diis  ani- 
mos  hominum  haustos  esse  et  libatos  ;  adeo- 
J   que  ex  divina  illa  cognatione,  suapte  natura, 
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vim  habere  fuiura   cognoscendi ;  sed  ncmpe 
mole  corporis  impedilos  servirc  neccssitatibiis 
vilae  et  a  divina  illa  socieiatc  di^jungi.  Undo  iil 
ut  vigilanles  et  sui  conipoles  fuUira  noii  pr;c- 
sentianl;  at  vero  cuui  per  somnum,  vel  furo- 
rem   quemdani  ,  vel  morle  appropinquanlc , 
animus  ab  omni  cura  et  impediliono  corporis 
solutus  e^t,  tuni   quasi  priniae  suse  naluroe  el 
cognitioni  restituUis  nauiraliter  fulura  prceno- 
scit  ac  praedicit.  Hinc  vates  el  dormienies  divi- 
nanl:  nec  quidquam  est  artis  aut  induslriae  in 
illa  divinalione,  nec  ad  eam  uila  observalione 
opus  est  autdisciplina.  lErgo  et  ii,  ait  Tullius, 
quorum  animi  spreiis  corporibus  evolanl,  at- 
queexcurrunt  foriis.  ardore  aliquo  iiillammati 
atque  incilaii,  cernunl  illa  profecto  quac  vaii- 
cinanies   prsenuntiant ;    mullisquc  robus  in- 
flammantur  talcs  animi,   qui  corporibus  non 
'nhsreiit ,  ut  ii  qui  sono  quodam   vocum    et 
Phrygiis  cantibus  iiiciianlur  ;  nnilios  nemora, 
sylvaeque  ;  mullos  amncs  aut  maria  commo- 
vent ;  quorum  furibunda    mens   videt   anle 
mulio  qux  fulura  sunt.  Credo  etiam,  ail  idem, 
seu  potiiis  Quintus  fialcr,  anhelitus  quosdam 
fuisse  lenarum  quibus  inllala;  nicntcs  oracula 
funderent.  Atque   hicc  quidem    vatum  ratio 
esl;  nec  dissiniilissane  somnioruin.  Nam  qiiai 
vigilanlibus  accidunl  valibus  ,   eadcin  nobis 
dormienlibus.  Viget  cnim  animus  in  somniis  , 
libfrque  sensibus,  ac  omiii   impedilione  cura- 
rum,  jacente  et   nioituo   pene  corpore  ,   qui 
quia  vixit  ab  omni  xternilate,  vcrsatusque  est 
cum  innumerabilibiis  aniniis,  omnia,  qu.%  in 
nalnra  reriim  sunl,  viilct,  si  inodo  tempeiatis 
escis,  modicisque  potionibiis  ila  cst  affectus  , 
ut  sopilo  corpore  vigilet  :   hec  boiiiniantisest 
divinalio.i  Docebat.  Potjsidonius  duobus  aliis 
modis  deorum   appulsii   lioiniiies   <-omiiiarc  , 
quod  plenusaersit  iminortiilium  aiiimoruin.in 
quibiisquasi  insigiiila:  iioti:  vcriUilisapparc:iiil; 
deinde  quod  ipsi  dii  cuni  lioniinibuscolloquaii- 
tur.   Verijm  quoniam  lia:c  soiiinia  cl  valiciiiia 
&ub  quodam  scmper  involurro  et  impediniinti) 
fuuirorum  cognitionfm  contiiifiit,  idcirco  opiis 
eralconjcclore,  explicalore  et  intcrprclo  som- 
niorum  :  atquc  id  crat  quoddani  gciius  diviiia- 
tionis,  quod  ad  arlifi'  ialoiii   rcfcrcbatiir.  ila-c 
omnia  nimiH  vana  siinl  quain  iil  iii  illis  rcfcl- 
lcndis  aliquam  oprram  collocare  ncccssc  sit  : 
qui  corum  clcgantciii,  ingcniosam,  diligciitcin 
confiitationciii  vidcrc  veiil,    logat  Ciccronisli- 
bnim  scrundum  dc  Divinalionc. 

Oracuiorum  ram/oj.— Oraciiiis  nihil  divinius 
babuit  (lag.in.t  anliquilas  :   in  hi'-   pra;MTtiiii 
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caus.-c  praesidium  esi.  Collegerai  innumerabilia 
respoiisa  Chrysippus,  nec  ulliim,  inquii  apud 
(ic.Quinlus,  sinelociiplcleauctoreaupic  lcste: 
ilia  qiioqiie    diligeniissimo    peiscrui.ilus   cst 
Porphyrius,  atque  sacrani  philosophiam  ex  iis 
adornavit.  Inter  bsec   oracula   celcbcirimuin 
longe est quod  Delphiscrat  constitutuiii,  (|iiod, 
ait  ideni  Quinlus,  non  tam  clarum  fuisscl,  ne- 
que  lantis  donis  refertum  omnium  populoruru 
alque  regum,  nisi  omnis  setas  illoruni  oiaculo- 
rum  veritatem  esset  experta.  Janidiii  idoin  noii 
facit.  L't  igilur  nunc  minore  gloria  cst,  quia 
miiiiis  oraculorura  gloria  excellit ;  sic  luin  nisi 
sunima  veritate  in  lanta  gloria  non  fuissei. >  At 
inquiramus  1°  quaUa  fuerint  hu;c  oraciila  ;  2" 
qualcs  illi  qui  reddebant,  seu  dii,  seu  ministri ; 
3°  ubi  responsa  reddebantur;  4"  quibus  modis 
reddebantur  ;  5°  quaenam  fuerint  de  iis  sa- 
pieniissimorum  hominum  opiniones. 

I.  Inlcr  illa  responsa  quae  posleris  prodita 
sunt  ut  celebriora,  alia  data  sunt  hominibus 
impie  curiosis  et  Deum  tanquam  sophistam 
tcniantibus  :  quale  erat  illud  datum  Croeso 
sciscilaiiti  per  legatos  quid  Sardis  eo  momento 
ageret  :  respondisse  deuin  ,  sinc  teste  ullo 
idonco,  fertur,  Croesum  testudincm  cuin  agno 
decoquere  in  aereo  lebeie.  Aliaerantambigua  et 
llexiloqua.atquead  omiiem  oventum  tcmpera- 
ta  italeerat  illud  aliudrespoiisumcidcniCroeso 
factum  conlra  Pcrsas  expcditioncm  molicnli  : 

Crcesns  Haltjm  penetrans  maguam  pervcrlct  opum 
vim. 

De  qiio  etiam  oraculo  Cicero  liaec  :  i  Cur 
aulem  hoc  credam  unquam  cdilum  Crojso  ? 
aut  Herodotum  cur  veraciorem  ducamtnnio? 
num  iiiinus  ille  potuitde  Crwso  liiigcre,  (luani 
de  Pyrrho  Ennius  '!  quis  eiiim  crcdat  Apolli- 
nis  ex  oraculo  Pyrrho  fuisse  rcsponsum  '.' 

Aiote,  /Eacida,  llomanos  vincerc  possc. 

Aha  nihil  erant  quam  praemcdilata  consilia 
obscuri;  cnuiitiata  de  rcbus  prx^sentibus  ct  op- 
tinii:  cognitis:  talc  illiid  Apoliinis  Dclphici, 
qiii  co  tcmporc  ab  Atliciiiciisibusinlcrrogatus, 
quo  Alticam  iiivasurus  csbct  .\crxcs  cuiii  iiii- 
menso  excrcitu,  rcspondil  cos  salvos  futuros 
in  mtiroiigiico,  (|uod  sapicntiorcs  ct  inter  alios 
Tl.emisloclcsslatim  sic  intcrprolati  sunt,  quasi 
Dcus  dcclarasset  iiulhim  ipsi^  salulcm  cssc 
|iossc,  iiisi  in  na\ibiis.  Uiiid  crgo  ju^sit  Apollo, 
iit  obscrvavit  OlJiomaus  apud  Euscbium,  nisi 
iit  fugcrcnl,  el  clasBC  ec  alii)  recipercnt,  atqun 
iii  ea  spcm  salulis,  qux  nullu  in  iiia'iiibui>  erat, 
poiicrciit  '! 
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II.    Qui  erant  hi  falidici,  seu  dii,   scu  ini- 
nistri? 

Inter  deos  oracula  danles  erai  Hepluesiion, 
queni  Deuni  feccral  Aloxauder  magnus  ;  erat 
Auguslus  imperalor,  in  deos  a  R(unanis  rela- 
lus  ;  erat  Anlinous ,  consecralns  a  Gra;cis, 
ut  Adriano,cui  fueratin  deliciis,  adularonlur. 
Minislri,  quioraculisprceerant^mcrcede  con- 
ducebantur,  ut  conslal  ex  Herodoto  et  Plular- 
cho  :  unde  Demosthencs  di(  ebat  suo  temporo, 
quod  Pythia  philippizaret,  seu  quod  a  Piiilippo 
mercede  corrupta  cjus  parlibus  faveret.  Eorum 
etiam  nefandae  fraudes  delccl;ie  suntsa^pius  : 
sacerdotum  Beli  a  Danicle  ;  Isidis  a  Paulina^ 
raarito  et  Tiberio  ;  et  onmium  passim  ciim 
diruta  sunt  tempore  Constantini  paganorum 
templa.  Variasetiam  eorum  fraudes  refert  ipse 
Ilerodotus  1.  5,6,  7  et8. 

III.  Quibus  in  locis  eranl  conslitutge  oracuh)- 
rum  sedes  ?  E\  omnium  auclorum  consen- 
sione  sitae  erant  in  rogionibus  montanis,  quae 
speluncis  et  subterraneis  meatibus  abuuda- 
bant,  id  est,  ad  omnem  lYaudem  aplissinie 
comparatis  :  talis  erat  Bseolia  oraculorum  olim 
feracissima.  Templum  Deipliicuin  sicdescribil 
Justinus  1.  24,  c.  6  ;  i  Teniplum  anlem  Apol- 
linis  Delphis  positum  est  in  monte  Parnasso  , 

in  rupe  undique  impendentc Templum  el 

civitalem  non  muri,  sed  pra;cipitia  ;  noc  ma- 
nufacta,  sed  naturalia  praesidia  defendunt  ; 
prorsiis  ut  incertum  sit,  ulriim  munimentum 
loci,  an  niajestas  Dci  pius  hic  admirationis  ha- 
beat.  Mcdia  saxi  rupes  in  formani  theatri  re- 
cessit.  Quamobrem  et  hominum  clamor,  et  si 
quando  accedil  tubaruui  sonus,  personautibus 
et  respondentibus  inter  se  rupibus,  mulliplex 
audiri,  ampliorque  quani  editur,  resonare  so- 
let.  Quae  res  niajorom  niajoslalis  terroreui  ig- 

naris  rei,  ct  admiralionem  ;ifl'erl In  rupis 

anfraclu,  niedia  forme  moriiis  alliludine,  pla- 
nilies  exigua  est  atque  in  ea  profundum  lerra; 
for.imen,  quod  in  oracula  patel  :  ex  quo  frigi- 
dus  spiritus,  vi  quAdani  velul  vento  in  sublime 
expulsus,  montes  vatum  in  vecordiam  vertit , 
implolasque  Deo,  responsaconsultautibus  dare 
cogit.  D  Trophonii  autem  anlrum  sic  describit 
Philoslralus  I.  8  :  «  Lebadise  aulem  angustiae 
Troplionio  Apollinis  filio  sacral;e  sunt  ;  ad 
quas  eis  soiiim,  qui  oracula  pelunt,  aditus  pa- 

let Desconsus  autem  adeo  anguslus  est , 

ut  non  aliler  quamsedendo  ingrediquis  possit. 
Deiuitliinlur  autem  eo,  qui  intrare  volunt,  al- 
bisvostibus  induti,  el  niellitas  placentas  mani- 
bus  porlantes,  quibusreptilia  demulceant,qu;e 
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intrantibus  obvi.am  serpunt.  »  Sorapldis  ora- 
cula  apud  Alexandriam,  Apollinis  Clarii  apud 
Coloplioneni,  Forlun:e  Praeneslinae  prope  Ro- 
nuiiii,  Siinlhe  Cum;u)3e,  etalia  feimeomniaan- 
Iris  siiperstrucia  erant. 

l  bi  iion  eiaiit  ha;nalurales  fraudibus  oppor- 
tiinitatos,  orant  secreliora  adyla  in  eunidem 
usuiii  comparata  :  et  inleriores  recessus,  quos 
arJ)orum  frond;bus  et  varia  arte  obscuros  et 
leuebrlcosos  rcddcbant.  «  Pcrgamo ,  inquit 
Caesar  I.  5.  de  Deilo  civ.  in  occultis  ac  remo- 
tis  templi  qmi  praeter  sacerdotes  adire  fas  non 
est,  quae  Graeci  adyta  appellant,  tympana 
soiiuerunt.j  Et  Lucanus  de  Pylhia  canit  1.  5  : 


Tandem  conterrita  virgo 
Confugit  ad  tripodas,  vastisqiie  abducta  cavernis 
Hwsit,  et  insneto  concepit  peclore  nunien. 

lu  baec  adyta  nulli  consultores  admitteban- 
tur ,    nisi   roges ,  qiii  ita  et  sibi,  et  oraculis 
majorom  :tuclorilatom  conciliare  volobant.  Soli 
Alexandro    ;i    sacordote    concossum    narrat 
Sirabo,   ut  in  tomplum  ingredereiur  habitu 
consueto,   ca^teros  veslein  inulare  jussos  ,  et 
foris  omnes  oraculum  audivisse,  exceplo  rege, 
qui  intus  fuerat  ingressus.  Vespasianus  etiam 
soliis   Serapidis  adyta    Alexandriae   intravit, 
arceri    oaeteros  jussit  sacordos.    Clandestini 
qiioque  et  sublorranei  erant  in  haec  penetralia 
iutroitus  ,  ut  satis  constal  de  Belo  et  ejus  sa- 
cerdotibus  Danielis  prudentia  deprehensis.  Vide 
Eusebium  in  Viia  Constantini ,  ubi  narratur 
quomodo  templa  ad  fraudos  comparata  inventa  - 
suul,   qiiando   illa  dirui  jussit  Constantinus. 
IV.  Reddendorum    oraculoruui  varii  inodi 
fuere ,  quorum   nullus  amovet  fraudis  et  im- 
posturae  suspicionem. 

Alia  re(i(lo!)aiitur  por  furorcin  fatidicum , 
qui  facil(!;  fnigi  et  simulari  potuit.  —  Aiia  per 
tabulas  obsignat;is  dabantur.   Scilicet  consul- 
tores  quaesliones  suas  offerebant  in  tabellis 
cer;i  obsignatis  ,  quas  tradehant  sacerdotibus. 
Has  tabollas  in  adyla    portabant  sacordoles ; 
ubi  cum  por  aliquot  dies  mansissent ,   redde- 
bantur,   integris  sigillis,   consultoribus ,  qui 
inscripta  inveniebanl  responsa.  Sed  docet  nos 
in   Pseudomante   Lucianus ,    quibus    artibus 
Alexander  colobris  imposlor  ot  alii  sacerdotes 
utebantur,  in  recliidendis  libris,  illisque  ite- 
riim  obsignandis.    «  Forsitan  ,  inquit,  quaeres 
ex  me  quaenam  sunt  artes  istae  ?  Accipe,  quo 
videlicet  imposluras  hiijusmodi  deprehendere 
queas.  Prima  haec  erat,  Celse  charissime:  eam 
cerae  partem  quac  sigillo  subest  acu  candela- 
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cla  liquefactam  deducebat;  tura  ubi  legisset , 

ceram  riirsus  acu  calefaciam,  eam  quae  iiifra 

filo  suberat ,  quaeque  sigilium  ipsum  tenebat 

facile  coagmentabat.  Porro  secundus  niodus 

constat  per  id  quod  collyrium  vocant.  Confi- 

cilur  ex  pice  Beryttiae,  bitumine  et  perspicuo 

lapide  trito,  cera  el  masliche.  Confeclum  igi- 

tur  ex  his  oinnibus  collyrium ,  igne  calefactum. 

inuncta  prius  axungia  sullia,  iigno  applicabat, 

ac  symboli  (iguram  excipiebat,  tum  eo  protiniis 

eisiccato  ,  commode  resignabat  libellos:  quos 

cum  perlegisset,  imposita  cera,  idera  sigillum 

ad  archetypi  simililudinem  scite  elfictum,  tan- 

quara  ex  lapide  reformabat.  Terliam  etiam  ra- 

lionem  praeter  has  accipe.  Calce  in  gluten, 

quo  libros  agglutinant ,  injecia  ,  atque  ex  his 

veluti  eera  confecla  mollem  adhuc  eam  sigillo 

admovebat,  statimque  detrahebat.  Nam  illico 

siccessii,  adeo  ut  cornu ,  vel  poiiiis  ferro,  red- 

datur  solidius :  hoc  ad  imprimendum  signum 

uti  consueverat.  Alia  praeterea  multa  ad  id  illi 

sunt  excogitata ,  quorum  omnium  meminisse 

necesse  non  est,  ne  ineptus  videar  ,  maxime 

ciira  in  his  quos  de  raagnorum  artibus  con- 

scripsisti  commentariis ,    tum   pulcherrirais  , 

lum    utilissimis  ,   quique   prudentes   reddere 

queant  lectores ,  abunde  iiiulia   retuleris,  et 

his  muito  copiosiora.  i  Si  hisceartibus  fallere 

sacerdoles  non  poterant,  lunc  quia  in   illis 

locis  lol  habebant  rainistros  et  arlifices  fraudis, 

quot  erant  incolae  ,  facile  per  hos  consultorura 

secreta  detegebant ;  hi ,  scilicel  diira  hospiles 

peregrinos  benevolentiae  praetextu  callidc  in- 

ebriarenl,  per  subdolas  quaestiones,  quidesset 

clausum  animo  eliciebant,  aut  eorum  servos 

circumveniebant,  et  pretiocorrumpebant.  IIoc 

ideo  cerle  faciliiis  oral,   qu6d  hi  consultores 

cssenl  viri  simplices  fl  siipersliiiosi,  dolisvalde 

obnoxii,  e  quibus  sacerdoies  exigere  solebant, 

non  tantum  varias  per  plures  dies  lustratioiics 

atque  fppelila  sacrilicia,  sed  etiam  sr«pe  pec- 

c^itoruni  omniiiiii  confessionern.    'i  haec  oinnia 

fru.ntra  lenlala  fui&sent ,  ad  ainhi^iia  el  ilf.xi- 

lo4(ua  sua  resp^)ns;i,lanquam  ad  sacrain  ancho- 

rain,  confugiebiiiil.  ImoresponAa  dabanl  plan^ 

al)surda  *'t  ridicula  viThis  barbaris,  nec  ulliim 

sensiim  ferfiiiibiis  conccptii ,  qii.-e  egregic  de- 

ridentiir  al»  (Jf-.noinao  :ipiid  Liiset)ium  el  a  l.u- 

ciano.  —  Oracula  alin  reddfb;tntur  perinsom- 

nia.  Ciim  con&ullores  acc^derent  rcsponsa  pe- 

tiliiri  lioc  nitHio  ,  curalMiit  priiniiiii  sacerdoles, 

ut  rep«'tilis  lustrationihus  ,  sacrilif  iis  el  alisll- 

ncnlia  hUi^crslilio  augerclur ;  deinde   ut  pcr 

medicainenta  Miporifera  cl  narcotica,  ei  opio, 
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opiatis,  aliisque  similibus  in  vino  aul  liquori- 
l)us  adhibiia ,  per  fumigaiiones  ei  odores,  sup- 
plicanlium  cerebrum  turbarelur;  accedebant 
ficiae  ad  percellendos  animos  narrationes ,  et 
voces  ex  improviso  auditae  ,  quae  in  menles 
superstitione ,  raetu,  spe,  medicaraentis  atto- 
niias  alte  descenderent ,  et  in  soraniis  earura 
rerura  imagines  excitarent.  Saepe  per  tubas  et 
cornua  responsa  auribus  consultorum  insona- 
banl.  Ac  licet  insomnia  vix  aliquid  simile  his, 
quae  petebantur,  referrent,  sacerdotes  illa  ex- 
cipiendo  a  supplicibus ,  qui  nondura  erant 
mentis  compotes  ,  et  rautando,  aliterque  con- 
cinnando,  vel  de  novo  insoninia  inducendo  , 
facile  reperiebant  aliquid  ,  quod  interrogatio- 
nibus  quadiaret.  Interira  codicili  obsignati 
pulvinaribus  deorura  imponebantur  et  assume- 
baiilur  in  adyia.  Illis  nonnunquam  Prophetae 
indormiebant  ct  quasi  ex  somniis  divinitus 
edocti  responsa  edebant :  sic  impostor  ille 
Alexaiider,  de  quo  Lucianus,agere  consuevit. 
Hic  cerie  operae  preiiura  est  referre  quomodo 
res  apud  Trophonium  perageretur  ,  de  cujus 
oraculo,  quod  post  caetera  usque  ad  Plutarchi 
tenipora  duravit,  sic  narrat  Pausanias  in  Baeo- 
ticis:  «  Quod  ad  oraculum  pertinet ,  observaiur 
ritus  hujusmodi ,  ubi  statuerit  quis  in  illud 
Trophonii  descendere,  primo  dierum  certum 
nuinerum  est  ei  in  aedicula  quadara  comrao- 
randum.  Illic  degens  et  alia  suscipit  expia- 
tionum  genera,  et  calidisabstinet  aquis,  Hir- 
cyna  lluvio  se  abluit,  carnes  ei  de  victimis 
large  suppsdiiant.  Iinmolat  autera  qui  hiic  de- 
scendit  Trophonio;  Apolloni  praeterea ,  Sa- 
turno,  et  Jovi  regi,  Junoni  Heniochae,  etCereri, 
quain  Europcn  nominant,  ac  fuisse  Trophonii 
nutricem  perhibent:  adest  aruspex  ,  qui  cae- 
sarum  hostiaruni  viscera  inspectat ;  ex  ea  in- 
speciatione  vaticinatus,  numquid  Trophonius 
placatus  jam  et  propitius  consullorem  sit  ex- 
cepturus.  Alia  lamen  exta  non  tara  perspicuc 
Trophonii  mentem  denuntianl;  veriim  ei  quii 
quis  nocie  descendil,  arieiem  mactat  ad  ipsain 
fovearn,  invocato  Agamedis  nomine.  Exta 
priora  pro  nihilo  ducuntur  ,  eliamsi  maxime 
fuerint  l,Tta,nisi  hujusqiioqucarielis  exlaidem 
porlciidaiit.  •  (  Sicqiie  post  explorata  por  lon- 
guin  lciiipus  su|)|)lieum  consilia  ,  qua;  pariim 
superstiiiosiim  ,  aut  inagis  quam  decebat  cii- 
riosuin  experitrhaiitur  ,  illuin  tanqiiam  Deo  in- 
(^raluiii  n'()cllf'l)aiit. )  «  Id  ubi  ita  cvciH-ril.ul 
exlorum  (•oiisciiliat  sigiiilicatio ,  bonA  ciim 
s()e  descendil  consullor  :  al((iic  hoc  maxinie 
J    inodo  inilialus  ,  eo((ue   rilu  diisccndit.   Dcdii- 
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cunt  eum  sacriflculi  noctu  ad  Hircynam  llu- 
viura ,  ibi  hominem  oleo  perimgunt  et  ablunnt 
pueri  duo  ex  oppidanorum  liberis,  annos  fenne 
tredecimnati;  Hermas,  id  est,  Mercurios  illos 

nominat Hinc  non  slatim  ad  oraculum  a 

sacrificulis,  sed  prius  ad  amnis  fontes ducitur: 
sunt  vero  diio  inter  se  proximi.  Bibenda  est 
illic  Letlies  quae  dicitur  aqua  ,  quo  cunctorum 
ei,  qu3e  ante  illi  ernnt  curae,  oblivio  contingat. 
Deinde  Mnemosynes  ,  id  est,  memoriae  aquas 
potat,  ut  ne  mens  ellluat  quo  miniis  quae  intra 
ea  penetralia  viderit,  omnia  memoria  conti- 
neat.  Jam  simulacrum  ,  quod  fecisse  Daedalum 
autumant,  contemplatus  (nemini  prorsiis  id 
ostendunt  sacerdotes  ,  praeterquam  iis  qui  ad 
Trophonium  sunt  accessuri ).  Eo  signo  con- 
speclo,  et  cum  multa  religione  votis  nuncupa- 
lis,  adoraculum  progreditur,  tunicam  indutus 
lineam  ,  ac  taeniis  incinctus  soleis  popularibus 
in  pedes  inductis.  Est  vero  oraculum  supra 
lucum  in  monte,  crepido  in  orbem  candido 
saxo  circumdata.  Crepidinis  ambitus  est  insiar 
areae  minimae,  altitudineminore  quara  cubiium 
duum.  Erecti  sunt  super  crepidine  obelisci , 
tam  ipsi.quam  zonae  quibus  conlinentur,  aenei: 
inter  eos  media  sunt  ostia.  Intra  ambilum  spe- 
cus  est,  non  natura,  sed  arte,  et  certo  propor- 
tionis  modulo,  quara  solertissime  excisus.  Ejus 
subterraneae  cellulae  lorma  furno  persiniilis  : 
cujus  latitudo  dimeusa  per  reciam  linearn  ab 
irao  ambitu  ad  summum  cubilos  aequarit  plus 
niiniis  quatuor  ;  in  altum  subsidit  hiatus  haud 
ampliiis  octo  fere  cubitiim.  Nulli  vero  gradus 
constructi  sunt ,  qui  ingressos  ad  inium  so- 
lum  demittant;  sed  ad  Trophonium  descen- 
suri  scalas  admovent ,  anguslas  aeque  atque 
habiles.  Ubi  descensum  fuerit ,  mediuni  inter 
solum  et  anlri  testudinem  cavernula  est  lalitu- 
dine  duorum  dodranlum,  altitudinedodrenlali. 
Qui  eo  penetrarit ,  humi  procumbens,  melle 
subaclas  offas  tenens,  pedes  priiis  in  cavernu- 
lam  illam  immiltit :  mox  genua  properat  ad 
pedes  adjungere:  statiinque  reliquum  corpus 
ad  genua  contractum ,  eodeni  prope  modo  , 
quasi  maximi  et  concitatissimi  amnis  aquarum 
vorlice  correptum  fuisset,  intro  abripitur.  Qui 
cerle  intra  penetralc  descenderint,  futura  non 
UBO  et  eodem  cognoscunt  modo:  ex  visisalius, 
ex  auditis  alius  id  consequitur.  Per  easdem 
fauces  patet  omnibus  reditus;  in  pedes  vero 
retrogrediuntur.  Neminem  omnino  ex  iis  qui 
e6pervaserint,non  reducemevasisseafiirmant. 
uno  excepio  ,  qui  de  speculaloribus  Demetrii 
fuit,  IUun)  certo  ncque  epruni  quidqaam  m- 
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crorum  ,  quae  fieri  ad  fanum  illud  religione 
sancilum  est,  fecisse :  et  non  sciscitandi  caus3, 
sed  quod  argentum  et  aurum  se  ,  quod  illic 
esset,  asporlaturum  sperarat,  inlroisse  aiunt. 
Ejus  itaquecadaver  in  diversam  parlcm,  et  non 
per  sacrum  hiatiis  illius  ostium  cjectum.  De 
quo  quidem  liomiue  quiim  multa  dicantur  alia, 
ea  ,  quae  narratu  duxi  dignissima  ,  exposui.  t 
(Ex  hoc  faclo  inlelligitur,  et  vaitie  periculosura 
fuisse  sacerdotes  offcndere  ,  ct  lotum  montem 
intiis  cavum  praebuisse  iisdcni  ad  oraculum  ac- 
cessum.)  «  Consultorem  a  Trophonio  rever- 
sum  sacriliculi  in  solio  statim  collocaut ,  quod 
Mnemosynes  dicitur:  positiun  illud  est  non 
procul  ab  adylo.  Ab  eo  percontuntur,  quaecum- 
que  vel  visa  vel  audita  reporiarii.  Ea  ubi  exce- 
pere ,  suis  illud  reddunl.  Ili  sublalum  homi- 
nem,  in  celJaui  bonae  fortunae  ei  boni  genii , 
in  qua  veniens  primiim  couimoratus  fuerat, 
reducunt,  multo  illum  quidem  adhuc  terrore 
attonitum  ,  et  suimet  alque  onmiura  assisten- 
tium  oblitum.  Resipiscit  tamen  paulo  post ; 
et  pristina  ei  mens  et  risus  redit.  Scribo 
autem  non  soliim  audita  ,  sed  quae  et  aliis  ac- 
cidisse  vidi ,  et  egomet  suiu  expertus ,  quuni 
ad  Trophonium  consulendi  causa  ipse  venerira. 
Coguntur  sane  omnes,  qui  a  Trophonio  red- 
eunt ,  quaecumque  vel  audierunt ,  vel  vide- 
runt,  a  se  conscripia  in  tabulam  referre.  *  Ex 
hoc  uno  caetera  cognosce  oracula. 

Quarla  erat  raiio  oracula  edeudi  per  sortes 
quas  ipsi  antistites  vcrsabanl,  et  interpreta- 
bantur,  uti  libebat  :  quocl  genns  oraculorum 
muliiplici  fraudi  opportunum  fuisse  per  se 
intelligilur.  «  Tota  res  est  invenla  fallaciis,  ut 
ait  Cicero  ,  aut  ad  quaestum  ,  ant  ad  supersli- 
tionem,  aut  ad  errorem.  i  Dabanlur  tandem 
oracula  per  statuas,  quihus  ses-e  saccrdotes 
subjiciebant,  ferebantque  ;  tunc  ex  molu  sta- 
tuae  responsa  habcbantur  ( 1 )  :  quandoque 
intra  easdem  sese  abscondere  soiebaut  sacer- 

(1)  Oracula  apud  Graecos  inuita,  niulla 
apud  ^gyptios.  Veriim  etiam  in  Libya  et 
in  Asia  mulia  sunt.  Sed  alia  non  sine  sacer- 
dotihns  vel  Propheiis  respondent  :  at  hic  mo- 
velur  ipse  (loqnitur  de  Apollinis  stalua  apud 
Hierapolim  in  Syria),  et  divinationein  usque 
ad  linem  ipse  perdncit.  Modus  hic  est.  Ciim 
vult  reddere  oraculum  ,  in  sede  priniiim  sua 
moratur;  sacerdotes  vero  ipsum  continuo  tol- 
lunt.  Si  vero  non  tollant,  ille  ludit,  et  in 
medium  progreditur.  Cum  vero  subeunles 
onus  ipsum  feruiit,  agit  illos  usquequaque 
in  orbeiu  et  in  alium  ex  alio  transilit.  Tan- 
dern  obsistens  sacerdotum  princeps  inter- 
rogat  illum  de  rebus  oninibus.  Isque  si  nolit 
fieri,  retroccdii ;  ei  vero  probet,  antrorgiim 
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dotes,  el  ex  illis  ope  tuborum  longorum  voces 
emiltebant.  Isarrat  Theodoreius  Hist.  eccl- 
lib.  5 ,  Theophilum  Alexandriae  episcopum 
civibus  has  sacerdotuni  fraudes  palefecisse. 
«  Hic,  inquil,  Alexandrinoruni  urbem  simu- 
lacrorum  fraude  liberavit.  Non  enini  soliim 
delubra  deorum  funditiis  everlit ,  verum 
eliam  pra^siigias  sacerdotum,  qui  multitudi- 
nem  decipiebant,  iis  qui  decepti  fuerunt, 
spectandas  proposuit.  Statuas  enim  ex  aere 
et  ligno  intiis  cavas  fabricantes ,  earum 
dorsa  parielibus  applicantes  ,  meatus  quosdam 
relinquebant.  Deinde  per  adyta  subeunles  et 
io  statuarum  penetralia  introgressi,  per  has 
imperabant  quidquid  vellent;  hac  fraude 
decepii,  qui  audiebant ,  jussa  exequeban- 
tur. 

V.  Quam  hsec  omnia  plena  fuerint  vanitalis 
satis  ex  superioribus  patet.  At  etiam  ad  ora- 
culorum  minuendam  aucloritateni  multiim 
sine  dubio  valet ,  quod  ciim  adhuc  vigerent, 
ita  prolapsa  erat  inler  sanioris  mentis  honiines 
eorum  lides,  ut  nihil  inier  eos  esset  contemp- 
tius.  Ula  Uocci  faciebant  duces  et  impera- 
tores;  nisi  ex  re  sua  esset,  ut  crederentur  ; 
deridebant  illa  in  thealris  poetae ;  irridebanl 
pbilosophi  non  soliim  Epicurei ,  sed  et  Peri- 
patetici ,  aliique  omnes  praeter  paucos  Sloicos 
superslilionibus  deditos.  Intcr  hos  Chrysip- 
pus,  teste  Cicerone,  cum  summa  diligenlia 
responsis  undique  collectis  volumeni  imple- 
verat,  t  parlim  falsis ,  partim  casu  veris,  ut 
flt  in  omni  oratione  sxpissime;  parlim  ilexi- 
loquis  et  obscuris,  ut  interpres  egeat  inter- 
prete ,  et  sors  ipsa  referenda  sil  ad  sortes.  » 
Pauio  aiite  dixeral :  <  Mum  igitur  nie  cogis 
cliam  (abulis  credere  '.'  quae  deleclationis  ha- 
beaiit  quantiim  voles;  verbis ,  senteiitiis,  nu- 
meris,    cantibus     adjuventur;    auctoritatem 

ngit  suos  hiajuUis,  tanquiim  habenis  auriga. 
lUi  colli^unt  oniciila,  et  neqiu;  rf-iii  s.K:raiii 
ull  >rii  neijuc  priv;iidin  sint;  hoc  (aciunt.  Pra:- 
dicil  fliHin  <U-  .iniio  ,  oninihusqne  ojus  tein- 
p<".l;ilihii>  ,  fl  qiKindo  non  riiliiia;  siiit  :  ilfiii 
pr.idir.it  de  si«no ,  qiiando  eaiii  ,  quarn  din;- 
Iwm  niodo,  prolcclionem  suscipial.  .N.irrabo 
eli;iin  ;diii(l.  qiiod  iiiepr;i'senie  fgil  :  sacfrdolcs 
Aiililatiiiii  rf^rchant,  at  ipsc  illos  hurni  reliqiiit, 
snliliniis  ips<-  solu8  ferehatur.  Lucianus  de  De;j 
bvfd,  lih.  30,  37  : 

Sic  nutnina  Mrmphis 
In  rnlifiu  prnfrrrr  tolrt :  penrlrulihm  rxit 
Effii)ii% ;  brrvit  iUp.  ifuiitem,  nrit  plitrimu»  injra 
hnnfrr  impiiiiin  vupiral  vecte  tacerdo», 
I  eHulu$  vidiire  Ue.um. 

(jUudianuft   IV,  coiih.  hon.  lii'»\i.    Vidi>  Jorliii 
lom,  1  pa|(.  1112,  Vandale  de  Orac.  110. 
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quidem  nullam  debemus,  nec  fidem  com- 
mentitiis  rebus  adjungere,  eodemque  modo 
nec  ego  Publlcio  nescio  cui ,  nec  Mariis  va- 
tibus  nec  Apollinis  opertis,  credendum  exis- 
timo  :  quorum  partim  ficta  aperle,  partim 
effutita  teraere,  nunquam  ne  mediocri  cui- 
quam ,  non  modo  prudenti ,  probata  sunt.  » 
Yanitaiem  etiam  multorum  oraculorum  con- 
fltetur  Porphyrius  apud  Eus.  lib.  6,  c.  5,  rei 
apprime  consulius,  ut  qui  librum  scripserit 
de  Philosophia  ex  oraculis  petita.  Sancti  Ec- 
clesiae  christianae  doctores,  quamvis  oracula 
daemonum  artibus  ac  praestigiis  saepe  attri- 
buant,  saepc  lamen  quoque  nibil  illis  subesse 
praeter  fraudem  sacerdoium  subodorati  sunt. 
Audiamus  duos  omnium  doctissimos  Origcnem 
et  Eusebium.  IHe  scribit  liv.  7  contra  Celsum : 

<  Possumus  quidem  ,  si  Aristolelis  et  Peripa- 
teticorum  scripta  compilare  velimus ,  non 
pauca  afterre  ad  ea  labefactanda,  quae  de 
Pythia  et  reliquis  oraculis  feruntur.  Possu- 
mus  quoque  ,  si  expromamus  quae  de  iisdem 
rebus  ab  Epicuro ,  ejusque  sectaloribus  dis- 
putata  sunt,  ostendere  nonnullos  Graecorum 
refellere  et  aspernari  oracula  ,  quae  per  uni- 
versam  Graeciam  communi  et  tralatitio  usu 
etiam  cum  admiratione  recipiuntur.  Sed  de- 
tiir  Pylhiam  et  caetera  oracula  non  fuisse  ab 
iiomiiiibus  conficta,ut  inspirali  a  Deo  vide- 
rentur.  Vidoainus  an  non  cordatis  harumce 
rerum  scrutaloribiis  probari  possit ,  etiamsi 
liaec  oracula  esse  darentur,  non  inde  lamcn 
necessarid  sequi,  quosdam  deos  illis  praeesse, 
scd  c  contrario  quosdam  d;Eniones  malos  et 
quosdam  spirilus  humano  gencri  infensos.  > 
Ex  quibus  certe  verbis  saiis  clarum  est, 
Origenem  non  ii.'ullain  lidem  dedisse  plerisquc 
oraculis,  et  nonnisi  concessione  quadam  dare 
Cclso,  vcra  esse  illa  qua;  circumlercbantur. 

Eusebius  Pra;p.  evaiig.  I.  4,  c,  1,  scribit : 

<  Oiianquaiii  ;ilius  forlc,  qui  iianc  dispulalio- 
iiem  insisleret,  quidquid  isti  narraiit,  fraudem 
el  errorem  esse ,  vcneficoruin  virorum  artes 
prxsti^iasque  contenderet,  atque  ila  vulgarem 
fiinditiis  opinioiiem  cvcllerot,  ut  non  soliim 
Deo,  sed  ne  malo  quidciii  dacmoni,  qiia;  passiiu 
de  illo  jactanlur,  assignanda  e.sse  slatiierct : 
qiiippc  responsa  deoruiu  artiliciosis  vcrsibus 
illigata  hominiim  utique  noii  bardorum  atquc 
stiiltoniiii,  scd  ad  i;illa('i;is  dolosqiie  inoli(;iidos 
.'i|i|iriiiii;  l;ii  toriiin,  coiiiinciita  (;sse;  (|ii;i'  anci- 
|jili  il  aniiii^iio  h(*riiioii(;  contcnta,  iii  iiiraiii- 

|i|iie  expcctati  cveiiliiH  parieiii  non  jiiepte  ca" 
(liTc  ci  (|ii;i(lrare  poRsciil :  ca   voro,    qiilbu* 
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rudi  plebeculae  imponitur,  circulatorum  prodi- 
gia  cum  naluralibus  causis  esse  conjuncla.  > 
Deinde  idem  auctor  longa  cnumeratione  re- 
censet  varias  fallendi  arles,  quibus  in  oraculis 
conGngendis  uli  poieranl  sacerdoies,  quasque 
haberenl  opporlunitales,  i  in  plebeiorum  in- 
geniorum  sluliilia,  rudisque  mullitudinis  im- 
becillo  ac  nulla  probato  experientia  judicio,  > 
Posiea  observat  deos  nullam  opem  popularibus 
suis  aitulisse, a  quibus  propierea  contemneban- 
tur,  sed  solummodo  extraneis  fraudis  omnis 
ignaris;  cujus  rei  causam  reddit  satis  luculen- 
tain.  t  Quid  vero  in  causa  fuerit,  cur  peregrinis 
quidem  hominibus,  et  ex  longinqua  regione 
venientibus  rerura  meliorum  spes  quasdam 
umbraliles  ac  fucatas  oslendercnt,  civihus  au- 
tem  popularibusquesuis  non  item,  quibuscum- 
que  taraen  eos,  utpote  domestiois  amicis  ac 
civibus,  derivatum  ex  numinum  praesentia  bo- 
num  communicare  oporteret,  nisi  quod  exira- 
neos  homines  veteraioriae  calliditatis  ignaros 
facilius  in  errorem,  quiim  alios  sibi  familiares 
ac  notos  impellerent,  quippe  qui  arlis  hujus 
imperiii  nonessent,  sed  usilatse  ludificationis 
optime  conscii?  Quare  totuni  istud  profecto  nec 
divini  quidquam,  nec  humana  induslria  majus 
habuil.  >  Tandem  idera  Eusebius  argumenta- 
tur  ex  confessione  paganorum  :  «  Quisque  to- 
lius  rei  summani  caputque  facile  perspexerit, 
si  ad  superiora  hoc  unum  addiderit,  jam  ho- 
mines  id  genus  quamplurimos  ,  qui  siiigula- 
rem  numinis  afflatum  prae  se  ferrent,  quos  isli 
praecijtuos  et  sacrorum  inlerpretes,  et  theolo- 
gos  et  Prophetas  haberent,  non  solum  antehac, 
sed  nuper  etiam  nostraque  memoria  divinae 
hujus  sapienliae  nomine  clarissimos,  ciim  ad 
Romana  tribunalia  rapti  essent,  quaeslionum 
vi  adacios  ,  universum  hoc  fraudis  gcnus  ad 
homiues  decipiendos  comparatum  declarasse, 
totumque  negotium  praestigias  esse  arle  com- 
posiias  fassos  fuisse...  His  igitur  collectis  aliis- 
que  pluribus,  merito  negei  ijuispiam  tam  doe- 
mones,  quam  deos  sparsorum  per  urbes  ora- 
culorum  auctores  fuisse,  remque  totam  in 
errorem  vulgi,  ac  circulatorum  fallaciam  prae- 
stigiasque  conferat.  Elvero  integrae  quoque  , 
ac  praecipui  nominis  philosophorum  sectae  hu- 
jus  opinionis  duces  ac  vindices  extilcre,  pula, 
qui  ex Aristolelisdisciplinaprodierant,  et  quot- 
quotdeinceps  Peripatetici  nominali  sunl,  nec- 
nonCynioi  clEpicurei,quosequideni  mirarieo 
nomine  plurinium  soleo,  quod  ciim  Graecorum 
in  moribus ab  ipsis  incunabulis  educati fuissent, 
acdeos,  quos  ante  diximus,  pueri  a  suis  qui- 
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que  parentibus  accepissent ,  nunquam  lamen 
crcoiibiis  islis  irretiri  ullo  modo  potuerint, 
sed  poiiiis  quae  passim  jactabantur  oracula , 
quaeque  oninium  concursu  populorum  vatici- 
nia  celebrabantur,  ea  non  modo  vaniiatis  co- 
arguerint,  sed  etiam  e.vilii  potiiis  quam  ulilita- 
tis  ullius  causas  esse  demonstrarent. 

Attamen  idem  Eusebius  post  allaia  quaedam 
ex  Diogeniano  contra  divinationem  sic  pergit : 
<  Ista  quidem  aliaque  sirailia,  qui  in  hoc  argu- 
menti  genere  ad  refellendara  oraculorura  fa- 
mara  colligere  veliet,  ne  raagnam  is  copiara 
habiturus  esset.  Verum  susceptam  a  nobis  dis- 
puiationcm  hac  via  moliri  non  placet,  sed  ea 
potiiis,  qua  in  eam  ab  ipso  statim  iniiio  ingressi 
sumus,  Dabiinus  enim  eos  qui  valiciniorum 
fidem  asserunt,  vera  dicere.  i  Sic  data  oracu- 
lorura  verilate,  postea  concludit  ea  per  daemo- 
nes  malos  edita  fuisse,  quos  Christus  adventu 
suo  profligavit :  et  hanc  argumentandi  ratio- 
nem  nns  supra  sumus  imitati. 

De  Sijbitliiiis  oraciUis.  —  Idem  omnino  de 
SibjIIinis  carminibus,  quae  a  Romanis  serva- 
bantur,  et  paganas  superslitiones  speclabant, 
putandum  est.  «  Callide,  inquit  Cicero  de  Div. 
lib.  2,  qui  illa  composuit,  perfecit,  ut  quod- 
cumque  accidisset,  praedictum  videretur,  et 
hominura  et  lemporura  definitione  sublata. 
Adhibuit  etiam  latebram  obscuritatis,  ut  iidem 
vcrsus  alias  in  aliam  rem  posse  accommodari 
viderenlur.  Non  esse  autem  illud  carmen  fu- 
rentis,  tum  i[)sum  poema  declarat;  est  enim 
magis  artis  quam  incitationis  et  motus;  tum 
vero  ea  quae  achrosiichis  dicilur,  quiim  dein- 
ceps  ex  primis  versuura  litteris  aliquid  con- 
nectitur.  Quamobrem  Sibyllam  sepositam  et 
conditain  habeamus,  ut,  id  qiiod  proditum  est 
a  majoribus,  injussu  senatus  ue  legantur  qui- 
dem  libri,  valeantque  ad  deponendas  potius 
quam  suscipiendas  religiones.  t  Priora  hujusce 
generis  carmina  allata  el  vendita  Tarquinio 
regi  fuisse  dicuntur.  Quae  postqiiam  fueraiit 
cum  Capitolio  concremata,  jussu  senatus  alia 
undequaque  collecta  fuerunt  nullius  certe 
auctorilalis,  utpole  a  privatis  transcripta  ,  et 
f;  aliqua  evidenter  supposililia,  ut  docet  Dion. 
Hal.  1.  4.  Imd  conficta  sub  Sibyllae  nomine 
ejusmodi  carmina  innumera  fiiisse  Iradunt 
hislorici.  De  Augusto  scribil  Suetonius  :  <  Pon- 
tilicatum  maximum  ,  quem  nunquam  vivo  Le- 
pido  auferre  sustiniierat,  mortuo  demum  sus- 
cepit  :  et  quidquid  fatidicorum  librorura  , 
graeci  latinique  generis,  nullis  vel  pariira  ido- 
neis  auctoribus,  vulgo  lerebatur,  supra  2000 
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contracta  undique  creniavit,  ac  solos  rotiniiil 
Sibyllinos,  hos  quoqiie  deleclu  haiiilo;  cor.di- 
dilque  duobus  lorulis  auralis  sub  Palalini 
Apoilinis  basi.  »  Dion  Cassius  in  Tiberio  ha- 
bet :  «  Augebat  linioreni  quod  per  illud  leni- 
pus,  qusedain  oracula  canebanlur  pro  Sibylii- 
nis  :  liSHC  Tiberius  ut  falsa  calumiiiari  coepit, 
librosque  oinncs  devalieiniis  inspicil,  ex  qui- 
bns  eos,  qui  inulilesesse  videbantur,  dainnari 
atque  rejici ,  caeleros  reponi  ac  retineri 
jussit.  > 

Quod  vero  aitinet  ea  carmina ,  in  qnibus 
sunt  plura  de  Chrislo  et  Religionis  ejus  parli- 
bus  vaticinia,  bic  dispulare  necesse  non  est, 
cuni  ncduui  in  iis  habeal  p.igana  supersiilio 
praesidium,  econlrarioad  chrislianam  causam 
defendendam  seniper  contra  paganos  usurpaia 
surit :  reclcne,  an  niale  magna  (jusesiio  esl ;  de 
qu3  brevissime  ,  quid  verius  videtur,  indica- 
biiiius. 

Primo,  certum  est  illam  colleotionem  car- 
minuiii  contentam  octo  libris ,  quae  in  bihlio- 
iheca  Patrum  reperilur,  esse  in  niullis  parli- 
bus ,  imo  ferme  tolam  commentitiam.  Nam 
quaiiivis  auctor  se  nuncupet  Noachi  nurum  , 
et  de  Moysis  ortu  alque  Israelitarum  ex  vEgy- 
pio  migratione  vaticinetur,  tamen  cuiqiie  le- 
genti  evidens  esl ,  illum  Christianuin  fuisse 
raillenariorum  opinionibus  addictum,  in  vati- 
cinationibus  nonsemperveracein,  nec  in  histo- 
ricis  rebus  peritum. 

Secundd  ,  iliae  collectiones  ,  quibus  Patres 
usi  sunt,  valde  corruplae  erant  et  interpolata;, 
si  non  omnind  fuerint  conlictae.  Nam  de  chri- 
stianis  rebuseadem  illa  cjrmina  aeque  clare  et 
aperte  valicinantur,  ac  narrant  Evangelistae  ; 
multo  qiiidem  clariiis  quam  Proplietae  Judaeo- 
runi.  Sf'd  l^si  Sibyllis  a  Deo  tanlum  prophe- 
lici  luminis  concessum  esl ,  ut  ea  mysteria, 
qasB  Propbftoe  Judaeorum  praenuntiArunt  in 
a;nigm'«tibus,  figuris  et  parabolis,  sine  invo- 
lucris  aut  ull;i  ofiscuritate  pra^dicercnl ,  qiii 
facium  est,  iit  nec  Aposloli,  nfc  [irimi  viri 
apostolici  uliam  eoriim  raiionr-m  habiierinl , 
ant  meminerint  qiiidcm?  quoinod6  vera  siint 
qiiae  canit  David?  Sotu»  in  Judtnh  Dnu.  Kl  : 
Qui  animnliat  vfrhum  mntn  Jarob,  inxtiliaf  et 
judicia  iiia  Itrael.  Son  fecit  laliter  omui  nuiioni, 
et  jndiria  lua  non  manife»lavit  ei».  Aiit  vera 
bzc  Ap^»sloli?  Qnid  ergi)  ampliitt  Judtrn  e»t'/ 
Aul  qua:  W.Hiliu  ciratmritinni»?  mnllhm  per  om- 
nem  mndnm  ;  priwiim,  qnin  credila  snnt  illis  elo- 
qnia  l)ei.  Kl  :  Qni  %unt  hruelild.?  (pumim  adopiio 
etl  ftliorum,  el  f/loria,  et  te»tnmentum ,  et  legiiln  - 


iio,   et  obsequium,  et  promissa?  S^Origenes, 

Laclanlius,  Constantinus  et  alii  falenlur  con- 

queslos  esse  Celsum  et  gontiles,  Sibylliniscar- 

niinibus    multa  a  Chrislianis   impia   inserla 

fuisse ,   aut  eliam   oninino   ea  esse  conficla, 

3"  Celsus  apud  Origenem  I.  7,  n.  53,   indicat 

noii  onines  Christianos  usos  esse  auctorilate 

Sibyllai  :  <  Sibyilani,  ciijus  aiictorilate  quidain 

e  vestris  utuntur.   >    Id    ex  eo  confirmatur, 

quod  ciiin  Celsus  seclae  inter  Christianos,  Si- 

byllistarum  dictae,  meniionem  injecissel,  Ori- 

gi-nessignifuathoc  nomine  ab  illis  Christianis, 

I  qui  Siiiyllain  divinam  essevalem  negarent,  > 

eosiiiCaiiiari,  quiSihyllinauterenturauclorilale. 

Uiide  b.  Aiigiisiiniis  de  Civ.  Dei  lib.  18,  c.47, 

quamvis  Sibyllina  laudet  oracula  ,  suam  lamen 

dispulalionein  prudeiiter  his  verbis  concludil : 

I  Sed  quaecumquealiorumpropheliaedeDeiper 

Christum   Jesum  gralia  proferuntur,  possunt 

puiari  a  Christianis  esse  coniiitae.  Ideo  nihil 

est  nrmius  ad  convincendos  quoslibet  alienos, 

si  de  hac  re  conlendtiinl,  noslrosque  fulcien- 

dos,  si  rcf^^le  sapuerint ,  quam  ut  divina  prai- 

dicia  de  Christo  ea  proferantur,  qua;  in  Judaeo- 

rum  scripta  sunl  codicibus.  » 

Tertio,  ulriiin  fuerint,  necne,  ante  Christum 
quaedam  carmina   Sibyllse  nomine  inscripta, 
quae  continerent  Judaeorum  doctrinam  de  ven- 
Iwro  rege  .Messia,  et  ejus  regni  feiiciiate,  dif- 
ficiliiis   deliiiilur.    Fuisse   suadenl  inprimis , 
quod  Ciceronis  lempore  aliqui  fuerint,  qui  ad 
Caesarem  pertinere  contenderent,  quae  in  Si- 
byllinix  libris  de  novo  quodam  regno  praedicia 
legebanlur.  t  Sibylla;  versus,  inquit,  de  Div.  1. 
2,  observamus,  quos  illa  furens  fudisse  dicitur: 
quorum  interpres  nuper  (Cotta  quiudecimvir) 
fals^  quadam  hominum  fama  dicturus  in  senatu 
putabatur.  euiii,  quem  revera  regem  habeba- 
mus,  appellandum  quoque  esse  regem,  si  salvi 
esse  velimus. »  Idem  postea  addit  :  c  Cum  an- 
listitibus  agamus,  ul  quidvis  potius  ex  illis  li- 
bris,  qiiam  regem  profenint,  qucm  Romae  po- 
stli.ac,  nec  dii,  nec  hoiniiies  palicntur.  »  Sua- 
denl  deinde  Virgilii  carmina,  ecloga  quinti  : 
Ultima  Cumai  venitjam  carminis  wtas, 
Maqnus  ab  intcgro  seclorum  unscitur  ordo  : 
Jani  redit  et  virqo,  redeiint  Saturnia  regna, 
Jum  noia  progenies  cielo  demiititur  alto. 
IJbi   postea  csl  descriplio  nieta|ihorica  regni 
novi  rcgis  omnin6  similis    illi  qiiam  lialiemiis 
aptid  Isaiam  passim.  Taiidfiii  fiiis.sc  versiis  ali- 
qiios  Sibylliiios  ante  Chrisliim  :i  JikI.to  vcI  pro- 
sclvi.'i   Ju(l3",orum  confeclos   conjici  poiesl  ex 
illA  aiicloritate,  quam  habu<Tunl  pottlca  inter 
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Clirisiianosimpostores;  quam  verisimililer  sibi 
coniparaverunt,  non  prorsiis  nova  fingendo, 
sed  sna  veleribus  attexendo. 

At  baec  rem  extra  onincm  controvcrsiam  non 
constituunt :  nani  prorsiis  nescinius  quibus 
verbis  conceptum  erat  valicinium ,  de  quo 
Colta  referre  ad  senalum  volebat,  neque  iiiud 
cognitum  bene  habuit  ipse  Cicero,  quod  palet 
ex  tota  ejus  oratione.  Deinde  apud  Virgilium 
•  ullima  aetas  Cumaei  carminis  »  signilicare 
polest  ullimum,  seu  remolissimum  (  reipsa 
primum)  seculum  aureum,  descriptum  forlea 
Sibylla,  ut  a  caelerls  poelis  :  el  bic  versus: 

Macjnus  ab  inlegro  sedormi  nascitur  ordo  , 
significare  potest  omnium  rerum  redintegra- 
lionem  etreditum  seculi  aurei,  quem  promise- 
ranl  poctfE  et  philosopbi  post  certas  annorum 
periodos.  Fierieliampolest,utVirgilius,  quam- 
vis  nunquam  versum  aliquem  Sibyllinum  legis- 
set,  versibus  concluseril  ea  quae  ferebanlur 
fama  publica,  prseserlim  apud  Judaeos,  de  ven- 
luro  rege  :  aul  ab  eorum  uno,  forte  ab  Herode 
Pollionis  patroni  sui  liospite,  acceperit  [saiae 
descripliones;  el  hajc  onmia  more  pagano  ac- 
cepla  retulerit  fatalibus  libris,  hoc  est,  Sibyl- 
linis. 

De  miraculis  paganorum.  —  Aliud  ntnninis 
aetcriii  et  omnipolcntis  teslimoniiim  miracu- 
lum  esl,  seu  id  omne  quod  praeter  naturae  le- 
ges  in  coelo  vel  in  lerris  contingit.  Quippe  na- 
tura  est  Dei  regnum  ;  ipse  fundavit  illam,  pcr- 
petua  actione  conserval ,  sapientissinia  regit 
providentia  :  in  legibus  tam  aptis,  lam  etlica- 
cibus,  tam  ratis,  scripsit  sapientiam  suam,  po- 
tentiam,  conslaiitiam.  Quis  similis  ei  in  forti- 
tudine,  ut  aelerna  ejus  perturbet  consilia?  aut 
illam  deformci  perfeclionum  divinarum  ima- 
ginem?  Mundus  spiritualis  ,  ut  pars  est  crea- 
tionis  praestantissima,  sic  universorum  finis 
est,  sine  quo  condidissel  Deus  doinum  magni- 
ficam,  sed  vacuaiu  incolis ;  templum  splendi- 
dum  sine  adoraloribiis;  creaturam  brutam, 
quae  nec  Creatoris  sui  solertiam  cognoscere, 
nec  sentirc  bonilalem  ,  nec  vices  amoris  et 
gratitudinis  persolvere,  nec  laudes  canere  pos- 
set  :  administrationis  igitur  divinae  pars  quo- 
que  praecipua  est  illa  moralis,  in  qua  sola  vir- 
tutes  Dei  morales  boniias,  veracitas,  justiiia 
possunt  elucere ;  haec  gloria  Dei  maxima,  et 
gloriam  iianc  alteri  non  dabit.  Muito  ergo  mi- 
nus  hujus  regiminis  raliones  a  quopiam  per- 
turbari  possunt.  Ergo  mutalio  omnis  in  legibus 
naturae  opus  est  ejus  qui  naturam  constituit, 
nequc  in  hoclibro,  qui  conlinel  divinae  piil- 
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1}  chritudinis  descripiionem,  quidquam  nisi  di- 
ll  gito  Dei  exarari  potcst.  Neque  in  eo  quidquam 
unquam  mutabitur,  nisi  ob  eos  fines  propter 
quos  iiatura  ipsa  consiitula  est,  ad  gloria;  di- 
vinae  majorem  inanUeslationem,  ad  confirma- 
tionem  veritalis,  ad  errorum  prolligationem, 
ad  excitandam  hominum  pietatein,  eamquere- 
muncrandam,  aut  ulciscendam  iinpietalem  cl 
negligcnliam :  lumque  in  ipsa  pcrturbalione 
natura;  elucebit  majestas  et  dignilas  tantn,  vel 
inajor,  quam  in  constanti  ordinis  naluralis 
conservatioiie. 

llabent  hos  characleres  miracula  omnia ,  in 
quibus  fundatur  chrisliana  Religio.  A  primo  illo 
et  omnium  maximo,  nempe  hujus  mundi  ipsa 
constitutione,  hic  Jinis,  hic  usus  omnium  fuit. 
Diluvio  ultus  est  Deus  hominum  incredibilem 
perversitatem  ;  similique  judicio  delevil  Sodo- 
mam  ct  Gomorrham  :  deinde  vocalioiiem  Abia- 
luie  et  promissiones  eidem  factas ,  aJ  verae  Re- 
ligionis  conservationem  necessarias,  niiraculis 
confirmare  Deo  dignum  fuit.  Hkc  eadem  multo 
magis  erant  necessaria  ad  liberaiHlum  popu- 
lum  verae  Religionis  custodem  unicum  ,  con- 
nrmandaiiique  legem,  cujus  praesidio  tula  ea- 
dem  Religio  in  niundo  idololatrico  consiste- 
ret.  Perversitas  principum  ,  levitas  populi , 
vicinorum  regiim  superbia  etarroganlia,  mira- 
culorum  continuationem  necessariam  in  repu- 
blica  judaica  fecerunt,  Sed  nunquam  mnjor 
eorum  necessilas  fuit ,  quam  cijm  idololalria 
abolcnda  esset,  omnesque  genies  vocandae  ad 
cognitionrm  nnius  vcri  Dei.  Ut  horum  omniiun 
summa  utilitas  fuit  et  qua^dam  necessitas,  sic 
in  omnibus  servata  est  numinis  niajestas ; 
propler  amplitudinem  exercitae  poteslatis,  qua; 
in  universam  valebat  naturam;  propter  cjiis 
manifeslalionem  publicam  in  oculis  uiiiversie 
nationis  Judaicai  ct  aliorum  saep^  populorum  ; 
propter  illam  auctoritatem,  cum  qua  Moyses 
et  Propheiae,  sed  praeseriimChristus,omnibus 
elemenlis  imperabant.  At  quam  ab  bis  distant 
ex  omni  partc  qiiae  apud  paganos  ab  liistoricis 
prodita  sunt  miracula  !  pleraque  sane  levia  et 
in  nullos  usus  admissa,  vei  plane  indigiia  sunt 
divina  majestate  in  omnibus  circumstantiis  : 
alia  nihil  sunt  quam  naturalia  phaenomena  quae 
admiralionem  habuerunt  imperitae  multitudi- 
nis :  ea  quai  majora  videntur  plane  incerta 
sunl ,  nec  ulla  satis  firma  munita  aucloritate, 
ut  patebit  ex  eorum  recensione. 

I.  Pleraque  quae  apud  Livium  legunlur  pro- 
digia  ,  vani  apud  populum  rumores  fuerunt , 
vel  iicta  a  privalis  aliquibus  porlenla.  Taiia 
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sunl  scquenlia  :  <  Dii  penates  Alba  Lavinium 

sponle  regressi Romuli  lituus  et  staluae 

incendiorum  tlammis  intacla;....  Junonis  nio. 
neliE  ,  forlunae  rauliebris ,  Sylvani  verba  auili- 
ta....  Vox  e  luco,  e  sylva  noclis  silenlio  autli- 
la....  Bos  loculus,  bos  fcinina  locula....  Ca- 
put  humanum  inlegra  facie  aperienlibus  fun- 
(Jamenta  templi  Jovis  apparuit....  Callina  in 
marem  versa....  Castor  ct  Pollux  visi  bello 
Lalino  et  Persico.  Mars  visus  bello  Lucano. 
Julius  Casar  post  mortcm  visus....^sculapius 
serpenlis  specie  apparens  sponte  Romam  pro- 
ficisciiur,  t  etc.  Haec  ei  alia  ejusniodi ,  qure 
scepiiis  apud  Livium  repelila  habes ,  non  ha- 
buerunt  lidem  hisioricorum  qui  ea  retulerunt: 
pleriimque  uluniur  hac  forma  :  Ferunt ,  fer- 
tur  ,  memorant,  fama  est ,  etc.  Praedictus  hi- 
storicus  in  ipso  operis  prooemio  talibus  por- 
tenlis  se  non  commodare  crcdulilatem  suam 
significavii  :  c  Quae  ante  conditam  ,  inquit , 
condendamve  urbem  ,  poeticis  magis  decora 
fabulis,  qiiam  incorruptis  rerum  gestarum  nio- 
numeniis  iraduntur ,  ea  nec  aflirmare ,  nec 
refellcrc,  in  animo  est.  Datur  haec  venia  anti- 
quitali,  ul  miscendo  humana  divinis,  primor- 
(lia  urbium  augustiora  faciat.  Et  si  cui  populo 
licere  oportetconsecrare  originessuas  et  ad  doos 
referre  auctores  ,  ea  beili  gloria  est  populo  Ro- 
mano,  ut  ciim  suum,  conditorisque  sui  paren- 
tem  Martem  potissimiim  ferat  ,  tam  et  hoc 
gentes  humanae  patiantur  3equo  animo  ,  quam 
imperium  paliunlur.  Sed  haec  et  his  siinilia, 
utcumque  animadversa  aut  existimala  erunt , 
haud  in  magno  equidem  ponam  discriininc. 
Ad  illa  niilii  pro  se  quisquc  acriter  intcndat 
aniinum,  qiiae  vila  ,  qui  rnores  (uerint  :  per 
quos  viros  ,  quibusque  artibus,  doiiii  milili:e- 
quo,  et  partum,  et  auctum  impcriuin  sil.  >  L. 
24,  c.  10,  liis  verbis  piurium  [irodigioiuin  nar- 
ralionem  inclioat  :  i  Prodigia  oo  anno  niulta 
nuntiaia  sunt  :  quae  quo  magis  crcdebant  siiii- 
plices  ac  religiosi  homines,  e6  plura  nnnlia- 
baiilur.  »  Ejusdem  libri  c.  3,  post  verba  facla 
de  Junonis  Lacinia;  templo  ,  addil  :  <  Ac  iiii- 
racula  aliqua  atliiiguntur  plerumqiic  tam  iiisi- 
gnihus  locis.  Karna  est  aram  c>,sc  in  vcstibulo 
lernpli ,  ciijiis  cinerem  nullo  iinquam  moveri 
vento.  >  Ibid.  c.  44  :  «Consules,  diiabus  urba- 
nislogionibus  scriptis,  sii|)pleiiicnloqiif,  in  aliis 
leolo,  priiis/|Uaiii  ab  urbc  inovrn-nl  ,  prodigia 
procur:iriiiit ,  i\\\a-  niiiiiial.i  siint.  Miinis  ac 
port.e  tarta;,  Ariciae  eliain  Jovis  a:dcs  dc  c(i;lo 
tacla  fuerat.  Kt  alia  lndibria  ociilorum  aii- 
riuin(|iie  credita  pro  veris.  Naviiim  longariiin 
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species  in  llumine  Tarracinae ,  quae  nulli  erant, 
visae  ;  et  in  Jovis  Vicilini  templo  ,  quod  in 
Compsano  agro  ost ,  arma  concropuisse  :  ct 
fluiiion  Amiterni  cruenlum  fluxisse.  »  Lib.  29, 
1  i:  i  Con-nlesdeleclum  liabere  instiluerunt.... 
Ouanquam  nondum  aperlc  Africa  provincia 
decreta  eraf,  lamen  in  eam  spem  ereclacivitas 
eral,  in  Africa  co  anno  debellatum  iri,  finem- 
que  bolio  Punico  adesse.  Impleverat  ea  res  su- 
perstilionum  animos  :  pronique  ot  ad  nuntian- 
da ,  el  ad  credenda  prodigia  orant  :  o6  pliira 
vulgabaniur  ;  duos  soles  visos,  »  etc.  Ita  per- 
poluo  Livius ,  I.  2,  c.  7  :  «  Adjiciunt  miracula 
huic  pugnae,  vocem  ediiam,  >  eic.  Lib.  23,  c. 
39  :  t  Apud  oaines  magnum  nomen  Marcii 
diicis  est ;  ot  vorae  gloriae  ojus  etiam  miracula 
addunl,  flammam  ei  fusam  e  capite.  >  Lib.  52  : 
(  Multa  ea  hyeme  prodigia  facta  ;  aut,  quod 
evenire  solel ,  motis  semel  in  roligionem  ani- 
mis,  mulia  nuntiata  et  temere  credita  sunt.  » 

ValeriusMaxiinus,I.l,c.8,deMiraculis,  post 
relaiamulia  habet  :  t  Nec  me  praeterit  de  motu 
et  voce  deorum  immortalium,  humanis  oculis, 
auribusque  percepto,  quam  in  ancipiliopinione 
sstimaiio  vorseiur.  Sed  quia  non  nova  dicun- 
tur ,  sed  tradita  repetuntur,  fidera  auctores 
vindicent  :  nostrum  sit ,  inclytis  litterarum 
monumeniis  consecrata  ,  perinde  ac  vana  non 
refiigi^so 

Eadem  passim  leguntur  apud  Dionysium 
Halicarnassaeiim  ,  Polybium  ,  Tacitum,  Plutar- 
cliuin,  Quintum  Curtium  et  alios,  quorura  om- 
nium  constans  mos  fuit  prodere  memoriae  ea 
quae  fam;*i  publica  forebantur ,  essent  vera , 
necne.  <  Plura  transcribo,  inquit  Curlius,  lib. 
9,  c.  1,  5i,qu:im  crcdo  ;  nani  nec  aflirmare 
sustineo,  de  quibus  dubito  ,  nec  subducere  , 
quai  accopi.  »  lia  cliam  Suetonius  in  Claudio, 
c.  1  ;  «  Quod  eqiiidom  iiiagis,  ne  praitcrmitte- 
rem  ,  roluli ,  quam  quia  vcriim  aut  verisimile 
piilom.  »  Et  Pausanias,  I.  C  :  «  Ea  quidom  qiioe 
vulgiirint  hikc  de  re  Craeci,  necesse  habui  com- 
rnoniorare  ,  credere  vcro  oinnia  niilla  rae  res 
cogit.  »  Taiidem  de  iis  prodigiis  sic  [ironun- 
liat  Cicoro  lib.  2  do  Diviii.  ;  (  Oiiiitte  lituuin 
Roiniili,  qiieni  in  maxiiiio  inccndio  nogas  po- 
tuissc  comburi  :  contomne  cotem  Atlii  Navii, 
Miiil  dobot  cssc  in  philosoplii:!  commentiliis 
fabiilis  lo'i.  » 

II.  Inlor  prodigia  relata  ab  hisloricis,  pliira 
iiiliil  aliiid  siint  (|iiam  ofliiMtus  mori;  natiiralos 
<'i  cdiiiiiHines  ;  alia  moiislrosi  f<i;tiis  siint ;  ne- 
(|iie  ullo  inodo  argiiiint  in  intorvontionom 
causac  alicujus  BUpernaturali»,  Talia  eunt  h:vc 
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tam  conimunla  :  t  JEies  Jovis,  matrisMaiulae, 
Spei ;  vel  niuri ,  vel  siniulacra  fulinine  icia  ; 
aves  in  luco  Dianae  niilos  iii  arboiibus  relique- 
runl ;  corvi  in  aede  Junonis  sospilae  nidum 
faciunt....  Lupus  iiitrat  caslra,  laniatisque  ob- 
viis  ipse  iniacius  evadit.  Bos  in  foro  boario  in 
lertiain  conligriaiionem  sua  sponte  scandit. 
Agnuscum  ubere  laclenti  Tusculi  natus;  agnus 
mas ,  idemque  feinina  natus;  agnus  biceps 
cum  quinque  pedibus  in  Asculo  natus.  Au- 
gues  niirae  magniludinis  prope  Terracinam  iii 
mari  lasciviunt.  liifans  natus  Frusinoiie  qua- 
drimo  partu ;  iiifans  nalus  ambiguo  sexu ;  puer 
cum  eleplianiis  capile  nalus;  pueri  siiie  oculis 
et  naso  naii;  puer  sine  manibus  el  pedibus  na- 
lus ,  >  etc.  De  bis  omnibus  scnbil  Tullius  de 
Div.  1. 2  :  I  Si  quod  raro  iil,  id  porlenium  pu- 
tandum  est,  sapienlem  esse  purienlum  est; 
ssBpiiis  eniin  mulum  peperisse  arbilror,  quam 
sapientem  fuisse.  • 

Alia  prodigia  sunt  meleora  extiaordiiiaria 
quije  a  retentioribus  physicis  observata  et  ac- 
curaiiiis  descripla  sunt ,  ut  ba;c  :  t  Fax  in 
coelo  visa ,  ccelum  ardere  visum  ,  lux  inier 
nociem  Frusinone  orla ,  >  sunl  variae  species 
aurorae  borealis. 

Apud  Livium,  1.  1,  c.  51  :  <  Nunliatum  regi 
(Tullo  Hosiilio  )  patribusque  esi,  iu  monte 
Albano  lapidibus  pluisse  ;  quod  cum  credi  vix 
posset,  missis  ad  id  visenduin  prodigium,  in 
conspectu  ,  haud  aliler  quam  ciim  graiuliiiem 
venti  glomeratam  in  terras  agunt,  crebri  ceci- 
dere  coelo  lapides....  mansit  solemne,  utquan- 
documque  idem  prodigium  nuntiaretur,  leiiae 
per  novem  dies  agerentur.  ►  Iloc  phaenonie- 
non  quod  saepiiis  contigisse  legilur,  productum 
est  ab  igne  in  visceribus  Albani  inontis  as- 
luanie.  Volcanum  illum  montem  fuisse  proba- 
tur  mulliplici  arguiiieiilo  ;  1"  iiarrat  Julius 
Obsequens ,  <  Albanum  monteni  iiocle  ardere 
visum,  C.  Cecilio  et  Cn.  Papirio  consulibus.  i 
2''  Albanus  mons  terrae  motibus  obnoxius  erat : 
Alladii  undecimi  regis  Albae  palatium  terrae 
motu  prolapsumesl  in  Albanum  lacum.  o"  Diim 
Veii  obsiderentur ,  legiiur  lacuin  in  Albano 
nemore  sine  ullis  coelestibus  aquis,  causave 
alia  ,  quae  rem  miraculo  eximeret,  in  allitudi- 
nem  insolilam  crevisse.  Hic  eventus,  qui  eliani 
prodigii  loco  habitus  est ,  bene  explicatur  per 
elevalionem  fundi,  ex  lerrae  molu  procrealani. 
Eadem  ratio  esl  aliarum  pluviarum,  seu  ferri, 
seu  cineris,  scu  lalerum  cocloruiii ,  seu  eliaiii 
carnis ,  quae  nihil  aliud  eral  nisi  minerale  ali- 
quod  colore  carnis  tinclum  :  nam  lesie  Pliiiio 
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ad  aerem  expositum  nequaquam  corrumpeba- 
tur.  Quandoque  laptdes  el  cineres  ad  magnam 
usque  dislantiam  e  volcanis  projecli  sunt ;  in 
Chronico  comilis  Marcellini  ati  annum  472  le- 
ginius  :  i  Vesuvius  lorridus  inteslinis  inceiidiis 
aesiuans  exusta  vomit  viscera,  nociurnisque  in 
die  tenebris  omnem  Europae  faciem  minuto 
conlexit  pulvere.  Hujus  meluendi  memoriam 
ciiieris  Bysantii  annue  celebraiilS  idus  novem- 
bris.  »  Quandoque  etiaui  lapides  praegrandes 
ccelo  cadere  visi  sunt  in  locis  .^  notis  volcanis 
valde  distantibiis  ;  lalis  erat  i!le  qui  in  Provin- 
cia  ,  coelo  sereno  ,  cecidit  17  nov.  1627 ,  hora 
decinia  matutina  supcr  monlem  Veisen  ,  et 
cujus  descriptionem  accuratam  dedit  Gassendi, 
qui  ibi  praesens  erat  :  i  Hic ,  ul  deflnivii  ille 
philosophus,  fuit  a  vicino  aliquo  nionle  exlru 
sus  vi  subitaneae  iiillimuialioiiisquae  violcnter 
eniperit.  »  Vide  de  hisoiniiibus  disserlationem 
de  veterum  prodigiis,  aiiclore  domiiio  Freret, 
inler  acta  Academiae  Inscriptionum  et  huma- 
niorum  Litterarum. 

III.  Miracula  quoque  iEsculapii  inter  effectus 
plane  naturales  merito  accensentur ,  quanta- 
cumque  fueril  eorum  olim  celebrilas,  et  de  iis 
multorum,  sive  antiquorum,  sive  recenliorum 
niuiia  credulitas.  1°  Quia  coiistat  ^sculapii 
omnes  sacerdotes  medicos  extitisse,  neque 
Deuin  subito  et  sine  remediorum  applicatione. 
supplices  suos  curare  solitum  luisse.  Lucianus 
Philopseude,  t.  2  Opp.  p.  533 ,  scribit :  «  JEs- 
culapius  ejusque  posleri  salutaria  pharmaca 
admoventes  aegrotos  curabant.  i  Sic  etiam 
auctor  Clementinarum  liomiliarum ,  Hom.  9, 
§  17  :  «  Cur  dii  post  mulliim  temporis  promit- 
tunt  curationes  ?  cur  vero  si  cuncta  possunt , 
absque  rei  alicujus  adinotione  uon  reddunt 
saniiatem  ?  quam  etiam  ob  causam  nonnullis 
quidem  precantibus  remedia  imperant ,  qui- 
busdam  vero,  inierdiimque  inagis  faniiliaribus, 
non  dant  responsa?  Scilicet  quando  sanitas 
ultro  recuperanda  est,  pollicenlur,  ui  sibi  vin- 
dicent.  Alii  vero  aegroti  post  preces  recepia 
sanitate,  iis  quos  invocaverant ,  adscripserunt, 
et  donaria  appenderunt.  Qui  autem  post  votum 
decepti  expirarunt ,  infortunia  non  possunt 
dedicare  ,  nisi  quidam  ex  mortuorum  propin- 
quis  adversos  indagarint  successus.  Certe  plura 
invenerilis  adversa  prosperis.  Sed  nullus  iis 
praeoccupatus,  eorum  redargulionem  vult  elo- 
qui,  reveritus,  aut  meluens  ;  imo  contra ,  ex- 
ploiaia  illorum  crimina  occullant.  »  Eadem 
habcl  Arnobius  I.  1  adversiis  genles  ,  p.  55  : 
c  Si  quando  ,  ut  fama,  esl ,  nonnullis  dii  altri- 
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buere  medicinani,  aut  cibum  aliquem  jusserunt 
capi ,  aiit  qualiiatis  alicujus  ebibi  potionem  , 
aut  herbarum  et  graminum  succos  superimponi 
inquietantibus  causis,  ambulare  ,  cessare,  aut 
re  aliqua,  quae  ofliciat ,  absiinere  :  quod  esse 
non  magnum  ,  nec  admirationis  alicujus  stu- 
pore  coiidignum,  promptum  est,  si  volueritis, 
attendere  :  medici  etiam  sic   curant  animal 
humi  natum,  nec  conlisum  scienli;e  veritale, 
sed  in  arte  suspicabili  posilum,  et  conjectura- 
rum  animadversionibus  nutans.  Nulla  auiem 
virtus  est  medicaminibus  amovere  quae  no- 
ceant :  benelicia  ista  rerum  sunt,  non  sunt 
curantiura  polestates,  et,  ut  sii  laudabile  scire 
qua  quos  conveniat  medicina  aut  arte  curari , 
locus  hujus  laudis  aon  in  Deo,  sed  in  bomine 
constitutus  esl.  Hunc  enim  non  est  lurpe  re- 
bus  estrinsecus  sumplis  valeludinera  hoiuinis 
fecisse  meliorem  :  indecorum  Deo  est,  non  ip- 
sum  per  se  posse,  sed  externarumadrainiculis 
rerum  sanitatem  incolumitatemque  praesiare.  > 
2°  Non  omnes  .^sculapii  supplices  sanilatem 
recuperabant :  «  Alii  vero  agroti ,  ait  pseudo- 
Clemens  loco  raodo  citato,  post  preces  recepta 
sanitate,  iis  quos  invocaverant  adscripseruut, 
et  donariu  appenderuut;  qui  autem  post  vo- 
lura  decepti  expirurunt ,  infortunia  non  pos- 
sunt  dcdicare.  >  idipsum  exprubr<<t  .^bculapii 
sacerdotibus  Arnobius  ib.  p.  36  :  «  (juot  miilia 
vuitis  a  Dubis  debilium  ustendi .  quot  tabificis 
aiTeclos  raorbis,  nullam  rctulisse  raedicinam  ? 
Cijm  p'T  omnia  supplices  irent  templa  ,  ciim 
deorum  antc  ora  prosirati,  liinina  ipsa  conver- 
rerent  osculis  ,  ciim  ./E^culaiiium  ipsum  dato- 
rem  (  ut  prxdicanl )  sanitatis,  quoad  superfuit 
vita  ,  el  precibiis  fatigarent ,  et  iiivitarent  ini- 
serrimis  vutis.  Noniie  alius  scinius  iiialis  suis 
cumniortuos  ,   cruciatibus    alius    coiisenui^so 
murburum,  pi-rniciosiiis  aiios  babere  co'piss<', 
postquam  dies  noctcsque  iu  continuis  preci- 
bus  et  pieiatis  expeciatione  triverunt.  Quid 
prudcst  uslendere  unniii  aut  alUTiiiii  lurlas-c 
curair><»,  cuin  tut  millibus  subvcniTil  iieiiiu,  et 
plena  sinl  umiiia  iniM  roruin  inf*-li<;iiiiiiquc  de- 
lubra  ?   >  Iui6  negat  cuiquain  a  diis  uiiquain 
putetklalein  raclain  csse,  vi-l  piisiulaH,  vocis  im- 
p^riu  ,    seu    nianiis    r  onlrcctatione    baiiaiMla-. 
«  Ctnid  dicili->,  u  mcnl<;K  incD-dula;,  dilli(  ilcs, 
dur.'f:?  Alicuine  niurtaiiuiii  JupitiT  ille  Capilu- 
linuft  hiijiihniudi  p<»!estaleni  iledit ;  curiunem 
aut  poiiiincem    Diatiiiium  ,   i|iiiiiimo  Dialcra  , 
qiiud  ijiiif^l,  F  l.iiiiiiii>iii  istu  Jure  duiiavil,  iiuii 
dico  ut  iiiurluus  i;xcilarcl,  nun  ut  c.i-iiH  rc-^ti- 
ttieret  luccra,  non  ut  membrurum  Mluni  cncr- 
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vatis  redderet ,  et  dissolulis ;  sed  ut  pusiu- 
lam  ,  reduviam  ,  papulam  ,  aut  vocis  imperio, 
aul  maiiiis  conlrectalione  comprimeret? 

5"  Novimus  quoque  reni  ^^isculapii  fraude  et 
dolo  gesiam  esse,  raercede  conductos  fuisse 
egenos  quosdam,  qui  morbos  fingerent,  deinde 
se  sanaios  probterentur,  et  cum  Juramento 
allirniarent.  Illuslris  est  apud  Aristopbanem 
locus  in  Pluto  act.  5,  scena  2.  ubi  Carion  ser- 
vus  inducitur,  antistilum  ^sculapii  fraudes 
valde  aperte  et  facete  exponens;  locus  dignus 
esi  qui  legaiur  a  credulis  nostris,  sed  nimiiim 
longus,  quain  ut  bic  describatur. 

Lnde  non  mirum  est  hoc  a  Christianis  ex- 
probralura  sacerdotibus  fuisse  :  <  Quam  mulli, 
inquit  auclor  Hom.  Clem.   Hoin.  9,   p.  (iSl , 

I  quam  multi  ei  oracula  ementiuntur,  ciirationps- 
que  ex  lisdem  factas,  quas  juramenlis  eiiam 
confirmant?  quot  auteni  pro  mercede  semetip- 
ios  tradiderunt  ,  qui  comraenlis  quibusdam 
nonnulla  sponte  passi,  atque  ita  praedicanlcs, 
ciim  e  morbo  per  remedium  convaluerint , 
oraculo  prouiissam  fuisse  sanitateni  asserunt, 
ut  stoHdum  cullum  slabiliant?  >  Vide  etiam 
Origenem  1.  3  contra  Celsum  ,  ubi  iidem  oni- 
ncm  detrahil  miraculis  ^^sculapii,  aliisque  ob- 
Jcclisa  Celso.  Ex  hispatet  quidjudicaiulum  sit 
de  Cricca  labulii  voliva  ,  quae  invenitur  apud 
Gruterum  ,  quxque  appensa  fuisse  credilur 
Itom:Rin  templo/Esculapii.  Ibi  recitanlurcseco- 
niiiialiurumque  segrorumsuititsesanationes,  ci 
in  ea  niagnuin  suae  causaj  pra;sidium  haberc  se 
putaverunl  miraculoruin  paganurum  quidani 
defcnsures  :  sed  oporluit  siiie  dubio  htijus  la- 
bului  aulhenticitatem  auctorilalemque  coiilir- 
raare  aliquo  collalerali  teslimonio. 

IV.  Vespasiani  miracula  pusteris  prodiderunt 
Tacilus  ct  Suclonius.  Prior  ilist.  I.  i,  n.  Hi  , 
scribit  ;  «  Por  eos  mcnses,  quibus  Vespasianus 
Al<xaiidriae  slatos  aeslivis  llatibusdies  elcerta 
niaris  opperiebatur,  niulta  miracula  cvcndre, 
queis  ca;l''stis  lavur  cl  qusedani  in  Vcspasia- 
nuiii  nuiitiniiiii  incliiialiu  ostendiTeliir.  Ex 
plcbc  Alc^andrina  qiiidain  oculurum  talin  no- 
tiis  genua  cjus  advulvitur,  remediiim  c.TcilatiS 
cxpuscens  cuiii  geinilii,  monitu  Scrapidis  Dei,' 
qu»'iii  (lcdila  sii|icrsliliuiiiltiis  j,'ciis  aiilo  alio» 
culit;  priTal(:ituri|iic  priitcipciii,  iii  f^enas  ocu- 
loruiiii|Uc  urbcK  di|;iiarclur  aspcrgerc  uris  ex- 
cremciitu.  Aliiis  iiianii  rPffer,  eodem  deu  auc- 
ture,  iit  pcijc  ac  vcMj^jo  GiKsariH  calc.treiiir  , 

Iur.ibal.  Vc<«pasiaiHiH  primi^  irridcrc,  .ispcriiari : 
alipic  illis  iiii^laiiiibiis,  iiiuii6  faiiiaiii  vaiiiialiS' 
mctucrc,  mudu  ubsocralione  ipsuruni,  el  voci.» 
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bus  adulanlium  in  spem  induci.  Postremo  aes-  , 
limari  a  medicis  jubet  an  talis  caecitas  ac  debi- 
litas  ope  humana  superabiies  foreiil.  Medici 
varie  disserere  :  buic  non  exesam  vim  luminis 
ei  rediiuram ,  si  pellerentur  obstantia  :  111' 
elapsos  in  pravum  arlus,  si  salubris  vis  adhi- 
bealur,  posse  intograri.  Id  fortasse  cordi  diis  , 
ei  divino  ministerio  principera  eleclum.  De- 
nique  patratiremedii  gloriam  penes  Caesarem, 
irriti  ludibrium  penes  miseros  fore.  Igitur  Ves- 
pasianus  cuncta  fortunai  suae  patere  ratus,  nec 
quidquam  ullra  incredibile,  Jaeto  ipse  vultu  , 
crecta  quse  astabat  multitudine,  jussa  exsequi- 
lur.  Statim  conversa  ad  usum  manus,  ac  caeco 
reluxit  dies.  Utrumque  qui  interfuere ,  nunc 
quoque  memorant,  postquam  nullum  menda- 
cio  pretium.i 

Suetonius  autem  1.  8  in  Vespasiano  n.  7,  slc 
eadem  facta  narrat :  i  Suscepio  igitur  civili 
bello,  ac  ducibus  copiisque  in  Italiam  praemis- 
sis,  interim  Alexandriam  trangiit,  ut  claustra 
yEgypti  obtineret.  Hic  ciim  de  firmitate  impe- 
rii  capturus  essetauspicium,  aedem  Serapidis, 
summotis  omnibus,  solus  inlrasset,  ac  propi- 
tiato  multum  deo  ,  tandem  se  convertisset , 
verbenas  coronasque  et  panificia,  ut  illic  asso- 
let ,  Basilides  libertus  obtulisse  ei  vlsus  est : 
quem  neque  adniissum  a  quoquam,  et  jampri- 
dempropternervorum  valetudinem  vix  ingre- 
di,  longeque  abesse  constabat.  Ac  statim  ad- 
venere  litterae  ,  fusas  apud  Cremonam  Vitellii 
copias,  ipsum  in  urbeinteremptum  nuntiantes. 
Aucloritas  et  quasi  majestas  quaedam ,  ut 
scilicet  inopinato  et  adhuc  novo  principi  dee- 
rat,  haec  quoque  accessit.  E  plebe  quidam  lu- 
minibusorbatus,  itemaliusdebilicrure,  seden- 
tem  pro  iribunali  pariter  adierunt ,  orantes 
opem  valetudinis,  demonstratam  a  Serapide  per 
quietem,  restituturumoculos,siinspuisset;con- 
iirmaturum  crus,  si  dignaretur  calce  continge- 
re.  Ciim  vix  lides  esset  rem  ullo  modo  successu- 
ram,  ideoque  ne  experiri  quidem  audet ;  ex- 
tremo  horlantibus  amicis,  palam  pro  concione 
ulrumque  ten tavit,  nec  eventus  defuit.  Per  idem 
tempus  Tegeae  in  Arcadii,  instinctu  vaticinan- 
tium  effossasunt  sacrato  loco  vasa  operisanii- 
qui ,  atque  in  iis  assimilis  Vespasiano  imago.Ta- 
lis  tantaque  cum  fama  in  urbem  reversus,>  etc. 

Atutstet  horum  miraculorum  certa  fides, 
ex  his  duobus  unum  constare  debet,  scilicet  aut 
iis,  qui  faclis  hisce  inlererant,  et  coguitas  ha- 
bebant  omnes  circumstanlias,  non  fuisse  fallen- 
di  voluntaiem,  aut  iis  defuisse  fallendi  faculia- 
tera.  Sed  1°  certum  nuUo  modo  est  sacerdoti- 
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bus  .iEgyptiis,  aegris ,  aulicis  et  imperatori  non 
fuisse  fallendi  voluntatem.  Siquidem  sacerdo- 
tes  hisce  ariibus  sibi  conciliabant  imperaloris 
graiiam,  et  ex  gratia  multa  pro  iEgypto  et  pri- 
vata  pro  seipsis  expectabant  beneficia  :  certe 
Xiphilinus  narrat  Alexandrinos  in  agnoscendo 
Vespasiani  imperio  omnium  promptissimos 
fuisse,  quod  hoc  modo  merituros  se  vectiga- 
lium  imminuliouem  sperarent.  Intererat  ctiam 
multiim  imperatoris,  ul  crederetur  apud  vulgus 
se  a  diis  judicatum  imperio  dignum,  quodipsi 
satis  innuunt  prsedicti  historici :  <  His  miracu- 
lis ,  ait  prior ,  coelestis  favor  et  quaedam  in 
Vespasianum  incbnatio  numinum  ostendeba- 
tur;  auctoritas,  scribit  aller,  et  quasi  majestas 
quaedam,  ut  scilicet  inopinato  ac  adhuc  novo 
principi  deerat,  haec  quoque  per  miracula  ac- 
cessit.i  Has  ad  circumveniendum  popuUim  ar- 
tes  non  contempsisse  Vespasianum  ex  nulla  re 
magis  patet  quam  ex  ignava  et  impia  Josephi 
historici  adulatione,  qua  in  hunc  principem 
vaticinia  Messiam  spectantia  detorsit.  Intererat 
denique  aegrorum  habere  patronos  et  remune- 
ralores  .^gyptios  sacerdotes  et  imperatorem, 
alque  reverentiam  delusae  plebis. 

2°  Non  demonstratur  deiuisse  illis  omnibus 
fallendi  facultatem.  Constai  certe  sacerdotes 
Serapidis  variarum  fraudum  vafros  et  exerci- 
tatos  fuisse  architectos  :  de  eorum  ingenio  et 
ariibusconsuleRuflinumHist.eccl.I.  2,  c.23... 
Neque  res  erat  difficilis  duos  miseros  homines 
pretio  conducere  ad  istam  fraudem,  in  civitate 
llagitiosissima,  et  in  illis  circumstantiis,  in 
quibus  propter  imperatoris  et  sacerdotum  fa- 
vorem  doli  exitus  infelix  esse  non  potuit.  .  . . 
Denique  Alexandrinam  plebem  fama  mira- 
culorum  deludere  ;  res  eral  omnium  facil- 
lima  ,  cum  esset  isia  gens  omnium  supersti- 
tiosissima  et  jam  imbuta  vanissima  opinione 
deum  suum  rebus  humanissaepe  interesse,  et 
piis  suicultoribus  salutarem  opem  non  dene- 
gare.  Narrat  quidem  Tacitus  unum  ex  aegris 
<  tabe  oculorum  notum  fuisse.i  At  quibus  no- 
tum?  an  Vespasiani  comitibus  nuper  illic  ap- 
pulsis  ?  haudquaquam  cerle  :  sed  sine  dubio 
^gyptiis  commenti  artificibus,  qui  falso  id 
tesiificabantur.  Testes  profecto  hujus  facti  non 
escusserat  Tacitus. 

30  Non  soliim  haud  aberat  seu  voluntas,  seu 
facultas  fallendi;  sed  vari;e,  quae  circumstant 
hanc  hisloriam,  partes  fraudem  omnino  pale- 
faciunt.  EfTossa  Tegeae  instinctu  vaticinantiiim 
Vespasiani  imago;  Basilides,  quamvis  longo 
intervallo  abesset,  sese  offerens  imperatori, 


457 

dum  solus  ingrederetur  templum  Serapidis  ; 
hoec  et  alia  fortasse  plur;i,  quae  tum  publico 
rumore  ferebanlur,  ostendunt  quo  animo  fue- 
rint  imperalor  et  ejus  aulici.  Deinde  vim  sa- 
nandi  divinilus  sibi  concessam  ignorat  impera- 
tor ;  at  cerlo  sciunt  sacerdoles  ct  aegri  :  im- 
peratoris  araici  atque  medici  non  dubitant  : 
tania  quoque  est  Vespasiani  securitas  post 
factam  inquisilionem,  ut  non  metuat  coram 
concione  se  coniemptui  et  risui  omnium  expo- 
nere  :  haec  omnia  non  aiiler  contigissent,  si 
fraudulenter  res  omnis  gesta  fuisset.  Denique 
niraia  est  siraililudo  inter  haec  miracula  Ve- 
spasiani  el  alia  Chrisii  Domini  :  curatio  cseci 
sputo  imperatoris  est  imilatio  sirailis  miraculi 
a  Christo  peracli.  Addit  Tacitus  :  <  Utrumque, 
qui  interfuere,  nunc  quoque  memorant,  post- 
quam  nulium  mendacio  prelium.  t  Si  id  veram 
est,  ergo  res  geri  visa  est,  et  raulli  crediili 
fidem  addiderunt  :  sed  rem  geslam  fuisse  ne- 
gamus,  aut  hos  testes  factum  ex  omni  parte 
cognitum  et  exploratum  habuisse.  Notanda 
quoque  est  inter  Tacitum  et  Suetonium  levis 
dissensio :  ille  aegrum  manu,  hic  debilem  crure 
accessissc  rcfert. 

V.  Non  alia  esl  ratio  miraculorum  Adriano 
atlribuloruni  :  factum  laleest.  Ciim  gravissimo 
morbo  laborarol  Adrianus,  ctsumma  inprimis 
segriiudinc  animi  allectus  esset,  adeo  ut  se- 
ipsum  interimere  saepiiis  teniasset,  ad  sedan- 
dum  irrequietum  animum  coelestia  monila 
ficla  suht,  ad  quorum  tcstandam  veritateni  vis 
quaedam  miraculorum  patrandorum  ipsi  divi- 
niiiis  concessa  asserebatur.  i  Ea  lempestate, 
inquit  Spartianusin  Adriano,  supervenitqu;c- 
dani  mulier,  quse  diceret  somnio  semonilam, 
nt  insinuaret  Adriano  ne  se  occideret,  quiim 
esset  [jene  valiturus;  quod  ciim  non  fecissct, 
esse  ca^catarn.  Jussam  tamen  iteriim  Adriano 
eadem  diceret,  alque  genua  ejus  oscularetur, 
rcceptura  visum  si  id  fecisset.  Quod  cijm  in- 
somnium  imph-sset.oculosrecfpit,  quiimaqua, 
quae  in  fano  erat,  ex  quo  venerai,  oculos  ab- 
luissct.  Venit  et  de  Pannoniil  quidam  natus 
cxcus  ad  febrienlem  Adrianum,  cumque  con- 
tigit ;  quo  fa^to  cl  ipse  oculos  recepit,  et  Adria- 
num  febris  reliquil.  t  llis  sic  relatis  subjicil 
Spartianus  :  c  Qiiamvis  .Marius  Maximus  haec 
p«;rhiinMlationem  facla  commcmorcl.  »  Quibus 
opportiine  monemur.subornatum  fuis.se  ulrum- 
qu<"  ali  .\nlonirio,  aiil  irnpcntoris  «lomeslicis, 
ut  iinpfralorcin  d(rs|)<Tantein  spe  s;ilutis  rc- 
crfareiil. 

VI.  .Majjnam  apud  vclcrc»  AiMjllonii  Tjancc 
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fama  fuit,  iisque  omnibus  virlulibus  claruisse 
fertur,  quibus  enituit  Christus;  adeo  nt  inter 
ulrumque  instituere  comparationem  Hierocles 
potuerit,  quam  eliam  exhibuit  Ilueiius  prop. 
9,  c.  167.  At  haec  tria  evidentissi.me  ibidcni 
demonslravit  eruditissimus  Abrincensis  epi- 
scopus.  Primo  Apollonium  pro  mago  sacer- 
rimo  habitum  fuisse,  et  diim  viverel,  et  posi 
moriem;  qui  multiim  dedilus  esset  vanissimae 
Pylhagoraeorum  disciplinse,  cl  superbia  ac  in- 
tolerabili  arrogantia  praeditus ;  qiiique  rebus 
politicis  perpetuo  sese  iramisceret,  conjuratio- 
nes  suaderet,  et  publicae  pacis  perturbator 
existeret ;  qui  tandem  impurissiraam  idolola- 
triam  confirmaret.  Secundo,  nullam  esse  Phi- 
lostrali,  qui  vitam  Apollonii  scripsit  centum 
postea  annis,  nec  raonumenlorura,  quibus  usus 
est,  auctorilatem.  Jgnolus  quidam  Julise  ira- 
peratrici,  Septiraii  Severi  uxori,  chartas  qu«s- 
dam  tradidit  de  vit;\  Apollonii  a  Daniide  Apol- 
lonii  discipulo  script;is.  Julia  chartas  illas 
Philostrato  tradidit,  jussitque  vitam  Apollonii 
describere.  Igitur  ex  his  praeserlim  cbarlis,  et 
aliis  quibusdam  Maximi  ^Egiensis  commenta- 
riis,  et  Moeragenis  cujusdam  scriptis,  totam 
historiam  Philoslratus  composuit.  Quorum 
omnium  raonumentorum  nulla  est  authentici- 
las.  Fatetur  ipse  Phi!osli;uusMaximum  ^gien- 
sem  retulisse  solummodo  ea  quae  ^Egis  ab 
Apollonio  gesta  sunt.  Moeragenem  ignarum 
mullorum  viri  actorum  fuisse  scribit.  Damidcm 
quidcm  diligenter  dicla  et  facla  Apollonii  in 
liiteras  retulisse  narrat.  Scd  profeclo  undo. 
consiabat  chartas  illas  Juliae  oblatas  ;»  Daraide 
ApoIIonii  discipulo  revcia  scriptas  fuisse?  Et 
licet  Damidem  auclorem  haberenl,  unde  con- 
stabat  ei  miracula  Apollonii  rccitanli  fidem 
adbibendam  esse?  Tcrlio,  dcmonstrat  Iluetiiis 
lotam  illam  historiam  confectam  fuisse  ;»  Phi- 
loslrato,  ut  invalescentem  jam  Christi  lidein  et 
doctrinam  dcprimerct,  opposilo  hoc  omnis 
doctrinae,  sanclilalis  et  niirilicae  virlulis  fictilio 
simulacro;  unde  totarn  fernic  Christi  vilaiii  in 
suam  historiani  translulit :  utetiam  iirincijiibus 
graiificaretur,  atqiie  famam  ingcuii  singularis 
sibi  compararct.  Qiiac  certc  A|iolloiiii  iiiir;iciilis 
oiiinciii  lidiiii  delrahunt.  Addc  <|u6d  iiiuit:t 
miracula  A|)olloiiioads(ripta  plaiii;  sirit  lidicula 
ct  absiirda  :  uniim  aut  altcrum  e.vrnipluin  rc- 
citabiiiius.  L,  4,  c.  «,  Apollonius  invilatiis 
dicilur  ad  niipti:is  arriici  siii  Mcnippi.  Cinn  ;i(|. 
tiiii  conviva:  onines  adessi-iil,  ct  s|)lciidiiltiiii 
corrvivium  paratum  cssct,  Apolloniiis  aiiiiiiiin 
i  inoiict,  sponsaiu  buaiu  essc  da;moneiii  fcini- 
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naai  :  qno  diclo  daemon  ilU  slalini  evanuit, 
siinul  cum  lolo  convivii  apparalu,  convivasque 
aitonitos  et  famelicos  reliquit.  Ii)idem  c.  3, 
legimus  Apollonium  liac  ratione  urbem  Eplie- 
suni  a  peste  liberasse.  Ephesinis  auclor  luit, 
ul  niiscrum  mendicum  lapidibus  obruerenl. 
Postquam  vero  lapidibus  obrutus  esset,  et  re- 
moti  essent  lapides,  loco  niendici  repertus  est 
ingens  canis,  qui  spumam  stupendum  in  mo- 
dum  ore  emittebat,  quasi  essel  leo.  Statim  vero 
Epl.esus  pesle  liberata  est,  et  in  eo  ipso  loco 
siatua  Herculi  conservatori  erecta.  Denique 
Phiiostralus  saepe  sibi  ipse  contradicit,  quod 
obscrvavil  Eusebius  in  libello  conlra  Hiero- 
clem  :  «  Adde,  inquit  Huelius,  tot  labulas,  tot 
somnia,  lam  nullius  acuminis,  tam  nullius  sa- 
poris,  ut  cum  ea  legerem,  eiiam  puer,  conti- 
nuo  me  caperet  satielas  et  fastidium,  et  nutri- 
culam  ad  somnos  pupo  suo  conciliandos  de 
J.aniiae  turribus  et  peclinibus  solis  disseren- 
lem,  mihi  audire  viderer.  > 

Vil.  Sed  inter  etbnicorum  niiracula  longe 
celeberrimum  fuit,  quod  apud  Delphos  conti- 
gisse  legitur,  et  quo  prolligalus  est  Gallornm 
exercitus  :  rem  sic  narrat  Juslinus  I.  24,  c.  6, 
7,  ^  :  I  Itaque  ciim  victi  se  Macedones  intra 
muros  urbiuni  condidissent,  victor  Brennus, 
neniine  prohibenle,  lotius  Macedoniae  agios 
deprsedatur.  inde  quasi  teriena  jam  spolia  sor- 
derent,  animum  ad  deoruni  immortalium  tera 
pla  converlil,  scurriliter  jocatus  locupletes  deos 
largiri  homiiiibus  oportere.  Statini  igilur  Del- 
phos  iter  verlil,  praidam  religioni,  aurum 
offensa;  deorum  inimorlalium  praelerens,  quos 
mllis  opibus  egere,  ut  qui  eos  laryiri  soleant, 
aliirniabat...  Habebat  Brennus  lecla  ex  omni 
exercitu  peditum  sexaginta  quinque  niillia  : 
Delph.  sociorumque  nonnisi  quatuor  millia 
militum  eranl;  quorum  conteniptu  Brennus 
ad  acuendossuorum  animos  praedye  ubertatem 
omnibus  ostendebat,  statuasque  cum  quadri- 
gis,  quarum  ingens  copia  procul  visebatur, 
solido  auro  fusas  esse  :  plusque  in  pondere, 
quam  in  specie  habere  praedae  affirmabat.  Hac 
asseveratione  incitati  Galli,  simul  et  hesterno 
mcro  saucii,  sine  respeciu  periculorum  in  bel- 
ium  ruebant.  Contra  Delphi  plus  in  Deo,  quam 
in  viribus  reponentes,  cum  contemptu  hoslium 
resistebant,  scandentesque  Gallos  e  sumnio 
montis  verlice,  partim  saxo,  paitim  armis 
obruebant.  in  hoc  partium  certamine,  repenie 
universorum  lemplorum  antisliles,  simul  ipsa) 
vaies,  sparsis  crinibus,  cum  insignibus  atque 
infulis,  pavidi  vecordesque  in  priiaam  pugnan- 
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tinm  aciem  procurrunt  :  Advenisse  Deum  cla- 
msknl,  eumque  se  vidis&e  desilientem  in  templum 
per  culminis  aperta  fasligia.  Ciim  omnes  i  pem 
Dii  suppliciter  implora)it,  jnrenem  supra  Imma- 
num  modum  insignis  pulchritudinis,  comitesque  ei 
duas  armatas  virgines  ex  propinquis  duabus  Dia- 
nce  Minerva:que  ccdibus  occurrisse  :  nec  oculis 
tantum  ha:c  se  perspexisse  :  audisse  etiam  stri- 
dorem  arcus,  ac  strepitum  armorum.  Proinde  ne 
cuitctarenlur,  diis  antesignanis,  hosiem  cwdere, 
et  victoriw  deorum  socios  se  adjungere,  summis 
obsecrationibus  monebant.  Quibus  vocibus  in- 
censi  omnes  certatim  in  praeliuni  prosiliunt. 
Prajsentiam  dei  et  ipsi  statim  sensere.  Nam  et 
terrai  molu  portio  montis  abrupta  Gallorum 
stravit  excrcilum,  et  confertissimi  cunei  non 
sine  vulneribus  hostium  dissipati  ruebant.  In- 
secuta  deinde  tempestas  est,  quae  grandine  et 
frigore  saucios  ex  vulneriiius  absumpsit.  Dux 
ipse  Biennus,  cum  dolorem  vulnerum  ferre 
non  posset,  pugione  vitam  finivit.  Alter  ex 
ducibus,  punitis  belli  auctoribus,  cum  decem 
millibus  sauciorum  citato  agniine  Graecia  exce- 
dil.  Sed  nec  fugirntibus  forluna  commodior 
fuit  :  siquidem  pavidis  nulla  sub  lectis  acta 
nox  ;  nullussine  labore  et  periculo  dies;  assi- 
dui  imbres  ei  gelu,  nix  concreta,  el  fames,  et 
lassitudo,  super  haec  maximnm  pervigiliae  mi- 
lum,  miseras  infelicis  bclli  re]i(|uias  oblerebant. 
Gentes  quoqiie,  nalionesque,  per  quas  iter 
habebant,  palantcs  velut  praedam  sectabantur. 
Quo  pacto  evenit,  ut  nemo  ex  tanto  exercitu, 
qui  paulo  ante  fiducia  virium  etiam  adversus 
deos  contendebat,  vel  ad  memoriam  lanlae 
cladis  superessel.  » 

Eadem  ferme  habet  Pausanias  :  <  Prodigia 
voro  rrpentina  ,  et  omnium  quae  unquam  au- 
divimus  evidenlissima  in  barbaros  divinitiis 
exliterc.  Priiniim  enim  terra,  quanliim  soli 
Gallorum  acies  occupaverat,  ingenli  motu  ad 
mulias  horas  contremuit :  crebra  deinde  toni- 
trua  et  fulmina  Gallos  non  soliini  acriler  ex- 
terruerunl,  sed  ad  exaudienda,  quae  dabantur 
a  ducibus  signa,  hebetato  aurium  sensu,  prope 
attonitos  reddiderunt.  Neque  vero  singuli  tan- 
tiun  homines  coeleslibus  ignibus  corripieban' 
lur;  sed  loco  etiam  proxiini  quique  cum  ipsis 
armis  conllagrabanl.  Visae  praeterea  in  eos 
consurgere  heroum  species,  Hyperochus,  Lao- 
docbus  cl  Pyrrhus,  quibus  Phylachum  civera 
suum  Delphi  quarium  annumerant....  Atque 
hujusniodi  quidera  interdiii  Galli  terroribus, 
et  cladibus  ,  nocte  lunestioribus  pcrcussi  sunt 
casibtis ;  acerriuium  frigus  eos  cum  nive  plu- 
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rinia  vehemeiiler  afllixii ;  saxa  pra.'terea  in- 
genlia,  et  inonliscrepidiiies  sponte  a  Parnasso 
avulsae  in  harbaros,  quasi  signum  proposituni, 
corruerunl.  > 

Haud  defuerinU  intfr  Ciirisliano«,  qui  hanc 
cladem  intlictam  revera  Gallis  diviuitiis  fuisse 
non  negarunl,  non  quidera  ad  coDiirraationem 
cuitus  idololatrici ,  qui  Deiplii.^  observabatur, 
sed  ad  sacriiegii  viudictam  delensionemque 
religionis  in  genere  (i). 

Al  illam  opinionem  nullo  modo  probare  pos- 
suraus     ob    haiic  palinarem  ralioiiem  ,   quod 
islud  miraculum  fuisset  evidenlissima  confir- 
matio  sacrorum  Deiphicorum,  neque  uiiquam 
auguratus  fuissel    populus    tam    sliipendiim 
prodigium  conligisse  ad  coniirmationem  Reli- 
gionis  in  geiiere,  sed  illud  Apollinis,  sororum- 
t|ue  suarum  potcmiae  adscripsisset.  Aliunde 
S5epealiasimpii  reges  deos  &acrilegespoliarunl, 
el  tamen  nunquam  Deus  apud  paganos  eorum 
rei  rcssil  audaciam  ad  conUrmationem  Reiigio- 
nis  in  genere.  Ipsum  templiim  Delphicum  ex- 
pilirunt  Phlegyes,  Thraces,  Xerxes,  Pyrihiis, 
Neio.  Dorimachus   lempli  Dodonaei  porlicus 
combussit ,    el  ablatis  anatheinatibus  totum 
oraculuiii  susdeque  everlil :  nec  Dei  veri,  vel 
falsorum    numinum   vindiciaui   expcrti   sunt. 
Dionvsius,  ciini  faniim  Pioa<ipiiiaj  I.ocris  ex- 
pildvissel ,   navigabat  S\racus>as  :  isque  ciim 
secundissiino  venlo  cursuin  leneret,  rideiis  : 
Yidetisne,  iiiquil,  amici,  quiim  boiia  a  diis  im- 
mijrlalibui  tiaiigatio  sacrilegis  aetur?  ideiii  ciim 
in  fanuiii  veiiissct  Jovis  Oiynipii  ,   aureuiii  ei 
detraiil  amiculuin  grandi  pondi-re.quo  Joveiii 
orn^ral  ex  manubiis  Cartha^^inensium  tyran- 
mis  Gelo,  alque  in  eo  etiain  cavillaliis  est, 
aslate  grave  etse  aureum  atnicnlum,  liienie  fri- 
gidum  ,  i-ique  laneuiii  palliuiii  injecil,  cum  id 
CiW;  ad  oiune  anni  t<Miipus  dicena.  idfiii  /Es- 
culapii  bpidauri  barbaiii  aureaiii  dt-ini  jussil  : 
}U(iue  enim  convenire  barbalum  esse  /ilium,  ciim 
in  omnibus  faiut   pater  imberbi»  eiset.  .Mriisas 
etiam  arg>;nl<^s  de   oniuibu»    delubris   jii.^hil 
auferri  :  in  quibus,  qiiod  iiiore  veteris  Graecia- 
ioscriplunt  <-smH  boiiorum  di-orum,  uti  se  eo- 
rum  bonilale  velle  dicebal.  idiiii  vicloriola-^  au- 
reas,  el  palcras,  coronasqii'-.  rpia-  siiiiulai  i  oi  iini 
porrcclib  luauibutt  bu:>linebaiitur,  siiie  ilubila- 
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lione  lollcbat  :  caque  se  accipere  uon  anferrc , 
dicebat ;  esse  enim  stuliitiaiii ,  a  quibvs  bona 
precaremur,  ub  iis  porrigeniibus  et  danlibus  mtle 
sumere.  Cambyses  quidem  Jovis  Ainmonis  ex- 
pertus  vindictam  dicitur,  cum  misit  oxercitum 
ad  ejus  templiim  expngnandum  :  sed  revera 
inconsulta  illa  expedilio  exitum  habiiit  quem 
habere  debuil  :  arenis  immensis  implicatus 
exercitus  inopia  commeatus  el  lassitiidine 
inieriit. 

2^  Alii  tempestatem  Delphis  exortam  ,  cla- 
denique  Gallorum  insecutam  artibus  sacerdo- 
tum  atlribuunt  (1).  Observant  primo  ex  nar- 
ratione  Justini  conslare  siiae  saluti  non  defuisse 
saierdotes,  nec  de  ea  desperasse  :  et  ut  Gallo- 
ruin  iinpelum  retardarent,  sibique  quaerendi 
anxilii  tempus  pronir;irent,  edixisso,  ut  messes 
et  vina  viliis  vicinis  noii  eirerrentur.  «  Gallo- 
rum  vulgus  ex  longa  inopia,  ubi  priiiiiiin  vino 
caeierisque  commcalibus  referia  rura  invenit, 
non  ininus  abuiiilanti:i  quam  victorin  Isetum 
per  ;igros  se  spaiseiat ,  desertisque  signis  ad 
occupanda  oiiinia  pro  victoribus  vagabantur. 
Quai  res  dilationem  Delphis  dedit.  Prima  nani- 
que    opinione   advenliis   Gallorum    prohibiti 
agrestes   oraculis    leninlur,   messes   vinaque 
villis  efferre,   cnjiis  rei  salulare  pneceptum 
non  priiis  iiitelloctum  est,  qu;im  vini  caetera- 
rumque   ( opiarum    abundanti;i ,   velut   mora 
Gallis  objectij,  auxilia  (initimorum  convenere. 
Priiis  itaque  uibein  suam  Delphi,  aucti  viribus 
sociorum,  prx*muniv(ire,  quain  Galli  vino,  velut 
prsedae  incubantes,  ad  signa  revocarentur.  » 
Obscrvant  2"  urbem  atque  templiim  munita  ex 
omni  parte  fuisse,  ita  ut  paucorum  militum 
prxsidium  magnam  inultitudinem  per  longiim 
teni|)us  repollero  potiiorit.  «  Teiiiplum,  inquil 
Justiniis  ibidoiii,  Apoiliiiis  Delpliis  posilum  est 
inunieParnasso,in  rupeiiiidiqiieimpendenle... 
Aique  ita  templum  et  civitatem  non  miiri,  sed 
praeclpitia  ,  nec  manu  facta,sed  naluralia  prse- 
sidia  deleiKfiint  :    prorsiis   iit  incertiim   sil, 
utriim   iiiiiniiiionluiii   loci  ,    :in  majestas    Dei 
plus    hic    admiralioiiis    liabeat.  i    Observaiil 
lertio  sic  fuisse  montis  :isperilatos  disposilas, 
<  ut  hominiim   clamor,  ct  si  (|iiand()  accedit 
tiibanini  soniis,  porsoiianlibiis  oi  rospoiidonti- 
biis  iiitor  m;  nipibuh,  iniiitiplox  audiri,  amplior- 
qiie  qii;im  cdiliir  resonare  soleat.  Quac   res 
m;ijiiniii  ni;ijcstaliK  lerrorem   ignaris  rei,  el 
adiiiiralionem  stnpcnlibiis,  plcriiinqiio  adore- 

(l^   Vide  W.irburlon  do   miniciilo  (piod  Je- 
teiiij)oro    Jiili.iiii    iiiiporatoris  con- 
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hai.  i  Prselerea  tolum  moiiiem  cavernosum 
luissc  cl  repleUun  halilibus  (lorte  sulphurcis, 
ct  ad  llaniniam  concipiendam  aplis,  quales  in 
fodinis  exislere  docet  cxperientia).  <  In  rupis 
aMlVacUi,  iniiuil  Juslinus,  niedia  ferme  montis 
alutudiiie,  i^lanities  exigua  cst ,  alque  in  ea 
|M(iiundum  terrae  foramen ,  quod  in  oracula 
paicl  :  ex  quo  frigidus  spiritus,  vi  quadam  ve- 
lut  vento,  in  sublime  cxpulsus,  mentes  valum 
in  vccordiam  vcrtit,  iniplclasque  deo  responsa 
(onnilenlibiis  darc  cogit.  »  Eadem  narranl 
1'ausanias  IMioc.  c.  5,  el  Strabo,  Geogr.  1.  9. 
UiiafU)  deiii(iiic  docent  saccrdotes  Delpliicos 
his  priBsidiis  inunilos,  ac  inslrumentis  instru- 
clos,  valuiss-c  noii  niodo  sese  defendere,  veriim 
lianicura  Gallis  incutere,  corumquc  exercilum 
prolligare;  id(|uc  perfecisse  eos,  tuni  sonis  ad 
lcrrorem  moguisedilis,  Uim  monlis  gravissima 
conciissiono  cl  disruptione,  cffecta  per  admo- 
las  faces  ardentes,  quibus  iialilus  sulphurei 
acccndcrcntur,  et  acr  subito  rarefactus  gravi- 
tcr  monteni  commoveret. 

llicc  qnoque  explicatio   minus  arridet  ob 
niulUplicem   causam  :    1"  quod  nullo   modo 
constct  illos  Irigidos  haiilus,  qui  per  foramina 
monus  Parnassi  erumpebant,  fuisse  sulpbureos 
01  aplos  ad  llammam  concipiendani.  2"  Quod 
si  luissenl  illi  halilus  sulphurci  et  inllammabi- 
les,  cum  niaguosuo  pcriculo  illosaccendissent 
sacerdotes,  uipote  quibus  tolus  mons  gravitcr 
comnioveri  polui&set;  ac  iam  illa  pars,  ubi  ipsi 
consistebant,  disrumpi  puluit,  quam  ca  qu;c 
Gailoruni  copiis  cral  obvcrsa  :  verisiiniie  noii 
est    poliiisse   sacerdoles  sic   inllamniationcm 
lemjiciarc,  ul  (Jallis  exitiosa,  propriis  sedibiis 
non  noccicl.  ^"  Insccutam  deinde  tempestaleni 
scribit  Justinus,  qu;c  grandine  ct  frigore  sau- 
cios  e\  vuineribus   absunipsit.  Al  si   moiilis 
concussio  sacerdoluiii  industri;i  lacta  fuisscl, 
et  illuiM  cileclum  solum  habuisset,  ut  parlem 
niontis  obversamGallis  dejiceret,reliquaquieta 
relinqucrcl,  non  puto  ex  ill;\  tantam  in  aimo- 
sphaera  cxcilari  potuisse  subilo  tempcstalem. 
Itaque  5"  dico  illam  Delphica;  liberationis  his- 
toriam  esse  in  omnibns  aut  certe  in  multis  par- 
tibus  fabulosam.  Fortasse  lota  historia  fabula 
est,  haud  aiisimilis  ejus  quam  Uomani  scripto- 
res  concinii;irnnt  de  altero  Brenno,  Gallisque 
Senonilnis,  ([uos  falso  narrant  prolligatos  fuisse 
a  Caniillo  diim  appenderelur  argentum  pro  re- 
dcmptionc  ( apitolii.  Ccrlum  esl  hunc  IJrcnnum 
uulla  accepli  chide  spoliis  Uomanorum  onu- 
sium  discessisse  :  sic  etiam  fortasse  alter  Bren- 
iius  cenium  circiter  annis  post  Romae  incen- 
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dium ,    expugnata  Delphica  urbe ,  lemplum 
ibidem  expilavit.  Nam  certe  apud  Strabonem, 
Geogr.  lib.  4,  p,  488,  legimus  :  <  Tectosages 
quidem   traditum  est  intcrfuisse  expedilioni 
Delphicse  et  thesauros,  quos  Tolosa^  (ea  urbs 
est  Tectosagum)  Coepio  Romanorum  dux  inve- 
nil,  partem  fuisse  pecuniarum  Delphis  ablata- 
rum,  quibus  illi  de  suis  facultalibus  addilione 
facta  easplacandi  numinis  grali;i  consecrarint.  > 
llanc   tradilionem   pariim   verisimilem    putat 
Strabo,  al  propter  raliones,  quae  convellunt 
niultas  partes  narrationis  instilutae  a  Justino  : 
«  Verisimilior,  inquit,  est  Possidonii  narratio. 
Is  invenlas  Tolosae  pecunias,  quindecim  millium 
circiter  fuisse  talentorum,  partim  in  sacrarii? 
repositas,  parlim  in  sacris  lacubus  ,  neqiie  si 
gnatas,   sed   aurum    argentumque    infeclum 
fuisse.  At  templum  Delphicum  eo  jam  lempore 
vacuum  fuisse  ejusmodi  rerum ,  jam  in  sacro 
bello  a  Phocensibus  spoliatum,  Quod  si  quid 
fucrit  ibi  repertum,  fuisse  illud  inter  multos 
divisum,  neque  verisimile  esse  Tectcsagas  in 
patriam  rediisse  salvos,  qui  post  discessum  a 
Delphis  miseriis  pressi  ob  dissensionem  alii 
ali5  dispersi  abierint.  i  Ex  hac  narratione  duo 
colligimus  :  primum  esl,  memoriae  proditum 
fuisse  ,  Gallos  Tectosagas  olim  duce  Brenno, 
templum  Delphicum  expilasse,  et  pecunias  ibi 

ircpertas  abstulisse ;  cujus  traditionis  veritatem 
nequePossidonius  negat,  neque  Strabo.  Secun- 
duni  est,  Gallos,  non  propter  Apollinis  et  soro- 
ruin  suartini  sagiltas  et  fulgura,  sed  ob  dissen- 
sionein  dispersos  abiisse. 

Ilyecqiioque  magnam  confirmationem  habent 
ex  AlheiKKO,  1.  6,  c.  5  :  «  E  Gallis,  inquit,  qui 
Cordislae  vocanlur  (Scordisci  dicti  apud  Stra- 
boiicni),  iii  suam  regionem  aurum  non  admit- 
lunt;  veriim  ciim  alienam  injusl(i  populantur, 
iiiliil  relinquunl  iiitactum.  Sunt  autem  illi  po- 
puli  reliquiai  Gallorum,  qui  a  Brenno  contra 
oraculum  Delphicum  in  expeditionem  edicti 
siiiil.  SupersUtes  illos  in  agris  vicinis  Istro 
collocavlt  Bathanatus  quidam  eorum  dux ,  a 
quo  viam,  qua  reversi  sunt,  Balhanalum  etiam 
nunc  appellant.  Aurum  hi  execrantur,  nec  in 
patriam  sinunt  importari ,  quia  ejus  graUa 
multa  graviaque  mala  sunt  perpessi  :  argento 
vcro  utuntnr,  et  ejus  causa  mulla  graviaque 
scclera  pairare  non  dubitant.  Al([ui  oporlebat 
non  aurum,  quod  erant  depra^dali,  scd  impic- 
talem  sacrilegam  exterminare.  > 

Denique  Justinus  caeterique  bislorici  Graeci 
nuUo  modo  secum  ipsi  consentiunt ;  non 
tantiim  hauc  recjiant  cladem  Delphicam ,  se^ 
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Gallos  ubique  ferme  prolligatos  narrant :  atta- 
men  stalira  post  factum  Delpliicje  expedilionis 
historiani  scribit  Justinus  lib.  2o:  «  Deiii(|iio 
neque  reges  Orientis  sine  mercenario  Galloruni 
exercitu  ulla  bella  gesserunt ;  neqne  pulsi 
regno  ad  aiios  quam  ad  Gallos  confugerunt : 
lantus  terror  Gallici  nominis,  et  armorum  in- 
victa  felicitas  erat,  ut  aliter  neque  majestatem 
suam  tutam ,  neque  amissam  recuperare  se 
posse  sine  GalliciJ  virtute  arbitrarentur.  i  An 
haec  inler  se  conveniunl?  Concludere  ergo 
possumusinexpedilionisDelpiiiciii  descriptione 
imitatos  esse  Graecarum  rerum  scriplores  He- 
rodolum  suum,  qui  in  Urania  similein  Xerxis 
conatum  scribil :  nam  et  tunc  ,  quamvis  re- 
vera  a  Xerxe  expiialum  fuerit  Delpliicuni  tem- 
pium,  oraculum  datuni  oit ,  <  ne  ircpidarent 
Delphi,  aul  quidquani  c  teniplo  inoverent ; 
deum  suis  rebus  luendis  sullicere.  >  ibidem- 
quelegimus  qnomodo  «  Persis  immissa  fuerinl 
e  coelo  fulgnra,  ot  Parnassi  niontis  jng.i  disru- 
pta  inipsoscum  magno  fragore  incidLiitia  plii- 
rinios  occiderinl.  • 

Al  demus  Galios  a  monie  Parnasso  depulsos 
raaximam  cljdem  sustinuisse;  nt  illius  ratio 
reddatur  non  sunl  devocandi  de  coclo  Apollo, 
Minerva  et  Diana  cum  .Instino,  nec  cnni  Pau- 
sanij  excilandi  herocs  Ilypcroclius,L;iodochus, 
Pyrrhus  el  Phylacus :  quod  patebit  ex  ipsa 
Pausanix  narralione.  Etenim  hic  in  Phocidis 
c.  20,  scribit  ,  Grx'Cos  ad  priniiiin  runiorcm 
advenlanlium  Gallorum  copias  inagiias  co- 
egisse:  t  fuis.se  tam  privatim  singnlis  hoinini- 
bus,  quam  publice  civilatibus,  unam  cominu- 
nemque   omnibus  scnlcntiam  ,   anl   liindiiiis 

percunduin,  aul  |jelii>  hostem  siiprrainium 

pediiuin  vigihii  tria  millia  rentiini  iioiia^;inla , 
equilum  plus  miiius  tria  millia  Hiermopliylis 
Cfillecla,  Gallorum  primiiiii  iiiip<-lum  non  modo 
bUslinuisM: ,  i>ed  eosdcm  r('piilis.sc  ,  quia  Gru:- 
cis  favebant  montium  aiigiislia;  :  erat  cliam 
Gallis  armatura  inlirnno:-,  cl  (quod  c^put  fnil) 
rej  mililaris  scientid  mullo  eranl  hoste  infe- 
riorcs  ;  Galli ,  lurore  lanlijm  et  .iitiiiii  iinpiriu 
oppr»'*<h.'j  ratione,  rilii  ff.Tarum  in  Imstes  rue- 

l«nt Ileriim  ad  (f.uim  inonlcm  scpiiiii;'i  -i 

prim.i  pugna  die  Galli  repuisi  dc  cxilii  bclli 
de*(»erarc  cwperunt  ,  nempc  quihus  prima 
qua;que  adver«a  cvenisM'nl.  »  l*oslea  idcm 
narral  ,  <  quadraginta  (ialldrum  millia  in  A^lU»- 
liam  miss.i  fu<i  luiss*'  ;ih  .Klolis  ct  so*  iis  ,  iw- 
dianiqu*-  r-oriiiii  parl<iii  iiilcriissc ; cl  Krciinum 
«uperalis  Thrrnnqihylis  nonnihi  cum  ••xcrcitns 
parlc  Dclohos  vcnin  csm*  proferium  .  rcli(;l;i 
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aUora  cnm  Acichorio.  .Etolos,  qnasbaltnrrunt 
copiarnm  rolmr,  in  Acicliorii  agmon  coiivor- 
libso,  ot  iler  ficienlinm  lorga  perpcltu)  fices- 
siisse;  quam  o!>  cansani  (nisse  barlKuis  iter 
laiilo  lardiiis.  Adversiis  Brennuin  voro  iii  acie 
stclisse  Graecos,  qni  Delphos  convcnciani,  ac 
priiii;»  quidem  Ince,  Gra-cos  Delpliis  oiiimpon- 
tes,  c;ieteros  roct;i  in  ipsam  hoslilis  excroiliis 
frontem  impetum  fecisse;  Phocenses  voio  lo- 
corum  notitia  fretos,  per  medias  nivcs,  ox  ar- 
duis  et  praernptis  Parnassi  anfractibus  doscen- 
donles,  ac  de  improviso  Gallos  a  toi  go  ;.(lorios, 
missilibus  illos  et  sagittis  impnn^i  lixisse.  Iiii'.(» 
praelio  ,  pergit,  omnes  ,  et  prajcipin"!  in^ciori.i 
Bronni  cohors,  ut  erant  eminenlibiis  cor|)ori- 
bus ,  et  omnium  fortissimi ,  pr;esonli  ;ininio 
restiterunt:  ii  enim,  etsi  undiqne  jacnlis  pete- 
banlnr,  neque  magis  vulneribus  quain  frigoni 
orant  jam  prope  confecli ,  non  t;mien  priiis 
loco  snnt  deturbati,  quam  Brennum  aliqiiol 
acceptis  vnlneribus  ,  jam  prop(^  aiiimam  ageii- 
tom  ,  extra  aciem  extulernnt.  Tum  barbari 
nnivcrsi ,  urgenlibus  ab  omni  parte  Gra^cis, 
fugam  malo  suo  coacii  fecerunt:  ac  eos  qui- 
dem,  qui  vel  ob  vulnera,  vel  aliqnam  corporis 
iinbccillitatem  seqninon  possent,  occidernnt. 
Fugienles  castra  Jiabuernnt,  quo  loco  nox  eos 
primiim  oppressit.  E;\  noclc  p;iniciis  i!lis  in- 
cessit  terror ,  »  etc.  Haec  certii  narratio  bene 
apta  est  in  omnibus  partibus  atque  connexa, 
atque  non  modo  divino  anxilio  opns  non  cst , 
sed  nec  illi  in  bocevenln  locnsesl. 

Bene  ergo  de  illis  miraculis  sihiil  Callinia- 
chus  vetus  poeta,  proximus  illorum  temporuin 
liynino  in  Delnm;  ubi  cinn  memorel  cladom 
Gallornm,  non  omisisset  profecio  niir;\cnla  di- 
viiiiliis  edita  ,  si  ulla  fccissol  Apoilo  ,  (piein 
toto  carminc  ini|)ensc;  celebral.  liiu")  narral 
contraria  Paiisanix  et  Juslini  rclationi ,  duni 
scribit  partein  oxerciliis  Brenni  pro  morccde 
in  /Egyptosiib  ['toloma-o  milil;isse,  ;"i  (jiio  po- 
stea  oppicssi  siinl,  (|ii6d  cos  iiilidos  oxpcrirelnr. 
Beni:  quo(pio  iiullam  oornm  montioncm  rocit 
Dioilorus  Sicnlns  in  Kclogis  libri  22 : « Bronnns, 
ail ,  Galatarum  rex  cum  1 '»<)  millibus  sciit:i- 
toriiin  ct  dccciii  iiiillibus  oipiiliiiii  ,  c;i'toi;i(pi(; 
tiii  b;i  circumloraiu';i  cl  niei c.iloribiis  |iliiriniis; 
bis  niille  iiisnpor  planslris  in  Macodoniani  pro- 
i^ressus ,  bolliim  gcnti  intulit ,  cl  in  gent(;m 
iiiililiim  jacluram  fecit,  iit  niliil  viiiiiin  habc- 
rct  iiii|»rcssioiic  iii  (irrciain  fa(t;i  cl  iii  oracii- 
liiiii  apud  Dclphok  ,  qii:iiiliiiiivis  expilari;  illiid 
ciipicns.  iNam  pugii;c  diiiii  crcbnu  (onimiilun 
liii ,  iii\riadibus  ilii  ;ili(piol  (lcsideralis,  Ibciin<« 
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etiam  ipsi  vulnera  aliqnol  iMfligunlur.  Ad  mor- 
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lem  igilur  gravalus  convocalo  suorum  agminc, 
ad  Galalas  verha  fecil,  iisquoconsuluit,  nllurn 
ipsum  ,  lumvulneralns  inleriicorent,  cremalis- 
que  plaustris,  expediti  domum  redirenl ,  et 
Acichorium  sibi  regem  constiluerent.  Brennus 
aulem  ciim  mero  se  atTjaim  ingurgiiasset ,  se- 
metipse  confodit.  Quem  ulii  lumularat  Acicho- 
rius  ,  saucios  el  a  lempestale  fameque  aegre 
habentes  20,000  interemit.  Atque  ita  cum  su- 
perslitibus  eadem  via  den)um  iter  fecit.  At 
circa  locorum  diiricultales  ex  insidiis  Graeci 
incumbentes ,  extremum  agmen  resecabant  , 
impedimentaque  omnia  anferebant.  Ad  Ther- 
mophylas  deinde  progressi,  cum  aiimenla  eis 
deficerent,  aiia  20,000  relinquunt.  Dardano- 
rum  tandem  regionem  peragrantes ,  universi 
pereunt,ila  ut  nec  unus  superesset  qui  do- 
mum  rediisset.» 

Tandem  apud  Polybium,  I.  9,  p.  565,  glo- 
riantur  .iEtoli  qnod  irruenli  in  Graeciam  Bren- 
no  el  tseteris  Barbarorum  copiis  reslilerint ; 
et  p.  S67,  Arcananum  oralor  refellens  yEto- 
lorum  argumenia,  dicebat :  i  Gloriamini  ([uod 
barbarorum  in  urbem  Delpiios  impressionem 
suslinuistis,  et  ut  eo  nomine  gratiam  vobis 
habeant  Grseci  postulatis.  Alqui  si  pro- 
pter  id  facinus  gralia  ^tolis  debetur,  quo  et 
quanto  Macedones  sunt  honore  digni,  qui  pro 
Grsecorum  securilale  cum  barbaris  diniicando 
partem  vitae  majorem  exigunl,  neque  hnem 
ullum  faciunt?  i  Ex  quibus  palet  ^tolos  sibi 
vindicasse  cladis  Gallicae  gloriam,  non  diis 
acceptam  retulisse.  Alia  recilantur  exempla 
innumera  opis  a  diis  gentium  suis  adoratori- 
bus  prsestitae;  at  nulliim  est  quod  sive  pro 
miraculi  splendore,  sive  pro  testantium  aucto- 
ritate  ,  comparari  queat  cum  h  oc  qnod  modo 
ad  examen  revocavimus;  unde  omnia  in  hoc 
unoconfuiata  snnt. 


CAPUT  III. 

CONTRA  MAHUMETANOS. 

Cuni  roligio  Mahumetana  quaedam  praei'^i  Si 
reformatio  et  porfeclio  sit  religionis  judaicfe 
et  christianae;  et  Mahumetes  ubiqne  agnoscat 
divinam  Moysis  el  Christi  Doniini  apud  homi- 
nos  legationem,  imo  iibrorum  nostrorum  sacro- 
rum  5  sallem  in  plerisque  partibus  ,  auctorlla- 
lem,  nonaliler  speclaripotestpraediclareligio, 
quam  ut  liaeresis  qua^dam  h  noslris  inlerpreta- 
lionibus  mullum  deflexa,  qnne  ad  normam 
Scripiurarum  nostraruin  expendenda  est.   lu- 


quiramus  ergo  quis  sit  hic  reformator,  quae 
ojiis  nova  lex,  qualis  theologia  et  morum  dis- 
cip'ina,  qiuc  ejus  auclorilas,  aut  quod  jiis  re- 
rniii  iiovandaruin;  quaro  tanios  habueril  snc- 
cessns?  brevis  expositio  erit  salis  amplarefu- 
lalio. 

I.  De  Malmmete. 

Mahumetes  vel  Mohammed  (sic  enini  pronun- 
liant  Arabos)  natiis  esl  Meccx,  patre  Abd'alla, 
malre  Amena,   ex  nobilissim.i  Koreishilarum 
tribu,annoser*  vulgaris  S71.  Patrehaudmulto 
post  mortno,  educalusfuit  ad  mercaturam  cura 
primum  avi  sui  Abd'almotaIleb  ,  et  postea  pa- 
trui  sui  Abu-Taleb.   Ab  islo  ductus  est  in  Sy- 
riam  anno  ailatis  decimo  lertio,   et  post  redi- 
tum  in  patriam,  ciim  annum  ageret  circiler 
vigesiinum  (juintum,  commendatus  est  ab  eo- 
dem   palrno    Kadijse,  vidu;e  nobili  et  diviti; 
apud  qiiam  lam  hene  se  gessit  in  factoris  mu- 
nere,  ut  illum  malrimonio   sibi  conjunxerit 
Kadija,    annum  agentem   circiter  vigesiinum 
octavum,  el  aequalem  focerit  ditissimis  Meccae 
incolis.  In  hac  lautiori  vilaj  conditione  consti- 
tutus  Mahumeles  ,   medilalus  est  mulaiionem 
in  palria  religione,  consiliuinque  apud  se  iniit 
avocandi  Aiabas  ab  idololatria  ,   in  qua  ipse 
educalus  fuerat;  restituendique,  uti  ipse  dice- 
bal,   religioneni  primaevam   Adami ,   Noachi, 
Abrahami,  Moysis,  Christi,  omnium   denique 
Dei  veri  Prophetarum.  In  hunc  (inem  commen- 
tus  est  habere  se  colloquia  cum  angelo  Gabriele 
in  spelunca  Hira,  non  mullum  a  Mecca  distan- 
te,  in  quam  secedorc  divinis  rebus  vacaturus 
saepe  solebat. 

Natus  annos  quadraginla,  cum  ad  illum  us- 
que  diem  idololalra  extitisset,  auspicatus  est 
ministeriuni  prophelicuin;  iidomque  habuit 
Kadijse,  aliquoruiiique  doniesticorum  ac  pro- 
pinquorum.  Doinde  sibiadjunxit  Abubokrum, 
viriiiii  magnse  aucloritatis,  cujus  ope  sibi  con- 
ciliavit  plures  ex  polenlissimis  Meccae  incolis. 
Post  annos  circitor  tros  jussit  Aly  patruelem 
suum,  liliiim  Abu-Taleb,invilaread  convivium 
omnes  ex  stirpe  Ab(!'alniotalIeb  numero  qua- 
draginta,  qnibns  congregatis  Mahiimeles  ap> 
ruit  missionem  suam  divinam.  Sod  ab  omni- 
biis  praeter  Aly  coiiteinptns  el  derisus,  hunc 
vicariumsiinm  constiluit :  quod  risum  mnltum 
inter  convivas  excitavit,  cuin  viderent  novum 
prophetam  puero  vices  suas  delegasse.  Mahu- 
meles  tamen  a  proposito  non  deterriius ,  pu- 
blice  concionari  Meccae  coepit,  ubi  patienler 
auditus  est,  donec  Arabum  deos  conviciis  ap- 
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peieret,  etconlribulesimpietatis  argneret.  Ve- 
riini  his  conviciis  .Meccani  excilali  .Maliumelein 
hosliiiler  persecuii  sunt,  et  nonnisi  polenlia 
ac  aucloriiate  Abu-Taleb  servalus  fuit.  Hunc 
ciim  a  defendendo  Mabumeie  Meccani  nec 
avocare  precibus,  nec  lerrere  minis  potuerunl, 
iniium  est  contra  Mabumelem  el  suos  foedns, 
statulumque  nulia  mairimonia,  nec  commercia 
cum  illis  babenda  esse  in  posterum.  Hoc  jam 
tempore  Alcorani  paries  aliquas  composuerat 
noviis  propheta  :  el  ul  probaret  se  esse  vere  le- 
gatum  Dei,  saepius  adversarios  suos  provocabat 
ad  aliquid  Alcoranosuo  simile  conscribendum, 
audacter  alQrmans  eos,  ctiainsi  universi  simul 
ad  hoc  convenirenl,  et  pra;terea  daemones 
omnesin  auxilinm  advocarent,  nunquam  tamen 
ne  unaui  quidem  siiram ,  id  est,  seciionem, 
parem  vel  sirailem  suis  esse  faciuros.  Ciim 
aulem  miracula  in  con(irmalionem  missionis 
suae  exigebantur,  hanc  pryetendebat  excusatio- 
nem,  se  non  ad  patranda  miracula,  sed  ad  ve- 
ritatem  prseilicaniJam  missum  esse. 

Post  mortem  .\bu-Taleb  et  Kadijae  ,  decimo 
missionis  suae  anno,  ab  omnibus  ferme  deser- 
tus  .Mecc3  coactus  est  secedere  in  Tayef,  locum 
sexaginta  milliaribus  distantem.  Sed  inde  post 
mensem  pulsus  rediil  .Meccam,  seseque  com- 
misil  protectioni  Al  Motaam  Ebn  Adi.  Anno 
minisierii  sui  durtdecimo  commenliis  est  fabii- 
lam  itineris  sui  nocturni  in  Jerusalem,  atque 
iiide  in  coelum;  qiiae  tam  ridicula  omnibus 
visa  est,  ut  nisi  .Abnbeker  aperle  et  lidenier 
signilicasset  se  lideiii  deiiegarc  .Mabiimeti  non 
posse,  qnaecumque  ille  atlirm^sset,  ab  omnibus 
roisse  statini  derelictus.  Eodem  anno  diiode- 
cim  ex  urbe  Medin.i  juramento  se  .Mahuineti 
oliStrinxerunl,  qiii  M''diMam  reversi  ilii  m;ijo- 
rem  numerum  adjiinxerunt,  alqiie  inlcr  alios 
princip^^m  tribOs  dictae  .Aws.  ilactenus  Maliu- 
meies  ^Ai  [lersuasione  usiis  fuerat,  et  in  sin- 
golis  Alcorani  partibiis,  ad  liiinc  usque  annum 
conwTiptis  dfchiravcral  sc  in  mandiilis  li;ilu>re 
a  Deo,  bominfs  soliimmodo  ali.ioinTe  el  vcri- 
lalem  piiblicc  pr:f;dicare,  at  sibi  non  esse  prr- 
mifwum  qiiemqnaiii  ad  fidom  compfllere;  p;i- 
tientiamqiie  qii^vis  i\aUi  orcasione  commr>nd.'i- 
Tcral.S<'il;innodfrimotfrliosu.T  pr.Tdir.iiionis 
ciim  qiiibiisdam  Mf;<liii»>  iiicolis  solcmne  sHrixil 
p^rtiim  pro  nMitii/«  di-f<>nsione;  el  ciim  Medi- 
n^m  p:nil6  |K»Al  fu|{ii»<u>t,  iit  vilx  Hiiae  consiile- 
ret,  cui  in<(idiahantiir  Mccrani  atqiie  amH-.Ut- 
riim  niimrriim  aiirinm  vi<li^s«i ,  ilrrl;iravil 
ronff<-lim  «w>  Ii.iIktc  in  mand;ilis  inlidf>l(!S  ar- 
mi«  pffrwqui,  et  ndein  »ictorii«  prnpagare.  Ex 


hoc  temporc  rapto  vixit ,  aliquando  adversa, 
sajpiiis  prospera  usus  fortun;i. 

Anno  post  fugam  ,  seu  Hegirai  sexlo,  stipa- 
lus  miile  quadriiigenlis  mililibus,  Meccampro- 
feciusesl,  ibique  cum  hostibus  suis  inducias 
fecit  ea  condilione,  ut  cuicumque  Jiceret  ei  se 
adjungpre.  Anno  autem  Hegirai  septimo  dici- 
liir  scripsisse  epistolas  ad  principes  exleros, 
ad  reges  Persarum  ,  yEtbiopum  ,  Romano- 
rum,  et  eosdem  invilasse  ad  suam  religionem 
suscipiendam.  Graicorum  copias  anno  octavo 
fiidit;  Meccam  expugnavit,  ibidemque  idolola- 
iriam  abolevit.  Anno  proximo  legalos  recepit 
missos  ad  se  ab  omnibus  Arabiae  tribubus,  quae 
ciim  viderent  ejus  armis  devictam  potenlissi- 
mam  totius  gentis  tribum,  sponle  ejus  reJigio- 
neni  aniplexae  sunt.  Tandem  anno  Hegirae  un- 
decimo,  selatis  sexagesimo  tertio  morluus  di- 
citur  ex  veneno,  quo  Zaineb  filia  Haneth  Judaei 
armum  ovisinfecerat,  qui  ei  in  Chaiber  oppido 
expugnalo  oblaiusest. 

Eral  naturalibus  egregie  dolibus  inslructus 
.Mahiimeles,  forma  praeslanti,  ingenio  calJido  , 
moribus  facetis,  ac  prae  se  ferens  liberaJila- 
lein  in  egenos,  comitatem  in  singuJos,  fortitu- 
dinem  in  hostes,  ac  prae  caeteris  reverentiam 
divini  nominis.  Severus  fuit  in  perjuros,  adul- 
teros,  homicidas,  obtrectaiores,  prodigos,  ava- 
ros,  falsos  lestes.  Magnus  idem  palieniiae,  cba- 
rilatis,  misericordiae,  beneficentiae,  gratiludi- 
nis,  honoris  in  parentes  ac  siiperiores  pr.-eco. 
Al  cum  harum  virlulum  specie  habebat  magna 
vilia,  iibidinem,  ainbitionem  ,  et,  nbi  baec  im- 
perabat,  crudelitatem.  Libidinem  probat  uxo- 
rum  multitudo,  quae  ad  minimum  quindecim 
erant;  numerantur  vulgo  viginti  et  una,  vel 
vigiiilisex,  prnr'ter  qualiior  ancillas  pellices: 
linxitqiie  impudenler  sibi  iii  h;ic  parte  divini- 
tiis  indiiltiim  esse ,  ciim  asseclae  ejiis  ad  uxo- 
res  qiiatiior  reslringerenlur.  Ciim  exarsisset 
in  aniorem  Zainab  iixoris  liberti  sui,  filii(|ue 
adoptivi,  aiisus  esl  quoqiiecoinminisci,  divini- 
liis  sibi  esse  pcrmissiim,  coiitr;i  morem  Ara- 
biim,  illam  ^  (ilio  adoptivo  diinissam  in  iixo- 
rem  assiimere.  Aisam  |iiiellani  se|)tennem  sic 
inverecundii  traclare  solcbal,  ut  propheta  hic 
:'i  piicll.')  indigiianle  rcprobcnsiis  fiierit.  Ip^^ain 
pnqtriam  liii;im  l'li;itetii;im  sic  |ii'oc;t('ilcr  os- 
ciilab;iliir,  nt  iixonim  siiarum  /.clolypiam  exri- 
tavcrii.  Tamlcm  i(»se  diccre  solebal  :  i  Dciis 
I  posiiil  dc|i>ctalioncin  moam  in  siiavibiis  odo- 
•  liliii'.  <t  in  nnilicrilitiK.  >  Non  miriim  ergo 
esl  tam  laxas  i.*shc  in  li.lc  parli-.  Alcoiaiii  l<'g<'s, 
el  vila;  futiirae  fcliciUileiii  inaximii    arlcabco 
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in  cffusa  libidinc  positam  esse.  Ambitionem 
certe  probal  tola  istius  impostoris  vita;  sludio 
indefesso  homines  sibi  adjungere  unice  labo- 
ravit.  Et  superbiam  inter  inflnita  alia  pro!)at 
vel  illa  le\,  qua  sanxit  uxores  a  se  repudiatas, 
aut  a  se  post  mortem  reliclas  alteri  nubere  non 
posse.  Crudelitatis  specimen  unum  citabimus: 
cum  quidam  camelos  ejus  diripuissent,  pasto- 
resque  occidissent,  eosdem  comprehensos  cru- 
delissime  interlecit,  abscissiseorumpedibus  ac 
raanibus,  oculisque  candente  ferro  erutis,  at- 
que  ita  relictis,  donecanimam  egissent.  Arabes, 
qui  haec  onmia  de  propheta  suo  narrant,  au- 
dent  tamen  in  ejus  vita  scribere  :  «  Non  repen- 
I  debat  malum  pro  malo,  inio  ignoscebat  et 
«  condonabat.  Erat  omnium  modestissimus, 
«  et  pudore  virgines  ipsassuperabat.  j> 

IF.    De  Alcorano. 

At-Koran  vox  est  composiia  ex  al,  gallice  le, 
eiKoran,  leclio,  a  radice  caraa,  legere  :  est 
ergo  liber  lectionis.  Vocalur  eliam  Al-Forkan  a 
verbo  Faraca,  dividere,  distinguere;  non  quasi 
distinguat  vera  a  falsis  et  licita  ab  illicitis  :  sed 
eodem  sensu  quo  Judaii  nominant  portionem 
aUquam  aut  sectionem  Scriptur.-e  Perek  vel 
pirka,  ab  eademradice.  Item  appellatur  A/-mo- 
rhaf,  volumen,  vel  Al-Kitab,  liber  seu  biblia,  vel 
At-dltekr,  admonitio.  Dividitur  in  suras  seu  ca- 
pita  114,  sicut  Penlateuchus  apud  Judaeos  in 
53  sedarim,  quse  inscribuntur  vel  a  prinia  dic- 
lione,  sive  aliqua  insigniori  versiis  medium  aut 
iinem,  vel  a  persona  aliqua  ibidem  nominata, 
vel  a  maleria  partiali,  qu3e  in  illis  tractatur; 
raro  a  materia  totali,  quse  vix  unquam  est  per 
totam  suram  uniformis.  Est  qusedam  in  variis 
Alcorani  editionibus  horum  titulorum  varietas. 

Quacdam  ex  his  suris  inscribuntnr  Meccanoe, 
quae  Meccae  revelatae  dicuntur;  quaedam  Medi- 
nenses,  quae  traditae  fuerunt  Medinae;  qusedam 
ex  parte  Meccanae  sunt,  et  ex  parte  Medinen- 
ses,  quod  una  pars  Meccae,  altera  Medinae  re- 
velala  feratur.  Quaedam  dubiae  sunt,  quas  no- 
tant  inlerpretes  his  verbis,  variatio  est  in  illa. 
Alium  etiam  titulum  eaedera  surae  prae  se  fe- 
runt,  nempe  :  Bismilla,  in  nomine  misericordis 
Dei :  quam  pra-iationemMagiquoque  Persarum 
suis  libris  apponebant.  Smju'  dividuntur  in 
ayat  seu  signa  ,  diversae  longiludinis;  quae  sic 
vocantur,  quod  contineant  Dei  altributa,  mira- 
bilia,  judicia,  priecepta  :  liabent  saepe,  sicut 
surae,  proprios  titulos.  Signa  autem  haec  cu- 
juslibet  surae  dignoscuntur  ex  terminatione 
jliythmica  :  veriim  quia  rhylhnuis  non  sempcr 
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est  uniformis  iu  tota  qualibet  surS,  ideo  in  nulla 
fere  est  certus  numerus  signoruni ;  et  quidam 
plura,  quidam  pauciora  constituunt.  Eadem 
signa  non  sunt  regulata  numero  syllabarum, 
ila  ut  legitimum  carmen  elliciant  :  sed  sine 
ulla  syllabarum  regula  vel  numero,  Siepe  bre- 
viiis,  saepe  longiiis  prosaice  dccurrunt,  donec 
in  rhythmum  desinant,  qui  utplurimiim  conso- 
nans  est,  vocali  affecta,  cum  una  ex  tribus 
quiescentibus  praecedente,  lina,  ina,  ano.  Est 
in  Alcorano  Huxus  verborum  ad  aurium  leno- 
cinium  maxime  accommodatus,  praesertim  ubi 
modum  loquendi  propheticum  Mahumeies  af- 
fectat,  et  Scripturarum  nostrarum  phrasim 
imitatur  :  ciimque  usus  sit  Koreishitarum  dia- 
lecto,  omnium  purissima,  est  Alcoranus  norma 
Arabici  sermonis;  hanc  puritatem  et  elegan- 
tiam  sic  admirantur  Arabes,  ut  eam  miraculi 
loco  habeant. 

Continet  Alcoranus  judicia ,  liistorias  et  pa- 
raeneses.  Ad  judicia  pertinent  legcs  et  sanctio- 
nes  tam  ad  res  sacras,  quam  politicas  speclan- 
tes  :  cujusmodi  sunt  jejunia,  preces,  peregri- 
nationes,  matrimonia,  haerediiates,  tribunalia. 
Ad  historias  variac  narraliones,  partim  e  sacris 
libris  quanquam  corruptae  dcsumptae;  partira 
flctae  et  ex  libris  apocryphis,  sed  praecipue  ex 
Talmud  Judaeorum  excerpia).  Ad  paraeneses 
referuntur  hortationes  ad  novam  religionem, 
ad  bella  pro  ejus  defensione  ac  dilataiione  susci- 
pienda,  ad  eleemosynas  et  prcces,  deterrendo 
a  vitiis,  paradisi  folicitatem  pollicendo,  poslre- 
mae  diei  rigorem  ac  gehennai  poenas  commi- 
nando.  Porro  modo  flngitur  loqiii  Deus  vel 
angelus  Gabriel  ad  Mahumeiem,  seu  Meccanos, 
seu  alios;  modo  ipse  alloquitur  suos  asseclas, 
vel  infideles,  praeseriim  Meccanos,  vel  Judaeos, 
vel  Christianos;  exprobrando  iilis  inipietatem, 
perfldiam  et  errores,  et  ad  seclam  suam  illos 
exhortando.  Alias  loquitur  universus  catus 
fldelium;  alias  damnati  in  gehenna;  alias  beati 
in  paradiso  :  ita  ut  sit  quoddam  veluti  drama, 
in  quo  diversae  personae  loquentes  introducuu' 
tur. 

De  Alcorani  origine  h;cc  Mohammedanorura 
sententia  est.  Negant  Alcoranum  ab  eo  scri- 
ptum  fuisse,  quem  prophetam  idiotam,  nimi- 
riim  legendi  scribendique  prorsiis  ignarum  fa- 
tentur.  Negant  etiam  ab  alio  homiiie,  sive 
Arabe,  sive  extraneo,  confectum  ac  traditura 
fuisse  Mahumeti,  quippe  qui  sit  liber  tanlae 
exccllentiae,  ut  Alcorano  ipso  teste  sura  17, 

U«  Si  simul  congregarenlur  homines  et  daemo» 
(i  nes  ul  facerent  aliquid  similc  huic  Alcorano, 
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I  nunquam  id  efficere  possent,  eiiamsi  mutuo 
<  sese  ad  hoc  adjuvarent.  »  Communis  igitur 
et  ceriissima  .Mosleraorum  fides  esl ,  sicut  Pen- 
taieuchum  Moysi,  et  Evangelium  Christo,  et 
alios  sacros  libros  aiiis  Prophctis  ,  iia  Alcora- 
num  Mahumeti  a  Deo  ipso  iradilum  fuisse.  Sed 
quomodo  et  quando  hoc  faclum  esl  nunc  ac- 
cipe...  Primo  credunt  Alcoranum  esse  aiter- 
num ;  imo  et  increatum  (  licet  hoc  nonnulli 
negeni),  semperquefuisse  apud  thronuniDeiin 
tabula  quadam,  seu  libro  immensae  magniludi- 
nis,  quam  vocant  labulam  custodilam  :  in  qu.T 
omnia  praeierila,  prseseniia  el  futura  descripla 
sunt.  Non  desunt  qui  asserant  Alcoranum  in 

ipsa  Dei  essenlia  custodiri Secundo  cre- 

dunt,  in  niense  RomadanMoslemorum  jejuniis 
sacro,  in  nocie  quadam,  quam  vocant  noclem 
potenliae  (seu  poliiis  dispositionis,  quia  in  ea 
disponunlur  et  determinantur  ii  Deo  omnia 
quaeanno  illofulura  sunl),  eumdem  Alcoranum 
demissum  fuisse  a  throno,  siveab  essentia  Dei 
usquead  coeluminlimum,  nempe  coelum  lunae  : 
scriptum  in  charta  papyracea,  in  unico  voiu- 
mine...  Tertio,  e  coelo  lunae  Gahrielem  reve- 
lasse  Mahumeli  singulos  versiculos,  vel  plures 
simul,  variis  in  locis  ac  teniporibus,  in  .Mecca 
vel  in  Mediiia,  per  spatium  viginli  Irium  anno- 
rum,  juxta  rerum  exigentiam...  Quarlo,  lia- 
dunt  Mahumetem,  quando  aliqui  versus  ei  re- 
velabanlur,  illos  amaiiuensi  suo  scribendos  ac 
servandos  Iradidisse ;  qui.confusim  eos  in  capsa 
collocabat,  ila  ul  ccrto  sciri  non  possil,  quo- 
nam  tempore  quilibet  Alcorani  versiculus  ira- 
ditus  fuerit...  Quint6,  non  soliim  .Mahumctis 
amanuenses,  sed  multi  etiam  e  popiilo,  diim 
Alcorani  versus  rcciiarentur,  in  chartulis,  seu 
membranis  eos  aniioi;irunt :  plures  cos  memo- 
ria  tanliim  reiinueruiil...  Sexlo,  certiim  est 
Mabumelem  nulium  Alcoranuin  intcgruin  per- 
feclumquereliquisse,  qiialem  Gabriel  scmel  in 
anno  .Mahiimeli  ostendebal,  et  bis  anno  vita; 
su»;  ultinio  nionstravit.  Post  mortem  M.diii- 
melis,  Abul>eker,  qiii  illi  in  imperio  successit, 
ciim  viderel  Alcoranum  ess4^;  lanlijin  in  niem- 
branisseu  charlulis  et  hominum  meniori.^,  col- 
Ifgit  hujusmodi  charluias  et  cxpiscatus  cst  ex 
sinfriiloruni  mciiiori:i  ea  qiiorum  rccordaren- 
lur,  alque  «-x  his  Alconnum  compepil  qiicm 
Haphft.7:,  Mahuiiiclis  iixori  tradidil  ciistodicii- 
dum...  Sf-piinio,  tittu  \erii  illiusexemplaria  in 
varias  M.-iliumPlanoriim  provincias  transinissa 
fuiss«ril,  *l  iiia(.'ria  inicr  c.i  divcrsitas  repcrin-- 
lur,  alquc  iinaqu.fque  proviiir:iH  Ahoraiiiiiii 
Mom  ca'lerifi  anleferrel,  Otliiii.in,  qui  Abiilx- 


liero  et  Omaro  in  imperio  successerat,  jussil  h 
qualuor  sapientibus  describi  plura  exemplaria 
ex  codice  Haphsano,  quae  caeteris  siippressis 
pro  authenticis  haberentur.  Veriim  neque  co- 
dex  ille  Haphsanus  erat  adeo  sincerus,  ul  non 
multa  a  sapientibus  illis  fiierint  correcla:  el 
niliilominiis  sunt  hodie  in  exemplaribus  Alco- 
rani  multae  lectiones variae,  et quae  non  raro  sen- 
tentiam  immutant,  ut  in  Alcorano  ipso  licet  re- 
cognoscere.  Haec  de  Alcoranosuo  Mahumetani. 

At  verisimiliiisjudicat  Marraccius  Alcoranum 
totum  fere  simul  compositum  fuisse,  et  Ma- 
humetem,  sive  per  se,  sive  ope  alicujus  Chri- 
siiani  aut  Judaei  (sive  ille  Sergius  fucrit,  ut 
quidam  voluerunt,  sive  Bahira,  ut  alii  scripse- 
runl;  sive  Abdalla  filius  Salam,  qui  inler  Ju- 
daeos  doctissimus  censebaiur)  Alcoranum  con- 
scripsisse,  ac  pro  libro  sibi  a  Deo  per  Gabrie- 
lem  misso  Arabibus  ignaris  vendidisse.  Porrd 
ciiin  Mahumetes,  etsi  idiota,  sagacis  essel  in- 
genii,  el  per  emporia  Syriae  cum  mercatoribus 
chrislianis  cl  judaeis,  inter  quos  plures  erant 
Ariani  et  Nesloriani,  assidue  versaretur,  inter- 
rogabat  eos  de  rebus  religionis  suae ;  atque  Ju- 
daei  quidem  fabulas  talmudicas,  quibus  Alcora- 
nus  tolus  referlus  esl,  Chrisliani  vero  hislorias 
apocryphas  ipsi  reciiabant.  Quaedam  etiam  ex 
sacris  litteris  ab  iisdem  excipiebat,  quae  deinde 
ipse  confusim  et  perverse,  uipote  ignarus,  sibi 
ab  aliquo  scribenda  curabat :  ita  novam  legem 
coagmentavil,  quae  partim  Judxis,  parlim 
Christianis  faveret.  Christianos  lamen,  ulpote 
potenliorcs,  magis  probat  et  commendat,  ciim 
Judaeos  pleriimque  vituperet,  fortasse  ul  hac 
ralione  Christianos  magis  sibi  faceret  benevo- 
los.  Plura  eliam  ad  Ismaelilicam  superslitio- 
nem  spectantia  admiscuit ;  ciijusmodi  sunt  pe- 
rogriiiaiio  .Meccana,  jejuiiium  Rumadan,  visita- 
tio  Sapliae  et  Maruae,  purilicaiiones  el  alia 
ejusdem  generis  Arabibus  etlinicis  usurpata. 
Ita  ut  Alcoranus  mixtiira  quacdam  sit  trium  re< 
li^ionum,  jii(laic;e,  clirislianae  et  ismaelilicoe ; 
adilitis  paucis  obsorvaiiliis,  quas  tem|)oruiii 
circumstantiis  convenienles  judicavil,  ul  me- 
liiis  ex  iis  quae  inodo  dicenda  erunl ,  patcbit. 

Antequiim  de  Alcoraiio  (iiieiii  diceiidi  facia- 
inu»-,  iioii  csl  prarlcrcuiidum,  pliiia  esse  ibidcni 
si-ciim  |>ii(;naiiti:i,  (|ii:c  ciim  .Moslcmi,  ulpote 
apcrtis>.im;i,  ncgarc  non  possiiit,  haiic  excogi- 
l:'iriint  ratioiieni,  qii:^  proplielam  suum  a  lcvi- 
l;ite  el  iiiconstanli.1  viiidicarcnl,  ncgoliiini  lo- 
liiiii  in  Dciiiii  rcjiciciiilo.  ralt-iiliir  i^iliir  Dciiin 
ipsiiin  iiiiilta  iii  Ai< oraiio  pr.itccpissc  iiiio  tciii- 
porc.  qii:c  dciiidc,  ita  rcruin  iiccchsilale  cxJ- 
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gente  revocavit.  Versum  revocatnm  vocani 
abrogalum  ;  illum  vcro  quo  levocalur,  abro- 
ganlem.  Quamvis  auteni  abrogans  supponaUir 
datus  a  Deo  post  abrogatum,  in  ordine  (amen 
Alcorani  saepe  abrogatus  invenitur  esse  poste- 
rior,  quia,  ut  modo  dixinius,  neque  capila,  ne- 
que  versiculi  in  Alcorano  dispositi  sunt  eo  or- 
dine,  quo  Maiiumeli  traditi  iinguntur.  Hujus- 
modi  abrogationes  frequentissimae  sunt  in  Al- 
corano;  neque  solumin  eademsura,  sed  eliam 
in  eodem  versu  reperiuntur :  et  quod  valde 
absurdum  videtur ,  fatentur  doclores  Moslemi 
duos  esse  versus  abrogantes  datos  a  Deo,  anle- 
quam  abrogati  ab  eodem  traderentur. 

Qui  plura  ex  Aicorano  collecla  ,  seu  falsa , 
seu  supersiiiiosa,  seu  fabulosa  videre  velit,  le- 
gere  poterit  Marraccii  prodromum  in  Alcora- 
num  parle  A,  cap.  27  ;  hanc  tamen  fabularum 
farr.iginem  vocant  <  librum  Dei  ,  verilatcm 
t  missam  a  Deo,  dircctionem  hominum,  com- 
«  monilionem  ad  omnes  creaturas,  miraculum 
f  perpeluum,  miraculorumomnium  maximum; 
t  imo  contincre  allirmantsexaginta  millia mira- 
I  culorum. »  De  eo  duae  sunl  celeberrima;  qiiae- 
stiones  :  nempe,  «  ulrum  possit  aliquid  ei  si- 
f  mile  fieri  ah  uM  creaturS ;  et,  ulrum  fue- 
I  rit  creatus  in  tempore,  an  vero  increaius  sit 
«  et  aeternus.»  Non  sinunt  eum  ab  aliis,  quam 
h  suis,  legi,  haberi,  tangi,  et  magni  constaret 
Christiano  vel  Judaeo ,  vel  alii  cuilibet  non 
Moslemo,  si  apud  eum  Alcoranus  inveniretur  : 
ipsi  etiam  nonnisi  purificati  illum  langunt  vel 
legunt.  Quamobrem  scribnnl  vel  formant  in 
Alcorani  codicibus  exlerius  haec  verba  :  Ne 
attingant  eum,  nisi  purificati.  IIIo  utunlur  ad 
jnramenta  sua  ;  illum  consulunt  in  graviorum 
rerum  traclalione  ;  illum  gestant  in  bellis  ; 
illius  sentenlias  in  vexillis  militaribus  descri- 
bunt ;  illum  auro  ac  lapidibus  pretiosis  ex- 
ornant. 

III.  Theologia  Moslemorum. 

Mahnmetani  religionem  suam  Islam  vocant, 
quae  vox  significat  resignalionem  seu  submis- 
sionem  animi  divinis  mandalis  ,  a  radice  sala- 
ma,  quae  eliam  in  prima  et  qnarta  conjugalione 
signiticat  salvari  ;  unde  Islam  est  religio  in 
quS  salulem  homines  consequi  possunt:  sed 
prior  inlerpretatio  magis  probalur  apud  Mos- 
lemos,  et  ad  illam  in  Alcorano  allnditur  suris 
secunda  et  terti^, 

Islam  vero  dividitur  in  duas  parles  :  quarum 
una  speculaliva  esl,  et  vocatur  Iman,  id  est , 
fides  :  allera  dicitur  Din,  id  est,  praxis,  De 
Mc  sequenti  paragrapho  dicemus. 
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Oinnia  fidei  Islamicse  dogmala  necessaria  ad 
sa!iil'i!)  continenlnr  in  hac  formula  :  Nonesl 
I  Dctts  prwter  Deum  ,  et  Mohammed  est  legafus 
Dei.  Unde  quamvis  sint  plures  apud  Mahume- 
tanos  discrepanles  sect?e,  quam  apud  Christia- 
nos,  tamen  hujus  dissensionis  vix  ullam  habent 
ralionem,  qnia  cum  quaeque  haeresis  leneat 
fundamentalem  arliculum  ,  non  excludit  a  sa- 
lute  aeierna.  Imo  saepe  pronunliat  in  Alcorano 
Maliumetes  Jud:ieos  ,  Christianos  et  Sabailas 
posse  in  sua  religione  salvari :  sura  secunda  le- 
gimus:  «  Ccrte  qui  crediderunl  (Moslemi)  et 
9  Jud;fii,  el  Chrisliani,  et  Sabaitae  ;  qui  credi- 
«  derinl  in  Deum  et  in  diem  novissimum,  et 
«  fecerinl  bonum  ,  ipsis  erit  merces  sua  apud 
t  Dominum  snum,  et  iion  erit  timorsuper  cos, 

<  neque  ipsi  conlrislabuntur.»  El  sura  quintd  : 
«  Quod  si  scriplurales  crediderint  et  timuerint 
(  Deuin,  expiabinius  certe  ab  eis  malitias  ipso- 
«  ruin  et  s;tne  introducemus  eos  in  hortos  volu- 
«  ptatis.  Eisi  ipsiobservaverint  Penlaleuchum 
«  et  evangclium,  el  idquod  iraditumesl  ipsis  a 
«  Doniino  suo,  comedenl  desupra  se  el  desub 
<i  pedibus  suis  i  idesl,  bonis  omnibiis  abiinda- 
bunt.Etsnra  tertia:  «Exscripluralibus  eslgens 
«  recta,meditanlur  signa  Dei  (sicvocanlur  non 
«  niodo  versiisAlcorani,  sed  eliam  Pentaleuchi 
1  et  Evangelii)  horis  noclurnis,  et  ipsi  adorant. 
«  Crediinl  in  Denm  el  diein  novissimum  :  prae- 
«  cipiunt  jusliim,  et  pruhibent  ab  injusto  :  et 
t  cerlalim  feslinant  in  bonis  operibus :  et  hi 
«  sunt  ex  probis;  et  non  fraudabunlur  mer- 
«  cede  boni  illius  quod  fecerint.  Nam  Deus  esl 
t  cognilor  piorum.»  Haec  profeclo  valde  cla- 
ra  snnl  el  consenliunt  cum  hoc  Mahumelis 
generali  principio,  nempe  ab  origine  mundi 
unam  semper  fuisse  et  futuram  religionem 
veram,  in  qua  omnes  divinae  dispensaliones 
consenliunt,  quanivis  illae  in  rilibus  el  legibus 
posilivis  dirterant.  At  cum  sensisset  Mahume- 
tes  hanc  doctrinam  perniciosam  futuram  «ectae 
suae,  conlraria  docuisse  videtiir  eadem  sura 
terlia  hisverbis  :  «  Et  (jiii  sefulus  fuerit  aliam 
«  religionem  praetor  Islam  ,  nunqiiam  accepia- 

<  bitur  ab  eo  (Deo  ) :  et  ipse  in  fuluro  secnlo 

<  erit  ex  pereuntibus. »  Unde  jam  communis 
el  orthodoxa  Moslemorum  sentenlia  est,  versus 
omnes  Alcorani,  in  qnibus  concedilur  scriptu- 
ralibus  salusaeierna  in  propria  religione  fuisse 
a  Moliammede  abrogalos  ;  atque  plerique  inler- 
pretes  Mohammedani  praedictos  texlussic  ver- 
lunt : «  Siscriplurales  crediderintin  Mohamme- 
dem  et  si  obseivaverint  PentateucliumelEvan- 
gelium,exequendo  ea  quae  in  utroquecontinen- 
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tnr,  inter  quae  umim  est,  ut  crcdant  in  pro- 
phelnm  (Mohamnietl)  et  id  qiiod  tnKlilnm  c?l 
illis  in  s;icris  libris  a  Domino  ipsorum.  i  Sub 
illo  fundamenlali  articulo  juxta  sonniiicam 
seu  orlhodoxam  sectani  sex  alii  articuli  conti- 
nentur,  nempe  de  Deo,  de  angelis,  de  scriptu- 
ris,  de  legaiis  Dei,  de  resurreclione  et  die  ju- 
dicii,  de  absolulo  Dei  decreto  seu  omnis  boni 
malique  ahsoluta  praedolerminatione. 

I.  De  Deo  magnilice  seniper  loquuntur  Ma- 
humetaui ,  et  credunt  ea  onuiia  (\ux  philoso- 
phi  lumine  nalurali  cognoverunt  et  quae  nos 
revocare  solemus  ad  theologiam  naturalem. 
Mult3e  lanien  inlcr  eos  vigent  controversi;R  de 
attribulorum  divinorum  disiinctione  et  modo. 
Triniiatem  personarum  in  divina  naturS  vulgo 
neg.inl :  attamen  nullus  esl  in  Alcoranotexius 
nbi  hsec  doctrina  clare  rejiciHlur.  Sura  4,  v. 
17,  monel  Christianos,  i  ne  excedant  in  reii- 
i  gione  sua  :  neque  loquantur  tie  Deo  nisi  ve- 
f  rilaiem  :  npque  dicanltres;  Deusenim  unus 
•  csl. )  Et  sura  quinla,  v.  79,  vocat  infidclcs  eos 
qui  dicnnt  Deum  esse  tertium  trium,cum  non 
reperiaturnisiDeusunus.  Sed  interpretes  Ara- 
besasserunt  redargui  ibi  quosdam  Arabiae  Chris- 
lianos,  qui  praeter  Deum  verum  duos  alios  admil- 
tebant,  nempe  Jcsum  et  Mariam  matrem  ejus. 
Eral  hac  haeresis  Cfjllyridianorum  seu  polius 
Collyridianarum:  constabat  enini  ex  solis  ferme 
mulierculis,  quae,  ut  rcfert  S.  Epiphanius, 
6lal4  quadam  anni  die,  coilyram  seu  placentam 
in  sacrilicium  virgini  Mariae  offerebant,  eam- 
dem  tanquam  veram  Deum  superslitioso  cultu 
veneranles. 

II.  Articulus  lidei  esl,  existere  angelos,  imo 
eos  pro  inlidelibus  habel  Alcoranus,  qui  eos 
negant  vel  oderunt  (  Abor.  sura  2)  vel  inter 
eos  hfxOs  discrimina  admittunt.  Oeduntur 
habere  corpora  sublilissima  ex  igne  (Ibid.  su- 
ris  7  et  38),  el  diversas  formas  :  neque  man- 
ducare,  neque  bibere  :  diversa  obire  munia  , 
scili'  el  alitjs  Dfum  adorare  vario  corporis  situ 
utenlcs;  nlir^s  laudes  divinas  cancre;  alit)s  pro 
liomiriibus  inlercedere  ;  alios  Dei  tlironum 
portare.  Qiiatuor  siint,  quorum  major  estajnjd 
Dcum  grntra  ,  qiiorunu|ue  in  .\lt;orano  aliisque 
Moilemorum*  libris  frequfnlior  esl  meiilio  : 
nfuipt»  Gabriel,  qut-m  spirituin  sant:tuiii  vo- 
caiil  (  \idf  Altorani  siiram  2)  ,  el  augpliim 
rcvflalionuin  ;  quiipie  insigni  gaurlci  prfro- 
galivi  MTiploriK  (letTcloruni  Dei  :  ei  Mit:liar-|, 
qni  amiriis  h:iiir>liir  fl  prtiletlor  Jinl»;orum  : 
el  A/rael,  rpii  aiijfelus  mnrlis  f»i,  f(  sr-paral 
hominuui  aiiini.is  i»  rorpriribus  :  i'X  trrafil,  cu- 


jus  erit  in  niortuorum  rcsurrectione  olTicium 
luba  canere.  Eadcm  ferme  reperiuntur  in  quo- 
dam  pseudo  evangelio  sancti  Barnabae  nomine 
inscriplo.  Credunl  etiam  Moslemi  iVid.  AIc. 
suram  10  )  cuique  homini  assignatos  esse  an- 
gelos  duos  custodes,  qui  singulis  diebus  mu- 
taulur,  et  ideo  vocantur  al  Moakkibat :  hi  oc- 
cupali  sunt  in  ejus  actionibus  describendis. 
Eadeni  doctrina  in  veleribus  Persarum  el  Ju- 
daeorum  libris  reperitur.  Diabolus,  quem  a 
desperaiione  Mahumetes  vocat  Eblis,  eratolim 
proximus  Deo  angelus  dictus  Azazil,  qui  ex 
illa  excelsa  siatione  decidil,  quod  a  Deo  jus- 
sus  adorare  Adamuin.  recusaverit. 

Praelerangelos  el  dicmones  Alcoranus  agno- 
scit  ordinem  creaturarum  intermedium,  quas 
Jin,  vel  genios  vocat  ex  igne  factos  (  sura  17) , 
sed  cr;issioris  subslantiae  quam  sunt  angeli, 
cum  hi  manducent  et  bibant,  speciem  propa- 
genf,  mortique  sint  obnoxii.  Qiiidam  ex  illis 
boni  sunt,  quidam  mali,  capaces  futurae  vel 
salulis,  veldamnaiionis  :  unde  Mahumeles  as- 
serebat  se  non  tantiim  ad  hominum  conver- 
sionem  missum ,  sed  etiam  geniorum.  Orien- 
lales  quippe  credunt  hos  genios  mundum  in- 
coluisse  multisaute  Adami  creationem  seculis, 
siib  regimine  plurium  principum,  qui  cum 
communi  nomine  Salomonis  successive  re- 
gnarunt  :  at  landeni  postquam  lapsi  fueranl 
in  generaleni  corruplionem,  Eblis  missum 
fuisse  ad  eos  pellendosin  remotam  telluris  par- 
tem,  ibi  detinendos  :  qut)sdam  tamen  ex  istA 
generalione  remansisse,  el  coactos  fuisse  in 
inontes  Caf  a  Tahmurath  Persarum  olim  rege, 
qui  cum  iis  bclla  gessit  :  de  quibus  bellis  mul- 
tas  narraiit  fabulas.  Hi  autem  genii  variis  gra- 
dibus  sunt  distincti,  alii  sunl  Jin  seu  genii : 
alii  I'eri,  vulgt)  fcfs  ;  alii  Div,  seu  gigantes  ; 
alii  Tacwin,  seu  fata.  Ihiic  feiine  conveniunt 
cum  iis  qu;e  docent  Jud;ci  iii  libro  Zohar,  de 
specie  daemonum  dictorum  Shcdim,  quos  pro- 
gnatos  ex  NaamS  filia  lainech,  el  ex  duobus 
angflis  Aze  et  Azrael  (■omniiniscuntur.  Ili 
Shfdiin  in  tribus  similcs  siinl  angelis  ;  nempc 
alis  instructi  sunt,  ab  iin:^  iiiundi  extrfinA 
parte  ad  alteram  volant ,  et  aliquam  reriim  fu- 
tiirariim  cognilionem  habenl.  In  tribus  qiioque 
hiiiii:ina'  siiiit  fondilirtiiis  :  maudiieant  et  bi- 
biiiit,  g<-iifr:inlur  fl  iiioriiintiir.  K\  his  alii  in 
Ir-^cni  Moysis  r  rfdiint  cl  boni  sunt  :  alii  siinl 
infiilflcs  et  repriibi ,  Vide  (!emara  iii  II:igiga 
et  Igral  Ilcili  II:iyyim  c.  1'). 

III.  Iii  Nlaniic;!;   fidfi    foriiiiilA   relal:^   :i    D. 
Calirielf   Sioiiit;^    in    trartatii   <\i:  urliibu»  nl 
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moribus  Orientalium,  cap,  4,  auclore  Jacob 
filio  Zaid  Aly ,  hic  arliculus  est  :  «  Neces- 
I  sarium  esl  credere  in  Scripluram,  quie  missa 

<  est  ad  legatos  el  Prophetas,  et  dividiiur  iii 
i  104  libros,  quorum  10  ad  Adam  missi  sunl. 
f  50  ad  Selh ,  30  ad  Henoch  ,  10  ad  Abraliam  ; 

<  quibus  accedit  Pentateuchus  Moysis,  Psalle- 
(  rium  David,  Evangelium  Jesu  ,  el  Koran  Mo- 
t  hammed.»  Sub  nomine  Penlateuchi  compre- 
hendunt  omnes  libros  V.  T.,  et  sub  nomlne 
Evangelii  Actus  et  Epistolas  Apostolorum , 
atque  Apocalypsim  bcali  Joannis ,  ex  quibus 
omnibus,  tanquam  ex  libris  sacris  ,  doctores 
Moslemi  argumentanlur  pro  sua  religione  :  et 
revera  vix  ulla  pagina  est  in  Alcorano,  in  qua 
hi  libri  cum  magna  laude  non  commemoren- 
lur.  Sura  2,  v.  4,  ita  Deum  inducit  secum  lo- 
quentem  :  i  Et  qui  credunt  in  librum  tibi 
«  reveiatum  ,  et  in  libros  revelatos  ante  te  , 
t  et  de  futura  vita  certam  habent  fidem,  hi 
(  dirigentur  a  Domino  suo,  et  beatitudinem 
(  consequenlur.  »  Sura  3  lingit  haic  sibi  a 
Gabriele  dici :  i  Nullus  est  Deus  alius,  prae- 
(  ter  Deum ;  misit  ad  le  librum  (Koran)  in 
(  veritate  confirmantem  libros  ante  te  revela- 
(  los  :  et  miserat  antea  Pentateuchuni  et 
(  Evangelium  ad  hominum  directionem.  » 
Ibid.  V.  82,  jubet  suos  asseclas  iia  dicere  : 
(  Crediinus  in  Deum  et  in  librum  (Koran) 
(  qui  traditus  fuit  nobis  :  et  in  libros  qui  tra- 
(  diti  fuerunt  Abrahae,  et  Ismaeli,  et  Isaac, 
«  et  Jacob  ot  tribubus  Israel,   et  in  eos  qui 

<  traditi  fuerunt  Moysi ,  et  Jesu,  et  Proplie- 
(  lis  a  Domino  ipsorum  :  nullum  inler  hos 
(  discriraen  facimus.  »  Sura  5,  v,  51  :  (  Nos 
(  certe  (loquitur  Deus  )  demisimus  Penlateu- 
(  chuin  :  in  eo  esl  directio  et  lux.  Judicabant 
(  per  eum   Prophetae,  qui  sequebantur   rcli- 

(  gionem  Islam ,  eos  qui  erant  Judaei et 

(  subsequi  fecimus  vestigia  eorum  Jesum  fi- 
(  lium  Marise  confirmanlem,  quod  anle  eum 
(  de  Pentateuclio   :  et   dedimus  ei    Evange- 

(  lium,  in  quo  est  directio  ex  lux ,  et 

(  judicat  familia  Evangelii  juxta  id  ,  quod  tra- 
(  didit  Deus  in  illo.  Et  qui  non  judicaverunt 
(  juxta  id  quod  tradidit  Deus,  hi  sunt  prae- 
(  varicantes.  i  Infinita  alia  ejusmodi  conge- 
rere  possemus. 

Quamvis  Moslemi  tot  libros  sacros  nume- 
rent,  falenlur  tamen  omnes  praeter  vetiis  et 
novum  Testamenium  atque  Aicoranum  suum 
interiisse.  Priores  qiioque  crediint  es?e  cor- 
ruptos  a  Judaeis  et  Christianis,  ul  nulla  ceria 
fides  eoruni    excmplaribus  habenda  sit  :  el 
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aliunde  contendunt  Moysis  et  Christi  legespo- 
sitivas  per  Alcoranum  esse  abrogatas,  «  Cre- 
dendum  est,  inquit  Algazelus  celebris  inter 
Moslemos  doctor,  Deum  misisse  prophelam 
idiolam ,  Koreishilam  Mohammedem,  supcr 
quem  sini  benediciiones  Dei  ct  pax ,  cum 
munere  legationis  ad  omnes  Arabes,  et  bar- 
baros ,  et  dsemones ,  et  homines  :  et  abrogasse 
per  legem  ejus  alias  leges,  exceplis  iis  quae 
stabilia  esse  voluit ;  et  exaltavisse  eum  super 
omnes  prophetas,  et  humani  generis  domi- 
num  ipsum  constituisse;  nec  voluisse  lidem 
perfectam  esse  in  sola  isla  confessione  iinilatis 
Dei  :  Non  est  Deus ,  jiisi  Deus,  nisi  addorelur 
professio  de  legato  ejus  ,  per  aiia  verba  :  Mo- 
hanmed    legalus  Dei.  i 

IV,  Apud  Mohammedanos  Iraditio  esl, 
fuisse  ab  initio  mundi  prophetas  nuinero 
224,  000;  juxta  aliam  tradilionem  fuere  lanlum 
124,000,  inlor  quos  fuere  313  aposloli,  niissi 
cum  specialibus  mandalis  ad  inlideles  a  supcr- 
stilione  avocandos.  Ex  his  sex  novarum  leguni 
seu  dispensalionum  mediatoresextit^^runl ,  sci- 
licel  Adam,  Noe  ,  Abraham,  Moyses,  Jesus  ct 
Mohammed.  Hi  omnes  juxta  eos  a  gravioribus 
erroribus  immunes  fuerunt,  et  eanuiem  rcli- 
gionem  videlicet  Islam,  lenuerunt ,  qunmvis 
observarint  diversos  rilus  posilivos.  Varia  de 
illis  fabulosa  narrantur  in  Alcoraiio,  quoruin 
nullum  plane  est  in  sacris  libris  fuiulamen- 
tum  ,  sed  qua;  Mahumetes  accepisse  vidctiir 
a  Judseis  Talmudislis,  et  haereticis  christiaiiis  : 
exempli  gratia  ,  docet  Jesum  filium  Mariai , 
quem  Judaeorum  apostolum  vocat,  neqiiaquam 
fuisse  crucifixum  ,  sed  alium  ipsi  similiimum  ; 
Jesum  vero  in  coclum  sublatum ,  revcrli  iii 
mundum  debere  tempore  anli-Christi ,  cuin 
eo  bello  decertare,  eumdem  occidcre,  et 
confirmare  in  summa  pace  ac  securiiaie  Isla- 
micae  fidei  asseclas,  Christiani  summa;  iinpic- 
latis  arguunlur  ,  quod  illum  Deum  appellent; 
elcompensalionis  causapermiltitDeus,  iiligno- 
miniosocrucissupplicioaffectus  fuissecredatur. 

V.  Moslemi  orthodoxi  credunt  ea  omnia 
quae  Mohammed  de  seculo  futuro  proedicavit 
aut  praedicasse  traditur  ;  quae  ejusmodi  sunt 
juxta  Algazelum  jam  laudaium. 

Primum  est ,  (  examen  staiim  post  unius- 
cujusque  mortem  faciendum  esse  a  Monker  et 
Nakir  ,  quae  sunt  duae  terribiles  et  horrendae 
aspeciu  personae ,  quae  hominem  in  sepulcro 
suo  crectum  stalucnt ,  anima  et  corpore  prae- 
ditum;  atque  inlerrogabunl  eum  de  unitate 
Dei  et  legatione  prophetae,  dicentes  :  Qnis  eA 


iSl 


CONTRA  MAHUMETANOS. 


m 


DovnnHs  tuus  ?  qtue  est  retigio  tua?  et  quis  est 
propheta  tuus?  Et  anibo  explorabunt  sepul- 
cruin ,  ct  interrogaiio  eorum  erit  prinium 
csamcn  posl  moricni.  » 

Secundo ,  <  credere  oportei  in  tormeniiim 
sppnlcri ,  el  hoc  csse  debitum,et  judicium, 
et  justiliam  circa  corpus  et  animam ,  pro  eo 
quod  volueril  Deus.  >  Hoc  sepulcri  tormen- 
lum  commentum  est  Judseorum,  qui  illud  vo- 
cant  percussionem  sepulcri,  ideoque  illud  ex- 
plicabimus  verbis  R.  Elicc  Germani,  qui  in 
Thii^bi  scribit  :  c  Scriplum  est  in  Midras  R. 
Isaac  filii  Parnach  :  Interrogaverunt  discipuli 
ipsum  R.  Eliezer  ,  quomodo  se  haberet  modus 
percussionis  sepulcri.  Respondet  eis  :  Post- 
qu;im  separatus  est  homo  ab  hoc  seculo,  venit 
angelus  mortis,  ct  sedet  supersepulcrum  ejus, 
ct  statim  inlrat  anima  ejus  in  corpiis  ejus,  ct 
facit  illum  siare  super  pedes  suos,  etc.  Dixit 
R.  Jehosua  filius  Levi :  Et  in  manu  ejus  est 
catena,  cujus  media  pars  est  ferrea,  et  aliera 
ignea,  qua  verberat  ijisum  hominem;  et  prinia 
vice  dissolvunlur  membra  ejus  ;  aliera  vice  , 
cjus  ossa  dissipantur  :  lum  veniunt  angeli,  et 
colligunt  ea.  Quod  si  tertia  vice  illum  pcrcus- 
serit,  redigetur  inpulveremet  cincrem,  et  re- 
dit  in  sepulcrum  suum  ,  etc.  Dixit  R.  Meir  : 
Gravius  est  judicium  percussionis  sepuicriju- 
dicio  gehennae,  quoniam  etiam  qui  plane  justi 
sunt,  et  filii  principum,  et  abortivi,  eo  judi- 
cantur  ,  excepto  co  ,  qui  morilur  in  ves- 
pera  sabbati,  et  qui  moritur  in  lcrra  Is- 
rael.  •  In  precaiionibus,  quas  vocant  benedi- 
ciiones,  Judaei  rogant  Deum  ut  eos  liberet  a 
percussione  sepulcri.  Non  miniis  inepti  sunl 
in  siiis  exposilionibus  Moslcmi. 

Terlio,  <credeiidum  esl  in  libram  seu  slale- 
ram  duabus  lancibus,  ct  lingnd  seu  examine 
constantem  :  de  qua  praedicatur,  quod  ampli- 
tudinc  sua  cwlorum  ct  terra;  supcrficicm  ad- 
aequct,  in  qiii  ponrlcrabuntur  opera  hominum 
per  polenliam  Dci,  ct  pro  lapidibus  slalerai 
profcrentur  tti  dic  pondcra  ,  ad  quantitatcm 
atomorum  et  granorum  sinapis,  ul  perfeclc 
servelur  juslilia  in  Irulinandr».  Deinde  conji- 
cienlur  libribonorum  op<Tiim  puichrrirorniati 
in  lancmi  lucis,  alqiic  hi->  gravabilur  slalcra, 
ac  deprimclur  juxla  mcnsuram  graduum  co- 
rumdcm  ofKTiim  apiid  Dcum  ex  gratiA  ipsius. 
Libri  aut<>iii  inalonim  op<  rum  ( onjicir-nliir  in 
lanccin  tcncbraruiu,  qnibiis  coiijcclis  lcvi<>fict, 
el  asccmlcl  lihra  pr  r  jusliiiam   Dci   .'■lli-.simi. » 

Quart<'),  »  credcndum  csl  cliam,  vcrc  cxis- 
lere  poutem  S<>rai,  (jur>U  esi  corpus  exlcnsuiu 


supra  medium  gehennae ;  acutius  giadio,  et 
subtilius  capillo,  super  quod  lababunt  pedcs 
inhdciium  ex  judicio  Dei,  ita  utipsi  cadant  in 
ignem  gehcnnse.  Pedesvero  fidelium  constan- 
ter  ambulabunl  super  illud,  el  hi  ducentur  in 
domum  requiei. » 

Qiiinio.  c  credendum  est  in  piscinam  Mo- 
hammedis,  ad  quem  descendent  bibilurifideles 
anlc  ingrcssum  paradisi,  postquam  Iransierint 
ponlem  Sorat.  Qiii  autem  semcl  biberit  ex  ei, 
non  sitiel  in  aeternum.  Lalitudo  vero  ejus  ha- 
bct  iier  unius  mensis :  et  aqua  ejus  est  lacte 
candidior,  ac  melle  dulcior.  Circa  eam  et  in 
ea  sunt  duo  tubi ,  per  quos  derivatur  aqua  ex 
fiumineKauther.» 

Sexlo,  <  credendum  est  in  die  judicii,  in  quk 
dividentur  creaturae  in  eas  a  quibus  strici^ 
exigeiur  raiio  ,  et  in  eas  quibuscum  bcni- 
gne  agetur  ,  et  in  eas  quae  sine  ullo  prorsus 
examine  in  paradisum  ingredientur  ;  illas 
nempe,  qu:ic  sunl  Dei  proximae  (hi  sunt  angeli, 
qui  dicuntur  approximali).  Exiget  auteni  Dcus 
rationem  a  quocumque  voluerit  ex  legalis  suis 
de  Icgalione  ipsorum,  ulriim  satisfecerint  par- 
libussuis  :  ct  aquocumqnevolueritex  infideli- 
bus,  eO  quod  noluerinl  credere  in  legatos  missosa 
se.  Exiget  eliam  rationem  a  novatoribus  et 
haireticis  dc  tradilionibus  libri  Sonnae  :  et  ai 
fidelibus  Moslemis  de  operibus  suis.  Credere 
etiain  oportet ,  eos  qui  unum  Dcum  colue- 
runt,  cxituros  landem  essc  cx  igne  gehennae , 
posiquam  peccatorum  poenas  luerint,  iia  ut  ex 
divina  benignitate  nullus,  qui  unum  Deum 
crediderit  el  coluerit,  in  gehenna  sit  perman- 
surus.  Item  credcndum  est  in  intcrcessionem, 
primo  Prophetarum,  deinde  doclorum,  dcinde 
marlyrum,  deinde  caeterorum  fidelium,  unius- 
ciijusquc  juxta  proestantiam  et  gradum  suum. 
Qui  auiem  remaiiscrint  ex  fidclibus  sine  inler- 
cessore ,  cduccnlur  nihiiominus  ex  gehenna 
pcrgratiam  Dci,  ila  ut  nullus  fidclis  in  cA  per- 
mansurus  sit,  sed  exiturus  sil  ab  ca  ,  si  in 
corde  ejus  fucrit  fides,  quantum  est  pondus 
uiiiiis  atomi.» 

ScpiiiiK),  I  necesse  est  eiiam  confiteri  ex- 
rcllciiliam  sociorum  Mohammcdis.ctgradusdi- 
giiilalis  coriim,  r-t  quod  post  ipsum  Mohamme- 
dem,  pra;slantissimus  oinnium  hominumfucril 
Abubckcr,  dcinde  Omar  ,  deiiide  Othman  de- 
indc  Aly  icldcoiiinibiisMoliamnicdissociisbcin; 
sr-ntirc  cl  coscclcbrarc,  siciilcclebravit  cosom- 
iics  Dciis,  ct  Icgaluscjiis.»  Si  iiiorcm  gcssisscnl 
Aral>(;s  votis  .Mahumctis,  illi  succcssisscl  Aly,cu- 
jus  parlcs  iii  Uunc  us^iucdicmtuciiturrersaj. 
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Istam  fidei  confessionem ,  ex  quft  li?ec  de- 
prompsimus  ,  concludil  Algazelus  his  verbis: 
i  El  hoc  est  quodex  traditione  hisloriaruui  et 
narralionum  acceptum  est,  et  manifestis  argu- 
menlis  testilicatum.  Quisquis  ergo  haec  omnia 
confessus  fuerit  et  cerlo  crediderit ,  censtni- 
dus  esl  ex  sectatoribus  verilatis,  et  ex  coetu 
illorum,  qui  SonniliE  appellantur,  a  conventi 
culo  errantium  ,  et  ab  haerelicorum  turba  se- 
paratus.  Quidam  profundiiis  haec  acceperunt, 
metaphorice  interpretantes  ea  quae  dicunlur 
de  futuro  seculo  circa  stateram  et  pontem 
Sorat,  elalia.  Sed  haec  esi  haeresis.» 

Octav6,  paradisi  autem  felicitas  ,  juxta  Al- 
coranum  ferme  tota  posila  est  in  arboribus , 
fontibus ,  pomis,  veatibus  pretiosis ;  in  come- 
dendo,  bibendo;  in  puellis,  lectulis,  et  vene- 
reis  oblectamenlis  :  sic  sura  55  ,  v.  45:  i  Ei 

<  autem,  qui  timuerit  praesenliam  Domini  sui 
I  erunt  duo  horli,  ornati  rarais  arborum,  in 
t  utrisque  eruntduofontes  tluentes:  in  horum 
«  utroque  erunt  ex  omnibiis  pomis  duo  genera. 
€  Accumbent  super  lectos,  quorum  intrinsecae 
I  partes  erunt  ex  serico  crassiore,  auro  inter- 
4  texlo:  fructus  vero  duorum  hortorum  erit 

<  vicinus  ( lerrae ,  ut  facile  manibus  carpi  pos- 
I  sit).  In  his  hortis  erunt  puellae  modestae 
I  aspeclu,  pulchrae  velut  hyacinthae  et  marga- 
I  ritae.  Praeter  duos  hortos  erunl  aiii  duo  horti, 
I  inlense  virentes :  in  utroque  erunt  duo  iontes 
I  copiosis  aquis  jugiter  mananles;  et  poma,  et 
I  palmae,  et  mala  punica;  in  iisdern  erunt 
(  puellae  optimae,  pulcherrimae,  praedilae  oculis 
I  amplis,  atque  impense  nigris  etcandidis, 
i  custoditae  in  labernaculis,  >  etc.  Haec  singu- 
lisferme  paginis  recoquit  Moliammed  ,  et  cum 
variis  additionibus,  quas  relerre  pudor  vetat. 

VI.  Sexlum  denique  fidei  islamicae  caput , 
est  omnium  rerum  a  Deo  absoiuta  praedeter- 
minalio.  Idem  Algazelus ,  ex  quo  priora  descri- 
psimus  liabet :  «  Ipse  ver6  altissimus  vult  ea  , 
quae  sunt  et  gubernat,  quae  de  novo  eveniunt. 
Neque  evenit  in  regno  terreno  ,  vel  coelesti 
modicnm  aut  mullum,  parvum  aut  magnum, 
bonumaut  malum,  utile  aut  noxium,  hdesaut 
infidelitas  ,  scientia  aut  ignorantia  ,  salus  aut 
perditio  ,  augmenlum  aut  defeclus  ,  obedientia 
aut  contumacia,  nisi  per  determinationem  ejus, 
et  decretum  ejus,  et  sententiam  Cjus  ,  et  vo- 
lunlatem  ejus.  Quidquid  autem  ipse  voluei  it , 
erit:  id  vero  quod  noluerit,  non  erit :  nec  p!;c- 
ler  voiinilaleiu  ejus  iil  ictus  oculi ,  noc  nioliis 
menlis....  Non  poiesl  homo  ellugere,  quin  ei 
sit  inobedicns ,  nisi  per  concursum  auxilii  el 
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misericordiae  ejus :  neque  habet  vires  ad  obe- 
diendum  illi ,  nisi  per  amorem  et  volunlatem 
ejus.» 

Hinc  etiam  docent  i  Deum  remunerare  ser- 
vos  suos  propter  obedienliam ,  raiione  pro- 
missioiiis  et  liberalitatis,  non  raiione  merili  et 
obligalionis,  ciim  ipse  ad  nihil  faciendum  te- 
neatur ,  nec  excogitari  possit  in  eo  iniquitas  , 
nec  aliquid  cuiquam  debeat.  » 

IV.  De  legtbus  moralibus  et  civUibus 
Alcorani. 

In  Alcorano  multa  quidem  ad  justitiam  et 
benignitalem  pertinenlia,  sancita  sunt  ,  quae 
omnes  homines  docet  ipsa  lex  naturae,  et  sine 
quibus  consistere  non  poiest  honiinum  com- 
munilas:  haec  relerre  plane  inutileest.  Descri- 
beinus  igitur  solummodo  hoc  loco  eas  leges  in 
quibus  ab  evangelica  doctrin^  longins  recessit 
Mahumetes,  ut  intelligatur  ulri  religioni  majo- 
rem  auctoritatem  conciliet  praeceptorum  san- 
ctitas. 

I.  Alcoranus  prohibel  omnem  de  religione 
disputalionem  :  Sura  sexta  introducit  Deum 
ita  se  commonentem :  «  Et  ciiin  videris  eos 
«  qui  disputant  de  signis  nostris  (Aicorano) , 
«  procul  recede  ab  eis,  donec  disputent  de 
«  alia  re.  >   Sura  29 :  «  Nolite  disputare  cum 

«  scripturalibus sed  modestis  verbis  dicile 

«  illis :  Credimus  in  Alcoranum  nostrum  et  in 

<  Fentaleuchum,  et  in  Evangelium  vestrum ,  et 
«  Deus  noster,  et  Deus  vesier,  Deus  unus  est, 

<  et  nos  illuni  cohinus.  »  Hunc  singularera 
de  religione  disputandi  modum  fingit  sibi  a 
Deo  praeceptum  ,  sura  3 ,  v.  59 :  «  Deus  reve- 
«  lavit  tibi  veritalem,  ilaque  ne  dubites  de  ea, 
«  postquam  data  estscienlia  illius;  dic  ilii :  Ad- 
«  voceiiius  filios  nostros  et  filios  vestros ,  et 
«  conjuges  nosiras,  et  conjuges  vestras,  et  nos 
«  ipsos  et  vos  ipsos:  deiiide  oremus  Deum,  ut 

<  feriat  maledictione  sua  ex  nobis,  qui  sunt 
«  mendaces,  et  aberrant  a  veritaie.  »  Sura  22, 
alia  utitur  tergiversatione,  ut  oninem  amoveat 
disputationem  :  <  Deus  rilus  religionis  cuilibet 
«  genti  coiislituil,  quos  exercerent.  Ne  ergo 
«  disceplent  lecum  de  hoc  negolio,  sed  invita 
i  eos  ad  Dominum  tuum :  cerie  lu  es  in  via 
«  recla.  Quod  si  tecum  dispulare  volueriut, 
«  dic  eis  :  Deus  peritissime  novit  id  quod 
«  operaniini ;  Deus  litem  inier  vos  decidet  in 
«  die  resurreclionis,  circa  id  iii  quo  discrepatis 
«  inlor  vos.  »  Haec  saiie  valde  prudonter  ab 
impobtore  illo  sancila  sunl.  Ciiiu  cjus  religio 
Oinni  plane  cureat  aucioritale,  naiurale  ejus 
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praesidium  in  ignorantia  est :  at  jure  suspecia 
nierx  est,  qu*  hac  lege  oblrudilur,  iiec  in- 
spici  possit. 

II.  Excusal  Alcoranus  a  peccato  illum  qui 
vi  vel  nietu  aliquid,  conlra  Dei  leges  ,  inlrin- 
sece  maliim  adinitlit.  Sura  l(j,  v.  110:  «  Qui 
I  post  susceptam  lidem  abnegaveril  Deum , 
I  (  praeter  eum  qui  invitus  ad  lioc  coactus 
t  fueril,  permanente  corde  ejus  firmo  in  flde); 
I  qui,  inquam,  volenti  et  libeiiti  animo  abne- 
(  gaverit  Deuni  ,  super  hunc  erit  ira  Dei,  el 
I  punietur  ab  eo  poena  niagna.  » 

III.  Quamdiu  Mahumeies  se  viribus  destitu- 
tum  vidit,  dicebat,  sura  2  :  <  Nullus  cogatur 
I  ad  suscipiendam  religionem  invitus.  »  At 
ciira  Medinensium  et  aliorum  Arabuin  auxilio 
se  suffullum  sensit ,  universa  quae  pro  inlide- 
lium  libertate  edixerat,  abrogavit  per  suram  9: 

<  Conceditur  immunilas  a  Dco  et  legato  ejus, 
I  illis  idololatris  ,  cuni  quibus  vos  (  Moslenii ) 
I  foederali  eslis.  »  Caeieris  autem  edicilur  : 
(  Libere  ambulale  per  tcrram,  per  quatuor 
(  menses....  Et  ediciiur  hominibus  a  Deo  et  a 
(  legalo  ejus :  Deum  transacto  quadrimestri 
(  peregrinationis  majoris  ,  iteiiique  legatum 
(  ejus,  non  ampliiis  idololatris  iiidulluros.  »Ex 
hoc  lempore  oniui  modo  semper  asseclas  suos 
accendii  ad  bellum  inlidelibus  inferendum, 
(  don'  c  solverent  Iributum  nianu  ,  et  lierenl 
(  parvi.  »  Illos  vero,  qui  in  his  bellis  niorie- 
bantur ,  tanquJm  niariyres  honore  publico 
prosequebalur ,  et  eoruiii  prsemium  paradisum 
esse  asserebat. 

IV.  Longissime  recessit  a  doclrina  Evange- 
iic^  in  legibus  de  poiygamia  ,  de  quu  liaiic 
habemus  sura  o  :  <  Ducite  iii  malriiiioniiini  , 
»  quae  placueiint  vobis  ex  niiilieribus ,  bina- 
(  riura  ,  ternarium  et  quatornariuni.  Si  vero 
(  timueritis  ne  a-quiiatem  servare  pos.>-iii.s  cuui 
(  illis  ,  ducile  salleni  unam,  anlancillas,  quas 
(  possideiis ;  »  id  est ,  licct  cuique  .Moslemo 
bal>ere  uxores  qualuor  ingenuas,  aul  si  unani 
tanium  aulduas  habere  volucril,  poierit  a.ssu- 
roere  ancillas  ( oncubinas,  non  nuntero  inddi- 
nilo,  ul  Marracdus,  et  alii  vuIk/»  assfruiil,  sed 
ad  niimerum  qual(Tii.triuni  coiiiplendiini.  Qui 
Vffo  inler  .M;iliiiiii<lanos  pliircs  hab';iil,  |)(;C 
canl  conlra  legeiii  Alcorani:  ab  hiic  lcge  ipsc 
Mahiim<-l«;s  ox  jieciiliari  privilcgio  ,  divinitiis 
Conc<-ss>^j,  iiiiinuniH  fuit. 

V.  Ilaiid  riiinuH  ahborrct  ab  Kvaii((rliit,  rl 
ab  oniiii  .'i-qiiil.ite  nalur.di  liai  lcx  de  icpiidio, 
turai,  V.  ii') :    «  i(«-piiiliiiiii  duabiis  vicibus 

<  COiiccdilur  :  dcindc  vel  relincuda;  bunl  uxo- 
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«  res,  et  juste  cum  eis  agendum  ,  vel  diniit- 
«  tendai  humaniter  ac  benefice.  Quod  si  quis 
(  tertio  repudiet  uxorem  ,  iion  licebit  ei  ullra 
(  eam  accipere,  nisi  priiis  nuhal  alteri  viro, 
«  qui  si  eam  repudiet,  poterit  primus  vir  illam 
«  sine  piaculo  recipere,  dummodo  existimeiit 
(  se  servare  posse  leges  a  Deo  praescripias 
(  conjugatis,  quasipse  manifestavit  hominibus 
i  doctis.»  Haec  lex  scripta  estul  advocareniur 
mariti  a  repudiaiidis  uxoribus  ob  leves  causas  : 
vix  aliquis  est  ,  qui  habel  ulluin  honoris  sen- 
sum  ,  qui  uxorein  repudiatam  recipere  velit , 
uhi  necesse  est  ut  alteri  jungatur.  Tandeni 
uiullae  aliae  leges  sunl  de  juiamentis,  de  poena 
talionis  ,  de  vindicta  privata,  etc,  iion  ininus 
a  spirilu  Evangelii  remotae  :  sicut  et  quaedaiii 
de  usu  feminarum,  quas  referre  pudel.  In  his 
omiiibus  videlur  pleriimque  secutus  Mahume- 
tes  consuetudines  quae  apud  Arabas  suo  tein- 
pore  habebanl  legum  vim.  Vide  Marraccium  ii 
Prodromo  ad  Alcoranum  p.  4. 


V.  Leges  positivw  Alcoratii. 

Leges  Alcorani  positivae  ad  quinquccapita 
revocaiilur,  nempepurificationem,  oralionem, 
jejunium  mensis  romadan ,  eleemosynam  ,  pe- 
regrinationem  Meccanam. 

1.  Purificatio  jubelur  hac  lege  Alcorani , 
sura  0,  v.  7 :  «  0,  qui  credidistis,  cum  surrexi- 
(  stis  ad  orandum,  abluile  facies ,  et  maniis 
«  vestras  usque  ad  cubilos :  et  perfricatecapiia 
(  vesira  ,  et  pedes  vestros  nsquead  talos,  et  si 
«  fucrilis  polluti  seiiiine,  puiificamiiii.  Quod 
«  si  inlirnii  lueritis,  et  non  inveneritisaquan», 
«  accipite  puivircm  muiiduni ,  et  coiifricatc 
«  eo  lacies  ct  inaiius  vestras.  »  Super  ha;c 
AUoraiii  vcrba  construunl  .Moslemi  lotani 
iiioleni  ridicul*  sua;  purificalioiiis,  quani  prae- 
cipiium  nligiiinissua;  parteni  esse  conlendunl, 
Duplex  generaliiii  purilicatio  esi:  alia  dicilur 
Gliosl, ftcst iiiiiiieisio lotiuscorporis in  aquam, 
usurpanda  in  aliquibiis  extraordiitariiscasibus, 
a  ntulieribus  post  jtartum  ,  et  posl  iiicnslrua, 
post  tactum  corporis  ntorlui,  eic.  Alia  dicilur 
NVodii  ,  el  Persis  Abdesl  ,  in  (|ua  lavaiilur  so- 
iuiiiiiioih';  lacics  ,  iii:iiius  cl  pedes.  \idciitur 
piirificaliones  Lu:  iii  usu  fuisse  apud  Arabas, 
iitult<'i  aitt<:  tcinpoia  Mohaiiiiuedis  :  exdein 
ieiiiie  obhcrvabaiilur  a  Persis  el  n  Judxis. 
Arabi  s  vrro  ph;rii|iii'  coiili-iidunt  eas  |>riitium 
obs<Tvalas  riiissc  ab  Abi.ilt.niio  ,  <|ui  eas  cdo- 
<iuit  fuil  a  (idbricle,  kub  loriiij  pulchcrriini 
juvcnis;  quod  eiiaiii  doccl  pHcudu-cvaiigclium 
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quoddam,  inscriptum  nomine  S.  Bamabae , 
ciijus  exlat  versloHispanica.  Sunt  lamen  inter 
cos ,  qui  nullo  modo  dubitant  quin  eosdem 
purificaiionum  rilus  acceperint  ab  angelis 
primi  liominum  parentes.  Hujus  purificationis 
pars  censetur  circumcisio  ,  quam  ex  more  ab 
Ismaele  derivato  observant  Arabes  ,  quamvis 
dc  ea  nulia  plane  mentio  sit  in  Alcorano;  non 
lamen  illam  censent  sic  absolute  necessariam, 
ut  ab  ea  dispensari  non  possit  in  aliquibus 
cireumstanliis.  Josephus  Ant.  I.  1,  c  23,  refert 
Ismaelitas  olim  solitos  fuisse  fiiios  suoscircum- 
cidere  duodecimo  vel  decimo  tertio  anno,  qua 
aetate  ipse  Ismael  circumcisus  fuit.  Atque 
Mahumelani  eo  usque  eos  imilantur  ,  ut  non 
perficiant  illum  ritum  ,  donec  eorum  filii  dis- 
lincie  pronunliare  possint  hanc  fidei  profes- 
sionem :  Non  est  Deus  prccter  Deum,  et  Mohammed 
est  legatus  ejus.  At  ab  anno  sexto ,  ad  annum 
circiter  decimum  sextum,  quo  lempore  libue- 
rit,  filios  circumcidunt. 

H.  Secundum  caput  religionis  practicae  ora- 
tio  est  :  hoc  orandi  ofTicium  tam  necessarium 
habuil  Mahumetes,  ut  illam  vocet  i  columnam 
religionis  et  clavem  paradisi ,  >  adstrinxeritque 
asseclas  suos  ad  quinariam  quoque  dieoratio- 
nem  :  tenenlur  siquidem  Mosiemi  juxta  prae- 
scriplum  Alcorani,  orare,  1°  ante  solis  orlum, 
et  est  oratio  aurorae:  ^''statim  postmeridiem, 
ciim  sol  declinare  incipit,  et  est  oralio  meri- 
diei;  3°  antesolis  occasum  facienda  est  oraiio 
pomeridiana;  4°  post  solis  occasum,  et  ante 
linem  crepusculi ,  instiluenda  est  oralio  occa- 
silssolis;  5o  post  crepusculum  fit  oratio  vcspe- 
rae.  Sunt  praecones  in   leniplorum   turribus 
constiluti ,  qui  alta  voce  clamanles  :  Deus  ma- 
ximus,  Deus  maximus,  ctc,  admonent  populum 
de  horis  orandi.  Atlamen  possunt  preces  illae 
vel  anticipari ,  vel  postponi ,  si  ita  necessitas 
aliqua  exegerit,  ut  si  quis  ad  iter,  vel  ad  prae- 
lium  se  accingat.  Inter  orandum  vertunt  se 
semper  Moslemi  versiis  Keblam ,  id  est,  fanum 
Meccanum,  cujus  silus  propterea  in  templis 
indigitatur.  Sexsunt,  uti  loquunlur,  basesora- 
lionis  :  nempe,   prima ,  magnificatio   felicis 
principii,  id  est,  diccre  :  Maximus  Deus ,  pro 
felici  auspicio  oraiionis.  Secunda,  stare.  Ter- 
lia,  lectio  Alcorani,  legendo  ex  eo  aliquid  bre- 
ve  et  facile.  Quaria,  incurvatio  capitis  et  dorsi. 
Quinta,adoralio,  id  est,incurvalio  totius  corpo- 
ris,  genibusttexis,langendoterramfronteet  na- 
so.  Sexla,  sessio  per  spatium  teslificalionis,  id 
est,  illorum  verborum  :  Non.  est  Deus  nisi  Deus, 
ft  iioltammed  esi  legatus  ^'»$,  Huucfermcomnia 
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observantur^Judseis  et  Sabiis  :  priores  ler  in 
die  orantconversi  ad  Jerusalem ,  Sabii  septi®. 
Solcmnis  dies  requiei  et  cultui  divino  conse- 
crandus  apud  Moslemos,  est  dies  Veneris  :  qui- 
dam  asserunt  hoc  ante  Mahumetem  observa- 
tum  fuisse;  alii  vero  putant  ideo  hunc  diem 
consecratum ,  quia  illo  Mahumeles  MeccS  pro- 
fugus,  Medinam  ingressus  est.  Tertium  Islami- 
cse  religionis  fundanientum  practicum,  est 
eleemosyma.  Estaulem  duplex,  alia  sponlanea, 
ad  quam  magnopere  excilat  suos  Mahumetes 
in  Alcorano,  el  magna  suntreveri  exempla 
liberalitatis  apud  Arabes  :  alia  est  lege  prse- 
scripta,  quae  revera  est  tributum  proprie  di- 
ctum  :  instituta  etenima  Mahumete  potissimum 
fuit  pro  bellorum  expensis. 

IV.  Quartum  fundan)entum  practicum  est 
jejunium,  quod  Mahumetes  vocat  portam  reli- 
gionis.  Jejunium  autem  duplicis  generis  est, 
obligatorium  et  supererogatorium.  Prsecipuum 
Moslemorum  jejunium  est  illud  mensis  roma- 
dan  ,  quo  tempore  per  mensem  lunarera  inle- 
grum,  dum  dies  est,  nihil  prorsus ,  nec  edunt, 
necbibunt;  avolupiaiibus  etiam  quibuscumque 
abstinent.   At  post  solis  occasum  ea  omnia 
licent,  quae  alio  tempore  permissa  sunt.  Ciim 
enim  hoc  jejunium  circumvolvalur  per  omnes 
anni  menses,  sa;pe  incidit  in  aestatem  et  maxi- 
mam  habet  difJicultatem ,   cum  ne  levissima 
aquae  gulta  liceat  longissimis  diebus  sitim  re- 
stinguere.  Declarat  Mahumetes  ideo  mensem 
romadan  ad  hoc  jejunium  deleclum  esse,  quia 
eo  raense  deraissus  est  e  coelo  Alcoranus.  Nul- 
libi  melius  quam  sub  hoc  lilulo  ponere  possu- 
mus  leges  Alcorani,  i"  de  abstinentia  a  vino 
et  ludo;  quarum  causa  fuit,  quod  Mahumetis 
exercitus  pene  ab  hostibus  oppressus  fuerit, 
postquam  illis  nimiura  indulsisset.   Attaraen 
vino  raultum  delectantur  tum   Turcae  ,  tuni 
Persae  ;  neque  defuerunt  inter  Moslemos  ca- 
suistae  laxiores,  qui  contenderent  excessum 
solummodd  veliium ;  2°  de  abstineniia  a  mor- 
licino,  sanguine,  carne  suilla,  idolothyta ,  suf- 
focalo,  occiso  percussione  ,  morluo  ex  casu , 
occiso  cornu  alterius  aniraalis  ,  ab  eo  de  quo 
fera  comederit :  in  quibus  Mahumetes  secutus 
est  mores  Arabura. 

V.  Quinium  fundamentum  est  peregrinallo 
Meccana,  quae  non  fuit  a  Mahumete  insiituta , 
sed  ex  usu  ethnicorum  Arabum  ab  eo  accepta, 
suisque  asseclis  praescripta.  Et  revera  omnes 
illius  rilus,  quos  hic  describere  longum  esset , 
sapiunt  levitateu)  et  superstitionem  paganam. 
Constantissima  est  Arabura  opinio,  poregrina-' 
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lionem  Meccanam  a  primo  parcnle  Adamo  in- 
cceptam  fuisse:  et  ciim  illisobjicilur  templum 
Meccanum,  ab  Abraham  et  Isniael,  juxta  Alco- 
ranum  ,  construclum  fuisse  ,  respondenl  tem- 
plum  ah  Adam  visiialum,  lempore  diluvii  in 
coelum  ab  angeiis  translatum  fuisse  :  Abraham 
veroailud  siniile,  Deijussu,  sedificasse,  quod 
deinceps  ipse,  omnesque  Prophetse  visiia- 
runt. 

VI.  Dc  arfjumentis  divince  Malmmetis  legationis. 

Legationisdivinse  signa,  consentientibus  ipsis 
doctoribus  Mahumetanis,  sunt  miracula  et 
prophetise  :  ideo  Arabes  quidam  magnam  ope- 
ram  posuerunt  in  conliriuanda  ex  his  duobus 
sui  prophetoe  auctoriiate. 

I.  De  niiraculis  aulem  Mahumetis,  sic  scribit 
Amed  filius  Edris  :  «  Dicimus  autem  Judaeis  : 
Verilas  miraculoruni  non  babet  diflerentiam  , 
et  bsec  reperla  est  tam  in  Mabumete  filio  Ab- 
dalla,  quam  in  Moyse  :  quod  si  miracula 
non  juvanl  ad  probandam  prophetiam  seu  re- 
velaiionem  ,  cunpelluntur  Judaei  non  confi- 
leri  propheliam  Moysi,  cui  sit  pax.  Si  au- 
tem  juvaut,  coguntur  confiteri  propheliam 
Mabumelis.  Dicimus  autem  illum  fecisse  mi- 
raculum  ,  ciim  attulit  Alcoranum  tempore  vi- 
rorum  LloquentisSimorum  et  facundissimo- 
rum  :  <.t  ciini  requisisset  ab  illis  omnibus, 
ul  aliquid  simile  conscriberenl,  non  potue- 
runl.  > 

Si  in   boc   uno  miraculo  contenli  essent 
Moslemi,  cuin  ipsis  in  liac  parte  nulla  esset 
conlrovcrsia  ;  nam  falemur  .Maliumetem  illud 
miraculuni  fecisse,  et  de  eo  sxpe  in  Alcoiano 
glorialum  esse.  Al  religionis  Islamicae  defen- 
sores  audacler  asscrunt,  el  inter  alios  magnus 
apologista  Ahmed  filius  Ahdal  ilalini,  niiracula 
.Maliuinelis  aliquol  millium  decadesexcederc  : 
quod  cliani  verum  cst,  si  singulse  litterse  AI- 
corani  sint  tolidem  miracula.   Veriim,    diim 
prxlcr  magnum  Alcorani  miraculum  ,   ct  illa 
qua:  in  ejus  suris  elapicibus  coiitincntur,  alia 
recenscnl  inniimcra  ,  contradicunt  cvidcntis- 
&iinc  ipsi.Mcorano.ln  co  ciiiiii  .scxceiitis  iii  locis 
ncgalMahunielcs  se  ad  iiiiracula  lacienda  mis- 
suni  esfto,  aul  ca  cssc  ullo  iiiodo  nccessaria  ad 
finnandani  divinani  suam  mi^sioncm,  variasi|U(; 
all«Tl  rali<(ri<'S.  1'riiiia  csl.qiiia  fidi-scsl  libfruni 
(lonuni  Dei,  ncqiic  iiiiracula  qiiidqiiaiii  coiidu- 
cunt  ad  id  qood  ex  graluit^  cl  bbcr^  Dci  vo- 
lunlatc  pcndct.  Si-cunda ,  quia  janipridcni  I'ro- 
pbct.i;.  qiii  pra( »  ssiTaul,  cl  pra:scrlini  .Moyscs 
et  riirisliis,  ftaliHiiiuIta  iiiiracula  feccrant,  qu;c 
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ad  infideles  convincendos  sulTicere  debereni. 
Tertia  ,  quia  si  aliquod  signuin  ipse  lecissei ,  id 
non  soliim  absque   ullA   eorum   ulilitatc,  sed 
cuin  magna  ctiam   ipsorum    pernicie  fuisset; 
quod  prneteritarum  generationum  exempla  de- 
monstrant.  Quarla,  quia  ipse  missus  fuerat  a 
Deo,  non  ut  miracula  faceret,  sed  tantiim   ut 
annuntiaret  fidelibus  paradisi  felicitalem,  infi- 
delibus  vcrogehennaesupplicia  comminaretur. 
Poslremo,  quia  potestas  miraculorumestpencs 
Deum  ,  et  ab  eo  conceditur,  non  omnibus  Pro- 
phetis,  sed  tantiim  quibus  voluerit.  His  ratio- 
nibus  redarguit  singulis  fere  paginis  Meccano- 
rum   infidelium    et   Judaeorum  importunam 
miraculorum  petitionem.  Unum  aut  alterum 
locum  solummodo  reciiabimus.  Sura  3,  v.  182, 
Judaei  causam  aflerentes   cur  in  Mahumetem 
non  crederent ,  dixerunt  :  i  Pepigit  Deus  no- 
€  biscum  foedus,  ne  crederemus  ulli  legato , 

<  donecolTerret  coram  nobis  sacrificium,  quod 
i  ignis  absumeret;  »  qua  occasione  haec  verba 
ad  Mahumetem  fecisse  lingitur  Deus  :  i  Res- 

<  ponde  eis  :  Jam  venerunt  ad  vos  legati  ante 

<  ine  cum  demonstratiouibus   (miraculis),  et 

<  cum  eo  quod  vos  requiriiis,  et  quare  occi- 

<  distis  eos,  si  eslis  veraces?  Quod  si  te  men- 

<  dacii  insimulant ,  mendaces  etiam  appellati 

<  suntlegati  missi  ante  te,  qui  venerunt  cum 

<  demonstrationibus ,  et   codicibus,  et   libro 

<  illuminante.  »  Sura  10,  v.  20  :  «  Et  dicunt 
Meccani :  Non  credemus  ei  nisi  descenderit 
super  eum  aliquod  signum  a  Domino  suo. 
Tu  porro  responde  eis  :  Certe  arcanum  est 
Dei;  vos  ergo  expectate,  et  ego  e\pe- 
clabo  vobiscum.i  Sura  17,  v.  (iO  :  <  Ne((ue 
retinuil  nos  (Deus  loquitur),  ne  initlercinus 
te  cum  miraculis,  nisi  quia  illa  tanquam 
falsa  negavcrunl  primi.  Nam  dcdimus  Tbe- 
niuda;is  camelam  aspeclu  mirabilem,  ct 
inalc  iractaverunl  cam.  Neque  mitlimusali- 
quem  cum   miraculis,  nisi   ad   lcrrorcm.  » 

Suri  6,  V.  lOo,  ila  scribit  dcMcccanisidolola- 
tris  :  <  Et  juravcruiit  Deo  sanctissiiiio  jura- 

<  nicnto,  quod  si  facliiin  cssct  coramci^  iniia- 
culum  ,  ccrtissiiii([;  crcilidisscnt  iii  illiid.  Dic 
illis  :  Ccrti;  miracula  sunt  apud  Dcum,  ct 
iion  sinit  vos  intclligerc  :  saiii;  ciim  h;jnc 
facla  fiicrinl,  non  credcnt,  ct  invcrlcniiis 
corda  coriiin  ct  ociilos  coruni ,  ut  iioii  cie- 
danl,  pnqilcrca  (luijd  iioii  crcdidcriiit  prima 
vice;  ct  sincinus  cos  in  errorcBiio,  ulcom- 
iiiorianliir  iii  co.  Et  qiiamvisdcsccndcre  la- 

<  ((Tcniiis  aiigclos   ad  vm,  et  alloipKTcnliir 

<  cos  morlui,  cl  congregarcmusad  cosoinncni 
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t  rem  tnrmatim ,  non  lamen  crederent,  nisi 
«  vellet  Detis,  »  etc. 

II.  Glofiatur  in  Alcorano  saepius  Maliunieles 
se  in  Peiitateucho  el  in  Evangclio  praenuntia- 
lumesse,  atque  iioc  lanta  cum  fideniia  ,  ut 
asseclas  suos  liortetur  ad  Judaeos  cl  Chrislianos 
adeundos,  et  consulendos.  Sura  10,  v.  95,  in- 
ducit  Deum  verba  hsecad  sefacientem  :  i  Quod 
«  si  dubilatio  aliqua  in  te  suboriatur  circa  ea 
«  quae  libi  revelavimus,  inlerroga  illos  qui 
i  ante  tesacra  voluminalegerunt. »  Verumciim 
Judaeorum  et  Christianorum  responsa  pariim 
consona  essent  volis  Mahurnetis,  utrosque  frau- 
dis  insinuilavit;qu6dnimiriim  vaiicinia,quye  de 
co  legebantnr  in  Pentateucho  el  in  Evangelio, 
quaeque  adventus  sui  expectationem  excitave- 
rant,  posl  advenlum  impie  et  invidiose  abole- 
visseni  aut  celassent.  Unde  sura  2,  v.  88,  le- 
gimus  :  i  Postquam  aulem  venit  ad  eos  liber 
t  (  Alcorani  )  ,  qui  verilicatur  h  libro  eoruni 
«  (  Penlateucho) :  antea  vero  implorabant  au- 
I  xilium  a  Deo  adversus  eos  qui  ntm  credi- 
I  dissenl(Mahumetiventuro)  :  postquam  vcnit 
«  ad  eos  ille,  quem  antea  venturum  esse  scie- 
«  bant,  nolueruni  credere  in  illum  :  vcrum 
«  malediclio  Dei  super  incredulos.» 

Ne  vero  gratis  hanc  fraudem  scripturalibus 
Mahunietes  imposuisse  videatur,  duo  pro  se 
ex  sacris  litteris  teslimonia  in  Alcorano  affert. 
Primum,  sura  7,  v.  147,  his  verbis  :  «  Qui 
t  secuti  fucrint  iegatum,  prophetam  idiotam, 
«  quem  reperient  scriptum  apiid  se  in  Penta- 
I  leuclio  ei  Evangelio,  praecipientem  ipsisju- 
t  stum,  et  prohibentem  injustum  :  conceden- 
«  lein  res  bonas,  et  interdicentem  ipsis  m;das, 
«  el  deponentem  ab  eis  onus  grave  corum  et 
t  vincula,  quibus  detinel)antur;  qui  autem 
«  crediderinl  in  eum,  et  secuti  fuerint  lucem, 
t  qixx  demissa  esl  cum  eo,  et  suppetias  illi 
f  tulerint,  et  adjuverint  eum,  hi  erunt  fortu- 
€  nati.  »  Alterum  est,  sura  61,  v.  6  :  «  Et 
t  (memento)  cum  dixit  Jesus  (ilius  Mariae  :  0 
«  filii  Israel,  certc  ego  missus  sum  ad  vos  le- 
I  gatus  a  Deo,  ut  verificem  Pentateuchum,  qui 
«  traditus  fuit  ante  adventum  meum,  et  nt 
t  annuntiem  legaium  alium,  qui  venturns  est 
t  post  me,  cujus  nomen  erit  Ahmed.  Ciim 
«  verd  venisset  ad  eos  cum  claris  argumen- 
f  lis,  dixerunt  :  Hic  est  manifestus  praestigia- 
«  tor.  » 

Hsec  duo  tantummodo  vaticinia  ex  nosiris 
libris  laudat  Mahumetes,  qu;»  ibidem  cuni  non 
repcriantur,  Moslemi  contendunt  ea  a  Judajis 
pt  Christianis  expuncta  fuisse.  Al  his  non  con-    '^ 
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tenti  Arabes,  qui  pro  religione  Islamica  scri- 
pserunt,  universa  fernie  veteris  et  novi  Testa- 
nienti  vaticinia  de  suo  propheta,  ejiisque  im- 
perio  siint  interprelati  :  inprimis,  quae  de 
niuhiplicatione  genlis  Ismaeliticae  leguntur  in 
Geiiesi  Abraha»  a  Deo  proniissa  :  deinde  ea 
ferme  omnia  quae  perlinent  ad  Messiam,  et 
denique  ea  quse  in  novo  Testamento  coniinenl 
promissionem  Spiritus  sancli.  Pryeter  h*c  ha- 
bent  ingentem  farraginem  praidictionum,  si- 
gnorum,  prognosticorum  et  lestnnoniorum  e.x: 
diversis  auctoribus,  pra^sertim  Judajis  etChri- 
stianis,  quae  omnia  collecta,  et  cum  majore 
quam  necesse  erat  diligentia  confulala,  videre 
licet  in  Marraccii  Prodromo  in  Alcoranum, 
parte  priina. 

VTI.  De  causis  celerrimw  propagatiouis  Mahume- 
tance  siiperstilionis. 

Ex  superioribus  lacile  intelligitur  quare  tan- 
tossuccessusbabuerit  Mahumetes  diiin  viveret, 
et  ejus  posiea  successores. 

Primo  Mahumeles  oriiindus  erat  stirpe  inter 
Arabas  nobilissima,  ejusque  familia  magna  in- 
ter  Meccanos  valebat  polentia  et  auctoritate  : 
conjiigium  Kadija;  magnas  eidem  attulerat  di- 
vitias.  Erat  in  eo  forma  liberalis,  ct  pra?  se 
lerebat,  saliem  post(]iiam  prophelicuni  inuiius 
susceperat,  pietatem  inDeum,justiiiam,  fidem, 
humaniuteni,  liberalitatein,  comilatem,  easque 
oiniii^s  viriules,  quae  maxiine  valent  ad  coiici- 
liandos  hominum  aniinos.  Pnclerea  incesserat 
eumdem  summa  cupiditas  gloriae  el  principa- 
lus,  quam  iii  eo  coniiiabantur  ad  invenienda 
consilia  callidum  ingenium,  in  adversis  susti- 
nendis  palientia.  in  exeqiiendis  rebiis  audacia  : 
a  nalura  ergo  ad  les  novas  nioliendas  conipa- 
ratus  egivgie  fuisse  videtur. 

Secundo,  in  Arabum  tura  temporis  statu, 
summas  ad  novandas  res  invenit  Mahumetes 
opportunitates  :  erant  siquidem  eorum  tribus 
ac  famiiiae  inter  se  divis*,  nec  ullum  inter  eas 
coniuiune  seu  religionis,  scu  reginiinis  vincu- 
lum.  tiai  ibidem  Judaeoruin  ingens  multitudo 
Rahbinieis  fabulis  addicta;  crant  et  innumeri 
Chrisiiani.  sed  haeretici,  inier  quos  mulii  ex- 
leri,  quos  severiora  imperatorum  caiholicorum 
conlia  Arianos  et  Neslorianos  cdicta  in  Ara- 
biam,  regionem  libtram,  compulerant.  Sed 
inaxima  pars  ethnicis  erat  addicta  superstitio- 
lubus,  qiiamvis  mnlium  venerareiur  veteres 
Pairiarchas,  pr;esertim  Abrahamiiin  genlis 
per  Ismaeiem  pircniem.  Hi  omncs  in  summ^ 
versabantiir  ignorantia,   mercainraj   ariibus- 
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que  doniesiicis,  poliiis  quam  scienliis  dediii. 

Teriio,  callide  noviisproplieta  siiam  religio- 
nem  ciriunislaiitiis  tomporuin  accommodavii : 
omnibus  scilicel  asseniatus  est,  niillumque 
aliud  prae  se  ferebat  consiiium,  nisi  inslau- 
randi  purani  A(iami,Noaclii,  Abrabami,Moysis, 
Cbribli,  omniunKiue  Prophelaruni  roligionem, 
eanidemqiie  purgaiidi  ab  idolobiiiia  Sabi>rum, 
et  erroribus  Judaeorum  Christiaiioriimnue  re- 
ceiitioruin.  Propterea  de  Moyso  et  Peutaleu- 
cho  reverenlersemper  ioquebaiurciscribebat; 
Aicoraiium  fubulis  lalmudicis,  quas  a  Jud;iMS 
acceperat,  replevii  :  alque  omoi  arie  allabora- 
vit  ul  eos  sibi  adjiingerel,  ac  noniiisi  post  ex- 
perlam  eorum  insiiperabilem  pervicaciam , 
hoslilemque  in  se  animum,  pari  conlemptu  at- 
que  odio,  summa  reruiii  polilus,  eos  prosecu- 
tus  est.  Erga  Christijnos  ad  inorlem  usqne 
benigniiis  se  gessit,  de  Chiislo  et  Evaiigelio 
cura  siimma  laudc  semper  verba  faciens  ;  qu6>l 
in  iis  sine  dubio  mitiorem  spiritum  reperisset. 
Ulrosque,  quos  scriplurales  communi  nomine 
appellal,  sub  iribuli  condilione  recipieiidos 
csse  cons  iluit.  Idoiolalris  adulalus  est,  ciini 
eoruin  rilus  in  suam  religionem  iranslulit, 
templumqiie  Meocanum  consecratum  vero  Dco 
pari  reverentia  cum  idololalris  colnit ,  ad- 
missis  omnibus  de  ejus  orii'  if  et  sanclliale 
fabulisetsupersliliosis  riiil  'i^,  ibidem  in  pere- 
griiiationibus  peragi  soliiis.  A'taiHon.cuin  uni- 
las  suprenii  numinis  legis  cjiis  fundamentum 
essel,  sua^qiie  divinae  misi^ionis  praitextus  uni- 
cus,  non  eaindcin  liberlalem  coiiscieniiae  ido- 
lolalris  concedore  poluit,  qiiam  concesserat 
Jud*is  et  Chrisiianis  ,  noveral  etiam  paganos 
facile  lerrore  mortis  ad  suani  fidem  coinpelli 
posse,  ulpote  quos  neque  ralio,  neque  aucto- 
rilas  revflalionis  in  sua  siiperslilioiie  deline- 
bat.  Nequt;  miniis  scilc  et  callide  iisiis  est 
doclrini  suS  de  pra,destinalione  aiisolulii,  do- 
cens  mililcs  suos  nlliinum  et  fatali^m  ciijnsqne 
diem  a  Deo  fixiim  esse,  et  in  eo,  sive  domi, 
sive  miliiiar;  cniqne  moriendnm  esse;eosan- 
tem,  qui  pro  hde  propuiinaiidi  iH:cubuerinl, 
«lalim  in  cflelum  IransgriMli. 

yuarli'»,  qnamvis  Uun  l»cne  a  natur.^  ad  roii- 
ciliaiidos  sibi  bominiim  animos  laolus  es^^ol ; 
qiiamviA  oas  naclus  c^sel  opportnnilales  in 
Arabuni  ignorantiS,  variisquf  de  rilij?ion«»  opi- 
nionihuft;  qiiainvi»  Ric  giiare  atloinperass»'! 
placila  sua  Arabuiii  suoriim  moribim  ac  pro 
pcnsionibns;  Uiin<*n  qiiaindiu  privaliis  ni.insit 
niillf»s  ffTiiK-  li.ibiiil  siir  fs^ns,  post  solli(il;ilos 
per  annos  duudeciui  ouini  arte,  el  cuin  indc- 
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fesso  labore  Mcccanos;  unde  nisi  inimicorum 
acerbiiale  iii  fiiguii  actiis,  cl  ad  armandos  suos 
coactiis  fuissel,  privatus  Meccae  in  prophelico 
SHO  munere  obiissel.  Al  faclus  Medinitt  (lu.v 
armatse  muliiludinis,  impi^ralorio  munere  ad 
conlirmandum  projihelicum  strenue  usus  est 
per  annosundocim  :  nec  lamen  perpetuisferme 
successibus,  sic  imperiuin  et  religionem  suam 
siabilierat,  quin  paulo  ante  ejus  inoriem  iiinu- 
nieri  ab  ulroque  defecerint.  Phiros  quoqiie 
exlilerunt,  qui  hnjus  imposloris  felicibus  au- 
sis  exeilali,  divinam  quoque  missioiiem  fiiixe- 
runi;  inlor  quos  insigiiis  fuil  Moseilama,  qui 
tantas  opes  momenlo  conira  .Mahumetem  con- 
ir:ixii ,  ut  cum  eo  de  imperio  deceriare  po- 
tiierit. 

Qnintd,  conslitiito  artibus  et  victoriis  Ma- 
huinetis  Saraconico  iinperio,  et  l;>!amica  reli- 
gioiie,  haud  diflicile  fuit  AbubekiTo  ejus  in 
kalifalu  successoii ,  qni  et  copias  ad  bellum 
exercilatas,  et  diices  militiae  peritissiinos  habe- 
bat,  utrumqiie,  luin  imperium,  luin  reliuionem 
coiilirmare.  Neqiie  uliisis  adiniralioneiii  habe- 
bit ,  Saracenici  imperii  subiia  sub  Omaro  et 
Otbomano,  proximis  successoribus,  amplifica- 
tio,  qui  cogiiaverit  primo,  Saracenos  numero- 
sissimam  gentein  fuisse,  (luia  Anbia  commune 
periugiuin  fueralPori-is  eiGra;cis,quosvelbella 
civilia,  vel  imperatorum  adversiis  sectarios  edi- 
cia  palrio  solo  exlorres  fecerunt ;  eosdem  Sara- 
cenos,  nullo  luxu  fraclos,  sed  ab  infantii  ad 
fereiida  arniaoducalosfuisse,  communem  nunc 
priiniim  imperalorem  habuisse,  el  duccs  bclli 
lortissimos  peritissimosque.Qui  secundoconsi- 
deraverit  Persidem,  Syriani,Palaestinain,/Egy- 
ptuin,  seplentrionalem  Africae  partem,  aliasqiie 
rogiones  :i  primis  kalilis  oceupalas,  tuin  com- 
inuni  moruiii  corruplione,  liim  barbarorum 
incursionibiis,  liim  porpoiuis  Persarum  elGra;- 
coruin  bellis,  tnm  cliam  civilibus  discordiis, 
sic  pcnitiis  exhaustas  fuisse,  ut  Saracenis  ccs- 
serinl  facillima  praeda. 

■      ■      ■     ■■     I      ■      ^^-      ■■     -■■      ■!       ■■■■  ^I.H  III iJfc 

I.  —  UOML.NTLU  KELKMO.NIS  CIIRISTUNje  CONTKA 
I.NOIFKEHE.NTEg. 

Fuit  apud  philosophos  otlinicos  communis 
opinio ,  (leos  cx  inslitnlo  civitalum  colondos 
ossc,  quain  otiam  Apoilinis  oraciiliim  probavit. 
Ilos  soiiili  siinl,  (pii  pro  ollinira  Kiiperslilionc 
a|)ologoli('asor:ilionos  iiiiporatoribiis('lirisli;iiiis 
obluleriinl,  Tliemislius  ,  Symmachus  ct  alii; 
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«  (lui  defenderunt  delectari  Deum  religionum 
varietale,  ut  homines  per  quamdam  aemulalio- 
nem  ad  eum  studiosius  colendum  impelleren- 
lur  :  idem  hic  usu  venire  ,  quod  in  publicis 
certaminibus ,  ubi  cursores  omnes,  non  per 
eamdem  viam,  nec  eodem  in  sladio  currebant, 
sed  tamcn  omnes  ad  praeraium  tendebant — 
In  exercitibus  non  idem  militum  genus,  sed 
aiios  quidem  gravioris  armalurae,  alios  equites, 
alios  funditores...  Sic  etiam  in  imperio  unam 
non  esse  hominum  sorlem,  sed  alios  agricolas, 
alios  oratores,  alios  philosoplios  :  hac  quoque, 
ailThemislius,  varietate,  totius  universi  aucto- 
rcm  ac  principem  delectari  pulo ;  aliis  inslitu- 
lisac ritibus uti Syros, aliiSiEgyptios cupit, »  etc. 
«Quidinterest,  inquitSymmaclius,  qua  quisque 
prudentia  vcrum  inquirat?  uno  itinere  non 
potest  perveniri  ad  tam  grande  secreium.  » 
Eanidem  ferme  responsionem  accepisse  regis 
(ja]li3e  legatum  a  rege  Siamensium  legimus  in 
Tachardi  Itinerario  :  «  Se  mirari  id  Gallise  re- 
gem  lantopere  cordi  habere,  quod  Deus  ipse, 
cujus  res  agebatur,  tam  pariim  curabat :  coeli 
terrseque  Dominum  ,   qui  tam  varias  naturas, 
omnesque  propensiones  hominibus  indidit,  po- 
luisse  sine  dubio  easdem  opiniones,  eunidem- 
que  cultum  omnibus  instillare  :  videri  itaque 
delcclari  illum  potiiis  caeremoniarum  divcrsi- 
late,  sicut  ct  inlinita  creaturarum  varietate?  » 
1I3CC  senleniia  mulium  etiam  ab  indiffereniibus 
iiostris  probatur. 

Deinde  alios  quamplurimos  occupavit  opi- 
nio,  in  sola  honestate  positam  esse  omnem 
veram  ac  essentialem,  sic  enim  loquuntur, 
religionem  :  ex  natura  ipsa  haurire  nos  om- 
nia,  qux  Deo  vel  aliis  debenlur,  oiTlicia ;  el  con- 
sequenter  caetera  omnia  legi  naturali  superad- 
dila,  esse  appendices  mininie  necessarias ,  et 
quae  lulo  a  philosophis  negligi  possunt ,  etsi 
ad  vulgus  in  oilicio  continendum  aliquam  ha- 
bere  possint  ulilitatem.  Sunt  tandem  qui  chri- 
stiano  nomine  glorianlur,  et  tamen  illani  om- 
nem  partem  doctrinae  evangelicce ,  qua  disiin- 
guitur  A  religione  naturalf,  sic  extenuant ,  ut 
nullum  illipondusaut  momentum  relinquaiit: 
ideoque  nobis  exhibent  religionem  revelatam  , 
ul  evolutionem  quamdam  religionis  naturalis. 
Ilanc  docent  religionem  fuisse  primorum  ho- 
minum  et  Patriarcharum ;  atque  in  ea  quoque 
sitam  essc  substantiam ,  et  quasi  racdullam 
institutionis  judaicae  ac  christianae  :  proiiide- 
que  ea  omnia,  quae  hujus  primacvae  religionis 
adjuncla  sunt  in  utraque  praedicta  dispensa- 
lione,  haberesoIamraod6  rationem  positivarum 
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legum ,  quae  dignilate  et  necessitate  cedunt 
praeceptis  naturalibus,  Doclrinam  hanc  inpri- 
mis  defendunl  Sociniani,  et  eorum  asseclae, 
qui  Christum  Dominum  ut  doctorcm  justitiae 
cum  Mahumetanis  consideranles,  omnia  reli- 
gionis  noslrae  mysteria,  et  ceconomiam  super- 
naluralem  sustulerunt.  Jam  vero  quaecumque 
haclenus  a  nobis  disputala  sunt,  hos  omnes 
arguunt  summae  vanilatis  et  imprudentiae,  at- 
que  religionis  chrislianae,  quateniis  a  naturali 
distinguitur,  raomentum  maximum  demon- 
slrant. 

Inprimis  hoc  ostendit  religionis  christianai 
natura.  llla  quippe  non  est  solummodo  pro- 
mulgatio  nova  et  externa  rcligionis  naturalis, 
neque  est  tantiim  complexio  positivorum  prae- 
ceptorum  in  arbitraria  Dei  voluntate  posilo- 
rum  :  sed,  ul  supra  non  semel  monuimus,  est 
supernaturalis  institutio,  ollicia  imponens  no- 
va  et  supernaturalia,  hoc  sensu  quod  in  reve- 
latione,  non  in  lumine  nalurali,  posila  sint. 
Scilicet  novum  aperit  rerum  ordinem,  instilu- 
lum  ad  redintegrationem  hominis  lapsi  et  de- 
pressi  per  peccatum,  qui  medialione  et  iniperio 
Filii    Dei ,   atque   Spiritus  sancii  minisierio 
procedit.  Harum  duarum  personarum  summa 
sunt  in  nos  benelicia,  ex  quibus  nascunlur  om- 
niaofficiareverenliae,amoris,  gratitudinis,  elc, 
erga  illas   personas,   quae   propier  naturalia 
creationis  et  providentix  bencficia  Deo  natu- 
raliler  debemus  :  el  cijm  oflicia  haec  tum  na- 
turalia,  tum  supernaturalia,  sint  ex  oequo  po- 
sita  in  rerura  relationibus  et  convcnientiis, 
eamdem  revera  habent  obligandi  vim,  ubi  hae 
rclationes,  sive  per  rationem,  sive  per  revela- 
tionem ,  innoluerunt.  Neque  ullo  modo  ofllcia 
proprie  christiana  dignitate,  aui  momento  ce- 
dunt  naturalibus  ,  sicuti  positiva  cedere  nos- 
cuiitur  essentialibus.   Praeierea    non    tanlum 
rcligio  christiana  diversa  cultiis  objecta  pro- 
ponit,  sed  divcrsura  etiam  finem  indigilat  in 
supcrnaturali   Dei    per  visionem    intuilivam 
fruilione  ;  promitlit  etiam  divinae  gratiae  uber- 
rima  auxilia,  sine  quibus  dcslinatum  braviura 
assequi  non  valemus :  haec  gratiae  auxilia  cer- 
lis  mediis  adjuncta  sunt,  ncmpe  sacramentis, 
quibus  peificitur  hominis  rcnovatio  ad  vilaiu 
spiritalem.  Idcirco  qui  oflicia  rcvelaloe  religio- 
nis  cxplorare  negligit ,  aut  perspecta  exequi 
noiit;  non  miiiiis  laesae  Dei  majestalis  reusest, 
suaeque    salulis  stolidc  immcinor,   quaiii  qui 
officia  ncgligil  naturalia  :  cl  stulla  atque  im- 

Upia  eorura  securitas  est ,  qui  post  Evangelii 
promulgationem,  et  iUam  quam  nacta  esl  evi- 
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dentissimam,  vel  ex  sola  sua  in  omnes  parics 
diflusione,  auctoritaleni ,  revelalaiii  tanicn  re- 
ligioneni  sine  exaniine  aspernaniur. 

Deinde  hoc  religionis  cliristianae  momenlum 
maximum  cernilur  eiiam  in  divina  ad  illam 
coiitirmandam  ab  origine  niundi  procuralione, 
el  repetila  cuni  tanta  majestalc  promulga- 
tioiie  :  huic  nempe  ordini  rerum  supernatu- 
rali  videmus  subservientem  fuisse  in  omni 
tempore  providentiam  Dei  naturalem,  etetiam 
nunc  esse  experimur.  Quo  cerie  niajor  Dei  in 
conservanda  religione  revelala  altenlio,  et,  ut 
ila  dicam  ,  molitio  fuil,  eo  majus  et  nostrum 
in  ea  investiganda  sludium,  et  in  observanda 
pietas  esse  debei. 

11.    —  CERTlTfDO   KELIGIOMS  CHRISTI.\N.€   CONTRA 
DITJITA.NTES. 

Contra  dubitantes  sic  concludimus  :  <  In  re- 
bus  humanis   nulla  est ,  quae  tanlam  habeat 
auclorilatem  quantam  afferunt  rcligioiii  reve- 
lalie  varia  quibus  conlirnialur  argumenta  ;  ne- 
quc  tantiim  bonis  et  doclis  virissunima  videri 
debel  isla  evidentia,  scd  rudibus  eiiam  sese 
oircrl  cuin  majori  auctoritale ,  quam  est  ea, 
qua  in  rebus  civilibiis  iiulinantur;  adeoque  ei 
constanier  non  adbaereresuinma  sliiliiiia  est. » 
Conclusio  baec  in  bis  principiis  supra  con- 
hrmalis  ponitur.  I'rim6,  luilla  est  prxsumptio 
legilima,  neque  advcrsiis  doctriiiam  evangeli- 
cam,    iiec  adversus   ejiis   adjuiicla  :  boc  est , 
non  esl  incredibilis,  quia  incogiiilaest  natura- 
litcr;  nec  quia  obscura  esl  et  incompreliensi- 
hilis ;  nec  quia  exlraordiiiariu  per  propheliam 
el  miractila  continnata  ;   nec  quia   successive 
evoluta;  nec  qiiia  non  univcrsaliler  revelata  ; 
nec  quiaridiiii|uit  locum  piobaliuni  jioininuni, 
el   iion  habel  illam  omni-m    evidfntiam  iiua; 
rapit  a6sensum.  ll»:cconrect4Suiit  iii  |)rou;inio, 
undc  culligimus,  i  non  majorein  reqiiiri  pio- 
bationeni  etlernam  ad  liili-m  rcligioiii  revt-latui 
conipaiandarn,  ipiam  ad  lani  conciliandam  alii 
cuicumqiie  doctrina:  vel  facto.  > 

Secund6,  expericnlia  conslat,  liocque  pnu- 
clari.S6iuii  inler  elbnicos  philos^^pbi  coniessi 
8unt,  nequR  ralioncm ,  nerpie  [iliilosoptiiain 
&uniccread  lioniiiifrs  perlectcseii  in^^tuucndos, 
H«u  inclinandos,  ad  iteligionem  et  virlutcni 
oroncm  :  adewjue  revelalionem,  per  quani  :i 
Deo  i\m>  erudiantur  et  excitenlur,  reiii  esse 
omniiim  ma\im<-  expetrndam,  cliamsi  niliil 
aliud  esset,  qiiam  r-xlerna  proiiiiil^;alio  Ii'(.m-, 
naiurx,  sjne  errorw  vel  MipfrMitioiiis  aliciijus 
admixtione,  aucloriiatrm  senftiliilem  per  mira- 
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cula  et  prophetias  afferens  dictatis  rationis,  et 
viilgi  captui  accommodata;  quae  essct  conslans 
el  iininobilis  vilai  regula,  llecti  nescia,  nec  in- 
geniis  homiiium  levibus  aut  perversis  propen- 
sionibus  attcmperanda ;  qua  sine  Ingenio  acu- 
to,  vel  multo  otio  (quse  paucorum  sunl)  omnes 
idiola)  ,  etiam  pueri,  officia  nosse  possenl, 
(Yide  diss.  de  Util.  et  Necess.  revelationis.  ) 
Praeterea  Religio  christiana  in  ea  parte  quoe 
supernaturalis  est  ,  omnes  Dei  perfectio- 
nes  in  splendidiore  luce  collocat ,  hominis 
amplilicat  dignitatem,  moliva  spei  intendil. 
Tandem  per  leges  ejus  posilivas  constituta 
est  visibilis  socielas  ad  veritatem  per  om- 
nia  secula  conservandam  ,  et  per  varias 
gentes  propagandara,  plane  necessaria  :  per 
eamdem  sancita  est  disciplina,  qua  omnes  vir- 
lutes  foveantur  et  conlirmentur.  Ex  his  om- 
nibus  coUigimus  <  summara  esse  probabilita- 
tem,  et  revelationem  aliquam  a  Deodatam  esse 
hominibus,  et  illam  revelationem  esse  nostram 
religionem  christianam.  » 

Tertio,  revelationis  christianae  divina  origo 
cerla  est  ex  duplici  probatione ;  altera  nega- 
tiva,  aliera  positiva,  utraque  ex  innumeris  ra- 
tionibus  composila  ,  et  raaximi  ponderis  ac 
momenti. 

Negativa  ejusmodi  est.  Religionis  revelalae 

annales  continenthistoriam,acrcalione  rerum 

inchoatam,  in  qua  omnium  gentium  origines 

determiiiantur...  Exhibetsystema  theologicum 

multis  parlibus  conslans ,  in  quo  explicantur 

Dci  natura,  attributa,  in   homines  consilia ; 

hominum  ex  altera  parte  condiiio  primaeva, 

praesens  et  futura,  imperfectiones  el  perfectio- 

nes ;  mutuae  inter  Deum  et  creaturam  relatio- 

nes,  seu  nalurales  ex  crcatione  ipsa  nat.ie,  seu 

supernaturales  ex  reparatione  et  redemptione 

honiinum   ortse;  et  cx  bis  relalionibus  pro- 

llueniia  oflicia  naturalia  ct  christiana....  Estin 

Scripturis  dispensatio   succcssiva   et  (econo- 

niica  hujus   doclrinu;   ab  originc  imiiidi ,  per 

varias  et  successivas  revelatioiies,  modo  obscu- 

riores,  modo  clariore:i.  Ergo  vastissiinum  latus 

iniidelium  telis  palens  praebet  religio  revelata. 

Taiiieii  ne(|uc  in  liiHtoria  estqiiidqiiain  falsuiii, 

aut  coiitrariiini  velustissiniis  Iniditionibus,  nec 

in  systi-mate  tlieologia;,  et  moralis  disciplin.T, 

qiiidquam  non  congruum  ralioni,  piclati,  utili- 

tati  liominuni,  non  coha;rcii8  cum  ca;teris  par- 

tibiis;  iicc  in  cvolulioiio  (rronoiiiicA  qiiid(|uain 

inordiiiatiini,  iioii  ajiliiin,  noii  conni^xuiii,  non 

conseqiienH.  Ciiin  lamen  in  ca;leris  omiiibiis, 

1  I    tiiiii  liistoriift  particiilaribiis,  tum  thcologi:r,  ct 
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etliiccs  angusliorihus  complexionibus,  lum  re- 
ligiosis  Iradilionibus  uiiiiua  (iiulurnis,  plura 
ignoraiilia; ,  vaiiilalis,  leviialis,  inconsideran- 
tia;  indicia  sint. 

Probalio  auteni  posiliva,  coniplexio  est  in- 
numerabilium  rationum,  quarum  plerasque  per 
se  babent  vim  demonslrationis  moralis  ;  at  om- 
nes  simul  junclae  eam  generant  certitudinem 
moralem,  cui  nulla  alia  comparari  queat.  Fi- 
dei  anliquilas  niiindo  coseva,  el  ab  origine  re- 
rum  perpetuitas  ac  conslanlia ;  prophetaruni 
aliorumqiie,  per  quos  conscrvala  est,  sanctilas, 
et  in  illa  defendenda  foriitudo  marlyrum  in- 
credibilis ;  doctrinae  excelsilas,  prieceplorum 
purilas,  etpraeclari  fruclus;  ipsa  tolius  sysle- 
matis  modo  insinuata  liislorica,  iheologica  el 
oeconomica  harmoiiia,  qu*  vim  habel  posilivi 
argumenii ; miraculoruiii  certissimorum  series ; 
propheiiarum,  qiiariim  eliam  ipsi  cernimus 
adinipletionem,  mullitudo;  analogia  singularis 
et  prophetica  inter  judaicam  et  chrislianam 
dispensalionem ;  provideiiiia  exlraordinaria, 
quae  seposiiis  miraculis  et  vaticiniis  semper 
conspicua  fuit  in  evenluum  naturalium  dispo- 
sitione  ab  ipso  mundi  inilio  ad  hunc  usque 
dieiu,  priEseriim  in  legis  revelatae  conserva- 
tioneapud  Judueos,  contra  principum  vola  et 
propensioiiem  populi;  in  dispersione  Judaeo- 
rum,  in  stabilitaleEcclesiai,  eic.  Hae,  inquam, 
rationes  ciim  per  se  vim  habeant  sunimaiu,  et 
aliunde  non  suspendantur  contrariis  u!lis  ra- 
tionibus,  imo  vero  saepe  objecliones  incredu- 
lorum  (multa  sunt  in  superioribus  exeiupla) 
in  tolldem  argumenla  pro  causachrisliana  con- 
verti  possinl,  nulla  vera  ratioiium conlentio  est, 
nec  coiisequenter  viro  cordalo  causa  dubi- 
tandi. 

II.  Al  ponamus  Religionis  christianae  veri- 
tatem  esse  sjluminodo  probabilem  ;  non  lolli 
omnein  falsilalissuspicionein,  sivepropler  de- 
fecium  rationum  conlirnianiium,  sive  propter 
rationes  contrarias  ei  impiignanies  :  quo  ma- 
joris  niomenii  res  est  Keligio  ,  co  magis  tene- 
bilur  vir  prudens  seqiii  opinionein  probabilio- 
rem,  quia  non  est  aeiiiia  slatera,  quop  posilis  in 
una  lance  majoribus  ponderibus  non  inclina- 
tur.  Atqui  probabililas  eadem  fcrme  imponit 
oflicia,  ad  qii;e  adstringit  ipsa  certiludo.  Deus 
in  causa  Religionis,  ut  in  omni  alia  re  ,  voluit 
ut  verilas  certissima  obscurari  possel ,  neque 
exlorqueret  hominum  assensum ;  voliiit  ut 
eorum  probilioni  locus  esset,  alque  ut  verila- 
lisiugenua  inquisitio,  occasio  et  iiialeria  merili 
exislcrel  :  aliiue  propter  nullam  aliam  ratio- 
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nem  (idei  nieritum  lantopere  in  Scrlpturis  ex- 
lollitur;  quod  profecio  nulliim  planc  essct,  si 
ab  ea  non  avocarent  niajoies  teniationes, 
quam  a  credendis  veriialibiis  geomelricis. 
Laudatur  Act.  17,  H,  Beioe^nsium  pia  el  ge- 
nerosa  dispositio  :  Hi  autem  erant  mbiliores 
eorinn,  qui  suiit  Tliessaionica; ,  qui  siisceperunt 
vcrbum  cum  omni  aviditate  (non  tanien  teniere), 
quolidie  scrutanles  Scripturas,  si  luec  ita  se  ha- 
berent.  E  contrario  damnaiitur  Galilaei ,  quod 
praejudicala  opinione,  orta  ex  notitid  humilis 
statiis  parentiim  Chrisii,  incliiKili,  cum  eodem 
candore  et  iiigenuitale  ejus  sermonibus  non 
auscultarent.  Unde  obscuritas  liaec  quae  Reli- 
gionem,  seu  naturaleni,  seu  revelatam,  respec- 
tu  quorumdam  comilalur,  non  aliter  conside- 
rari  debet,  quam  ut  lentalio  quaedam,  occnsio- 
nem  praebens,  siculaliae  lentationesexercendae 
illius  simplicitatis  a",  ingpnuilalis,  qiia  qiiisqiie 
quaerere  Deum  debet.  Qui  illa  non  iiatienlur 
seretardari,  habehnnt  victoriae  merituni  at- 
que  praemium.  Qni  illa  ab  uUeriori  inquisitione 
avocali,  aspernanliir  Religionem  chrislianam, 
quia  ejus  veritas  oinnino  certa  non  videtur  , 
siniiles  sunt  eornm  qui  vilae  cursum  ineunt 
flagiiiosum  ,  cujiis  linis  ordinarius  est  infamia 
et  miseria,  qula  cerluiu  non  est  tam  fatalem 
futurum  sibi  illiiis  exilum. 

III.  Ponamus  jam  rcligionis  revelalae  verita- 
tem  aliquibus  videri  non  certam,  non  proba- 
bilem,  sed  plane  incertam  ac  dubiam.  Si  hi 
exislimentsibi  licere  de  ea  loqui  coniumeliose, 
miiltum  errant.  Nam  si  prudcntes  sint,  el  ra- 
tioni  obtemperent,  eiiain  in  lioc  aninii  sui 
statu  nunquani  excidere  eornm  memoria  de- 
bet  haec  cogilatio  :  «  Rcligionem  christianam 
esse  fortasse  veram ;  «  atque  haec  cogitatio  ab 
illis  impelrare  debel,  ut  se  altentos  praebeant 
ad  omiios  rationes  quibus  res  tanti  momenti 
certo  determiiiari  possit.  Debentiili  dubitanles 
sic  vitam  instiluere ,  vd  nullum  damnum  pa- 
tiantur,  si  id  de  quo  diibilanl,  verum  invc- 
niatur  :  saltein  summae  tenieritatis  et  domen- 
liae  est,  religionem  a?pernari,  deridere,  calum- 
niari.  Exempii  gralia,  si  dubitem  an  non  ab  ali- 
quo  potenle  viro  acceperim  maxima  iieneficia ; 
si  dubitem  an  idom  illemajoribus  afficere  non 
possit ;  si  ignorem  an  oniiiis  mea  forluna  ab 
ejus  arbitrio  non  pendeal  ,  an  hunc,  omni  da- 
ta  occasione,  coiitumelia  ainciam  ?  an  lacessam 
dicteiiis?  an  ejiis  onnu-s  clientes  Itidibrio  ha- 
bebo?  nequaqiiam  cerie.  Est  respeciu  alhei 
dubitanlis  incerta  haecpersonaDeus,  el  respec- 
•  u  deistse  Chrislus  Filius  Dei 
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Haec  considerare  deberent  praesertim  ii  qui, 
vel  propler  scienliam,  vel  propler  ingenii  feli- 
cis  aciinien,  vel  propler  digniiatem,  in  mullos 
admiratores  aut  clientes  qnoddam  exercent 
imperium.  Sit  respectu  illorum,  quantiim  ve- 
lis,  dnbia  et  incerta  religionis  naturalis  velre- 
veiaUfi  verilas,  exigere  jure  poterit  Deiis  ra- 
tionem  istius  ofifensionis,  seu  scandali  orli  ex 
ncfario  coniemptu  Religionis,  cujus  falsilatem 
non  habent  perspeclam.  li  vero  qui  inter 
atheos  certi  suni  nullHm  esse  mentein  cum 
consilio  res  buinanas  giibernantem ,  parentem 
naturx  et  pios  ejusadoratorcsirridere  pergant; 
qui  fraudcs  Cbristi  ,  improbilateni  Aposlolo- 
rum,  vanitalem  propheliaruin  habent  ( at)sit 
blasphemia)  cerlo  cognitas  ,  nostrum  cultum 
aspernari  non  desinant.  At  qiii  hanc  scienliam 
nondiim  comparaverunt ,  limeant  ne  illa  olis- 
curitas,  quarespeciu  eorum  abducilur  Religio, 
non  sit  poena  peccatorum  :  vel  sallein  illum 
speclenl  incertiludinisstatum,  ut  probationem 
quamdam  ingenuilatis  suae  ;  et  sciant  ex  suA  , 
in  illis  lenebris  agendi  ratione,  pendere  amplio- 
ris  lucis  concessionem  aut  denegationem ,  et 
decreioriamjudicis  sententiam. 

lil .    I.NCBEDLLORLM  VAMTAS  ET  TEMERITAS. 

Tandfm  seqiiitur  minutorum  apnd  nos  phi- 
losopliorum  incredulilaiem  nullo  modo  profi- 
cisci  a  cerlil  scienli^,  sed  in  plerisqne  saJteni, 
qui  plane  ignorant  Religionis  chrislianae  fnn- 
d<menla.  qui  conlenlionis  omnis  inrapaces,  et 
laboris  iinp-^tientes,  in  miitiercularum  circulis 
vilarn  Iransigiint,  oriri  ex  vanissiina  singula- 
ritatis  alTectatione  et  animi  depravatione.  Un- 
de  hf>c  genus  s;Kp<!;  non  in  negand;i  Rvangeiii 
divinaaiicloriialeconsisiil,  sed  sc  immergit  in 
trislissiinas  lcncbras  aiheisini,  ciijiis  rever;i 
omnis  vispr>sita  cst  in  inipudcnte  ct  ano/anie 
negalione  earum  omnium  rerum  qux  expe- 
rienlia  vel  fide  humani,  vel  sensii,  vel  ratione 
noliis  notissimie  sunt.  Ubjectioiies  siquidem 
aihforum  ronlra  nalurab-m  Dri  proviilentiain 
et  legem  vita;  insilam  lnMiiinum  aniinis  iiiipii- 
gnant  facia  qiionjm  qiiisque  conscienliam 
hahcl.  ct  qurR  omnes  leslanlur  ;  alque  si  ulla 
veril;t«  ulli»  siif»essrt,  prob;irent  rd  non  esse, 
qiiod  reverii  ess*?  cxp^Timiir ,  el  noii  lanWim 
Deum  ex  nalMr:»,  wd,  ul  diccbalTullius,  hoiiii- 
nem  ei  homine  loMerent. 

Alii  inler  inrredulirt  nostrm  Hiint,  qiii  inajo- 
rein  opcram  pomiiH»,»'  vidpnlur  in  expendcndi» 
Relipionis  no-lr.T  fiind  iinrnliH  ,  e;iiii(|iii-  post 
exaiQcn  nihilomin6.^  lanqiiam  Tanilatis  convic- 


INCREDULOS.  502 

igi  lam  aspernantur.  Longissime  profecto  absum  a 
ferendo  judicio  de  aliciijus  theistae  interiori- 
biis  sensibus ;  neque  ulluin  hominem,  qui  Deum 
veretur  el  honestali  studet,  condemnare  volo 
falsilatis  seu  perversitatis,  cujns  ipse  conscius 
sit.  Hae  enim  generales  accusationes  ad  nihil 
aliiid  valent.  quam  ad  exacerbandos  animos, 
eosdemquea  nobisalienandos;  habentetiam  illi 
caluinnias  generales  quas  in  nos  relorquent. 
Altamen  dissimulare  non  possum,  quin  ipsum 
consilium  avocandi  homines  a  patria  Religione, 
quam  ipsi  agnoscunt  nullam  habere  adjunc- 
tam  perniciosam  superstiiionem,  sit  indicium 
animi  valde  levis  et  inconsiderali ,  cum  popu- 
lus  sine  aliqua  religione  esse  non  possit;  nec 
hi  ptiilosoplii  meliorem  soleant  commendare. 
Praetereasectae  hujuscoryphaei  in  sua  disputan- 
di  ratione  multas  notas  dederiint  animi  pariim 
ingenui,  quas  hic  post  celebrem  scriptorem  (1) 
indigitare  a  re  nostra  nullatenus  est  alie- 
num. 

Hoc  proprinm  hominis  ingenui  est,  et  ve- 
ritatis  studiosi ,  ut  in  rebus  seriis  servet  gra- 
vitatem,  etserioagat :  e  contrarioin  incredu- 
lorum  pleriimque  scriptis  deprehendimus 
scurrililatem  perpetuam  et  jocandi  libidinem, 
quam  nulla  deceniia  ,  nullus  coercet  pudor  : 
quae  ex  niillo  alio  fonteoriri  potest,  nisi  ex  de- 
ploranda  levitale  animi,  vel  nefario  contemplu 
carum  rerum,  maxime  quae  altentum  animum 
postulant.  Hoc  Epicureis ,  aliisque  quos  ini- 
nutos  philosophos  vocat,  Tuilius  exprobrat  ut 
rem  indignam.  Et  profecto  quam  majorcm 
eoniiimeliam  polest  quis  inferre,  aut  majestati 
veritatis,  aut  severitati  ralionis,  aut  Religionis 
sanctilati,  qiiam  illas  subjicere  impuris  salibus 
cujnsque  procacis  scurrae?  aiunt  c  ridiculum 
I  acri  forliiis  ctmeliiis  plorumqiie  secire  res,  » 
et  id  tantum  ridiculi  notum  acciperc,  quod 
deformc  est ;  ejus  obtundi  aciem  ubi  veriitur 
in  id  qnod  honestum  et  pulchrum  est,  « tunc 
i  qii:i;renleni  fraj^ili  illidere  deiitem,  oflcndere 
I  solido.  >  Pro(<'ct6  irridcre  non  possunt  ho- 
ncsiatem,  lortitudiiiem,  gencrosiialcm,  con- 
staiitiam,  prudcntiain,  sub  nalivo  habilu  ,  sed 
eas  virlutes  exhibere  possiinl  sub  habitu  alie- 
noeiturpi  ;  imjionrre  possunt  probrosa  iiomi- 
na  siniplieilalis,  lemeriiati»,  proiligalilatis,  au- 
Hlcrilatis,  elc,  ac  ba-piiis  i-\pi-rli  suiit  illas 
eti;ini  virtiileK  poRse  irridcri.  Sunt  joci,  tit  illa 
ariiia  veneiiala  jure  Kenliiiin  |iroliibila,  alieni  :t 
pliilohOplii;i  )*t  rrligione,  qni  non  menli  verila- 

(1 )  \V:irliiirton  in  pnrfallone  in  libmm  tlf  div. 
Motfm  LeqaUone. 
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lem  instillant.sed  cordi  pravam  laetiliam,  quae 
abducit  a  veritale.  Si  apiid  Areopagum  in  lili- 
bus,  quae  speclabant  privalorum  commoda , 
non  licuerit  oratoribus  uti  figuris  eloquenti;e  , 
qualiler  excepissent  minutos  noslros  pliiloso- 
phosadversus  Religionem  patriam,  salibusat- 
que  jocis,  sine  gravilate  disputanles?  Memine- 
rimus  paganorum  philosopborum  sapientissi- 
inum,  civemqueoptimum,  susiulisse  schomata 
male  faceli  Aristophanis  :  qui  id  tandem  apud 
stolidam  plebeni  obtinuit,  ut  is  liaberetur  So- 
crates,  a  quo  maxime  abhorrebat.  Imo  pcricu- 
losum  esse  telum  illud  experti  sumus,  ubi  ver- 
titur  acies  in  ipsa  vilia :  conqueruntur  Hispani 
eum  furore  equitum  erraticorum  sublatam 
fuisse  a  Michaele  Cervantes  magna  ex  parle 
etiamgenerositatemaiquesemulationemgloriae. 
Nos  ipsi  conquerimur,  quod  salibus  suisMolie- 
rius,  ciim  viiia  radiciliisevellere  sluderet,  vir- 
lutum  quarumdam  radices  conjunclas  multum 
lajserit. 

Aliud  ejusdem  ingenii  indiciumcst  summale- 
vitasatque  inconslantia,  ita  ut  sibi  semper  sint 
contrarii;  nunchanc,  nunc  illam  plane  opposi- 
lam  senlentiam  tuentes.  Si  sit  omnis  delra- 
henda  aucioritas  Hisloriae  sacrae,  tunc  ea  quae 
sunt  contraria  apud  Herodotum  vel  Diodorum 
cum  summa  diligentia  et  quadam  reverentia 
colliguntur ;  exiollitur  paganae  antiquitatis 
certitudo  et  judaicae  anlefertur,  etsi  Herodo- 
tus  miile  post  Moysem  annis,  Diodorus  mille 
quingentis  scripserit  ea  quae  rumore  incerto 
ferebantur ,  Moyses  vero  suorum  temporum 
scripserithisloriam.  Atsi  nobis  aliquandocon- 
lingat  Herodotum,  vel  Diodorum  testem  ap- 


pellare  in  confirmalionem  historiae  Mosaicse, 
evanescit  auclorilas  Graecae  anliquilatis;  tunc 
nobis  decantatur  :  «  Quidquid  Gra^cia  mendax 
audet  in  historia  ;  j  tum  credulus  et  fallax 
peregrinator  llerodotus ;  male  cautus  et  impru- 
dens  compilator  Diodorus.  Si  libeat  irridere 
gentis  judaicse  eleclionem  in  populum  Dei , 
tum  omnium  bominum  nequissisni  et  perdilis- 
simi  audiunt  in  eorum  scriptis ;  quidquid  acer- 
biiis  dictum  in  illam  genlem  fuil,  conquirunt; 
et  miserantur  Josephi  sortem  (  Discours  sur  la 
jiberle  de  penser)  ,  «  quod  tam  ignobilem, 
lamque  incullam  et  barbaram  patriam  celebran- 
dam  habuerit.  »  At  si  nos  conqueranmr  de  illa 
immani  crudeiitate ,  qua  in  Cliristum  saivie- 
runt,  tunc  gens  judaica  ab  omniferocia  et  im- 
probiiate  immnnis  declaraiur  :  senatus  judai- 
cus  sapienlior  fuit,  quain  ut  seciarum  dissen- 
sionibus  misceret  sese,  solamque  reipublicae 
salulem  cum  summa  lenitale  quserebal.  Inlini- 
ta  hiijusmodi  exempla  sunt ;  nuncScriplurae 
summam  perspicuitatem  (ibid.),  alias  summam 
obscurilatem  (Fondements  de  laReligiou  cbr.) 
defendunt :  nunc  rationis  aucloritalem  sum- 
main,  ubi  de  mysteriis  nostris  agitur;  alias 
ejusdem  vanitatem  ,  ubi  agilur  de  immortali- 
tate  animae.  ( Idem.)  Ex  hisce  oorum  artibus 
facile  intelligitur,  quale  sit  hoc  hominum  ge- 
nus,  et  quam  pariini  metucndum  illud  qiiod 
nobisinforunt  bellum  :  attanien,  ciim  rudesin 
errorem  induccre  possint,  eorum  artes  dete- 
gere  oportet  nos ,  quos  Ecclesia  et  respublica 
constitueruiit  doctrinae  cuslodcs  :  hoc  propriae 
existimationi ,  Ecclesiae,  pairiae,  Deo  debe- 
mus. 


^ppmhicc&* 


§    1,  DE  VERACITATE  AUCTORUM  NOVl  TESTAMENTI. 

Sectio  prima.  — '  Preuves  generales  de  la  since- 
rite  des  Svangelistes  et  des  Apotres. 

<  II  ne  m'est  plus  permis  de  douter  que  les 
auleurs  des  livres  que  les  Chretiens  regardent 
comme  divins,  n'aient  vecu  dans  le  temps 
meme  dos  choses  qu'ils  ont  ccrites,  quMIs  n'cn 
aient  ete  les  spectateurs  et  les  temoins,  et  qu'ils 
n'y  aient  eu  beaucoup  de  part.  Les  preuves  que 
.i'en  ai  sont  convaincantes;  et  le  temoignage 
dc  tous  les  Chretiens  repandus  dans  lout  le 


monde,  soutenu  par  une  tradiiion  conslanie  dc 
tous  les  siecles,  et  alteste  des  son  origine  par 
des  auteurs  aussi  anciens  que  les  Apolres, 
ajoute  a  ces  preuves  un  degre  de  certilude  qui 
doit  soumettre  lout  esprit  equitable  :  surlout, 
quand  on  considere  avec  quelle  severite  lout 
ce  qui  n'etait  pas  de  la  premiere  anliquite  a  ete 
rejete  par  les  Chrctiens ,  avec  quelle  fidelite 
ils  ont  conserve  sans  altcration  ie  premicr  dc- 
pot  re^u  des  Apotres,  et  avec  quelle  facilitc  iis 
pouvaient  comparer  la  doctrine  ecrite  avec 
celle  qui  leur  avait  cie  prcchee,etqui  litantplus 
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ancienne,  semit  dereglepour  jiiger  de  Tautre. 

<  Je  pourrais  m'en  tenir  la,  et  Gnir  ici  mes 
recherches ;  car  si  les  livres  des  Chretiens  sont 
ecrits  par  des  hommes  sinceres  et  bien  infor- 
mes;  s'ils  ont  toujours  ete  en  veneration  a 
ceux  (|ui  ies  ont  recus  de  leurs  mains  (I)  ;  s'ils 
les  ont  inenie  regardes  comnie  divins,  et  s'ils 
n'ont  pas  refuse  de  donner  leur  vic,  non  seu- 
lement  pour  en  aitester  la  veriie,  mais  pour  ne 
les  pas  livrer  a  ceux  qui  s'efforcaienl  de  les  sup- 
prinier  ;  toute  la  Religion  chretienne  est  prou- 
vee,  et  la  ccrtiiude  de  chaque  myslere  est  com- 
prise  dans  'a  certitude  de  la  revelation  generale. 

€  Mais  il  y  a  lant  d'antres  choses  qui  rae  con- 
vainquent  de  la  sincerite  des  auleurs,  et  de  la 
verite  des  ecrils  que  j'examine,  el  qui  pcuvent 
faire  la  menie  inipression  sur  ies  autres,  qu'ii 
est  de  mon  devoir  de  les  y  rendre  ailentifs. 

(  La  premiere  chose  qui  me  frappe,  est 
raveu  sincere  que  font  les  Apotres,  que  leur 
preniiere  occupation  elait  d'eire  pecheurs  (2) ; 
qu'ils  ne  connaissaient  que  le  lac  sur  lequel  ils 
avaient  une  barque  el  des  lilets;  qu'ils  elaient 
sans  letlres,  sans  education,  sans  aucune  pre- 
paration  au  ministere  dont  ils  furent  ensuiie 
char{;es;  et  qu'ils  n'avaient  eu  par  consequent 
aucun  coinmerce  avec  des  personncs  eclairees 
et  inlelligentes,  ou  dans  lcs  affaires,  ou  daiis  la 
Keligion.  Que  riin  d'entre  eux  avait  nieme 
exerce  un  emplui  odieux  a  la  nation,  ayant  etc 
Pubiicain,  cl  ifayant  niisaucun  intervalle  eiilre 
cetie  vile  condition  el  laposlolat.  El  ce  qiii 
etonne  encore  davanlage,  c'esl  lc  Publicain, 
devenu  Apotre,  qui  veut  que  tous  ceux  ijui 
auroiit  connaissance  de  r£vangile,  sachent  ce 
qu'il  fclait.  Est-il  naturel  d'en  user  ainsi?  Ne 
paraissail-il  pas  au  contraire  avantageiix  a  la 
Rcligion,  que  ceux  qui  etaieiit  charges  d'eii  in- 
struire  lous  les  peuples,  couvrissent  lcur  pre- 
iniere  ignorance,  et  dihsimulassent  la  basscssc 
de  leur  naissanca  et  de  leiir  einploi'.'  Ktait  ce 
nn  niovcn  de  se  faire  i-couterpar  lcs  doctenrs 
de  la  loi,  et  par  les  pretres,  pleins  de  mepris 
pour  ceiix  qui  elaienl  .sans  letlres  ct  sans  cni- 
dition,  quc  d'avoiicr  si  piibliqueinenl  la  gros- 
sifTClc  de  son  preiiiier  ciat?  Esperait-on  de 
hoiiiiicltre  lcs  sagcs  ct  les  philoMipbes  dii  paga- 
ui^iw  ,  cn  hc  donnant  pour  pcchcurs  «t  |ioiir 
piiblicains?  Et  si,  dans  ies  commencements, 
oii  loul  elail  cncore  donleux,  iin  reste  de  boiinc 

(1)  (Jui  Hunt  libri  quos  legiti.sadoi.iiitcs.  Acl. 
ilarl.  S<:illitanoriini. 

(2)  Coniperio  qiiod  bominc9  cwcnt  «inc  lit- 
leris  cl  idiota;.  Ari.  i,  \7). 


foi  avait  oblige  les  Apotres  a  ne  pas  desavouer 
leur  premiere  origine,  pourquoi  affectaient-ils 
d'en  instruire  tous  les  siecles,  apres  avoir  vu 
le  succes  de  leur  predication,  apres  elre  deve- 
nus  radmiraiion  des  Juifs  et  des  geniils ,  et 
apres  avoir  souniis  (1)  a  TEvangile  et  les  pre- 
tres  et  les  phiIosophes?Une  lelle  siiicerilc,  dans 
de  telles  circonstances,  n'est  pas  humaine.  Et 
je  me  sens  bien  plus  dispose  a  croire  des  hom- 
mes  que  le  succes  n'aveugle  pas,  qui  se  sou- 
viennentde  leur  ignorance  etde  leur  bassesse, 
lorsqu'ils  sont  devenus  la  luniiere  des  autres, 
et  qui  prennent  des  precautions  a(in  qu'on 
n'oublie  jainais  leur  premier  etat. 

«  Mais  ii  est  encore  plus  au-dessus  de  la 
raison  et  de  la  sagesse  humaine,  de  rendre  ses 
fautes  publiques,  et  d'eterniser  la  memoire  dc 
ses  faiblesses,  que  de  ne  pas  dissiinuler  la  bas- 
sesse  de  sa  condition  et  de  son  emploi.  11  n'y 
a  rien  de  plus  oppose  a  fesprit  de  rEvangile 
quc  roigueil  ct  ranibition ;  et  neanmoins  lcs 
Apotres,  devenus  les  predicateurs  de  rhumi- 
lite,  parlent  tres-souvent  de  Tamour  qu'ils  ont 
eu  pour  les  distinctions  (2)  el  pour  les  prefc- 
rences,  malgre  les  le^ons  et  rexemple  de  leur 
niailre.  IIs  noiiimenl  ceux  qui  liii  demanderent 
les  deux  premieres  places,  el  iis  avouent  que 
tous  les  auires  en  con^urent  de  la  jalousie  ,  et 
ils  veulent  bien  qiron  sache  que,  jusqifaux 
derniers  inoments  de  la  vic  dc  Jesus-Christ, 
ranibition  a  cause  panni  eux  dcs  contesialions 
et  des  disputes.  Ils  confessent  lcur  pou  de  foi 
en  plusieurs  occasions,  et  dans  unc,  entie  au- 
tres,  oii  leur  incredulite  fut  un  obstacle  a  la 
delivrance  d'un  posscde  (3).  Ils  avouent  que  les 
plus  grands  miracles,  et  ceux  nienies  qu'ils 
avaient  coniinc  touches  de  leiirs  niains,  telsque 
lcsdeux  celebres  niultiplications  des  pains  dans 
le  diisert,  faisaicnt  peu  d'impression  sur  leur 
esprii  (-4),  et  que  Jesus-Christ  leur  reprochail 
qu'ils  avaicnt  dcs  yeux  ct  dcs  orcillcs  saiis  en 
fairc  iisage,  ct  qii'ils  etaicnt  sans  inlclligencc 
ctsans  rcllcxion.  Ilsnedissimulcnt  point  (|u'ils 
n'avaient  aucune  connaissance  de  lavraiejus- 

i'l)  .Miiila  ctiam  turba  saccrdotum  obediebat 
fidci.  Art.  Ci,  7. 

(i)  r;i('la  est  autciii  ct  coiilcntio  iiitcr  eos, 
quis  coriiiii  vidcrclui  cssc  niajor.  Ijtr.  'ii,  2i. 

(7t)  Dixcriint:  Qiiarc  nos  noii  potiiimuK  (>Ji- 
ccrc  illmn?  Dixil  illis  Jcsiis  :  PropU^r  iiicredu- 
lil.ilciii  vcslr;tiii.  MiiHlt.  17,  \H. 

'\)  .Noinliiiii  co^riioscilis,  ncc  intclii^^ilis  :  Ad- 
liiic  (■;(;c;iliiiii  baliclis  cor  vcslrimi  :  Ociilos  ha- 
bcntc»  non  vidctiH  :  Vx  aurcs  babciilcs  iioii  au- 
dili»:...  0<>'*n>'Mlo  nc(  diini  intclligilis?  Mnrc. 
X,  v.  17,  IH, -Jl. 
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tice,  et  qu'ils  la  faisaient  dependre  de  la  pnre- 
le  exterieiire  des  mains  el  dii  corps;  qn'ils  ne 
comprenaient  rien  dans  les  predictions  que 
Jesus  Ciirisl  leur  faisaildesos  huinilialions,  de 
sa  raort,  et  de  sa  resnrreclion,  parce  qn'ils  ne 
comprenaient  rien  dans  son  regne,  ni  dans  les 
moyens  do  Telalilir  :  et  qu'apres  plus  de  irois 
ans  d'insiruction,  ils  etaient  sans  aucune  lu- 
miere(l)  sur  toiis  cespoints  essenliols. 

<  ils  rapportent  avec  ingennilequ'ils  avaient 
tousete  presomptneux,  en  proinetlant  a  Jesus- 
Christ  delesiiivrfe  jusqu'a  sa  mort,  et  qu'ils 
furent  lous  assez  laches  pour  rabandonner. 
lls  circonstancient  d'une  nianiere  elonnante 
les  trois  renoncemenls  de  saint  Pierre,  sans 
rien  omettre  de  ce  qui  rendait  sa  presomplion 
et  son  parjiire  inexcusables.  Ils  disenldelui, 
quedans  une  occasion  imporlanle,  il  ful  appele 
Salan  par  Jesus  Christ  (2),  el  Iraile  de  scan- 
daleux  et  de  charnel  ,  qiii  ne  comprenail 
rien  dans  les  voies  de  Dieu.  Et  en  rapp(»riant 
les  paroles  dii  meme  Apotre,  qui  meiiaient 
une  espece  d'egalite  enlre  Jesus-Christ,  Moise 
el  filie,  ils  ajoulent,  qu'il  ne  savait  ce  qu'il  di- 
sait.  Peut-on  se  defier  de  la  sinceriie  de  ceux 
qui  en  donnent  de  telles  preuves  ?  Y  a-t-il 
quelqiie  exemple  parmi  les  hominos  d'une  sem- 
blable  candeur?  El  quel  historien  a  jamais 
mele  rhistoire  de  ses  ignorances,  de  ses  fai- 
blesses,  de  ses  lachetes,  avec  celle  dont  il  ren- 
dait  compie  au  public. 

<  Une  telle  ingenuite  m'etonnerait  moins  si 
le  recit  desactionsde  Jesus-Christ  elait  neccs- 
sairement  lie  avec  les  fautes  de  ses  disciples : 
mais,  excepte  la  irahison  de  Judas,  elles  en 
sont  toutes  independantes  :  et  nous  n"en  sau- 
rions  pas  moins  les  miracles,  les  conlradic- 
tions,  les  opprobres  et  la  mort  de  Jesus-Chiist, 
quand  toiit  ce  qui  regarde  les  faiblesses  de  ses 
disciples  scrait  supprime.  II  y  a  donc  cerlaine- 
ment  qnelque  chose  de  surnatiirel  dans  une 
sincerite  si  contraire  aux  vues  de  la  sagesse 
humaine  et  aiix  senliments  du  coeur,  au  desir 
meme  d'edifier  les  autres,  a  la  crainte  qne 
d'ancieiinps  fautes  ne  fnssent  reprochees,  el  au 
soin  legiiime  de  conserver  aux  ministres  Tau- 
torile  dont  le  ininistere  a  besoin. 

<  II  faut  que  les  Apotres  aient  compte  sur 
d'autres  moyens  que  lesnaturels,  pour  avoir  si 

(1)  Ipsi  nihil  horum  inlellexernnt,  et  eral 
verbuin  islud  Hbsconditum  abeis,  et  noninlel- 
ligebanturqiKK  dicebanliir.  Lur.  18,54. 

(2)  Vade  post  me,  Satana,  scandaliimes  mihi, 
quia  non  gapis  ea  quye  Dei  sunl,  sed  ea  qiiae 
hominum.  Matlh,  16,  23. 


pen  compie  sur  les  naturels,  et  pour  en  avoir 
meme  choisi  de  conlraires.  II  faul  qu'ils 
n'.iient  rien  attendu  ni  de  leur  reputaiion  ,  ni 
de  leur  merile  personnel ;  qu'ilsaienleie  siirs 
du  succes  par  d'aulres  voies,  et  qu'ils  aient 
meme  cru  que  moins  ils  paraitraicnt  propres 
au  minislere  dont  ils  elaient  charges,  plus  la 
puissance  de  celui  qui  les  envoyait  serait  visi- 
ble.  Noiis  verrons  en  offet  dans  la  sniie  qiie  e'a 
toujours  eie  leur  pensee  ,  et  une  tclle  pensee 
ne  saurait  el''^  que  divine. 

«  Mais  avant  que  de  m'engager  dans  une 
consideralion  plus  profonde  du  caractere  ini- 
mil;ible  et  Jiviii  des  Evmgelistes,  je  ii)'arrete 
quelques  moments  a  comparer  ce  qu'ils  ont 
ecrit,  et  je  trouve,  en  les  comparant,  de  nou- 
velles  preuves  d'une  sincerite  non  seulement 
parfaite,  mais  plusqu'humaine.  Ilsconviennent 
toiis  dans  ce  qui  esl  essentiel;  et  une  telle  con- 
formite  enlre  phisicurs  auteurs  contempo- 
rains,  est  d'un  prix  admirable  pour  quiconque 
sait  estimer  la  verite ,  surlout  dans  des  choses 
de  cetle  importance ;  mais  cette  conformile  n'a 
point  ete  concertee,  et  nous  en  avons  de  gran- 
des  preuves. 

t  i°  Le  siyle  est  different,  quoique  le  carac- 
tere  general  et  commun  a  lous  les  Evange- 
lisies,  soil  uneadmirable  simplicile  infiniment 
eloignee  de  toute  affeclaiion.  Cette  difTerence 
de  slyle  est  sensible  enlre  saint  JVIallhieu  et 
saint  Jean,  etentreruii  et  rantreet  saini  Luc; 
ei  elle  justilie  ce  qui  est  d'ailleurs  prouve  par 
latradition,  que  les  auteurs  sont  differents. 
2"  Ils  n'ont  pas  tous  ecrit  dans  le  meme  lemps. 
Saint  Luc  parle  de  ceux  qui  Tont  fait  avant 
lui,  et  nous  apprenons  par  d'anciens  monu- 
ments,  que  saint  Malthieu  a  ecrit  le  premier,  et 
que  saint  Jean  Ta  fait  apres  tous  les  aiitres. 
3°  Comme  les  temps  eiaient  differents ,  les 
lieux  oii  ils  ont  ecrit  retaient  aussi.  Et  toul 
cela  prouve  qu'il  n'y  a  point  eu  de  concert. 
4"  S'il  y  en  avait  eu,  les  Evangelistes  auraient 
forme  un  corps  d'histoire  suivi;  ils  auraient 
place  les  evenemenis  dans  leur  ordrc;  et  ils 
aiiraient  fait  ce  que  les  interpretcs  onl  depuis 
essaye  de  faire  par  leur  Iravail,  en  reiinissant 
toul  ce  qui  est  parliciilier  a  chaque  Evange- 
lisle,  pour  foriner  de  ces  parties  separees  nne 
histoire  coinplete.  Au  lieu  qu'il  est  visible  que 
chaque  Evangelisle  s'esl  propose  un  ordre  par- 
ticulier,  sans  elre  atlentif  k  une  disposiiion 
generale ;  et  que  si  son  recit  convient  avec 
celui  des  autres,  c'est  la  verite,  et  non  le  des- 
seiu,  qui  lait  ce  rapport.  5°  On  en  est  encore 
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bien  plus  convaincu  quantl  on  obscrve  cer- 
laine-»  conlrarieies  apparenles  enln'  les  Evan- 
gelisles  :  car  il  esl  evidenl  qu'ils  les  eussent 
eviiees,  s'ilsavaienl  ecrit  deconcerl,  ou  qu'iis 
lesauraienlexpii(iuees,  pour  en  prevenir  l'ini- 
pression,  peu  lax  orabie  a  des  auleurs  qui  seni- 
bJenl  se  coiilredire. 

<  Comnient  S.  Luc,  par  exeniple,  qui  a  ecrit 
apres  S.  Maithieu,  s'est  il  servi  d'uoe  genealo- 
gie  de  Jesus-Clirist  si  diUerente  de  celle  que 
cet  Evangelisie  avait  liree  des  archives  publi- 
ques?  £t  pourquoi  n'explique-t-il  point  coui- 
ment  oii  les  peut  concilier?  Veul-il  etre  cru 
preferablenient  a  S.  Maitliieu  ?  etpeui-il  espe- 
rer  lui-nienie  d'eire  cru,  laissant  subsisler  uiie 
autre  geiie.dogie  dont  il  ne  denionlre  pas  la 
faussete,  et  qu'il  se  coiilenle  de  coiiibalire  par 
une  auire,  dont  il  nous  lais-se  ignorer  le  fonde- 
nienl.  Ou  pourraii  peui-etre  se  croire  en  droit 
de  suspendr.;  son  jugeiuent  enlre  ces  deux 
Evangelistes,  el  reluser  de  les  croire  Tun  et 
Taulre,  en  les  voyant  opposes ;  niais  il  esl  con- 
tre  toute  rai&on  de  les  soupconner  d'avoir  agi 
de  coiicert,  en  voyant  le  peu  de  precaulion 
qu'ils  ont  pris  pour  iever  une  espece  de  scan- 
dale  coiilre  la  Ueligion  que  leur  contradiction 
appareule  fail  naitre. 

«  SiS.Luc  a  ignore  ce  qu'avait  ecrit  S.  Mat- 
thieu  ,  rairecuiiion  de  lui  eire  cwnforine  n'a 
pu  lui  entrer  dans  Tt.-sprit.  Et  s'il  Ta  su,  sans 
seniellre  en  peine  du  niauvais  effet  que  la  di- 
versile  des  genealogies  produirail  infaillible- 
menl  a  Tegard  de  plusieuis ,  il  n'en  cst  que 
plus  evident  qu'il  n'a  pag  ecrit  de  conccrt. 
La  forcc  de  cette  preuve  devient  encore  plus 
grando,  quand  on  fait  reflexion  siir  la  trani|uil- 
lile  de  saint  Liic  ,  apres  avoir  ecrii, ;  sur  son 
silence,  sur  ha  fenneie  a  ne  pas  dire  uii  niot 
qui  M>rvi(  d'eclaircissenienl.  Car  il  n'etait  pas 
possiblc  que  si  tous  les  Clireiiens  demeuraienl 
dans  le  respecl ,  les  elrangers  n'r»pposa<.sent 
celle  diversili-.  II  fxllait  donc  qiic  S.  Liic,  dans 
de  lelles  circonMancr-s,  refn>vit  6i:  rien  ajoiiler : 
el  un  refus  si  ftevere  ct  si  constant  esl-il  Tef- 
fet  du  c/iinplot? 

I  ()n  pfiii  rfinarqnfr  qiiflqiie»  aiilres  con- 
Iradiclioiiii  a|iparcnles  ilans  (b-s  clioses  a  la  vi;- 
riic  momft  ini»-r(>iiManl(>s  ,  niais  qui  iren  proii- 
venl  qnc  miiru\  r.(niihien  h,*»  Kvan^itlislcs  (ml 
eti  eloi^nM  d'^criro  de  concert.  Saiiil  .Mat- 
Ihien  cl  S.  ll.irc  disenl  que  Jesus  (>lirisi  ^\ii:h\. 
un  avcugle  au  i<»rlir  de  Jcnclio  H);  cl  S.  Liic 

f1  E^redicnlihji*illi*riliJcrirho  ,Wn//. 20,21). 
Froiicitcenle  eo  de  Jericho.  Marc.  10,  i^i. 
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dit  pr(5cis(inient  que  ce  fut  en  y  entrant  (1) , 
ajouiaiit  lout  de  snite  d'autres  aclions  que  ie- 
sus-Clirist  fit  en  cettc  ville,  et  en  particulier 
rhonneur  qu'il  fit  a  Zach(ie  de  choisir  sa  mai- 
son  pour  y  loger.  Le  miracle  du  servileur 
du  conteiiier,  gueri  par  Jesns-Christ,  esl  cele- 
bre  dans  TEvangile  (2) :  mais  une  des  princi- 
pales  circonslances  est  rapport(ie  Ires-divcrse- 
nient  par  saint  Matihieu,  qiii  dit  que  le  cente- 
nier  viiit  lui  nienie  demander  cetle  grace  a 
Jesus-Chrisl,  et  par  S.  Luc,  qui  assure  que 
cet  olficier  se  jngeait  imligne  (5)  de  paraitre 
devant  lui,  et  qu'il  lui  diipula  ses  amis.  Lors- 
que  J(isus  Christ  envoya  ses  Apotres  dans  la 
Jud(ie  pour  annoncer  que  le  royaume  des  cieux 
etait  prochc,  il  leur  dijfendit  de  rien  pr(jparer  ' 
pour  le  chcinin,  pas  meme  un  baton  (4),  selon 
S.  Luc  et  S.  Matthieu.  Mais  S.  Marc  excepte 
de  celte  d^jlense  generale  le  kiton  n(icessaire 
aux  voyagcurs(5). 

(  Je  sais  qu'on  peut  accorder  ces  contrarie- 
lcs  :  mais  il  faut  y  penser  ,  el  plusieurs  ne  sont 
pas  capables  de  trouver  par  eux-memes  ce  qui 
les  concilie.  Des  hommes  qui  forment  le  des- 
sein  d'ecrire  sur  un  meme  sujet,  et  qui  con- 
cerlent  entre  eux  les  faits  et  les  expressions, 
ne  laissent  point  echapper  de  pareilles  diversi- 
tes,  dont  tout  le  moiide  peui  juger,  ou  si  elles 
ecliappent  a  leur  attention,  ils  ont  grand  soin 
de  les  reformcr;  les  Evang(ilistes  les  ont  vues 
et  les  oiit  laiss(ies.  Ils  ont  donc  agi  par  un  au- 
ire  principe  que  la  sagesse  humaine  :  ils  n'ont 
doiic  pens(i  qu'a  etre  sinccres ,  sans  affecier  de 
le  paraiire  :  ils  ont  donc  (ite  pousses  par  un 
esprit  siip(irieur  aux  dilliculles,  puisqu'il  les 
dispeiisait  du  soin  de  les  aplanir. 

(  On  trouve  plusicurs  dilliculKis  de  ce  genre 
dans  riiisloire  de  la  r(isurrection  de  J(isus- 
Cbrist;  mais  la  principalc  est  dans  le  recit  de 
rapparilion  (h;  range  qui  parla  aux  saintes  fem- 
mes;  S.  .Mallhieii  fa  dcciit  ainsi  :  (  Un  ange 
(  dfscendit  du  cicl ,  doiil  lc  vis  tge  (ilait  comiiie 
(  uii  (iclair,  et  ses  v6tements  conime  la  neigc; 
(  il  renversa  la  picrre  qiii  (itait  a  rcntiec  du 
(  6(''piiicre  et  s'assit  dessiis.  L(!s  gardcs,  qui 
(  (iiaicnt  auprcssdu  s(i|)ulcrc,  en  furent  telle- 

(I)  (liiiii  appropinqii.irct Jcriclio...  ot  iiigres- 
SUs  pci.iiiibiilah.it Jrm  li(»  Imc.  \H,7t'n'lv.  l'J ,  1. 

('2  (iiiiii  iiilriijsscl  Capliai  ii.iiiiii ,  ac.cc.ssil  ad 
Ciim  cciiliirio,  ntgaiis ('11111,  ci  (licfiis.  MuH.H,  f). 

{7t)  Me  ipKuiii  iion  siini  digiinin  arliiiraluH, 
ut  veiiirciii  ad  lc.  Lnc.  7,  7. 

(4j  .Nili  I  iiilfiiiis  in  vi.i,  nc(|ne  virg.im,  Imc. 
!l,  7> ;  iic(|iir-  viri.'aiii.  Ma/r.  tO,   I. 

(.■»)l'r;i'ccpii(!iH  ne  qiiid  tollcrciil  in  via,  nisi 
virgain  tantijin.  Uarc.  0,  8. 
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€  ment  saisis  de  frayeur ,  qu'ils  devinrcnt 
«  comnie  morls.  Mais  i'ange,  s^adressant  aux 
f  femnies  ,  leur  dit  :  Pour  vous  ,  ne  craignez 
«  poinl ;  car  je  sais  que  vous  cliercliez  Josus, 

<  qui  a  ele  crucilic  :  il  n'est  point  ici.  11  Ci^t 
€  ressuscilo.»  (Uatt.  28  ,  2  et  suivanls.jOn  ne 
douterailpas,  en  suivanl  ce  recit,  que  le  meme 
angequieflrayales  gardes,  rassura  les  iemmes, 
et  que  lout  cela  se  passa  dans  le  meme  mo- 
ment.  Mais  S.  Luc  rapporle  la  cliosc  d'iine 
maniere  qui  parail  dillerente.  «  Les  fem- 
«  mes  ,  dit-il ,  virent  que  la  pierre  qui  etait 
t  au-devant  du  sepulcre  en  avait  ele  otee. 
t  Elles  y  enlrerent  et  n'y  irouverent  point  le 
c  corps  du  Seigneur  Jesus,  ce  qui  leur  ayant 

<  cause  de  la  surprise  et  du  trouble ,  deux 

<  hommes  parurent   devant   elles  avec   des 

<  robes  brillanles.    Et   comme  elles  etaient 

<  saisies  de  frayeur,   ils  leur  dirent  :  Pour- 

<  quoi  clierchez-vous  parmi  les  morls  colui 

<  qui  est  vivanl?  II  n'esl  point  ici.  II  est  ressus- 

<  cite. »  (  Luc.  24  ,  2  et  suivanls. ) 

t  A  juger  d'abord  de  celte  apparilion  par  de 
lelies  diversites,  on  ne  la  prendrail  pas  ponr  la 
meme.  Et  S.  Jean  (Joa)}.  20,  v.  1 1  et  12)  y ajoute 
encoreunenouvellediiriculle,  onsoparantMarie 
Magdeleine  desaulres  fcmmes,  et  en  accordant 
a  elle  seule  l'apparition  des  anges,  quoique  S. 
Matlhien,  S.  Marc  et  S.  Luc,  assurent  posilive- 
ment  qu'elles  elaient  toutes  ensemble,  lorsque 
les  anges  leiir  apprirenl  la  rosurrection  de  Je- 
sus-Cbrist.Je  nerepelepas,  cequej'aisouvent 
observe  que  dc  lelles  diversiles  ne  sont  qu'ap- 
parenles,  et  qu'avec  de  la  meditation  on  peut 
decouvrir  le  point  qui  les  reunit.  J'insiste  uni- 
quement  sur  la  simple  apparence  dont  lout 
le  monde  sent  rimpression  ,  et  jesouliens  que 
des  auleurs  qui  auraient  ecrit  de  concert  et 
qui  n'auraient  espere  de  persuader  que  par 
runiformitc  de  lenr  lemoignage,  auraient  ovitc 
avec  soin  une  espece  de  contradiclion  qui  esl 
plus  visible  pour  le  commun  des  hommes,  et 
qui  se  fait  plus  sentir  que  les  reponses  des  in- 
lerpretes.  En  elfet  ,  il  y  a  eu  dans  tous  les 
lemps  des  hommcs  qui  ont  elc  offenses  de  ces 
diversites,  et  qui  les  ont  regardees  comme  Ten- 
droit  faible  par  oii  Ton  pouvait  allaquer  la  ve- 
rite  des  Ecritures;  mais  c'est  precisement  le 
contraire  :  car  rien  n'est  plus  convaincanl 
ni  plus  fort,  pour  en  demontrer  la  vcrile  ,  que 
cctte  pretendue  faiblesse  ,  qui  est  une  preuve 
invincible  qu'ellesn'onl  point  ete  concerlees, 
et  que  leurs  auteurs  ont  ele  plus  occupes  de  la 
veritc  que  de  la  vraisemblancc. 


«  Le  grand  danger  n'etait  pas  dans  quelqnes 
diHerences  :  il  eiU  ele  plus  grand  dans  une 
entiere  conformite.  Les  differences  sonl  rares 
et  ne  touchent  pas  le  fond ,  mais  le  soupron 
qu'une  entiere  conformile  aiirait  fait  nailre, 
aurail  tout  affaibli  et  rendu  le  fond  memc  in- 
certain  ;  et  c'est  en  cela  que  la  conduile  de  la 
Providence  esl  sensible.  Elle  a  connu  nos  dc- 
liances  et  nos  doutes  ;  elle  a  distinguo  nos  pe- 
rils,  el  pour  metlre  en  siirelc  nolre  foi  sur  les 
poinls  essentiels,  elle  a  laisse  dans  d'autres 
de  quoi  rexercer,  voulant  qu'il  y  eiil  une 
conformite  claire  et  vlsible  oii  elle  etait  neces- 
saire ,  ct  la  couvrant  a  dessein  ,  oii  le  voile 
meme  servait  a  la  prouver,  en  prouvant  qu'olie 
n'etait  point  afTectee. 

«  De  la  consideration  des  ecrils,  je  passe  a 
celle  de  leurs  auteurs  pour  examiner  leur  ca- 
raciere  et  leur  esprit  :  et  je  decouvre,  par  cet 
examen,  de  nouvelles  preuves  de  leur  exaclo 
sincerite.  Car  ils  se  ressemblent  tous  dans  des 
points  oii  ils  ne  ressemblent  a  aucun  des  au- 
tres  hommes  ;  ils  ecrivent  des  choses  etonnan- 
les,  sans  en  elre  etonnes ;  ils  annoncenl  les 
plus  grandes  merveilles,  comme  si  elles  oiaient 
communes  et  ordinaires;  ils  parlent  de  ce  qui 
les  touche  le  plus  avec  une  tranquillite  presqiie 
semblable  a  rindifTerence;  et  ils  s'inlerdisent 
tous  avec  la  mome  severilc  loules  les  rollexions 
dans  les  lieux  memes  oii  elles  elaient  comnic 
necessaires  et  comme  indispensables.  Un  lel 
caractere  est  non  seulemeutnouveau,  mais  uni- 
que.  El  c'est  un  double  prodige  de  le  trouver 
dans  tous  les  Evangclisles,  dans  la  moine  per- 
fection ,  et  de  n'en  irouver  aucuns  vestiges 
parmi  les  autres  hommes.  Mais  enlrons  daas 
le  detail,  non  pour  lout  observer,  mais  pour 
juger  par  quelques  observations  combieu  la 
matiere  de  celles  que  Ton  supprime  serail  fc- 
conde. 

t  Si  les  Evangelisles,  en  parlant  de  la  bas- 
sesse  de  leur  naissance  et  de  leur  emploi, 
avaient  ajoule  un  mot  sur  le  dessein  de  Dieu, 
qui  voulail  faire  eclater  sa  puissance,  en  n'em- 
ployant  que  de  faiblcs  inslrumenls,  ils  auraient 
tout  d'un  coup  lixe  Tesprit  au  verilable  point 
de  vue,  et  ils  auraient  fait  senlir  que  leur  bas- 
sesse  meme  et  leur  ignorance  ctaient  neces- 
saires.  Ils  devaient,  ce  semble ,  cette  reflexion 
et  a  la  sagesse  de  Dieu  et  a  eux-memes  :  pour- 
quoi  donc  ne  ront-ils  pas  faite?  Elle  elait  pre- 
sente  a  leur  esprit  :  pourquoi  donc  ront-ils 
supprimee?  Leurs  faules,  dont  ils  parlent  si 
souvent  cl  avec  lant  de  sincerite,  eussent  paru 
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plus  excusables,  s'ils  avaient  dit  au  moins  une 
seule  fois  qu'elles  servaieni  a  faire  eclaler  la 
grace  qui  les  avait  changes  en  d'aulres  hom- 
nies;  ils  s'inlerdisent  neanmoins  ceile  re- 
tlexion,  et  quel  aulre  qu'eux  se  la  serailinler- 
dite  ? 

<  Ils  rapportent  que  les  princes  des  pretres 
et  les  pliarisiens  (ilail.  27,  02.)  demanderenl  a 
Pilaie  qu'ilmildesgarde5  au  sepuicredeJesus- 
Clirist  pendant  trois  jours ,  de  peur  que  ses 
disciples  n'enlevasseiit  son  corps,  el  ne  pu- 
bliassent  ensuite  qu'il  eiait  ressusciie,  et  que 
le  gouverneur  leur  repondit :  Vous  avez  des 
gardes,  faites  vous-memcs  g;irder  le  sepulcre 
conmie  vous  renlendrez.  Celait  le  lieu  d'ajou- 
ler  que  la  Providence  les  prenait  ainsi  dans 
leurs  propres  pieges ;  que  leurs  precaulions 
nieme  contre  la  resurreclion  de  Jesus-Christ 
en  dcviendraient  les  preuves  ,  et  que,  pla^ant 
eux-memes  les  gardes  qui  dependaienl  d'eux, 
cl  non  du  gouverneur,  ils  ecarlaient  jus(iu'a 
rombre  de  la  defiance  el  du  soupcon  ;  niais  les 
Evangelisies  se  contentent  du  simple  recit ,  et 
ils  n'en  prennent  aucun  avantage.  Une  telle 
rclenue,  et  dans  de  lellcs  circonstances,  est- 
elie  naiurelle  ? 

i  Les gardes, qui  avaient cle  comme  foudroyes 
par  rcclalde  i'ange(i/a//.28,  iljqui  leuraj>- 
parul  ,  el  qui  renversa  la  pierre,  donl  renlree 
du  sepulcre  etait  fermce;  apres  avoir  ele  les 
temoins  de  la  resurreclion  de  Jesus-Christ,  pu- 
blierent,  a  la  sollicilation  des  prelrcs  ,  qui  les 
payerent  de  ce  mensonge,  que  pendant  leur 
sommeil,  les  discipifs  de  Jesus-Christ  avaient 
enleve  soii  corps.  II  n'elail  pas  possihle  de 
rapporter  celle  imposture,  si  grossicrcnient 
concertee,  sans  la  confondre  a  rinstanl,  en 
ffprochant  a  des  temoins,  qui  so  diseiit  endor- 
mis,  la  temerit»;  d'altcster  ce  qiii  s'esl  fuit  pen- 
danl  Iciir  soinmeil  ;  mais  ce  qui  n'est  poiiit  au 
pouvoir  dc  la  iialurc  aete  aii  pouvoir  dc  rEvan- 
geliste  (I).  II  a  rapporle  le  niensonge  ,  el  ce 
qui  esl  encore  plus  ,  le  succes  du  mensonge  : 
el  ensiiile  il  s'est  lu.  I,'i'sprit  dc  rhommc  csl-il 
capable  d'une  tellc  niodi-nition'.'  I  t  (|iii  (kmiI 
ignorer  lc  cocur  de  rhomiiie  a  tel  poiiil  (|u'il 
ne  Jkenlc  pas  que  ccci  le  pashC,  etqiril  porte  le 
caraclCTc  d'une  operatioii  siirnaiurfllc  ? 

«  SainlPierre  et  S.  Jean  (Joan.  c.  20,  v.  2 
ct  Huiv.  )a>aiit  appris  de  j>aintc  Maric-.Magih;- 
leine  quc  le  M;pulcre  di;  Jfhiis-(ihrist  ctait 
ouv<Tl,  el  q»e  win  cor|,H  n'y  «'•lait  plus  ,  se  dc- 

(1)  V.I  divul;;aliim  cst  vi  rbum  islud  apiid  Jii- 
dl»M,  UM|ue  iii  hodicrnuni  dicni.  Uall.  iH,  1.'>. 


terininerent  a  y  aller:  mais  en  courant,  saint 
Jean,  conime  plus  jeune,  y  arriva  le  premier  ; 
mais,  par  une  horreur  nalurelle,  il  n'eut  pas  la 
hardicsse  d'eiilrer  dans  le  tombeau.  Saint 
Pierre,  nioins  timide,  y  eiitra ,  et  il  vit  avec 
etonnement  que  les  linceuls,  dont  le  corps  de 
Jesus-Chrisl  avait  ete  enveloppii,  eiaient  restes, 
et  que  le  suaire  dont  sa  leie  avait  eie  cou- 
verie  ,  elait  niis  a  part  et  dans  un  aulre  lieu 
qiio  les  linceuls.  Sainl  Jean  ,  qui  avait  vu  les 
niiMiies  choses  conrusenient  ,  en  sc  courbant 
pour  regarder  dans  le  sepulcre,  yenlra  apres 
S.  Picrre ,  examina  tout  avcc  lui  ,  et  en  cher- 
cha  touleaulre  causeque  la  rijsurrection. 

«  Toules  ces  circonstances  prouvent  invin- 
ciblemenl  que  les  Apolres  elaient  incapabies  de 
former  le  dessein  d'enlever  le  corps  dc  Jesus- 
Chrlst,  bien  loin  de  rexecuter,  piiisque  les  deux 
disciples  qui  paraissaient  avoir  plus  de  ztjle  et 
de  courage  que  les  autns,  regardaient  comme 
unc  grande  aclion  d'aller  a  son  sepulcrc,  lors- 
que  rentr(ie  en  etait  ouverte  ,  et  que  les  gar- 
des  n'y  elaient  plus;  que  pour  irtitre  pas  re- 
inarqmis,  ils  y  alliirent  en  courant ,  et  scpares 
riin  (lc  Taulre;  que  Tun  d'cux  n'osa  y  entrer, 
non  par  la  crainle  des  hoinmes,  mais  par  rim- 
prcssion  d'une  peur  moius  serieuse  ;  qu'etant 
forlih()  par  l'cxemple  de  saint  Picrre,  il  vit  avec 
lui  les  linceuls  d'un  col(i  et  le  suaire  de  rautre; 
el  qu'il  (ilait  manifeste,  que  si  Ton  avait  eu 
dessein  d'enlevcr  lc  corps  de  Jcsus-Christ,  on 
n'aurait  pas  perdu  le  tcnips  a  le  tirer  des  lin- 
ges  dont  il  ciait  envelopp(i ,  ni  a  mettre  ces 
linges  dans  dcs  lieux  scpaics  ,  la  prticipilalion 
ct  la  ciaiiite  d'(}ire  surpris,  ne  permellant  rien 
de  tel.  Pourquoi  donc  S.  Jcan,  qui  est  Tun 
de  ccs  disciplcs,  nc  fait-il  aucunc  de  ces  ro- 
flexions ,  cn  rapportant  ces  circonslances? 
Commcnt  s'arr(Hc-t-iI  oii  rcspril  huinain  ne 
r.aiiiait  s'arr(Hcr,  s'il  agit  soul  ?  II  .savait  les 
briiilsquo  lcs  Juiis  ancclaicnt  de  rcpandre;  ce 
qiril  rapportc  peut  en  demontier  la  faussete, 
ct  sans  doulc  il  en  senl  toute  la  force.  Pour- 
qiioi  doiic  n'en  fail  il  jias  d'application  ?  La 
siiicorit(^'  est  ici  la  iiioiiulre  cliose  ;  ce  (|ui  la 
prouve  est  cncorc  pliis  mcrvcillcux  ,  ct  je  n'ai 
garde  de  no  pas  croirc  dcs  hommcs  (pii  m'a- 
bandoiiiicnt  los  r(''llcxions  oii  elles  sont  si  iia- 
tiirclles  et  si  dccisives,  cl  qiii  se  conlentcnl  dii 
siiiiplc  n''(.it, 

I  (^e  sf rail  cii  cnd  poilcr  la  dcliaiici!  ii  Tcx- 
ccs  (|iii'  (lc  soiipcoiiiicr  lcs  Evaiig('lislcs  d'a- 
voir  bupprimc  les  rcllexioiib  daiis  lcs  clioscKoii 
ils  avaiciit  intcret,  alin  qiic  celtc  mo(lcratiot\ 
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leur  linl  lieu  de  merite,  etqu'ils  persuadassent 
avec  plus  de  succes,  en  cachaiu  avec  ari  le 
desir  de  persuader.  Un  tel  rairinement  oleraii  a 
la  verile  tous  ses  avantiiges,  et  loul  ce  qui  sert 
a  ia  distinguer  du  niensonge;  elie  deviendrail 
meine  suspecte  par  les  preuves  qui  l'elabli- 
raient;  etpar  une  maligniie  sans  regle  et  sans 
principe,  on  parviendrail  a  douter  de  tout,  et 
de  ce  quiserail  meme  le  pliis  cerlain. 

f  Mais  quand  on  supposeraitde  raflectation 
el  de  Tart  dans  la  simpliciie  meme  des  Evan- 
gelistes  a  Tegard  des  choses  oii  ils  avaient  in- 
teret,  il  y  en  a  beaucoiip  d'aulres  oii  Ton  ne 
pourrait  attribuer  a  ce  priiicipe  la  severile 
avec  laquelle  ils  suppriment  loule  rellexion. 
Ils  avaient  tous  une  liaute  idee  de  Jesus-Christ, 
de  son  innocence  et  de  sa  saintete.  Ils  disent 
lous  neanmoins  qu'il  rc^ul  le  bapteme  de  saint 
Jean,  qui  irelait  qu'uii  bapleme  (i'humilialion 
el  de  penilence,  qui  ne  convenait  en  apparence 
qu'aux  pecheurs,  et  qui  n'eiaii  qu'une  prepa- 
ration  a  l'Evangile.  II  y  avait  une  espece  de 
necrssiie  deconciiier  avec  reminente  verlu  de 
Jesus  Christ  la  profession  d'une  penilence  pu- 
blique :  uii  mot  aurait  pu  nous  expli(pier  ce 
mystere,  oii  la  gloire  de  Jesus-Christ  elail  in- 
teressee ;  niais  ce  mol  n'cchappe  a  aucun  des 
Evangelisies ,  et  ils  nous  laissent  tous  dans 
reionnement ,  sachant  bien  qu'ils  nous  y 
laissent. 

f  Presque  toutes  les  circonsiances  de  la 
tenlation  de  Jesus-Chrisl  dans  le  dcseri  ont 
quelque  chose  qui  blesse  d'.ibord  ei  qui  re- 
volie.  On  ne  voit  qu'avec  peine  et  fremisse- 
menl  le  Sauveur  du  nionde  enlre  les  maiiis  de 
Salan,  qui  le  transporte  sur  le  haut  du  tem- 
ple  {Matili.  c.  4) ,  et  eiisuiie  sur  uiie  mon- 
lagne  elevee,  d'ou  il  lui  decouvre  tous  1  s  em- 
pires,  donl  il  ose  dire  qu'il  est  le  maiire  et  le 
dispensaleur,  sans  que  cetie  faussote  pariicu- 
liere  soit  ouverlement  coniredite.  On  atlen- 
drait  sur  tout  cela  quelque  eclaircissement  qui 
rendit  nn  peu  plus  vraisemblable  et  nioins 
dur  un  recit  qui  parait  indigne  de  la  majeste 
de  Jesus-Christ;  mais  cet  eclaircisseinent  est 
refuse ,  et  les  Evangelistes  qui  le  refusent, 
n'en  sont  pas  moins  certains  que  toutes  les 
circonstances  qu'ils  rapporient  deviendronl 
robjet  de  la  foi  d'une  iniinite  de  personnes; 
c'est(|u'ilssavent(|u'elles  s()ntvraies,etqu'ilsse 
reposentsurlapuissancede  Dieu  pourlesfaire 
croire.  !l  en  «sl  aiiisi  de  l;i  cfHiiiie  ei  de  la liis- 
tesse  niortclie  de  Jcsus-Chrisl  (L«c.  c,  22), 
de  sa  sueur  de  sang,  de  son  agouie,  du  besuiu 
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qu'il  eut  d'etre  fortifie  par  un  ang^,  et  de  sa 
priere,  tant  de  fois  repetee  ponr  eire  dispense 
de  boire  le  calice,  dont  il  avail  paru  allere 
quelqiies  heures  auparavant  {Luc.  ibid.  v.  15). 
11  est  bien  certain  que  les  Evangelistps.  qui 
regardaient  Jesus  Christ  coninie  la  source  du 
courage  de  tous  les  martyrs,  n'auraient  rien 
imagine  de  lel,  bien  loin  de  recrire,  s'ils  n'y 
avaient  eie  presses  par  la  verite ;  et  ce  n'est 
pas  aussi  de  quoi  ii  s'agit  maintenant.  Mon 
eionnement  est  qn'ils  n'aienl  rien  dit  pour  ex- 
pliijuer  des  choses  qni  paraissent  incompalibles 
avec  la  force,  rinlrepidite,  la  pleine  resigna- 
tion  de  J(isus-Christ  des  le  premier  instant  de 
son  Incarnaiion.  Car  il  n'est  pas  question  de 
leur  propre  inieret ,  mais  de  celui  de  leur 
Maitre.  ¥  aurait  il  encore  ici  de  rartifice  a  siip- 
priiner  les  rellexions?  Esperent-ils  qu'on  sera 
plus  dispose  a  rcgarder  J(isus-Christ  comine 
Dieu,  apres  Tavoir  vu  moins  ferme  en  appa- 
rence  que  beaucoup  de  mariyrs?  II  esl  evident 
que  c'est  nniquenient  TEsprit  Saiiit  qui  a  cou" 
duit  la  plunie  et  la  pensee  des  Evaiigiilisles, 
qui  leur  a  defcndu  de  rien  ajouler,  oii  sans  lui 
Tesprit  humain  se  serait  cru  coupable,  s'il  n'a- 
vait  ajouie  plusieurs  choses.  Et  il  n'est  pas 
moins  evidcnt  que  les  Evang(ilistes  ont  (ite 
persuad(is  qu'ils  n'eiaient  que  ses  organes,  et 
que  ni  leurs  reflexions,  ni  aucuns  niovens  de 
la  sagesse  humaiue  ne  lui  etaient  necessaires 
pour  faire  recevoir  des  veriliis  dont  il  donne- 
rait  la  foi,  quand  il  voudrail.  Cela  devienlei)- 
core  plus  inaiiifeste  et  plus  sensible  dans  de.s 
occasions  pii  ce  sont  les  paroles  nienies  de  Je 
sus  Chrisi  qui  paraissaieiit  diminuer  Tidee 
que  les  Evaiigeiistes  eu  veulent  donner,  ei  qui 
auraient  pu  eire  adoucies  par  quelque  correc- 
lif  plac()  a  propos.  En  voici  des  exeinples. 

<  II  est  rapporte  dans  S.  Marc  et  dans  S. 
Luc  qu'un  homme  s'elant  inisa  genoux  devant 
Jesus-Christ,  lui  dit  :  Bon  Maiire,  que  dois-je 
faire  pour  acquerir  la  vie  eiernello?  Et  que 
J(isus  lui  r(Jpondit  ;  Pourquoi  m'appelez-vous 
bon?  U  n'y  a  quc  Dieu  seul  qui  soit  bon  {Marc. 
10,  47;  Luc.  18,  18).  Cette  reponse  dont  les 
Ariens  ont  fort  abuse ,  parail  mettre  une 
grande  diflerence  enlre  Dieu  et  Jesus  Chrisl. 
II  (itait,selon  les  apparences,  tres-necessairede 
prevenir  cet  abus,  en  deierininant  le  veri- 
table  sens  des  paroles  de  J(isus  Christ,  et  Ton 
ne  peut  douter  que  ce  sens  n'aii  ele  connii  des 
Evang(ilist('s;  par  quel  iholif  roiil-ils  d(mc 
supprimo?  Quel  discipie  zelc  pour  la  gloiie  de 
9>n  maitre  eut  manque  dans  cctte  occasion  k 
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eclaircir  une  si  dangereuse  obscurite?  Mais  ii 
iniporlail  moins  de  recJaircir  que  de  prouver 
la  sincerile  des  Evangelisles,  et  la  maniere 
surnalurelie  dont  ils  etaiont  inspiros.  Ils  n'au- 
raient  jamais  rapporte  la  reponse  de  Jesus- 
Ciirisl  s'ils  n'avaient  ele  sinceres;  et  ils  l'au- 
raient  espliquee,  s'ils  n'avaient  suivi  en  ecri- 
vant  que  la  raison  el  la  prudence  Iiumaine. 
De  telies  diHicultes  laissees  sans  eclaircisse- 
ment,  prouvent  et  ia  veriie  des  faits,  et  l'ins- 
piralion  des  Evangeiisles  ,  el  ces  deux  poinls 
prouves  decid»  nt  de  lous  les  auires. 

<  Cesl  pour  ces  r;iisons  quon  doit  faire  un 
grand  eiat  d'un  exeinple  a  peu  pies  pareil.  II 
esl  ecril  dans  S.  Marc  \Marc.  15,  52)  que  Je- 
sus-Christ,  pariantde  son  dernier  avenement, 
dont  il  marqiiait  les  principalescirconslances, 
ajouia  ces  paroies,  doni  les  eniieniis  de  sa  di- 
vinite  Grent  depiiis  l'une  de  leurs  plus  lortes 
objectioiis  conire  l'Eglise.  lUuani  a  ce  jour, 
el  a  cetle  hcure-ia,  nul  nelasail;  non  pas 
meiiie  les  anges  qui  sonl  dans  le  ciel,  iii  menie 
le  Fils,  mais  le  Pere  seul.  >  L'igiiorance  du 
Fils  esi  comparee  a  celle  des  ange>,  ctle  terme 
de  Filsestaljsoiu,sansajoulpr,  Filbdel'homme. 
Qui  de  nous  n'<'iit  pas  desire  qu'unc  lelle  ex- 
prcssion  fill  expliquee?  El  qui  de  nous  reiit 
laissee  dans  ceiie  durete,  sans  es.s.iyer  de  Ta- 
niollir?  Mais  en  l'aiiiollissant  nous  eussions 
toiit  giile.  Lescorreciils  qui  ratloucissi  nl  soiit 
dansd'aulres  lieux  de  i'iA-riture.  II  fallait  en 
cetle  occasion,  pour  rinteiel  gencral  de  toutes 
les  veriles,  qifune  verile  paiiicuhere  fiil  rap- 
poriee  dans  los  nicines  terines  doiit  s'etail 
servi  Je>>us-Chrisl,  el  queces  lernifsqui  parais- 
seiil  contraires  a  sa  connaissaiice  inlinie,  lus- 
senl  laisses  sans  inier,irelalion;  car  on  ne 
peulsoupgonncr  h-s  Kvangclistes  tle  n'dtre  pas 
sinceres,  pui&«|irils  parais^-eiii  reire  a  Texces. 
On  ne  peul  les  accii.ser  de  ne  snivrf,  en  ecri- 
vanl,  que  de«  viies  humain>'6,  puisqu'ils  b'en 
^cartenl  dams  de«  poinls  essenti<-ls.  Lt  nuus 
80fDmes  bien  fomJcs  ^  h-s  croire  toujours, 
pMisqu'ils  aiment  mieiix  lai>.<.f;r  quelifue  appa- 
rence  de  doute  sur  la  divinile  el  sur  la  con- 
nai»<^an<;e  de  Jesus  Christ,  que  dallaihlir  la 
veriti. 

«  On  oHt  «'lonnf,  qiiand  on  lil  dan»  S.  Jean 
ce  que  le  Fil»  de  Dieu  n-pondit  h  la  sainte 
Vinr^.'*-,  M  Mere.  qiii  liii  rc|>rf>-enlait  qiron 
manquailde  vin  aii  fi-slin  des  iiocch,  oii  il  as- 
sistail  avpc  sen  di«>rip|ps  :  «  Ffnnne,  liii  dit- 
il,  qu'y  a-l  il  cntre  vous  ct  moi?  mon  hfiire 
n'est  pas  cncore  yetnif  *  {Joan.t,  K).    Celte 


reponse,  comparee  a  rhumiliteet  a  ladonceur 
ordinaire  de  Jesus-Christ,  paraiiun  peudure, 
et  Ton  a  de  la  peine  a  rallier  avec  ceite  sou- 
mission  pour  sa  mere  et  pour  S.  Joseph  doiit 
parie  S.  Luc.  (Erat  subdilus  illis,  Uic.  2,  51.  ) 
Mais  on  estoncore  plus  eloniie  de  ce  que  loul 
cela  se  dil  sans  relloxion,  sans  miligaiion, 
sans  eclaircissement.  II  s'agissait  en  cette  oc- 
casion  egalenieiit  de  la  roputalion  de  Jesus- 
Chrisi  etde  <elle  desa  Mere.  L'uneet  rauire, 
selon  nO'^  vues,  recevaient  quelque  attointe.  II 
etail  aise  de  nous  eclairer,  ct  meme  de  nous 
editier,  eii  ajoutaiii  quelque  chose.  L'inlirmile 
humaine  on  avait  besoin.  La  charile  de  S. 
Jean  ne  pouvait  y  eire  indifFereiile.  Comineiit 
donc  a-t-il  pu  se  resoudre  a  nous  laisser  dans 
la  peine?  Cest  qu'il  ei  rivail  ce  que  le  Fils  de 
Dieu  avail  dit,  el  qu'il  avait  ordrc  de  n'y  rieu 
ajoiiter;  le  fail  elait  cortain  :  re.xpiicalion  lui 
eiail  defendue  ;  il  reiit  rapporle  aulremont, 
s'il  Tavait  invenie  :  il  reui  o.xpliquo,  s'il  avait 
agi  coinme  un  honinie  ordinaire. 

t  Cest  ainsi  que  S.  Luc,  qui  nons  doniie 
ailleurs  uiie  liaute  idee  de  la  saiiiie  Vioige, 
nous  dit  qu'elle  ne  comprit  poinl  la  leponse 
quelui  lit  Jesus-Christ,  lorsqu^olle  l'oui  Iroiive 
dans  le  tcmp!e,  ei  qu'el  e  lui  ropresenta  rin- 
quietiide  avec  laquelle  elle  ravail  cliorche  : 
«  .Mon  Fils,  lui  avait-olle  dit,  pounjuoi  eii 
avez  vous  agi  ainsi  a  nnlie  ogard?  Voila  (lue 
volre  pore  el  moi  vous  oheiclrions,  etaiii  loul 
aflliges;  a  quoi  Jesus-Clirist  avait  repondii  : 
Pourquoi  nie  cherchiez-vous?  Ne  saviez-vous 
pasqu'il  faiii  qiie  je  sois  appliqiica  ce  qiii  ro- 
garde  raoii  1'ore?  >  Uiie  tolie  loponse  na 
rien,  ce  soinlile,  d'obsciir  ni  de  dillicde,  ei  si 
elle  cache  queli|uc  cliose  qiii  passe  noire  in- 
telligence,  il  nc  parail  pas  digno  de  la  Inmicre 
de  la  siinlo  \  iorge  qu'oIle  rignorat  (1).  L'E- 
vangeli>to  neanmoins  noiis  assure  qu'oIle  nc 
compril  pas  ooite  rojionse,  et  il  se  conlenle 
de  noiis  le  dire,  sans  prendrc  aiicune  precau- 
tion  poiir  la  sainle  Vierge  oii  poiir  nons ,  et 
sans  fic  mettre  on  poine  do  nos  rollexions, 
qiril  pourrail  ariiMer  par  uiio  dos  sionnes. 
Ition  iresl  pliis  caiialilo  ,  quaiid  oii  roiilond 
bien,  de  monlrcr  qiril  otailiin  historion  fidole, 
liiiisqiril  ccrivait  ce  qiii  rtailvrai,  sans  dtrc 
vraisomhl:il)lo,  et  (pie  la  (iction  iio  poiivail  in- 
vontor  ;  cl  (jiril  siiivait  iim^aiilro  liiiiiic*re  (|iic 
la  iiolro,  |iiiisi|iril  l'ccrivait  ('oniiiie  aiiciiii  dc 
noiiH  ne  reiU  ecril. 

(1)  Va  ipni  non  inlclleKoriint  vorbum,  quod 
loculus  Cbt  ad  eoB.  hir.  2,  r»0. 
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<  De  lelles  observalions,  qui  s'unissent  et 
qui  se  fortifient  mulueliement,  fonl  necessai- 
rcuient  une  grande  impressiou  sur  lesesprils 
sensibles  aux  marques  de  veriie ,  et  bien 
inslruits  du  fond  et  du  naturel  de  tous  les 
hommes.  Mais  nous  n'avons  point  encore  ap- 
profondi  ce  qu'il  y  a  de  plus  merveilleux  et  de 
plusinimiiable  dans  le  caraclere  des  Evange- 
lisles. 

t  On  sait  avec  quelle  ardeur  ils  aimaient 
Jesus-Christ,  et  quel  zele  ilsavaient  pourlui; 
et  neanmoins  ils  parlent  de  ses  plus  grandes 
aclions,  de  ses  miracles  sans  nombre,  de  sa 
subliine  doclrine,  non  seulemenl  sans  emolion 
et  sans  aucun  de  ces  mouvemenls  que  radmi- 
ralion  et  ie  desir  d'en  causer  une  pareille  aux 
auires,  ont  accouiume  de  produire,  mais  en 
des  termes  si  simples,  si  courls,  si  eloignes  de 
toule  affeclation,  qu'on  croirait,  si  Ton  ne 
connoissait  d'ailleurs  leurs  senlimenls,  qu'ils 
ecrivent  une  hisloire  etrangere  et  qui  leur  esl 
indifferente.  Ils  avaienl  les  memes  idees  des 
soufirances  de  Jesus-Christ  que  lc  prophele 
Isaie  et  les  autres  qui  les  ont  prediles.  Ils  en 
connaissaient  le  merile  et  le  prix,  comme  S. 
Paul  :  et  neanmoins  ils  en  font  le  recit,  sans 
s'arreter  sur  aucune  circonslance,  sans  y  meler 
aucune  retlexion ,  sans  laisser  paraitre  rim- 
pression  que  les  douleurs  et  les  ignominies  de 
leur  Maitre  font  sur  eux ,  sans  essayer  d'exci- 
tcr  dans  les  aulres  ou  la  compassion,  ou  Tin- 
dignalion,  ou  retonnement.  On  dirail  meme 
qu'ils  ne  pensent  qu'a  abreger  ce  rccit,  lant 
ils  appuyent  peu  sur  des  circonslances  ires- 
imporlantes.  El  en  effet,  aucun  des  Evange- 
listes  ne  les  rapporle  toutes.  II  faul  unir  leurs 
hisloires  pour  en  avoir  une  conijdele  des 
souffrances  de  Jesus-Chiist,  el  alors  meme  il 
parait  clairement  que  toul  n'est  pas  dit. 

i  La  tlagellation  (l),  qui  fulsi  cruclle,  puis- 
quc  dans  le  dessein  de  Pilaie  elle  devaitservir 
a  atiendrir  les  Juifs  et  a  les  toucher  de  piiie, 
n'esl  marquee  que  par  un  mot,  et  encore  indi- 
rectement,  daus  deux  Evangelisles.  Les  ouira- 
ges  inouis  qu'on  fit  a  Jesus-Christ  dans  la  mai- 
son  de  Caiphe  (tradidil  Jesum  flagellis  caesum, 
Matt.  15, 15),  el  dans  le  preloire,  oii  il  ful  ex- 
pose  aux  insulles  el  a  la  barbarie  des  soldais 
Honiains,  sont  rapporlees  cu  deux  ou  irois 
ligncb.  (Postquam  crucilixerunleum.  Mult.  27, 
34.)  Le  cruciliement  n'a  qu'une  parole.  Cest 
par  ocoasion  qu'on  apprenddansun  autre  lieu 

(1)  Jesum  flagellaiuni  Iradidil  eis  ut  crucili- 
gerelur.  Mad.  27,  26. 


{Joan.  20,  25)  que  Jesus-Christ  fut  attache  a 
la  croix  par  des  clous,  qui  lui  percerent  les 
pieds  ei  les  mains,  et  nous  nen  aurions  pas 
eie  ceriains,  sans  rhisioire  de  sa  resurrec- 
tion. 

«  Qui  de  nous  aurait  ecrit  ainsi  les  souf- 
frances  d'un  homme  de  bien,  injustement  op- 
prime?  et  surtout,  s'il  avail  ete  notre  parent 
el  notre  ami  ,  s'il  nous  avait  comble  de  biens, 
s'il  etait  mort  pour  nous  conserver  la  vie,  s'il 
avait  sauve  notre  famille  aussi  bien  que  nous; 
s'il  avail  delivre  la  palrie  et  retat  de  cruels 
ennemis  en  se  sacriiiant  pour  le  bien  public? 
Quels  sentimenls  n'auraient  point  produit  en 
nous  la  reconnaissance,  radniiralion,  ramour, 
rindignation  contre  ses  ennemis,  la  haine  de 
leur  injusiice,  le  desir  de  faire  passer  dansles 
autres  les  mouvemenls  dont  nous  aurions  ete 
pleins?  D'ou  vient  donc  que  des  hommes  qui 
adoraient  Jesus-Christ  commc  leur  Dieu,  qui 
se  croyaient  racheies  de  la  niort  elernelle  par 
sa  inort,  et  qui  etaient  persuades  qu'il  s'elait 
inimole  pour  leur  salut,  parlent  avec  tanl  de 
moderation  de  ses  opprobres  et  de  ses  dou- 
leurs?  Et  comment  avec  tant  de  reconnais- 
sance  et  tant  d'amour  conservent-ils  une  si 
elonnante  tranquiliite?  C"est  visiblement  ici 
roperalion  d'un  autre  esprit  que  de  celui  de 
rhomme  :  et  le  doigt  de  Dieu  esl  ici  plus  mar- 
que  que  dans  les  prodiges  qui  lirent  disparai- 
tre  les  prestiges  des  magiciens  qui  resistaient 
a  Moise.  Car  il  etait  d"un  cote  si  naturel  de 
vouloir  relevor  rinnocence  de  Jesus-Christ,  et 
si  nalurel  de  Tautre  de  rendre  odieux  ses  en- 
nemis,  et  de  se  plaindre  de  leur  injuslice,  qu'il 
aurait  ele  impossible  aux  Evangelistes  de  se 
conlcnler  d'un  simple  recit,  sans  y  meler  quel- 
ques  reflexions  et  quelques  plaintes,  s'ils  n'a- 
vaient  ete  conduits  par  une  sagesse  divine, 
superieure  non  seulement  a  la  raison  huniaine, 
mais  a  la  foi  meme  et  a  la  vertu  des  plus  saints ; 
et  si  cette  sagesse  n'etait  rendue  egalement 
maitresse  de  leurs  passions  pour  les  reprimer, 
et  des  mouvenients  de  leur  reconnai-sance  et 
de  leur  zele,  pour  en  retenir  les  saillies. 

f  Qu'on  relise,  avec  cette  pensee,  Thistoire 
dc  la  Passion  dans  chaque  Evangeliste,  et  qu'on 
juge  de  quel  prix  est  ralteulion  de  tous  a  se 
conteuler  des  simples  faits,  sans  les  qualiher, 
sans  les  charger,  sans  y  joindre  quoi  que  ce 
soit  qui  ne  fasse  pas  parlie  du  recit.  L'envie 
et  la  fureur  dos  pretres  conlre  Jesus-Christ, 
n'alliientpasconlre  eux  la  moiudre  inveclive. 
La  perfidie  de  Judas  estrapporlee  sans  aigreur 
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etsans  haine.  Son  insolence  d'oser  s'approcher 
de  Jesus-Clirist  pour  le  baiser  et  pour  le  trahir 
par  ce  signe  de  coniiance  el  d'amitie,  souleve 
loul  le  mondo,  niais  n'arrache  pas  une  parole 
h  rhislorien.  La  faiblcsse  de  Pilaleest  evidente, 
raais  les  Evangelislesse  contenlcnt  de  rappor- 
ter  les  faiis  qui  la  prouvent.  L'orgueil  d'Ho- 
rode,  qui  se  venge  du  silence  de  Jesus-Christ, 
en  rattribuant  a  ignorance  ou  ii  folic,  meritait 
bien  delre  rabbaiu,  en  decouvranl  la  sagesse 
profonde  qni  huniiliait  sa  curiosile  :  mais  sur 
ce  poinl  si  interessant  tous  les  Evangelistes 
gardent  la  nienie  relenue? 

«  Serail-il  possible,  apres  ces  rellexions,  qui 
serventd'ouverture  a  beaucoup  d'autres,qu  on 
ne  seniit  pas  conibien  une  lelle  conduiie  si 
conslanle  d'un  cOle,  cl  de  Fautre  si  peu  nalu- 
relle,  est  un  caracter.i.  de  divinile,  qu'aucun 
doute  raisonnable  no  peul  obscurcir? 

I  Car  ce  caractere,  si  singulier  en  lui  nieme 
et  si  surprenanl,  n'cst  pas  celui  d'un  seul 
Evangelisle;  il  est  celui  de  tous,  quoiqu'ils 
aient  ecrit  en  des  lieux  et  en  des  temps  diffe- 
renis;  el  il  esl  daus  louscgalemenl  parfait.  Si 
c'esl  le  preniier  dentreeux  qui  a  commence  a 
ecrire,  qni  lcur  a  servi  de  niodele,  oii  ce  pre- 
mier  avaii  il  vu  ce  qu'il  a  suivi?  Y  en  avait-il 
quelque  <\emple  avant  lui?  Avons-nous  dans 
ranliquiie  une  histoire  de  mcme  genre?  Est-il 
possibie  mcme  qu'il  y  en  ait  eu  ?  D'ou  vient 
doncqiruii  publicain,  tcl  queS.  Matthieu,  s'cst 
forme  une  idee  si  parfaile  d'une  chose  aussi 
nouvelle  et  aussi  sublime  que  Ihistoire  d'un 
Dieu  fail  Iiomme,  sounVanl  et  mourant  pour 
le  salut  i\-  lous?  El  comment  a-l-il  pu  atleindre 
par  un  prcmier  cs^i  a  unc  si  auguste  sinipli- 
cile,  devanl  laquelle  toute  l'Llo'ineiice  et  toiito 
la  sag«!S&e  humaine  ne  sonl  qii'imbccillitc  et 
qu'eniance;  car  clles  auraicnt  inspirc  rune  et 
raulrc  le  contrairc  dcieqna  failS.  .Matlhieu, 
Ct  que  nou!»  venons  d'admin;r. 

I  .Mais  si  lcs  autrcs  Evan-^iclisles  Ronl  les 
imilatcurs  du  prenii<r,  d'oii  leiir  est  venu  le 
dis<;erncment  qni  b's  a  porKs  :i  suivre  son 
exemple  .'  Comiiifnl  esl-il  arriv<;  quils  oiit 
loiis  pris  «■•galeiniiil  son  caraclere?  1'ourqiioi 
quelqups-uns  deux  n'onl-ils  pasele  hlessis  <!«• 
son  apparr-nlesimpliciie?  l'oiiri|uoi  ne  liii  onl- 
ils  pa«k  pn-fere  iin  slyle  plus  vif,  phiii  de  n-- 
n«'tions.  (io  lcmoigiiages  ile  /<:le  poiir  Jcsus- 
Chrisl  el  de  rcsseiiliincnt  conlre  ses  ennemisY 
Eftl-il  m«''me  »i  facile  d»;  comprendre  tout  ce 
qa'il  y  a  d«;  vi-rilahlc  grandeur  dans  la  manicre 
qiie  Saint  Maithieu  a  huivi«',  d'cn  p«'n<-trcr  le 
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secret  et  d'en  decouvrir  les  ralsons?  Est-il 
aise,  apres  nieme  qu'on  y  a  fail  beaucoiip  de 
renexions,  et  qu'on  Ta  longtemps  eludiee,  de 
Timiter  si  fidelement,  qifon  ne  s'en  ecarle 
jamais  ?  II  n'y  aurait  qu'a  le  lenler  aujourd'hui, 
oii  nous  avons  quatre  histoires  formocs  sur  le 
meme  modele,  pour  senlir  combien  une  telle 
imilalion  esl  diilicile,  surtoul  si  Ton  esl  plein 
de  lui  et  d'aniour,  si  Ton  sait  cstimer  les  soul- 
fraiices  de  Jc'sus-Christ,  ot  si  Ton  est  plein  de 
cette  ardeur  et  de  ce  feu  dont  les  Evangelistes 
(itaient  embrases.  Car  c'est  principalement 
dans  runion  de  ces  dispositions  avec  leur  mo- 
deralion  et  leur  reteiiue  que  consiste  la  mer- 
veille;  c'en  est  une  d'aimer  comme  eux ;  c'en 
est  une  autre  separement  d'ecrire  comme  eux. 
Mais  c'est  un  prodige  dans  la  grace  meme,  et 
Touvrage  unique  du  S.-Esprit,  d'avoir  su  allier 
un  amour  si  ardent  avec  un  genre  d'(icrire  si 
modere  et  si  peu  seniblable  a  celui  qu'inspire 
Tamour. 

t  Si  les  Evangelistes  avaient  agi  en  cela  par 
des  vues  humaines,  et  avcc  le  dessein  de  s'atti- 
rer  plus  de  creance  par  une  alTeciation  de  mo- 
deslie  et  de  simplicile  qui  en  aurait  couvert 
une  autre  plus  profonde  et  plus  cacliee,  ils 
n'auraieni  pu  soulenir  ce  doguisement  jusqu'au 
bout;  rarliiice  ne  saurait  (}lre  aussi  conslant 
que  la  vcirilji  :  il  se  trahit  lui  mome  dans  la 
suite,  et  se  dt-ment;  el  la  crainie  mome  qu'il 
a  de  ne  pas  reussir  par  une  moderation  qui  ne 
serail  pas  remarquce  ,  et  de  manquer  ainsi  son 
efl<;t,  le  contrainl  de  se  produire  et  de  faire 
observer  par  quelque  irait  combien  il  agit 
d'une  maniere  simple  et  (lesinleress('C ,  aiin 
qu'on  lui  en  sache  %re,  el  qu'on  s'y  fie. 

«  Si  Tun  des  Evang(;listes  avait  eu  assez  dc 
pouvoir  sur  soi-ni(''me,  el  assoz  d'adresse  pour 
no  sortir  janiais  dii  faiix  caractiire  dont  il 
aiirait  voulu  se  paror,  il  eul  o-lt;  prosqiie  impos- 
sible  que  les  autres  eussent  conserv(i  la  m«;me 
atteiition  avec  le  miime  succes;  el  s'ils  y 
avaioiii  riMissi,  ils  n'auraient  pas  maiiqui'  de 
fairo  obsorver  par  quol(|iies-uns  di;  loiirs  disci- 
plosla  mani(';re  sage  etmosiiriiedonl  ilsavaioni 
('■crit.  L'arlilicea  toiijours  quohiiios  ooiilidenls, 
el  il  cn  a  hesoin.  Car  ce  n'esl  ni  la  \t'rh6  ni  le 
t«';moigiiage  de  la  conscienoo  (|iii  le  soulieniienl 
et  qiii  lo  coiisoloiit,  et  il  lui  eri  faut  iin  aulre 
poiir  reii  (lcdomniager;  et  le  succes  m(;me, 
8«';par<''  dela  connaissance  des  soins  qu'il  a  cau- 
s«'-s,  el  (le  radresse  qui  les  a  fait  nhissir,  irest 
poirit  oe  qiii  cause  la  joio  la  pliis  [iiire.  II  y 
aurail  donc  oii,  diis  lc  lemps  des  Apiilros,  deij 
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hommes  instruits  du  secrei,  qni  auraienl  fait 
admirer  aux  autrcs  le  caraclere  des  Evange- 
listes,  leur  desinleressenient,  leur  modestie, 
leur  naive  simplieile,  et  qui  auraient  fait  de 
grandes  reflexions  sur  i'attenlion  qu'ils  avaient 
eue  a  n'en  faire  aucune.  On  aurait  dans  la 
suite  insiste  sur  cette  preuve;  on  en  aurait 
montre  l'ellicace  el  la  force;  et  rien  n'aurait 
ete  plus  connu  ni  plus  celebre  qu'un  si  beau 
caraciere,  si  dignement  soutenu  par  les  pre- 
miers  ecrivains,  et  si  savamment  developpe 
par  leurs  plus  habiles  disciples. 

«  Mais  c'est  tout  le  contraire;  aucun  des  an- 
ciens  n'a  fait  un  lel  commeniaire  sur  le  genre 
d'ecrire  des  Evangelistes.  Us  ont  plus  senti 
rimpression  d'une  si  auguste  simplicite,  qifils 
ne  Tont  approfondie;  et  je  ne  sais  si  avanl  M. 
Pascal,  quelqu'un  en  avait  eie  aussi  touche 
que  lui,  ei  en  avait  si  bien  connu  le  merveil- 
leux  ei  le  divin. 

«  Ce  qui  rend  la  moderation  des  Evangelis- 
tesencore  plusetonnante,  c'est  qu'ils  avaient 
devant  les  yeux  rexemple  des  Prophetes  qui 
se  sont  abandonnes  aux  plus  vifs  mouvenients, 
quoiqu'ils  ne  vissent  que  dans  un  avenir  eloi- 
gne  rhnage  des  choses  dont  les  Evangelistes 
ont  ete  les  spectateurs.  Isaie  est  plein  de  sen- 
timenfs  de  rcconnaissance ,  et  s'epuise  en 
rellexions,  en  decouvrant  de  loin  les  souffran- 
ces  et  les  ignominies  de  Jesus-Clirist. « Cest  lui, 
dit-il,  qui  dans  la  verite  s'est  chargc  de  nos 
langueurs,  et  qui  a  souffert  ce  que  nous  meri- 
tions  de  souffrir.  II  a  ele  blesse  a  cause  de  nos 
iniquiles  :  il  a  ete  brise  a  cause  de  nos  crimes. 
Le  chalimentqui  nous  a  reconcilies  est  lombe 
sur  lui ,  et  cest  par  ses  plaies  que  nous  avons 
ete  gueris.  Noiis  nous  elions  tous  cg;ires  comme 
des  brebis  erranies  :  mais  Dicu  a  mis  sur  lui 
toutes  nos  iniquites.  II  s'est  offert,  parce  qu'il 
l'a  voulu,  et  n'a  pas  ouvert  la  bouche  ;  il  s'est 
laisse  conduire  a  la  raort  comme  une  brebis  , 
et  il  a  ete  comme  un  agncau  devant  celui 
qui  le  lond,  »  (Isaie  55,  v.  4.  et  suiv.) 

«  David,  dans  un  transport,  non  seulemcnt 
voit  la  Croix  ct  le  Calvaire,  mais  il  prete 
nieme  sa  voix  au  Sauveur  :  et  au  lieu  qu'il  est 
demeure  dans  le  silence,  sans  faire  de  repro- 
ches  ni  de  menaces  a  ceux  qui  avaient  procurc 
sa  mort,  et  qui  en  elaient  les  ministres,  ce 
prophete  les  traite  de  lions  et  de  chiens  fu- 
rieux,  qui  se  repaisscnt  de  ses  souffranccs,  et 
qui  attendeni  avec  inipatience  le  moment  de 
samort.  j  Ils  ont  percc  nies  mains  et  mes  pieds, 
dil-il  dans  la  personne  de  Jesus-Christ,  ils  ont 


compte  tous  mes  os  :  ils  me  considerent  avec 
applicaiion  :  ils  ont  deja  parlage  mes  vete- 
ments.  Delivrez,  Seigneur,  mon  ame  de  la 
violence  des  chiens  :  delivrez-moi  de  la  gueule 
du  lion.  Dejeunes  taureaux  in'ont  cnvironne  : 
des  taureaux  gras  et  insolents  m'ont  assicge.  » 
(Psalm.  21.)  Pourquoi  les  Evangelistes  ne  di- 
scnt-ils  rien  de  tel?  Pourquoi  n'imitent-ilspas 
les  expressions  tendres  d'Isaie?  Ponrquoi  sont- 
ils  tranquilles,  eux  qui  sont  presents  a  tout, 
pendant  que  les  propheles,  separes  de  l'accom- 
plisseinent  des  mysieres  par  tant  (ie  siecles, 
sont  si  touches  et  si  emus?  De  qiiels  aualhcmes 
n'est  pas  rempli  le  psaume  lOScontre  les  Juifs 
ennemis   de  Jesus-Christ,   et   en  particulier 
contre  Judas,  dont  la  traiiison  avait  ele  figuree 
par  celle  d'Achilophel  1  Et  dans  le  psaume  68, 
oii  David  parle  dans  la  personne  du  Sauveur, 
quelles  maledictions  ne  prononce-t-il  pas  con- 
ire  les  auteurs  de  sa  mort?  »  Ils  m'ont  nourri 
de  fiel,  dit-il,   et  dans  ma  soif  ils  ne  m'ont 
presente  a  boire  que  du  vinaigre.  Qne  leur 
table  (il  entend  l'Ecriture-Sainte)leur  devienne 
un  filel  et  un   piege.  Que  leurs  yeux  soient 
couvcrts  de  lenebres  :  et  qu'ils  soient  eux- 
memes  loujouis  courbes  conlre  terre.  Repan- 
dez,  Seigneur,volre  colere  sur  eux,et  que  volre 
indignation  les  accable,  Que  leur  habitation 
soit  deserte,  etque  personne  ne  demeure  dans 
leurs  maisons  (1).  Parce  qu'ils  ont  persecute 
celui  que  vous  aviez  frappe,  et  qu'ils  ont  ajoute 
de  nouvelles  plaies  a  mes  douleurs.  Souffrez 
aussi  qu'ils  ajoulcnt  iniquites  sur  iniquites  : 
qu'ils  n'entrent  point  dans    votre  justice  : 
qu'ils  soieiit  eflaces  du  Livre  des  vivants,  et 
que  leurs  noms  ne  soient  point  ecrits  parmi 
ceux  des  Jusles. » Les Evangelistes  ont  connuces 
nialedictions,  el  ils  en  voyaient  raccomplisse- 
ment.  Pourquoi  donc  les  ont-ils  dissimulees? 
et  commcnt  s'en  sont-ils  si  severement  abste- 
nus,  dans  le  lemps  meme  qu'elles  etaient  le 
pliis  meritees. 

I  La  conspiration  des  Juifs  et  des  gentils, 
d'Hcrode  et  de  Pilate  contre  Jesus-Christ,  a  ete 
vivement  representee  dans  un  aulre  psaume, 
comme  une  revolte  ouverte  contre  Dieu  meme 
et  coulre  son  Christ.  <  Pourquoi,  dit  le  Pro- 
phete,  les  naiions  s'assemblent-elles  en  tu- 
multe  ?  et  ponrquoi  les  peuples  forment-ils  de 
vains  projeis?  Les  rois  de  la  terre  se  sont  ele- 
ves,  ct  les  princes  ont  conspire  contre  le  Sei- 
gneur  etconiresonChrist?»  (Psal.  2.)L'EgIise 

(I)  Ce  qui  signilie  la  dispersion  des  Juifs  et 
leur  exil. 
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de  Jerusalem,  pleine  du  Saint-Esprit,  eiUeiid 
cei  paroies  d'Herode  et  de  Pilale,  des  Juifs 
el  de>  fjenlils.  (Act.  4.  27.)  <  Mais,  conhrnie 
le  propiiele,  celui  qiii  habite  dans  le  ciel  .se  rira 
d'eux,  ei  le  Seigneur  se  nioquera  d'eux.  II  leur 
parlera  dans  sa  colere  ,  et  il  les  remplira  de 
trouble  ct  de  frayeur  dans  le  lemps  de  son  in- 
dignaiion.  >  Pourqiioicesparoles,  si  pleines  de 
grandeur  et  de  majesle,  ne  sonl-elles  pas  repe- 
lees  par  les  Evangelisles  ?  Etpourquoi,  lors- 
qu'ils  rapportent  la  reconcilialion  d'Herode  et 
de  Pilaie,  qui  ne  se  reunissent  que  pour  op- 
primer  Jesus-Clirisl,  neconfondent-ils  pis  leiir 
orgueil  par  une  prophelie  qui  en  predit  si  clai- 
remeiit  la  faibles.se  et  la  vaniie'.'  Mais  c'est  en 
ce  point  queDieua  principalement  rendu  evi- 
dente  la  diviniie  des  Ecritures,  ei  reQicace  de 
son  esprit  qiii  les  a  inspirefs.  II  etait  digne  de 
lui  de  montrer  si  cliiiremenl  et  si  yivement 
aux  propheies  les  mysieres  fuiurs,  qu'ils  les 
regardassent  comme  presents  et  comme  s'ac- 
complissant  a  leurs  yeux;  de  les  remplir  de 
sentiments  conformes  au  spectacle  qui  leur 
etait  presente;  de  lendresse  et  de  reconnais- 
satice  pour  Jesus-Cbrisl;  d'indignation  contre 
ses  ennemis;  de  desir  que  leur  injuslice  fut 
punie;  el  de  les  assor-ier  a  sa  qnaliie  de  Juge 
de  loiis  les  liommes,  en  leur  '"aisant  prononcer 
en  6011  nom  des  arrels  q'  i  j^niissent  des  ma- 
ledictioDS,  quand  on  ne  con  idere  que  le  Pro- 
phete,  mais  qui  sont  des  decrcis  et  des  jiige- 
menls  divins,  qiiand  on  sait  de  qui  le  proplieie 
e&l  rinterprele. 

I  II  n  y  a  que  Dieii  qni  piiisse  decoiivrir  de 
celle  ioria  Tavenir  avec  cetle  certiliide,  avec 
celte  evidence  ,  avec  cetle  vive  impression. 
I>es  coiijei^;t»res  hnmaines  n'ont  rien  de  tel. 
Llles  s<^»iil  inceriainos  et  confnses.  meiees  de 
craintc  el  d'obscurit(;,  et  inca()ables  par  con- 
6e/|ueril  de  remuer  fortement  Fesprit,  et  d'ex- 
cilcr  des  roouvemenls  passioiincs  pour  deg  ob- 
jeLsqui  neMmt  ni  (ixesni  dislincLs.f/liesitalion 
eAl  leur  caractere,  ei  les  suiles  necessaires  dc 
celte  hesil.ilion  sonl  iine  rcelle  timidile  el  iirie 
fauiM  modeslie.  Ea  tranquillite  et  la  modera- 
lion  ne  couTenaient  donc  pas  aux  Prophelcs  : 
iU  aiiraient  afTaibli  la  verite  en  la  rapporl.-int 
Minplcinenl  :  il  fall.iit  i:i  oiitenir  par  ilcs  n-- 
flexion»  et  par  de  vii-.  iiiiiiiifnts,  lorsqirelle 
^tait  eneore  Hoign<«  ;  il  fallait  la  rapproeher 
el  la  rendrc  Oimme  Kcnsible,  lorsque  soii  :•(■.- 
complisM>ment  elail  dilTrre  de  plubieurs  Hieeh-n , 
el  i'on  ne  (loiiv.iil  alors  :iilribiH>r  (|ira  la  cerli- 
lude  el  a  levidence  de*  mvi»leres  le»  iiiouve- 


ments  passionnes  des  Propheles,  puisqiie  loiit 
ce  qui  ei^eiait  robjel  u'avait  aucun  rajiport  a 
leurs  persouiics,  a  leurs  inlerels  parliculicrs,  ni 
mcmea  leur  lemjis.  Mais  ricn  de  semlilaule  ne 
convcnait  a  ceux  qui  avaienl  vu  raccomplisse- 
mentdesPropheiies.etqueDieuclioisissaitpour 
en  instruire  tous  les  homnies.  Les  rellexions 
n'ajoutaienl  rien  alors  a  la  verile,  etelles  n'eus- 
sent  servi  qu'a  la  rendre  suspecie  :  revene- 
ment  n'avait  besoii!  que  d'un  simple  recit,  et 
la  sincerite  n'avait  besoin  que  de  la  modestie. 

«  Les  hommes  neaiimoins  se  condiiisent 
d'iine  maniere  absolument  contraire.  Ils  sont 
modesies  quand  ils  parlent  de  Tavenir,  et 
pleinsde  bardiesse  el  meme  de  fierle  lorsqiie 
leurs  conjectures  onl  rcussi.  Ils  soiit  timides 
et  chancelantsou  les  Propheles  ont  eie  fermes 
et  precis,  et  aiieiiiifs  a  se  servir  de  tous  lcurs 
avantages,  oii  les  Evaiigelistes  iren  prennent 
aucun.  Ussont  pcu  touches  oii  les  Prophetes 
sont  tres  emus  ,  et  ils  sonl  au  coniraire  vifs 
et  passionnes,  ou  les  Evangelislcs  sont  modestes 
et  lianquilles.  Qni  a  pu  mettre  uiic  lelle  dil- 
fereiice  eiilre  li  comluite  des  hommrs,  quand 
ilsagissent  naturellement,  et  celle  que  les  Pro- 
pheies  et  les  Evangelistes  ont  observee?  Qiii  a 
rendu  les  Propheies  si  ardents,  el  les  Evangelis- 
tes  si  modercs?  Qui  a  mis  des  seiitimcnts  si  ten- 
dres  dans  Isaie  avanl  qiie  Jesiis-Christ  s'immo- 
lat  pour  iious?  Ei  qui  a  ete  le  maitre  d'en  ar- 
reter  les  temoignagcs  dans  les  Evangeiisies,  et 
en  particulier  dans  S.  Jean,  fidele  leinoin  de 
lout,  et  distingre  des  autres  par  la  tendresse 
de  son  inaitre?  Ces  deux  cai-acteres,  eii  appa- 
rence  si  conlraircs,  inais  si  digiies  de  TEsprit 
de  Dieu,  ii'ont  pu  etre  reffet  qiie  de  sa  sagessc 
et  de  sa  puissance,  et  il  ii'y  a  eu  que  celui  a 
qiii  tous  lcs  teiiipssont  presenls,  et  qiii  est  le 
maitre  des  pensees  et  des  volontes  des  homnies, 
qui  ait  pu  discerner  et  faire  exccuter  ce  qui 
convenait  aux  inysteres  futurs  et  aux  mysleres 
accomplis,  aux  Propheles  charges  de  les  pr6- 
dire,  et  aiix  Evangelistes  charges  d'en  ecriro 
riiistoire. 

Nous  avons  vu  avec  elonnement  combien  la 
divine  provi«lence  8'est  appliquce  ;'i  mettrc  le 
lenioigiiage  qiie  les  Ev:iiigclistesrcndent  :i  J(^- 
SHS-(;iirisl  aii-dessiis  de  toiis  les  soiqirons,  et 
:i  rciiriir  daiis  leiirs  pcrsoiuies  et  «laiis  leurs 
^crits  toiis  les  earacti^res  possibles  de  veriK''. 
Mais  il  v  eii  a  iiii  dcriiier  qiii  inet  Ic  comble  :t 
trnis  |cK  aiilres,  el  qui  ne  pciit  convcnir  (|u';« 
iU-%  c(riv;iiiis  iiis(»in;s,  el  ;'•  dc-.  Kcriliins  di- 
vine«. 
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«  Les  Evangellstes  ont  scelle  de  leur  sang 

cc  qu'ils  onl  ecrit.  lis  ont,  comme  les  anciens 

rroplieles,  donne  leur  vie  pour  en  attester  la 

veritp;  et  apres  mille  soins  et  mille  travaux, 

iis  sc  soiit  iinmoles  eux-memes  pour  ajouter  a 

leur  teinoignage  le  rcspect  et  la  veneration  du 

sacrilicc.  Qucile  liistoire  a  jamais  eu  une  tellc 

preuve  de  verile?  Quels  lemoins  croirons-nous, 

si  nous  ne  croyons  pas  ceux  qui  se  font  egor- 

!;or  pour  maintenir  ce  qu'ils  ont  ecrit?  V  a-t-il 

liors  de  la  vraie  Religion  quelque  chose  de 

semblable '.'  Trouve-t-on  ailleurs  des  hommes 

(]iii  aient  donne  leur  vie  pourassurer  des  faits 

quo  d'aulres  contestaient?  Et  quelle  excuse 

resterait  il  a  cetix  qui  croiont  tant  de  choses 

sur  la  parole  des  hisloriens,  s'ils  relusaient  de 

f  roire  des  liommes  ploins  de  zele  et  de  charile, 

qui  s'estiineiit  heureux  de  mourir  pour  eux, 

<M  ponr  les  persuader  de  la  verile  de  TEvan- 

gilc?  Coniment,  en  oflet,  pourrait-on  obscur- 

<ir  iine  prouve  (rnn  si  grand  (iclat,  ou  en  di- 

niinuor   la   force?   Le   mensonge    esp(3re-t-il 

(juokpie  ohose  apres  la  vie?  La  fausset(i  et  l'im- 

imslure    ne    sont-elles    pas    necessairement 

irenihlantes  et  timides?  La  conscience,  qiie 

rarli(ioe  et  la  fiction  ne  peuvent  corrompre, 

ne  les  dement-elle  pas  dans  une  oceasion  d(i- 

cisive?  La  morl  n'arrache-telle  pas  le  masqiie 

a  la  dissimulation  et  a  Thypocrisie?  Et  les  lour- 

inents  qui  la  prt^ciident  ne  fonl-ils  pas (nanouir 

une  vaine    apparence  de  fermet(i   qui   n'osl 

fond(}e  sur  rien  de  solide?  Car  ou  serait  alors 

rinterct  dc  Timposteur?  A  quel  fantome  sacri- 

fierait  il  sa  vie  et  sa  constance?  Qu'altendrail- 

il  d'uiie  (iclion   doiit  il  sorait  Ini-mome  raii- 

leur?   Et  commenl  soulieiidrait-il  en   m(}ino 

lemps  de  cruols  suppHces  et  ses  propres  re- 

proches? 

«  On  ifa  jamais  vu,  el  Ton  ne  verra  jamais 
rien  de  si  nihlal)le.  Un  honime  poiit  sacrilier 
sa  vie  a  une  fausse  gloire  ;  niais  il  ost  iiioui 
qu'aucun  ait  voulu  mourir  poiir  altester  un 
mensonge  donl  la  fausset(i  lui  ait  eui  connue  : 
et  cela  esl  encore  plus  inconipr^ihcnsible, 
quand  on  suj^pose  dans  plusieurs  une  sembla- 
ble  fr(in(isie,  contraire  a  tous  les  principes  et 
a  tous  lessentimeulsnaturels. 

( II  faut  mettre  une  grande  difftircnce  entre 
des  homnies  seduils  par  une  erreur  qui  s'est 
accrtJdiUv',  ct  qui  est  devenuc  populaire,  et 
les  premiers  s(iducteurs.  II  n'est  pas  impossible 
que  des  personnes  irompces  donnent  a  quel- 
ques  ecrits  une  autorit(i  qu'ils  ne  nuTitent  pas, 
et  que  la  seduciion,  affermie  par  le  lemps  et 
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par  des  pr(ijug(L'S,  les  porle  a  souffrir  quelque 
chose  pour  la  defendre,  ou,  si  Ton  veut,  a  don- 
nor  meine  leur  vie  pour  liii  rendre  leinoignage. 
La  conscience  alors  tienl  lieu  de  verhe  et  de 
Imniere,  qiioiqu'elIe  soit  dans  les  tenebres  :  la 
crainte  de  Dieu  y  joini  unc  force  r^^-elle,  el 
tonslessentimenls  qui  naissentde  cette  craintc 
poHvent  soutenir  coux  qiii  ne  se  Irompenlqiie 
\y.\r  rapport  a  robjei,  et  (jui  conservent  sur  le 
reste  une  pleine  certitiide  :  car  il  ifest  pas 
donleiix  a  leur  (igard  qu'ils  ne  soiont  obiigt'S  a 
tout  sacrilier  a  la  heligion,et  (|iie  ce  ne  soit 
un  grand  crime  que  do  la  renoncer.  Mais  il 
n'en  est  pas  ainsi  des  seducleurs;  car  tont  ce 
qui  peut  affermir  lcs  personn^^s  seduiles  se 
tournecontreenx.il  fautqu'ils  r(isisient  ala  \c- 
ril(i,  a  la  conscience,  a  Diou  m(}me.  II  faut  qn'ils 
conibalient  tout  ce  qui  soulient  les  autres;  et 
il  faut  qu'ils  le  conibatlenl,  pour  souffrir  de 
grands  supplices,  et  la  mort  meme,  sans  rien 
esp(^rer  d'une  si  folle  obstination,  et  avec  une 
crainte  tres-legitime  d'en  elre  severojnent 
pnnis  par  la  v(irile  eternelle  qu'ils  ont  ou- 
trag(ie. 

I  Quiconque  croit  cela  possible  ne  connait 
pns  la  nature  et  ne  se  connail  pas  liii-meme. 
Cest  s'efforcer  de  rendre  tout  douleux,  que 
d'opposer  a  une  telle  evidence  et  a  une  lelle 
certitude  des  deflances  si  mal  fondees;  etc'cst 
refnser  tous  les  lemoign.iges,  que  de  rornser 
de  croire  des  lomoins  qui  r(ipandenl  lenr  sang, 
et  qiii  n'ont  d'autres  moliis  de  le  repandre 
qiie  ramour  de  la  vtirile  et  celui  de  leurs 
freres. 

v  Mais,  dira  peut-elre  quelqn'iin,  des  lomoins 
si  deciarijs  ot  si  pleins  de  zele  ne  marqnent-ils 
pas  de  la  passion  ?  Ne  devrait-on  pas  en  citor 
d';iiiires,  aussi  sinceres,  mais  moins  prevcnus? 
Dos  hisloriens  qui  se  donnent  anssi  pour  dis- 
ciplos,  n'affaiblissont-ils  pas  la  promiiirede  oes 
qnalitcis  par  la  seconde?  et  la  certilude  des 
fails  ne  serait-elle  pas  mieux  elablic  par  des 
personiies  qui  en  seraient  bien  instruiles,  mais 
qni  n'aiiraient  pas  pris  de  parli? 

<  Appelle-t-on  prendre  partiqiiede  donner 
sa  vie  pour  atlesier  la  verilo?  Est-ce  dans  de 
telles  circonslances  qu'un  historien  peut  <}lrc 
suspect?  et  si  ron  reluse  de  lc  croire,  parce 
qu'il  repand  son  sang  pour  nniriter  d'elre  cru, 
qnelle  aulre  preuve  attend  oii  qui  soit  au  des- 
sus  de  celle  lii?  Je  conviens  que  dans  unc  his- 
toire  ordiiiaire  il  esl  du  devoir  d'un  liislorien 
de  ne  faire  parailre  ni  zele,  ni  atlachement; 
mais  il  est  aise  de  monirer  qu'en  maiiere  de 
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religion,  ce  seraii  une  injusiice  que  (i'exiger 
rien  dc  tcl,  el  que  celte  disposilion  nieiiic 
n'est  pas  possible  :  car  quicoiiquc  a  vu  les 
miracles  de  Jesus-Clirist,  et  en  a  conuula  cer- 
titude,  en  a  dii  elre  louche.  Quicon([ue  a  senli 
la  force  des  preuves  que  Jesus-Clirisl  a  doii- 
ncos  de  sa  niissiou,  a  du  le  regarder  comuie 
le  Messie  proniis  dans  les  Ecrilures  :  el  qui- 
conque  a  ele  persuade  qu'il  elait  le  Messie,  a 
dii  necessairement  croirc  en  iui,  el  devenir 
run  de  ses  disciplos.  Liiidiirereiicc  el  la  neu- 
Iralile  ne  sonl  possibles  qu'aulanl  qu'oiles  sont 
joinles  au  doule  :  le  doiite  lui-nicine  n'esi  pos- 
sible  qiie  faule  de  connaissance  ou  d'exanien; 
cl  un  bislorien  qui  iraujail  rien  apj)rofondi 
ni  rieii  examiiie,  que  nousapprcndrail-ii".'  II  faut 
qiril  soil  cerlain  de  ce  qu'il  ecrii;  pour  nous 
en  assurer,  il  faut  qu"il  i'ait  vu ,  qiuind  il  se 
dunne  pour  lcinoin  oculaiie.  II  n'esl  doiic  pas 
possible  qu"il  soit  indiffereiil  sur  ios  memes 
choscs  quil  a  vues  el  qu"it  regaide  comme 
cerlaines ;  el  loisque  ces  choses  emportent  ne- 
cessairenient  la  persuasion  el  la  foi ,  il  n'est 
pas  possible  qu'il  les  ecrive  sans  etrc  iii  per- 
suadc,  ni  lidele. 

€  Cesl  pour  cela  quon  a  soupconnc  de  sup- 
position  ce  qu'on  trouve  dans  Thisioire  de  Jo 
sephe  par  rapporl  a  Jesus-Chrisl :  car  Ton  sait 
d'un  cote  qu';  par  une  iiidigne  ilalieiie  (1),  il 
a  Iransportc  ii  Vespasien  ce  quc  lcs  Propheles 
avaient  pi  cdil  dii  .Messie  ;  et  Ton  nc  pcut  com- 
prendre  de  raiitie  qifil  ait  ecrit  de  Jesus- 
Christ  qu'il  clail  le  (2j  Chrisl,  et  quil  irail  pas 
cru  en  iui  en  s'unissant  aux  Clireliens.  Ces 
deiix  nfllexions  joiiilcs  enscmlilc  riiKJciit  la 

'\j  Sed  qiiod  niaximc  ad  lii-Iimn  eos  (les 
Zilaieurt)  exfiiavrrai,  rcspoii^iiin  crat  ambi- 
guuni  in  sacris  litteris  inventum,  qiiod  co  tcm- 
pore  qiiidani  ess(.'t  ex  coriiiii  l:iiiliiis  oibis 
li-rra;  iiabiiiirus  iiii|ieriuiii.  Id  <-iiiin  illi  (jiiidfiii 
qiiavj  propriiiin  acccpiTiinl,  iniiiliqiK'  sapi<'iilf's 
inlerprelaiionc  decepli  s'iiil.  Iloc  aiilcin  plaiic 
respoiiso  Vrrspasiani  di.-si;,nabalur  impiTiiim, 
qui  apiid  Jinhitam  crealiis  fsi  iiiq)eralor.y««r/>//. 
/.  7  de.  lipll.jHdnic.  c.  12. 

{'i)  Kml  hoc  U-mporc  Jesiis  vir  sapi<'iis,  si 
lainen  vinim  illuiii  oporlct  diccrc.  Eral  ciiiiii 
inirabiiiiimopcrumcflcctor,  magislcr  liomiiiiim 
qui  vcra  lil>ciil''r  ampli-rlniilnr.  I'.l  pinriiiios 
qnidciii  cx  Jnd;j;i'«,  pliirimo^  cx  t'fiilil»iis  ad  sc 
perlrdxii.  ilic  eial  Clirisliis.  (^uiiM|ni;  «'iim  a 
priinoribut  gentis  siia;  acciisaliiin  l'ilaliis  ail 
trucein  d;iriinAHM>t,  ah  co  diligi-ndo  non  absii- 
teruiit,  qni  priiiiiini  cd-pcranl  :  iiaiii  posl  Ut 
tiuiii  liiciii  rcdivivns  ipsis  apparnil  :  (  nin  divini 
vale^  ii.iT. ,  aliaqiic  ipiaiiipliirima  ai|iiiiiaii(i  i 
<lc  i»o  prn-dixisociit.  >crjnc  ad  iiaiic  (licin  dc- 
recildpnoniinaliimab  co  Christianorum  gcniis. 
Jo$eph.  I.  iH  .\iiliff.  c.  4. 


suppositlon  evidenle,  et  la  derniere  sulliiait 
qiiand  elle  seiiiil  seule,  rien  n'cianl  plus  con- 
iraire  a  la  raison  que  de  reconnaitre  publi([ue- 
ment  Ji^sus-Ciirisi  pour  le  iMessie,  et  dc  rcfiiser 
de  l'ccouler  et  de  le  suivre.  II  pourrait  mian- 
luoins  y  avoir  quelque  cliose  de  vrai  ilaiis  lc 
temoignage  de  Josephe,  si  l'on  en  sc[iaraii  ce 
qui  est  trop  fort,  et  qui  parait  ajoulc  au  dis- 
cours,  dont  il  yiterrompt  la  suile  naiurcile. 
Car,  s'il  est  contre  la  vraisemblancc  quc  cct 
hislorien  ait  reconnn  Jcjsus-Chrisl  [lour  lc 
Messic,  il  csl  peul-etre  aussi  conlre  la  vraiscin- 
blance  qu'il  n'en  ait  point  parle;  mais  il  s'est 
conleiite  de  termes  generaux,  qui  manjiieiil  a 
la  verile  une  grande  considcration,  mais  qui 
n'enlient  dans  aucun  detaU ,  et  qui  nous  ap- 
prenuent  de  quel  usage  auraient  etc  pour  nous 
beaucoup  d'historiens  semblables  a  Jose|)he, 
aussi  n(?gligents  et  aussi  distraits  que  lui  jiar 
rapport  a  Jesus-Christ,  et  pour  les  inenies  rai- 
sons,  aussi  indifferents. 

«  Une  connaissance  exacle  des  miraclcs  que 
Jesus-Christ  a  opercs  ,  est  inseparable  de  la 
persuasion  ,  et  une  telle  persuasion  est  la  ineme 
chose  que  la  foi,  ou  elley  conduil  necessaire- 
ment.  Car  lorsque  les  faits  sont  divins  et  mira- 
culeux ,  on  ne  peut  les  regarder  comme  cer- 
tains,  sans  les  regarder  aussi  comme  dcs 
t(imoignages  que  Dieului-miime  a  rendus  iicer- 
talnes  v(iriies;  ct  des-lors  ces  vtiriics,  et  la 
Religion  doiil  elles  font  partie,  ne  peuvcniiilre 
regardees  ni  comme  douteuses,  ni  commc  iu- 
differentes. 

«  Mais  ce  sont  ces  iniracles  mi^mes,  dirait 
peut-(}tre  un  (itranger  et  un  infidtjle,  qui  cou- 
lcnt  a  croire,  et  qui  portent  a  douler  dc  la 
sinciirile  des  Evangiilistes.  Car  il  est  jusle  de 
se  dclier  de  tout  ce  qui  esl  extraordiiiairc,  et 
Ton  ne  peut  cxaminer  trop  siivcremciil  cc  (|iii 
s'ccartc  dcs  lois  nalurelles .  priiici|)alciiiciil 
lors(|iron  veut  s'cn  servir  poiir  (uouvi  r  (|uc 
Dicii  s'est  d(iclar(i  cn  laveur  d'unc  ccrtainc  rc- 
ligion. 

I  La  veriUible  ne  craiiil  poiiit  iiii  tel  exa- 
men;  ellc  lcdcmaudc,  aii  conlraire,  et  Tcxige 
comnic  n('cessaire  :  car  ce  n'(;st  ((ue  par-la 
qu'ellesc  dislingue  des  sectes  loiidiies  sur  iil- 
lusion  ct  b;  mciisongc,  a  qiii  la  licliou  des  pro- 
diKCft  nc  coillc  ricii.  Mais  cii  cxaniiiiant  l:i 
v(  rili;  dcs  iiiiiaclcs ,  ii  ne  faiil  |»as  siqiposcr 
(juil  nc  jicut  y  eii  avoir  d'iiidiibitablcs  cl  de 
ccrlains,  ni  conl(;slcr  a  Dieii  li;  poiivoir  qu'il 
a  bur  ia  nalure,  qui  ut»l  que  ce  qu'il  a  voiilu 
qu"cllc   hit,  cl  (jni  ii'a  (raiitics  lois  ([ik;  cellcs 
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que  sa  libcrle  liii  a  niarqiicos.  Qiron  examine 
donc  avec  la  dernicre  rigiieur  les  tenioins  qui 
nous  assurcnl  qu'iis  ont  vu  lcs  miracles  de  Je- 
sus  Ciirist;  non  seuleinent  |'y  consens,  mais 
j'y  exiiorie  menie,  et  j'en  ai  donnc  rcxempie. 
Mais,  apres  un  lel  examen,  qu'on  sesouvienne 
que  les  miracles  n'en  sonl  pas  moins  certains 
pour  elre  des  exceptions  de  i'ordre  uaturel, 
et  que  ce  serait  oter  a  Dieu  tous  les  nioyens 
de  nous  prouver  ses  desseins  et  ses  mysieres, 
que  de  se  defier  de  lout  ce  qu'il  ferait  d'ex- 
traordinaire  et  de  surprenaiit.  En  effet,  ceux 
memes  qui  s^efTorcent  d'afl'aibiir  les  miracles 
de  Jesus-Christ ,  les  exigeraient  coinme  unc 
preuve  indispensable  el  necessaire ,  si  Pon  ne 
disail  pas  qu'il  en  eilt  fait.  Ils  iacheraicnl 
d'cxpliquer  par  des  voies  nalurelles  tous  ceux 
qui  ne  seraient  pas  evidenimont  au-dessiis  de 
la  nature.  Ils  en  demanderaicnt  d'eclalants, 
de  manifestes,  et  qu'il  fut  iinpossible  d'obs- 
curcir,  tels  que  la  resurrection  des  niorts, 
ou  la  guerison  d'un  aveugle-n6.  Ils  voudraient 
qu'ils  oussent  elc  piiblics,  St'verenient  exami- 
ncs,  et  en  si  grand  nonibre,  qu'uii  peuple  eii- 
lier  en  put  reiidre  teinoignage.  Ils  sont  donc 
visiblement  injustes  de  reftiser  les  preuves 
qu'ils  auraient  eux-memes  demafidees;  de  s'en 
dcfier,  parce  qu'elles  ont  les  caracteres  qu'ils 
auraient  juge  neccssaires ,  ct  de  chercher  d.ins 
leur  eclat  et  dans  leur  nombre  un  preiexte 
pour  en  douter,  eux  qui  croiraient  leur  dotile 
bien  fonde,  si  ces  miracles  avaient  ete  nioins 
extraordinaires  et  inoins  frcquents. 

«  II  n'y  a  donc  desormais  qu'a  rassembler 
toutes  les  preuves  que  nons  avons  dc  rcxacii- 
tude  et  de  la  sincerilc  des  Evangelisles  el  des 
Apolres,  pour  admirer  le  soin  que  Dieu  a  pris 
de  rcunir  dans  eux  toui  ce  qui  est  capable  de 
faire  impression  sur  un  espril  cqiiitable,  et  de 
fornier  une  persuasion  pleine  et  pariaite.  Ils 
sonl  tous  contcmporains ,  tcnioins  oculaires, 
bien  instruiis  de  toules  choses,  ou  its  ont  eu 
eux-meines  beaiicoup  de  part.  Us  sont  en 
grand  noiiibre;  et  quoiqu'ils  aient  ecrit  scpa- 
rement,  dans  des  lemps  et  dans  des  licux  dif- 
ferenls,  ils  sont  pleinement  d'accofd  sur  le 
iond  et  sur  les  circonstances  principales.  U  est 
evident  noaninoins,  p.ir  des  diffcrcnces  qui 
ont  cte  observccs,  qu'ils  n'ont  point  ecrit  de 
concert,  et  que  c'est  uniqucment  la  veritc  qul 
les  a  reunis.  Ils  parlent  d'eux-menies,  dc  Icur 
ignor;ince,  de  Icursfaiblesses,  de  leurs  fautos, 
avec  ulio  ingenuilc  jusqiie-l;i  inconnue.  lls  sc 
conlcnlcnt  d'ccrirc  avcc  siiupliciic  lcs  faits, 
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sans  lirer  avantagc  d'aucun,  sans  expliquer 
coiix  qui  paraissent  avoir  besoin  d'eclaircissc- 
ment,  sans  faire  de  rcllexions  sur  ceux  qui  Ics 
intcressent  le  plus,  sans  meler  dans  leur  recil 
ni  plainles,  ni  inveclives,  ni  exhortalions,  quoi- 
qu'ils  soient  (railleurs  pleins  de  zele,  et  qu'ils 
n'ecrivenl  que  pour  ropandre  dans  tout  le 
monde  la  foi  de  TEvangile.  Enfin  ils  s'exposent 
a  lout,  et  ils  souffrent  tout,  pour  attester  la 
verite  de  ce  qu'ils  ont  ecrit.  lls  s^offrent  tous 
egalemenl  a  la  morl ,  et  plusieurs  d'entre  eux 
doiiuent  reellement  leur  vie  pour  meltre  ce 
dernier  sceau  a  leur  temoignage.  Et  ils  ap- 
prennent  a  tous  ceux  qui  les  ccoutent  a  mou- 
rir  comme  eux  pour  Ics  memes  verites,  et 
pour  conserver  sans  alleralion  les  livres  oii 
elles  soni  ecriles.  S'il  y  a  eu  quelque  chose  de 
semblable  depuis  rctahlissemcnt  du  monde ; 
s'il  y  a  des  faits  parmi  ceux  qui  sont  les  plus 
indubilables  et  les  plus  aulofises,  qui  aienl  les 
memes  preuves  et  les  niemes  caracleres  de 
ceriilude ;  s'il  est  possible,  en  ne  croyant  pas 
ce  qu'ont  ecrit  les  Evangelistes,  de  croire 
quelque  chose  sur  le  temoignage  des  homines, 
011  pout  douter  de  rhisloire  de  rEvangile  :  car 
il  n'y  a  aucune  comparaison  a  faire  entre  sa 
ceriitude  ei  celle  de  lous  les  faits  dont  nous 
ne  pouvons  elre  assures  que  par  la  fidelile  dc 
ceux  qui  les  ont  ccrits. 

«  Avant  que  de  finir  cetle  matiere,  je  dois 
faire  observer  deux  choses  qui  sont  fort  im^ 
portantcs.  La  premiere ,  que  loutes  les  Ecfi- 
lures  du  nouveau  Toslament  sonl  liees  entfe 
elles  par  un  rapporl  si  cssentiel  et  si  necessaire, 
qu'on  ne  peui  ies  separer,  et  qu'il  faut  les  re- 
garder  toutos  comiucs  sinceres ,  ou  toutes 
comine  supjtosecs ;  parce  que  les  meines  fails 
el  les  ineinos  niyslei  es  se  Irouvent  dans  loutes. 
fhisloiie  des  Acles  des  Apolros  suppose  celle 
des  Evangelisies.  Les  Epitres  de  S.  Paul  ont 
pour  base  Tune  el  rauire.  Les  Epiires  de  S, 
Fierre,  de  S.  Jacques  et  de  S.  Jean,  ont  une 
liaison  intime  avec  cellcs  dc  S.  Paul.  II  n'y  a 
pas  jusqu'a  celle  de  S.  Jude ,  quoique  ires- 
courie,  qui  ne  puisse  rappelef  seule  lout  Tes- 
sentiel  de  la  Rcligiou  chrelieunei.  II  faut  ne- 
cessairement  tout  recevoir,  ou  lout  rejclef  : 
lc  choix  el  le  disccrnemonl  sont  ilnpossibles  et 
inuliles;  et  le  peu  qu'on  reservCrait,  ferait 
rcvivre  tout  le  rcste,  Or,  qu'on  examine  apres 
cela  coniment  on  s'y  prendrait  pour  tout  ffe- 
jeter,  ot  comnient  en  particulier  on  reiissirait 
a  persuader  que  Thistoire  des  Actcs  eat  fausse, 
ou,  cc  qui  esl  encore  plus  chimeriquc  cl  plus 
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insense,  que  les  Epiires  de  S.  Paul  sonl  sup- 
posees. 

<  La  seconde  observalion  est  que  les  Ecri- 
lures   du   Nouveau-Testanient  n'ont  pas  ete 
comme  celles  de  rAncien  adre;seos  a  un  seul 
peuple,   separe  de  tous  les  auires   par  ses 
moeurs  et  par  son  langage,  dont  la  tradilion,  par 
consequent,  etait  moins  publique  et  moins  con- 
nue  ,  mais  qu"elles  ont  eie  adressees  a  toutes 
les  nations  du  monde,  et  dans  la  langue  la  plus 
coramune  aux  Romains,  auxMacedoniens,  aux 
Corintliiens,  auxEphesiens,auxGalates,  aux(l) 
Parthes,aux  Hebreux  de  la  Palesline,  aux  Juils 
disperses,  aux  douze  tribus.  11  faut  donc  ne- 
cessairement  que  diins  le  lenips  des  Apotres 
tous  les  peuples  que  je  viens  de  nommer  aient 
eu  les  Ecrilures  qui  porlent  leurs  noms ,  et 
qu'ils  aienl  pu  en  monirer  les  originaux  ("2)  : 
et  surcela  il  n'y  a  que  deux  partis  a  choisir, 
ou  de  conveuir  avec  tous  les  peuples  de  la  lerre 
que  leurs  Ecriiures  sonl  veritablement  des 
Apotres,  el  que  lout  ce  qu'elles  renlerment 
est  exactement  conforme  a  ce  que  ces  peuples 
avaient  vu  dans  ces  bommes  divins  et  a  ce 
qu'ils  en  avaient  appris ;  ou  de  supposer  dans 
tous  les  peuples  du  monde   une  conspiration 
generale  pour  fabriquer  des  Ecritures,  dont  la 
do<:triue  a  ele  si  sublime  et  si  digne  d'bom- 
mes   inspires,  que  tout  le  monde   y   a  ele 
trompe,  sans  que  personne  ait  eu  le  moindre 
soupvon  de  rariilice,  ct  sans  que  le  secret  en- 

(1)  L'Ep}ire  de  S.  Jean  elail  ecrile  aux  Par- 
thes,  selon  les  anciens.  S.  Paul  ecrit  aux  lle- 
breux  de  la  Palesline.  S.  Pierre  aux  Juifs  dis- 
perses.  S.  Jacques  aux  donze  tribus. 

(2>Agejaniquivolescuriosilatemmeliusexer- 
cere  in  negolio  salulistua;;  percurre  Ecclesias 
Aposlolicas,  apud  qaas  ii^s.^e  Jidliuc  calliedrae 
.^poslolrtrunisuislocis  praesidr-nt :  apudquasip- 
hae  aulbentic;£  Litt<;r*  eoruni  recilaniur,  sonan- 
tes  vocem,  el  reprajsrnlanles  faciem  uniuscujus- 
que.  Proxima  csllibiAchaia?  liabesCorinlhum; 
si non longe  cs  ;i .Macedoni;'»,  h;tb<"' Philippos,  ha- 
Ih;»  ib»rs!>alonicenM!h.Si  pou-sin  .\>>iani  lendere, 
balK:s  tplM-suni.  Si  ;iiil);ni  Italiu:  jdjaces,  habes 
Homani,  undc  nobis  quoque  auctoril;is  pnslo 
Wt.  Isla  <|iiani  ft-lix  Ecrlesia,  ciii  lotani  r!nr  tri- 
nam  A|io»liiii  ciim  suo  sangiiiiic  profiiikrunl  : 
iiiii  Pelrus  pa.^sioni  Uuniiinca;  ;irl;i:r|u;iliir  :  ubi 
Paulii-'  Joannis  i-\ilii  rrjrnnaliir  :  ubi  Aposlo 
tM-4  Joanncs,  prr^tea  quiini  in  oli>uni  igncnni  de- 
mertUH,  iiiiiii  pii^snK  rsi .  iii  iiisiii^iiii  nMegatur. 
I erluH.  de  Vruhcripl.  c.  .'><»,  p.  21"». 

F^ipiid  M-risiiiiili-  i-sl  iil  lot  ai-  taiit;i;  (Ec- 
cle«i,Tj  in  unam  (idi-nMTraverinl:  >iilliis,  inier 
iniillM,  PV(>iilUK  iiriiiH  c.vi\.  Kxitiih  variar>se  dc- 
bii>i;it  crrnr  do«:triii.-f:  Kccli;Maruiii.  Cairiuiii. 
rjiKHl  ;i|Miil  iiiiillr>s  iiiiiiiii  iiivr-iiiliir,  iiriii  cst 
rrratiiiii,  sed  triditum.  Teriull.  de  Pruncript.c. 
iH.p.  211. 


tre  tant  de  complices  ait  ete  decouvert.  A 
moins  qu'on  ne  veuille  se  jeter  dans  une  aulre 
absurdile  aussi  contraire  a  la  raison,  et  sup- 
poser  que  tous  les  peuples  ont  regarde  comme 
sinceres,  et  meme  comme  divines,  des  Ecri- 
tures  dont  la  faussete  leur  etait  connue ,  ceux 
qui  s'en  disaient  les  auteurs  n'ayant  rien  dit 
parnii  eux,  et  n'ayant  rien  fait  de  semblable 
a  ce  que  portent  ces  Ecritures,  dont  nean- 
inoins  ces  auteurs  les  prennent  a  temoins,  et 
veulent  les  rendre  garants.  Ce  serait  faire  in- 
jure  a  Pequite  naturelle  et  au  bon  sens  ,  que 
d'insister  plus  long-temps  sur  cette  matiere ;  et 
si  une  telle  evidence  ne  suffit  pas  pour  quel- 
ques  espriis,  la  religion  estbien  vengee  de  leur 
resisiance  par  leur  aveuglement.  » (Ex  opere 
iiiscriplo  :  Principes  delafoi  chr^tieme,  auctore 
Duguet,  part.  3,  cap.  4,  5  et  6.) 

Sectio  II.  —  Narratio  Evangelistarum  ab  objectis 
incredulorum  vindicatur. 

Auctor  ex  quo  sequentia  mutuamus,  pri- 
mum  in  prioribus  objectis  id  refellit  quod  ex 
genealogiis  opponi  solet ,  quodque  ipse  Hook 
doctissime  traciat  ;  deinde  loca  alia  difficilia 
sic  pergit  discutere. 

♦  Objectio  111.  Matib,  cap.  2,  refertur  Magos 
stella  duce ,  Jesu  recens  nati  peliisse  incu- 
nabiila  ,  et  Herodcm  de  solio  sibi  eripiendo 
ab  illo  infante  perlimescenlem,  inlerlici  jus- 
sisse  in  finibus  Bethleem  pueros  omnes  a  bi- 
matu  et  infra.  Ast  numquid  slellani  aliquam 
corpus  immensae  molis  juxta  aslronomos,  tum 
cre;isset  Deus  postea  destruendam  ?  Quis  cre- 
dat  Herodem  e6  denientiae  et  crudelilatis  ve- 
iiisse,  ut  metu  infantis  unius  ad  stragem  in- 
nunierorum  ailduceretur  ?  Insupcr  in  line  ca- 
pilis  cjusdem  snpponit  Mallliaius  prjedictum 
esse  ;'i  Prophelis  Jesum  NazanEum  fore  nun- 
cupandum  ;  bujusmodi  aulcm  valicinium  ali- 
quod  in  collectione  propheliarum  non  re- 
perias. 

<  U<'sp.  Geiierali  slellflc  ac  sideris  nomine 
Mnlth;eus  ex])riinere  potuit  meleoriim  aliqnod 
in  cirlis  .seu  almosphaMA  coiis|ticiium.  Ex- 
traorrlinarium  sidus  illiid,  dc  quo  M:iltli:i;uR  , 
revrra  in  Oricntc  visuni  essc  et  Cli:ilil:i;is  ub 
aslronoiiiis  olM>rv:iliiiii  ,  scripsil  Cli:ilciiliiis 
|iliiloKO|ilius,  Coiniiifiilario  in  Tiinxnm  IMato- 
nis  ;  iiK  rrdibilc  iiilid  li:ibet  eliam  pu(>rorum 
ca;di'H  jussa  pcr  Hi'rodcm,  qiii  natiim  |{i'lhlee- 
iiii  .Mcssiam  seu  rcgeiii  Jiid:i'oruiii  audivcrat  : 
i|iiii  iiriii  |iropr>llil  (';rr'iis  :iiiil)itioiiis  liiror  el 
cupidilatis.'  liisiipr>r  laclum  illiid  suo  tcmpore 
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Roniae  vulgatum  esse  ,  testatur  Macrobius 
Saturnalium  lib.  2  :  «  Auguslus,  inquit,  ciim 
audisset  inter  pueros,  quos  in  Syria  Herodes 
rex  Judaeoruni  infra  bimatum  jussit  interlici, 
tiiium  quoque  ejus  occisuni ,  ait  :  Melius  est 
Herodis  porcum  esse  qnatn  filium.  i  Quod  spectat 
laudatum  a  Malthaeo  valicinium  de  Jesu  Na- 
zaroeo  Nazaraenove  appellando,  reapse  illud 
apud  Prophelas  hodie  non  comparet  ;  sed  ut 
Evangelisla  falsitatis  arguerelur,  a  deistis  antea 
demonstrandum  fuisset  pervenisse  ad  nos  om- 
nia  omnino  Prophetaruni  oracula ,  quod  eo- 
rum  nemo  perfecit, 

i  Objectio  IV.  Narrat  Matlhaeus,  ibid.  cap. 
2,  Jesum  recens  natum  a  Magis  fuisse  Belhlce- 
mi  adoratum  :  statim  ab  eoruni  discessu  Jo- 
sephum,  in  somnis  monitum  ab  angelo,  ea- 
dem  nocte  cum  puero  et  Maria  in  iEgyptum 
fugisse  ;  illusum  a  Magis  ad  sc  non  revertenti- 
bus  Herodem  subito  jussisse  parvulos  truci- 
dari  a  bimalu  et  infra,  secu  idiim  tempus  quod 
exquisierat  a  Magis.  Haec  auteni  aperte  pug- 
nant,  seu  secum  invicem,  seu  cum  Lucae  ca- 
pite  2.  Eteniin  1",  si  Herodes  pueros  mactavit 
secundum  tempus  a  Magis  declaratuni,  visi  re- 
centissime  sideris,  a  bimatu  profecto  non  inter- 
fecit ;  et  e  converso,  si  a  bimatu  occidit,  non 
jam  secundum  tempus  quod  exquisierat  a 
Magis,  ut  ait  Matthaeus,  —  2"  Aut  a  Matthaeo 
ibi  narrata  mininie  contigerunt,  aut  falso  tes- 
latur  Lucas  cap.  2,  v.  22,  59,  42,  Jesum  juxta 
legem  Moysis,  id  est,  elapsis  post  nativilatem 
quadraginta  diebus,  oblatum  esse  in  templo 
Jerosolymiiano  ;  parentes  illius  oblatione  per- 
fecta,  reversos  esse  in  Galilaeara  in  civitatem 
suam  Nazarelh  ;  unde  ad  annum  (jhrisli  12, 
domicilium  non  asportarunl ,  sed  ibant  per 
omnes  annos  in  Jerusalem,  in  die  solemni 
Pascbae.  Enimvero  Magorum  adoratione  ob- 
latio  ha^c  neque  prior  esse  potuit ,  ncque  pos- 
lerior.  Non  prior  quidem,  ob  petitam  scilicet, 
isla  peracta,  Nazarelhum  (Luc),  non  Beelh- 
leem,  praefatae  adoralionis  locum  (Malth.).  Sed 
neque  poslerior.  Ponas  nimiriim  oblationi  fa- 
ctae  post  quadraginla  dles  a  Cbristo  nato, 
praeiisse  adorationem ,  jam  peregrinationi 
Magorum  ,  Jerosolymis  maxime  dissitorum  , 
sufliciens  tempus  non  reliqueris :  sed  et  in 
eadem  hypothesi  factae  post  adorationem  ob- 
lationis,  nihil  eorum  stabit  quae  de  fuga  in 
.iEgyptum  a  Matthaeo  perhibentur.  Reversus 
quippe  Nazarethum  Jesus,  non  ante  annum 
duodecimum  (Luc),  id  est,  nunquam  fugisset 
in  ^gyptum  HerodiscausA;  apertissime  vero, 
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non  statim  post  Magos  Belhleem  egressos,  in 
iEgyptum  a  Josepbo  asportatus  esset ;  non 
Beihleemo,  sed  e  civitate  Nazareib ,  petita 
fuisset  ^gyptus  ;  angelus  fugam  tutando  ab 
Herode  ])uero  non  dixisset  necessariam  ,  ciim 
solos  fmium  Bethleem  infanies  rex  ille  foret 
trucidaturus,  et  Jesus,  Nazarelhi  in  Galilaea 
degens,  procul  ab  his  (inibiis  abesset.  Sed 
aliunde  statim  ac  Hcrodes  a  Magis  Jerusalem 
non  revertentibus  illusum  scse  depreiien- 
dit ,  pueros  Bethleemiticos  inierfici  mandavit 
(Malt.).  Igitur  vel  unica  ea  ratione  Jesus  in 
templo  sisti  non  potuisset  post  Magoriun  ado- 
rationem,  in  sententia  quidem  Christianorum, 
qui  diei  Gjanuariiseu  13  postChrislum  nalum, 
a  quadragesin)a  oblationi  prsefixu  niullum  re- 
molse,  eam  adorationem  alfigunt. 

Resp. :  Malthaeus,  in  iis  quae  scripsit  lauda- 
to  cap.  2,  haud  difficile  cum  seipso  et  Luca 
conciliatur.  Ad  primum,  hffic  dicit  Matthseus  : 
Ciim  natus  essct  Jesus  in  Bellileem  Judw  in  die- 
bus  Herodis  regis,  ecce  Magi  ab  Orienle  vene- 
runt  Jerosolymam,  dicentes  :  Ubi  est  qui  natiis 
est  rex  Judoeorum  ?  Yidimus  enim  stellam  ejus  in 
Oriente,  et  venimus  adorare  enm  ;  tempus  ergo 
visae  primum  stellae  non  detcrminat.  Hsec  au- 
tempotuit,  ut  opinati  sunt  Augiistinus  aliique 
nonnuUi,  Magis  e  terra  longinqua  vocandis 
apparere  biennio  fere  ante  Chrisium  nalum: 
quo  posito  Herodes,  pueros  interficiens  a  bi- 
matu,  tempori  per  Magos  assignatosese  penitiis 
accommodasset.  Possunt  eliam  verba  Malthaei, 
secundum  tewpus  quodexquisierat  a  Magis,Te(er- 
ri  ad  to  et  infra,  dunlaxat,  non  veio  ad  haec, 
abimatu;  ita  ut  sensus  sit,  Magorum  do  ortu 
stelise  testimonio  Herodcm  sose  accommo- 
dasse,  in  occidendis  infra  bimatuin  certae 
cujusdam  aetatis  infantibus  ;  ca^ierosque  om- 
nes  a  bimatu,  majoris  caulelae  gratia,  fuisse 
ab  illo  trucidatos.  Ergo  sive  stella  Magis  appa- 
ruerit  aliquandiii  anle  Jesuin  natum  seu  nas- 
cente  Cbristo,  contradictionem  noii  involvunt 
verba  Matthaei   dicentis   :   Occidit   (Herodes) 

omnes  pueros a  bimalu  et  infra,  secundiim 

tempus  quod  exquisierat  a  Magis. 

i  Ajd  secundum  ,  dicimus ,  ncc  Lucae  Mat- 
thaove  repugnat,  in  templo  peractam  obla- 
tionem  Christi  fuisse  Magorum  adoratione 
posteriorem.  Sequens  eslo  memoratorum 
eventuum  ordinatio,  quos  sat  nobis  est  po- 
tuisse  ita  sese  habere.  Magi  ad  Christum  die 
decembris  25  Bethleemi  natum  accedunt  in- 
clinante  januario.  Elapsis  inde  diebus  paucis  , 
et  a  nato  puero  quadraginta ,  Maria  et  Josepb 
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secnndum  legem  }foijsi  tulerunt  illum  in  Jerusa- 
lem  ut  sisterenc  eum  Domino,  Luc.  2.  Ut  perfe- 
cerunt  omnia  secundiim  legem  Domiiii ,  pm-entes 
JesH  reversi  snnt  in  Galilwam,  in  civitatem  suam 
yazareili,  uiide  BetlileLMii  sose  conluleranl  oc- 
casione  censiis  ab  Augusto  imperati,  ibidem 
Luc.  2.  lis  Nazareihum  vix  advenienlibus  fuga 
in  .-Egyplura  ab  angelo  suadetur  ;  dunif|ue  pe- 
tunt  iEgyplura,  Herodes  videns  qiioniain  iiiu- 
sus  esseia  Magis,  pueros  Bethleemiiicos  occi- 
di  jubei  Malt.  2.  Defuncio  paulo  post  llerode 
ibidem  Malt.  2,  monitus  abangelo  Joseph  cum 
puero  et  Maria  repetiiNazarethura,  unde  per 
omnes  annos  ibant  in  Jerusalem  ,  in  die  solcmiii 
Paschce ,  Luc.  2. 

«  lis  ita  ordinatis,  apparel  ilineri  Magorum 
sat  supeiiisse  temporis;  quod  quidem  ampliari 
nihil  vctat,  ciim  steila  niemorata  potuerit  ipsis 
ante  Chrislum  naluni  illucere. 

<  Haud  ditlicile  pariter  exponuntur  qusecum- 
que  de  oblatione  Jesu,  regressu  in  Galiiaeam  , 
lugd  in  i£gyptuni,  iixo  Nararetbi  doraicilio, 
etc,  a  Luca  et  Mattlia^o  meniorantur.  Narial 
qiiidcm  Malthaeus  angeluin,  ciim  recessissent 
.Magi,  apparuisse  Jospplio  ut  fugjm  iu  -*Egy- 
ptum  suaderet  ;  scii  non  dicit  nocte  sequeiili 
vel  siatim  id  contigisse  ;  nec  etiam  asserit  pa- 
rentes  Jesu  in  terrani  iEgypti  Belhleemo  lu- 
gisse.  Potuii  orgo  Jesus  po>t  Magorum  disces- 
suin  Domino  sisli  in  lemplo  Jerosolymitano,  et 
a  parenlibus  Nazarethiim  reversis  in  .E|iyj) 
ptum  asportari.  Fug«  Nazarelho  capessilse  noii 
obstal  quod  ait  Liicas,  reversos  in  liaiic  civi- 
tatem  peracta  Cliristi  oblatione  .Mariani  et  Jo 
sephum,  pfr  omnes  amos  ivisse  iii  Ji-rusaleiii  : 
iiaec  eiiiiiidici  pfriinie  poiuerunl,  qiiamvisiii- 
fra  longam  annorum  scriem  bioniiio  hanc  oh 
fugani  Nazaretho  ahfiierinl.  Necessilatcm  vel 
ulilitalem  ejusdem  fug:e  neqiiaqiiiiiii  tollobat 
pctita  post  oi>lalionciii  Cliristi  Galila-a  ;  iiinii- 
rum  etsi  pucros  l;iiilijiii  Brthleeiii  et  (iiiiuin 
ejus  maclaveril  Herodes,  rescire  aliquA  viil  po- 
tiiisset  paronles  Jesu,  de  qiio  tam  praeclara 
palam  in  tefnplo  Siiiieon  el  Anna  dixorant  Liic. 
i,  civitalcm   (ialil,T.T   N;izarclhiiin  iiicolere. 

I  Supr-rest  <;iiod  iiKiiiio  dii  iliir  piieros  ali 
il(T(Hle,  ilhihuin  se  a  Magis  deprehendenti', 
mactatos  e«>se  slalim  post  adoralioncm,  diei  1^) 
a  nativil.ite  Jcsii  apud  Clirisliaiios  allixam;  ac 
proinde  (^hristiim  non  (iriliiissc  p'>sl  liics  ;'i  na- 
tali  quadra|(inl.i  llDinino  sisti  in  t<-ni|tlo  Jcroso- 
lyroilano.  AaI  .MaKornin  adorationem  pr:fl;il  r 
diei  13  nec  omne<»  adwrihunt  (ihrisliani,  nec 
indiihitanl(>r.(^uamvi<(divinilat(>iii('.lirisii  hiell:'i 


gentibus  revelatam,  Judaeis  in  ipsius  baptisrao 
a  Patre  declaratam,  discipulis  in  nupliis  Cana 
primo  illius  miraculo  comprobatara,  Ecclesia 
latina  cclebret  praedicta  die  6  januarii  ,  non 
ideo  existimal  trinam  hanc  diviniiatis  Christi 
epiplianiam  seu  nianifeslalionem  eadem  illa  die 
factam  esse  :  Magorum  adorationem  Graeci  ce- 
lebrant  die  23  decembris ,  nec  inter  eruditos 
convenit  qua  die  conligerit.  Porro  nihil  vetat 
hanc,  ul  supra,  ultiniis  adscribi  januarii  diebus. 
Jam  vero  in  ea  hypothesi  facillime  intelligitur 
Herodem,  qui  diebus  aliquot  Magorum  redilum 
expectare  debuit,  pueros  occidi  non  jussisse 
anle  lapsos  a  Christo  nato  quadraginta  dies  , 
faclamve  ipsius  oblalionem ;  imo  necantequam 
reverso  Nazarethura  Josepho  angelus  appareret, 
prsenuntians  ,  futurum  esse  ut  Herodes  quosrat 
puerum  ad  perdendum  eum,  Matl.  2. 

«  In  iis  ergo  quae  de  primis  Jesu  nati  tempo- 
riljus  a  Luca  et  Maltlia;o  scripla  sunt,  falsum 
nihilaut  contradictorium  adversarii  ostendunt; 
sique  conciliatio  priraa  fronte  diilicultatem  ali- 
qiiam  habere  videatur,  ideo  tantiim  quod  ambo 
scriptores  eventus,  nec  eosdem  uterque,  sum- 
matim  e.xscripserint  :  quae  et  apparentis  primo 
intuitu  multiplicisalterius  Evangelistarum  pu- 
gnae  causa  est. 

«  Objeclio  V.  Refert  Lucas  cap.  2,  anno  nali 
Jesii,  faclam  esse  jubente  Augiislo  lotius  orbis 
de.scriplioiiem,  lianc  fuisse  primani  oniniura  ab 
Auguslo  inipeiataruiii,  et  a  praeside  Syrise  Cyr 
rino  in  Judaea  peractam.  Quot  autem  verba, 
lot  lalsa  :  scilicet  uteSuetonio,  Joseplio  aliis- 
que  scriptoribus  habetur,  ipso  Chrisli  nativita- 
lis  :innii  Augustus  piilliim  egit  imperii  Romani 
cciisum ;  duos  autem  aiilca  jam  exegerat;  ct 
nascenle  Chrisio,  Cyrinus  vel  Quirinus  non 
eral  Syriae  pr;cfectus. 

t  Rcsp.  :  Jesus  Bethleemi  nascens  relatus 
csi  iii  tahulas  censiis  ;i  Luc:i  iiicinoiali,  lunc 
proinde  peracti  :  Jiislinus  Apologi;i  1  ;id  An- 
toniniim  i'iiiin,ierlullianiis  coiitra  Juda;os  ca|i. 
9,  ad  scrulanda  e:i  de  re  imperii  Roniani  :irchi- 
vi:i  iiii|inralon'm  cl  Jiida'os  conlidcntissime 
provocab.inl,  iieqiic  rcm  negavit  Aposlal:i  Ju- 
liiiiiiis  iiiipcrator.  Ilaiic  vcr(^  dcsci  iplionem 
Lijcas  potuit  dicere  primam  respoctu  Judaeo- 
rum,  quos  aiitca  non  fiiisse  censitosex  Joseplio 
colligilur  :  iiisu|ior  graecoriim  Luca;  vorhorum 
sciiKiiscssc  polo^l,  doscripliiiiioiii  nasccnli;  JoHU 
pora('l;iiii  c:'i  liiisso  prioroin  qii:iiii  Cyriiiiis  cgil; 
qiio  posilo  necesse  nohis  noii  forot  aimo  iiati- 
vilatis  (ihrisli  hunc  riiisso  Syri.r.  pr.Tsidom, 
soiisohitiim  eS8elet  iiUinium  ohjeclioniscapiil. 
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Sed  et  alias  confulatur  :  etsi  enim  Cyrinus  vel 
Quirinus  tunc  temporis  non  esset  ordinarius 
Syriae  gubernator,  potuil  ipsi  Angustus  aucio- 
ritatera  in  Syriani  ad  exigendurn  hunc  censum 
impertiri;  atque  adhibitum  a  Luca  verbum, 
iQ-YeixcvsuGVTo?,  in  Vulgata  nostra,  pmsidis,  virum 
quemcuraque  designat  auctoritate  in  aliqua 
provincia  potientem.  Quae  fusius  exposila  vi- 
deas  tractatu  de  Incarnatione. 

f  Objectio  VI.  Joannes  Baptista,  referente 
Matihseo  cap.  3,  poenitentiam  Judaeis  praedicare 
ccepil  in  diebus  regressi  ab  iEgypto  Josephi, 
pauio  posl  morlem  Herodis  :  tunc  temporis 
autem  Joannes  erat  infantulus,  utpote  sex 
mensibus  tantiim  Christo  natu  major  Luc.  1, 
v.  36 ;  neque  raunus  concionatoris  assumpsit 
nisi  anno  quinto  decirao  iraperii  Tiberii  Caesa- 
ris  Luc.  5,  elapsis  a  morte  regis  Herodis  tri- 
ginta  circiter  annis.  Joanneni  eumdem  ab 
Herode  letrarcha  occisum  refernnt  Malthaeus^ 
Marcus  et  Lucas  :  porro  facinus  illud  Herod' 
non  adscripsit  ulius  principis  illius  hisioricus' 

I  Resp.  :  Matthseus  quidem ,  posl  narrala 
cap.  2  nalivitatem  Christi,  Magorum  adoratio- 
nera,  fugam  in  .(Egyptum,  csedem  Infantium, 
reditum  ex  .^gypio,  sic  prosequitur  cap.  5  • 
In  diebus  antetn  illis  venit  Joannes  Baptisla  prm- 
dicans  in  deserto  Judcece  :  ast  evidenter  non  in- 
tendit  factum  illud  tempore  aut  statini  post 
terapus  gestorum  illorum  contigisse;  nimiriim 
ibidera  aitad  Joannera  venisse  Jesura,  adultum 
proinde,  ut  baptismum  ab  eo  poslularet.  Satis 
indicat  hic  Evangelisla  sese  ab  iis  quae  primam 
Christi  spectant  infantiam,  ad  vitam  ipsius  pu- 
blicam  subito  transire.  Itaque  verba,  in  diebus 
illis,  latissime  accipienda  sunt,  et  ad  tempus  a 
Luca  cap.  3  deierminatum  extendenda.  Deinde 
vero  faisum  est  csedem  Joannis  Herodi  ab  hi- 
storico  nullo  praeter  Evangelistas  adscribi  , 
quod  nobis  lamen  nequaquara  officeret  :  ai 
enim  expresse  Josephus,  Aniiq.  lib.  18,  cap 
7,  necatum  fuisse  ab  Herode  Joannem,  et  exer- 
citils  Herodiani  cladera  huic  fuisse  homicid  io 
deputaiam. 

,  Objectio  VII.  Legimus  Matth.  i  Jesum  a 
diabolo  tenlatum  esse;  translatum  super  pin 
naculum  lempli,  in  quo,  melallicisutpote  acu- 
minibus  hirsuio,  stare  profecto  nullus  polerat  ; 
raptum  deinde  in  montem  praicelsum  e  quo 
diabolus  osienderit  omnia  regna  mundi,  qus 
ex  aliquo  montium  conspici  evidenter  impos- 
sibile  esl.  Absonam  ct  ineptam  rem  eamdem 
narrat  Lucas  cap.  4,  a  Matthaeo  quidem  in  eo 
disscniiens ,  quod  Jesum  prius  in  montera, 


deinde  super  pinnam  templi  diabolus  transtu- 
lerii.  CaUerum  inde  quisquis  facile  judicabit 
num  potestate  aliqu.a  in  dsemones  Jesus  poti- 
retur,  an  diabolos  potuerit  ab  hominibus  ex- 
pellere,  uti  contigisse  referunt  singulis  paginis 
Evangelistae. 

«  Resp.  :  In  eo  facto  nihil  impossibile  potest 
ab  adversariisevinci,  nihilabsonum,  ineptum, 
pugnantes  commitlens  Evangclistas,  aut  Jesu 
in  daemones  potestati  contrarium.  Nonne  Chri- 
stus,  vera  licet  potestate  in  dsemones  instru- 
ctus,  permitlere  poluit  utdiabolus  ipsum  ten- 
taret  et  assumeret,  non  rapiendo,  queniadmo^ 
diim  adversariis  placet,  sed  secum  ducendo, 
sicuti  Lucas  exponit.  Id  certe  possibile  est, 
quod  confutandae,  e(  valide  quidem,  toti  ob- 
jectioni  sufficit.  Enimvero  caetera,  de  templi 
scilicet  pinnaculo,  oslensis  Christo  mundi  re- 
gnis  omnibus,  Mallhaei  ac  Lucae  dissensione, 
aperte  nulla  sunt.  Pinuaculum,  pinna  templi 
fignrate  ab  Evangelistis  appellari  poiuit  pars 
templi  laieralis,  acuminibus  stationcm  arcenli- 
bus  nequaqu.im  hirsuta.  Deinde  poluit  diabolus 
e  monte  praecelso,  Jerosolymis  haud  longe  po- 
silo,  oculis  Christi  regiones  exhibere  vastissl- 
mas,  aliaque  regna  mundi  sermone  aut  pictur^ 
oculis  veluti  subjicere  :  aliunde  vox,  omnia,  ut 
nemo  nescil,  pro  plurimis  frequenter  usurpa- 
tur.  Denique,  etsi  Lucas  priiis  referat  Jesum  in 
montem  quam  supra  pinnam  duclum  esse,  nul- 
lura  adhibet  verbum  indicans  faclum  unum 
prius  altero  fuisse  vel  posterius;  solus  Mat- 
thaeus  ordiiiem  eorum  declarat  v.  8 ,  ubi, 
postquam  Jesura  superius  narravit  statulura 
super  pinnaculura  templi,  ait  :  Iteritm  assutn- 
psit  eum  diabolus  in  montem  excelsum  valdc. 

<  Objeclio  VIII.  Matthabus  et  Lucas  aporle 
sibi  contradicunt  in  describenda  servi  cenlu- 
rionis  curatione  :  etenim  apud  Matthaeum  cap. 
8,  v.  5,  13,  centurio  ipse  accedit  ad  Jesum 
sanalionem  servi  depfecans  et  sermones  cum 
eo  miscei  ;  apud  Lucam  autem,  cap.  7,  v.  3, 
10,  Judseorum  seniores  primiim  et  amicos 
deinde  miiiit  ad  Jesum,  nec  ullateniis  ipse  ve- 
nit,  rationemque  hujus  affert,  quod  conspcctu 
Christi  dignum  sese  non  arbitretur. 

«  Resp.  :  Nihil  obstat  centurionem,  qui  JU- 
d;eos  primiun  ad  Christum  miscrat,  et  amicos 
deiiide  ciini  Jcsus  jam  non  longe  esset  Ji  donlo 
(Luc),  Christo  tandem  occurrisse,  ut  refert 
Matthseus.  Eo  autem  posilo,  nulla  eritEvange- 
listarum  pugiia,  sed  ab  eorum  uno  praefatae 
duae  legaiiones ,  ab  altero  centurionis  ipsius 
ad  Chrisium  accessio,  erunt  praelerraissae. 
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<  Objcclio  IX.  Narrat  Matiliseus  ibidem  cap. 
8,  ingresso  Jesu  in  regioneiu  Gerazenoruni  oc- 
currisse  viros  duos  iiabenlcs  dxnionia  :  juxta 
Marcuni  auieni  el  Lucam,  cap.  5  et  8,  unus 
duntaxat  dacnioniacus  occurrit.  Apud  eos 
deinde  lcgilur  egrebsos  facta  curalione  daenio- 
nes,  annuente  Chrislo,  gregeni  invasisse  por- 
corum,  qui  subiio  praecipites  in  niare  sesede- 
derunl  el  in  aquis  periere.  Jam  vero  nihil  magis 
absonum,  quam  greges  porcorum  apuil  Juditos 
abhorrenies  a  suiiia  carne  supponi ;  nihil  ma- 
gis  ineplum ,  quam  dsemones  exhiberi  duo 
millia  porcorum  ingredientes  ;  nihil  magis  in- 
juslum,  quam  porcos  invilorum  dominorum 
in  mare  milti  cerlo  pra^locandos. 

Resp.  :  Murcus  (juidcm  el  Lucas  unum,  non 
duos  meniorant  da;moniacos  :  asl  minime  as- 
seruul  ununw/«H/aj:a/  occurrisse;  alterum  si- 
lenl,  non  negani,  nec  proinde  Matthseo  con- 
tradicunl.  Ideo  ju&ta  Augustinum  unicus  ab 
iis  da^mouiacus  appellatur,  quod  aut  magis 
allero  vexareiur  n  da;nioiiibus,  aul  in  ea  re- 
gioae  notior  essct.  Nihil  autem  absonum  in 
prxsenti  negolio  vidcmus  prseter  illationem 
adversariorum ,  ex  aijsiinenlia  Judaeorum  a 
carne  suilla  concludentiuni  apud  eos  liabilos 
non  esse  porcos  :  nonne  sues  ab  iis  nutriri 
poterant  gentibus  aliis  divendendi?  Aiiunde 
Gcraza  civitas  erat  Decapoicos,  cujus  incolae 
plerique  Judxi  non  erani.  Ueinde  ineplum  non 
est  duimones,  hominibus  nocendi  cupidos , 
gregem  porcorum  invasisse  ut  hunc  in  mare 
praecipitem  agercnl.  Denique  ul  asserere  deislae 
valeant  Christiim  hac  in  re  adversiis  Geraze- 
nos  luisse  injii>lum,  antea  et  alio  medio  pro- 
bare  debent  ipscm  neque  Deum  fuisse  nec 
cgisse  Domine  Dei ;  liquet  elenim  Deo,  supre- 
mo  rerum  omnium  Domino,  polestalem  com- 
pi-tcre  hominuiii  bouis  ac  vila  eiiam  spolian- 
dorum  :  liauc  auteni  piobationeiii  bacicinis 
non  pioluleriiul,  nec  allalam  sup<-rius  diviiii- 
talis  Chribti  deiiionsirdiionem  everterunl  aut 
aliqiiando  tuul  eversuri. 

Ohj»'ciio  X.  In  disputalione  de  jcjunio  nar- 
rala  .Malt.  \),  v.  ii,  soli  Joaiiiii»  Haptisla:  di- 
MJpuli  Ciirisliira  inl«rrrogant,  apud  .Marciim 
ver6  Citp.  3,  v.  IH,  diM;ipuli  Joannis  ac  1'hari- 
Mei,  elLuc.  li,  v.  .">(),  55,  Koli  l'liarisa:i.  Ibidcm 
Matl.  'J,  v.  18,  ly,  priiic<'p'i  uuiis  S)iia^o;.'a;j, 
iit  priiiiuiii  ad  Cliristtiin  acccdil,  aulc(|iiam 
ipftiim  ii«;  p«'t<:iid:°i  sui  ditiiio  deprecclur  ac  Je- 
»u»  viae  %*>•«'.  couiiiiillal,  dicilad  cuiu:  bomhu; 
filia  mea  mixln  defnncia  r»t ;  Mard  autciii  .'»,  v. 
2i,  ii,  ;i(;<i:«lciiH  ad  J«*-uiii  idciii  ar(;liis\ua(.'0- 


gus  ait :  Filia  mea  in  extremis  est.  Veni,  impone 
manum  super  eam  ut  salva  sit;  et  nonnisi  eunle 
jam  domum  Chrislo  et  cural.i  inlerim  hae- 
morrhoissa,  defuoctam  esse  puellam  archisy- 
nagogo  rcnuntialur.  Malthsi  10,  v.  10,  apo- 
sloiis  iler  habenlibus  virgam  Cbrislus  prohibet 
quam  ipsis  permiltit,  Marc.  6,  v.  8. 

i  Resp.  :  Sane  potuit  Christus  a  discipulis 
JoannisBaplistae  simul  elaPharisaiis  dejejunio 
interrogari,  et  Matthaius  illos,  Lucas  istosdun- 
taxat  interrogantes  absque  coiitradictione  ulla 
niemorare.  Quod  spectal  secundam  Evangeli- 
starum  discrepantiam,  sumniatim  Matlhseus, 
Marcus  fusiiis  ac  sigillatim,  ut  palet,  factum 
principis  iilius  Synagogs  depcribil.  Hinc  Mat- 
thaeus,  solam  facti  subsiantiam  referens,  tem- 
pora  non  distinguit  archisynagogi,  nondum 
defuncta  el  deinde  filia  moriua  Chrislum  de- 
precantis,  eumque  solummodo  inducit  rogan- 
tem  ut  a  morluis  puella  suscitetur;  quod 
Marco  minime  contrarium  est.  Denique  Mal- 
lh*i  10,  Christus  Apostolis  fustem  prohibet 
agressioni  vel  etiam  defensioni  desiinatum, 
non  vero  baculum  quo  gradientes  innitantur, 
quique  ipsis  Marc.  6  permitlitur.  Viatoribus 
consuetum  erat  duos  gestare  baculos,  levem 
unum  puem  incedentes  prae  manibus  haberent, 
validuin  alterum  ,  qui  loco  erat  armorum. 
Isluin  duntaxat  Apostolis  a  Christo  fuisse  pro- 
bibitum,  suadel  ipsa  prohibilionis  ratio,  quod 
neuipe  aposioli  divinae  providentiae  sesetotos 
deberent  commitiere. 

«  Objeciio  XI.  Testatur  Mattliajus  cap.  20, 
v.  20,  accessisse  ad  Jesuni  matrem  liliorum 
Zebedaei,  ct  postulasse  ut  in  regno  ipsius  duo 
hlii  sederent,  uiius  ad  dexlram,  el  aller  ad 
sinislram;  atvero  Marcus  cap.  10,  v.  37,  pcti- 
tionein  eamdem  non  malri  de  (|ua  sermonem 
iiiilliim  liabet,  sed  filiis  adscribit.  ihidcin  v.  29 
el  .50,  rcfcrt  Matth:eus  csecos  duos  k  Jesu 
exeunte  Jericho  sanatos  ;  .Marcus  autem  cap. 
10,  v.  46,  curatum  dicit  uiiicum  ;  similiter  et 
Lucas,  cap.  18,  v.  35,  assercns  insuper  patra- 
tuiu  osst;  miraculum  a  Jcsu,  non  exeunte  iv.ri- 
cho,  sed  upprvpiiKfuante  ad  hanc  urbeni  qiiam 
staliin  iugrcssiis  ewl,  cap.  1!),  v.  1. 

f  Resp.  :  Prudala  inalor,  filioruni  ncmiinpnc 
velul  org;inuro,  a  CliriBto  poslulavit ;  unde  el 
rcspouhio.apiid  .M:itllia;iiui  siculi  :ipiid  M:irriiiii, 
:id  lilios  dirci  la  riiissc  lc^'itiir.  Ilic  crgos(;rilicro 
potiiil  pcliissc  filios,  allcri  iiiiiiimi^  coiilra- 
dici*us  Kvangelista;,  juxla  (|uem  iniiu(>(lia(c  iiin- 
tcr  ipsa  pontulavil.  Iland  dithcilior  eKl  quo.id 
( apul  allcriim  ccmcilialio.  K  ca:cis  dnobiis  jiixta 
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Maithaeum  a  Christo  exeunte  Jericho  sanaiis, 
Marcus  unicum  quidem  memorat,suo  Bard- 
mosi  nomine  magis  nolum ;  sed  alterum  nequa- 
quam  excludit.  Istornm  porro  neuler  erat  cae- 
cus  ille  de  quo  Lucas ;  idque  longe  potiori  jure, 
ut  patet,  coliigimus  e  diversis  praetatis  ingres- 
siis  vel  egressiis  Christi  circumstantiis,  quam 
inde  adversarii  concludant  pugnarc  secnm 
Evangelistas. 

I  ObjectioXII.  Factum  Christi  nummnlarios 
e  tempio  pellentis  a  Matthaeo  cap.2i  proximum 
ponitur  ultimi  paschatis  a  Chrislo  celebrali,  a 
Joanne  autcm  cap.  2  primo  paschati  alligatiir. 
Insuper  juxta  Matthaeum ,  ibid.  v.  12,17,18, 
praelatos  e  templo  Christus  ejecit  ea  ipsa  die 
qua  triumphans  Jerosolymam  ingressus  crai  ; 
secundiim  Marcum  vero,  cap.  H,  v.  11,12, 15, 
die  sequenti.  Ibidem  ijuoque,  Matt.  21,  v.  18, 
19,  esuricns  Jesus  ficos  in  arbore  quaerit  ea 
lempestate  (mense  martio),  ubi  fructus  nullos 
adhuc  (iculnece  prolulerant :  Non  enim  erat  lem- 
■pus  ficorum,  Marc.  11,  v.  13 ;  et  rectae  rationi 
coniraria  moius  indignatione ,  arbori  vacuae 
maledicil  Deniquev.  19,20,  laudaticapitisejus- 
dem,  Ma ltha',us  asserit  corUznHo,  videntibus  mi- 
rantibusque  discipulis  ,  arefactam  esse  ficnl- 
neam  :  alvero  apud  Marcum,  c.  11,  v.  20,  21, 
Pctrus  die  craslina  recordatus  latae  malediciio- 
nis,  sUipens  dicit  :  Rabbi ,  ecce  ftcus  cui  male- 
dixisti,  aruit,  quod  aperte  supponit  pcrcussain 
malediclione  ficum  non  statiin  aruisse. 

4  Resp.  ad  primum  :  Nonne  potuit  Christns 
nummularioseteinplo  bisejicere,  seu  tempoii- 
bus  prinii  el  ultimi  paschatis  i\  se  celebrati?  Fac- 
tum  idema  Matlhaeo  et  Joanne  non  memorari 
ostendunl  dispares  expulsionis  circumstantiae. 
Adsecundnm:Expu]sioiiem  hancMailhaeusqui- 
dem  narrat  antc  ilia  quife  die  sequenti  coniige- 
runt;  ast  non  dicii  eain  priiis  evenisse.  Scriplo- 
ribus  facta  suminalini  referentibus  frequenier 
accidit,  ut  lemporiini,  pr.icsertim  sibi  valde  pro- 
ximorum  ,  ordinem  non  atteudant ,  isiudque 
apudEvangeiislaspassimeruditi  deprehciidiint. 
Praeterea  fieri  potesl  ab  exscriptoribus  e  suo  loco 
diinotosesseversiculos  12  etl3capilisMatt.21, 
ubi  expulsi  e  templo  nummularii  referunlur  ; 
quod  nobis  ilerimi  solvendae  diCficullaii  suiU- 
cerei.  Ad  tertium  :  EPlinio  lib.  13  et  15,Theo- 
phrasto  Ilist.  planlarum  lib.  A,  imperalorc  Ju- 
liano  Epist.  24,  etc,  habemus  ficulneas  quas- 
dam  in  climale  Syriae  et  Palaestinae  fructus  si- 
mui  ferre  duorum  annorum  ;  islasque  foliis 
esse  perpetuo  vesiilas.  Eae  porro  vel  anle  men- 
sem  marlium  licos  maturas  praebere  valebanl ; 


D.  Tournefort.  et  alii  maturos  Idspecieifructus 
decembri,  januario,  etc,  in  iis  conspexere  cli- 
matibus.  Ilaque  Christus  esuriens  maxinie  po- 
tuit  in  ficuvirente  foliiscibum  martio  quaerere, 
friictusque  omnis  absenlia  classis  hujuscc  ficul- 
neam  vere  sterililalis  arguebat.  Ergo  nec  in- 
jusla  fuit  nec  inepta,  ut  volunt  adversarii,  lala 
in  eam  licum  maledictio,  qiia  Christus  alinnde 
figurabat,  quid  tiinendum  foret  sterilibus  bo- 
norum  operum  hominibus.  Neque  iis  conlra- 
ria  est  laudala  Marci  observatio  :  Non  erat  lem- 
pns  ficornm;  niniiriiin  intelligi  polest  de  lein- 
pore  (auguslo  et  septembri)  quo  fici  colligi  so- 
lent.  Aliunde  adhibiiuin  a  Marco  gniccum  ad- 
verbium  oO,  quod  in  Vulgata  redditur  pcr  uon, 
significat  etiam  ibi,  quemadmodiim  observa- 
runt  Heinsius,  Bullet,  Reponsescritiqnes,  t.  1,  ct 
alii :  ei  quidemsignificationi  obslarc  videlurac- 
ceiitus  adverbium  illud  aificiens  etdelermiiians 
ad  sonandum  cw,  non  ;  sed  accentus  non  fue- 
re  semperusilati,isque  perperam  adjici  potuit. 

<  At,  inquies ,  adverbium  ^ap,  enini,  occur- 
rens  iii  dictione  Marci  ,  erat  tempus  ficormn, 
minimesinit  vocabulum  &u  significare  ibi ;  jam 
enim  ridicule  phrasis  ila  se  haberet  :  Ciim  ve- 
nisset  Jesus  ad  eam  (  ficulneam  ),  nihil  invenit 
prwter  folia  ;  ibi  enim  erat  tempns  ficorum. 
Ergo  legendum  :  Non  enim  erat ,  elc.  Ast  eo 
posilo,  particula  causalis,  enim,  vi  sua  impor- 
tabit  in  ficulnea  praefata  ,  foliis  etsi  virenlc, 
nullum  adliuc  exiare  fruclum  poiuisse ;  scilicet 
causam  abscntiae  fructuum  ,  in  ficu  foliis  licet 
vestila,  lianc  praecise  Marcus  adducil,  qnia 
tempus  ficorum  nondiim  erat.  Dilficuilas  iia- 
que  lota  recurrit. 

j  Resp.  :  Periodi  membrum  :  Ibi  enim  erat 
tempus  ficornm  per  inversionem  verliorum  in 
Scripiuris  frequenlissimam,  ad  finem  iiiius  ab 
Evitngelista  posilum  est ;  atque  sic  accipi  de- 
bel  ea  phrasis  :  CitmvenissetJesus  ad  ficnlneam, 
ibi  enim  erat  tempus  ficorum  (  ficulnearum  scili- 
cel  classis  memoratae,  foliis  perpeluo  veslita- 
rum  ),  niliil  invenit  proiter  folia.  Non  allenta 
inversionum  hujusmodi  apud  auctores  sacros 
frequentia  ,  verisimililer  in  causa  fuit  cur  ex- 
scriptores  adverbium  ou  putaverint  addito  ac- 
cenlu  determinandum  esse  ad  significandum 
tion.  Verum  et  ultima  haec  signilicatio  relinea- 
lur,  diificultas  nihilominiis  soluta  manebit  sla- 
bitve  responsio  ab  inilio  allala  :  tunc  enim  , 
servata  memorala  inversione,  haec  erit  phrasis 
integra  Marci  :  Ciim  Jesus  vidisset  a  longe  ficum 
liabeutem  folia,  venit  si  quidforte  inveniret  in  ea: 
et  ciim  venisset  ad  eam  (prae  aliis  quod  haberet 
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folia),  mn  enim  erat  tempus  ficorum  (consiiPlum, 
qno  niiniruni  pendentes  ex  aliis  vulgo  ficulneis 
coliigebanlur),  niliilinvenit  prceter  folia.  Etres- 
pondens  ,  dixil  ei  :  Jam  non  ampliiis  >n  nternnm 
ex  te  fructum  quisqnam  manducet  :  cerie  in  ea 
periodo  ila  inler  se  omiiia  cohnerent,  ul  leclio 
gcnuina  plane  videaliir.  Verba  Marci,  liabeniem 
folia,  addita  voci,  ficuiu,  pr*lalamres!»onsioneni 
conliniiant,  laudaianique  siinul  indigilant  ver- 
borum  inversioneni. 

«  Sic  eliam  dilficulias  eadem  facillime  resol- 
vitur,  alienlo  grceca  voce  oi  significari  etiam 
c/yijs.-lunc  nirairiui),  rclenla  pr;«fata  inver- 
sione,  phrasis  hx.c  eril  :  i  Ciim  Jesus  viiiisset 
(  a  longe  licum  habentem  fulia...  et  ciini  ve- 
<  nisset  ad  eam  ,  cujus  vel  hujus  enirn  erat 
I  tempus  licorum,  nihil  invenit  praeter  folia. 
t  Et  respondens  dixit  ei,  >  etc.  Haec  porro  vo- 
cis  oj  significalio  nobis  uiuiium  arridet,  et  ex- 
posilioni  ibi  praefereuda  videliir. 

I  Atque  fdsiiis  caput  istud  objectionis  expen- 
dimus,  quod  vim  in  eo  multain,  licct  immerilo, 
advcrsarii  reponant. 

«  Ad  quarlum  :  .Mallhseus  oniiiii  rerum  in- 
sisleus,  ut  scriploribus  sat  famiiiare  est,  sum- 
malim  ,  uno  tenore  neque  distinctis  tempori- 
bus  omnia  narrat  ad  ficum  a  Clirislo  maledi- 
ciam  pertinenlia.  Hinc  posl  recitalam  v.  19 
maiediclionem,  ea  statim  adjicit  qucC  die  se- 
quenli  a  discipulis  ea  de  re  visa  suiil  ct  audila, 
sic  nempe  prosequens  :  Et  arefacta  est  coiili- 
m'o  ficulnea.  Et  videntes  discipuli  mirali  snnt, 
dicenles  :  Qiiomodb  coniinub  aruii?  Respondens 
autemJesus  ait  eis  :  Amen  dico  vobis,  si  liabneri- 
li»  fidem  ,  elc.  Jam  vero  huic  narraiioiii  con 
traria  non  esl  eyoluta  magis  et  distincta  Marci 
dcscriptio.  Elenim  ficulnea,  qtise  postridie  lai^B 
maledictionis  arida  jam  videliir  ii  radicibus  1 
(.Marc.,,  polest  dici  maiedicta  coiilinnb  ariiisse. 
Seqiientia  v<to  :  El  videntes  disripuli...  lles- 
pondeivt  aulemJcsiu  ,  elc,  non  miiiiis  diei  cra- 
slinx,  qu<e  alliguntur  a  .Marco  ,  quaiii  ipsi  dici 
lat.c  malediclioiiis  po^sunt  accoiiimodjri. 

4  Itaqiie  in  addu(  t:iMatlh»:i,  Marci,  c(c.,nar- 
ralione  absonum  iiihii  c^t  autconlradictoriiim. 
«  Objeclio  Xlli.  Legilur  .Maltli.  2G,  v.  2>i. 
Eucbaristiam  inira  CM;nam  a  Cbristo  iiistiin- 
lani  fs>i>c,  Liic  autem  ii,  v.  20,  pos/ criinam. 
juxla  .MallhJMJm  ibidcni  Christus  aiite  inslilu- 
taiii  LiK  haiisti.iiii  pr.«:dixil  se^^c  ab  Apostolo 
rum  uno  lradeii<lum  ,  ct  scisciianti  Jiidx  niiiii 
prodilor  i|r<(«  rorel,  reHpondil  aperlc  :  Tu  dixi- 
$ti.  AhI  Luc.is  laii<l.ilo  rap.  ii,  v.  21,  Joanncs 
cap.  15,  \.i,  \,  t<-stanlur  prxdictioiiem  haiic 


fuisse  et  ccrna  et  instituta  Eucharislia  posie- 
riorcm.  Narrat  insuper  Joannes  ibidcm  v.  24, 
50,  Petruni,  proditoris  cognoscendi  sollicilum, 
iiuiiiisse  discipulo  supra  pectus  Jesus  reciim- 
bei:ii,  ut  posliihircl  qiiis  ille  forel;  huic  secreto 
respondisse  ■Tesiim ,  proditorem.  eum  esse  cui 
paiiem  intinclum  porrcclurusesset ;  intinctiim- 
qii(>  panem  Judsc  Simonis  Iscariotas,  statiin 
egi'c.=;so,  fuisse  a  Jesu  porrectiim  :  non  ergo  pa- 
laiii,  ut  .Malthseus  liabet,  Christus  piodilorem 
desigiiaverat. 

i  liesp.  :  Ex  Joanne ,  cap.  13,  v.  2  et  i2, 
Iinbcnius  Chrisliiin  c«jirt/aci«  siirrexissi!  ut  pe- 
des  lavaret  .^poslolorum,  el  iteriimcnm  iltis  re- 
cubuisse.  Jam  ergo  ccena  duplex  :  prima  legalis 
fuit,  in  qna  secundum  legem  Mosaicam  comc- 
slus  est  agnus  paschalis;  secunda  vulgaris,  iibi 
cibis  aliis  vesci  licuit.  Igitur  et  post  coenam, 
primam  nempe,  et  intra  coenam  (secundam) 
insiiiui  Eucliaristia  potuil,  iit  a  Luca  Mallhaio- 
que  iradilur.  llaud  difiiciliiis  conciliantur  ab 
Evangeiislis  narrata  de  praeniintiato  a  Jesu  et 
designalo  prodilore.  .Mallhaeus  quidem  de  prae- 
diclione  illa  priiis  qiiam  dc  instilutioiie  Eucha- 
risli:e  sernioiiem  liabet ;  ast  nullateniis  dicit 
eam  fuissc  istii  priorem;  aliunde  nonneetanle 
et  post  institutam  Eucharistiam  potuit  Chrislus 
futiiram  mcmorare  prodilionem  ?  Quid  obstat 
eliaiii  Christi  ad  Judam  verba,  Tu  dixisti,  ila 
essc  prolata  ut  ab  oniiiibus  aiidila  non  sint? 
Nihil  plaiie ,  nec  h  Matlha;o  contrarium  asse- 
riliir:  idautem  sulficitexponendisomnibusquae 
ad  c;ilccrn  objeclionis  e  Joanne  propoiuintur. 

«  ObjeclioXlV.  Ihidcm  .Matth.  2i,  v.  5i,  ita 
Pelrum  Chrislus  alloquitur  :  Ainen  dico  tibi, 
iiniu  in  hac  uocte  aiitcquam  gallus  cantet,  ter  me 
iiegabis  ;  apud  Marcuin  vero  cap.  \  i,  v.  50,  sic 
liabcl  ea  Chrisli  pricdictio  :  Amen  dico  tibi, 
quia  lu  liodie  in  iiocte  liiic,  priitsqudm  gallus  vo- 
cem  bis  dederit,  ter  me  es  iiegaluini.  Circa  cven- 
tiiiii  ipsum  a  sese  inagis  Evangclislae  discor- 
dant  :  ctenim  Matth.  26,  v.  69,  75,  Ji  su  pcr  Pe- 
Inim  ler  abnegalo,  g.iiliis  cantavit;  juxla  .Mar- 
cnin  aiitcm,  cap.  1  i,  v.  0(i,  72,  voccm  dcdit 
galliis  uhi  iirimiim  Chri.-itus  a  Pelro  seinel  nc- 
gatiis  cst ,  cfimqiic  iteriim  el  terliiim  Pelrus 
ahnogassel,  galliis  denuo  caiilavit.  Iiisu|)er  ubi 
Chrisliiiii  P(!tnis  ilcriim  ncgavil  ,  ju.xta  .Mat- 
Ih  1  iim,  cxibul  jmiiuiin  ,  sccundurn  Joaniicm 
vcro  caj).  iS,  v.2.">,  erat  slans  inatrio,  cl  ralrfa- 
cienssc.  l)ciiii|iiR  varii  variosapud  EvangclJslas 
iiilidclcm  Pctrum  intcirogant  an  si(  ipse  Chri- 
sti  disci|tiiliis.  Jam  vcro  elsi  I(!vcs  vidcantur 
illa;  bcriplorum  pracraloruiii  conlradiclioiics, 
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planc  suQiciunt. 

f  Resp. :  Frustra,  ut  jam  diximus,  in  singu- 
las  Evangelistarum  voces  minuiissimasque  fa- 
ctorum  circumslantias  inquisieruntadversarii ; 
certa  qusepiam ,  vel  levissima  coniradiclio  ha- 
ctenus  ab  iis  prolala  non  esl ,  neque  post  su- 
periiis  demonstrala  veremur  quominiis  ali- 
quando  prolerant  :  id  unum  inviti  praestant , 
magis  ac  magis  elucere  accuratissimam  Evan- 
geliorum  consensionem. 

(  Jam  vero  nequaquam  pugnant  laudala 
modo  teslimonia.  Galii  cantare  solent  noclis 
geniino  tempore ,  media  nocte  et  insiante  au- 
rora;attameu  ubi  cantus  galli  simpliciter  et 
sine  addito  memoratur  ,  ab  omnibus  intelligi- 
tur  vox  ab  illo  ediia  versus  auroram  ,  quae  et 
galUcinium  appellatur.  Igilur  synonymae  sunt 
idemque  tempus  designant  locutiones  Malthaei, 
ante  galli  cantiim,  et  Marci,  ante  binum  in  hnc 
nocte  cantum  galli.  Insuper  ad  versum  Matthaei 
citatum  :  Amen  dico  tibi ,  quia  tu  liodie,  elc.  ,  in 
graeco  non  legimus  ut  in  Vulgata,  antequam 
gallus  cantet,  sed,  antequam  gallus  cantaverit, 
sive  suos,  binos  nimiriim,  canlus  expleverit; 
qua  lectione  oslenditur  denuo  in  ideni  redire  a 
Matlhaeo  et  Marco  adhibitas  in  hac  parle  locu- 
liones.  Ex  quibus  eliam  apparet  non  discordare- 
ab  invicem  Evangelistas  ,  diim  alius  dicit  can- 
tasse  galium  post  ternam  negationem  ,  alius 
post  priuiam  hunc  jam  cantavisse  :  ille  scilicet 
cantum  galli  simpliciter  seu  gallicinium  inlelli- 
git ;  iste  primum  seu  mediae  noctis  canlum 
accipit,  alterum  deinde  ternam  negalionem 
subseculum  commemorans. 

t  Quod  speclat  locum  a  Petro  iterinn  ne- 
gante  occupatura,  potuit  Pelrus  stans  et  ca'e{a- 
ciens  se,  ut  ait  Joannes  ,  de  Clirislo  ab  adstan- 
tibus  interrogari  cum  ahscederfH ,  et  simul  ab 
ancilla  ,  ut  iiabet  Matlh:eus,  diim  prope  foret 
exiturus ;  atque  unico  responso,  vel  duobus 
sese  immediate  sequentibus  et  in  unum  coeun- 
tibus,  Christum  abiiegare.  Denique  discordes 
iion  faciunt  quatuor  Evangelistas  variae  per- 
sonae,  scilicet  modo  duae  ancillae,  niinc  ancilla 
et  hwno,  modo  adstanles,  tunc  Malchi  auriciila 
mulctati  cognatus,  etc,  a  (juibus  Petrus  inler- 
rogatur;  potuit  etenim  quasi  simul  a  pluribus 
interrogari ,  quoruni  unum  Evangelisla  unus, 
alter  alterum  memoraverit. 

«  Objectio  XV.  Referi  Malthaeus  cap.  27, 
V.  3.  8,  acceplos  in  preiium  prodilioiiis  argon- 
leos  trigiiita  Judani  relulisse  ad  priucipes  sa- 
cerdotutn,  et  ea  pecunia  empiuai  ab  illis  agrum, 


APPENDICES. 


548 


qui  dictus  est  Eaceldama,  seu  ager  sanguinis, 
eo  quod  pretio  sanguinis,  nempe  venditi  Jesu, 
eniptus  esset.  Ex  Actis  aulem  Aposlolorum 
cap.  1,  V.  18,  19,  habeuius  trigiiita  illosargen- 
leos  nequaquam  a  Jiida  principibus  sacerdotum 
redditos  esse,  sed  iinpeiisos  in  prelium  agri 
quem  ipse  possedit ,  aique  agrum  hunc  ideo 
Haceldama  vocatum  csse,  quod  eum  Judas  morte 
sua  cruentasset.  ibidem,  v,  6,  haec  habet  Mal- 
thaeus  :  Tunc  implelum  est  quod  dictum  est  per 
Jeremiam  prophetam  dicentem  :  El  acceperunt 
triginta  argenteos  pretiitm  appretiali...  et  dede- 
runt  eos  in  agrum  /ignli :  iuec  autem  prophetia  , 
quaj  legilur  Zachanae  11,  nullibi  comparct 
apud  Jeremiam,  proindeque  Maltliseus  ibi  m»;- 
inoria  lapsus  est.  Eodem  rursiis  capite  v.  34, 
scribil  laudatus  Evangelista  Jesu  e  cruce  pen- 
denti  propinatumesse  vinumcum/e//e  mixtum  ; 
Marcus  autem,  cap.  15,  v.  %  vinum  ponit  myr. 
rhatum. 

«  Resp.  ad  primum  :  Legilur  quidem  Act.  1, 
qnbdJudas  possedit  agrum  de  mercede  iniquitatis, 
pretio  nempe  traditi  Jesu  :  ast  minime  dicilur 
Iriginta  hunc  argenteos  ad  principes  sacerdo- 
tum  non  retulisse ,  nec  agri  laudata  possessio 
redditionem  eorum  excludit.  Enimvero  nonne 
potuit  Judas  ,  fur  el  loculos  habens,  Joan.  10, 
V.  6,  dives  fuisse  argenteorum  iriginla  praeter 
eos  quosa  Judaeisacceperal?  Id  autein  satis  erit 
ut  agruin  emere  el  possidere  valuerit  de  mer- 
cede  iniquitatis,  simulque  prelium  venditi  Jesu 
priucipibus  sacerdotum  reddiderit.  Quid  obstat 
etiain  agrum  emiituma  Juda  etposscssum  esse, 
atque  motum  precibus  Judae  venditorem  con- 
sensisseinrescissionemcontractiis,etrestituisse 
pretium  Judaeis  ab  eodeui  Juda  reddendum  ? 
Deinde  nonne  memoraius  ager  dici  potuit  Ha- 
celdama,  seu  ager  sanguinis,  et  quia  emptus 
prelio  sanguinis ,  et  quia  diffusis  visceribus 
suspensi  Jud;e  cruentatus?  Ilinc  ergo  ineffica- 
ciler  arguunt  increduli. 

<  Ad  secundum  :  Omissis  aliis  eruditorum 
responsionibus,  dicinius  maxiine  fieri  poluisse 
a  Matthaeo  scriptum  esse  duntaxat  :  Tunc  im- 
pletum  est  quod  dictum  est  per  Prophelam  dicen- 
tem,  non  appellalo  vatis  nomine,  et  sciolum 
amanuenscm  quempiam,  deceptiim  simili  ali- 
quateniis  loco  Jeremiae  cap.  52,  hujus  pro- 
phetae  nomen  scripsisse  priiiiiim  ad  marginem 
laudali  M;ittiiaei  versiis,  e  qua  in  textuiii  ipsum 
irrepserit.  Revera  in  versione  syriaca  veleri- 
biisque  lalinis  exemphiribiis  noinen  prophetae 
non  designatur. 

8  Ad   teitium  :  In   Hebraico  scu  Mallhaei 
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idiomale  valdi!  similiasunt  vocabula,  fel  el  niyr- 
rham  esprimenlia  :  interpres  ergo  Matlhaei  lel 
pro  myrrha  poluit  accipere ;  propria  utriusque 
aniaritudo  est. 

OjeciioXVI.  LegiturMarc.2,v.4,  horainesqua- 
tuor,  jaceniem  in  grabato  paralyiicum  ferentes 
ascendisse  in  leclum,  e  quo  palefacto  grabalum 
ante  pedes  Christi  submiserunl ;  quis  autem 
crediderit  onustos  bajulos  qualuor  potuisse  in 
tectum  adrepere,  eic.  ?  Adjicit  Lucas  cap.  3, 
V.  10,  paralyiicun)  deraissuoi  esse  per  tegulas, 
quas  lamen  Orienlaiiura  tecla  nun  admiltunt. 
Apud  Marcum  ibidem,  v.  25,  Piiarisaios  ita 
Cbristus  alloquilur  :  ?iunquam  legistis  quid  fe- 
cerit  Uavid...  quomodb  introivit  in  donium  Dei 
sub  Abiatliar  principe  sacerdotum ,  et  panes  pro- 
positiohis  manducavit ;  porro  lunc  temporis 
princeps  sacerdoluni  Abiatliar  non  erat,  sed 
pater  illius  Acbimelech,  1  Keg.  'il. 

f  Ilesp.  :  lu  Oriente  ac  Palajsiina  plana  est 
leclorum,  solariurum  loiidem,  superflcies,  fa- 
ciiemque  permiiiens  deambulationem  ;  ad  ea 
scal*,  inira  et  saipius  eiiam  exlra  domum  po- 
siUB,  conducunt.  Jam  vero  scalis  exiernis  te- 
clum  domiis  petere  facile  poluerunt  viri  prx- 
fati,  et  per  aperturam  scalis  internis  aptatam 
grabatum  dimillere.  Tegulas  autem,  in  Vulgala 
versione  occiirrenles,  Lucas  non  menioravit  : 
grxcum  Lucx,  nJfcniAi,  significat  etiam  lateres 
ei  arenatum  vel  liibocollam ,  e  quibus  tecta 
conslant  Orientaliuin. 

«  Quod  speclal  nomen  Abiathar,  erronee, 
ttcuudiim  advrrsarios ,  a  Chrislo  vcl  Murco 
sub&titutura  Achimelech;  ex  collalis  1  Reg.  22, 
V.  20;  2  Reg.  8,  v.  17,  et  1  Paral.  18,  v.  16, 
apparet  utroque  nomine  donatum  esse  seu  pa- 
trem  (Aduja«iecb),  ciUiii  epocba  summum  sa- 
cerdotoa,  teu  iiiium  (Abialliar),  ilJius  in  sum- 
ino  pootiiicalu  successorem.  Poluit  ergo  Chri- 
ftlufiaul  Achimelech  dicere  aut  Abiathar ;  nU\u(t 
major  tunaiuin  iktius  apud  Judai^os  celebritas 
jusla  eral  buju.s  in  appellatione  prxlercndi  ra- 
lio.  Prjelcrea  lilius  AcliiiiK-lcchi  Abialli;ir  tem- 
p<ire  citalo  for«aii  vicarius  erat  patris  cui  brevi 
MMttiMt;  qur>d,  pra^faUe  niajori  celebritali 
nominis  adjiinctum  ,  snllicorc  poluisset  Abia- 
lliari  prx  AcLini<-le<  ii  a|ip(ilau<lo. 

I  Objeclio  ,\\  li.  l;<;lerl  .Marcus  cap.  (i,  v.  40, 
virot  quLnqua>n  mille  ,  panibus  qiiinquc  »atu- 
randcM,  jui>«-ule  Cbrihlo  Aposiolis<|ue  or<liiian- 
libus  dilKJUbuisse  per  cenle.no»  ot  qninqiiHffriios ; 
ait  autem  Lucat-,  eap.  [),  v.  14  «t  1.*,  <-os<lcni 
omn<;s  <;t  man<lal'>  Clirikii  ili.s<:ubuit>s<;  prr  ipiiii- 
fugenu:  —  Ue>p.  :  Nihilolmlatpratfatob  quiu-    *• 


que  mille  viros,  majoris  facilitatis  causa,  staiim 
per  centenos  ab  Apostolis  distribulos  esse  in 
quinquaginta  conlubernia,  et  unumquodque 
dein  aequabililer  divisum  esse;  lioc  autem  po- 
sito,  Marcus  et  Lucas  circa  factum  illud  ap- 
prim<3  concordant. 

«  Objectio  XVIII.  Juxta  Marcum  cap.  15, 
V.  23,  Chrislushora  lertia  crucifixus  est :  apud 
Joannemvero,  cap.  19,  v.  14,  10,  ciim  Pilatus 
Jesum  crucifigendum  dimisit  Judajis,  erathora 
quasi  sexta. 

«  Resp.  :  Dies  a  Judaeis  distribuebatur  in 
boras  quatuor,  primam,    tertiam,  sextam  et 
nonam  ,  quarum  unaquaeque  communes  tres 
horas  compleclebatur  :  hora  prima  initium  ha- 
bebat  a  sexia  nostra  maiuiina  el  nona  nosira 
claudebatur;  terlia  inde  ad  meridiem  compu- 
labatur,  etc.  Marci  ergo  sensus  est,  Jesuw  in- 
tra  horam  tertiara,  seu  elapso  tempore  a  nona 
nostra  ad  meridiem,  fuisse  crucilixum  :  huic 
porrt)  contrarium  non  est  quod  ait  Joannes : 
Erat  antem  hora  quasi  scxta ;  sinit  quippe  a 
Joanne  adhibita  vox  quasi,  Jesum  iulra  lioram 
tertiam  seu  ante  meridiem   patibulo  anixum 
esse.  Aliunde    in  antiquissimo   manuscripio 
Caniabrigiensi    veteribusque   aliis    plui-ibiis , 
apud   Joannem  legilur,  erat  hora  i^ou  -f'-r,, 
quaii  tertia,  et  in  fragmenlo  de  Paschaie,  quod 
Pelro  Alexandriae  sub    linein  secundi  seculi 
episcopo  tribuitur  referluniue  ab  Usserio  ei 
Pelavio;in  eo,  inquam,  fragmenlo,  habemus 
ila  logi  accuralioribus  in  e.vemplaribus  ipsoqne 
autographo  Joannis  Ephesi  asscrvato. 

*  Objectio  XIX.  Lucas  cap.  6,  v.  1,  sabba- 
tiim  quodpiam  vocat  secundum  priinum ;  nulium 
aut<-m  secundum  simul  et  primum  essepotuii. 
<  Resp, :  Elsipost  scculas<'ptem<locim  exponi 
anipliiis  non  posset  quid  Lucas  per  sabbaium 
illud  inlelloxorit,  inople  assorerent  adversarii 
Evangelistam  sibi  hac  in  parte  contradixisso. 
«  E\  inlerprelibus  auloin  alii  sabbalum  se- 
cundum  prinnim,  i<l  fuisse  pulant  quod  infra 
octavam  P<iiti'C<jstes  incidobal.  Ktoniui,  aiunt, 
iriasaijbata,  ula|)paretex  cap.  22  l.evit,,  fu<}re 
Juiluiis  celeborrima,  quic  idoo  prima  nuncupa- 
ruiit,  sabb.ila  iienipe  octavarum  l'abclialis , 
i'<'iil<!<-,ostos,  losli  Tabi'rna<  uloniin  :  sabbiiiiim 
igilur  octava;  Pasolialisallixuin  dioi  poluit  pri- 
iiium  e  primis,  prinium  priinum,  vcl  |iriinum 
simplicilor;  habbatiim  oclava:  Penlecostes,  se- 
cumiinn  r  priniis,  iiiil  ncrundnm  primum ;  y.iltbi- 
tiim  iiilia  o<'la\am  T:ib<'i iiaciiloi iiin  iii<i>l<ns, 
tfrliiiiii  <'priiiiis,  v<;l  teiiiiim  priiiiiiiii.  Alii  cuoi 
Joscpbo  ScaliiiiTO  conlcndunt  babbalum  yrm- 
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faUiin,  prinium  fuisse  a  die  paschali.  Scilicel, 
inquiunt  ,  dies  poslera  Pascliae  ,  secwida  Azy- 
niorum,  apud  Judaeos  erat  niaxime  notanda, 
cum  ab  ea  numerandae  forent,  Levit.  25,  v.  15, 
soplem  hebdoniades  post  quas  festum  Pente- 
cosies  habcbatur;  hinc  primum  post  Pascha 
sabljatum  dicebatur  secundnm  primuni,  quia 
primum  crata  praefatodie  secMndo  Azymorum. 
Alii  tandem  exislimant  sabbalum  de  quo  Lu- 
cas,  secundum  primum  ab  eo  nuncupatum  esse  , 
quod  simul  foret  el  Azymorum  secunda  dies  et 
prima  septem  hcbdomadarum  quas  festum 
Pentecostes  excipieijat. 

<  Expositiones  illas  sabbati  secuudo-primi, 
cujus  nullam  apud  Judoeos  nolitiam  reperias, 
inutiles  fecisse  videtur  anonyinus  auctor  dis- 
serlationis,  Trevoltiensibus  diariis  insertae  ad 
julium  1754.  Conteiidit  sagax  anonymus  graeco 
Lucae  JeuTspoTrpwT&v,  V.  1,  inielligendum  non 
esse  inaudilum  aliquod  hujusmodi  sabba- 
lum ,  sed  sabbalum  secundo  primus ,  praece- 
dens  secundum  alterum  sabbalum  ,  de  quo 
ibidem  v.  f>.  Revera,  inquit ,  nolum  est  positi- 
vum  irptbTo;,  loco  coniparativiTrpoTEpo?,  frequen- 
ter  a  scriptoribus  seu  sacris  seu  profanis  usur- 
pari :  deinde  contexlus  ipse  indicare  videtur 
sabbalum  versiculi  1  referri  ad  sabbatum  v.  C 
appelialum ;  quod  quidein  a  Vulgala  vocatur 
sabbatum  aliud,  sed  ,  altento  graeco  eTspo;,  pe- 
rinde  dici  polest  sabbaium  alterum,  ac  proinde 
secundum.  IJl  ingeniosa,  ita  cl  expedita  sulli- 
cientissimaque  ea  solutio  est. 

Objectio  XX..  Idem  Lncas,  cap.  11,  Jesum 
ita  scribas  et  Pliarisaeos  increpantem  inducit : 
Vers.  47  :  Ya'  vobis,  qui  wdi/icatis  moitiunenta 
proplietarum  :  p  tres  autem  vestri  occiderunt 
illos,  Vers.  48 :  Profectb  testificainini  qubd  con- 
sentitis  operibus  patrum  vestrorum  :  quoniam  ipsi 
quidem  eos  occiderunt,  vos  autem  anlificatis  eo- 
rum  sepulcra.  Vers.  49  :  Propterca  et  sapientia 
Dei  dixit :  Miltam  ad  illos  proplietas  et  Aposto- 
los,  et  ex  illis  occident  et  persequentur.  Vers. 
50  :  Vt  inquiratur  sanguis  omnium  proplietarum 
qui  effusus  est  a  constitutione  mundi  a  generalione 
ista.  Vers,  51  :  A  sanguine  Abel....  Iia  dico  vo- 
bis,  requiretur  ab  lidc  generatione :  quse  ullima 
sic  Matlhaeus  exprimit  cap.  23,  v.  55  et  36  : 
Ut  veniat  sitper  vos  omiiis  saiignis  justus,  qui  effu- 
siis  est  supcr  terrum,  a  sanguiiie  Abel....  Amen 
dico  vobis,  venient  liwc  omnia  siiper  generatio- 
nemislam. 

i  Jam  vero  injuste  Pharisaeis  ibi  crimini 
vertitur  quod  nionumenta  occisorum  olim 
Prophelarum  aedificenl  publicosve  cinenbus 


eorum  deferant  honores;  atque  hinc  inept 
colligitur  eos  neci  Prophetarum  illorum  con- 
sentire.  Deinde  a  justitia  divina  evidenter  ab- 
horret,  viventes  setate  Christi  Judaeos  daluros 
esse  poenas  patratorum  a  conslitutione  mundi 
homicidiorum,  quorum  neque  conscii  neque 
participes  esse  polerant. 

<  Resp.  :  Ad  primum  :  Christus ,  in  tota 
serie  sermonis  ,  scribis  et  Pharisseis  hypocri- 
sim  exprobral,  cujus  larva  menteni  nefariam 
obtegebant.  Itaque  verba  illius  v.  47  et  48, 
licct  in  se  et  absolulespectata  erectos  tantiim 
sonent  Prophetarum  tumulos,  ratione  contex- 
lus  intelligenda  sunt  apposite  ad  hypocrisim 
eaindem  ;  qua  nempe,  monumenta  consecran- 
les  occisis  per  avos  suos  Prophetis,  sensus 
Pharisaei  velabant  sensibus  patrum  omnino  si- 
miles,  et  pejores  etiam,  ob  invidam  nialevo- 
lamque  menlem  in  eum  (  Christum)  qui  supra 
Prophelas  erat,  v.  52,  ita  vere  testificabanlur 
scribae  et  Pharisaei  consenlire  sese  operibus 
patrum  suorum,  a  quibus  necali  Prophetae. 
Nec  etiam  putarunt  iis  Christi  verbis  nudam 
sibi  tunmlorum  praediciorum  erectionem  ex- 
probrari,  quod  alias  viri  fuisset  proisiis  hebe- 
tis  qualem  Christus  non  sese  demonstravit : 
elenim  Jesuin  in  tali  sermone  facile  cepissent, 
neque  in  hunc  iinem  ad  varias,  v.  55,  54, 
quaesiiones  insidiosas  Irustra  confugissent. 

j  Ad  secundum  :  Niniis  apertum  erat  Ju- 
daeos,  nequidem  oriundos  a  Caiiio,  puniendos 
non  esse  ob  patralum  ab  isto  fratricidium, 
quam  ut  vcrba  Christi  de  ipsamet  sceleris 
illius  poena  intelligi  possent.  Evangelistarum 
ergo  locutiones,  sanguis  Abel,  elc,  requiretur 
ab  liac  gencraiione ,  ut,  vel  ila  ut  veniat  siiper 
vos  omnis  sanguis  justus  qui  effususest,  etc,  ac- 
cipi  nequeunl  nisi  de  poena  debitas  honiicidiis 
illis  poenas  adajquante  ;  quain  quidem  Judaei 
vaslalj,  attrili  tulerunl  ac  ferunletiamnum  in- 
curreruntque,  scelus  perpetrantes  homicidio- 
rum  praifatorum  coUectione  atrocius,  Deici- 
dium. 

i  Laudatai  igitur  Lucae  Matlhaeiquephrases, 
debile  consideratae,  ineptum  nihil  aut  injustum 
iinporlaiit. 

«  Objeclio  XXI.  Haec  iegunlur  Luc.  22,  v. 
7  et  scqq.  :  Venit  aulem  dies  Azymorum,  in  qua 
necesse  erat  occidi  pasclia  (agnum  paschalem). 
El  inisit  (.lesus)  Pctrnm  cl  Joannem,  dicens: 
Euntes  parate  nobis  pasclia,  ut  tnanducemus.  At 
illi  dixerunt :  Ubi  vis  paremus?  Et  dixit  ad  eos: 
Ecce  introeuntibus  vobis  in  civitatem  occurret 
vobis  homo  quidam....  et  ipse  ostendet  vobis  cos- 
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naailum  magnitm  stratum,  et  ibi  parate.  Euntes 
autem  invenerunt  sicut  dixit  illis,  et  paraverunt 
pascha.  Et  citm  facta  esset  hora,  discubuit  et 
duodecim  Apostoli  cum  eo.  Deinde  aiitem  nar- 
raiur  Jesum  eadem  nocie  fuissea  Judaeis  cora- 
prehensum  et  die  sequenti,  Parasceves  seu 
Veneris,  crucifixum  esse.  Justa  Lucam  itaque 
Ciiristus  pasctia  peregit  die  Jovis,  pridie  mor- 
lis  ad  vesperam,  et  necesse  erat  seu  legc  prae- 
ceptum  pascha  ea  die  celebrari.  Ast  uirumque 
falsum  esse  aliisve  contrarium  Evangelistis , 
sequentia  plane  demonsirant.    1°   Referente 
Joanne  cap.  13,  v.  1,  2,  coena  Christi  ullima 
facla  est   ante  diem  festum  Paschce,  ab  ipso 
proinde  ea  in  coena  minime  peracti.  Ibidem  v. 
27  et  28,  ciim  JudsB  proditori  Chrislus  dixis- 
set :  Quod  facis,  fac  citiiis,   putarunt  Apostoli 
quod  dixisset  ei  Jesus  :  Eme  ea  quce  optis  sunt 
nobis  ad  diem  festum :  nondiim  ergo  venerat 
dies  festus  paschoe,  quo  aliunde  nec  operari 
necemere  licebat.  2"  Malih.  26,  v.  5,  congre- 
gati  principes  sacerdotum  senioresque  populi 
siatuuntChrislum  non  esse  occidendum  in  die 
festo:\d  ipsum  auiem  contigisset,  si  tempus 
celebrandi  paschaiis  incoepisset  pridie  mortis 
illius  ad  vcsperara  :  fesla  quippe  Judaeorum  a 
vespera  diei  praecedentis  ad  vesperam  sequen- 
lis  agf.-bantur.  3°  Joanne  18,  v.  28,  principes 
sacerdolum,  die  parasceves  et  mortis  Chrisli, 
abstiiient  ab  ingressu  in   pr?etorium   ut  non 
conlaminentur,  quia  pascha  erant   manduca- 
turi.  Si  aulem  in  eo  minimo  legein  infringere 
verili  sunl ,  a  fortiori  in  omne  nefas  adversiis 
eam  iion  proruperunt,  causam  Ciiristi  agentes 
die  festo  paschalis,  condeninantes  ipsum   et 
cruciligentes;  quod  lainen  iii  hypoihesi  Lucae 
contigisset,  ut  niodo  diximus.  llem  si  pascha 
die  parasceves    (ad  vesperam)  Judu^i  eraiil 
maiiduraturi,  non  ergo  pridiu  manducaverant, 
nequc  coiiicdi  lcx  praecijiiebat ;  ncnio  quippe 
credideril  nalioneiii  Jiid:ijoruiii  uiiiversara  co 
anno  vel  errisse  circa  diem  comedendi  pascha- 
tu,  vel  publica:  legi  ac  praecipuae  inter  cxl*;- 
ras  «cienlcr  defuisse.  i"  Antiqiia  fcrt  Ecclcsire 
Gra;ca»ac  Latinx  iraditio congrcgitos  priiicipcs 
Mccrdotuin,  dic  .Mercurii,  coiisilium  iniissc  de 
compreliendcndo  Jesii  et  occidcndo  :  id  aulcin 
biduo  ante    pascha  contigisse  lest;intur  .Mat- 
tha:us  cap.  :6,  v.  2,   .3,  ct  M;irciis  cap.  14,  v. 
1  ;  anno  igilur  mortis  Cliri-.li  pascha  dic  Jovis, 
ul  viill  Lucas,  n«"c  inruipii  neqiic  a  Jesu  pi-r- 
acliiin  e«t.  ti*  Feitum  Ffnlecwleft  die  Domi- 
nidk  coMslaiitcr  iii    Eccle»id  celuhraluin  cst, 
proiiideque  anno  morti«  CUri«ti  Fenieco>te« 

TH.  III, 
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Jud.Teorum  hanc  in  diem  incidil :  istud  autom 
omnino  poslulaldiem  14  priiiii  mensis,  ad  cii- 
jus  vesperam  pascha  eral  immolandum  ,  Exod. 
12,  V.  18,  fuisse  Parasceves  seu  Veneris,  non 
Jovis:  scilicet  festum  illud  apud  Judaeos,  Le- 
vit.  23  V.  15,  erat  quinquagesima  dies,  k 
poslera  die  Azymorum  seu  paschatis  immolati 
computanda.  6"  Tandem  compulis  astronomi- 
cis  determinatur  diera  14  priini  raensis  (nisan) 
ad  cujus  vesperara  coraedendum  erat  pascha, 
anno  raortis  Christi  seu  aerae  vulgaris  53, 
fuisse  diem  Veneris.  Ergo  iterum  atque  iteriim 
eo  anno  neque  necesse  erat  pascha  die  Jovis 
immolari,  neque  Christus  illud  ea  die  mandu- 
cavit,  queraadmodum  Lucas  superiiis  a&serit. 

t  Resp.  :  Negant  eruditi  quidain,  Calmetus, 
P.  Lami,  etc,  allaiis  Lucae  verbis  haec  impor- 
iari,scilicet  Christura  in  coena  facta  dieJovis, 
pridie  mortis  ad  vesperam,  pascha  legale  seu 
agnura  paschalem  comedisse,  ei  ea  die  pascha 
debuisse  immolari :  quippe  contendunt  verbis 
Lucae  :  Venit  dies  Azymorum  in  qua  necesse 
erat,  elc,  signiflcari  :  Appropinquat  dies  aztj- 
morum...,  sequentibusque  aliis  exprimi  dun- 
laxat  praeparationem  paschatis  die  postera  co- 
niedendi,  quod  raanducari  a  Chrislo  mors  pro- 
hibuit.  lidem  illi  adduclis  superius  arguraentis 
probant  Lucam,  spectalis  omnibus,  non  posse 
alio  in  scnsu  intelligi;  proinde  adniissa  eorum 
opinione  penitiis  objcctio  concidii,  nec  etiam 
proponi  potest.  Ast  quoniam  incredulis  coacta 
nimiiim  videbiiur  ea  expositio,  quse  tameii 
spuria  pcnitiis  non  evincitur,  et  ideo  nobis  in 
praesenti  argumento  sufTicere  valeret,  adinit- 
leinus,  plerisque  ciiin  inlerprelibus,  luudatis 
Lucae  verbis  de  faclo  signilicari  ct  pasclia 
legale  h  Christo  in  uliinii  coeii4  fuisse  co- 
mesliim,  ct  lunc,  scu  die  Jovis  ad  vesperam  , 
debuisse  juxta  lcgera  Mosaicam  iramolari,  at- 
qiie  osiendemiis  falsiim  niliil,  aul  aliis  Evan- 
gelistis  contrarium,  in  praefalo  Lucae  tcstimo- 
nio  ab  adversariis  demonslrari. 

«  Ad  primum  :  Joannes  diccrc  poluitChrisli 
coenara  iilliinam  factam  esse  anle  diem  festum 
pascliw.eti  quod  .'i  principio  iliius,  ad  primain 
iliius  vcsperam  Chrisius  hanc  ca;iiam  peroge- 
rit.  Deinde  ver6,  licet  in  primo  festi  exordio 
agnus  paschalis  ab  ipso  et  Apostolis  mandiira- 
tiis  fueril,  potiieniiit  isti  nihilominiis  exisli- 
inarc  aliqiia  viclui  crasliiio  cssc  iiecosvaria  , 
qiia:  (|iiidcm  cmi  iion  vctabat  pasclia:  solciniii- 
las,  F]xod.  12,  v.  10. 

i  Ad  scciiiidiiiii  :  Revor  |irinoipes  sacerdo- 
tum  in  coiicilio  proposueranl  (iliristiim  ,   nr. 


fortc  tumuUus  in  populo  fieret,  die  festo  non 

esse  necanduni,  Mallh.  26,  v.  5  :  sed  iiequa- 

qnani  fixiim  ipsis  ct  ralum  id  fiiisse  videlur ; 

nec  dilTicile  intelligiiur  ipsos,  furore  porcitos 

inCiirislum,ac  meiuentesquominus  evaderet, 

oblaiam  a  Juda   opporlunam  occasioncm  sta- 

tim  arripuisse,  missa  peiiiiiis  diei  lesli  consi- 

deratioiie.  Hinc  ergo  niinime  conlicitur  Chri- 

slum  die  festo  seu  ipsa  die  paschalis  non  fuisse 

cruciiixum.  Aliunde  per  diera  festum  potcrant 

saGerdoies  intelligere  diem  ipsum  quo  pascha 

erant  comesturi ;  quippe  non  eadem  qua  Chri- 

slus  die,  ut  modo  dicemus ,  pascha  manduca- 

verunt. 

j  Ad  tertium  :   Sacerdotes  quidem  ,    metu 
coutrahendae  legalisimmunditia!,  abslinuerunt 
ab  ingressu  in  praetorium  domumve  Pilali  in- 
circumcisi :  ast  num  ideo  lcgem  in  graviorihus 
infringere  noii  potuerunt,  alque  cM//cm  exco- 
lanles  deglulire  camelum?  Matth.  2.5.  Num  raro 
contingit  abreptos  cupidilatibus  homines,  in 
faclis  praeserlim,  aseipsis  discordare?  Praeter- 
oa  nonnisi  die  Parasceves  ad  vesperan» ,  actii 
causa   Christi    eoque    crucilixo ,    sacerdotes 
festum   paschatis   celebrare   coe,jeruiit;   ergo 
relale  ad  eos  no»  obstabat  fesli  circumstaiitia 
(luominiis  praetata  peragerent,  Christive  cau- 
sam  agerent,  etc.  Jam  vero  nobis  non  oiricit, 
pascha  vespere  tantum  Parasccves  a  sacerdo- 
libus  fnisse  celebratum.   Ut  stent  quae  Lucas 
tesiatur,  scilicel  die  Jovis  ad  vesperam,  anno 
mortis  Christi,  iiecesse  1'uisse  juxta  pr«scrip- 
lum  legis  occidi  pascha,  tumque  a  Chrislo  im- 
molatum  ;  probari  sal  est,  ut  deinde  conficie- 
mus,  Jovis  hanc  diem   fuisse   primi  mensis 
quartam  decimam,   quam   lex  revera,  Exod. 
2,  V.  18,   immolando  paschaii  priesciibebat : 
eo  confecto,  nequidem  opus  esset  dilati  a  sa- 
cerdolibus   paschalis  causas  a  nobis  inquiri, 
circa  quas  eruditi  varie  opinanlur. 

«  Alii  existimant  differendi  rationem  fuisse 
oblationem  manipuli  spicarum  ,  faciendam 
azymorum  secunda  die  ,  quse  alias  hoc  anno 
in  sabbatum  incidisset  :  sacerdotibus,  aiunt, 
videri  potuit  satius  esse  manipulos  non  colligi 
sabbato.  Alii ,  quorum  opinioni  adliaeremus, 
hanc  affcrunt  ralionem  diversilatis  dierum 
paschse  a  Christo  et  sacerdotibus  manducati : 
scilicet,  inquiunt,  Judaeorum  consueludinibus 
speciatimque  regula,  Badu  ab  iis  appellaUi, 
probatur  diem  Jovis  praefatam  potuisse  siiiiiil 
esse  14  primi  mensis  (ut  erat  roapse)  Israelitis 
Galilspani  exterasqiie  piovincias  iiicolentibus, 
et  15  duniaxat  Judaeis  seu  iMaeliiis  Judaeain 
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proprie  dictam  habitantibus ;  ergo  fieri  potuit 
ul  Christuset  alii  Galilaeam  incolenles,  ea  die, 
14  reapse,  pascha  comederint ,  el  sacerdotes 
aliiqiie  Judiei  die  postera  tantum  seu  Veneris 
manducaverint. 

*  Ad  quartum  :  Falennir  juxta  velerem  Ec- 
clesiae  traditionem  conciliuni  a  principibus  sa- 
cerdotiim  die  Mercurii  habitum  esse  adversiis 
Jesum  compreheiidendum  :  asl  citatis  Mat^ 
Ihaei  et  Marci  locis  neqiiaquimi  evincitur  bi- 
duum  inlegriim  ab  eo  concilio  ad  comeden- 
dum  a  Chrislo  pascha  labi  debuisse. 

i  INon  quidem  istiid  asseril  Matthneus,  cujus 
hsec  suni,  loco  laudato,  cap.  26  :  Et  factum  est 
cum  consummasset  Jesus  sermones  omnes,  dixit 
discipnlis  suis  :  Scitis  qnia  post  bidunm  pasclia 
(iet...  Tnnc  congregati  sunt  priucipes  sacerdolum 
el  seniores  populi...  et  consilium  fecerunt  utJe- 
sum  dulo  tenerenl  et  occiderent :  quippe  sola  vox, 
tunc,  illud  imporlare  valeret;   ast  raro  apud 
Evangelistas  diein  eamdem  exprimit.  Verba  : 
Sciiis  qnia  post  bidunm,  etc,  a  Christo  prolata 
esse  die  Martis,  non  Merciirii,  apparet  ex  an- 
tiqua  totiiis  Ecclesiae    traditione  qu;c  triiim- 
phum  Christi  Jerosolymam  ingredieiilis  refert 
ad  diem  Dominicam ;   et  ex  eo   quoil  collatis 
Evangelistarum  locis  parallelis  osieudatur  ser- 
mones,    qiiibus  consiimmalis  Christus  apud 
Matlhoeum  dixit,  scitis,  etc,   biduo  posl  huiic 
triiimphum   habitos  esse.   Quod  ad  Marciim 
attinet,  hsec  habet  loco  cilaio  cap.   14,  v.  1  : 
Erat  antem  pasclia   et  azijma   post  bidnnm ;  et 
qmerebant  snmmi  sacerdoles  et  scribce  quomodb 
eum  doto  lenercnt  et  occiderent :  ast  numqiiid 
non  polueriint  id  qiiaerere  antequani  die  Mer- 
curii  congregarentiir  in  concilium?  Nuniqnid 
etiam  non  potueriinl,  quod  tot;tin  a  principio 
diliicultalem  perimeret,  diebus  duobus  e;\  de 
re  congregari?  Denique,  licet  a  die  Mercurii 
duntaxat  consilium    iniissent  Jesum  compre- 
hendendi  et  primiim  pascliatis  exordium  fue- 
ril  diei  Jovis  vespera,  absolute  potuisset  Mar- 
cus  ea  dicere  quae  nobis  objicinntur. 

<  Nequaqii.ini  ergo  citatistradilione  Matthaei- 
que  et  Marci  locis  conlicitur,  a  Chrislo  jamjam 
moriluro  pascha  non  fuisse  diei  Jovis  vesperA 
celebratum. 

«Ad  qnintnm:  Minime  nobis  ofTicil  depromp- 
tum  e  die  celebralae  Pentecosles  argiimentum, 
si,  computnm  ineiindo  ,  attendalur  fesla  Ju- 
daeorum  a  vespera  ad  vesperam  fuisse  cele- 
braia.  Elenim  ,  in  hypothesi  Paschatis  vel 
azymoruiii  vespcre  diei  Jovis  incipientium  , 
prima  dies  azymorum  vespera  diei  Veneris 
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claudetur  ,  et  secunda,  ubi  manipulus  primi- 
thrnpi)  otterebaiur,  yespera  sabbati :  inde  porro 
nuuiereniur  plenae  septem  bebdomades,  Le- 
Tii.  23,  V.  15,  recurret  prima  vespera  seu 
initium  fe?ii  Pcmecostes,  in  diera  proinde 
DoniiniMm  incidentis. 

lAdsextum:  Hsei^est  in  prasenti  argumenlo 
computorum  aslroiioraicorum  sninma  :  scilicet 
anno  aerae  vulgaris  33,  noviluniiim  seu  conjun- 
ctionein  mensis  priiiii  Judaeorum  Jerosolymis 
coiitigisse  die  19  martii  noslri  ( juxta  velerem 
styluiii),  die  Jovis.  post  meridiem  52' 40". 
Igilur  eo  anno  dics  deeiina  quarta  lunse  primi 
mensis,  ad  cujiis  vps|iornm  immolari  pasclia  lex 
pr*cipiebat ,  desiit  die  2  aprilis ,  vespere  diei 
Jovis,  quod  nosira  res  est ,  non  diei  Veneris, 
ut  volunt  adversarii.  Consiat  etiani,  diem  14 
primi  mensis  anno  55  perinde  vespere  praefalae 
diei  Jovis  desiiuram  fuisi>e,  licet  novilunia  non 
asiroiiomieis  coinpuiis,  sed  prinio  lunae  aspe- 
clu  Judsi  determin.issent. 

t  llaqiienihilfalsumaliisveconlrariumEvan- 
gelistis  Lucas  proferre  dici  polest,  dum  testa- 
tur  pridie  morlis  Christi ,  die  Jovis  necesse 
fuisst*  occidi  psscha  ,  atque  illud  a  Cbristo  ea 
die  mandiicittum. 

«  OhjpctioXXII.  Lurascap.  23,  v.  13  ,  Chri- 
gloni  j^mJHin  iiioriliiriiiii  iiidiicil  pciidcnti  in 
cruce  latroni  difentem  :  'I'!din  mecnm  eris 
in  paradiso;  ciim  jiixia  Chrislianos  non  ante 
diein  Ascensionis  lalro  valuerit  coelos  inlroire. 
Kesp.  Paradi$i  nomine  intelligi  potest  quietis 
locus  ubi.  anle  .\sc»'nsi(iiiein  Chrisli,  justoriim 
animae  degehant  ,  quem  cum  Chrislo  eadeiii 
ipsa  die  lalro  >ubtil.  Si  autem  coelum  ipsiim 
inieHigaiar,  vox  hodii,  ut  in  aliis  miiltis  Scri- 
pturae  locis ,  lempus  insians  niinime  coacta 
designabit. 

«  Ohjeciio  XXIIi.  Joan.  1,  v.  ;>!  ,  discipulos 

ita  Chrfstiis  alloquiUir  :   Amen,   amen  dico  vo- 

U$ :  tidebili»   cuelum    aperliim   et  angplo»    Dri 

atcendente»  el  deseendentessupra  Filium  liominis  : 

id  aulem  niis^|u:im  coiitigis<w  legiuir.  —  K*";fi 

Graecuin    advcrbium  i-ri,  qinMl  n-ddidit  Niil- 

g;tlu8   iiilerpreft,    per  mpra,   s«p6  signiliral 

propler;  in  die  autem  HeRnrrectionis  angt-li 

propter  Chrisliini  e  c<elo  d^-scenderunt  <'l  in 

inoniini«'iilo  visi  Kiiiit;  in  <li<'  Ascftisionis  p;iri- 

Ut  divcipuli  viderunlangelosM-cundum  t^hristi 

ailvenluin   valii  inaiites  ,    Act.  1,  v.  10  el  II. 

«Olijw.tio  XXIV.  JoaniK-scap.  -i,  arrhitricli- 

nniii  r.dirnU;|»«iiiiliii  doiii«»  conjiigumCana  qiii 

pr^:    p.iii[)<Ti:ite    sii  h<  i  iit    coii\ivio   iiuptiali 

viaum  «ibi  comparare  non  ptjlucTunl. 


«Ibidemv.  20  Judseosinducit  Christo  rcspon- 
denles  templum  Jerosolymse  qnadraginln  et  sex 
annis  aedilicatum  esse  (seu  reparalum  ei.  am- 
plificatum  ),  cum  iidem  illi  suis  vidissent  ocu- 
lis  novem  et  scsqui  annos  duntax.it ,  ul  ait 
Josephus  ,  in  hoc  opere  fuisse  consninptos.  — 
R. :  Architriclinus  ,  de  quo  Joannes,  vir  erat 
ordinando  diintaxat  convivio  nupliali  praepo- 
siliis:  igitur  conduclio  illius  et  odicium  non 
postulabanl  divitiis  abundare  doimim  conju- 
gum  ,  quorum  aliiinde  paupertas  narraui  in 
Evangello  defectione  vini  male  probatiir. 

Deinde  vero  nihil  vetat  Judaeos  Cliristo  re- 
spondisse  ,  templum  quadraginta  et  sex  annis 
fiiisse  recedilicatum.  Dum  .losephus  spalium 
temporis  brevius  seu  novem  et  sesqui  annorum 
assignat,  de  praecipuis  tantum  operibus  lo- 
quilur;  tradit  qtiippe,  i\ntiq.  lib.  Iri,  cap.  II, 
et  lib.  20,  cap.  9,  lemplum  al>  Hcroile  anno 
regiii  18  aedificari  coeplum  csse  novistiiie  jugi- 
ter,  eo  defuncto,  amplificatnm  operibns  usqiie 
ad  annum  65  serre  vulgaris  respondentem.  Ex 
ipso  itaque  Joscpho  aniii  plures  quam  scplua- 
girila  in  reaedific^mtlo  templo  fueruntinsumpti; 
qiiod  aulem  ad  rem  nostrara  appositum  est , 
ab  anno  Herodis  18,  aedilicationis  epocb.i ,  ad 
tempus  datae  a  Judaeis  praefatae  responsionis 
seu  annum  primum  Christi  evangelizaniis , 
anni  praecise  quadraginla  sex  elnpsi  sunt. 

«  Objeciio  XXV.  Dicil  Christus  apud  Joan- 
nem  cap.  5,  v.  31 :  Si  ego  testimonium  perliibeo 
de  me  ipso ,  testimonium  meum  non  est  verum ; 
cap.  autem  8,  v.  14  :  Et  si  ego  teslinwnium  per- 
hibeo  de  me  ipso  ,  verum  est  testimomum  meum. 
Uxc  duo  sane  contradictoria  suiit. 

« Kesp. :  Sensus  prioris  est :  Si  ego  solus  lestimo- 
nium  perhibeo  demeipso,  sou,si  nudiim  esttes- 
timoniummcum  ncqiiepraecuisoris,  iicqne  ope- 
rum,  neque  Fatrisvoce  confirmalum,  lcslimo- 
nium  illud  veriiin  aut  validum  liaheri  noii  dcbel, 
alque  ideo  eliarn  Chrislus,  so(|uentibus  versi- 
culis,  memoratuintriplextcslimoniiim  addiicit. 
Iii  allero  autcni  loco  Joan.  8,  Clirisliis  validmii 
dicit  quod  pcrhibet  de  se  leslimoiiiuin ,  ((iiia, 
ul  subjungit  V.  10:  Sotus  non  sum  ( iii  lestili- 
cando  ),  sedego,  et  qui  misii  me  Palor.  In  prac- 
fatis  ergo  Christi  verhis  coiilradiciio  iiulla  est. 
«Objcclio  XXVI.Kcfcrt  Joaiincs  cap.  7,  v.  8, 
Cliristum  a  Iniiribus  iiiviLiliim  ut  Jcrosolymain 
I  ad  diem  fcsiuni  scsc  conferrel,  resjioiidisse: 
Vos  ascendite  ad  diem  fcslum  hunc;  ego  autem  non 
ascendo  :  asceiidit  tamcii  cl  ips(\  iit  liahclur 
V.  10.  .Aiit  (Tf^n  Joanncsaiil  Christiis  ihi  incii- 
tilur.  Apud  cumdcui,  c^p.  8,  v.  7  ct  II,  Clirl-» 
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slus  (leclarai  nulla  poena  dignam  esse  mulierem 
in  adulierio  depreliensam,  quam  lapidari  lex 
Mosaica  praecipiebat. 

i  Resp.:  Chrislusiisverbis,)ion  asmtrfo,  signi- 
lical  se  nouditm  ascendere  (ut  fert  hodie  lexlus 
grsecus  ),  neque  palam  et  manifeste  ,  quemad- 
modum  ipsius  fratres  seu  propinqui  volebant , 
unde  et  Joannes  subjicit:  H(ec  citm  dixisset , 
ipse  mansit  in  Galilcva.  Ut  autem  ascenderunt 
fiatres  ejus ,  tunc  et  ipse  ascendit  ad  diem  festum, 
non  manifeste  ,  sed  quasi  in  occulto.  Ibi  ergo 
iiiiiil  est  mendacii.  Mininie  aulem  deciaravit 
Ciiristus,  Joan.  8,  pcena  nulla  dignam  esse 
praefatam  mulierem.  Jesum,  an  lapidanda  sil, 
iii  lorrogant  Scribae  et  Plmrhaii,  tentantes  eum, 
ut  possent  accusare  eum ,  inhumanitatis  nempe, 
si  alTirmalive  respondcat;  violatae  legis,si  nega- 
tive:  certe,  ciim  lex  expressissime  decerneret 
lapidandas  esse  adulteras  ,  non  alia  menle  po- 
lucruiit  hanc  ipsi  proponere  quaeslionem. 
Pono  Chrislus  ut  iniqua  eorum  consilia  dis- 
solvat,  iion  respondel  accusatam  lapidibus  ob- 
rucndam  esse  vel  absolvendam,  sed  responsum 
urgentibus  dicit  simpliciter:  Qui  sine  peccalo 
est  vestrihn  primus  in  illam  lapidem  mittut.  De- 
iiide  \c\i)  diiapsis  absquc  lala  condemnatione 
PharisaMS  ,  Christus  mulieri  dicit ,  v.  11:  IScc 
ecjo  te  condemnabo.  Vade ,  et  jam  amplius  noli 
peccare:  quae  verba  Christi ,  teniporalem  non 
cxcrcentis  judiciorum  ferendorum  auctorila- 
lem,  non  magis  quam  praecedentia,  seu  nulla- 
teniis,  muiierem  absolvebant  a  poena  publicis 
ab  judicii)us  inlligenda. 

«  Objeciio  XXVII.  Joannes  idemEvangelium 
suum  ridicula  concludit  hyperbole,  qua;  ipsum 
levitalis  aperle  convincit :  Smt  autem  et  alia 
multa  quw  fecit  Jesus ,  ait  versiculo  ultimo,  quce 
si  scribantur  per  singula ,  nec  ipsum  arbitror 
mundum  capere  posse  eos  qui  scribendi  sunt  libros. 

«Resp.:  Diclio  apud  Orientales  frequentiorem 
elampliorem  quam  apud  nos  palitur  hyperbo- 
lem;  unde  verborum  Joannis  sensus  eril  dun- 
taxail,  referendis  sigillatim  Cliristi  gestis  omnibus 
libros  complures  innumeros  fore  necessarios.  Prae- 
terea  per  mimdum  homines  omiies  frequentis- 
sime  significantur  :  quapropler  sensus  eiiam 
essepolerit:  «  Si  narranda  essent  singulalim 
gesta  Chrisi.i  universa,  nec  ipsos  omnes  homines 
concipcre  posse  quot  forent  libri  scribendi. » 
Joannis  igilur  dictio  prajfata  leve  nihil  aul  ri- 
diculum  habet. 

«ObjeclioXXVIII.  Evangelislse  in  describenda 
vita  JcbU  nequaquain  inler  se  consentiunt;  alia 
quippe  Mallhaeus  narrat ,  alia  Marcus,  elc; 
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insuper  ade6  perturbata  sunt  Evangelia ,  ut 
factorum  ordinem  cerlum  contexere  nemo 
valeat.  Hsec  autem  discipulos  denotant ,  in- 
cerla ,  conlicta  piurima  in  laudem  Magistri 
scribentes. 

«Resp.:  Nullius  Evangelislarum  scopusfuit, 
ut  legenti  apparet ,  vilam  Christi  per  singula 
et  ex  ordinedescribere.  Mirum  itaque  non  est 
quod  ,  in  praecipuis  unanimes,  facla  plurima 
singuli  omittant  et  ab  uno  praetermissa  me- 
moret  alter  :  non  mirum  seriem  factorum ,  a 
scriploribus  sumnialim  nec  attento  pleriimque 
temporis  ordine  narratorum,  post  longa  se- 
cula  diiricillinie  contexi.  Nullatenus  indelabe- 
faciatur  Evangelislarum  auctoritas;  quin  et 
firmatur  aniplihs,  amota  collusionis  omiii  su- 
spicione.  Aliunde,  ut  uno  verbo  res  tola  con- 
flciatur,  objectio  haec  nullius  est  plane  roboris, 
nisi  demoiistraverint  adversarii  Evangelistas, 
si  veraces  fuerint  cerlaque  rerum  instructi 
nolitia,  scribere  iion  potuisse  uti  de  facto  scri- 
pseriint ;  demonstrent  ergo,  si  valeant ! 

«Objectio  XXIX.  (Nunc  impelunt  deistse  li- 
brum  actuuni  Apostolorum. )  Act.  5  ,  Petrus 
Ananiam  et  Saphiram  subito  exanimat ,  quod 
Aposloiis  oblatnm  agri  vendili  prelium  haud 
sincere  declarassent,  id  est ,  in  poenam  levis- 
simi  nec  aliquem  laedentis  mendacii.  Aclus 
autem  ille  crudeliialis  atrocissimae ,  Lucae  hi- 
storico  niinime  displicens,  simul  ostendit  et 
Pelriim  et  Lucam  viros  fuisse  nefarios,  neque 
boiioriim  existimationem  et  fidem  Aposlolis 
conciliabit. 

<Resp.  :  Ineptadicteria  !  Deo  ita  volente  ac 
palraiite  niiracuium,  subita  morte  plexi  sunt 
Aiiaiiias  uxorquc  Saphira.  Itaque  non  Petrum, 
seJ  Deum  ipsum  crudelitalis  iinpie  adversarii 
accusenl !  Caelerum,  ciim  res  ipsa  Dei  agalur, 
expeiidi  necesse  non  cst  an  graviler,  an  leviter 
duiitaxat  prsfati  peccassent:  supremo  vilae 
necisque  Doniiiio  aperte  jus  inest  vilae  vel  in 
poeiiam  peccati  levis  adimendae,  ubialiisa  crl- 
miiie  dclerrendis,  proinovendaj  in  Religionem 
reveientiae,  elc. ,  expedire  judicaverit ;  et  eo 
quidem  magis,  quod  vitam  aeternam  temporali 
mulclato  Deus  largiri  queat.  Alque  ex  iis  etiam 
apparet  ampliorem  exislimationem,  veneratio- 
ncin ,  lidem  citalo  faclo  debuisse  Apostolis 
conciliari,  quibus  mentientes  neque  fide  sat 
firiiia  credenles  ,  Ananiam  et  Saphiram  Deiis 
itasevere  plectebat. 

«Objectio  XXX.  Ibidem  Act.  5,  v.  36,  57, 
hsec  narrat  Lucas ,  quse  refert  ad  exordium 
praedicali ab  Aposl^Iis  Evangelji :  Ante  Iws  dies 
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exstitit  Theodas  dicens  se  esse  aliquem,  cni  con- 
sensit  numerus  virorum  circilerqnadringentornm  : 
qui  occisusest,  el  omnesqni  credebant  ei  dissipali 
snnt  et  redacii  ad  nihilum.  Post  linnc  extitit  Jn- 
das  Galitmis  in  diebus  professionis,  et  avertit  po- 
putum  post  se,  et  ipse  periit.  In  iis  autein  verbis 
geminus  error  occurrit;  seditio  scilicet  Jud« 
Galilati  niola  in  diebus  proressinnis  vel  censiis 
a  Ronianis  exacli ,  ex  Joscpho,  Anliq.  iib.  20, 
cap.  3,  neinineque  dilliienlp  ,  prior  luil  lurbis 
aTheoda  excitalis;  aUjue  Theodas  iste  ,  refe- 
rente  ibideni  Josepho  coaeianeo  ,  non  exordio 
praedicali  Evangelii  seu  ipso  Christi  mortui 
anno,  movit  sedilionem  ,  sed  elapsis  inde  duo- 
decim  circiter  annis. 

iResp. :  iNarratio  haec  Lucae  nonest,  sedGa- 
nialielis,  cujus  verba  relerl;  error  igitur  si 
occurreret  quispiam,  iu  huncdirccle  recideret; 
ast  de  faclo  nulius  esl.  Verba ,  post  hunc ,  a 
quibus  incipil  versiculus  57  de  Juiia  Galilaeo , 
ad  versum  praecedenlem  pertinent,  seu  textus 
Lucae  ita  legendus  esl :  Ante  hos  dies  extitit 
Theodas....  qui  occisns  est ,  et  omnes  qui  crede- 
banl  ei  dissipad  sunt  et  redacti  ad  nihilum  post 
liunc.  Extitit  Judas  Galitwus ,  eic.  Porro  non 
multi  refert  duohaec  vocabula,  pust  hunc,  nunc 
in  eodem  versu  non  legi  ac  praecedenlia ,  et 
redacti  ad  nihilum  ;  ctenim  Bibliorum  in  ver- 
siculos  distributio,  a  privaiis  facla  scculo  dun- 
taxat  decimo  sexto,  obstare  nequil  quuminiis 
sese  manifestansalinnde  sensus  gcnuinus  reii- 
neatur.  Jam  ergo  asscri'nequil  Judam  Gali- 
la-um.  in  ore  Gamalielis  et  scriplis  Lucae,  fuissc 
Theoda  posteriorem. 

<  Quod  speclat  ad  caput  alterum,scribit  qui- 
dem  Josoplius  Theodae  scditioneni  sub  Claudio 
conligis.s«  duodecim  circiter  annis  post  mor- 
tem  Christi  ;  siipponil  aulciii  Lucas  pra;fat:i 
recilans  verlia  Gainaliclis,  lianc  vcr^iis  passio- 
nem  Cliristi  oriaiii  esse.  VerQni  ipsa:  poslulant 
regulx  crilices  ut  Lucae  vel  eliam  eventns 
propiori  adlia.Teamus,  ciiiii  Joscpliiis  iiisiipcr 
!>a;piijh  in  rebus  cliroiiolo^'icis  abcrret  :  saliciii 
ver6  hinc  non  evinceliir,  qiio  dcisiis  npus  es- 
S6l,  b^c  in  re  Lucam  lui^se  lialliirinalnm.  Ex 
quibus  apparet  solvenda:  liuic  objeclioni  nc- 
c«s»ariuni  non  esse  Thi-odam  gcminum  ,  ul  a 
pturibuH  ,  (^raluilo  siipponi. 

lOlijeclio  \.\.\l.  II.»-*;  habcl  Luc:isAct.!),  v.  7: 
Viri  aulem  illi,  qui  comiiabanlur  cum  eo  (^aulo), 
Habanl  tlupefacti ,  audienlet  quidem  vocem,  ne- 
minem  aulemridentrt;  Sauliis  c  coiilra.  Acl.22, 
9,  racluiii  iib'»i  referciiH'  Qni  mccnm  crani,  ail, 
Aimen  qmdem  ndrrmt,  tocem  aulcm  non  audir- 


runt  ejus  qui  loquebatur  mecum.  Insuper  j^ct.SS, 
V.  27,  Paulus,  Judaeus,  dicilur  civis  Romanus: 
ast  Judaeorum  nemo  ,  ante  tempora  Decii   vel 
Piiilipporuin  ,  civibus  Uoinanis  ;id»cri[ttus  est. 
I  Resp.  :  Sauli  coniiles  stupefacti   fragorem 
vocis  audire  potuerunt ,  quin  prolala  pcr  eam 
verba  perciperent  vel  etiam  audirenl:   facile 
ergo  concilianlur  instilutae  a  Luca  et  Paulo 
illius  facti  narrationes.    Deinde  autein  vore 
Paulus,  ut  asseril  Act.  22,  civis  Romaiuis  eral, 
ciim  rem  indubitatara  habuerint  tribunus  co- 
horlis  Romanae,  accusatores  Pauli  et  judices, 
Act.  22 ,  23  ,  elc.  Falsam  esse  adduclam  in 
conlrarium  gratuitam   probationpin ,   apparct 
ex  cap.  3  lib.  14  Antiq.  Jud.  Flavii  Joscphi , 
ubi  Lucius  Lentulus  consul,  tempore  Julii  Cae- 
saris  ,  dicit  sese  Judaeos  Ephesi  cives  Romanos 
a  militia  ,  ob  religionem  illoruni ,  fecisse  ini- 
raunes.  >  (Jacques,  de  Religione. ) 

Sectio  III.  Narrationem  Evangelicam  extraneo- 
rum,  nempeJudceorum  etpaganorum,  teslimonia 
confirmant. 

Suetonius  universi  imperii  breviariuni  me- 
morat,  quod  sub  Augusto  non  potuerit  confici, 
nisi  facta  descriptione  qualem  apud  Lucam  re- 
perimus. «  De  tribus  voluminibus  (ab  Augusto 
relictis),  uno  ,  inquit ,  mandata  de  funere  suo 
complexus  est;  altero  ,  indicem  rerum  a  se 
gestarum,  quera  vellet  incidi  in  aeneis  tabulis, 
quae  ante  raausoleura  staluerentiir  ;  terlio, 
breviarium  totius  imperii ,  quanluin  militum 
sub  signis  ubique  csset,  quantiim  pecuniae  in 
aerario  el  liscis,et  vectigalium  residuis.  Adjecit 
el  libcrtorum  servorumque  nomina,  a  qiiibus 
ratio  exigi  posset. » In  Vita  Augusti,  cap.  uUimo. 

Jam  idem  auctor  superiiis  triplicem,  iiniver- 
salcm  juxtaeruditos  (vid.  .\lex.Nat.  1  S.  I>iss.2) 
retiilerat  ccnsuin,  unde  praefatiira  breviuriura 
extare  possel.  i  Recepit  (Augustus) ,  ait  Sue- 
tonius,  et  raoruin  lcguin((ue  rcgiincn  aeqiie  per- 
petuuin;  quo  jurc,quani|uiiiii  sine  censune  ho- 
iiorc,censum  lainen  populi  lcr  cgil;  priinum  ac 
tcrlium  cuincollcga,incdium  soliis.  i>  Ibid.  c.27. 

Dn  eo  siderc  quod  post  Christum  natuni 
apparuit  haec  habel  Chalcidius  Plalonicus  in 
Commcntario  ad  Timicum  :  >  Est  quoquealia 
saiiclior  ct  vcncrabilior  historia,  qiiae  ficrhibct 
orlii  slcll*  cujiisdam  iioii  niorbos  moriesquc 
dcniinliatas,  scd  desccnsum  Dei  venerabilis  ad 
liumana:  conscrvalionis,  rerumquc  niortalium 
graiiam  :  qiiam  stcliani  ctim  nocturno  ilincre 
inspcxissciit  Chalda-oriim  proliMlo  sa|ticiitos 
vin,  ct  considcratioiic  rcriim  cadeslium  salis 


563 


APPEINDICES. 


mk 


cxerciiaii,  quaesisse  dicunlur  recenteni  orium 
Dei,  reperlaque  illa  niajestute  puerili  veneralos 
esse,  ol  vota  Deo  tanlo  convenienlia  nuncu- 
passe. » 

Caedem  Innocentium  simul  ac  celebre  Au- 
gusli  de  Herodis  saevilia  dictum  sic  niemorat 
Macrobius  «  :  Ciim  audissel  (  Auguslus)  inler 
pueros,  quos  in  Syria  Herodes  rex  Juda^orum 
infra  bimatum  jussit  interlici,  filium  quoque 
ejus  occisum,  ait ,  melius  Herodis  porcum  esse 
quam  filium.  i  Saturnal.  lib.  !2,  c.  4. 

De  miraculis  Christi  insignia  sunt  ex  Judseis 
gentiiibusque  philosopliis  lestimonia  quibus 
coiistat  ea  facla  adeo  cerla  ac  evidentia  fuisse, 
ut  indc  petiti  argumenli  vim  decreloriam  de- 
clinare  non  lentaverint  Christianorum  adver- 
sarii,  nisi  eadem  magieis  urtibus  ineple  aiiri- 
buendo.  Id  jam  constal  de  Judaeis  coaBtancis 
Christi  ex  Evangeliis ;  de  posterioribus  vero 
ex  Talmude  aliisque  apud  cos  probaiis  libris, 
in  quibus  ad  idem  probandnni  fabulse  finguntur 
absurdissimae.  Eas  videre  est  apud  Bullcl ,  in 
opere  supra  ab  auclore  nostro  laudato{// /s<o/re 
de  l' ilablissement  du  Clirisiianisme,  etc.)  Judaeo- 
rum  vesligia  sccuti ,  philosophi  geniiies  nihit 
eflicacius  contra  miracula  Chrisiihabuere.  Jam 
Insimulationem  magice  redarguebat  S.  Jus- 
tinus  :  n  Sed  ne  quis ,  aiebat,  nobis  opponat 
nihil  obstare  quominiis  et  is  qui  apud  nos  di- 
citur  Christus  homo  ex  iioniinibus,  arle  magica 
quai  diciinus  miracula  ediderit ,  ac  prupterea 
Filius  Dei  esse  visus  sil.t  Apol.l,  c.  50.  Sed 
instar  omnium  audianlur  Celsus  et  Julianus 
Aposiata, 

«  Accusat  praeterea  (Celsus) ,  inquit  Ori- 
genes ,  et  ipsum  Salvalorem  ,  quod  magicis 
artibus  fecerit  ea  quai  facere  visus  est ,  el  quod 
non  praesciret  mullos  postea  futuros  qui  ea- 
rumdem  artium  periti  eadem  ac  ipse  efQcerent, 
jactarentque  se  divina  effecisse  polentia,  illis 
sua  socieiale  inierdixerit. »  Origcn.  contra 
Gelsum.  lib.  1,  n.  6.  «  Assensum  quodam  mo- 
do  prsebel  (Celsus)  miracuiis  qu*  Jesus  fecit  , 
ct  quibus  miiltos  adduxit ,  ut  ipsum  tanquam 
Christum  sequerentur.  At  miracula  illa,  non 
divina  virlute ,  sed  magicis  arlibus  facta  esse 
calumniatur.  Ail  enim,  itlum  clam  educalum, 
cum  in  JSgypto  suam  locasset  operam  ,  arlesque 
effidendi  miracula  didicissel,  hine  reversum  es- 
se  dcuique,  el  propter  illa  miracula  se  pro  Deo 
veiiditasse.»  Ibid.  n.   58. 

Julianus  Christi  miracula  contemnens,  ut 
saltem  siinulat,  ea  lamen  sicul  el  ab  Apostolis 
pairaia  niagicis  arlibus  tribuit,  nunquam  ea- 


dem  ausus  negare.  «  Hic  ( Jesus ),  inquit  ille 
Apostala ,  lolo  vilai  tempore  nihil  adinodiim 
menioralu  dignum  cgit :  nisi  quis  claudos  ac 
caicos  curare,  el  daiinonio  correptos  adjuraic 
in  pagis  Bethsaida  et  Belhania,  magiii  alicujus 
faciiioris  in  numero  habeat.  j  S.  Cyrill.  Alex. 
advers.  Julianiini,  lib.  6.  —  «  Videte  ergo  quo 
paclo  Juiheis  incanlationis  vetus  opus  fuerit 
indormire  sepulcris  sepulcrorum  causa  :  quod 
certe  et  apostolos  vestros  credibiie  cst ,  post 
Magislri  mortem  fecisse  ,  vobisque  qui  primi 
ab  initio  credidislis  Iradidisse  el  incantalio- 
nes  callidiiis  quam  vos  peregisse;  sed  posteris 
incantationis  istius  et  execrationis  officinas  pu- 
blice  exposuisse. »  Hjec  sunt  verba  Juliani.  ibid. 
lib.  10.  —  «  Onines  omnino  ,  iiiquit  idem , 
unquam  qui  luerunt  prajsligiatores  superavit 
Paulus.»  litid.  lib.  5. 

idem  magia;  crimen  objiciunt  Porphyriusel 
Euiiomius,  testanle  S.  Hieronymo  contra  Vi- 
gil.,  liierocles ,  qui  potissimum  cuni  Apollonii 
praisligiis  miracula  Christi  assimilare  conatus, 
quemque  Eusebius  Csesar  confutavil;  Volu- 
sianus  apud  S.  August.  Epist.  155  ei  156,  et 
alii  ethnici. 

De  lenebris  terraeque  raotibus  qui  tempore 
mortis  Cbrisli  coiitigerunt,  (esliinonium  prai- 
serlim  PJilcgontis  refert  ac  discutit  Nat.  Ale- 
xander  :  i  Mirabilis  illa,  inquit,  solis  defectio, 
et  ingens  lerr«  motus,  quae  Christo  moriente 
conligerunt,  a  Phlegonte  Adriani  impfratoris 
liberto  narralur  lib.  Olymp.  Chron.  ,  cap.  13. 
Quarto ,  inquit  ,  amw  ceutesimw  secundw  Olym- 
piadis,  magna  el  excellens  inter  omnes  quw  ante 
eam  acciderunt,  defectio  solis  facta.  Dies  hord 
sexla  ita  in  tenebrosani  noctem  versus  ,  ut  stellce 
in  coelo  visw  sint ,  terrccqne  motus  in  Bithynin 
Niccece  nrbis  multas  oides  subverterit.  Hanc  eclyp- 
sim  Tballum  elhnicum  pariler  scriptorem 
lib.  5  Historiarum  suarum  memorasse,  lestis 
esi  Julius  Africanus.  Eanidem  autem  notaii  ab 
Evangelistis  cl  a  Plilegonte  historiam,  tria  po- 
tissimiim  ostendunt  :  primiim  quod  in  eum- 
dem  annum  incidal,  Tiberii  scilicel  decimum 
nonum  ;  secundum,  quod  eadem  hora  diei , 
sexta  niniii  iim,  coiitigerit ;  tertium  quod  ,  in- 
signis  terrae  motus  ulramque  comitatus  fuerit. 
Hinc  Terlullianus  causam  Christianorum  apud 
elhnicos  agens,  Apologetici  cap.  21 ,  miraculi 
illiustestes  proiert  ipsoruin  labularia  et  publi- 
ca  inslrumenta.  Eodem  momento,  inquit,  dies 
medium  orbem  signante  sole  subducta  est;  deli- 
quimn  puiavernnt  qui  id  quorjue  super  Christo 
prcedicatum  non  scierunt ,  et  tamen  eum  mnndi 
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casum  relatum  in  archlvis  vestris  habetis.  Horiiin 
archivoruin  ndein  Niconiediae  corain  praeside 
jain  :inleapf)fI!averalLuciannsM;ir(vr.  ConmUte 
inquit,  amales  vestms  ,  et  invenietis  Vilati  tem- 
poribus ,  diim  paleretur  Ciiristus  ,  media  die  fu- 
gatum  solem  et  interrnptum  diem.  Ideni  miracu- 
lum  coninieiiioral  S.  Dionysius  Areopagita 
Epi«lola  ad  Polycarpuin,  rem  a  se  et  ab  Apoi- 
lopliane  sophisia  observatani  narrans.  Fallun- 
tur  Scaliger  et  Gerardus  Vossius,  qui  Phle- 
gonteni  significasse  volunt  naiuralera  eclypsim. 
Scripsit  quidera  Origenes  tractatu35  in  S.  Ma- 
ihaeura,  non  adnotasse  Fhlegontem  plenilunio 
casum  hnnc  conligisse  ;  sed  nec  interlunio  fac- 
tuin  adnotavit ,  hac  circumstantia  forle  non 
observaia,  quod  reruin  aslronomicarum  esset 
ignarus.  Longe  tamen  aliter  verba  Phlegonlis 
interprelalusest  Julius  Africanns.  cujusverba 
referi  Georgius  Syncellus  in  Chronographia- 
harrat  Ptilegon ,  inquil,  imperante  Tiberio  Cw- 
sare  solis  eclijp^m  plenilunio  contigisse.  Et  Phili- 
ponus,  lib.  2,  de  niundi  Creatione,  scribit :  Ha- 
Tum  tenebrarum,  vel  luijus  potiiis  noclis  meminit 
et  Phleqon  in  Olijmpiadibus.  Ait  enim ,  amo 
quarto  ducentesima; secundw  Olijmmadis  contigis- 
se  eclypsim  solis ,  cnjusmodi  hulla  ante  cognita 
esl.  Mcminisse  autem  Phlegontem  ejus  eclypseos 
qu(e  contigit  ciim  Christm  Uominns  de  crnce  pen- 
deret,  et  i.on  allerius,  liquet  primitm  ex  eo  qubd 
ait,  mperioribus  temporibus  cogniiam  non  esse 
ecliipsim  ejusmodi.  >  Ila  apud  Nat.  Ale.\.  Ilist. 
Eccles.  seculo  secundo,  cap.  l,art.5,  p.  19, 
edil.  Venet. 

Noturn  est  portentiirn  sane  stnpendum 
vocis  niorlein  magni  Pani  proclarnantis,  qiiod 
refert  Pluiarchus  atque  ex  ipso  Eusebins, 
qnodqiie  iia  compendiose  narrat  alqiie  com- 
m*"nlaliir  ideni  Nat.  Alex.  his  verbis  :  «  Elh- 
nieis  stu|if-ndo  miracnlo  mors  Chrisli  Jcsn 
significaia  est,  quod  in  lilwlio  de  oraciiloruin 
Defeclu  FMiitarchus  refert.  Ciim  in  Il.iliain 
lenderet  i  hamns  /I^pypiiiifi,  iiavis  recuir, 
jamqiie  Echinadas  pr.'»!lernavigar«>l  ,  siihiio 
remisii  venliis  .  et  ad  P;ix;ts  ini>nl.is  aiidila 
vox  esl  (\n:r.  Thamum  app<-llarel  ,  iulwn-tqiie 
siinnl  ac  appiilis^cl  ad  porliim  I'<-I<hI«-iii,  ch- 
HMre,  Matfnum  Pann  esse  mnrlwtm.  Paruil 
TlitmiiK,  <-.'i((iie  (|iiaiit  jiixKiis  fii<T;it  <-<li(:'i  vo- 
M,  fljul.itii.s  andiii  kimiI  quai>i  pAium  ubiliiin 
niir^iiilinm  <l  Keii.fniiiiiu.  Vpctorr*  Hoiiiam 
dflali  fM>rt<>nliim  vulK.lriint.  Pcrveiiil  illii<i 
ad  TitMrriiini  C;mari-m  ,  qui  el  »  lli;iino  ipvi 
A*.  Tf.  [[i-hli  c<Ttior  fariuh,  homiiiiirn  iTiidilo- 
rum  .sonicntUm  6uper  e^  rofavU.  Id  convenit 


in  lempns  mortis  Chrisli  Jesn  qui  verus  Pan 
est  rerum  omniuiii  parens  ac  nalnr;B  tolius 
anctor,  quam  Panos  svmbolo  mythologi  si- 
gnilicarunt.  Hunc  Plutarchi  locum  referl  Eu- 
scbiiis  libro  5  Prceparationis  evangelica'  cap. 
17;  sed  dspinonis  inleritum,  seu  regni  ipsius 
eversionem  h;ic  voce  prodigiali  significalam 
iiiterpretatur,  non  ipsius  Jesu  Christi  mortem. 
Sed  operce  pretinm  fnerit  inquit ,  tempus  ob- 
scrvare,  quo  dccmonis  istius  interitum  contigisse 
narrat.  Id  enim  imperanle  Tiherio  factum  est, 
quo  tempore  dcemones  a  Servatore  nostro  inter 
homines  agente  jam  tum  ex  Intmana  viia  pelli 
ejiciqne  coepisse  divina  scribit  historia ;  tum 
etiam  genuflexo  nonmtlli  jam  eum  obsecrarent, 
uti  ne  expectaniibns  sese  inferis  addiceret.  » 
Quihus  noiam  sequentem  adjicit  Mansi  : 
Aiiimadvertit  Tillemontius,  noia  37,  in  Jesu 
Clirisli  inorlem,  Antoniiim  Dale  ex  Protes- 
taniium  grege,  de  paganornm  oraculis  disse- 
rentem  hisloriam  mortis  Panos  irridere  et 
inler  fabellas  amandare.  Verum  nil  inomenti 
ad  id  probandum  afferre  dicit;  quinimo  co- 
gitur  fateri  auclores  tam  ex  Catholicis ,  quani 
ex  Proleslaniibus  non  inlimi  subsellii  hanc 
hisioriam  ut  veritati  innixam  lecepisse;  qiiid- 
qnid  vero  sit,  ait  Tillemontiiis ,  ea  non  est 
uniim  ex  nostrae  Ueligionis  fundamenlis,  quam- 
vis  non  praislet  cam  omitlere ,  Eusebium 
imiiando  qui  eam  dign;im  censuit,  ut  in  uno  ex 
suis  pra-cipuis  libris  legeretur.  »  Nat  Alex.  ibid. 

Hic  locus  est  de  memorabili  Josephi  histo- 
rici  Juda!i  textu  disserendi;  et  primum  ipsa 
qiiibus  constat  referenda  vcrba. «  Fuit  hoc  lem- 
pore  Jesus  vir  sapiens,  si  tamen  virum  illnin 
oportet  dicere;  erat  enim  niirabilinin  operum 
eflcclor  ,  et  doclor  eornm  qui  libenter  vera 
susi:ipiunt;  plnrimos  qiiidem  cx  Jiidaeis,  pUi- 
riinos  etiam  ex  gcnlibus  ad  se  perlraxil.  Hic 
erat  Clirislus  ,  cumqiie  a  priinoribus  genlis 
noslrje  accusatiim  Pilaliis  cruci  addixisset, 
ab  eo  diligcndo  non  abstiniierunt ,  qui  pri- 
miim  c«>pcranl.  Nam  |>ost  tcrtiiim  diem  re- 
diviviis  ifisis  appariiit  ,  ciini  divini  vatcs  hxc 
aliaqiie  qiiiim  pliiriina  admiranda  de  eo  prx- 
dixissent.Neqne  ad  lianc  dicrn  delecit  denoini- 
naliini  ah  eo  (Jhristianoriiin  gcnus.  i  Apud 
Joscph.  lil».   1H  Antiq.   c;i|>.   i. 

Kadem  ex  tcxlu  j.Ta-co  accnrate  in  idionia 
gallii  iim  sie  iranstnlii  null<>t  :  <  En  m^inc 
ii'iii|ts  pariit  Ji*stiH,  lioiiime  sage ,  r\  tontefoiB 
on  dnit  Tapitclcr  homiiie,  car  II  lit  une  fn- 
liniK'  dc  prodi{!CR,  ci  it  cnselgna  la  vi^rili*  i 
l/jui    ceux  qui   voulurent   renlendrc ;  il   eiit 
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plusieurs  disciples  qui  embrasserent  sa  doc- 
trine,  tant  des  genlils  que  des  Juifs.  II  ctail 
le  Christ,  et  Pilate  pousse  par  renvie  des 
premiers  de  noire  nation ,  Tayant  fait  cruci- 
fier  ,  cela  n'empeclia  pas  que  ceux  qui  avaient 
ete  atlaches  a  lui  des  le  commencement  ne 
conlinuassent  a  Taimer;  il  leur  apparut  vi- 
vant  iroisjours  apres  sa  morl,  les  Propheles 
ayant  predil  el  sa  resurrection ,  et  plusieurs 
autres  choses  qui  le  regardaient,  et  encore 
aujoHrd'liui  la  secie  des  Chreliens  subsiste  et 
porte  son  nom.  » 

Porro  hunc  textum  qui  ut  genuinus  usque 
ad  secul.  XVI  fuit  habiius,  aulhenticum  esse 
conlra  quosdam  Proteslanles,  Osiandrum 
prseserlim,  Fabrum  et  blondellum,  probare 
solent  Calholici.  Unum  appellabimus ,  scili- 
cet  Bailly  ,  Iractatu  de  Religione,  tom.  2,  sic 
disserenlem  : 

«  1*  Textus  ille  reperitur  in  omnibus  Jo- 
sephi  codicibus  sive  calamo  exaratis,  sive 
praelo  subjectis ,  ne  uno  quidem  excepto. 
Jam  vero  lalis  texius  ut  supposilus  et  supcr- 
additus  haberi  non  pote^t ;  alioquin  nullus 
erit  antiquorum  scriptorum  textus  qui  a 
fraude  et  fallacia  tutus  haberi  possit;  nullum 
eril  in  illis  auctoribus  testimonium  quod  in 
suspicionem  supposilionis  venire  non  possit. 
Hiic  usque  inter  criticos  nulla  fuil  sinceritatis 
alicujus  textiis  certior  nota  quam  omnium 
exemplarium  consensio  et  similitudo.  Prae- 
lerea  quomodo,  qua  arte  liber  Josephi  tanti 
ubique  factus,  adeo  pervulgatus,  ubique 
sparsus,  tot  variis  iractatus  manibus,  ubi- 
que  lamen  depravari  potuisset,  ita  ut  fraus 
esset  universalis,  et  nullum  exemplar  in- 
tactum  fuisset   autincolume?  Ergo,  etc. 

f  2°  Praedictum  Josephi  testimonium  ut  ge- 
nuinnm  laudarunt  veteres,  v.  g.,  Eusebius, 
qui  a  Josepho  non  mullum  distabat,  ciim  ter- 
tio  seculo  vixerit,  et  Joseiihus  secundo;  Hie- 
ronymus,  Rulllnus,  Isidorus  Pelusiola ,  S. 
Chrysostomi  discipulus;  Sozomenus,  Cedre- 
niis,  Nicephorus,  auclor  Libri  de  Excidio  Ju- 
dmorum,  qui  Hegesippo  tribuitur;  Cassiodo- 
rus  Senator,  qui  libros  Antiquitatum  Josepbi 
latine  reddi  curavil;  Suidas,  in  Lexico  suo ; 
et  sic  usque  ad  nos.  li  autem  varii  scriptores 
varios  Josephi  codices  prse  manibushabebant; 
siquidem  in  variis  regionibus  et  seculis  scri- 
pserunt,  alii  in  Graecia,  alii  in  ^gypto,  alii  in 
Palaestiua.  Jani  vero,  quomodo  factum  est  ut 
concorucs  fuerint  eorum  codices,  si  historiae 
Josephi  assutus  fuisset  praedictus  textus?  Quae 


regula  certior  ad  distinguendos  textus  sinceros 
a  supposiiis  ,  quam  consensio  veierum  ,  quam 
conslans,  perpi  tuoque  sibi  consona  tndilio? 

«  3"  Proltabile  non  est  Josephum,  scripto- 
rem  non  indiligentem,  de  eo  viro  lacuisse, 
cujus  fama  longe  pervulgata  eral,  qui  Religio- 
neni  de  nomine  suo  condidit,  qui  complures 
habuitdiscipulos  et  Messise  nonien  sibi  iiiduit, 
diim  tamen  de  iis  omnibus  loquitur,  qui  hoc 
praeclarum  nomen  sibi  arrogaverant.  Insuper, 
Josepbus  loquilur  de  Joanae  Bapiisia  et  de 
Jacobo  quem  dicit  fralrem  Jcsu.  Quis  ergo 
crediderit  hunc  de  Christo ,  cujus  nomen 
multo  fuit  clarius,  penitiis  siluisse  ?  Nonne, 
cum  appellat  Jacobum  fralrem  Jesu,  indicat 
celebriorem  fuisse  Jesum  et  insigniorem  ?  Cre- 
dibile  igilur  non  est  hunc  auclorem  prorsus 
de  Jesu  siluisse.  Ergo  genuinus  est  pr*diolus 
textus,  ciim  nullum  aliud  apud  Josephum  de 
Chrislo  legatur  tesliinonium. 

i  V  Unusquisque  scriplor  suas  habet  locu- 
tiones  et  diciionis  colorem.  Jam  vero  in  testi- 
monio  allato  reperiunlur  eadem  orationis  for- 
ma,  eaidem  voces,  phrases,  locuiiones  (nempe 
hellenisticae  et  bebraicse)  ac  in  aliis  Josephi 
scriptis,  et  praesertim  in  posiremis  Antiquita- 
tum  libris.  Illud  egregie  ostendit  Carolus 
Daubuz  in  dissertatione  ad  calcem  operum 
Josephi  ab  Havercampo  edita ;  is  nempe  singu- 
las  praedicli  tcstiinonii  voces,  phrases,  verbo- 
rum  constructiones,  cum  vocibus,  verborum 
constructionibus  Josepho  usitalis  indefesso  la- 
bore  conlulit ,  indeque  styii  simiiitudinem 
ostendit,  Josephique  testimonium  valido  fir- 
mat  argumento,  atque  penitiis  convellit  diffi- 
culiatem  quorumdam  qui  cx  oralionis  diversi- 
late  praedictum  testimonium  superaddiluin 
fuisse  concludebant.  Unum  duntaxat  illius  au- 
ctoris  diligenliae  exemplum  ref'!iani.  Ostendit, 
V.  g.,  vocem  hanc  graecam,  abruplumque  lo- 
quendi  modum,  y.-^irxi,  etc,  quo  incipit  Jose- 
phi  teslinionium,  esse  Josepho  consuetum, 
atque  permulta  suppedilat  exempla  e  sciiptis 
ejus  deprompta. 

8  5"  Tandem  nemo  anlc  seculum  XVI  Jose- 
phi  lestimoniiim  abjecerat.  Primus  oinnium 
Osiander,  Lutheri  discipulus,  illud  aliena  nianu 
insertum  asseveravit  in  Epitome  Hist,  Eccles. 
cent.  1,  lib.  11,  cap.  7.  Ergo  in  ea  re  omnes 
omnium  sententiae  conveniunt.  Concinimus 
cum  antiquis  omnibus.  Porro  Iiaec  universalis 
veteruin  scripiorum  consensio,  si  in  re  de  qu3 
disseriinus  demonstraliva  non  sit ,  saltem 
maximi  est  ponderis. 
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«  Ex  iis  omnibus  quae  in  hoc  argumento 
diximus,  patel  immerito  nobis  objicere  deistas 
Chrisli  miracula  fuisse  Roraanis,  Graecis,  etc, 
prorsiis  incognita. 

<  Sotvuntur  argumenta  quiv  contra  testimonii 
Josephi  sinceritatem  objiciuntur. — Obj.  1°  :  In 
hoc  lestimonio  asseritur,  1"  Cbristuni  non 
appellandum  esse  solummodo  hominem,  sed 
Deum.  2°  Hunc  esse  Christum  seu  Messiam. 
3°  Eum  tertia  die  vivum  apparuisse.  4°  Divinos 
vates  ipsius  resurrectionem  et  aiia  miracula 
praedixisse.  o°  Eum  miraculorum  fuisse  efife- 
ctorem.  6°  Eum  fuisse  magistrum  verilaiis. 
Aiqui  Josepbus,  secta  Pharisaeus,  haec  scribere 
non  poluit.  Ergo,  elc.  Ita  Dupinus  in  suis  ad 
Biblia  Prolegomenis  post  Blondeilum  et  Tana- 
qulllum  Fabrum.  —  Resp.  1°  Chrislum  non 
fuisse  Deum  a  Josepho  appellatum.  Haec  sunt 
ipsius  verba  :  Sj  tamen  oportet  eum  liominem 
appellare.  Quae  quidem  alloculio  apud  auctores 
Hon  est  insolens,  sed  aliquando  ab  ipsis  ele- 
ganter  accipitur,  ciim  de  homine  eximio  lo- 
quuntur.  Innumera  ejusniodi  exempla  suppe- 
diiat  Cicero,  ut  ostendit  D.  Daubuz  in  praidi- 
clo  opere,  p.  218.  Josephus  ipse,  lib.  .j  Antiq. 
cap.  15,  Moysen  dicil  habuisse  auctorilatem 
plus  quam  humanam,  et  lib.  9,  cap.  8,  de 
Elii  ail,  quod  vi  divina  polleret.  2°  Josephus 
his  vocibus  :  Hicerai  Clirisius,  noluit  signih- 
care  Jrsum  vere  esse  Chrisium  seu  Messiam, 
sed  eum  sic  nominari.  Sic  enim,  temporequo 
scribebat  Josephus,  tolo  orbe  Jesus  appellaba- 
lur.  llaque  haec  verba  Josephi  :  Hic  erat  Chri- 
tus,  signihcanl  :  Hic  erat  qui  Christus  diceba- 
lur  el  eliamnum  appellatur.  Is  loqucndi  modus 
eo  sensu  saepe  accipilur.  Sic  Pilains  cruci 
quac  Christo  erecla  esl  ha;c  verba  inscribi  jus- 
8il  :  Hic  est  liex  Judwomm,  licel  illuin  ul  re- 
gerii  Jiid:>;orum  iioii  hiberfl.  3°  Absoluic  non 
delinit  Joscphus  Christum  e  inorluis  surrexisse 
(quod  lamen  Chrislianus  aperle  asseriiisscl), 
sed  niiiiiis  conlidfnliT  dicil  eiim  dincipulis  suis 
redivivum  appamisse.  Aliuiid»;  h;i'C  sigiiiliraiit : 
Posl  ifrtiani  diciii  vivus  iis  apparuissir  diciliir, 
ul  jam  iiiodo  exposuimus.  4"  Josepliiis  quidem 
dicil  divinos  vates  miilLa  de  eo  praedixisse,  at- 
qiie  liiinc  niiraciila  edecisfte;  al  ex  eo  non 
coiicludil  cum  fui>>se  Mfssiaiii.  Jud;ei  Chrisli 
niiracula  adiiiiltcbant ;  atlaineii  liuic  non  crc- 
d'-banl.  Pra;lerpa  oodem  sensii  id  dictiim  esl 
ac  »ii(MTiiw  illiid  ;  Hic  erat  Chrislm.  H.ec  igiliir 
signin«ant  :  F>riur  propliciijis  in  co  exiliim 
habuisse.  '■',''  Non  dicil  Cliristuin  fiiissc  ma;;!- 
ilrum  verilaliH,  wd    taniam  eorum  f/«i  veru 


complectuntur,  id  est,  eorum  qui  magnum  ve- 
rilaiis  sludium  et  amorem  ostendcbant,  alque 
hanc  prae  caeteris  laudem  affeclabant;  quod 
prioribus  Chrislianis  apprimc  compelel)at.  6^ 
Josephus  quidem  fuit  Pbarisaeus  et  sacerdos, 
sed  sedulo  noiandum  esi  plures  Judaeos  vete- 
res  non  fuisse  in  Christum  tam  iniquos,  quam 
qui  nunc  sunt  in  orbe  errabundi.  Prinio  seculo 
pluresexiis  ad  Christum  conversi  sunt.  Qui- 
dam  alii  Chrislianis  infensi  fuerunt.  Alii  vero 
erant  temperali,  in  Chrislianos  non  malevoli, 
iisque  similes  hominibus  quibus,  ut  saepe  eve- 
nit,  incipil  sublucere  verilas,  quam  lamen  ob 
duritiam  cordis  aut  aliis  de  causis  non  ample- 
ctunlur.  Hiijus  ingenii  potuit  esse  Josephus 
qui,  iicet  in  Christum  propensus,  lamen  ei 
hdein  non  dedit ;  sed  eum  celebravit  laudibus 
ut  veritaiem  penitiis  non  proderet.7"  Josephus 
nec  sectae  Pharisaeorum,  nec  Judaeis  fuit  con- 
secratissimus ;  multorum  enim  miraculorum, 
V.  g.,  transitus  niaris  Rubri  splendorera  immi- 
nuit.  Hinc  Judaeis  semper  fuit  invisus.  Post 
Hierosolymae  cladem  Romae  vixii,  Romanis 
gralissimus;  proinde  cum  nihil  a  suis  speran- 
diim  aut  limendum  haberel,  potuit  soli  veritati 
consulere  ei  tam  praeclarum  Christo  lestlmo- 
nium  perhibere.  8°  Plures  Juda;i  secundo  sc- 
culo  duplicem  Messiani  admiserunt,  ut  videre 
est  in  libro  Zeliar;  alierum  regem  magnum 
et  victorem ;  altcrum  pauperem  ei  hdmilem 
queni  Christianisel  Romanis  colenduni  relin- 
qucbaiit.  Porro,  si  ila  censueril  Josephus,  po- 
luil  suis  stando  principiis,  ea  de  Chrislo  pro- 
lerie  quae  in  ipsius  lestimonio  leguntur.  9° 
Ceitum  esl  Josephum  principibus  niultiim 
adulatum  fuisse,  aiquc  ut  verisimile  est,  ipsa 
remordente  conscientia,  ncc  sine  suae  rcligio- 
iiis  damno.  siciil  colligitiir  i'x  ipsius  agendi 
ralione  respcclu  Vespasiaiii  qucin  ut  Messiam 
pra;dicabal  elcui,  licet  falsorum  deoruin  cul- 
tori,  de  Mcssia  prophelias  sacrilega  inlerpreta- 
tionc  accomiiiodab.it.  Certuni  est  iiisuper  , 
liiiic  iiiipiTalorcs  roiiianos  portiimiisse  nc  exo- 
liietiir  c  JuiiaMS  princcjis  qiicin  expeclabant, 
ct  qui,  ex  ipsis  ac  riimore  piiblico,  orboni  sibi 
victurus  erat.  Ide6  Vespasianiis  Jud:i;os  oiiines, 
qui  cx  sangninc  I)avi<lis  orluiii  diiccrc  cngniti 
siiiit,  Iniciibiri  jussil,  lesle  Kiiscb.  Hist.  tc- 
clcs.  lib.  3,  cap.  7.  Domiliaiius,  sub  quo  scri- 
bcbat  Jos<'|ihus,  eodcm  tiniore  pprcjlus  eral. 
Iliiic  Jiiibfos  qiiosdaiii  c  saiigninc  Davidis  na- 
los  Itoinaiii  adrliici  jiissit.  li  dc  .Mcssi:'i  ab  im- 
p<'ral(ir<'iiii(Tr<i},'ali  rcspondfTiinl  rcgnuiii  Mcs- 
sia;  luturum  csse  spinlalc  ct  sine  glori;'!   ler- 
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rena,  ipsumque  tantuin  in  coida  regnalurum 
esse.  Qu;e  ciini  ila  esscnt,  quid  Hiiruni  esl  Jo- 
sepliuiu  cui  tunc  occasio  erai  de  Ciirislo  di- 
cendi,  ad  setiandos  el  dissipandos  Doniitiani 
tiniores,  libenter  vcrilali  lestinionium  perlii- 
buishC,  ctdixisse  Jesuuiesse  Cliristum,  et  con- 
sequenlcr  Messiam  non  esse  iniperatoribus 
rerorniidandum?  dixisse  insuper  proplietias  in 
eo  adimpietas  fuisse,  ut  concluderet  Doinitia- 
nus  Jud;eis  nullum  Messiam  amplius  speran- 
dum  esse,  niliilque  ab  iliis  esse  perlimescen- 
duin. 

i  Obj.  2° :  S.  Juslinus  in  Dialogo  cura  Try- 
phoiie,  rertull.   iii  Apoioget.  et  in  libro    ad- 
versiis  Jiulyeos,  Clemens  Alex.,  Cypr.,  Orige- 
nes  illo  teslimonio  ad  causam  Cbristianorum 
defendendam  nunquam  usi  sunt,  necislud  lau- 
darunt;   ergo  deeral  in  scriptis  Josephi  ante 
Eusebium  ,  qui  forle  illud  Josepho  superaddi- 
dit.  —  Uesp.  :  Nego  conseq.   Nam   i°   mulla 
scriptoruiii  ecciesiast.,  qui  iribus  primis  Eccle- 
siaeseculisvixeruni,  opera  perierunt,  in  quibus 
forsan   Josephi    tesliinoniuni   referebatur.   2" 
Prioribus  hisce  temporibus  nova  adhuc  erant 
facia  (|u*  in  Evangeliis  referuniur.   A  Judaeis 
ipsis  Cliristi  miracula  saltem  pliirima  admille- 
bantur.  Ilinc  innumeris  lii-niari  poterant  testi- 
raoniis  et   argumentis  qiiibus  non  inagnum 
pondus   addidisset  Josephi   auctoritas.    Hinc 
scripiores  ecclesiustici   potueriml  piisdictum 
Joseplii  leslinioiiiiini  pr*terinittere.  5°  Ut  jam 
diximus,  Josephus  fuit  in  niniiam  assenlalio- 
nem  eriidilus,   Scriptuiariim  corruptor,  reli- 
gioni  Judaicie  modice  devotiis;    hinc  Judaeis 
seniper  fuil  invisiis ;  ergo  liinc  iiitempestiviim 
fuissetilliusliislorici,  quialiundeluncreccnlior 
eral  quam  ut  in  rebus  factialicujusponderises- 
set,  testimonium  Judaeis  opponere.  Novaeenim 
exindenalyeluisseiitconiroveraiie.  4"Pluressal- 
tem  eciiaiisaiictoribiispotucruniJosephi  exem- 
plar  iion  liabere   pra;  maiiibiis,  pneseriim  iis 
lemporibus  quibus  omnes  codices  manu  erant 
exarati,  et  conseqiienler  rariores.S"  Probabili- 
ler  coiijici  polesl  Jiidaeos  niemoralum  Josephi 
testiiiioiiimn  iii  pUiribus  exemplaiibuG  et  ver- 
sionibiis    erasisse.    Conjecturam  lirmat  Baro- 
nii  adversus  Juiiieos  exposlulaiio,  a  (|uibus  e 
codice  in  bibliolheca  Romana  recoiidilo  subla- 
tum  fiiisse  scribit  hoc  Josephi  de  Christo  tesli- 
moiiium.    Casaiiboniis  quidem   liaiic   Baronii 
criniinalionem  in  Judaeos  suspectam   habuit. 
Veriim,  referente  Huelio,  visiiur  etiam  nunc 
codex  ille  in  Bibliotheca  Vaticana;  hinc  absol- 
yilur  Baronius.  His  positis,  scriptores  ecciesia- 
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stici  quidam  praedictum  texlum  omittere  po- 
tU(M'unl,  forsan  quia  codicesJud;eorunimutilos 
prse  nianibus  habebant,  in  quibus  deerat  ilhid 
Josephi  teslimonium.  6°  Si  verba  expresse  in 
quodam  auctore  leganiur,  recle  concludi  non 
polest  verba  haec  iion  esse  genuinum  auctoris 
foeluin,  coqiiod  a  quibusdamaucloribusquibus 
favent  non  laudenlur.  Numquid,  v.  g.,  veteres 
SS.  Patres  usi  sunt  omnibus  Scripturae  testi- 
moniis  quihus  causam  suain  poterant  defende- 
re?  Non  ila  sane.  Ergo,  etc. 

•  Resp.  insuper  ad  singula  :  S.  Justinus,  in 
Dialogo  cum   Tryphone  Judaeo,   non  debuit 
Josephi  testimonium  proferre ,  quia  cum  isto 
Judaeo  sermo  non  erat  de  veriiate  faciorum 
evangelicorum ,   sed  tantiim  ulriim  Chiistus 
essel  Deus.  Ad  hancpornicontroversiain  nihil 
aitinebat  Josephi  lestimonium.  Insuper,  Justi- 
nusetTrypho  consenseraiitsolasScriplunisad- 
hibere.  Vide  Dialog.  Justini    cum  Tryphone. 
Ergo  Justinus  aberrasset  a  proposito,  si  illo 
testimonio  usus  fuisset.   Idem  de  TeriuII.  et 
Cypr.  dicendum  est.    Nam  eadem  melhodo  ac 
Jusiinus  uluntur   contra   Judaeos;    facioruni 
evangelicorum  veritalem  probare   non  liabent 
in  animo,  sed  veleris  Tt^slamenli  Scripiuras 
adhibent   ut  Judaeos  propriis  debeileiil  armis. 
S.  Clemens  Alex.  in  suis  Stromatibus  referre 
potuisset  Josephi    testimonium;    veriim  ciim 
illius  operis  perierit  non  modica  pars,  quisnon 
videt  ex  silenlio  S.  Doctoris  nihil  posse  con- 
cliidi?  Quanliim  ad  Origenem,   duo  annotabi- 
mus,  1**  illiim  Tractalu  10  in  Malth.,  n.  17, 
dixisse  Josephum  Christo  non  credidisse ;  sed 
non  inde  sequiliir  hiinc  non  admisisse  vel  non 
cognovisse  Josephi  de  Christo  te,stimonium.Nos 
enim  Josephi  textum  ut  geiiuinuni  admitiimus, 
nec  tamen  exisiimamus  Chrisliim  ut  Messiam 
a  Josepho  fuisse  rccognitnm;   nec  illud  ex  ip- 
sius  lestimonio  conseqiiitur,  ut  antea  diximiis. 
2°   Reapse   quidem    Origenes,   lib.   1   contra 
Celsum,  n.  47,  Josephi  lestimonium  de  Joan- 
ne  Baplii-la  laudavit,  quia  hic  dicebat  de  ba- 
ptismoChrisli;  proinde  ad  id  de  qiioagebaiur 
apte  congnienterque  afTertur  testimonium  in 
qno  Josephiis  loquiiur  de  Joanne  B.iptista  ac 
de  baptismo  ab  eodem  in  remissionein  pecca- 
torum  instituto.  Propositum  aulem  ipsius  non 
posiulabat  ut  Josephi  dc  Christo  testimonium 
referrel. 

<  Obj.  5°  :  Pholius,  cod.  7,  de  libris  Anti- 
qiiitatum,  Josephimentionem  liabet,  nectaraeu 
pnedicium  lesiimoniura  memorat;  ergo  non 
existimavil  lexlum  hunc  esse  genuinum  Jose- 
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phi  foetum.  Resp.  :  Nego  conseq.  Nam  Pholius 
pauca  admoduin  ex  libris  Anliquitauun  excer- 
pit.  Qiiid  niirum  igiiur  ,  si  de  praedirlo  testi- 
moiii»  siieail  PJioiius  de  qualuordocim  priniis 
Anliqnilalum  liiuis  niliii  relert;  an  exinde 
sequiiur  liiiiic  auclorem  illos  quaiuordecini 
librus  ut  supposilos  habuihse?  Mininiequidem. 
Plioiius  silel  tesiimoiiium  Jo-eplii  de  Joanne 
Bafiiii-ta  ei  Jacoho  fralie  Chrisii ;  alqui  lamen, 
sallcin  ullimum  ,  a  nemine  hiic  usque  habilum 
est  ul  adulierinuiii.Ergo  pariter,  etc.  Insuper, 
si  Pboiius  Josepiii  de  Chrisio  tpslimonium  ut 
suppositum  iiabui^set,sane  more  suo  carpsisset 
auttores  citaios  qui  illum  textum  in  niedium 
protulerunt ,  v.  g.,  Eusebium  cui  in  multis 
iion  pepercit ;  atqui  tanien  non  ita  se  ges- 
sit.  Ergoillum  textum  nou  habuit  ut  supposi- 
tum. 

i  Insl:  Photius,  cod.  48,  libruin  de  Uni- 
rerso,  Josephoabjudicdt,  quia  illiiis  libri  scri- 
pior  I  de  Christo  Deo  nostro  aplissime  loqui- 
(  tur,  quaiido  el  ipsam  Christi  appellalionem 
I  ipsi  allriDuit,  ei  inenarrabilem  ex  Palre  ge- 
I  neralionem  circa  repreliensionem  descri- 
I  bit.  I  Ergo  propter  eamdern  rationem  prae- 
dictum  tcstimonium  Josepho  abjudicavil.  — 
Resp.  1° :  Pbolius  dulilat  an  iste  liber  sit 
Josephi  opus,  nihil  ver6  asserit.  2°  Quae  de 
inenarrabiiiex  Vulre  generulione  disserit  praidi- 
cti  libri  auctor ,  chrisliano  theulogo  duntaxat 
Msignari  possunt.  Verba  autem  Joscphi  de 
Christo  illius  esse  auctoris  nihii  repugnat,  ut 
anlea  dictum  pst. 

€  Nequeaddant  adversarii  Photium,  cod.  35 
«  de  Justo  Tiheriensi  loquentem  dixisse  eum 
(  communi  llebra:orum  vilio  laboranlem,  de 
(  Christi  advftiitu  et  uiiraciilis  nullam  prorsus 
(  feci^^se  iin'iitionem.  •  Nam  quae  Pholiusde 
Jublo  TilxTieiisi  <l  de  Jiidieis  Zelolis  et  Cliri- 
8tiaiiorMm  oftonhus  erripsit,  non  altiiigunl 
Jose|)hum  qui  codcm  vilio  noii  4aboravit,  cujus 
scripia  tuiic  forle  noiidiim  lcgeral,  cuin  haec 
8(:ri|<>it,  ct  cui  iioii  magis  pcpercisset  qu^m 
Juslo  TiiteiiiMisi  ,  si  idi  ni  ac  Justus  ril>eri<'fisis 
d«  CliriKli»  s^Mvri-isi-t  sil^nlium,  fticqiie  leges 
htftloriaFi  violaviKM-i. 

«Oi)j.  4*  :  Jooi^phus,  liliiis  Gorionis,  qiiiJose- 
pltum  hiMoriciiiii  contraxit,  sil«>t  de  (liristo 
tChlimoiiiiiiM;  «rtio  iii  i|>sius  hcriplis  luiic  iion 
ksffcbaliir.  — H>«p.  bunc  Juda  iini  n-ci-nCidris 
eM<i  ■jei»l'u>,  ul  (M.uuidii  Sciilig«*r  advi-rsiih  .Mun- 
ftUTiim.  Qoid  ^r6roiruiii  i>t  Jiida-um  r«-(.<-ii- 
CiJiil' III,  I  lirixli.iiiK  kHiKuiiiiK  iuifcioiit,  qiii  Jo 
o((Utt  coulrsixU  ei  lu  aiiguj»iuiu  dixluxil, 


textum  siluisse  suse  genti  indecorum  acsuae 
religioni  adversanlem? 

«  Obj.  5°  cum  Blondello :  Lcgilur  in  prae- 
dicto  lextu  Chrislum  pturinws  e  gentibus  ad  se 
pertraxisse;  atqui  illud  falsiim  esl  nec  a  Jose- 
pho  potiiil  asseri,  Ergo,  etc.  —  Resp.  :  Chri- 
slus  discipulorum  ministerio  janijam  ad  se 
pertraxerat  e  genlilibus  peimullos,  diim  hsec 
scripsit  Josephus;  ergo  Joscphus  tunc  asserere 
poiuit  Cbristum  ad  se  mulio;^  e  gentilibus  per- 
traxisse.  Aliunde  ex  cap.  2  S.  Mailh.,  iibi  ser- 
mo  est  de  Magorum  adoratione,  excap.  12,  v. 
20,  S.  Jo;pnnis,  atque  ex  ;iliis  novi  Teslamenti 
locis,consial  iiiiillosgenlilesipsi  fiiisse  addii  tos. 

«  Obj.  G"  cum  Capello,  Blondello  et  Tana- 
quillo  Fabro  :  Non  cohaercl  iile  lexlus  cum  iis 
quae  praecediinl  et  sequunliir,  sed  oralionis 
filum  etsericm  abrumpil.  Nam  Josephus  loqui- 
tur  de  rebellione  Jud*orum  conira  Pilaium  et 
de  suppliciis  quibus  isti  rebelles  afilictati  sunt : 
deinde  collocatur  praedictus  lexlus.  Hunc  au- 
tem  proxinie  seiiuuntur  haec  verba  :  Circa  ea- 
dem  tempora  etiani  mali  qnippiam  aliud  pertur- 
bamtJudoios.  Jam  vero  evideus  est  istud  aliud 
malum  de  quo  loquilur  Josephus  non  posse 
accommodaricumtestimonioJosephicfeC/insfo, 
cujus  hisloria  ut  g-ntiexiiiosa  non  describitur; 
si  vero  hocce  teslimonium  evanescat ,  omnia 
sibi  sunt  consona.  Tunc  enim  malum  ultimum, 
de  quo  loquitur,  cum  calamitate  antecedenti 
sponte  conjungitur.  Ergo  ille  lextus  aliena 
manu  fuit  insertus. 

«  Respondet  Tillemonlius  forte  Josephuin 
nonnisi  absoluld  hisioria  lestimonium  illud  ad- 
didisse,  ideoque  illud  ciim  antecedenlibus  et 
consequentibus  non  coniiecti ;  vcrum ,  missa 
hac  responsione  ,  resp.  1°  nec  insolitum  ,  nec 
inaudiliim  esse  historicos  eliam  nobilissimos 
diversas  et  disconveuientes  iiarralion(>s  con- 
gercrc,  illosque  in  faciis  singulis  connectendis 
et  aptandis  persaepe  noii  multiim  operae  et 
laboris  consuniere,  ad  rei  verilatem  polissi- 
niijiii  allendentes.  Ciisaubonus  in  excrcita- 
tionc  11  in  Annal(>s  Haronii  ad  aiiniim  21, 
niultis  exemplis  illud  di>  Thiicydide,  Pol>bio  et 
Tito  Livio  comprobavil.  Ipse  Joscpbus  non 
rarft  lacta  dissimilia  conjiingit ,  dc  tiMiisilio- 
nibiis  pariiiii  iHboral ,  el  urdiiicm  ( lironol()(,'i- 
cum  iiiiiiiul;il.  Sic  lili.  .'i  Aiiii(|iiil.  (';ip.  10,  iioii 
minbH  qu;im  iii  [iraitsciili  lucii  liluni  sermoiiis 
aliruiiipit  pcr  haM;  verba  :  llrbrai  aulem,rebus 
eornm  in  deterina  lapnis  ,  rurxus  belhim  mo- 
tiiit ,  clr.  Oii.i;  vcrba  niill;'i  ratioiic  cdiiiiccli 
{lotihuiii  ciiui  liiftlona  Rulh  (piu;  praecedil.  Alia 
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exempla  permulia  appellare  possem.  Ergo  nar- 
raiionisabruplio,  Iransilionis  delecUis  lcxUiin 
Joseplii  adullerinum  esse  miniine  conliciunt. 
Resp.  2"  Josepiium  nullo  alio  in  loco  aptius 
aut  congruenlius  de  Cliristo  loqui  potuisse, 
eumque  servavisse  temporum  ordinem  quem 
perverlere  raro  debent  historici,  quemque  in- 
ler  illos  celeberrimi  semper  fere  secuti  sunt. 
Nam  Christus  suis  sermonibus  dc  rebus  divinis 
suisque  miraculissplendescere  ccepit,  prsecise 
post  seditionem  et  caedein  Judseorura  ante  Jo- 
sephi  de  Christo  testimonium  descriptas,  uti 
ostendit  Huttevillius  ex  calculis  chronologicis 
Scaligeri  et  Valesii ;  ergo  hic  erat  locus  in  quo 
historia  Christi  scribenda  erat.  Revera ,  ait 
HueUus,  Paulinae  et  Decii  mundi  historia  qu3e 
subsequilur,  ante  niorlem  Christi  contigit;  sed 
non  minus  a  Josepho  servatus  est  temporum 
ordo;  nec  enim  tantum  Chrisli  mortem ,  sed 
vitam,  munus,  res  geslas  in  brevi  tabella  com- 
plexus  est,  quam  in  id  lempus  conjicit  quo 
vixisse  eum  constabat;  non  vero  singula  per 
annos  digesia  explicare  instituit.  » 

«  Quidquid  sit  demiim  de  illius  texliis  au- 
thinticitate  ex  silentio  Josephi  tam  arguere  li- 
cetin  gratiam  narrationis  evangelicae,  quam  ex 
posilivo  ejusdem  testimonio;  cujus  argumenti 
vim  pra;clare  ostendit  Bullet.  Sicautem,  allato 
Jospphi  lextu,  utsupra,  ille  disseril : 

«  Oii  trouve  dans  ce  passage  la  prcdica- 
tion,  lesmiracles,  les  disciples,  la  mort,  la  re- 
surreclion  de  Jesus-Chrisl.  On  y  assure  meme 
que  ce  dernier  evenemeiit  avait  cle  predit  par 
les  propheles,  de  meme  que  plusieurs  aulres 
choses  qui  le  regardaient.  Comme  nos  adver- 
saires  traiteronl  suremenl  de  suppose  un  pas- 
sage  dans  lequel  un  pretre  juif  et  pharisien 
reconnait  tous  les  faits  qui  servent  de  fonde- 
ment  a  notre  religion,  on  n'en  fera  aucuu 
usage,  pour  nc  pas  s'ecarter  du  dessein  que 
Ton  s'est  propose ,  de  ne  rien  employer  daiis 
cet  ouvrage  qui  soit  coiileste.  On  accor- 
dera  donc  aux  inciedules  que  Josephe  n'a 
point  parle  de  Jcsus-Chrisl.  Examinons  les 
inductious  que  Ton  peut  tirer  de  son  si- 
lence. 

*  i"  Cethistorien,qui  naquittrois  ou  qualre 
ans  apres  la  mort  deJesus-Christ,  n'a  pu  igno- 
rer  qu'il  avait  paru  dans  la  Judee  uii  hoinme 
charlatan,  iinposteur,  magicien  ou  prophele, 
nomme  Jesus,  qui  avait  fait  des  prodiges,  ou 
qui  avait  irouve  le  secrel  de  le  faire  croire  a 
un  ceriain  nombre  de  personnes.  II  ne  pou- 
vait  ignorer  que  ,  dc  son  temps,  il  y  avait  cn- 


core  dans  celte  provincedesgens  qui  faisaient 
profession  de  le  reconnailre  pour  maitre.  Lors- 
qu'il  fut  transporle  a  Roine,  il  ne  put  ignorer 
que  Neron  avait  fait  punir,  par  des  suppiices 
inusilcs  et  extraordinaires,  un  grand  nombre 
de  chrctiens  qui  etaieiit  dans  cetle  ville;  il  ne 
putignorer  que  leur  marlyre  avait  ele  un  spec- 
tacle  pour  le  peuple  romain  :  spectacle  d'un  si 
grand  eclat,  que  Tacite  et  Suetone  ravaient 
consigne  dans  le.^  annales  de  rempire;  il  vit 
que,  sousDomitien,on  faisait,  a  Roniectdans 
les  provinces,  le  procesaux  chretiens,  et  qu'ils 
etaient  punis  de  mort  par  les  ordres  de  Tem- 
pereur. 

<  2°  Josephe  a-t-il  du  parler  de  Jesus  et  de 
ses  disciples  dans  son  histoireV  n'a  t-il  pas  pu 
regarder  cet  evenement  comme  n'etaiit  pas 
assez  considerable  pour  y  tenir  place?  Je  re- 
ponds  que  non,  et  voici  les  raisons  sur  les- 
quelles  je  m'appuie  : 

4  1°  Du  lemps  de  Josephe ,  les  chrcliens 
etaient  dejaune  societe  si  considerable,  qu'elle 
altirait  rattenlion  des  empereurs.  Ces  mailres 
du  monde  portaient  des  lois  contre  eux  ,  dc- 
cernaient  contre  eux  le  dernier  supplice , 
et  les  faisaient  rechercher  par  les  magistrats. 
Ainsi  rintegrile  de  rhistoire  exigcait  que  Ton 
en  parlat :  Taciieet  Suelone  en  ont  juge  ainsi, 
eux  pour  qui  la  secie  des  chretiens  etait  un  objet 
bien  inoius  interessant  que  pour  un  Juif  tcl 
que  Josephc.  Ces  deux  historiens  onl  cru  que 
la  naissance  et  retablissementdu  christianisme 
etait  d'une  assez  graiideimporlance  pour  lenir 
rang  parmi  les  grandsevenementsqu'ils  traus- 
meitaient  a  la  poslerile. 

K  2°  Josephe,  au  livre  18  de  ses  Anli(iuites, 
chap.  2,  parle  des  trois  sectes  quietaientchez 
les  Juifs  :  desesseniens,  des  saduceens  el  des 
pharisiens,  quoique  ces  deux  dernieres  ne  sub- 
sislassent  plus  apres  la  ruine  de  la  nalion  ,  et 
dansle  tenipsq*i'il  ecrivait  son  histoirc.  II  ne 
devait  donc  pas  se  taire  sur  la  secie  des  cnre- 
tiens,  qui,  s'etant  formce  parmi  les  Juifs,  sub- 
sistaitencorede  son  temps,avaitpris  biend'au- 
tresaccroissementsquecelles  dontil  parle,  puis- 
qu'elle  setait  repandue  dans  les  diverses  pro- 
vinces  de  rempire  et  meme  dans  la  capitale  , 
tandis  que  les  autres  n'eiaient  pas  sorties  de  la 
Judee  ou  de  quelques  lieux  voisins. 

i  3»  Josephe  parle  exactement  de  tous  les 
imposteurs  ou  chefs  de  partis  qui  se  sont  ele- 
ves  parmi  les  Juifs,  depuis  rempire  d'Augu&te 
jusqu'a  la  ruine  de  Jerusalem. 

«  11  ecrit  que  Judas  le  gaulanite,  ou  le  gali- 
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leen,  excitait  les  Juifs  a  se  soulever  contre  les 
Rouiains;  et,  dans  un  aulre  endroil,  il  dit  que 
le  president  Tibere  Alexandre  fit  crucilier  les 
deux  Mis  de  ce  sedilieus. 

«  II  raconle  qu'un  iniposteur  assembla  les 
Samaritains  sur  le  monl  Garisim ,  en  leur  pro- 
lueltanl  qu'il  leur  decouvrirait  les  vaisseaux 
sacresque  Moise  avait  enfouis  en  ce  lieu. 

«  II  parle  de  la  predioaiion  de  saint  Jean- 
Baplist  ■ ,  du  concours  de  peuple  qui  se  faisait 
aupres  de  lui.  II  rend  leuioiguage  a  la  sainleie 
de  sa  vie;  il  ajoule  que  les  Juifs  crurenl  que 
rarmee  d'Herode  avait  ele  defaile  par  Aretas, 
roi  des  Arabes,  en  punilion  du  crime  que  ce 
priuQc  avail  coiumis  en  faisant  uiourir  ce  saint 
homme. 

« II  rapporle  qu'un  imposteur,  nommeTheu- 
das,  seduisil  un  grand  nombre  de  Juifs,  et  les 
conduisil  vers  le  Jourdain,  en  leur  promellant 
qu'il  diviserailce  fleuve.elle  leur  feraiipasser 
a  pied  sec.  Cuspius  Fadus,  president  de  la  Ju- 
dee,  en  ayant  ele  averli,  envoya  des  gens  de 
guerre  qui  dissiperent  cetle  mullilude ,  qui 
tueront  Theudas,  donl  ils  rapporteient  la  tele 
au  president. 

«  II  ecrit  qiieFelix,  president  de  la  pro- 
vince,ayant  prispar  ruseEleazar,  lils  deDinee, 
chef  d'une  troupe  considerable  de  brigands,  il 
Tenvoya  charge  de  chaines  a  Koine. 

i  II  raconiequ'un  Egyptien,(;laiit  venu  a  Je- 
rusalem,  sc  donna  pour  propheie,  et  persuada 
au  peuple  de  le  suivre  sur  la  montagne  des 
Oliviers,  d'oii  il  verrait  tomber  par  ses  ordres 
les  muraillesde  Jerusaleiri ;  ce  qui  elant  venu 
a  la  connaiss^ance  de  Feiix,  il  se  mitii  la  letcdes 
troupes  qui  eiaient  dans  celte  ville,  et  ayaiit 
charge  celle  populace  seduilc  ,  il  cn  luaquatre 
cenls,  el  pril  dfux  cents  prisonnicis.  L'Egyp- 
lien  R'<'lanl  sauvr,  nc  panil  plus. 

(  II  rapporle  (pruii  iinposleur  magicien  atli- 
ra  le  |K-uplc  dans  le  desert,  en  lui  promcttant 
que,  eous  sa  conduile,  il  serail  ii  couverl  de 
toules  sorlcs  de  maux.  Lepnisidenl  Fcslusen- 
▼oyac/intre  eux  deslroupes,  qui  lesdclircnl  el 
les  dissiperent. 

(  JesMseuil  le  chef  d'un  parlihienplus  coii- 
ftiderahle,  «-l  qui  faisail  bieii  pliis  de  bruit  que 
toos  ccMx  doiit  cel  aulcur  a  parlc.  Ces  impo- 
•f^iirs,  crs  chefs  rje  p;irlis,  ces  hoinnH's  qui 
avaiml  ruit  deit  as^cnilileeM,  n'avai''nl  eu  dcs 
secUleursipie  daiib  la  Jndr;e  ;  lciir  parli,  Iriii^ 
aiMinhlec*  avaient  ete  bienlol  dtKsipr'<>s,  et  il 
ti>n  rfsl.iil  pluk  que  le  Miuveiiir,  |r>rs<pif;  Jo- 
l^phc  (;crivaji  !>on  hi^loirc.  11  hcm  c-iaii  pas 


ainsi  de  la  secte,  de  rassemblee.du  parti  qu'a- 
vail  fornie  Jesus ;  il  subsislait  encore  du  lemps 
de  Josephe ,  il  elail  repandu  dans  loutes  les 
proviiicos  de  rempire  et  jusque  dans  la  capi- 
lalo.  Les  mailres  du  monde  eniployaient  louie 
leur  autorile  pour  Taneantir;  ainsi  ce  parli 
ou  cetle  secte  merilait  bien  pius  que  toutes 
celles  donl  parle  Josephe,  de  tenir  un  rang 
dansson  histoire. 

«  Josephe  n'ayanl  pu  ignorer  Josus ,  ni  la 
secte  doiit  il  clait  clief;  ayant  du,  conforine- 
ment  aux  lois  de  riiisloire  el  n  la  melhode  qu'il 
s'etait  prescrile,  ecrire  ce  qu'il  en  savait, 
pouniuoi  a-l-il  garde  sur  cela  un  si  profond 
siience?  Essayons  de  le  decouvrir.  Pour  y  par- 
venir,  je  fornie  ce  raisonnement : 

«  Ou  cel  historien  a  cru  que  tout  ce  que  les 
d'sciples  de  Jesus  disaienl  de  leur  niaitre  eiait 
faux,  ou  il  a  cru  qu'il  eiait  vrai.  Dans  le  pre- 
niier  cas,  il  ne  se  serail  pas  tu  ;  loul  le  portait 
a  parler  ch  celte  occasion  :  rinteret  de  la  ve- 
rile,  le  zele  pour  sa  religion,  dont  les  chretiens, 
par  leurs  imposliires,  sapaient  los  fondemcnls; 
ramour  de  sa  iiaiion,  que  les  disciplos  de  Je- 
sus  accusaient  d'avoir  fail  niourir,  par  une 
nialigne  et  cruelle  jalousie,  le  Messie,  le  lils  de 
Diou.  En  devoilant  les  iiHposliires  desapotres, 
Joseplie  couvrait  de  confusion  les  ennemis  de 
son  peupie;  il  se  rendail  agroable  a  sa  nation, 
il  se  conciliail  la  favour  des  empereurs  qui 
persecutaieiit  le  christianisme  naissanl;  il  s'at- 
tirail  les  applaudissemenls  de  tous  les  hommes 
qiii  avaient  celle  religion  en  horreiir;  il  de- 
trompailles  chrotiens  inomes  que  lespremiers 
disciples  de  Jcsiis  avaient  seduils.  Croira  t-on 
jainais  qu'un  homine  instruit  d'unc  fourberie 
quil  est  si  interesse  de  faire  connailre,  garde 
sur  cela  le  plus  profond  silonce,  surlout  lors- 
qiie  l'occasioii  se  prosenle  si  iiaturellemcnt 
d'en  parler?  Si  Toii  ropaudail  pariiii  le  peuple 
de  faux  iniracles  qui  tendisscnt  a  ebranler  sa 
foi,  avec  quel  zele  nos  ecrivains  ne  d(!'couvri- 
laient-ils  jias  riinpostiiro  pour  prevenir  la  sci- 
duclion?  iie  rogaidrsraienl-ils  pas ,  et  avoc 
raisoii,  le  siloncc,  cn  celto  occasion  ,  coinmc 
une  prevarication  criininelle?  II  parait  donc 
ovident  que  si  Josephe  avait  cru  qiie  ce  que  lcs 
:i|)('ili'os  disaieiil  do  lciir  inaitro  (''lait  faiix,  il 
aiirail  oii  soin  dc  lo  fairo  oonnailro.  Sil  iie  l'a 
pas  oru  fau\,  il  Ta  crii  vrai ;  ot  la  soule  craiiite 
dc  doplaire  a  6a  naiion,  aiix  Koniains,  aux  oni- 
|icrours,  lui  a  foriiK;  la  houchc  ;  aiirpiol  cag  son 
silciice  ^aiil  soii  lcinoi;{iiago,  el  sorl  c-^jaloiiioiit 
poiir  auloriijor  la  viirilc  dct»  fail»  sur  Iwquel» 
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le  chrislianisme  est  etabli.»  (  nistoire  de  l'eta- 
blissement  du  Clirislianisme.  ) 

H«c  concludainus   quibusdam     aliis  lesti- 
moniis  adjeclisex  variis  aucloribus. 

Porpliyrins  Pialonicus  qui  niulla  in  Religio- 
neni  chrislianam  scripsil  egitque,propheiiam 
Danielis  de  70  hebdoniadibus  posl  evenlum 
aiebat  conficlam,  adeo  accurala  ei  apparebat. 
Ila  ex  D.  Hieronymo,  Praefai,.  in  Danielem. 
Idem  in  libro  contra  Chrislianos,  mira  con- 
tradictione ,  haec  de  Chrisio  liabel ,  quae  le- 
guniur  apud  D.  August.  de  Civit.  Dei  lib.  19, 
cap.  25  :  <  Praeier  opinionem,  inquil  (Porpiiy- 
rius),  profeclo  quihusdam  videatur  quod  dic- 
turi  sumus.  Christuin  eiiiin  piissimiim  dii  pro- 
nunliarunt ,  el  immorlalem  faclum  et  cum 
bona  praedicalioiie  ejiis  nieinincrunt.  Hecate 
inlerrogata  si  Chrislus  esset  Deus,  respondit 
piissimum  fuisse  virum,  el  animain  ejus  im- 
morlalilale  donaiain....  Aniina  auiem  piorum 
coelesli  sedi  insidet.  j 

Taciliis  hisioricus  ipse  odio  incensus  in 
Chrislianos  quos  cum  Judaiis  confundebat , 
nobis  lanien  invilus  praestat  leslimonium.  Di- 
xfral  Neronem  variis  inodis  a  se  opinionem 
repellere  infainanlem  ,  qnod  sciiicet  ipse  urbis 
Roinse  jussissel  incendium  ,  voluisse ;  qiiod 
ciim  fruslra  tentassel  :  «  Ergo,  inquil  histoii- 
cus,  abolondo  rumori  Nero  subdidii  reos,  e^ 
quaesilissimis  pocnis  aifecit,  quos  per  flagilia 
invisos,  viiigus  Citristianos  appellabat.  Aiictor 
nominis  ejus  Clirislus  ,  Tiherio  imporiiante, 
per  procuratorem  Ponlium  Pilatum,  supplicio 
affeclus  erat.  Kepressaciue  in  praesens  exitia- 
bilis  superslitio  rursus  eruinpebat,  non  modo 
per  JiidiEain  ,  originein  ejus  niali,sed  per  ur- 
beni  etiam,  quo  cuiicla  undique  atiocia  aul 
pudenda  coniluunt  ,  celeiiranturcjue.  Igitur 
primiim  correpti,qui  fatebantur,  (leindeiiidicio 
eorum  inultitudo  ingeiis,  liainJ  periiide  in  cri 
miiie  incendii,  quani  odio  liumani  generis  con- 
victi  sunt.  El  perennlibus  addita  iudibria  ,  ul 
ferarum  tergis  contecii,  lauiatu  canum  inier- 
irent;  aul  crucibusallixi,  aiit  Hammandi,  atqiie 
ubi  defecisset  dies  ,  in  usuin  nocturni  luminis 
urerenlur.  Hostes  suos  ei  spectaculo  Nero  ob- 
tulerat ,  el  circense  ludicrum  edebal,  habitu 
aurigae  permixlus  plebi ,  vel  curriculo  insis- 
tens.  Unde  quanquam  adversiis  sonies,  et  no- 
vissima  exempla  merilos,  miseratio  oriebatur, 
tanquam  non  utilitale  publica,  sed  iii  saeviliain 
unius  absumerenliir.  »  Annal.  lib.  15,  n.  4i. 
Alia  ex  eodem,  ubi  de  clade  Judaeorum,  infra 
referemus. 


Plura  alia  legi  possunt  apud  Bullet,  opere 
laudato ,  alque  P.  De  ColoniS  :  La  Religion 
autorisie  par  le  t^moignage  des  auteurs  paiens. 

P.-S. 


§  2.  DERECTA  CIIRISTIA.NOIIUM  VIVENDl  RATIONE  IN 
PRIORIBUS  SECULIS. 

De  hoc  argumento  praeter  invicia  ac  innu- 
mera  historiae  ccclesiasticae  moiiumenia,  prae- 
sertim  ex  SS.  Patribiis,  alia  eiiain  plurima 
nobissuppeditabiinl  genliles,  quorum  praecipua 
hic  sub  oculis  ponenda. 

initio  secundi  seculi ,  hanc  percelebrem 
Trajano  scripsit  Epistolam  Plinius  Jiinior,  in 
Byitiinia  el  Ponlo  proconsul ,  in  qua  inores 
Cliristianorum  aequiore  aninio  dcscribens  ,  ut 
remissius  sallein  in  Ciirislianos  saeviatiir  ab 
imperatore  oblinuit.  Sic  aulem  se  habent 
Epistola  Plinii  el  Trajani  responsio. 

C.  Pllmus  Trajano  imp. 

«  Solemne  esl  mihi,  Doinine,  oninia  de  qui- 
biis  dnhilo,  ad  le  refcrre.  Quis  eniin  potest 
melius,  vel  ciinctalionem  nieain  regere,  vel 
ignoranliam  inslruere?  Cognitionibus  de  Chri- 
stianis  interlui  uunquam.  Ideo  nescio  (|iiid  et 
(lualenus,  aul  puniri  soleal,  aut  qua:ri.  Nec 
niediocriter  haesilavi,  sitne  aliquod  discriinen 
aeiatum  ,  an  quamhbel  teneri  nihil  a  rubustio- 
ribus  diiieranl?  Detur.ie  poenitentiae  venia? 
An  ei  qui  oinnino  chrislianus  luil,  desiisse  nou 
prosil?  JNunien  ipsuin,  etiamsi  flagitiis  careat, 
an  llagilia  coiiaerentia  nomini  punianlur?  lii- 
tcrim  in  iis  qui  ad  me  lainiuam  christiani  de- 
ferebanlur,  hunc  sum  seculus  modum  :  inter- 
rogavi  ipsos  an  essent  chrisliani.  Coniitentes 
iterum  ac  terlio  interrogavi,  supplicium  niina- 
lus;  perseveranles  duci  jussi.  Neque  enim 
dubitabam  (  qualecumque  esset  quod  faleren- 
tur)  pervicaciam  certe  el  iiiflexibilein  obslina- 
tionein  debere  puniri.  Fuerunt  alii  siinilis 
amentiae,  quos  (quia  civesromani  eranl)  anno- 
lavi  in  urbem  reinitlendos  :  mox  ipso  traclatu, 
ut  fieri  solel,  dilfundente  se  crimine,  plures 
species  inciderunt.  Proposilusesl  libellussine 
auctore,  muliorum  noinina  continens,  qui  ne- 
garent  se  esse  christianos,  aut  fuisse.  Quum 
praesente  me  deos  appellarent,  etimagini  tuae, 
quam  propter  hoc  jusseram  cum  siniulacris 
niiniinuin  afTcrri,  Ihurc  ac  vino  supplicarent, 
prailerea  maledicerenl  Chrislo,  quorum  iiihii 
cogi  posse  dicunlur,  qui  sunt  revera  chrisiiani, 
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dimillendos  pulavi  :  alii  ab  indice  nominati, 
esse  se  christianos  dixerunt,  et  mox  negave- 
rnnl;  fuisse  quidein,  sed  desiisse,  quidam  ante 
triennium,  quiiiam  ;nue  plures  annos,  nou  ne- 
mo  etiam  anie  vigiiili  quoque  ;  omnes  et  ima- 
ginem  tuam,  deorumque  simulacra  veneraii 
sunt,  et  Chrislo  maledixerunt.  AfTirmabant 
autem  hanc  fuisse  summam  vel  culpae  suae,  vel 
erroris  ,  quod  essenl  soliti  stato  die  ante  lucem 
convenire,  carmenqiie  Chrislo,  quasi  Deo,  di- 
cere  secum  invicem;  seque  sacramento  non 
in  Scelus  aliquod  obstringere,  sed  ne  furta,  ne 
latrocinia,  ne  adalteria  commitlerent,  ne  fidem 
fallerent,  ne  depositum  appcllall  abnegarent. 
Quibus  peraciis,  morem  sibi  discedendi  fuisse, 
rursiisque  coeundi  ad  capiendum  cibum,  pro- 
miscuum  tamen  et  innoxium  :  qtiod  ipsum 
facere  desiisse ,  posi  odictum  meum ,  quo  se- 
cundiim  mandata  lua  lieiaerias  esse  vetueram. 
Qno  magis  necssarium  credidi,  ex  duabus  an- 
ciilis  quse  ministrae  dicebantur,  quid  esset 
teri,  et  per  tormenta  quaerere;  sed  nihil  aliud 
inveni,  quhm  superstitionem  pravam  et  immo- 
dieam;  idc6qnc  dilal^  cognilione,  ad  corisu- 
lendum  te  decurri.  Visa  est  enim  milii  res 
digna  consultationo,  inaxime  propter  pericli- 
tantiuni  numeruin.  .Multi  enim  omnis  aetalis, 
omnis  ordinis,  ntriusiine  sesrts,  el  jam  vocaii- 
lur  in  periculuiii,  et  vocabuniur.  Neque  enim 
civitalfs  lanluni,  snd  vicos  eliam  atque  agros 
Supersiitionis  istiiis  coniagio  pervagata  est  : 
quae  videtur  sisti  el  corrigi  posse.  Corte  satis 
constat .  prope  jam  desolala  templa  coepisse 
Celebrari,  et  saora  solfinnia  diij  inlorniissa  ro- 
peti,  passirnqn*' vrciiiro  vi(:liuias,qiiariiiii  adiitic 
rarissiinus  omptor  invoniebalur.  Ex  qiio  faoile 
«si  opinari,  qrse  inrba  bominum  emondari  pos- 
8it,  si  (lai  pfenitoiili:!'  locns. 

Traj^ms  Pi.iiio  S. 

«  .\cturn  qu«'rn  dpl  uisti,  mi  Heoiinde,  iii  ex- 
cutiondis  C3u«iis  eoriim  qui  chrisiiani  ad  te 
delali  fiiprant,  seoiiln»  es.  Neqne  enim  in  uni- 
tersnm  aliquid,  quod  qnasi  cerlam  f«)rmam 
bal)eat ,  oonslitui  |KM«st.  ronqiiironrli  non 
snnt  :  »1  defcranliir  '■t  argiiantiir,  piiiiioiidi 
Mint,  ita  tamon,  ut  (pii  nogavorit  so  ohrisiia- 
nnineMe,  idque  reipsa  manifosinni  feoeril,  id 
est,  «.upplioando  diis  nostris  ,  qiiainvis  siisiio- 
rins  in  prs-loriiuiii  fiKTil,  voiiiaiii  o\  p(i'riil<ii- 
ti;'i  imp^'lroi,  Sino  aooiorc  vori^ipropo^ili  libclli, 
nullo  crimino  lorum  baboro  dobcnl.  .Nam  ol 
pf^\mi  rxpmpli.  noo  no«lri  •.oouli  osi.  • 

hiib  Adriano,  qui  pmi  Trajanuiu  iiii|ioriuni 
^Moalt,  praeferti  provinciarnni  pliiros  oxocu 
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tioni  mandare  Trajani  edicla  non  destitcrtmt. 
ISullas  tatnen  ipse  Adrianus  contm  Clnislianos 
leges  impressit ,  ait  rerlullianus.  Imo  ox  Lam- 
pridio,  geniili  auclore,  constat  eum  Chrislo 
templa  dicare  voluisse.  «  Tctnplum  Chrislo  f;t- 
cere  voluit  (Aiexander)  ,  iuquit ,  cunique 
inler  Deos  recipere,  quod  et  Adrianiis  cogitasse 
ferlur,  qui  templa  in  oinnibiis  civitalibus  sive 
siinulacris  jusserat  fieri ;  quse  hodie  idcirco 
quia  non  habenl  numina  ,  dicuntur  Af/nai;/, 
quae  ille  ad  hoc  par;isse  dicebatur;  sed  prohi- 
bilus  est  ab  iis  qiii  consulentes  sacra  repererant 
otnnes  Christianos  fuluros ,  si  id  optato  eve- 
nisset,  el  lempla  reliquadeserenda.iLamprid, 
invita  Alexandri  imperat. 

Idein  Adrianus  ,  cui  Serenius  Granianus , 
proconsul  Asiae  ,  in  graiiain  Christianoriim 
scripserat,  hsec  ipse  ad  Minuoium  Fundanum 
Graniani  successorem  respondit  ,  scilicet  : 
c  Recepta  Serenii  Epistola,  rom  sibi  noii  paivi 
momenti  visam  esse  ,  ex  qii.i  publica  pax  ali- 
qiiid  possetdelrimenliaccipnre  :  idcircimetitie 
sediliosiscIamoribuspersequeiidosChristianos, 
noqtie  accipiendam  in  eos  tiisi  alteslatam  cri- 
minationoin  :  puniondosqiiidoiii  ipsos,  si  qiiid 
coiilra  legesadniiserint,  coriini  vcro  acciisato- 
res,  siralumni.1  objccerint  crimeu.  »  Ex  Apo- 
logi;i  S.  Justini,  ad  (inem. 

.\ntoiiiniis  cogiiominc  Pius,  .Adriani  succos- 
sor,  itiler  imporalores  optiin;;s,  haiic  consiilu- 
tionoin  ad  Asiaticos  direxit,  quaiu  apud  Euse- 
biiim  logirntis  : 

«  L'empereur  Cesar,  Marc-.^iirele  Aulonin, 
Augiiste,  ArtiRMiien  ,  grand-pontife ,  qiiinze 
fois  tribun,  irois  fois  cotisul,  :iux  ot;ils  d'Asie, 
saliil.  Je  sais  (pie  les  dioux  oiit  soin  qu»;  ces 
honimes  (les  chiTiiens)  ne  doineurenl  jias  in- 
coniiiis.  (iar  il  loijr  appartiont ,  pliiuji  qii'i 
voiis,  do  cli;'ilier  oeiix  qiii  reriisciii  de  los  ado- 
ror.  Plus  voiis  lailos  de  bruit  (oiitre  ciix  ol 
pliis  voiis  les  accusoz  (rimpieie,  pliis  voiis  les 
cotilirmoz  dans  leur  seutiment  el  dans  leur 
njsolution.  Ils  aiment  mioux  (Hre  deferos  et 
oond;imn(''S  .'i  l;i  niort  pour  lo  tioni  dc  lour 
Dioii ,  qiie  de  doinourcr  oii  vio;  aitisi  ils  roin- 
portont  la  vicloire  en  ronont^anl  ii  la  vio,  plu- 
tol  qiie  dc  faire  ce  qite  vous  d(''siro/.  II  csl 
aiissi  .1  [iropos  de  voiis  doiinor  dos  avis  toii- 
oli;iiil  lcs  Iroiiibloiiionls  de  torr(!  prosonis  oii 
p;i.ssos.  (.i(Miipar07.  la  ooiidnito  (jiio  vniis  lciioz 
on  00»  occafiions.  avec  oollo  ((iic  licnncnt  loft 
cbrclieit'».  Aii  licii  qir.ildr^  iU  inciicni  |.lns 
qiio  j.«iiiaiH  leiir  condanoe  eii  Dioii,  vous  perdoz 
couragr» ;  aussi  II  «emlile  ((uc,  lior»  ce»  cal;i* 
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mites  publiques,  vous  ne  connaissez  pas  seu- 
lement  les  dieux;  vous  negiigez  toules  les 
cljoses  de  la  reiigion,  et  vous  ne  vous  souciez 
point  du  culte  de  i'Immoriel;  et,  parce  que 
les  ciireiiens  riionorent,  vous  les  chassez  et 
vous  les  persecutez  |usqu'a  la  mort.  Plusieurs 
gouverneurs  de  province  ayant  ecrit  a  inon 
pere  toucliant  ceux  de  cette  religion,  il  defen- 
dit  de  les  inquieler,  a  moins  qu'ils  n'entre- 
prissent  quelque  chose  contre  le  bien  de  TEtat; 
quand  on  m'a  ecrii  sur  le  meme  sujet,  j'ai  fait 
la  raeme  reponse  :  que  si  quelqu'un  continue 
a  accuser  un  ciiretien,  a  cause  dc  sa  religion, 
que  Taccuse  soit  renvoye  ahsous,  quand  il  pa- 
raitrait  effectivement  etre  chretien,  et  que 
Taccusaieur  soit  puni.  >  (Euseb.  Uist.  Eccles. 
lib.  4,  c.  13.) 

Anno  222 ,  Alexander  potitus  imperio,  rei 
chrislianae  maxime  favit,  ut  ex  pluribus  liquet 
monumenlis.  Jam  supra  dictum  est  eum  tera- 
pium  Christo  voluisse  facere,  ex  Lampridio,  in 
ejus  Vita.  Haec  alia  referl  idem  historicus  de 
Alexandro  :  «    Judoeis  privilegia  reservavit , 

Christianos  esse  passus  esl Usus  vivendi 

Alexandro  hicfuit :  primimi  ut,  si  faeullas  es- 
set,  id  est,  si  non  cum  uxore  cubuisset,  matu- 
linishoris  in  larario  suo  (in  quo  ei  divos  prin- 
cipes,  sed  optimos  electos  et  auinias  sanctiores, 
in  queis  et  Apollonium,  et  quantum  scriplor 
temporum  suorum  dicit,  Christum,  Abraham 
et  Orpheum,  et  hujusceniodi  deos  habebat),  ad 

majorum  effigies  rem  divinam  faciebat Ubi 

aliquos  voluisset  vel  rectores  provinciis  dare  , 
vel  praepositos  facere,  vel  procuratores,  id  est, 
ralionales,  ordinare,  nomina  eorum  proponebat, 
hortanspopuium  ut,  si  quis  quid  haberet  cri- 
miiiis,  probaret  manileslis  rebus;  si  non  pro- 
basset,  subiret  poenam  capilis,  dicebatque  grave 
esse,  quum  id  Christiani  el  Juda^i  facerent  in 
praedicandis  sacerdotibus  qui  ordinandi  sunt , 
non  fieri  in  provinciarum  recloribus  ,  quibus 
et  forlunae  hominum  commiilerentur,  et  ca- 
pila....  Quum  Christiani  quemdam  locum  qui 
publicus  fuerat  occupassent ,  conlra  popi- 
narii  dicerent  sibi  euin  deberi,  rescripsil  me- 
lius  esse  ulquomodocumqueiUicDeuscoIatur, 
quam  popinariis  dedalur...  Si  qiiis  de  via  in 
alicujus  possessionem  dellexisset,  pro  qualitate 
loci,  aut  fustibus  subjiciebatur  in  conspeclu 
ejus,  aut  virgis,  aut  condcmnationi ;  aul  si  haec 
omnia  transiret  dignitas  hominis,  gravissimis 
conturaeliis,  ciim  diceret  :  Visne  hoc  in  agro 
luo  ficri  quod  alleri  facis  ?  Clamabatque  saj- 
pius  quod  aquibusdam,  sive  Jud*is,  sive  Chri- 


stianis,  audierat  et  tenebat ;  idque  per  praeco- 
ncm,  cum  aliquem  emendaret,  dici  jubebat  : 
Quod  tibi  fieri  non  vis,  alieri  ne  feceris.  Quam 
senlentiam  usque  adeo  dilexit,  ut  et  in  palatio, 
et  in  publicis  operibus  prsescribi  juberet.  i 
Lamprid.  in  Vit^  Alexandri. 

Aivero  majora  ex  eorum  infensissimo  hoste 
encomia  habuere  sanctitas  Christianorura 
et  charitas  :  quippe  Julianus  Aposiata,  ciira 
idolorum  jara  prolapsura  cultum  restaurare 
vellel,  in  id  niaxime  se  converlit,  ut  mores 
Christianorum  ususque  a  suis  usurparentur. 

Sic  ad  hospilalitatem,  charitalem  sepulturae 
curain,  integritateni  morumatqueeamin  Chri- 
stianis  adeo  splendentem  modestiam  horta- 
batur.  Quinirao  virginum  monasteria  inslilui 
voluit,  hospitia  et  xenodochia;  lectionibus 
publicis  elhnicam  theologiara  edoceri ;  poeni- 
tenliam  publicam  publicis  delinquentibus  ira- 
poni ;  poiitiflces  ac  minislros  hierarchia  ordi- 
nari,  seccessu,modestia,  oralione  informari,  k 
speclaculissecularibus  tabernisqueabslinentes, 
eosdem  precationi  publicse  terin  die  alternis- 
que  cantibus  vacare.  Sed  ipsura  audiaraus  ita 
ad  Arsacium  summum  Calaliai  pontilicera 
scribentera  :  i  Le  culle  des  dieux  immortels 
n'est  pas  encore  au  point  ou  il  devrait  etre,  et 
c'est  uniquement  par  notre  fauie.  II  est  vrai 
que  la  Religion  vient  de  faire  tout  k  coup  des 
progres  qui  passent  de  bien  loin  notre  at- 
tenie,  et  que  nul  d'entre  nous  n'eiit  ose  se 
flatter,  il  y  a  peu  de  temps,  de  voir  un  si  sou- 
dain  etsi  heureux  changement.  Mais  il  ne  faut 
pas  nous  borner  la,  et  nous  devrons  meitre  a 
prolit  rexemple  des  Galileens  (chretiens)  qui 
par  rhospitaliie  qu'ils  exercent,  par  le  soin 
qu'ils  ont  des  sepultures,  et  par  cette  gravite 
concertee  dont  ils  saveiil  si  bien  se  parer,  ont 
trouve  le  secret  de  donner  lant  de  cours  a 
leur  impie  atheisme.  Cest  a  nous  a  avoir  la 
realite  de  ces  nienies  vertus,  dont  ilssavenlse 
donner  tous  les  dehors,  el  il  nesullit  pas  que 
vous  soyez  tels,  il  faul  que  lous  les  pretres  de 
la  Galatie  le  soient  aussi  bien  que  vous.  Per- 
suadez-los,  engagpz-les  a  vivre  regulierement; 
ou  interdisez-lcur  les  fonclions  du  sacer- 
doce,  s'ils  ne  sonl  resolus  a  inieiix  servir 
les  dieux,  avec  leurs  femmes,  leurs  enfanls 
et  leurs  domesliques  ,  et  s'ils  soiiffrent 
dans  leurs  maisons  quelque  impie  Galileen. 
Failes-lcur  bien  compreiidre  qu'il  ne  coiivient 
pas  a  un  prelre  d";iller  ni  au  Iheatre,  ni  au 
1  cabaret,  ni  d'exercer  un  eniploi  infame  ou  un 
metier  vil  et  indigne  de  son  etat.  Honore^ 
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ceux  que  vous  trouverez  dociles,  et  bannissez 
les  autres. 

<  Etablissez  en  chaque  ville  plusieurs  bopi- 
taux  pour  y  recevoir  los  pauvres  elrangers,  de 
quelque  religion  qii'ils  puissent  elre.  J'ai  deja 
regle  les  fonds  qui  vous  sont  necessaires  pour 
cela,  et  j'ai  ordonne  qu'on  distribuat  chaque 
annee  dans  la  Galatie  trente  niille  mesures  de 
ble  et  soixante  niille  de  vin,  dont  la  cinquieme 
parlie  sera  pour  les  pauvres,  qui  sont  au  ser- 
vice  des  sacrificateurs,  ct  vous  fercz  distribuer 
le  reste  aux  pauvres  et  aux  eirangers.  Car  il 
est  ccrlainement  bien  honteux  pour  nous  que 
nul  ne  mendie  parmi  les  Juifs,  el  que  les  ira- 
pics  Galileens,  outrc  leurs  pauvres,  nourris- 
sent  encore  les  notres  que  nous  laissons  sans 
aucun  seeours.  Faites  comprendre  aux  habi- 
lants  des  villes  qu'ils  sont  obligesde  contribuer 
a  ces  bonnes  oeuvres,  elappienez  aux  gens  de 
]a  campagne  qu'ils  doivent  offrir  auxdieuxles 
premices  de  tous  leurs  fruits.  Faites-Ieur  bien 
sentir  que  ce  sont  li»  nos  plus  anciennes  maxi- 
mes  et  le  veriiable  esprit  de  nolre  religion, 
puisqu'enfin  Hornere  fait  ainsi  parler  le  sage 
Eumee  : 

Quen  lout  lempsfdlrangerchez  loi  Irouve  un  asile. 

Fitt-il  le  dernier  des  humains , 
II  est  a  Jiipiler,  el  l'ame  la  plus  vile 
fs'est  pas  nioins  que  les  rois  1'ouvrage  de  ses  mains. 

I  Si  les  Galilcens  savent  aujourd'hui  si  bien 
pratiqut-r  ces  maxiines,  c'esl  de  nous  qu'ils 
les  onl  oiiiprnnt<;es,  et  si  nous  sommes  assez 
laches  poiir  les  leur  abandonncr,  nous  tra- 
bissons  lcsdieux,  ftnoiis  nous  coiivroiis  iious- 
mfimes  d'un  opprobre  (Hernel.,..  »  Iii  Epistoli 
49,  ad  Arsacium.  C  Ex  translalioiic  P.  De  Co- 
loiiiA.) 

Supfrest  aliquid  ex  Epistola  alia  ad  aliiim 
p^mliticem,  iii  qua  Juliaiius  ideiii  doles  poii- 
tiflcis  virlutesque  enunierat.  <  II  doil  vivreet 
marcher,  inquit,  comine  elaiit  toujours  cn  la 
pnscnce  des  dicux  imrnortfls.  I.a  purete,  la 
bienscancf,  la  retenue  dans  lcs  paroles,  rdoi 
gnemfiil  dcs  livres  ou  maiivais  oii  frivoles, 
rhospitaliu-  el  la  charile  doivcnl  faire  son  ca- 
ractcre.  On  doit  surtoul  avoir  egard  'a  cetle 
verlu  dans  1«  choix  qu'on  fait  dcs  prfHres  et 
deft  lyonlifrs,  ctla  prcfi-rcr  ii  loiit  aiitrc  lalcnt. 
La  raisoii,  ccsl  quc  les  impics  Galilcciis  ajaiit 
remarqiic  qiie  nos  prclrc»  n'onlqiic  de  Tindif- 
ference  el  dc  la  (liircic  poiir  lcs  pauvre»,  ilsse 
f  jnl  fait  iin  devoir  «•■v<'iilic|  ci  un  point  capi- 
tal  (lc  |p9assi»ler,  ei  \m  lcur  hospiialiic,  lcors 
rii    111, 
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agapes,  pour  parler  leur  langago,  et  par  Irs 
autrcs  (Buvres  d'une  charile  sf^duisante  qu'ils 
pratiquent  a  I'envi  les  uns  des  autres,  ils  ont 
su  engager  une  infinile  de  gens  dans  leur 
malheureux  atheisme.  »  —  Sic  Deus  sapien- 
lissimus  providil  ul  ex  hosle  infensissimo  tan- 
los  Christianoruin  laudesaudiamus.  —  De  mo- 
ribus  Chrislianorum  vide  eximium  opus  cl. 
Fleury,  Maurs  des  Chretiens,  ubi  loca  SS.  Pa- 
trura  indicantur.  p.g 


§     5.     ARGUMENTUM      EX     RESTAURATIONE     TEMPLt 
nfEROSOLVMITANl   FRUSTRA  A  JULfANO  TEXTATA. 

<  Antequam  argumentationeni  instituamus, 
notabimus  1°  non  tantum  Hierosolymfe  et 
templi  vastilatem  a  Daniele  ,  cap.  9,  fuisse 
praenuiiliatam,  veriim  idem  propheta  praedixit 
ibidera  vasiitatem  hanc  perseveraluram  esse 
usque  ad  consumraationem  et  finem  :  Et  erit, 
inquit  Daniel ,  cilato  cap.  9,  in  templo  abomi- 
natio  desolalionis  ,  et  usque  ad  consummationem 
el  finem  perseverabit  desolatio.  Insuper  ,  Cliri- 
stus  qui  ejusdem  urbis  Hierosolymitanae  deso- 
lationera  praedixit,  sic  de  temporis  spatio  quo 
perseveratura  erat  illa  desolaiio  loquiiur ,  Lu- 
C3C  2 1  :  Jerusalem  calcabitur  a  gentihus ,  donec 
impleaniur  tempora  nationnm.  Ex  illis  diiobus 
texlibus  colligi  potesl  a  Christo  et  Danielc 
praediclum  fuisse  templum  Ilierosolymitannm 
in  perpetuJin  soliludinem  vertcndura  essc,  el 
nusqiiMrn  reparandum.  Ciim  enira  alias  Judjeo- 
rum  servilules  vaticinanlur  Prophet.-e  ,  praefi- 
nitum  tempusassignaiil  ;  huic  vcro  Judaeorum 
calamitati  ei  templi  dcsolationi  nullum  lcmpus 
praefiniunt,  sed  (";  conlrario  addunt  illani  per- 
stituram  esse  usque  ad  consummationem  et  finem, 
rauiidi  vidclicet.  Sic  veteres  SS.  Palrcs ,  el 
pr:cscrtim  Clirysosi.  Oratione  5  adversiis  Ju- 
da;os  illas  Chrisli  el  Danielis  prophetias  inter- 
prelati  siint. 

<  Notabinius  2°  Jiilianum  Aposlatam  ,  (|iii 
omnia  commolitiis  cst  ul  Itoligioncm  iioslram 
delercl,  aniio  T,{i7)  ,  paiih»  aiilc  belliim  Pcrsi- 
cum  ,  in  quo  occubuit ,  Jiidaeos  iiiidc(|ii;,(pic. 
appcllavisse,  et  magno  siimplu  ,  pr.csidc  Aly- 
pio ,  lentjissc  tcmpliim  rcstaurare ,  iit  nenipo, 
pro|)lietias  cssc  mciidarcs  exindc  roiiclndcrcl 
ac.  dc  Ucligioiie  clirisliana  Iriiimpliarcl.  Al 
verd  consilium  ipsiiis  ad  nnem  pcrdiici  noii 
potuit  :  iindcqiiaquc  eiiiin  Dammis  criim|>ciili- 
biis,  comhiislis  iqterariis  ,  Jiidaci  el  pa(iani  iii- 
crpliim  o|)iis  (lcsiTcri;  coacli  siinl. 


w 


APPENDICES. 


S88 


i  Quibus  positis  ,  sic  conficio  argumenlum. 
Si  verum  sit  factum  modo  expositum  ,  si  Ju- 
liani  incceplum  opus  mngno  miraculo  el  spe- 
ciali  Dei  voluntale  impediiuni  fucrit  ,  mani- 
festum  est  Deum  ipsum  cliristianae  Religionis 
causam  susccpisse  et  vindicasse,  consequenter 
divinam  csse  illam  Ueligionem.  llaque,  ut  in- 
victum  sit  nostrum  argumentum,  duo  demon- 
stranda  suscipimus  :  1°  Reparalionem  templi 
a  Juiiano  fuisse  tenlatam  et  per  erumpentes 
llammarum  globos  impeditam  ;  2**  evenlum  qui 
banc  inslauralionem  impedivit ,  ingens  esse 
miiaculum,  ex  speciali  Dei  volunlate  et  provi- 
dentia  ortuu). 

«  Primum  quidem  conslat  ex  testimonio  pa- 
ganorum,  Judasorum  et  Christianorum ,  ila  ut 
nullum  in  tota  bistoria  faclum  firmioribus 
lestimoniis  conlirmetur. 

«  1°  Qiiidem  pagani  illud  teslanlur.  Nam  sic 
scribit  Ammianus  Marcellinus,  lib.  23,  cap.  1  : 
«  Ciim  itaque  rei  ( sciiicet  reparationi  tcmpli 
«  i  Juliano  susceptae  de  qua  loquilur)  idem 
8  fortiter  instaret  Alypius  juvarelque  provin- 

<  ciae  reclor,  metuendi  globi  flammarum  per 
«  fundamenta  crebris  assullibus  erumpenles, 
«  fecere  locum  exustis  aliquolies  operanlibus 
«  inaccessum  ,  bocque  modo  elemento  desti- 

<  natiiis  repellente,  cessavit  incoeptum.  »  Jam 
vero  nullus  bistoricus  Ammiano  flde  dignior 
est,  nec  ipsi  increduli  periinaciores  ejus  tcsii- 
monium  ullo  modo  recusarepossunt;  fuit  cnim 
paganus  ,  in  Chrislianos  conscqucnter  male 
propensus  ,  crimina  in  ipsos  congerens  ,  Ju- 
liano  subjectus ,  aulicus  et  illius  principis  ad- 
miralor ;  fuil  vcritatis  amator  ,  philosopbiae 
cullor,  ut  agnoscunt  omnes  eruditi ;  ab  Hiero- 
solyma  non  mullum  distabat,  ciim  praediclum 
eventum  obtigit ;  islud  enarral  ut  publicum  , 
certum,  atque  omnibus  cognilum.  Ergo  ,  etc. 
Sopbisla  Libanius  ,  Juliani  amicus ,  factum 
illud  leviter  indicat  in  Vila  Juliani,  refcrens 
multos  infaustos  eventus  terraeque  tremores 
in  Palaestina  factos,  mortis  Juliani  tristia  prae- 
sagia  fuisse.  Idem  in  Oratione  funebri  bujusce 
imperatoris  enarrat.  Patel  bunc  sopiiislam 
hiic  respexisse  ,  atque  in  mente  liabuisse  ter- 
rae  tremores  occasione  resiaurationis  templi 
factos ,  licet  clare  et  fusiiis  nolit  liaec  expo- 
nere ,  ne  berois  sui  splendorem  maculet.  Ju- 
lianus  ipse ,  in  fragmento  Orationis  vel  Epi- 
stolae  quam  in  lucem  protulit  Pelavius,  fatetur 
se  lempliim  voluisse  reoidificare.  Licet  aulem 
ille  imperator  expresse  non  aflirmet  suum  de 
restauralione  templi  consilium  ingenli  prodi- 


gio  fuisse  impeditum ,  quia  stando  suis  princi- 
piis  i(l  faleri  non  poterat ,  aitamen  multa  in 
praedicla  Oratione  scribit  quibus  Christianis 
triumpbanlibus  respondeat  :  ex  quibus  facli 
praedicti  veritas  innotescit.  Fruslra ,  inquil , 
Christiani  iios  terrent  pcr  clamorem  providen- 
ticB ,  quibus  verbis  satis  indicat  Christianos 
praidictum  eventum  ,  ut  providontiae  specialis 
opus ,  praedicasse.  Insuper ,  respondel  nihil 
esse  perenne  in  rebus  bumanis,  ipsumque 
templum  Judaeorum  pluries  fuisse  eversum, 
ut  ncmpe  ostendat  nihil  mirum  esse  ,  si  tem- 
plum  Judaeorum  a  paganis  el  Judaeis  non  fue- 
rit  restitutum. 

«  2"  Judaei  idem  faclum  lestati  sunt.  Rabbi 
enim  Gedaliah  Ben  Joseph  Jecbaia ,  in  Ilist. 
ciii  tit.  Scliall.  Sciiele  Kaldiaballa ,  seculo  se- 
quenti  scripta,  idem  factum  narrat  ac  Ammia- 
nus ,  addita  bac  circumstantia  ,  nempe  (erra- 
menta  cedificii  liquefacta  fuisse,  et  Jndwos  innu- 
nierabiles  combuslos.  Rabbiniis  ille  templum 
seu  fundamenlum  templi  corruisse  asseril ,  eo 
quod  res  jussu  imperatoris  pagani  suscepta 
essel,  sicque  Cbristianorum  argumentum  de- 
clinat. 

«  3"  Christiani ,  sive  coaetanei,  sive  qui  post 
bunc  eventiim  vixerunt ,  idem  factum  teslati 
sunt.  S.  Ambrosius  coaetaiieus,  Epislola  II  ad 
Tbeodosium,  bunc  eventum  cominemorat,  sed 
paucis  veibis ,  tuin  quia  erat  in  Occidente,  et 
consequenter  a  loco  in  quo  eventus  obligit 
longe  dissilus  ;  tum  quia  in  Epislola  non  debet 
esse  prolixior  oratio.  S.  Chrysost.  coaetaneus 
adversiis  Judaeos  et  gentiles,  lom.  1,  Orat.  3, 
idem  factum  refert ,  ei  exinde  sive  Judaeos, 
sive  genliles  confutat,  atque  ex  ea  Christi 
victori.a  concludit  Religionom  noslram  esse 
diviiiam.  Aflirmat  fundamenta  templi  cversa 
et  dispersa  versari  adhuc  ante  omnium  oculos, 
plurcsque  esse  in  locis  ipsis  hujus  facti  testes. 
S.  Greg.  Nazianz.  coaetaneus ,  ab  Ilierosolyma 
non  multiim  distans ,  circumstanlias  facli  fu- 
siiis  describit ,  Orai.  i  adversiis  Julianum ; 
addit  crucem  splendidam  in  coelo  stetisse, 
vesiesque  spectaiorum  crucibus  fuisse  consi- 
gnatas.  Seculo  sequenti  RuflTmus ,  Socrates , 
Sozomcnus  ,  Theodoretus  idem  factum  narrji- 
runt  velutindubilatum  et  omnibus  cognitum. 
lis  adjungendi  sunt  Philostorgius,  Theophanes, 
Orosus,  Nicephorus,  Zonares  et  Cedrenus,  qui, 
etsi  lantae  non  sint  auctoritalis,  quantae  alii 
auctores  ecclesiasiici  coaetanei  quos  modo 
laudavinius,  allamen  in  re  praesenii  fidem  me- 
renlur,  ciim  aliis  omnibus  conseiitiant. 
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I  Qiiae  cum  ita  sinl,  notandum  est  T  illos 
on)ncs  scriptores  varias  qtiidem  mcmorare 
circumslanlias ,  aliosque  nonnnlla  adjungere 
quae  omiltunlur  ab  aliis.  Attam^^n  nunquam 
inter  se  pugnantia  ioquuntur.  Jam  vero  critici 
animadvertunl  fidem  deberi  bisinricis  qui  di- 
versas  referunt  facli  circumslantias  ,  nec  ta- 
men  pugnanlia  loquuniur  ;  narralionis  enim 
diversiias  probat  alios  ab  aiiis  non  fuisse  ex- 
scriplos ,  illosque  auctores  bistoriam  e  variis 
hausisse  fontibus.  Quo  plnres  autem  sunt  fon- 
tes  e  quibus  facium  hauserunt  bistorici ,  eo 
sunt  fide  digniores.  Nolandum  est  2"  factum 
de  quo  agiiur  esse  conspicuum,  non  obscurum, 
non  in  lenebris  peractum.  Fieri  non  potuit 
consequenler  ut  auctores  [^nedicti  fallaciam 
intenderent,  fraudemquc  aul  errorem  populis 
cogitarent.  insuper,  factum  islud  sive  Judaeis, 
sive  paganis,  sive  Christianis  res  permagna  erat, 
nec  potuit  ab  illis  non  ol)servari ;  ergo  scripto- 
res  non  potucrunt  sibi  suadere  fulurum  esse  ul 
populos  circa  faclum  bujus  gcneris  in  errorem 
inducerent.  Ergo  factum  isiud  non  relulerunt 
ad  decipiendiim,  sed  solo  veritalis  amore  ducti; 
ergo,  elc.  Nolandum  est  5"  hisce  auctoribus 
ecclcsiaslicis  qui  factum  prsi  'iclum  ul  notis- 
siinum  retuierunt ,  qui  tc«ifs  adbuc  exstare 
assercbaiit,  qui  Jerusalf^m  viros  selectos  mlt- 
lebanl  ul  factum  cons{ticerenl ,  nunquiim  re- 
fragaios  csse  paganos ,  nec  Libanium ,  nec  Ju- 
lianum  ipsiim  ,  nec  alios  christianae  Rcli;^ionis 
liostcs.  Nolandum  est  4"  .\mmiaiium  Marcelli- 
num  in  coiicessueruditorum  Roiiise  degentium 
siiigulos  snrr;  historiae  libros  porlegisse,  anle- 
qii.im  illam  viilgaret ,  ut  nempe  pcrfeclius  esset 
opus.  At(|iii  si  factum  islud  fiiisset  dubium, 
sanc  enirtiti  qiios  consulebat  ab  ipso  obiinuis- 
Rcnl  ut  illud  pr.Tlermitterel  ,  ulpole  paganis 
haiidqiiaquam  gloriosum.  Erj;o  pr.fdicliim 
facliim  ad  slricliores  scicnti.T  r  ritic.c  leges 
perpensnm  ,  hahcri  dcbei  ut  compertiim  :ic 
exploratiim ,  ciim  rclatiiin  fiierit  unaniiiii 
vocc  h  lot  historlcis  veridi<:is,  diversorum 
loconim  ,  diversac  gcntis ,  diversae  religio- 
nis ,  quorum  intererat  illiid  in  diibiiiin  vo- 
care,  et  dim  ii  i()si  qnihus  noccbat  rcfraj/aii 
iion  fiierinl. 

I  Secundum  non  minfis  cerlum  esl,  ii*'iiipe 
farttiin  ismd  speciali  Dei  voluntati-  ci  pnivi- 
d<'nlia  arcidisM',  in(rensqu(;  essc  miraciiliiin. 
Non  didilemiir  quideiii  lcrrri'  Iremores,  flaiii- 
maruin  (•niplidncs  sapjM'-  cfJVPlTpctiis  naliiralcs: 
vcrdin  conlcndimiiH  fai  inni  niod('i  proposiliiin, 
omiiihus  suls  circumsianiiis    induium ,    iinii 


posse  inter  efTectus  naluralcs  collorari,  sed 
consueto  et  cognito  naturae  cursui  esso  advcr- 
sum.  Etenim,  1"  haec  fiunlin  iis  circumslantiis 
in  quibus  congruens  erat  divinam  manifeslari 
voluntatem.  Nam  imperator  divinre  Providcn- 
liae  adversarius  tentat  populis  dcnionslrare 
illam  per  prophetas  mentitam  osse ;  in  varias 
mundi  partes  migrantes  Judsei ,  alque  ipso  Dei 
jussu  loto  orbe  disjecti,  rempnblicam  novara 
constiluereettemplum  a  Deo  reprobatum  ocdi- 
ficare  conantur;  uno  verbo,  in  ipsum  Deum 
aperteconspirant  creaturae  in  iiscircumstaiitiis 
in  quibus  silentium  ipsis  paravisset  triiimpbos. 
Si  igitur  ad  circumstantias  aniecedentes  atien- 
damus,  tales  erant  ut  in  iis  congruum  esset 
miraculum  quo  Deus  suam  causam  defen- 
derel  injuriamque  sibi  illalam  vindicaret. 
2°  Horrendi  flammarum  globi  erumpunt  prse- 
cise  iu  illis  circumstantiis  in  quilms  creaturae 
suum  auctorem  provocant  et  cuiii  Oco  bellant, 
iis  prjEcisc  lemporibusquibus  itiniimeri  populi, 
sive  Judaei,  sive  geniiles,  sive  Ciirisiiani,  even. 
tum  expeciabaiit;  strepunt  terribilia  in  aere 
lonilrua,  ut  iiarrant  plures  e  scriptoribus  cita- 
tis;  toiies  ilerantur  llammarum  eniptiones, 
quoties  operarii  iiiC(Deptum  opus  peisequi  ag- 
grediuntur:  Loctis  fit  operaiilibus  inaccessits. 
elemento  deslinatiiis  repellente,  ut  ait  Animianus 
Marcellinus.  Operarii  inniimerabiles  exurun- 
tur;  Chrisli  crux  in  coelis  conspicilur.  Qiiis  ibi 
dexteram  Dei  viiidicis  non  agnoscat?  Qiiis  eo 
demeniia;  proccsserit,  ut  fortuna;  lales  evenlus 
assignet?  Potuitne  Deus  clarius  splendidiiisque 
suam  omnipotentiam  manifeslare?  3°  Quis 
dixerit  biinc  tcrribilem  evcntum  cum  proplic- 
tiis  Christi  et  Danielis  vaticinio  jaiii  laiidatis 
casii  fortuilo  coiigriierc?  Nonnc  liic  iniplontur 
verha  Chrisli  dicentis  :  Coetum  et  lerra  trans- 
ibunt,  verba  aiitem  mea  non  prateribunt?  Noniie 
insuper  hic  adimplcliir  propliclia  Isaiae  qiii, 
cap.  2*»,  d(;scripta  toinpli  vaslilalc  siib  Tito, 
sic  addit  :  Eritqup  rcpente,  confcslim  a  Domino 
exercitHiim  visitabitiir  in  tonitru  cl  commotione 
terra:,  et  voce  marfnti  tnrbinis  et  tcmpestatis ,  cl 
flammw  ignis  devorantis?  ProjiliPtiam  liaiicqu;e 
a  narratione  Amiiiiani  Marcolliiii  voio  iion  dif- 
ferl;  fortiiilo  c.isii  laiii  poif(;cle  colia;rore  cuni 
eventu  assererc  ahsiirdiim  csl.  4'  Liccl  in  hoc 
eventu  aliqiiid  ex  naiiirA  essel ,  quis  lamen  in 
siiuin  indiicat  aniiniiin  oiiinia  facti  hujiis  ad- 
jiincta,  oiniies(|iie  ciicumslantias  coiKomitan- 
tes,  rortuit(i  ol  siiio  voliiiilalc  spi'(  iali  diviiiai 
l»rovi(lonlia;,  Kiiniil  conciirrissi;?  Si  cirocliis  illc 
lucril  men';  naluralis,  utquid  igilur  Juda;i  cl 
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gentiles  opibus  alque  auxilio  imperatoris  adjuli 
opu»  incoopluin  non  sunt  perseculi?  Nonne  ini- 
peratoris  potestate  innixi  poterant  omnia  natu- 
rx  obstacula  vincere?  Nuniquicl  imperalor  ab 
inconplo  opere  destilisset,  vicloriamque  cessis- 
sct  inimicis,  nisi  fuissent  e  coelo  obstacula 
insuperabilia?  Sane  ad  perrumpendas  omnes 
diniciiltates  nihillntentalum  reliquisset.  Terrae 
nioUis  tandem  quiescunt,  si  siiit  a  natura  ;  ergo 
suscoptum  opus  persecutus  fuisset  Julianus, 
iiisi  potestale  divina  impeditus  fuisset.  Sic,  v. 
^.,  Oysippo,  Lusilani;c  caput,  cessantibus  ter- 
vx  iiiolibus,  reaedificata  est.  Insuper,  si  illi 
clTcotns  fuissent  tantiim  nalurales,  nonne  pa- 
gani  01  Ammianus  Marcellinus  Juliani  laudalo- 
.vcs  illud  annolAssent?  Numquid  Libanius  et 
ipse  Julianus  in  suis  scriptis  lam  leviter  de  illo 
cvontu  loculi  fuissenl?  Numquid  tot  obscuri- 
latibus  scse  involvissent,  cum  illum  eventum, 
quem  penitiis  omittere  non  poterant,  retule- 
ruiit?  Nonne  hoc  factum  mere  naturale  ac 
consiietum  dixissent,  ut  Chrislianis  triumphos 
cripcrenl?  Atqui  tamen  nihil  lale  dictum  est. 
Ergo,  etc. 

(Sobuntnr  objectiones.  — Obj.  1":  S.  Cyrillus, 
qui  tunceratHicrosoIymitanusepiscopus,  hunc 
cvenlum  in  suis  scriptis  silet.  Ergo,  etc. 
2"  Crucos  illae  splendidae,  sive  in  coeiis,  sive 
supra  vestes  sparsae,  sive  in  ipsa  carne  impres- 
S3e,  de  quibus  loquuntur  mulli  auctores,  omit- 
lunlur  ab  aliis  et  videntur  incredibiles.  3"  Am- 
luianus  Marcellinus  fuit  Chrislianus ;  Ergo  non 
niuliam  lidem  meretur,  in  iis  quae  Chrislianis 
favent.  i"  Ciim  Brennus  et  Galli  templum 
Apollinis  uiripere  tentavissent,statim  tonitrua, 
fragores  liorrendi  audili  sunt ;  terrse  tremor 
factiis  est,  periit  ipse  Brennus  cum  suo  cxer- 
citu;  vaies  id  praenuntiaverant;  atqui  tamen 
hic  evenlus  non  fuit  verum  miraculum;  ergo, 
pari  ratione,  factum  ab  Ammiano  relalum  nihil 
liabct  miraculi. 

<  Resp.  ad  primum  :  S.  Cyrillus  Hierosolym. 
Catecheses  ad  competentes  et  Catecheses 
mystagogicas ,  an  547,  et  Epistolam  ad  Con- 
stantium,  an.  551,  elucubravil;  consequenter 
haec  opcra  ante  prsedictum  miraculum  exaravit. 
Jam  vero  S.  Cyrillus  nulla  alia  opera  scripsit. 
Nam  S.  Hieronymus,  qui  paulo  post  S.  Cyril- 
lum  vixit,  in  catalogo  scriptorum  ecclesiastico- 
rum,  alia  ejus  scripta  non  memorat.  Id  tamen 
non  omisisset ,  si  alia  scripsisset.  Mirum  ergo 
Mon  esl  in  S.  Cyrilli  operibus  praedicti  miraculi 
nullam  lieri  meniionem,  ciim  multisante  hunc 
eventum  annis  scripta  fuerint.  Insuper  nnno- 


tabimus  1°  S.  Cyrillum  poluisse  quaedam  opera 
post  hunc  eventum  elucubrare,  quae  cum  prae- 
dicto  eventu  nullam  aflinitaiem  habuissent ,  et 
in  quibus  ingens  horce  miraculum  sileretur. 
2"  Fieri  potuil  ut  evanuerint  opera  S.  Cyrilli, 
in  quibus  hoc  faclum  niemorasset.  3"  Haec 
opera,  si  exstiterint,  potucrunt  tamen  a  scri- 
ptoribus  ecclcsiaslicis  subscquentibus  non  ci- 
tari,  sicuti  ab  illis  citati  non  suul,  nec  S.  Chry- 
sost.  nec  Gregorius  Nazianz.;  causa  est  quia 
istud  factum  erat  omnibus  notissimum,  non 
unius  dunlaxat  aut  alterius  auctoritate,  sed 
omnium  Cliristianorum  testimonio  conlirma- 
tum.  4"  Plures  historici  ecclesiaslici  quos 
laudavimus,  prsesertim  Socraies,  lib.  3,  cap. 
20,  Ruflinus,  lib.  10,  cap.  3,  de  S.  Cyrillo 
mentionem  habent,  ct  referiiiit  illum  prophe- 
tiae  Danielis  confidentem,  incoeptum  opus  ad 
finem  non  esse  perducendum  praidixisse,  atque 
ut  suorum  animos  erigeret,  haec  Christi  verba 
adhibuisse :  Cce/Hm  et  terra  transibimt,  verba 
autem  mea  non  prwteribunt. 

i  Ad  secundum  :  1°  Ex  scriptoribus  appella- 
tis  alii  fusiiis,  alii  breviiis,  praediclum  factum 
cnarrant,  prout  variae  circumstanliae  atque 
eorum  scripta  postulabant.  Mirum  ergo  non  est 
alios  retulisse  circumslantias,  quas  alii  lacue- 
runt.  Hoc  apud  historicos  consuetum  est. 
2**  Cruces  splendidae,  nediim  nobis  oflerant 
phaenomenon  incredibile,  quin  potiiis  potue- 
runt  esse  eflectus  naturales  ex  pnBdicto  mira- 
culo  derivati.  Nam  ignes  subterranei  el  coele- 
stes  non  raroproducunt  elTectusquibus  produ- 
cendis  impar  est  ignis  consuetus,  etaliquando 
procrearunt  phaenomena  simillima  stupendis 
phsenonienis  quae  antea  retulimus.  Sic  Fabri- 
cius,  Bibliot.  graeca,  volumine  6,  multas  astro- 
nomorum  observatioues  citat,  secundiim  quas 
cruces  luminosae  et  multa  metcora  diversarum 
(igurarum  in  coelis  visa  sunt.  Sic  apud  Casau- 
bonum  in  adversariis  IGIO  vel  1611  legitur  in 
urbe  Nevella  (in  Anglia)  inter  horrenda  toni- 
trua  omnes  in  ecclesia  ealhedrali  procubuisse, 
et  fulinen  de  coelo  emissum  fuisse  sine  damno 
cujusquam,  ac  postea  repertas  esse  crucis  imagi- 
nes  impressas  corporibus  eorum  qui  in  wde  sacra 
fuerunl.  Factum  illud  invictis  tcslimoniis  firmat 
praedictus  auclor.  Simile  aliquid  evenit  post 
eruptionem  Vesuvii  in  regno  Neapoliiano,  anno 
16C0,  ii  Kircherio  descripiam.  Tunc  visae  suiil 
cruces  in  coelis  ac  in  ipsis  adsiaiilium  vestibus. 
Vide  Boylium  in-fol.  vol.  4.  Cruces  illae  per 
diem  nigrae  videntur ;  hinc  alter  e  citatis  hi- 
storicis  dicit  illas  nigras  fuisse  ohservatas, 
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Splendidne  vero  apparent  per  noclem ;  hinc  alii 
dixerunl  illas  splendidas  visas  fiiisso.  lllae  cru- 
ces  erant  halltus  aut  vapores  corpori  ac  vcsti- 
bns  imprcssi,  derivati  cx  niateria  qu*  ignes 
subterraneos  et  coelesiesalebat.  Ergo  non  suiit 
quid  incrcdibile. 

«  Prsierea,  etsi  illa  pbaenomena  non  essent 
eifecltis  naturales  ex  prioreeventu  consequen- 
les;  elsi  novuni  nobisofftTrent  niiraculum,non 
niinus  credibilia  forcnt,  ciiin  sinl  possii)iiia 
Deo,  et  ciim  leslimoniis  conlirmenlur  quibus 
refragari  nemo  poiest. 

t  Ad  lertium  :  Licct  Ammianus  Marcellinus 
inlerdiira  de  Cbrislianis  benevole  locutus  fue- 
ril,  proul  virum  probiini  et  veritatis  amalorem 
decebat,  attamen  certuin  est  ipstim  fuisse  fal- 
sorum  deorum  cullorem  ;  neque  id  inficiabunlur 
ii  qui  atlcnte  legerlnt  quae  in  fine  lib.  14  de 
Adraslo  vel  Nemeso,  in  lib.  16  de  Merctirio,  in 
lib.  21  de  Nuniine  Thomidis,  de  Aruspicibus, 
de  Auguriis  el  Tiieologis  paganis  scribit.  De 
numinibus  genlium  hjquilur  perinde  ac  si  de 
suis  diis  diceret,  non  sic  vero  de  Christianis 
riiibus.  Julianum  Apostatarn  Iierorm  habet,  et 
Idudat  praecipue  qiiod  a  Religione  christiana 
ad  culluin  genlilium  desciveril.  Loquilur 
lib.  21,  cap.  (j,  de  concertalioiie  Verbi  di- 
vini  Calbolicos  inler  et  Arianos,  atque  illam 
appellat  anilem  supeisliiioneni.  Attjui  id  iiun- 
quiim  disisset  Clirisiianus.  Ca;terum ,  ciim 
suam  liibtoriam  viginli  post  Juliani  niortem 
annis  Ron.aj  scripserit ,  cum  floreret  tunc 
Keligio  cbristiana,  ciim  tol  paiientiae,  pieta- 
lis,  probitalis  el  virlulis  exem|)la  jam  lum 
prxbuissent  Cbrisliiiiii,  niirum  non  est  ipsum 
lieligionein  Cbrisli^nain  iiiab^dico  dcnte  non 
discerpsis.se;  niiruni  non  osl  illiim  forliliidi- 
nem  marlyrnm  laiidasse  et  illos  pcrpelui  .Nii- 
miiii^  cullores  dixissc.  r.lbniciis,  si  iiiodo  siii- 
ct,TUS  .ic  probus  vir,  lixc  oiiinia  scribere  debuil. 
Insuper,  appcliavit  ipse  jiaganos  perpetui  Nu- 
minis  cullores;  ergo  Chrislianiis  non  fuit ; 
Christianus  enim  sic  de  1'agaiiis  joculus  noii 
fuisset. 

«  .\d  qiiartum  :  Facinm  istiid  solo  innililiir 
testimonio  Jiistini  bistorici  el  I'ausani;e,  qui 
amho  6  gentilibus  fuerunt  et  secundo  Ecclesi;« 
Mculo  vixerunt,  id  esl ,  quinf|iift  s^;culis  |K)Sl 
evenlum  hunc,  qiii  lrcc^;nlis  annis  anlc  Cliri- 
stum  (:oiili;;il.  (Juid  non  coiicbimarcnt  advcr- 
sarii,  qiiol  triumphosagerent,  si  lalia  proponc- 
remus,  hi  nnllos  hahercmus  tesles,  scd  lantiiin 
historiroft  lol  »ecnliH  a  facli»  remolos'.'  2"  Jiisli- 
niM  qusedam  habel  in  &u:i  narraiione ,  quibiis 
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satis  innuit  sibi  de  veritale  illius  prodigii  pcr- 
suasura  non  fuisse.  5"  Teste  Justino,  1.  2i,  c. 
G,  lemplum  et  civitas  Apollinis  non  nicenibus. 
sodpraecii)iliisiiiaiiii  iion  factis,  liuiiiimcntisqui; 
iioii  arte,  sed  nalura  ipsa  positis  dcrondcbaiitur. 
Mae  erant  subleiraiieae  qusc,  si  accederol  lubar 
rum  sonus,  stupendiim  sonoroni  cdci>;inl.  Sa- 
cerdotes  Delpbici  Galloruni  advcntiii  moras 
objecerant.  Hiic  auxilia  vicinorum  acc^sserant 
et  convenerant.  Anliqui  solobanl  iapidos  el 
ignes  in  praeliis  conjicere.  Hinc  sacordotes  Del- 
pbici  Gallorum  fuluram  cladem  conjecorunt 
et  providerunt ;  proinde  miriira  non  cst  sacer- 
dotes  stragera  hanc  suis  pryeniiniiasse;  nec 
quoque  niirum  est  laudatos  bistoricos  ab  cvcnlu 
quinque  seculis  dissitos ,  narrationem  exor- 
nantes,  tlaramaruin  ,  ignium  ,  lapidum  pro- 
jectiones,  ingentemque  soniluni  ex  arraoruin 
confliclu ,  ex  viarura  sublorranearura  reso- 
nantia  el  niilitantiura  clamoribus  ortuni ,  a 
grandine,  lonilru  elterra;  trcnioribus  non  dis- 
tinxisse. 

I  Caelerum  Basnagius,  qui  niiraculum  Hie- 
rosolymis  sub  Juliano  perpeiratura  negavit, 
quasdara  alias  dilTicultates  movct  in  sua  Ilisto- 
lia  ecclesiastica ,  sed  leves  ci  solutu  faciles. 
Negligenter  hoc  factura  expendit  auciorille, 
Amniiani  Marcellini  testiinoniura  silet,  ct  vide- 
tur  factura  negasse  in  odiuni  SS.  Patruni  qui 
illud  roferunt.  Circa  boc  argunientnm  consu- 
latur  pracsertim  Varburtonii  egrogia  dissertatio, 
de  Juliani  oonsilio  ad  restilucnduin  lcniplum, 
duobus  volurajnibus  edita.  t 

(Bailly,  de  Ileligione,  toin.  2.) 
P.-S. 


§  i.   SOLUTIO    DlKFlCliLTATtlM  QU.VS  I.NCllEDliLI   AD- 
VEHSCJS  UOKALEU  EVA.NGELICAM  UOVERG  bOl.ENT. 

lOiijectio  prim;i :  Iiu:c  liabet  ClirislusMaltli. 
10,  V.  34  :  Nolilc  arbilrari  (jHia  pacem  vcncrim 
millere  in  lerram  :  non  veni  paccm  miltere  ,  sod 
glaUium ;  (\uniii  ipiidom  praidiclioiiom  ovonlu 
sinistro  donarunt  soctaruin  Ciirisliananiiu 
porpolua;  dissensiones  ac  piigna; ,  alrooiora 
bolla  qua;  inovit  iiaclcniis  clirisliana  Uc- 
ligio:  at  ccrlc  divina  non  estid  generis  institu- 
tio. 

<  itosp.  :  (Jiiiii  Chii^^lus  totus  riiorit  iii  coiii- 
iiiondand;°i  lratorn:'tcbaritate,(|iiai|)aceni  a|ioi'l); 
proniovet,  s:ine  iaudalis  verbih  noii  declaravil 
rpiirl  inlondoret  fiori,  noquequod  (iese  parere 
siia  Ko|i(;iodolxTCt,  sod  i|iiod  occasjone,ahiisu. 
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siib  oblcnlii  illius  proestitura  erat  hominum 
nialilia  :  huic  causae  depulanda  sunt  praefata 
dissensioncs  et  bella,  non  autem  ea  reprobanti 
christianai  Religioni. 

II  Objectio  II.  Multis  capitibus  exitiosa  est 
sociclali,  ac  rejicienda  proinde,  Religio  Chri- 
stiana.  1°  Suadet  Christus  ut  coelestia  tanlum 
quxrentes,  terrena  veluli  fluxa  et  caduca  con- 
temnamus,  ut  de  cibo  et  vestimento  nihil  simus 
sollicitijUt  bona  nostra  ultro  abdicemus,  quin 
et  Chrislus  divites  ac  divitias  non  semel  pro- 
scripsit  :  ast  temporalium  studio  et  opibus 
Jloret  humana  societas.  2°  Ad  sectandum  coeli- 
batum,  veluli  statum  perfectiorem ,  homincs 
adliortatur;  cui  hortamento  si  omnes  obse- 
quantur,  socielas  interit;  si  plures,  debilitatur. 
5°  Vindictani  prohibet,  inimicosdiUgi  praecipit, 
consulitut  maUs  minime  resistamus,  dexteram- 
que  maxillam  percutienti  prseheamus  et  sini- 
stram  :  jam  ergo  bella  gerere  adversiis  liostes 
non  licet ;  atque.  ob  ea  placita,  seu  hostes  scu 
mali  sumnio  reipublicae  detrimentoaudaciores 
evadent.  4"  Gloriae  conlemptum  jubet,  humili- 
tatem  et  animi  demissionem  ;  id  est,  magnani- 
mitatem  e  medio  toUil,  insupcr  vcro  intentaiis 
poenis  seternis  velieraentissiniuni  plerisque  mor- 
tis  timorem  injicit. 

<  Resp.  :  Leguni  divinarum  el  humanarum 
observationc,  mulua  hominum  benevolentia  et 
sequitate,  reciprocis  principum  et  subditorum, 
parentum  ac  filiorum,  virorum  et  uxoruni,  etc, 
officiisstat  humana  societas.  ILec  autemomnia 
nitide,  enucleate,  perfectissime  suis  institulis 
christiana  Religio  compleclitur ;  cvidenlerergo 
societati  utilissima  est,  atque  hinc  jam  apparet 
exitiosam  societali  lianc  dici  non  posse,  nisi  ab 
60  qui  prsecepta  iliius  atque  consilia  perperam 
intellexerit. 

c  Ad  primum  :  Jubemur  quidem,  et  sapien- 
tissime  profccto,  bona  terrena  prae  coelestil)us 
diuturnioribus  et  exccllcntioribus  parvi  pen- 
dcre  ;  ast  nullibi  Christus  curam  illorum  mo- 
deratam  inlcrdixit.  Nec  ipsas  etiam,  quasi  ma- 
las  in  se ,  proscripsit  divitias ,  sed  nimiiim 
dunlaxat earuni  acquirendarum  posscssarumve 
studium,  cx  quo  rcapse  mala  in  societatem  in- 
numera  redundant.  Vse  quoque  divilibus  dixit, 
at  injustis  tantiim,  inhumanis,  suam  in  iis  re- 
ponentibusfelicitalem  iisabutcntibus:  divilifa- 
milioe  Lazari  amicitian»  suam  etexistimaiionem 
impertitus  cst.  Similiter  comparandorum  cibi, 
vestimenti ,  etc. ,  sollicitudinem  velat  immo- 
dicametProvidentiaedivinae  velulidissidentem, 
non  verosapienlem  etmoderatam,  quae  ipsame- 


dium  estaDeo  summcprovido  iis consequendis 
attemperatum:unde  et  Christusesuisea  de  re 
praeceplis  colligit  duntaxat,  Matt.  6,v.  33,  quae- 
rendum  esse  primiim  regnum  Dei ;  ipseque 
annonam  sibi  et  discipulis  parari  curabat.  Jam 
vero  probari  nequit,  idque  sat  nobisest,  bono 
socictalis  exigi  temporalium  curam  et  sollici- 
tudinem  ea  majorera  ,  quara  modo  diximus  a 
Cliristo  permitti. 

«  Quod  spectat  spontaneam  bonorum  abdi- 
cationem,  consilii  haecest,  nonpraecepti :  hand 
etiam  Christus  intendit  ab  omnibus  passim 
hanc  fieri,  sed  ab  iis  duntaxat  quibus  comper- 
tum  esset  sese  ad  statum  paupertatis  volunta- 
riae,  putareIigiosum,aDeovocari;  praevidiique 
memoratam  bonorum  abdicationem  fore  raris- 
simam  :  aliciuos  autemabdicare  bona  utrcrum 
divinarum  contemplationi  vacenl  altiiis  preci- 
busque  ac  virtutum  exemplis,  etc,  societatem 
juvent,  prodest  reipublic;e  ,  uti  caetcros  intcr 
demonstravit  auclor  libri  cui  tilulus  :  CAmi  des 
Iwmmes. 

i  Ad  secundum  :  Quod  modo  de  spontanea 
paupertate  diximus,  coelibatui  evangelico  con- 
gruit :  christiana  Religione  nequaquam  praeci- 
pilur,  sed  merc  consuliiur,  paucis  quidemillis 
quibus  inest  specialis  haec  Dei  vocalio :  ab  iis 
auteni  servari  conlincntiam,  sociclali  minime 
nocct,  cujus  mend)rorum  numerus  non  quan- 
tus  maximus  esse  debet,  sed  certis  quibusdam 
circumscribi  limitibus.  Evicit  auctor  supra  lau- 
datus  factam  a  paucis  continenliae  religiosae 
professionem  verc  socielati  prodessc  :  consul- 
tiiis  autem  ab  ea  insectanda  deislx  abstinc- 
rent;  quorum  plurimi  vitam  agunt  ccelibem  , 
non  eo  fine  ut  rerum  ccelcstium  coniempla- 
tioni,  precibus,  virlutnm  exercitio  vacenl  li- 
beriiis,  sed  ut  omni  voluplalum  generi  com- 
modiiis  indulgeant. 

<  Ad  tcrtium  :  Vindictam  privalam  chri- 
stiana  religio  vetat  jubetque  inimicos  diligi  ; 
asl  siniul  praecipit  sua  unicuiquc  jura  servari 
el  hesa  reparari ,  atque  reparandorum  curani 
auclaritati  publicae  commitlit.  Igitur  bono  so- 
cietatis  utrinque  consulit,  incommodis  occur- 
rens  ultionis  privat;«,  homines  universos  chari- 
tatis  vinculodevincicns,  hostesque  et  improbos 
per  auctoritatem  publicam  seu  bello  justo  seu 
vindicta  reprimens.  Cum  bono  quoque  socic- 
tatis  connectitur  nobile  Chrisli  consilium  de 
aggressoribus  benigniiate  generosa  excipiendis; 
ea  nimiriim  jurgia  pleriimque  dissipanlur,  cae- 
des  avcrtunlur,  ferociores  leniuntur:  aliunde 
facile  intelligitur  consilium  istud,  etsi  generale 
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videatur,  accommodate  ad  varias  personarum , 
etc. ,  circumslantias  esse  accipiendura. 

I  Ad  quarlum  :  Nequaquam  haec  est  chri- 
stianae  humilitatis  indoles,  utanimumdemittat 
pusillumve  et  ignavum  faciat.  Profanam  qui- 
dem  gloriam  parvi  pendit  ea  praeditus  virtute 
Cbrislianus  :  ast  nobiliora  validioraque  suppe- 
tunt  ipsi  fortitudinis  incitamenta,  quibus  non 
ininiis  eflicaciter  absente  quam  praesenie  duce 
moveatur.  Elenim  sua  Religione  docetur  mili- 
tem  pro  regeetpatria  dccertantem  invictissimo 
exercituum  Dominomilitare  ;  a  quo,  adimpleli 
viriliter  neglective  officii  arbitro  perspicacissimo 
et  aequissimo,  gloriam  a-ternam  aut  poenas  sit 
reportaturus  :  sua  eum  Religio  docet  morlem 
justo  non  tam  refor.iiidandam  esse  quam  exop- 
tandam.  Quod  si  hanc  exhibet  improbo  non 
resipiscenli  terribilem,  ob  poenas  nimirimi 
alterius  vitse ,  tradit  simul  ea  Religio  posse 
peccatorem  quovis  instauti  resipiscere  ,  certis 
quibusdam  mediis  veniam  peccatorum  infalli- 
biliierobtineri,  atque  haec  profusa  jubente  Deo 
vita  expiari  :  nequaquam  ergo  frangit  animos 
inlentata  scelestis  aeterna  damnatione  ,  cujus 
metus  aliiis  ex  sese  homines  validissime  i«  cri- 
adoibus  arcet,  sicque  societati  perquitm  utilis 
est.  Quid  ad  magnanimitatem  conferat  chri- 
stiana  Religio,  legionis  Thebaea:  aliorumquetot 
chrislianorum  heroum  gesla  praeclara  el  om- 
nibus  explorata  tcslificantur. 

I  .\llatas  responsiones  observatione  sequenti 
concludere  liceat,  scilicet  bonorum  existima- 
tionem  nequaquam  sibi  ab  eo  conciliari  ,  qui 
hoslem  sese  praebeat  christianae  moralis,  ii  sa- 
picnle  quovis  ( si  nondiim  exstarel  illa  J  eviden- 
lissime  vehementer  desidcrandae. 

(  Objectio  III.  Injubta  et  crudelis  est  do- 
clriiia  religionis  christiana;  qua;  exulantes  ab 
ijisa  universos,  iilius  etsi  penitiis  ignaros,  sem- 
piternisaddicit  suppliciis;  qiiae  defunctosabs- 
que  baptismo  parvulos  eidem  damnationi  de- 
vovct.  Ea  er({0  non  est  ii  Deo  sumuio  justo  et 
oplimo. 

<  Rcsp.  :  Chrislianam  religionem  ignari  vel 
miniis  sinceri ,  ut  e  sequentibub  apparebit, 
bic  Jeistae  calumnianlur. 

I  Ad  primum  :  Christiana  lex  ncquaquiim 
crimiiii  vertil  abscntiain  lidci  iii  iis  qiii  dc 
Ciiri!;lo  iiiliil  audurunt,  qui  Cbristuiii  invinci- 
bitiler  i^iiiorant ;  miniiuu  docct  ii  Deo  puniri 
inculpataiii  Uanc  inlidcliLitem  ,  qiia:  negativa 
dicilur;  tradit  Dcum  ,  Palreiii  opliiiuim,  siii- 
cerc  omnium  liominuin  vcllc  salutciii  ,  nniii- 
nemque,  nisi  gravi  siia  oulpi,  ;tlernis  lieri  su|t- 


pliciis  obnoxium.  Ea  est  in  prsesenti  argumento 
Christianorum  doctrina  ,  quae  profeclo  nihil 
injusti  aut  crudelis  habet. 

<  Ilinc  autem  circa  infideles  sic  ulteriiis  ra- 
tiocinari  licet  :  Si  nuntiatam  sibi  probatamque 
suflicienter  christianam  Religionem  infidelis 
respuerlt  ;  positivce  et  graviter  culpandae  infi- 
delilaiis  illius  aliorumque  criminum  poenas 
Deo  persolvet  aequissimas.  Si  autem  hacieniis 
de  Christo  nihil  audierit ,  vel  notam  sibi  legem 
naiuralem  observabit,  vel  non.  Si  posterius, 
gravitcr  peccat ,  indeque,  non  propter  incul- 
patam  fidei  carentiam,  juslissime  damnabitur. 
Si  prius,  promovente  Deo  perveniet  ad  eam 
Religionis  christianae  nolitiam,  quam  Deusde- 
crcverit  ad  salutem  esse  simpliciter  et  absolute 
necessariam ;  quippe,  ciim  Deus  optimus  salu- 
tem  illiusvelitsincere,  media  saluti  necessaria 
subministrabit.  Itaque  sive  Deus  ad  saiutem 
omnium  omninopostulel  fidem  explicilamprae- 
cipuorum  Religionis  christianae  mysteriorum, 
puia  Trinitatis  ei  Incarnalionis,  seufidem  lan- 
tiim  implicitam  exigat,  fidem  nempe  aliquam 
Dei  ut  aucloris  et  remuneratoris  supernaiura- 
lis  (nihU  enim  hac  in  re  certo  statuitur );  sive 
primum,  inquam,sive  secundum  Deiis  decre- 
verit,  perinde  est :  in  priori  casu,  praeconis 
alicujus  aut  etiam  revelationis  ope  fidem  ne- 
cessariain  largietur  Deus ,  quam  in  secundo 
gratia  sola  intellecliis  seu  illustratione  interna 
impertieiur.  De  iis  fusiiis  in  tractatu  de  Gratid; 
interim  autem  suflicit  nobis  inniimera  omni- 
potenti  Deo  siippetere  fidei  illius  excitandae 
media,  quae  nos  latere  mirum  non  esset,  ne- 
que  nobis  adversum.  Perperam,  ut  patet,  hic 
adversarii  reponerent  infideles  iiullos  via  hu- 
jusmodi  extraordinaria  edoclos  depreliendi  : 
id  cnim  Cornelio  contigisse  iogimus  Acl.  10, 
lostaturqueliistoriaecclesiastica  pruiconcm  non 
ununi  fuisse  ad  inlideles  stupeiida  ralione  di- 
rectum;  aliunde  non  omnes  inlideles  abadvcr- 
sariis  cnumerali  sunt,  nec  multi  apud  cus 
lcgcm  naturalem  ad  aniiissim  observant. 

«  Deiiiquc  licct  lationem  diviiix  crga  infide- 
les  Providcntiu:  penitiis  ignorarcmus,  iion  mi- 
niis  ellicaciter  dilueretur  intentaia  advcrsiis 
a:(|iiitalcin  Iteligionis  iiostrae  calumnia  :  ad  hoc 
eiiiiii  satis  csl  iiilidclcs,  iii  priiicipiis  doctriiia; 
christianai,  a^lcniis  iioii  addici  suppliciis  ob 
inculpaiam  inlidclitatcni,  sed  ub  gravem  duii- 
taxalKuam  culpam;  ita  porr6  se  rcs  babct,  ut 
hupra  dixinius. 

I  Ad  sccuiidiiiii  :  Tcrt  qiiidi-iii  (hristinna dn- 
ctriiia  deluiictos  abb(|ucbaptisiiio  parvulos,  id) 
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peccatuni  originale,  a  regno  coeloruniexcludi; 
quod  profecto  injusluin  non  est,  cum  regnum 
illud  seu  visio  intuiliva  donum  sit  indebitum 
ac  supernaturaie.  Verum  circa  sortem  eorum 
infantium  nihil  ulterius  lides  edocet,  unde  et 
in  varias  ea  de  re  theologi  abiere  sententias. 
In  tbeologos  ergo,  non  ipsam  in  lidem,  caderet 
injustitiae  et  crudelitalis  nota,  si  injustumali- 
quid  aut  inbumanum  bic  stalueretur ;  sed  et  ab 
ea  Catholicorumscbolsesunt  immunes.Etenim 
doctores  plerique  contendunt ,  post  D.  Tbo- 
niam,  pueros  praefatos  esse  poense  sensiis  vel 
suppbcii  cujusvis  expertes;  abi  opinantur  eos 
quidem  poena  sensus  affici,  sed  levissima,  ila 
ut  melius  ipsis  esse  queat  sic  existere  quam 
nullateniis  esse,  ut  habet  Anguslinus  lib.  4 
contra  Julianum  cap.  11  ;  alii  landem  post 
Calharinum  infanlibus  illis  vel  beatiludinem 
naturalcraseu  visionem  Dei  abstraciivam  assi- 
gnanl. 

«  Objeclio  IV.  Keligio  cbrisliana  eos  omnes 
aiternai  damnalioni  addicit,  qui  banc,  propo- 
sitam  suisque  vestilam  probaiionibus,  rejiciunt : 
porro  altenta  condilione  bominum,  errori  tam 
obnoxiorum,  iisdem  ralionibus  non  seque  affe- 
ctorum,  ab  bumanitate  id  prorsiis  alienum 
est. 

«Resp. :  Itaobviyeacdecreloriiie  sunt,  ut  jam 
ex  dictis  liactenus  apparet ,  Religionis  chri- 
slianae  probationes,  ut  ipsius  divinilatem  solus 
ille  ncgaverit ,  qui  eas  noluerit  atlendere,  aut 
verilatem  sincere  non  inquisierit ,  vel  etiam 
contra  veriiaiem  sponte  sua  sese  prodeniem, 
sed  cupidilalibus  infensam,  animum  praemu- 
nire  studuorit;  virum  autem  bujusmodi  excu- 
sare  nemo  potest  a  gravissimo  delicto  adversiis 
Deum  prififalai  Religionis  auctorem ,  neque 
gravissimis  hunc  obnoxium  poenis  inficiari. 
Iia,  et  easdem  ob  causas,  ipsi  deista;  materia- 
listas  gravisslme  sontes  reputant ,  licet  errori 
homines  valde  sint  obnoxii ,  nec  iisdem  seque 
rationibus  allicianlur  :  baec  duo  nempe  volun- 
larium  errorem  mininie  cobonestant,  neque 
animum  ralionibus  aperlis  sponte  resistentem 
a  culpa  liberanl.  Perperam  ergo  deistae  cbri- 
stianam  Religionem  alienam  ab  humanitate 
praedicanl. 

€  Objectio  V.  Si  prseclara  de  Deo  plurima 
Iradidit  Cbrislus  ,  eximiamque  moralem,  do- 
gmalu  cliam  absona  et  cum  recla  ralione  pu- 
gnanlia  docuit,  puta  mystcria  Trinilalis,  Incar- 
nalionis,  etc. ;  lalia  porro  divina  Religio  non 
admittil. 

«  Resp.  Multa  quidem  Rcligionis  cliristiansc 


dogmata  supra  sphoeram  humanae  rationis  po- 
sitasunt;  ast  non  ideo  pugnant  cum  ratione, 
nec  etiam  ei  conlraria  probantur  :  varia  qui- 
bus  impetuntur  argumenta  theologi  variis  in 
traclatibus  valide  resolvunt.  Aliunde,  vel  se- 
positis  aliis  omnibus,  judicare  pronum  esset 
absurda  dogmala  ab  eo  iradiia  non  esse,  qui 
tam  sublimia  de  Deo,  ethicam  adeo  pcrfectam 
liomines  edocuit,  et  eo  modo  qui  virluiem  in- 
timis  aniinis  instillet. 

«  Objectio  VI.  Eximia  doctrinae  Cbrlsti  seu 
speculalivaj  scu  praclicae  capita  ex  yEgyplio- 
rum,  Graecorum  ,  Indorum,  etc,  tbeologia  et 
rilibus  excerpta  videnlur.  Igitur  in  gratiam 
Cbrisli  nihil  omnino  comprobant.  —  Resp.  : 
Adeo  absurda,  inepta,  a  christiana  discrepans 
est  paganoruin  theologia,  ul  niirum  sit  objc- 
ctionem  hanc  a  deistarum  quopiam  serio  pro- 
poni.  Quantiim  eiiam  ab  evangelica  distat  gen- 
lililatis  ethica  !  Numquid  insuper  Cbristus , 
suam  instituturus  Religioneai ,  varias  orbis 
regiones  perlustravit?  Fateaiitur  dcistai  opor- 
tel  invictum  essc  robur  pra;sentis  argumenti, 
quod  ineptiis  lantiim  impugnare  queanl. 

«  ObjectioVIl.  Perfectissima  Christi  moralis 
mera  Decalogi  Mosaici  expositio,  qiiae  profecto 
sagacissimi  cujuspiam  vires  non  superat,  neque 
Deum  auctorem  exigit.  Deinde  vero,  etsi  Chri- 
stus  Decalogi  totiusque  Judseorum  etbicae  pla- 
cita  perfecisset,  faciliorem  navasset  operam 
quam  divus,  baud  Deus  lamen  Socrates  ,  qui 
praeclara  complura  tali  non  instruclus  exem- 
plari  adinvenit  :  in  omnibus  quibuscumque 
invenlio  perfectione  difTicilior  est. 

«  Resp. :  Prima  Evangelioriiin  velque  capilis 
Matt.  5  leclio  unicuique  demonstrabit  Dccalo- 
gum  non  mere  a  Chrislo  expositum  esse,  scd 
exquisitissimis  documentis  ampliatum ;  quai 
quidem  corpus  etbic*  conslituant  Mosaico, 
Deum  quoque  auctorem  babenle,  multd  perfe- 
ctius.  Sublimia  bsec  documcnta,  ad  quae  ne 
propequidem  pertigil  ipsa  pbilosopliorum  col- 
lectio,  Cbristiis  ea  sublimi  quoque  simplicitate 
proponit,  ea  vicirici  suavilate,  quas  hominum 
nullus  potuerit  imitari ,  quae  virtutis  amorem 
intimisanimi  recessibus  instillent.Eadcm  baec 
documina  Cbristus  excellenlissimarum  om- 
nium  virtutum  exemplis,  csetera  quaivis  homi- 
num  vel  maximc  justorum  longe  transcenden- 
tibus,  confirmavit.  Numquid  hominis  ea  sunt? 
Num  carnalibus  e  Judajis  unius?  Num  sceles- 
tissimi  blasphemique  impostoris?  At  si  Christus, 
aequalem  Deo  sese  laciens,  talis  non  fuit  impo- 
slor,  vere  Deus  est. 


601  DE  REVELATIONE 

»  Atque  hinc  liquido  apparet  nullum  esse 
peiiiuin  e  Socrate  argiimenium ,  eumque 
aliumve  pliilosophorum  non  posse  Chrislo  nisi 
valde  inepte  assimilari.  Quantiim  distal  ai)  iis 
qu3e  modo  dicebamus,  admixia  variis  erroribus 
inventio  moralium  quorumdam  placitorum, 
facta  graecis  ab  philosophis,  quibus  plerisque 
liaud  ignoti  fuere  libri  Judaici,  frigidis  quornm 
documentis  nonnulla  civium  suoruni  cxempia 
praeiverant,  qui  et  ipsi  viliorum  aliquorum  aut 
certe  vanilatis  notam  incurrerunt ;  invenlio 
haec  hominem  lota  redolet ,  aperiissimeque 
raagistris  hujusmodi  nihil  accommodari  potest 
eorum,  quibus  divinitatem  Cliristi  in  priesenti 
argumento  demonstravimus.  »  (Jacques  de  Re- 
ligione.j  P.-S. 


§  5.  DE  REVELATIOXE  EVAXGELICA. 

Haud  pigebit  iteriim  audire  de  revelatione 
evangelica  eruditum  auctorem,  scilicet  Valsec- 
cbi,  quem  jam  multa  de  Mosaica  docte  disse- 
lenlera  laudavimus. 

Sectio  piuma.  —  Procstuntia  Sovi  Teslamenti. 

Ciiin  non  aliud  ego  fccerim,  quam  demon- 
strare  in  libris  iiovi  Teslamenti  perffclam  do- 
clrinae  uniformitaiem ,  sive  theoricam,  sive 
moraiem  cura  ea  quam  hucusque  in  veieri  fue- 
dere  vidimus,  haiid  immerito  sane  dici  poiesl 
nobis  coiiipertum  esse  in  hisce  libris  chara- 
ctereinquo  iongesuperalurquidqiiidexcogilare 
valuerunt  liim  philosophi,  tum  clarissimi  sa- 
pientissimique  legislatores,  el  quo  consequen- 
ter  peculiari  Dei  instinctu  scripti  probantur. 
Imperfecta  vero  man<*ret  argumcnlalio  iiosira, 
nisi  cam  egregie  confirniareiiiii!>  incoinparabi- 
lem  siabiliendo  piu^slanliain  qua  doctrina  Chri- 
sli  Muysis  doclrinam  siip<'i')'iiiinet. 

rtqiif^  priiiiiim  dicamus  de  tliconca  partc 
(\\}Ji  ad  diviiiitileiii  spcctat,  altribnla  (|u.%  re- 
cta  ralio  in  Eiiti*  siiprcino  di-bci  rcco^'iioscere, 
ct  qu£  veridice  in  veleri  Tcslamenlo  indican- 
lur,  hic  nl  illic  vidtTC  e&l,  iino  majori  luminc 
ac  k|)l(fndore  illustrala  ,  ciim  indc  ablaliiiii 
iueril  vf^laiiicri  qiio  ,  iil  nialcriali  tcrrcno(|iic 
popnio  adapl.iriMitnr,  fuerant  s.'i-|)i(is  invoiula. 
iloc  clarc  patel  ex  istiH  S.  Joannis  apostoli 
(ETang.  cap,  4,  v.  2i)  :  Spiritns  rxt  Dms ,  et 
fo»  qui  adorant  nm,  in  spirilit  rt  verilate  oportcl 
adorare.  Mon  jain  lcinpliim  Jcrnsalcni  llironus 
Cftl  cjus  (;lori.T  cl  v-abcllum  pcdMin  cjus.  iJcn^, 
ait  1'auliis  ad  Areop.  (Acl.  i7)  qui  fecit  inundum 
el  omnia  qwc  in  eo  Munt ,  hic  cntU  et  lerru:  ciun 
titDominu»,  nan  in  mamifacti»  templit  hahitat ; 
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nec  manibus  hiimanis  colitur  indigens  aliquo,  cum 
ipse  det  omnibus  vitam  et  inspirationem  et  omnia ; 
fecitque  ex  uno  omne  genns  himinum  inhabilare 
snper  universam  faciem  terrce,  de/iniens  staiuta 
tempora  et  lermiiws  habilationis  eorum  :  quwrere 
Deum  si  forte  atlrectent  eum ,  aut  invenianl ; 
quamvis  non  longc  sit  ab  imoquoque  nostrtm.  In 
ipso  enim  vivimus  et  movemur,  et  sumus.  En  (I) 
paucis  verbis  nalura  hnjus  Numinis  a  nuMido 

(1)  Hoc  loco  S.  Pauli  abusi  sunt  nonnulli, 
falso  adstruentes  inde confirinari  ^pinosaR  pan- 
iheismum.  Tolandus  atheorum  immoderalissi- 
inus  isiius  modi  nseniis  Scripluram  et  Moysen 
foedare  conatur  in  libro  cui  tituliis  :  Origines 
iudaic(B  :  «  jEquivocac  sunt,  inquit ,  ista;  lo- 
queiidi  formula;  :  Ens  summe  perfectum;  Alpha 
el  Omega  ;  quod  principio  caret  et  fine;  quod  fuit, 
qiiod  est,  quod  erit ;  omne  in  omnibus;  illud  in 
quo  vivimus  ,  movemur  et  sumus  :  quse  Atheismo 
aequiiac  iheismo  apprime  congruunt  :  ciim  de 
praisupposilauniversiaeternitate  sintverissiniae 
onines.  >Nolonuncprobare,  singulashas  formu- 
ias  in  quavis  hypolhesi  posse  alii  convenire, 
quain  vero  Deo  :  satis  est  animadvcrtere,  pes- 
siina  iide  Tolandum  eas  (cqiiivocas  dicere,  ciini 
ignorare  non  possit,  in  Scriptiiris,  e  quibus 
eas  desumpsit,  illas  cum  adjunclis  iis  esse  con- 
juncias,  ul  aquovisaliosubjecio  eas  abstrahen- 
lessoliDeo  quemcoliinus,  oslendant,  illas  con- 
venirc.  lile,  in  quo,  inquil  D.  Panlus  (quoniam 
in  hoc  versamur  loco)  vivimus,  movemur  et  su- 
mis,  esl  ille  ipse,  qui  fecit  nmndum,  et  omnia 
(puu  in  co  sunt,  et  est  Domiims  coeli  et  terrce.  Jain 
qiii  unqiiam  polesl  hoc  convcnire  Spinosae,  et 
iolaiidi  paiillicismo,  qiii  Deuiii  ciiin  iiac  muiidi 
inachina  coiirundunl,  vel,  ut  vciiiis  loquar, 
iioii  aliud  (|uain  hanc  inundi  inachinam  agiio- 
sciinl,  cui  sHille  impieqne  Dei  nonicn  attri- 
biiiinl?  Ii.  D.  Paiili  loco  Dcus  cst  eiis  omnino 
a  nniiido  diversiiin;  (|uoinod(")  crgo  lociim  ba- 
beie  polesl  a^quivoca  vox,  mull6i|ue  jx^jus  si- 
inilitiido?  Hoc  ipso  I).  Paiili  loco,  ct  cum  iis 
qiiae  se(|iiiinliir,  opiiiatur  iradiicior  Lalinus 
P()(>ii  posse  dcfoiKlere  qiiasdam  aucloris  sui 
scnicnlias  laii<|iiaiii  paiiilicislicas  rcprehensas  ; 
sed  vocel  iii  auxiliuin  qiiol  annexa,  coniiexaque 
libiieril,  nnn(|uaiii  versus  hos  lucbilnr,  (|uos 
iti  verlil  :  Lpisl.  i,  v.  170,  Comincnlario  de 
lioniinc  : 

Qnid'piid  nbiipie  rei  esl,  non  es(  nisi  pnrtio  mundi. 
.\atiira  est  corpus;  directrix  corporis  hujns 
Meiis,  ralioque  Dci  est.  Dens  umis  semper  et  idem 
Cnm  rcbus  variis  varii'.  mulatur  in  horas. 

In  zephijris  rccreal  spirans,  in  solibus  ardet, 
Emiral  in  stellis,  in  planiis  floret,  el  herbis. 
hi  litii  vivil  qniivis,  cxtendilnr  unii 
hebus  in  cxlrnsis;  sr  cxpandil,  nrc  tamen  uHas 
Srindilnr  in  paries.  Imprrlil  munera  l(ir<ji\ 
Et  nihit  amitlii.  Noslrn:  in  spiraminr  spirat 
Mrniis,   el  inflnxu  sitavi  veqrtaKiue,  aniinatqne 
.Morlalrni  luislri  piirtrm,  clc. 
Oiiis  noii  vidci  liis  in  vrrsiliiis  dicendi  Spinosa; 
inodos'.'   Coiiinicnlalor  id   in^are  iion  aiidel; 
qiiarc   di(  it  :  Ijiqniinr  porta   rum  Spiiiii.\(i,  sed 
laldr  divrrsuin  ah  rii  srntit,  Imn  vrrii  el  loipiilnr, 
ri  nrnlil  cum  Scriplnr/i  tacrfi.  yuid  bciiseril  Po- 
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omninodiversi,  mnndi  tolius  Creatoris,reriim 
omnium  Domini,  immensi ,  omnipolenlis,  re- 
rum  quarumlii)el  moderatoris  summi,  At  ejus 
Providentia  etiam  de  rebus  minimis  quibus  vi- 
vidioribus  magisque  nativis  coloribus  pingi  po- 
terat,  quam  ut  Matthsei  cap.  6  pingitur?  Ne 
soUicili  sids  anima:  vestrcv  dicentes,  quid  man- 
ducabimus ,  aut  quid  bibemus ,  neque  corp  ori 
vestro,  quo  operiemur?  Nonne  anima  plus  est , 
quam  esca ,  et  corpus  plus  quam  vestimentum? 
Respicite  volatitia  coeli;  non  serunt,  neque  metunt, 
neque  congregant  in  horrea ,  et  tamen  Pater  vester 
ccetestis  pascit  illa.  Nonne  vos  pluris  estis  illis? 
Quis  ex  vobis  est,  qui  possit  adjicere  ad  staturam 
suam  cubitum  unum  ?  Et  de  vestimento  quid  sol- 
liciti  estis?  Considerate  lilia  agri,  non  taborant, 
neque  nent.  Ego  autem  dico  vobis,  quod  nec  Sa- 
lomon  in  omni  gtorid  sua  coopertus  est  sicut  unum 
ex  istis.  Si  Deus  ila  vestit  litium  agri,  quod  ho- 
dic  est,  et  cras  in  clibanum  mittitur,  quanlb  ma- 
gis  vos,  modicce  ftdei?  Hyec  Dei  Providcntia 
tamen  in  novo  Testamento  peculiari  modo  ex- 
plicat  quod  ad  meliorem  hominis  partem  per- 
tinet  in  altera  vita ;  de  qiia  non  ita  clare,  ut 
observavimus,  in  veteri  Testamento  dicitur. 
Anima  immortalis,  pnemiorum  largitio,  poena- 
rum  mulcta ,  hae  ilia  respondentia  gestis  (aci- 

pius,  non  quaero.  At  quoad  sermonem,  quem 
coramentator  vult  congruere  sermoni  Scriptu- 
rse,  eum  provoco,  ut  in  sacris  Litteris  hos  lo- 
quendi  modos  reperiat  :  Deus  est  portio  mundi, 
cum  rebus  variis  varie  mutatur  in  horas,  extendi- 
tur  una  rebus  in  extensis,  elc.  Respondet :  Scri- 
ptura  asserit,  in  Deo  nos  vivere,  moveri  et  esse. 
Actor.  17.  Ibidem  Arati  poet*  vocem,  xoiJ  xat 
-^sxo?  e(j[/iv,  non  omnino  improbat;  Deum  pas- 
sim  in  nubibus,  in  tonitru,  in  ventis,  in  igne, 
in  pluvia  esse,  el  operari  aUirniat.  At,  quairo, 
quae  similitudo  inter  phrases  lias  et  iilas  Popii? 
Dicit  D.  Paulus,  in  Deo  vivimus  ,  movemur  et 
sumus;  at  non  ait,  Deus  vivit  in  vita  quanis; 
neque  influxu  suavi  vegetatque,  animatque  mor- 
talem  nostri  partem,  inuiloque  ininus,  recreat 
spirans  in  zephyris,  ardet  in  solibus.  Nulla  con- 
ventio  est  inter  verba  Popii  et  Arati,  quae  D. 
Paulus  non  improbat ;  quae  nil  ;iliud  significant, 
nisi  homines  originem  a  Deo  ducere,  et  esse 
illi  anima  similes.  Ut  etiam  alii  Scripturae  lo- 
quendi  modi  solam  Dei  praesentiam  et  efTicien- 
tiam  in  rebus  omnibus,  non  coexlensionem, 
animationem,  vivificationem  earumdem  nolanl. 
Nihil  ergo  Popium  excusant;  et  idem  injuria 
commentator  ait  :  Loquitur,  et  sentit  cum  Scri- 
ptura  S.  Hic  tamen  mihi  temperare  non  pos- 
sum,  ut  non  dicam,  etiam  catholicum  aucto- 
rem  his  aiinis  ciim  teligisset  hoc  argumentum 
locutum  fuisse  ita  ut  faveret  pantheismo. 
llic  est  aiicior  operis  insoripti  :  De  Principiis 
moralis  pliitosopiutv  cotlatis  cum  principiis  catho- 
lic(B  Retigionis.  In  l.  2,  Dial.  i!2,  n.  19,  ait, 
divinam  essenliam  mundi  et  omnium  rerum  crea- 
tarum  quoi  ittum.  constituunt,  esse  veram  formam. 


noribus,  et  Deus  in  judiciis  suis  justificabitur ; 
hsec  veritas,  inquani,  in  pagina  pene  qualibet 
Evangclii  reperitur.  Ex  hoc  agendi  modo  tam 
plane  explicato ,  rationique  apprime  consono, 
intelligimus,  non  dicara  ignota  in  Deo  attributa, 
sed  ignotam  novamque  eorumdera  manifesta- 
tionem,  per  quae  iiie  consilium  illud  summum 
exequitur.  Cernimus  in  Deo  misericordiam  illo 
uno  dignam,  qui  eo  progreditur,  ut  amore 
majore  quam  paterno  horainem  infelicem 
reumque  recipiat;quique  ex  gratuita  electione 
non  pingues  greges,  non  opimos  agros  lacte  et 
melle  manantes,  sed  incorruptibilia  et  aeterna 
bona  ei  largiatur  :  hic  potentiam  non  elemen- 
torum  victricem,  sed  quK  invicte  flectit  huma- 
nam  voluntatem,  et  momenlo  temporis  e  con- 
tumaci  indomitoque  audiens  dicto,  piumque 
cor  efficit.  Hic  sapientiam ,  quae  in  consiliis 
suis  falli  nequit,  utpote  qiiae  omnium  eventuum 
est  causa ;  al  incomprehensibiiem  in  suis  ju- 
diciis ,  quippe  qus  a  nulla  externa  relatione 
pendet.  Hic  demiim  cernimus  in  Deo  justitiam, 
quae  eo  magis  se  verendam  prsebet  homini, 
quo  acerbiores  antiquis  sunt  pcense  illae  quas 
minitatur;  sanctitatem  tanto  magis  splendidio- 
rera ,  quanto  raagis  irapolluta  debet  esse  illa 
perfectio,  quam  a  fidelibus  exigit;  hic  majes- 

veram  animam,  per  quam  formaliter  subsistit  et 
vivit.  Quod  ut  confirmet  erratum,  affert  loca 
Virgilii,  Manilii,  Senecse,  philosophorura,  poe- 
tarum,  quae  Spinosistae  ipsi  afferunt.  Sciant 
tamen  Religionis  catholicae  hosles,  vix  emisso 
in  lucem  hoc  libro,  in  quo  hic  aliique  sunt 
errores,  nos  non  tacuisse.  Docti,  piique  viri 
excanduerunt.  Summus  pontlfex  per  congre- 
gationera  Indicis  contagium  impedivit,  coegit 
auclorem,  ut  palinodiam  caneret  hujus  alio- 
rumque  errorum,  in  quos  ex  humana  iniirrai- 
tate  luerat  prolapsus,  quod  ille  fecit,  foiium- 
que  typis  edidil,  quo  eos  errores  retractat,  et 
quoad  locura  a  nobis  allatum,  protestatur  au- 
ctor  n.  8,  se  refutare,  rejicere  quemvis  dicendi 
modum,  qui  videri  posset  systemati  Stoicorum  a 
catholica  Religione  damnato  favere.  Ita  rejicit 
refutatque  quidquid  nuraeris  29  et  30  in  supra- 
dicto  Diaioso  scripserat,  ubi  orania  sane  sunt 
ejusdeni  farinae.  Hic  inter  Catholicos  mosest : 
si  idem  mos  esset  in  Protestantibus  (qui  e  sy- 
stemale  suo  id  elTicere  nequeunt),  inviti  non 
viderent  atheismura  et  deismum  impune  in 
suis  regionibus  debacchari.  Qui  autem  avet 
legere  radicitus  errcrem  hunc  evulsura,  el  di- 
scere  quo  modo  secundum  sanam  doctrinam 
Scripturarum  et  Metaphysicae  loquendum  sil 
de  praesentia  et  operatione  Dei  in  omnibus  re- 
bus,  legat  D.  Thomam  Aqiiinatem,  qui  in  tribus 
egregiis  capitibus,  hoc  est  26  et  27  libri  1,  et 
in  65  lib.  3  conlra  Gentes  acutissimara  quae- 
stioneni  hanc  agitat;  modos  dicendi  supra- 
dicti  aiicloris  formaliter  rejicit,  et  pantheis- 
mum  veterem  rccentemqueaggreditur  evertit- 
que. 
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lalem  ,  ainplitudinem  ,  gloriamque  hoc  magis 
augiisiam  divinamque,  quo  adniirabiliores  sunl 
lliesauri  iiii  quos  in  se  conientos  nobis  pate- 
facit. 

At  intelligit  lector,  nos  jam  in  mysteriorum 
adyta  progressos.  Haec  enimvero  est  nota  vera 
Evangelii,  non  soliim  ut  superet  meniis  acu- 
men,  sed  omnia  veteris  Testaraenti  volumina, 
in  quibus  sublimissimae  hae  veriiates  adumbra- 
tae  tanliim  erant,  longe  mullumque  antecedat. 
Scio  hic  horrendum  liberiinos  infremere,  sed 
immeriid.  Ratio  ipsa  eos  cogit,  ut  saltem  at- 
tenie  audiani.  Si  enim  Deus  est,  non  modo 
possunt ,  veriim  debent  eliam  arcana  my- 
stcria  quovis  intellectu  superiora  in  illo  in- 
esse.  Si  qua  ergo  revelare  hominibus  vole- 
bat  (quod,  ut  probavimus,  non  repugnat), 
poterat  haec  arcana  iis  manifestare.  Ea  illum 
revelasse,  hoc  est  faclum  quod  nunc  sumus 
demonstraturi.  Ciini  sint  igilur  mysleria  pars 
illius  docirinai  quam  nos  revelalain  fuisse  as- 
seruimus,  exponi  debenl ;  suscepta  enim  de- 
monsiratione  exposita,  eorum  credibilitas  om- 
nino  siatuetur;  imo  illa  ipsa  hoc  se  digna 
hnjusmodi  obsequio  ostendent,  ciim  nihil  in 
se  contineant,  quod  rectae  rationi  dici  possit 
adversari,  imo  omnia  inliniia  divina  e.\cellen- 
tia  sint  dignissima. 

/;i  principio  (Joan.  i)  erat  Verbuni,  et  Verbum 
erat  apud  Deum,  et  Deus  erat  Verbum.  En  au- 
gustum  mysterium  quod  nec  Roma,  nec  Athe- 
Dse  sapientise  laudibus  florentes  nunquam  au- 
dierant.  Deus  fcecundus  est;  Deus,  qui  foe- 
cunditatem  dat  rcbus  creaiis,  in  se  etiam  decus 
hoc  continel,  non  ut  naturam  suain  iminor- 
taiem  propaget,  sed  ex  plenitudine  naturse 
suae  perfectae  Deus  est  foecundus,  et  sine  mu- 
talione,  vel  divisione,  vel  tempore,  quin  alienS 
pcrmixtionc  indigeat,  in  seipso  alium  seipsum 
general.  Ecce  I';ilioni,  ecce  P"ilium(l).  Extol- 
litc  vos  supra  sensus,  rcmoventesquc  ab  ideS 
Catris  quiilquid  iaiperfcclum  et>t,  8f)lam  coin- 
munir^andi  naturam  suam  facultatem  in  co 
agnoscit*' ,  eani(|Uf;  Deo  digii;iiii  viflrbilis.  A 
Filii  eliaiii  uWm  quidquid  imperfeclum  est  re- 
moveie,  cthf)C  unom  in  eoagnoscite,  uttrahat 
originem,  ul  liab^Nil  naiuram  I>atris,  et  hoc 
di(.'iiiiiii  I)eo  adiiiiraiiiini.  KiliuH  liir  dicitiir 
V erhum  ;  [*»\c.v  '•nirn  qui  siibstanlialiter,  pf-r- 

(\)  Vidc  Rosftuelii  FAivulionn  h  Dicu  (wjMimle 
S'  iit  1110  iiic;i  M;iii'itii;'»  iiiler  recenles 

Mi  .  >  d<:  liKc  iihirjliili  iii)si4',iio  inajori 
cxccili-nlii  coKit^lioiiuin  ct  proprictale  verbo- 
nim. 


fecle,  aeierniim  cogitat,  ncque  cogitat,  neque 
vero  cogitare  potesl  quidquam  aliud,  quam  se 
ipsum,  exprimit,  generatque  imaginem  sub- 
stantialera,  perfectam  et  ailernani  sui  ipsius. 
Hic  est  iliius  partus,  haec  a^terna  illius  ge.nera- 
tio,  perfectaque.  Isihaec  autem  imago  ab  in- 
leilectu  Pairis  procedens  dicitur  Verbum.  Hoc 
Verbum  est  splendor  (ad  Hebr.  1)  et  figura  sub- 
stantioi  ejus.  Omnia  igilur,  quae  sunl  in  Patre, 
sunt  etiam  in  Verboj  quia  auleni  in  Deo  nihil 
est  accidens,  orania  haec  quae  in  Filio  sunt, 
sunt  de  subsiantia  Patris ;  ideoque  Verbum  est 
Deus,  ut  Pater  Deus  est,  et  habei  in  semetipso 
vitam  substantialcra,  et  divinam,  sicut  Pater 
habet  vitam  in  semetipso.  At  quoniam  substau- 
tia  haec,  vita  haec  divina,  quae  est  in  Patre 
quia  cst  spiritalis,  immortalis,  perfectissima, 
expers  divisionis  est  partiumque,  lit  iit  vita  et 
subslantia  quam  Filius  hic  babet  a  Palre,  sit 
vita  ipsa  Patris,  Patris  ipsa  subslantia;  atquc 
ideo  Filius  fuit  semper  in  sinu  Patris,  Yerbum 
fuit  in  principio  apiid  Deum,  et  Verbum  erat  Deus, 
et  unus  solus  Deus  cum  suo  Patre ;  solus,  inquam, 
in  natura  ob  indivisibilitatem  essenliae;  at  di- 
stincius  in  persona,  quia  procedens  et  trahens 
hanc  naturam  h  mente  foecunda  Patris.  Quae 
augustior  Deoque  dignior  notio?  Quid  est  in 
hoc  mysterio  quod  repugnet  cnli  in  quovis  ge- 
nere  iniinito?  At  pergamus  porro.  Filius  hic, 
qui  est  Patris  subslantialis  imago ,  quia  oinnes 
ejus  perfectiones  in  seipso  expriinit,  est  etiam, 
in  quo  Pater  necessario  aeternum  incompre- 
hensibilique  ratione  sibi  complacct.  Eum  dili- 
git ;  qui  autem  eura  diligere  non  potest?  At 
Filius  hic  dileclus  inutuo  Patrcin  diligit  :  quo- 
niam  autem  mutuus  hic  amor  dignus  Dco  est, 
est  substantialis,  ut  est  cogitatio ;  tertia  prodit 
persona.quae  est  Spiritus  sanctus  a  Palre  Filio- 
que  procedens,  habensque  ab  utroque,  ut  ab 
uno  fonte  vitam,  substantiam  ct  pcrfcctiones 
omnes  inlinitas,  ct  proindc  Deus  immortalis, 
invisibilis,  non  seciis  ac  Patcr  ct  Filius,  unus, 
sapiens,  Deus  ,  cui  est  honor  et  gloiia  in  secula 
seculorum. 

.Mysterium  ita(|ue  hoc  cst  maxiine  sublimc  , 
ct  quod  in  nobis  naturx  e6  altiorein  divinsc 
natura:  notionem  cxcitat,  qu6  quiHvis  naturali 
crcata;  nicntis  inquisitioiie  iii:ijiis  niagisqiie 
inacccssum  cognoscilur.  Omiies  velcniin  plii- 
losoplioniin  iiiftignes  hententi:i:,  in  qiiilnis  jiii- 
larunt  i|uid;im  se  hujusce  arcani  mysterii  ve- 
fttigia  qn»;d:iiii  reperire,  Bunt,  iil  dicani  qiiod 
gentio,  comnicnla  cl  Mimnia  (dc  iis  pr;r<ipiie 
M  lofpiaiiiiir,  «pii  Kvangelium  pta:ccbserniit). 
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Hinc  eruditissimus  Huetius  post  teslimoniorum 
in  liac  re  prolixam  colleclionem  ,  in  quibus 
nuraerus  hic  ternarius  ad  divinilatem  iransla- 
tus  legitur  saepe  ;  Huelius,  inquam,  cujus  sci- 
mus  quantum  essetsludium  ad  inlernoscendas 
inter  etlinicas  umbras  fidei  veritates  ,  faletur, 
horum  neminem  omnium  ne  cogilasse  quidem 
de  divinarum  personarum  consubntanlialitale ; 
in  qua  nimirum  ineffabilis  mysterii  nucleus 
consislit.  Quamobrem  ii  qui  revelationis  de- 
serta  face  voluerunt  se  accingere  Platonicis 
notionibus  de  hoc  myslerio  ad  verba  facienda, 
in  errores  turpissimos  sunt  prolapsi ;  confir- 
niatumque  est  illud  Danie  Parad.  cant.  19  : 

Nulluni  lumen  adest,  veniat  nisi  lumine  ab  illo 
Quod  nullai  obducunt  nubes ;  esl  imb  tenebrw , 
Aut  carnis  corruptce  umbra,  illiusve  venenum. 

Ciim  non  possit  ergo  ab  humana  ratione  hoc 
mysterium  detegi ,  et  quoniam  revelatio  illud 
nos  docuit,  ciim  non  possitcomprehendi  modus, 
non  esset  nisi  summa  insania  ,  si  rejiceretur, 
quandoquidem,  ut  oplime  addit  idem  poeta. 

Ecquis  es,  ut  credas  res  te  discernere  longe 
Tam  positas,  visus  tibi  sit  citm  liaud  longior  ulna  ? 

Quanliim  autem  h^c  differant,  myslerium  hoc 
cst  snperius  rationis  lumine  ,  et  ralionis  lumini 
est  conlrariuni,  et  cur  haec  secunda  opposilio  in 
nostris  mysteriis  esse  non  possit,  contra  Bay- 
lium  supra  ostendimus.  Hanc  oppositionem  esse 
in  hoc  augusto  Trinilalis  myslerio,  aiunl  liber- 
tini,sednunquam  eam  demonstrarunt.  Infirmi- 
tasquceorumargumentorumliquido  apparetex 
eo  quod  eniis  in  quovis  genere  inliniti  essen- 
liani  et  ampliludinem  ideis  modulisque  suis, 
desumunt  ab  entibus  crealis  ,  circumscriplis 
delinilisque,  mctiri  volunt  (I). 

Progrediamur  ad  alias  veritates  altissimas, 
quas  de  Divinitale  nobis  Evangelium  palefacit, 
considerandas.  Verbuni  (Joan.  1),  quod  erat  in 
principio  apud  Deum  ,  caro  facttim  est ,  et  Itabi- 
tavit  in  nobis  plenum  gratice  et  veritatis.  In  an- 
tiquo  foedere  identidem  ante  copiarum  aciem, 
aut  in  montium  verticibus  sub  humana  as- 
sumpta  forma  angelus  Dei  vicibus  fungens 
cernebalur;  imo  anliqui  doctores  senserunt, 
Verbum  ipsum  Dei  iis  humanis  indutum  spoliis 
Moysi  in  Sina  aliisque  fidelibus  servis  suis  ap- 

(1)  Log.  D.  Thom  lib.  4  cont.  Gent,  cap.  14, 
qui  objectiones  libertinorum  contra  hoc  au- 
gustum  raysterium  solvit  eo  meliori  modo  quo 
mens  creata  ,  quae  de  ineffabili  hoc  myslerio 
loquilur,  potest ;  quod  tamen  sufficit  ne  liber- 
lini  quid  majus  cxpectent. 


paruisse.  Erat  illud  praesagium  alterius  appa- 
ritionis  quam  statuto  tempore  in  lerris  cum 
honiinibus  erat  laclurum,  Et  san6  cur  non 
poterat  Verbum  divinum  sub  humana  naturS 
assumpla  ,  non  ut  externis  apparitionis  bre- 
vissimae  causa  exuviis,  at  ut  natura  perfccla, 
subsistente ,  conjuncta  cum  divina  sua  per- 
sona  se  conspiciendum  hominibus  pra-bere? 
Conjungitur  cum  corpore  maleriali  terreoque 
anima,  quae  purus  putusque  spirilus  est ,  con- 
stituilurque  ex  hac  conjunctione  animse  et 
corporis  homo ;  conjunxit  secum  humanam 
naturara  Verbum  ,  quod  est  verus  Deus  ;  et 
ecce  Chrislus.  Cupereni  summopere  horum 
naturalistarum  audire  aliquera  ,  qui  ab  hoc 
mysterio  credendo  tantum  abhorrent ,  expli- 
canlera  modum  quo  spiritus  extensione  carens 
cum  corpore  conjungatur ,  et  cum  illo  lam 
arctura  habeat  commercium  ?  Vidimus  alibi, 
quantiim  huic  nodo  solvendo  praestanles  do- 
ctrina  viri  insudarint,  at  novimus  etiam  quani 
pariim  eorum  systeraata  approbenlur  et  arri- 
deant.  Num  ideo  junctionem  lioruni  duorum 
enlium  animae  et  corporis  dari  inliciabimur  ? 
Unitur  ergo  cura  huraanitate  Verbum  divinum; 
at  quamvis  permixtio  confusioque  duarum  na- 
turarum  non  tiat ,  secum  tamen  eam  naturam 
inferiorem  hyposlatice  conjungit,  et  tanquam 
proprium  unitumque  divinarum  suarum  ope- 
rationum  instrumentum  assumit,  sicul  anima 
rationalis  copulatur  cum  corpore ,  lanquam 
cum  inslrumenlo  non  extraneo,  non  separato, 
sed  proprio  et  proximo  suaruni  aclionum  (1). 
Si  causa  requiratur  qua  fuerit  permolns  Dcus, 
ut  opus  tara  ineffabile  palraret ,  respondebunt 
Scripturae  ,  amorem  incomprehensil)ilem  in 
hominem  causam  fuisse ;  si  emolumenlum 
quod  homo  percepit,  dicent  hoc  fuissc  ut  hic 
haberet  praeceptorem  qui  ignorantiae  tenebras 

(1)   I   In   omnibus  rebus  creatis  nihil   in- 
venitur  huic  unioni  lara  simile  sicut  unio 

animae  ad  corpus Unde  propier  lianc 

similitudinem  Alhanasius  dicit  in  Symboio 
quod  sicut  anima  rationalis  et  caro  est  unus 
bomo,  ila  Deus  et  homo  unus  est  Clirislus.  Sed 
ciim  anima  rationalis  uniatur  corpori  et 
sicut  materise  ,  et  sicut  instrumento  ,  non 
potest  esse  similitudo  quantiira  ad  priraum 
raodum  unionis  :  sic  enim  ex  Deo  et  ho- 
raine  lieret  una  natura ,  ciim  raateria  et 
forraa  proprie  constiluant  naturam  speciei. 
Kelinquitur  ergo  ut  atlendatur  similitudo 
secundiim  quod  aniraa  utitur  corpore  ut  in- 
strumento  :  ad  quod  etiam  dicia  antiquo- 
riira  concordant ,  qui  humanara  naturam  in 
«  Christo  organum  qiioddam  posuerunt,  slcut 
«  et  ponitur  corpus  organum  animae.  »  S. 
Thom,  4  cont.  Gent.  cap.  41. 
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in  quibiis  caecutiebat  disjiceret ,  ut  habere 
mediatorem  per  quem  ipse  reus  et  infirmus 
possel  reconciliari  sanarique.  Horuni  autem  in- 
digere  tioniinom  ,  honio  nullus  omnium  est  qui 
non  inlflligat  ac  senliat.  Hsec  esse  Incarnaiionis 
eniolunienla  Christianus  quicumque  oplime 
novil.  Ei  sane  probavimus  alibi,  etiam  priscos 
philosophos  cognovisse  hominem  esse  corru- 
plum,  et,  ut  dicebant,  a  nalura,  non  tanquam 
matre,  sed  veiuli  matertera  in  lucem  edi,  ciim 
non  sil  'quidquid  false  Vollairius  cum  suis 
naluraii>,lis  scriptitet)  iUe  qui  debet  esse.  Vide- 
runl ,  inquam,  id  pliilosophi ,  at  causam  lanti 
morbi  ignorarunl ,  nec  proinde  quaerere  me- 
dicinam  sciverunt.  Iiaquehoc  cenigma,  utilliid 
Pascalius  vocat,  a  nulia  religione  explicatum, 
et  C3eteroquin  necessarium  quod  explicetur, 
sola  christiana  Heligio  dis«oivit.  Incarnatio 
Verbi ,  ut  Deum  inter  et  hominem  esset  me- 
dialor,  nos  docet ,  nasci  nos  uiiiversos  el  sin- 
gulos  Dei  inimicos  ,  et  originalem  noxam  esse 
aerumnarum  nostrarum  fontem  pesliferum  ;  a 
qiHbiis  nostris  viribus  nosmet  vindicare  non 
possumus ;  at  hoc  remedium  nos  habere  tan- 
tiim  posse  ex  gratia  illiusqui  cujuslibet  expers 
criminis ,  plenusque  divinilalis  unus  poterat 
nos  cum  Deo  conciliare  et  quodvis  bnnum 
nobis  impartiri  :   <   Est  itaque  (ita   loquitur 

<  Pasr.alius)3equenecessum  hominibus  ulruin- 
I  que  hoc  dogma  scire.  Est  oeque  cxiliosum 

<  homini  Deum  cognoscore,  quin  innrmitalem 
(  suam  norit ,  et  nosse  infirmitalem  siiam, 
«  quin  redemptorem ,  qui  afTerre  remedium 
«  polest,  cognoscal.  Lna  harum  cognilionum 

<  pliilosophorum  superbiam  fovil,  qui  Deum, 

<  iion  morbos  suos  Cognoverunt ,  aut  allieo- 

<  rum   desperationem  ,  qui  morbos  suos  vi- 

<  dent ,    redemptorem    non   aspiciunt.   CiJiii 

<  aulem  seque  necessaria  horuni  duoruni  ca- 

<  pitum  lioiiiini  cogiiitio  erat ,  tum  eral  Dei 

<  misericordiae  ca  nobis  rcvelare.  Id  chris- 
I  liana  Ueligio  pra:sLat ,  atque  hoc  cst  illud 

<  in  qu^  ipsa  consistit.  >  (Pensees  siir  la  Ue- 
ligion,  2.; 

Cjilerijm  in  hoc  myslerio  nihil  est ,  qiiod 
De<>  dignum  non  sit  (1)  :  im6  in  hoc  quam  iii 
cunctis  nalura:  operibus ,  toloque  in  veteris  fd!- 

(I)  Sclmus  ex  D.  Paulo,  hoc  inenabilc  my- 
Klenum  dfiecium  visum  liiiss<;  ll*-|ira;is  scaii- 
dalum,  grnlihiis  :iiiU;m  stiillili;im ;  :it  s:tpi«;ii- 
lia,  virtusqiie  «■JMs«Jiiii  liiit  ah  oiiiinixis  t:iiiil<-iii 
rofriiii:i  oii  :ir^'iiiiM'[il;i  oiiiiiitjiii  (.'CiMriim,  qiii- 
bus  fiiil  ( oiiliriiMliiiii.  V<Tit:itis  liostiliiis,  rpii 
IiiysU-riiim  hoc  iit  l)«'0  iiiiligiiijin  iIiiciImiiI, 
Catholici  do«:torc8  responderunl.  Hrcviler,  ai 
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deris  systemate  divina  atlributa  clariiis  emi- 
cant.  Justitia  quae  a  mediatore  hoc  ob  totius 
mundi  crimina  satisfaclionem,  quod  ab  Iiomine 
Deo  persoluta  fuil,  prelii  infiniti  accepit;  sa- 
pientia  ,  qiiae  disponit  seriem  omnem  anlece- 
dentiumscculoruni,  conjungilquesimul  seriem 
futurorum  cum  opere  ita  magno.  Ilomo  Deus 
hic  est  totiiis  syslematis  centrum  ,  per  quod 
oninia  fiunt,  omnia  disponuntur,  omnia  confi- 
ciuntur  in  coelo  et  in  lerrii.  Per  illuni  vocan- 
tur  Palriarchce.  afllantur  Propiiel;«,  unguntur 
reges,  praescribunlur  sacrificia,  daniur  leges  , 
ostendiinlur  figurse  ,  eduntur  oracula,  et  pa- 
clione  admirabi li soiemnique  eligilur  ex cunctis 
nationibus  ,  propagalurque  inter  vices  tot  se- 
culorum  domus  selecla,  ut  eum  secundiim  car- 
nem  generet.  Quid  dicam  de  aliis  divinis  per- 
fectionibus  in  hoc  mysterio  manifeslalis?  Na- 
scilur  ex  inlacta  Virgine  ;  alque  hic  unus  con- 
ceptus  parlusque  erat  Deo  dignus  :  vilam  degit, 
ejusque  vitae  tenor  omnium  virtulum  lucidissi- 
mura  e.xemplar  est;  ioquilur,  ejusque  doctrina 
palelacit  et  sapienliam  ,  et  sanclilalem  quavis 
laudc  m;)joreni ;  Ojicratur,  ejusque  prodigia  in 
admiralioiiem  niorlales  omnes  perlraluint ; 
moriiur  ob  suorum  adversariorum  odiuni  ,  ve- 
rusque  homo  apparet;post  dies  ires  resurgit  vi 
suae  omnipoteniiae  incredulisque  verus  Dei 
Filius  apparct.  Successus  hic  qui  dici  polest 
annulus  ullimus  hujusce  preliosse  catcna;,  an- 
tiquorum  promissorum  oinnium  confirmalio, 
argumentt.m  pradictorum  mysieriorum  verita- 
lis  invictum  ;  successus,  inquam  ,  hic ,  quem 
millia  millium  niarlyruin  sanguine  suo  sunt 
testata,  lot  doctores  scriptis  defenderunt,  quem 
unaniinis  omniumque  seculorum  consensus 
ciedidil,  liis  potissimum  tcmporibus  examen 
artis  criticae  scverissimae,  justissimaique  suhiit 
certissimusque  inventus  est,  qiiod  libcrlini  ipsi 
lic(!t  iiigratiis  suis  fatciilur,  quaiuloqiiideiii  cvi- 
deiitia:  argumentorum  nonnisi  coiiviciisox  iri- 
vio  desumplis  nisi  venenatis  niorsibiis,  «luae 
omnia  viros  prudentes,  honestosquo  dodocent, 
rcspondcre  solcnt. 

valido,  D.  Tliomas  hoc  argumontiini  porlrarla- 
vit,  collogilqiie  vigiiili  sox  capilihiis  oiniiosidi- 
jeclionos, (|iiasiiiipiolasoxcogilarepoluil  icoiit. 
Conl.,  rap.  .').>;  rospoii(lit(|iir  ,  «-t  liiuinjiliiim 
rotiilil  «Mj).  .").">.  I.ogant  crgo  hoslcs  roconlos 
hiijiis  mystcrii  dooloroni  liiin»-,  fi  lcgal  pr.Tci- 
piic  li(i(iioriiiJs  auolor  libri  Lxunini  ilc  ln  rcU- 
gioii  sii|Ha«li«'liis,  i|ui  faliiilat«-s  ct  so|)liisiiial:i 
a  sc  ot  ab  aliis  iiiipiis  oollogis  lot  libris  iii  lioc 
:iii;.'iistiiiii  invstciiiiiii  olijccla  iiivcnicl  iisilciii 
pciio  vcrbis  rclaia  jaiii  abliiiicbcculib  «iiiiiiqiie, 
cl  iiiviclc  IracU, 
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Verum  non  erat  tellus  eo  sedes  digna  ,  qui 
Regis  secidorum  inmortalis  invisibilisque  verus 
Filius  est.  Sicut  autem  propria  virlute  a  inor- 
tuis  resurrexit ,  ita  propria  virtute  ad  coelos 
ascendit  :  ascenditque  iis  videnlibus,  qui  de 
omnii)us  testimonium  perliibuerunt,  et  verita- 
tem  eventuum  sanguine  suo  defenderunt.  E6 
migravil,  locum  aeternse  beatilatis  iis  qui  in 
terris  ejus  fidem  casie  integreque  servassent, 
prseparaturus.  Quaj,  qualisque,  et  quanta  esset 
quies  liaec,  Hebraei  (vulgo)  nonnisi  per  figuras, 
at  ita  tenues,  ita  remotas,  ut  a  regione  stella- 
rum  Palaestina  disiat ,  sciverunt.  Pliilosophi 
gentiles  { vide  Hueiii  Alnetan  ,  quaest.  lib.  "2, 
cap.  24  ),  simulque  poetae  de  campis  Elysiis, 
de  beatorum  insulis,  de  coeleslibus  sedibus,  ubi 
inter  voluptates  conviviaque  felicem  heroum 
manes  vitam  degerent,  verba  fecerunt.  Mahu- 
metani  renlur  coelum  esse  feminarum  ergastu- 
lum,  in  quo  cum  illis  perpetuo  viveni;  et  for- 
tasse  libertini  operibus  carnis  dediti ,  ct  sola 
terrestria  inquirenles  non  gravale  ciim  Mahu- 
metanis  vellent  vivere.  Alloquitur  Evangelium 
homines ,  qui  se  animum  praedituin  cognos- 
cendi,  amandi,  fruendique  bono  inlinito  facul- 
tate  habere  seniiunt ;  his  ergo  ait,  esse  regnmi 
Dei  (Romau.  14)  non  cibum,  non  potum,  sedju- 
stitiam ,  et  pacem ,  et  Uetitiam  in  Spiritu  sancto. 
lis  ait  exulare  ab  eo  loco  luctum  doloremque, 
motus  animi  in  perfectissima  futuros  pace,  quia 
spiritus  creatus  cum  Spiritu  creatore  priinsevo 
et  archetypo  cujuscumque  veritatis,  boiii  cujus- 
cumque  fonte  erit  conjunctus.  Ciim  cognosce- 
tur  qualis  est,  infiniti  aeternique  veri  pulchri- 
tudo  cognoscetur.  In  eo  amando  immutabile 
perfcctumque  bonum  amabitur;  ex  hacautem 
cognitione  et  aniore  in  spiritum  voluptas  pura 
aeternaque  supereffundetur.  Opinio  est  Male- 
branchii  ( Reclierch,  de  la  verite)  in  hac  vita 
quidquid  homo  videt,  quidquid  cognoscit,  eum 
in  Dei  essentia  inlime  cum  aninia  conjuncta 
videre  et  cognoscere.  Voltairius  {Lettr.  Philos., 
lettr.  13  )  hanc ,  aliasque  hujus  ingeniosissimi 
metaphysici  illusiones  sublimes,  vocitavil.  At 
Voltairius,  ut  felix  erat  in  aliquo  idylio  coinpo- 
nendo,  ita  cerlare  cum  illo  de  ratiocinio  non 
poterat.  Hae  duae  voculae  scitulae,  illusiones  su- 
blimes,  illi  ejusque  amicis  contra  quodcunique 
systema  sunt  demonstrationis  instar.  Haud  in- 
tendimus ,  docti  Galli  sententiam  tueri ;  hoc 
unum  dicimus  ,  nunquam  posse  ostendi ,  fieri 
non  posse  ,  ut  Dcus ,  quod  iiobis  Evangelium 
tcstaiur  (i),  se  proxiine  videndum  praebeat,  et 

(1)  Videbimus  eum  sicuti  est,  1  /oan.  3.  Wrfemas 
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facie  ad  faciem  spiritui  creato,  et  in  hujus  con- 
junctione  hic  felicitatem  suam  perfectam  pos- 
sit  reperire;  imo  perpendentes  ex  una  parie 
quidquid  philosophi  de  ultimo  hominisfine  tam 
varie  opinantes ,  quas  opiniones  reccnsent 
Varroet  D.  Augustinus  [deCivitate  Dei,  lib.  19, 
cap.  1  et  seq.  ),  senserunt,  ex  allera  speculan- 
tes  hominis  cupiditates,  propensiones,  volun- 
tatem,  inveniemus ,  cum  sint  hae  in  infinitum 
exiensae,  neque  bona  omnia  creata  cftm  satiare 
illum  possint ,  Deum  ,  qui  solus  infinitus  cst, 
esse  etiam  solum  qui  possit  eum  omnino  con- 
tentum  efficere,  ac  proinde  solam  beatitatem, 
quara  nobis  Evangelium  promittit,  esse  unam, 
quam  expectare  debemus. 

Lumen  inest  ilttc  per  qiiod  sese  ille  Creator 
Objicit  aspiciendum  homini,  qui  ciim  videt  illum, 
Gaudet  in  immensum,  simul  ardescitque  tuendo. 
(Dante,  Parad.  cant.  50.) 

Hoc  specimen  breve  est  capitum  praecipuo- 
rum  doctrinae  evangelicae,  quibus  qui  praejudi- 
ciis  non  agitur,  nunquam  quidquam  jure  polc- 
rit  opponere;  imo  quo  altentius  doclrinain 
hanc  considerabit,  hujusmodi  notionum  pra;- 
stanliam,  cogitationum  concentum  ,  voritalis 
systema  in  ea  reperiet,  ui  longe  multiimque 
humanum  captum  eam  superantem  agnoscens 
illam  Deo  dignam  fateri  sit  cogendus. 

Sectio  II.  —  Evangelii  spiritus. 

Cum  doctrina  speculativa  ita  vera  sublimi- 
que ,  qualis  est  ea  quam  in  Evangelio  doceri 
modo  demonstravimus  ,  nisi  pura  et  prsestan- 
tissima  doclrina  morum  poterat  conjungi.  Vi- 
debitur  initio  statim  niliil  in  hoc  genere ,  quod 
Mosaica  elhica,  de  qua  jam  verba  fecimus  su- 
pra  ,  sit  excellentius ,  posse  dici.  Rectissinia 
ratio  detexit  ibi  doctrinain  nullis  conspersam 
erroribus  ;  et  fundamenta  immobilia ,  qualia 
sunt  existentia  aeterna  Dei  infiniti,  hominis 
ab  eo  creati  natura,  aliorumque  sibi  similium 
fratris  ,  reclissimis  notionibus  exprimunlur; 
leges  ad  Religionem  et  ad  societatem  pertinen- 
tes,qu3e  his  sustinentur  fundamentis,  deductae 
indictaeque  eo  modo  quo  nullus  unquain  vel 
philosophus,  vel  legislator  fecit.  Quid  ergo  in 
Evangelio  dici  poterit  ampliiis  ?  Respondeo  ( si 
sapienter  velit  comparatio  iniri )  quantiim  He- 
braei  super  ethnicos  sese  extulerunt,  tantiim 
Hebraeos  a  Chrislianis  quoad  clhnicain  vinci. 

nunc  per  speculum  in  wnigmate,  tunc  autemfactQ 
ad  (aciem,  1  Corintli.  15. 
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Facessant  igitur  leges  cseremoniales  (1),  quae 
sicul  Christi  venluri  erant  figurae,  ita  eo  in 
lerris  nalo,  evanuerunt;  otjudidales,  quaecum 
inslitutae  essent ,  ut  singularis  ille  populus  re- 
gereiur,  nuncinutiles  omnino  sunt.  Naturales, 
quce  in  Decalogo  continentur  ,  quod  aeternae 
inimuiabilesque  sunt,  ab  Evangelio  solutwnon 
sunt ,  imo  perfeclse ,  adimpleueque.  Atque  in 
hoc  evangelicae  doctrinae  prsesiantia  consistit. 
Legislaior  ergo  noster  divinus  docet  ( Malth. 
22 )  primum  et  maximum  prceceptum  esse  amare 
Deum  ex  tota  mente ,  ex  tolo  corde  et  ex  omni- 
bus  viribus.  Hoc  denotal  spiritum  peculiarem 
propriumque  legis  gratiae  non  in  labulis  lapi- 
deis  inter  minas  et  promissa  poenarum  prse- 
miorumque  temporaliuni  insculptae  ,  at  ini- 
pressae  in  cordibus  suavi  cura  impulsu  in 
Deuni,  tanquam  Patrem,  nim  spe,  quae  non 
confundit,  aelernse  gloriae,  veluti  amoris  nostri 
centri ,  praemiique  hujus  legis  observantia  di- 
gni.  Supremum  hoc  prseceptum  datum  etiam 
fuil  Hebraeis  ex  vi  foederis  cum  illis  initi ,  de 
quo  alibi  locuii  sumus,  fidelesque  ejus  culto- 
res  merito  ad  novam  gratiae  legem  pertinere 
sunt  dicti.  Lex  Mosaica  interea  denuntiata 
cum  temporariis  minis  snpervenit;  non  ideo 
lamen  spirilus  Fa;deris  ablatus  fuit.  Hebraeus 
carni  dedilus  ab  iioc  spiritu  discedens  suppli- 
cia  priemiaque  lerrena  spectavit.  Polius  quam 
sancto  amore  qui  filios  inoderatur,  accendere- 
tur,  instar  servi  lanliim  ad  agendum  impelle- 
balur.  Amor  hic  itaque,  charitas  hxc  cnelestis 
roovcre  debet,  et  ad  Deum  dirigere  non  modo 
aliorum  praeceplorum  observanliam  ,sed  eliani 
qnaecumque  alia  op«>ra  nostra  ;  quare  D.  Pau- 
lus  nos  mon<-l  (ad  Coloss.  3)  :  Quidquid  facitis, 
omniu  in  nomineJetu  Chrisli  faciti',  gratias  aqen- 
te$  beo  et  Palri  per  ipsum.  Haec  est  illa  virlus  , 
fWe  eOicil  ul  opera  noKlra  vim  liat>eant  et  me- 
rilum,  el  sine  qiid  nihil  sumus.  Eisi  enim 
(  inquit  idpm  Aposlolus  1  ad  Corint.  13)  ha- 
bueru  prophetiam,  et  noverim  mysleria  omnia,  el 
omnem  scientiam,  et  si  habuero  omnem  fidem  , 
ita  ul  montes  transferani ,  charitalem  aulem  non 
habuero ,  nihil  suni.  El  si  ditlribuero  in  cibos 
pauperum  omnt-t  [acullatrs  meas ,  el  si  Iradidero 

(1)  I  CiKrcmonialia  ( praecepla ;  adeo  bunl 
eva<  nala,  ul  non  snlum  sini  inorlua,  si-d  (-liaiii 
Bf>rlir(>ra  oI)mtv,i(i1iImis  (t(»sl  (ilirisiiiiii...  1'r.T- 
cpla  ;<iitfin  jikIu  i:ili.'i  non  sunl  iiistilut:t  ad 
fi(;iiraiidiim  ,  M'd  aij  di<>|ion<-riiliiiii  sl;itum  il- 
liiift  populi,  qiii  ordin^b.iliir  ad  (iliristiini  ;  <>l 
i<le<i  iitiit;il<t  slatii  ill  n,  |i<ipiili ,  (Jhri^Ut  jaiii 
veiiicitU-,  obligatioiitMii  aiiiibcruiit.  t  b.  liioiii. 
1-2,  q.  101,  arl.  3. 
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corpus  meum,  ita  ut  ardeam ,  charitatem  aulcm 
non  habuero,  nihil  mihi  prodest.  Jam  de  hac  clia- 
ritate  tam  excellenti,  omnium  virtutum  regina, 
quae  Deum  sibi  objicit  amandum,  et  ad  cum 
tanquam  ad  finem  ullimuni  hominem  non  mi- 
nusdebito  quam  nobili  obsequio,  ut  se  totiiin 
Deo  dedicet,  extollit ;  de  hac ,  inquain  ,  nihil 
philosophi  docere  potuerunt ,  qui  ciim  Deum 
(Rom.  1 )  cognovissent,  non  glorificaverunt,  neque 
gratias  ut  Deo  egerunt.  Neque  enim  magni  fa- 
cicnda  est  recentis  auctoris  (1)  senteniia  ,nsse- 
rentis,  Platonem,  et  Zenonem,  et  imperaiorcm 
Anloninum  post  eos  staluisse  necessarib  aman- 
dum  esse  Deum,  ilti  inserviendum  ,  laborandum 
ut  ejus  sanctitatem  et  juslitiam  imitemur ;  hanc 
unam  esse  veram  felicitatem,  cum  Deo  uniri.  Sa- 
tis  est  legere  horum  philosoporum  opera  ,  ut 
quam  sint  inania ,  sensusque  experlia  h;iec  ci 
his  similia  verba  quae  identidcm  scripserunt, 
intelligamus,  et  in  quibus  fiirore  certe  non 
mullum  laudando,  putarunt  nonnuili  ( qiiod 
alibi  innuimus  )  christianam  thcologiani  so  rc- 
perire;  et  praesertim  Dacierus ,  qui  stribcre 
non  dubitavit:  <  Cum  apud  Jud;Bos  obmuiuis- 
sent  Prophetae,  Deum  suscitasse  philosophos, 
ut  incipcrent  docere  gcntes ,  cl  Evangolii 
principia  Athenis  tradita  fiiisse.  i  Haec  ,  ul 
mitiiis  loquamur  ,  somnia  mera  sunl,  de  qui- 
bus  merito  coargutus  confutatusque  fuit  ;i 
P.  Balio  e  societaie  Jesu  opcrc  maxiinopeic 
erudilo  (2);  et  quidquid  nos  diximus  ,  cuiii  de 
ethicaantiqui  foederis  agebamus  ,  et  qiiulqiiid 
nunc  de  Christi  morali  disoipIin;i  dicluri  sii- 
mus,  ejus  errorem  planiorem  faciet. 

Qiiia  tamen  charitati  opponiiur  cupidilas  , 
qua;  csl  iiniiiodiciis  noslri  aiiior,  qni  in  cas  rcs 
qux.  scnsus  noslros  alliciiiiit ,  supcrbiamque 
fovenl  ,  nos  rapil ;  ex  quo  lit ,  ul  ct  cliarilas 
exlingiiatiir,  et  oinnia  alia  prKcrpta  violenliir  ; 
liic  csl ,  nbi  Christi  Jesu  eihica  praistantiam 
suam  exeril,  modos  nobis  indigilans,  quibus 
vehemens,  lunesliisque  liic  aHeclus  iiisi  radi- 
ciliisevellilur,  reprimatur  saltein,  subjugelur, 
iiiiperio(|ue  charitatis  subjiciatur. 

Itaque  nohis  generatim  indicilur  neamemus 
(1  Joan.)  miindiiiii  iieqiie  res  (|UBe  in  eo  sunt, 
diciliirqiie.  Iias  res  cssc  cupidilalcm  carnis, 
cnpidilulem  oculorum  el  superbiam  vitw,  hoc  est, 
voluptal<'s,  divitias,  fasluni ,  (|uihus  cor  suum 

(I)  ,M.  Dacicr  Diseoiiis  sur  JM.iloii,  el  Pn';- 
facir  sur  les  Hdlexions  inoral(!8  dc  reiiipi;reur 
.M;ire-Aiitoii. 

{i)  1'arallele  de  la  philosopliii;  chr(5iiciin(j 
avcc  cclle  de»  paicns.  Liv.  2,  chap.  6. 
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Clirisiianus  apponere  non  debet,  sed  magna- 
nime  despicatui  habere.  Hoc  opporlui.e  con- 
s*^quitur  per  carnis  maceralionem  ,  per  bono- 
rum  suorum  pauperibus  distribulionem  ,  per 
loleranliam   incommodorum  ,   speclaculorum 
fugain  ,  giorifE  honorumque  contemptum;  qusfe 
omnia  peculiaribus  lectionibus  nobis  ab  Evan- 
gelio   inculcanlur  ,   omniaque   aulem  monilo 
illo  Chrisli  cuique  dalo,  hoc  est,  ut  (  Luc,  9) 
tollat  crucem  suam,  el  eum  pauperem,  humilem, 
contemplum  sequatur ,  conlinentur.   Animum 
enimarebus  his  corporeis  removere  humanae 
fra^ilitati  tam  grave  non  potest  non  esse,  quam 
parli  noslrum  potiori ,  animam  intelligo,  est 
ulile.  El  sane  si  illorum  bonorum  amor  liomi- 
nem  demergit  ad  mortem  (  1  ad  Tim.  67  ) ,  eo- 
rumdem  contemptus  ad  motibus  charilalis  ob- 
secundandum  ,  quaj  in  bonum  infinite  supre- 
muni  ardel ,  ut  in  lerris  degens   (Mach.  H) 
suam  conversationem  in  coelis  liabeat ,  idoneum 
facil;  quod  quidem  coelorum  regnum  vim  patitur, 
et  violenti  tantiim  rapiunt  illud.  Hic  esl  scopus, 
haec  mela  totius  Christianorum   ethicse  ,  qui- 
bus  ideo  indicitur ,  ut  quwrant  quue  sursiim  sunt, 
non  quw  super  terram,  ubi  Cliristus  ad  dexteram 
Deisedet ;  quce  sursiim  sunt  supiant,  non  quw  su- 
per  terram  (  ad  Coloss.  3 ).  In  antiquo  foedere 
obscrvantibus  legem   pingue   soliim ,   magna 
proles,ex  hostibus  vicloriae,  setas  longaeva  pro- 
millebantur  ,  nobis  dicilur :  Beati  pauperes  spi- 
ritn,  quoniam  ipsorum  est  regnum  Dei;  beati  qiU 
lugent,  quoniam  consotabuntur;  beati  quiesuriunt, 
quoniam  saturabuntur,  beatimundo  spirilu,  quo- 
niam  Deum  videbunt ;  beati  qui    pcrsecutionem 
patiuntur  propter  justiliam,  quoniam  ipsorumest 
regnum  coelorum  (  Matl.  5,  et  Luc.  6  ). 

Praicepta  haec,  ut  cuique  paiet  in  abdiia  hu- 
niani  cordis  adyla  illabentia  el  cjus  regunt 
consiiia ,  et  ad  id  quod  esl  altissimum  nobi- 
lissimumque  illud  convertunl ;  proinque  eam 
perfectionem ,  quae  verax  est,  residetque  in 
animo,  sine  qua  opera  omnia  ,  magna  licel  et 
excellentia,  inania  sunl,  deficiunlque,  imo  ob 
intenlionis  perversitalem  in  prava  tendentia 
mala  sunl  et  corrupta,  hominem  docent.  Hu- 
jusmodi  ut  plurimuin  philosophoruin,  celeber. 
rimorumque  gentditatis  totius  hcroum  virtu- 
tes  erant.  Ambitio,  utilitas,  amor  reriim  cor- 
porearum  erant  illi  aculei ,  qui  ad  praeclara 
suscipienda ,  per.igendaque  eos  excilabant. 
«  Ipse  Tullius,  inquil  D.  Augustinus  (1),  hujus 


(1)  De  Civit.  lih.  5,  c.lS.Legi  praetprea  po- 
tesl  ejusdem  doctoris  capul  sequens  14 ,  el 
Oratio  S.  Gregorii  Nazianzeni  in  Julianum» 


APPENDICES.  616 

<  rei  amplissiraus  nobis  testis  est  in  libris 
«  quos  de  Republica  scripsit ,  ubi  de  institu- 
«  tione  principis  civiiatis  loquitur,  quem  nu- 
I  triendum,  ait,  amore  gloriae;  ideoque  majo- 
d  res  suos  commemorat ,  qui  admirabilia  et 

<  illusiria  niulla  gloriae  cupidilate  peregerunt. 
i  Itaque  huic  vitio  non  solum  non  restiterunt 
«  (ethnici),  sed  putabant,  excitandum  esse , 

<  inllammandumque,  existimantes  id  utile  fore 
t  reipublicae.  >  Pharissei  qui  aetate  Christi  vi- 
vebant ,  quique  praeter  caeteros  iegis  cultores 
se  jactitabant.ila  hac  erant  infecti  labe,  ul  Re- 
deinptor  ipse  saepius  eos  vehementer  castigarit, 
appellaritque  ideo  sepulcra  dealbata,  liypocritas 
tristes,  quia  omnium  suorum  operum  labo- 
rumque  mercedem  nullam  aliam  quaerentes 
quam  applausus,  odio  erant  Deo.  Contrarium 
omnino  nosdocet:  Ciim jejunatis ,  inquitMatt, 
6,  nolite  moesti  esse,  ut  Injpocritoi  faciunt;  exte- . 
nuant  enim  facies  suas ,  ut  videantur  hominibus 
jsiunantes ;    amen  dico  vobis ,  receperunt  mer- 
cedem  suam  :  ciim  verb  tu  jejunas  ,  unge  caput 
tuum,  et  faciem  lava  ,  ut  non  videaris  hominibus 
jejunans,  sed  Patri  tuo  qui  est  in  abscondito,  et 
Pater  tuus,  qui  est  in  abscondito,  reddet  tibi. 
NoUte  thesaurizare  vobis  thesauros  super  terram, 
ubi  (erugo  et  tinea  demoliuntur,  et  ubi  fures  effo- 
diunt  et  furantur,  sed  thesaurizate  vobis  thesauros 
in  ccelis ,  ubi  fur  non  appropiat,  neque  tinea  cor- 
rumpit ;  ubienimest  thesaurns  vester,  ibi  et  cor 
vestrum  erit.  Quod  hic  de  jojunio  dicitur,  alibi 
de  eleemosyna,  de  precibus,  generaiimque  de 
operibus   cunctis   praicipilur.    Viilt    ilie   nos 
( ihid.  11 )  mansuetos  et  humiles  corde,  ut  ipse 
erat;  vuit  ipsc  nos  (  ibid.  17)  simpiices,  ct  par- 
vulos,  et  infantes;  seciis  non  intrabimus  inregnnm 
coelorum.  His  doctrinis  non  soliim  nos  evehit 
super  externa  oinnia,  a  quibus  quidam  philo- 
soplii  etiam  avertendum  a  sapiente  animum 
esse  viderunt ,  sed  supra  nos  ipsos,  eumque 
intimum  voluptatis  sensum  exlollit,  quamper- 
verseagentes  percipere  possumus:  vuli,   om- 
nia  ad  Deum  referamus,  vult,  nos  (  Luc.  10  ) 
servos  inutiles,  etiani  praeclarissima  cum  gesse- 
rimus,  confiteamur.  Cum  hoc  pra;ceptum  illud 
ejusdem  divini   prsceptoris  concordat ,  quo 
jiibemur  nosmelipsos  odisse  (Joan.  12),    ut 
immodico  aniori  nostrum   adverseniur  ,  quod 

ubi  falsa  heroum  gentilium  virlus,  quia  in  in- 
lentione  mala,  mira  eloquenlia  irridetur  puri- 
tasque  christianae  discipiinse  sanciae  in  suis 
inlenlionibus  jure  comniendalur.  Legantur 
eiiani  nosiri  Apologisiae,  jusliiius,  Tertullia- 
nus,  Atheuagoras  ,  ([ui  hoc  argunienlum  ver- 


sant  et  solide,  et  invicte. 
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odium  aeterna  merces  consequitur.  Hoc  felix 
odium  eUicit ,  quod  aiebat  D.  Paulus,  ut  cruci- 
figamur,  et  morianmr  mundo ,  hoc  est ,  ut  animo 
aequabili  ejus  felicitaies  aerumnasque ,  ejus 
honores  conteraptumque  ,  ejus  bona  malaque 
respiciamus;  efBcit ,  ut  nos  hospitcs  et  pere- 
grinantes  super  terram  existimemus,  degamus- 
que  vitam  absconditam  in  Deo  cum  Christo  Jesu 
(ad  Coioss.5);  quiciim  insemetipsocujuslibet 
virtutis  exemplar  ostenderit,  vita  sua  ipsa  inte- 
gerrimae  praestantissimaeque  moralis  disciplinae 
imaginem  nobis  praebet ,  ut  suo  spiritu  indua- 
mur,  utejus  vestigia  sequamur  nobis  imperans. 

Hoc  universe  et  generatim  spiritiis  evange- 
licae  theologiae  specimen  dici  potest.  Quaedam 
etiam  strictim  de  praecepiis  a  Moyse  indictis 
singillatim  dicamus.  Ei  primum  quidem  quoad 
Rcligionem,  qua  divinoNumini  honos  praesta- 
tur;  ab  illo  caeremonialium  legum  gravissimo 
jugo  nos  immunes,  quo  populus  ille  corpori 
terreisque  rebus  aflixus,  divino  tamen  pruden- 
tissimo  consilio  oppressus  gemebat ,  filiorum 
Dei  libertate  nos  fruimur,  et  adoramus  {ioatw.  i) 
Patrem  nostrum  caelestem  in  spirilu  et  veritate. 
Fides  ,  spes  ,  charitas  ,  cultum  quo  Christiani 
Deum  suum  afllciunt  honore,  constituunt.  Fi- 
des  tamen  nostra  Hebraeorum  lide  tanto  est 
excellentior ,  quanto  magis  augusta  magisque 
revelata,  imo  adimpleta,  praesentiaque,  quam- 
vis  velata,  mysteria  snnt  illa  quae  credimus. 
Spes  eo  est  tirmior,  qu6  ditior  est  arrha  illa  , 
quam  aeternorum  bonorum  habemus,  hoc  est, 
pretiosum  illum  cruorem  pro  nobisabhomine 
Deo  effusum.  Charitas  hoc  raagis  accenditur, 
qu6  raagis  abundat  gratia,  quae  ex  novo  foedere 
in  cordibus  nostris  Spiritus  sanctus  difl^undit, 
causaeque  sunt  majores,  quibus  Pater  aeternus, 
qui  pro  nobis  Filium  suum  tradidit ,  nos  ad  se 
amandum  cxstiraulat. 

Quoniamtamcnnon  solospirilu,  utangeli,se(l 
spiritu  etcorporesiinul  coiistathomo,etpcrres 
exteriorescadentesquesubscMsus.ejuscogitatio- 
nes  afl^ectusrjuc  excilanturetinccnduntur,  ideo 
'*  Religionc  nostra  rilus  quidam  sensibiles ,  ex- 
lerioresquc  ca;rcmoriiai  p<;r  quas  nicnsin  Deum 
ftlevctur,  inl/;riorqii(;  vioissiiii  a(;c*;ndalurpi<;las, 
ftolenladhiberi  Quie.isarroganterrfjiciunt,  vel- 
JenUjue  cjs  aKeligioncexularcomni(i(i,(e/iom<- 
ne$  ette  non  memincrunt,  inqiiit  D.  i  liornas  (i); 

(1;  I  In^titula  suiit  scnsibilia  sacrilicia,  qua; 

<  homo  DcoofTcrl,  non  quod  Dcus  lis  indiKcat, 
I  scd  ul  rf'|)rap.soiilcliir  liorniiii ,  qiiod  s<'ipsiiiii 
(  et  oniiiia  siia  (\i-\x-\.  rdprr*;  in  ipsuiii  ,  hiciil 

<  In  Uncm  ,  ei  kicui  in  grcatorem  ,  cl  gubcr- 

TM.    lii. 
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ciim  nos ,  ut  alibi  diximus  ,  experlentia  inti- 
musque  sensus  doceat ,  animam  ex  commercii 
lege,  quod  habet  cuin  corpore ,  motibus  hujus 
ad  agendum  excitari.  Hiic  etiam  accedit,  quod 
ciim  sit  Deus  non  miniis  corporis  quam  ani- 
mai  crcator  et  dominus,  aequum  erat,  ul  non 
soliim  afl^ectibus  hujus,  sed  etiam  actibus  illius 
ejus  dominium  protestaremur.  Legislator  ergo 
noster  quosdam  externos  ritus  nobis  impera- 
vit,  quae  sunt  signa  sensibilia,  quibus  aut  tesla- 
mur  servitutem  illam  quae  illi  uni  debetur  , 
cujusmodi  est  sacrificium,  quod  in  commemora- 
tionem  (  Luc.  22  )  iilius  agni  qui  sanguine  suo 
tollit  peccata  mundi,  Patri  oflerimus,  aut  invi 
sibiles  effectus,  quos,  ut  nos  sanctificet ,  Deus 
in  nobis  producit ,  significantur  ;  et  hujus  ge- 
neris  sunt  lotio  (Matt.  23),  unctio  (Jacob.  4J, 
cibus  (Matt.  26),  qui  nobis  cum  sensibilium 
verborum  prolatione  ab  ejus  ministris  adhi- 
bentur  ;  aut  tandem  sunt  laudes,  cantica  (ad 
Coloss.  3),  vocales  clamores ,  quos  ad  Deum 
convertimus ,  non  quod  Deus  iis  indigeat ,  ut 
sensa  animi  nostri  cognoscat,  sed  quia  nos 
juvant  ad  excitandara  pietatem,  ad  confirman- 
dam  fragilitatem  ,  ad  mitigandas  hujus  vit.-e 
aerumnas.  Quanquam  tamen  Chrisliani ,  qui 
ciim  sint  (1  Petr.  2),  gens  electa ,  regale  sacer- 
dotium,  populus  acquisitionis,  assidue  sacrificiu 
hwc  spiritualia  Deo  per  ChristumJesum  accepta- 
bilia  offerre  debcnt ;  tamen  ctiam  iili  diem 
quietis  lege  jussum  habent,  quo  peculiari  mo- 
do  praedicta  Religionis  opera  sunl  exercenda. 
Legislalor  noster  Hebraico  sabbato  praecipua 

I  natorem  ,  ct  dominum  universorum.  Adhi- 
(  bentur  eliani  homiiii  quaedam  sanclificalio- 
(  nes  per  quasdam  res  sensibiles,  quibus  homo 
(  lavatur  ,  aut  ungitur,  aut  pascitur,  aut  poia- 
(  tur  ,  cum  scnsibilium  verborura  prolatione, 
(  ut  homini  repr.Tesentetur  per  sensibilia  in- 
(  tolligibilium  donoruin  processum  in  ipso  ab 
«  exlnnseco  lieri  a  Deo,cujus  nomen  scnsibi- 
t  libus  vocibus  exprimitur  ;  cxerccntur  ctiam 
(  ab  hominibus  quaedam  scnsibilia  opera,  non 
(  quibus  Deuin  excitcnt,  scd  quibus  sc  ipsos 
(  provoccnt  in  divina  ,  sicut  prostralioncs,  gc- 
(  nuflexiones,  vocalesclamorcs,  etcantus,  quae 
(  non  fiunt,  quasiDeushis  indigcat,  quiomnia 
(  novit...  scd  proptcr  nos  facinius,  ut  por  Ii.tc 
(  sonsibilia  opcra  inlcnlio  nostra  dirigalur  in 
(  Dcum,  ct  aflcctio  acccndatur  ;  siiiiiil  otiam 
(  por  lioc  Deuin  profitcniiir  animaect  corporis 
(  auclorcm  ,  cui  el  spirilualia  ot  corporalia 
(  opora  oxhibomus.  Proplor  lioc  noii  csl iiiiruiii, 
(  si  li;f;rctici,  (|iii  corporis  iiostri  Doiiiii  osso  aii- 
(  ctorcin  ii((.'aiil  ,  liujii-iiiodi  corporalia  olisc- 
(  qiiiaDooticriroprolioiidiiiil  liiqii()cliaiiiap|i:i 
(  rot ,  qu6d  sc  hominosessc  iioii  moiiiiiiorunl, 
i  diim  Honsibiliiiin  sibi  rcpr.osciitalioncni  iio- 
«  cossariaiii  iioii  jiidicant  ad  inlciiorciii  coKiii- 
(  lionem  ct  cultum. »  5  conira  (jcni.  can.  \  19 

iu 


619 


raiione  magis  venerandum  diem  liunc  augu- 

stioremciue  reddidit ;  si  enim  11  la  comnicmo- 

ralione  Dei  quietis  post  universi  creationem 

palratam   populus   Hei^raeus   ad  admirandam 

potentiam ,  ad  adorandam  magnitudinem  ,  ad 

conteniplandam   creatoris  Dei  bonilatem ,   a 

quo  ex  niliilo  fuerat  vocatus ,  excitabatur  ;  die 

noslro  Dominico  cum  Clirisli  quies  post  nostr* 

reparationis  laboriosissimum  opus ,  illiusque 

ad  immorlalem  vilam  resurrectio  commemo- 

relur ,  accendimur  impellimurque  ad  commen- 

dandum  ejus  amorem  ,  ad  Palris  clementiam 

celebrandam  ,  qui  per  Filii  sui  sanguinera  a 

mortis  laqueis  nos  eduxit,  el  secundum  (1  Petr. 

\)  suam  magnam  misericordiam  regeneravit  nos 

inspem  vivam  per  resurrectionemJesu  Christi  ex 

mortuis  in  hwreditalem  incorruptibilem   et   im- 

maciUalam  ,  et  immarcescibilem  conservatam  no- 

bis  in  coelis.  Non  ergo  fides  noslra  insiiluta  fuit, 

ut  in  dissolulo  olio  vivamus  ,  sed  in  quiete , 

quse  a  temporalibus  negoiiis  nos  subducens  , 

cupidilatumque  nostrarum  ,  veluli  tempesta- 

tura,  molus  comprimens  per  religiosa  sancta- 

que  opera,  symbolura  sit  illius  aeterni  sabbati, 

illiusque  aeternai  quielis  qua  ex  hac  miseria- 

rum  valle  sublati  in  coelo  ceu  viva  merabra 

cum  capite  nostro ,  qui  est  Christus  illiic  pro- 

gressus  jam,  ut  nobis  beatam  illam  sedem  pa- 

raret,  unum  spei  nostr*  proposiium  scopum, 

desideriorum  nostrorura  solam  metam  propo- 

sitam  conjuncti  perfruemur.  Iia  ex  legislatoris 

sui  consilio  dies  festos  Christiani  sanctificant. 

Ad  Religionem  etiam  revereniiam   divino 

nomini  debitam  pertinere  vidimus  :  hinc  an- 

liqua  lex  perjurium  prseceptis  suis  interdicit 

(Exod.  20) :  nova  quid  amplius  vetat ;  inhibet 

eiiam  jurare  (1).  Excellens  doctrina ,  inquit 

D.  Thomas  (2),  quia  facile  et  levi  de  causa  ju- 

ramento  humana  infirmitas  potest  abuti ;  in 

quo  quidem  reverentia  debita  tremendo  illi 

nomini  violatur.  Quin  etiam  ,  ait  D.  Augusti- 

nus ,  ex  facilitate  ad  jurandi  consueludinem  per- 

venitur,  et  ex  consuetudine  in  perjurium  deciditur 

(de  Mendac.  cap,  15).  lu  quo  summa  injuria 

(1)  i  Audistis,  quia  dictum  est  antiquis,  non 
t  perjurabis;  reddesauiera  Doraino  juramenta 
I  lua ;  ego  aulera  dico  vobis  ,  non  jurare  om- 

<  nino.  h  Matth.  5. 

(2)  «  Juramentum  secundiim  se  est  licitum 

<  et  honeslura....  Sed  juramentura  cedit  in 

<  malum  alicui  exeo,  quod  male  utitur  eo,  id 

<  est,  sine  necessiiate  et  caulela  debila  ;  vide- 

<  tur   enim  parvam  reverentiam  habere  ad 

<  Deum,  qui  eum  ex  levi  causa  in  testera  in- 
i  ducit ;  quod  non  praisumeret  eiiam  de  ali- 
«  quo  virQ  honeslo.  »2-2,  q.  §9,  art,  2. 
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invocationi  illius  veritatis  primi  fontis  infer- 
tur.  Quae  moralis  disciplina  hac  perfectior, 
liac  prudenlior? 

Sed  tempus  nos  admonet ,  ut  ad  labulam 
secundam ,  quse  prsecepta  complectitur ,  quae 
jubent  quomodo  in  nobis  similes  afficiamur, 
transitum  faciamus.  Legislator  noster  nobis 
raaxiraam  curam  suam  studiumque  declarasse 
hic  videtur.Pra,'ce/)0(inamandi  proximum  suum 
dicit  (Joan,  15);  atque  cordibus  nostris  illud 
propositum  vult,  ul  hoc ,  inquit  (Joan.  13), 
futurum  sit  signum ,  ex  quo  omnes  vos  discipulos 
meos  noverint ,  si  mutub  vos  diligetis.  Plenura 
est  Evangelium  totum  ,  plen«  apostolicae  Epi- 
stolae  hujus  amoris ,  qui  ita  cura  Dei  amore 
conjunctus  dicilur,  ut  qui  putat  se  hunc  sine 
illo  habere,  decipiatur,  et  sit  aeternum  interi- 
turus.  Mensura  autem,  quara  hujus  amoris  in 
proximum  nobis  Deus  dat ,  est  amplissima  et 
praestaniissima ,  ut  nihil  supra;  vult  enim  nos 
invicem  amare  eo  modo  quo   ipse  nos  dilexit 
(Joan.  13).   Sicut  autem  pro  nobis  inter  plu- 
rimos  cruciatus  vitam  araisit ,  ita  nobis  hoc 
exeraplar  sub  oculos  subjicit ,  ne ,  ciira  opus 
fuerit,  pro  fratribus  nostris  hunc  amoris  actum, 
quem  jure  ac  merilo  appellat  (Joan.  15)  ora- 
nium  maxiraum  ,  exercere  dubitemus,  At  qui- 
nam  erunt   proximi  hi  quos  araare  jubemur? 
Scribai ,  hos  esse  solos  Hebraeos ,  et  ex  his  cui- 
tores  legis  tantiim ,  opinabantur,    Pessimum 
hunc  intellectum  refutat  Christus,  imperatque, 
amorem  nosirura  ad  genus  lotum  humanum 
pertinere-  Distinctio  nulla  Samaritani ,   aut 
Judsei ,  Scythse,  aut  barbari,  impii,  aut  tidelis 
habenda  nobis  est ;    quinimo ,  neque  amici 


aut  inimici ;  eliara  iniraicus  enim  est  diligen- 
dus,  Atque  hoc  est  caput  illud  ciim  excellens, 
tiim  in  terris  rarissimum  perfectionis  ,  quam 
lex  Christi  jubet,  Mitto  Mahuraetanos,  quorum 
lex  undequaque  uliionera  caedemque  inspirat ; 
mitto  populum  Romanura  terrarum  orbis  vi- 
ctorem  ,  at  eo  poientiae  imperiique  per  bella, 
per  ultiones ,  immanes  caedes  ,  etiam  injustas 
progressum.  Mitio  alias  naiiones  ex  ferocia  vi- 
delicet  barbaras  vocitatas.  Animum  ad  Hebraeos 
convertamus,  quibus  licet  odium  interdicatur, 
tamen  ut  ferinae  illius  gentis  in  caede  alicujus 
propinqui  dolor  raitigaretur  ,  privato  propin- 
quo  capere  (Numer,  35) ,  et  stalim  per  se  homi- 
cidam  interimere  pcrmittitur,  Imo  male  detor- 
quentes  anliquae  legis  significationem  Christi 
aetaie  arbitrabantur  Hebrsei ,  licere  sibi  inimi- 
cum  odisse  ;  et «  ex  more ,  inquit  Groiius  (1), 
(1)  De  Yerit,  ReJig.  christ.  Ijb.  2,  ^  12,  Dq 
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t  penes  eos  inveterato  persecuii  sunt  quicum- 

<  que  alilcr  ab  ipsis  de  Religione  senliebant; 
«  idque  ex  imprecationibus  crudelibus ,  quas 

<  oranles  iu  Chrislianos  jaciunt ,  nunc  etiam 

<  coUigitur  ;  »  quod  librorum  Rabbinorumque 
eorum  leslimoniis  confirmat.  Json  novit  ini- 
Diicum  Christianus  :  Ille  habere  debet  pacem 
cum  omnibus  ( Hebr.  12 ) ,  amare  qui  offendit , 
benefacere  qui  odit,  orare  pro  perseaUoribus  suis 
et  calumniatoribus.  Ut  (inquit  Praeceptor  noster 
Matth.  5)  sitis  filii  Patris  vcstri,  qui  solem  suum 
oriri  facit  super  bonos  et  malos ,  et  pluit  super 
justos  et  super  injustos.  Si  enim  amatis  eos  qui 
tos  amant ,  quam  mercedem  habebitis?  Nonne  et 
publicani  hoc  faciunt?  Et  si  salutaveritis  tan- 
tim  eos  qui  vos  salutant,  quid  aliudfacilis  ?  Non- 
ne  et  ethnici  hoc  faciunl  ?  Estote  ergo  perfecti, 
sicul  et  Pater  vester  coelestis  perfeclus  est.  Vel 
invili  fateri  debemus,  ex  hujusmodi  praeceptis 
colligi ,  legislatorem  fuisse  divinum.  Quare 
quid  mirum ,  si  post  hujusmodi  priEceptum 
edictum  ,  audimus  Evangelium  ubique  huma- 
nitatem  ,  benignitatem  ,  paiieniiam  ,  obedien- 
tiara  ,  pacemque  cum  quibuscumque  indicereV 
Vull ,  exulare  a  suis  non  soliira  homicidium 
(Mallh.5',quodetScribiset  Pharisaeis  erat  in- 
hMlnm,$,edverbiscontUTneliotissealficere,irasci, 
rixari,  mulloque  magis  dolo  malo  aiios  circum- 
venire  ;  jubei  locupleiibus  paiiperibus  dare 
quod  supere8l(Luc.li);sul>jeclispopulistribu- 
lum  honoremque  prapslare  principibus  ;  viris 
amorem  (ad  Coloss.  3),  uxoribus  obsequium  ; 
scrvis  subjoclionem  ;  dominis  humanitatem  et 
mansuetudinem  ;  omnihus  denique  etiam  in 
discoliim,crudeIem;  idololalram  misericonliam 
rharilatPmque ,  qnaf  alienam  nequitiam  sem- 
per  vincal,  n^-qiie  uiiqiiam  ill:l  sc  vinci  paliatur. 

Eodeni  modo  aiia  in  proximum  olhcia  corri- 
gil  Christusel  perficil.  Fflenerari  curn  Hehraeis 
Hehraeo  l<"ge  non  lioebat,  cuni  exleris  lirftml 
(beul.  15);  Christiano  (l.uc.  (>)  qnodlihcl  iisii- 
rae  genus  a  qiiocumque  exlorta»  vetaliir ;  pote- 
MK  eral  Hehrris  ^r>enter.  2*),  propler  eoriim 
(^irdi»  duritiam  variLs  de  causi«  nxori  librllnm 
fpndiidandijCliri^-iiattoMiinqnijm  ^Mslih.  lHi, 
nif^i  ab  illit  violetnr  fidos,  id  concediliir.  l'otv- 
g^miiJR  dHbaliir  facull.is  llebrajo  :  Chrisiijuio 
prrpelno  vinnilo  cum  miilir»re  nnS  se  ronjiiiij.'i 
concediliir  (1  Cor.  7)  jnboliirqnc  (Hehr.  13, 1, 

odi'1  iiiU"-tiiio  ,  impr*'(.'ili(iiiil)iis  ,  MaspliMiiiis 
H»*brTorniii  uim  vplcnim  .  liim  novoriim  in 
uo<<irut»  riitM  ,  et  in  iliviiium  magi»lriiiH  no- 
ftlruiii  <-t  (apiit,  l('i(i  |i«itcsl  qiiod  scnbit  Jo;iii. 
AUicr.  Fabriciiis  de  vcrit.  Rcli^r.  C'liriil.  cyp- 
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Thessal.  4)  honorabile  connubinm  in  omnibus,  et 
torus  immaculatus ;  nt  sciat  unusciuisque  vas  suum 
possidere  in  sanctificalione  et  honore ;  non  in  pas- 
sione  desiderii,  sicut  et  gentcs  quoi  ignorant 
Deum.  Etquoad  mulieremalienam  aitChristus 
(Matth.  5)  :  Audislis  quia  dictum  fuit  antiquis: 
Non  adulterabis ;  at  ego  dico  vobis  :  Qui  viderit 
mutierem  ad  concupiscendam  eamjatn  moechaius 
est  eam  in  corde  suo.  Alia  ad  hanc  rem  facien- 
lia  honestatis,  integritatisque  plena  habemus. 
Fornicatio  (Ephes.  o,  1,  ThessaL  -4,  1,  Corint. 
Q)  autem,  et  omnis  immundilia  nec  nominetur  in 
vobis,  sicut  decet  sanctos,  aut  turpitudo,  aut  stul- 
tiloquium,  aut  scurrilitas,  quce  ad  rem  non  per- 
tinet;  sed  magis  gratiarum  actio.  Non  enim  Deus 
nos  vocavit  in  immundiliam,  sed  in  sanctificatio- 
nem;  et  sanctificare  debemus  corpora  nostraut 
templa  Spiritiis  sancti,  qui  in  nobis  est.  At  libri 
integri  novi  Teslamenli  essent  mihi  exscriben- 
di,  qui  hujusmodi  doctrinis  cocleslibus  redun- 
dant.  Epilogi  instar  sint  baec  D.  Pauli  verba, 
quibus  Epislolam  ad  Philippenses  concludit 
(cap.4) :  De  ccetero,  fratres,  omnia  quw  sunt  vera, 
omnia  quce  sunt  honesta ,  omnia  quce  sunt  justa , 
omnia  quw  sunt  sancta,  omnia  quw  sunt  desiderabi- 
lia,  omniaquce  sunt  bonce  famce;  si  estaliqua  virtus, 
si  est  uliqua  laus  discipiince ,  hcec  cogitate.  Quce 
etiam  didicistis,  accepislis,  audistis  ,  vidistis  in 
me.  Hwc  facite,  et  Deus  pacis  erit  vobiscum. 

Doctrinis  liis  legislator  noster,  ut  ipse  tesla- 
tur,  legem  adimplevit ;  omnia  recensita  docu- 
menta,  et  alia  quae  adduci  commode  possent, 
cum  sint  aut  explicaiiones  consecutionesque 
naturalium  praeceptorum  in  decalogo  conten- 
lorum;  aut  modi  cerli  tutissimique  ut  ea  ob- 
servcntur,  sicut  doccnt  D.  Augiistinus  dlvus- 
que  Thomas.  Non  tamen  haic  lola  christiana 
moralis  scientia  est.  Qnod  hactenils  diximus, 
ad  omnes  pcrtinet  qui  christianum  nomen 
profilentiir.  Vcrum,  ul  ad  alliorem  perfectio- 
iiis  in  intima  mentis  cum  Deo  jiinctione  sila 
gradnm  tendcrehomo  possel,quacd.im  consilia, 
qu;je  perfeclionis  consilia  nimirum  dicuntur, 
Christus  addidit,  per  qurp,  ab  hiimanis  ciiris 
omnim^  soliiti  illi  i|iii  illa  ani|)!ecli  aiiiiiiiim  in> 
ducerenl,  facihiis  iinill(')  ad  mciaiii  liaiK;  |»os- 
sent  pcrvenire.  Haec  consilia  sunl  rcruni  om« 
niiim  exieriorum  alidiealio  per  paiipertalem 
^Malih.  19)  vnliinlnriam;  alKlicatio  voliiptatiim 
nirariiinqoc  (pias  seciiin  niipli,'»»  afliTiml,  pcr 
virt.'iiiil;ilcin  (  I  Cor.  7  ),  alxlif-alio  solliciludi- 
iuimqo.i-  hnh"!  Iiotnod^slnin  (ip(«rilMis(|m'siiis, 
pt^  oJH-dieniiam  (Hclir.  nll.|,  alieiiM;  v(Mfintatl 
jiis-^i^iqnc  »C  ftlrttjicieiw.   Mf[n^  hoc,  inqnit  D. 
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Thomas,  1-2,  q.l07,  arl.  2,  fuii  complementum 
uliimum,  sive  perfeclio,  quam  legi  suae  Chri- 
stus  imposuit.  Quavis  aetate  contra  haec  consi- 
lia  declamarunt  liberlini.  Ita  fleri  debebat;  inter 
perfectioneni  et  licentiam  nnllapotesl  inieresse 
socictas.  Tamen  hoc  testari  possum,  quidquid 
ipsi,  ct  quidam  maligni  politici  garriunt  in  hac 
materia  his  diebus,  D.  Thomam  aut  in  opere 
conlraVillelmum  a  Sancto  Amore,  aut  in  Sum- 
ma  Theologica,  sed  praecipue  in  opere  contra 
Gentes,  lib.  3,  cap.  150  et  seq.,  examinasseet 
confutavisse,  ita  ut  nihil  responderi  posse  vi- 
deatur.  Placet  specimen  quorumdam  deistarum 
recentium,  quorum  opera  prae  manibus  habeo, 
afTerre.  Unus  ex  iis  est  auclor  libelli :  Examen 
de  la  Religion.  Invehilur  hic  contra  omnia  h.nec 
consilia  eorumqne  fines;  et,  ut  ejus  fert  opinio, 
omnia  evertit  horrifico  illo  syllogismo  :  <  Oni- 
«  nes  Chrisiiani  tendere  debent  ad  perfeciio- 
4  nem  :  Estote  perfecti,  inquit  Christus  Jesus. 
«  Jam  quoniam  virginitas  matrimonio  praestat, 

<  sequitur,  omnibus  Christianis  eligendam  vir- 

<  ginitatem,ad  quam  nos  horlatur,  At  quis 
falsilatem  hujus  principii  non  videt  naturae 
ita  conlrarii?...  Si  totus  terrarum  orbis 
christianam  Religionem  coleret ,  omnesque 
Christiani  hoc  principium  sectarentur ,  non 
essel  valde  diiricile  interitum  raundi  praedi- 
cere,  i  cap.  10,  pag.  124.  Heus  pulcherri- 

mum  argumentum!  Quid  opus  est  pluribus 
verbis  ad  illud  dissolvendum,  cum  duo  qua- 
tuorve  rem  totam  conficiant.  Audiat  auctor. 
Virginilas,  idemque  de  aliis  duobus  consiliis 
dicatur  ,  non  sunt  perfectio  ad  quam  ten- 
dere  Christiani  debeant,  sed  sunt  media  per 
quae  ad  eam  pervenitur;  media  tamen  non 
una  et  necessaria,  sed  expeditiora  et  tutiora  ; 
non  est  ergo  opus  ut  Christiani  omnes  illa 
amplectantur,  ut  eam  consequantur.  D.  Tho- 
mas  cont.  Gent.  lib.  3,  cap.  150  :  <  Quia  vero 
summa  perfectio  humanae  vitae  in  hoc  consistit, 
quod  mens  homiais  Deo  vacet ;  ad  hanc  autem 
inentis  vacationem  prsedicta  tria  maxime  vi- 
dentur  disponere,  convenienter  ad  perfectionis 
statum  perlinere  videntur ;  non  quasi  ipsse  sint 
perfectiones,  sed  quia  sunt  dispositiones  quae- 
dam  ad  perfectionem,  quae  consistit  in  hoc 
quod  Deo  vacetur.  »  Pauloque  ante  in  eodem 
dixeral  capite  :  <  Hoc  autem  ( abdicatio  bono- 
rum  voluptatumque  exteriorum)  non  est  ita 
necessarium  homini  ad  justiiiam ,  ut  sine  ea 
justitia  esse  non  possit.  Non  enim  virtus  et 
justitia  tollitur,  si  homo  secundiim  ordinem 
rationis  corporalibus  el  lerrenis  rebus  iitaiur  ^ 


et  ideo  hujusmodi  divinae  legis  admonitiones 
dicuntur  consilia,  etnon  praecepta,  in  quantum 
suadetur  homini,  ut  propler  meliora  minds 
bona  praitermittat.  }  Nihil  a^quius  est,  nihil 
accommodatius  ad  retundendum  supradictum 
libertinum,  eumque ,  de  quo  modo  loquemur, 
qui  falso  opinatur,  in  lege  Christi  Jesii,  omnia 
esse  de  praecepto,  nihil  ex  consilio,  ut  ita  tan- 
quam  absurdam  virginitatem  disjiciat,  aliosque 
modosperfectionis,  utpote  qui  sub  praeceptum 
cadere  non  possint.  llle  est  Apologisia  libri  de 
rEsprit  desLois, qui  typisBerolinensibus  edidit 
liberculum  inscriptum  :  Suite  de  la  defense  de 
rEsprit  des  Lois,  Putat  se  videre  per  coelibatum 
humanum  genus  jam  inibi  esse,  ut  propediem 
intereat ;  quod  malum  ut  impediat,  t^m  vehe- 
mens,  tam  furiosus  loquitur,  ut  posset  alicujus 
Alcorani  articuli  commentator  esse.  SS.  Patres, 
quos  per  contemptum  ccelibatarios  vocitat, 
fuerunt  omnes  fanatici  :  D.  Paulus  coelibatum 
ad  libidinem  inculcavit,  non  S.  Spiritnsafilatu, 
pag.  30  :  <  Fuitque  in  hoc  casuista  mysticus- 
que  sibi  uni  luminibus  suis,  suisque  erroribus 
fidens;  j  pag.  31 :  <  Monachi  quocumque  amore 
ferantur  in  perfectionem,  semper  societatem 
ladunt,  cui  nati  erant,  cuique  prorsiis  sunt 
inutiles,  quandoquidem  malo  moventur  fine, 
ut  augeant  sanctorum  numerum,  minuentes 
hominum  multitudinem ;  »  pag.  27  :  <  Deus 
ipse  auctor  Religionis  nequit  consulere  coeli- 
batum,  est  enim  roalus,  i  pag.  29.  At  quomodo 
id  probat?  Ita  :  Tquia  <  legislator  qui  dixit, 
Crescite,  et  multiplicamini,  nunquam  legem  hanc 
antiquavit,  neque  illam  abrogare  poterat,  quin 
sibi  contradiceret,  >  pag.  30.  ^^Quia  in  homine 
vehementissima  naturalisque  propensio  est  ad 
speciem  suam  propagandam,  pag.  30.  3°  Ratio 
calculis  inita  quam  hic  novus  Newtonus  afiert 
de  consecutionibuscoelibatus,  omnes  numerans 
homines,  qui  a  centum  millibus  coelibibus  per 
annos  sexaginta  possent  nasci.  Ex  qua  ratione 
auctaperprogressionemgenerationum,/jer7«as, 
ejus  judicio,  numerus  entium  infinitus  haberetur, 
quw  ccelibatus  destruxit,  putat  se  desumpsisse 
T£X(Aiptov  contra  liujusmodi  dogma,  ut  haec  acer- 
rima  damna  videns  doloris  impotensexclamet; 

Quis  talia  fando 
Temperet  alacrymis?  pag.  38  etseq. 
Ait ,  <  se  in  hoc  capite  tam  prolixum  fuisse, 

<  quia  Europae  vicem  dolet  in  exitium  mox 

<  casurae;  se  tamen  non  sperare,  verba  sua 

<  esse  audienda,  >  pag.  93.  Atque  haec  esl 
consecutio  una,  quae  ex  dictis  ab  eo  vera  elici 
polest.  Qu^m  enim  argumenta  iUa,  quae  paucis 


6!tS  DE  REVLLATIONE 

difflantur  verbis ,  sanae  meniis  hominem  mo- 
vebunt?  Mhil  ea  probant,  quia  nimis  probant. 
Hoc  est,  ex  principiis  ab  eo  sumplis  stuiiissima 
et  absurdissima  consequuntur;  ergo  ejus  ra- 
tiociniasunt  falsa.  Quod  ita  probo  :  Si  praece- 
plum  Geneseos:  Crescite,  etmullipUcamini,  sin- 
gulos  horaines  respiceret,  jubereique  omnino, 
ul  quisque  pro  virili  sua  parte  generationi  va- 
caret,  fortasse  non  soliim  in  regionibus ,  in 
quibus  coelibalus  colilur,  sed  in  lolo  tcrrarum 
orbe  nemo  essei,  qui  vel  oranino,  vel  e.x  parte, 
vel  ex  aliquo,  vel  ex  multo  len)pore  reus  cri- 
minisnon  esset.  Promal,quaiso,  liberlinus  cal- 
culos  suos  de  genuinibus  illis,  quae  sese 
esplicare  possent,  et  qua;,  ejus  universis  prin- 
cipiis  positis,  deberent  magis  evolvi,  inveniet- 
quc  numeruni  majorem  illo  quem  per  virgi- 
uitatem  amilli  dicit.  Qux  nalio  tamen  tam 
barbara  de  hoc  est  unquam  questa'.' 

Distinguenda  ergo  sunt,  inquit  D.  Thomas 

(lib.  3  cont.  Genl.  cap.  loG)  prx-cepla  naturae 

quodvis  ad  individuum  speclantia,  et  spectan- 

lia  ad  socielaleiu.Primum,  quale  csset  nutriri, 

debet  a  quocumquc  fieri;  secundum  ab  aliqui- 

bus,  sed  non  a  singulis  speciei.  Cuilibet  dedit 

nalura  s>ibi  similes  generandi  facultalem,  sicut 

imperlita  est  eiiam  facullalem  a^dificandi,  vim 

pugiiandi;  sed  ut  opus  non  cst,  ut  quisque 

exerccat  artem  aedificandi,  aut  miliiarem,  ila 

non  Cal  opus,  ut  quisque  sil  pator.  Varielate 

odicioruin  societas  indiget;  non  quodvis  indi- 

viduum  potest  omiiia  praeslarc;  quaravis  sin- 

gula  hxc  individua  ad  omnia  niunia  exercenda 

&iiil  apta  ;  salis  est  ut  prafeslciilur  ii  societale, 

uiium  uni,  allerum  alleri,  ciini  occasio  feret, 

muneri  cijm  incumbal.   In  exercilu  quidani 

vasa  cusiodiunl  (D.  Thoin.  2-2,  q.  152,  arl.  2, 

ad  \),  alii  vesilia  ferunt,  alii  enses  e^cpediunt, 

iniperanl  alii.  liaec  oinnia  iininia  siiiit  excrci- 

tiis  munia  ;  non  tanieii  haec  oiiinia  inunia  siiiit 

unius  mililiiimuiiia.lloc  ideiiidic;ilur  de  oiliciis 

humanae  societati  a  nalur^  praescriplis;  inter 

quae  esl  eliam  illud,  speciem  produccndi;quod 

proinde  non  est  nccesW!  iit  a  qiiovis  perlicialur 

iqiiibusdam  casibus  exceplis,  ut  priinis  mundi 

temporibus;;  im6  confcrt  eliam  ilhid  non  exe- 

qui ,   iit  aliud  rnunus  utilius  nohiliiisque  exor- 

ceatar;  el  hic  nimiriim  est  fmis  illc  per  queni 

dicimus  nos,  <  liristianiim  ca^libaluin  adco  ex- 

lolli.  Hoc  dfx;ct  ccrlissiiniirn,  (•vidciilissimiim- 

que  D.  Thoma»,  de  quo  tamen  litieriiniis  dicero 

audet  p.ig.  60  ;   Div.  Thomas'.'  csl  ne  auctor 

aflerendii»  wculo  \if>c,  et  ohjicieniliis  philoso- 

pho?  (hoc  wt,  auctori  d<^  1'Etprit  det  !j)it,  cui  a 
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censoribus  fuerat  objeclus.)  At  eslne  crcden- 
dum,  eum  legisse  unquam  D.  Thomam?  sin  le- 
git,  credendurane  est,  eum  illum  inlellexisse? 
Det  arguraentum  nobis,  refuletque  eas  doctri- 
nasD.  Thomae,  quibus  ejus  insanias  contudi- 
mus.  Denique  misericordiae  qua  tangitur  prae- 
videns  Europoe  jam  proximum  interitum , 
responderaus,  jam  decem  et  octo  excurrisse 
secula,  ex  quo  coelibatus  viget;  neque  unquam 
caruit  hominibus  qui  eam  colerent,  qui  arlibus 
scientiisque  operam  darent,  irao,  qui  peste  in- 
terirent  plurirai,  qui  bella  acerrima  gesserint; 
cur  idem  non  eveniet  in  posterum?  Suntne 
haec  argumenta  ejusmodi,  ut  SS.  Patres  fana- 
tici  iraducendi  sint,  D.  Paiilus  fanaticus,  vir- 
gines  omues,  hoc  est  illuslrior  Chrisli  gregis 
portio,  fanaticae  infelicissimae  ? 

Alii  libertini  deraiim,  et  inter  hos  Baylius  ia 
pluribus  sui  Dictionarii  locis  multiim  in  mala 
proficiscentia  ,  ut  aiunt  iUi,  ex  ccelibatu,  decla- 
mant.  Hoc  est  argumentum  gratissimum  Ro- 
manensium ,  Epistolarum ,  aliorumque  hujus 
generis  liberculorum  scriptoribus.  EcclesiaES 
Romanae  hostes  eos  praecesserunt ;  mendacia, 
fabulae,  ut  ipse  Baylius  invitus  fateri  debet, 
(art.  Yaijer)  saepissime  patent.  Apologista  libri 
de  CEsprit  des  Lois  id  quoque  faletur ;  aitque, 
suo  quidem  judicio  generatim  conservari  bend 
coelibatum,  pag.  40  (  terrarum  orbis  excidium 
eum  habet  sollicilum).  Tamen  ab  his  judicibus 
criterio  tanto  prseditis  liguritur  quidquid  con- 
Ira  catholicam  Religionem  dicilur.  L't  iis  ob- 
strueretur  os,  saiis  esset,  quod  ait  D.  Hicrony- 
mus  Epist.  97,  aliiis  78  :  i  Quid  malcdiclorum 
pannos  hinc  inde  consuitis,  el  corum  carpitis 
viiam,quorum  fidei  resistere  non  valeiis?  Num 
idcirco  non  estis  vos  haeretici,  si  nos  quidam 
assertione  vestra  crediderint  pcccatores,  et  os 
fcedum  impietate  non  hahcbilis,  si  cicalricem 
poterilis  in  nostraaiire  monstrare?  »  Nos  fato- 
niur  candidc  ciim  D.  Augustino,  quamlibet  pro- 
fcssionem  habere  snos  /ictos.  Sullicit  diccrc,  cos 
qui  ca-libalum  proniittunt  se  servaturos,  cssc 
homines,  ul  sciamus  eos  cadere  posse;  al  dici 
nequit,  lios  lapsus  a  coelibatu  derivari,  ita  ut 
lioc  suhlato  nuila  prorsiis  [leccata  siiit  fuluru 
in  hoc  genere.  AfTcram  rem  certissimam  rc- 
cenlissimainque  ,  non  ut  cuiquam  insultcm  , 
scd  ut  adversiirii  retiindam  convicia.  Londini 
cerlo  non  rcsidcl  co;lihalus.  Jain  de  hic  civi- 
t;ile  hoc  scimu».  1°  Auclor  lihri  Ixttrrs  snr  lcs 
\ntfiais,  qui  certe  Catholicis  non  favet,  IjCttrc 
troinihme,  pag.  88,  ail :  <  Un  pliis  grand  di-sa. 
pn-menl  poiir  les  femme»  anglaise»,  oii  du 
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moins  pour  les  femmes  de  Londres,  c'est  que 
la  pliipart  des  niaris  ont  des  maitresses  en 
chambre.  II  s'en  esl  vu  qui  les  oiit  prises  chez 
eux,  ei  qui  les  ont  lait  manger  a  une  menie 
table  avec  leur  lemnic.  1 2°  Idem  auclor  pag.  81 , 
inquit :  «  Le  nombre  des  couriisanes  n'est  pas 
croyable,  non  plus  que  le  peu  de  honte  que 
les  bommes  ont  d'etre  vus  en  leur  compagnie : 
elles  sont  publiques  de  loutes  les  manieres. 
Cesexceslropfrequentscontribuentsansdoute 
beaucoup  a  rendre  tant  d'AngIais  sombres  et 
emportes  dans  leurs  passions. »  Non  fiUratio 
Spiriluum  animalium,  ut  vult  Monlisquiaius. 
5"  Londinensis  episcopus  in  prima  suarum 
trium  Epistolarum  Pastoralium  pag.  5,  ait  haec : 
«  Dans  quelques  ouvrages  imprimcs  depuis  peu, 
Ton  n'a  point  rougi  d'y  faire  Tapologie  des 
maisons  de  debauche ,  et  de  recommander 
meme  a  la  proteclion  des  magislrats  les  vices 
des  particuliers  corame  avaniageux  au  public. » 
4"  idem  episcopus  in  alia  Pastorali  supra  dicla 
de  terrae  motus  morali  Causa ,  poslquam  sce- 
lera  multa  modo  indicata  attulii,  ait  pag.  53  : 
<  Mais  notre  malice  n'est  point  encore  a  son 
comble  :  il  semblait  que  la  natureelail  deve- 
nue  trop  faible  pour  fournir  a  toute  la  depra- 
vation  de  nos  coeurs ;  on  est  alle  jusqu'a  la 
brutalite....  Epargnez  a  ma  douleur  le  recil  de 
ces  crimes  inouis  qui  nous  couvrent  d'oppro- 
bre;  les  relations  publiques  en  ont  assez  dit.... 
allons  plus  loin.  »  Hoc  idem  dicit  in  EpistoIS 
1  trium  Pastoralium  pag.  5.  Videt  per  se  lector, 
quantum  distent  fontcs  e  quibus  bsec  deduci- 
mus  ab  iis  e  quibus  historias  desumunt  suas 
Baylius ,  auctorque  Litterarum  Judaicarum, 
aliique  hujusmodi  scriptores:  videt  etiam,  quid 
profecerint  Protestanies  e  suis  regionibus  coe- 
libatum  expeliendo,  quid  libertini  quoad  mores, 
et  num  jure  damnent  legem  de  pudore  quasi 
fontem  erratorum  cupidilaiis,  quaa  quo  magis 
irritatur  eo  magis  furit. 

Quae  modo  dicta  momenti  maximi  sunt  bac 
potissimum  aetate,  qua  atate  ciim  crudele  in- 
testinumque  bellum  fuerit  Keligioni  indictum, 
indictumque  praecipue  ex  immodicae  vivendi 
licentiae  cupiditate  effrena,  ideo  haec  evan- 
gelica  consilia,  per  quse  divinus  prseceplor  ad 
peculiarem  integritatem  sanctitaiemque  nos 
exlollere  intendit ,  impeluntur,  conviciisque 
et  satyris  audacissimis  proscinduntur.  Spe- 
rare  me  juvat  fore  ut  lector  atlente  quaecum- 
que  3  nobis  dicuntur ,  perpendens  noscat , 
et  horum  philosophorum  in  curanda  cute  oc- 
cupatorum  unice  impudentis  dicacitatis  inju- 


riam,  et  illius  legis  jus,  quse  non  alia  de  causS 
iis  displicet,  nisi  quod  eos  redarguit  condem- 
natque.  Hac  pictura  ila  crassa  Minerva  adiim- 
brala  iiceat  mihi,  antequam  ulleriiis  progrediar, 
requirere  ab  iis  qui  vel  tantilliim  sapiunt,  num 
ulla  scribendi  ratio,  non  dicam  falsa,  sed  pe- 
tulanlior,  dignaque  honiine,  cui  nullus  sit  Dei 
limor,  nullus  hominum  pudor,  nihil  pensi  om- 
nino  faciat ,  et  honestatem  omnem  ejurarit, 
esse  possit,  quam  illa  cujusdam  liberlini  su- 
perius  commemorati,  qui  haec  effutit,  Examen 
de  la  Religion,   c.   4,  n.  2  :  «  Christus  Jesus 

<  nihil  nos  revera  docuit,  nisiquasdam  moralis 
t  scientiae  sententias,  quas  ethnici  jam  docue- 

<  rant  certius  mullo  apertiusque.  Nullum  Re- 
«  ligionis  dogma  docuit.  Perpendantur  prseci- 
«  puae  fidei  veritates ,  ne  verbnm  quidem  de 
j  iis  Christus  fecit. »  Ila  scribit,  qui  putat 
verbis  suis  Religionem  evertere.  Vesaniane  est 
isthaec,  an  furor?  me  puderet,  si  cum  tot  ha- 
ctenus  de  hac  re  dixerim,  quidquani  huic  re- 
sponderem.  Res  per  se  loquitur.  Ejusdem  fur- 
furis  est  sequens  propositio,  quam  philosophus 
conlraethicam  christianam  in  aciem  producit. 
€  Nisi,  inquit  ille,  ibid.  c.  10,  homines  prae- 
«  occupati  essent ,  videremus ,  christianam 
«  Religionem  maxime  societati  civili  pernicio- 

<  sam  esse.  Divitiarum  contemptus  immodicus 

<  a  christiana  religione  jussus,  commercium, 
I  quodestsocietatisspiritus,  prorsiisdestruit.» 
Qu.im  bene  ha:!C  proposilio  cum  praecedenti 
propositione  cohaereat,  lector  ipse  per  se,  vel 
me  tacente,  videt.  Quam  slulta  falsaque  sit, 
argui  potest  ex  lectione  vel  levi  Evangelii 
praeceptorum,  quibus  ad  servandam  justitiam, 
ad  custodiendam  pacem,  quae  sunt  fundamenta 
et  societatis  vincula,  nihil  est  aptius.  Jubet 
Evangelium,  ne  diviiiis  inserviamus,  appona- 
musque  iis  cor  nostrum  ut  supremo  bono; 
haud  nobis  interdicit  eas  modis  honestis  lici- 
lisque  acquirere.  Hoc  autem  non  toUit  com- 
mercium,  sed  auget,  sed  conservat,  efiicitque 
ut  magis  magisque  lloreat.  At  insanum  hoc 
cogitatum ,  quod  scitulus  hic  impietatis  prse- 
cej)tor  noster  a  Baylio  desumpsit  (Cunlin.  des 
pens4es  divers.  §  197),  inde,  ubi  pulat  se  de- 
monstrare ,  societatem  ex  veris  Cliristianis 
constantem  non  posse  permanere  diii,  strenue 
a  Bernardo,  et  novissime  ab  eodem  auctore 
de  l'Esprit  des  Lois  ( liv.  24,  chap.  5),  qui 
quidem  liber  apud  liberlinos  maxiino  est  pon- 
deri ,  labefactatum  fuit.  Sed  prae  caiteris  in 
hujus  philosophi,  multorumque  deceptorum 
politicorumdedecus,  opus  iminorlalitale  digni 
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sacr(B  Scripturi£  verbis ,  legi  raeretur.  Cujus 
operis  et  hacteniis  a  nobis  dictorum  lectione 
peracta,  neminem  sanse  menlis  futurum  arbi- 
tror,  qui  de  impudentia  hujus  critici  non  sto- 
machetur,  et  praesianiiamdoctrinae  evangelicae 
modo  descriptae  maxime  non  admiretur. 

Nihil  aliud  tamen  hujus  praestantiae,  ut  ita 
dicam ,  prseier  corpus  vidimus :  anima  quse 
illaminformat,  quae  robur  illud  ei  suppeditat, 
cujus  ciim  expertes  omnes  aliae  doctrinae  fue- 
rint ,  Dullum  ex  iis  solidum  stabilemque  per- 
ceperunt  homines  fructum,  superest  conside- 
randa.  Nobis  ergo  legislator  noster  edicit ,  ex 
omoibus  eximiis  pratceplis  suis  (Joan.  15) 
mllum  viribus  nostris  iws  posse  adimplere ;  nos 
non  esse  (  2  Corinlh.  3  )  sufficientes  cogitare  ali- 
quid  ex  nobis,  quasi  ex  nobis.  Fateturque  ex- 
perlus  D.  Paulus,  se  prae  menlis  oculis  legem 
evangelicam  ila  inipollutam  habentem,  tamen 
sensisse  (Roman.  7  )  aliam  legem  in  membris 
tuis  repugnantem  legi  mentis  suce.  Quid  ergo 
nobis  prodesset  pulcherrima  haec  novisse  prae- 
cepta,  nisi  iegislaior  noster  vim,  ut  ea  exeque- 
remur,  nobis  pra;beret?  Infelix  homo,  excla- 
mat  ibrd.  idem  Apostolus  ,  quis  me  liberabit  de 
corpore  mortis  /lu/tu.' Consulamus  ,  si  lubet , 
philosophos  omnes,  ne  unum  quidem  reperie- 
mus  qui  nobis  quidquani  aliiid  respondeat, 
quam  somnia  cl  deliramenta.  Hebraeus  ipse  in 
6ola  lege  MosaicS  a  foederis  pacto  separata  vim, 
qua  legem  adimpleat,  cupidilatcsque  suas  supc- 
ret,  non  invenil ;  imorecti,  quod  non  sequitur, 
cognitio  eum  niajori  crimine  obstringit. 

increduli  omnes  libertinique  dicere  consue- 
verunt,  bomincm  esse  hujusmodi,  qualis  debet 
6886 ;  quare  ipsum  sibi,  ut  Sloici  aiebant,  suf- 
licere  ,  et  in  seipso  ,  quibus  rationis  lumina 
sequatur  ,  saiis  virium  baberc.  Qiiodlibet  ta- 
men  vei  lcnue  hisioriae  eorum  vila>  rationis 
•pecimen  nobis  ostenderet ,  quid  eorum  vires 
quoad  mores  valerent.  Illos  Horalii  versiculos 
(  Epikt.  18,  lib.  1)  Bxpiijs  usurpabant : 

Sed  satis  est  orare  Jovem  ,  qui  donat  et  aufert, 
Del  vitam ,   det  opes  .  ccqunm  mi  anirmim  ipse 
parabo. 

At  quolus  cikl  qui  nesciat  ftimiles  vidclicet  mo- 
ribut  \cnurini  poeta:  ,  qui  se  diceb:it  nitidum 
bene  curulh  cule  Epieuri  de  grege  porcum,  ut 
piurimijni  fuisM»  inore»  f  Niliil  aliiid  ert^o  resUt, 
Dini  gratia  (ad  liom.  Ij  Uei  perJeium  Lhriitum 
Uominum  nottrum ,  cju*«|ue  •u|H;riia  luiiiina, 
MDCl^ue  et  libera  Dei  ipkiu»  'lileciio  mfnii 


cordique  afData  ,  quae  efficere  possinl ,  ut  of- 
ficia  nostra  peragamus.  Hoc  est  praesidium 
illud  praesentissimum ,  quod  non  solum  men- 
tes  nostras  illustrabit,  ut  ea  cognoscamus,  sed 
etiam  corUectet,  utilla  amemus.Hsecestjucun- 
ditas  illa  per  quam  condelectamur  (  adRom.  7  ) 
legi  Dei  secundiim  inleriorem  liominem;  sed  ita 
condetectamur,  ut  vincentes  vim  et  terrenarum 
voluptatum  illecebras  ,  quae  nos  ad  peccatura 
rapiunt,  viam  mandatorum  divinorum  curra- 
mus,  ciim  Deus  cornostrum  dilatat  ( PsaL  H8); 
pergamusque  ad  Christum  ,  ad  quem  nemo 
polest  venire  (  Joann.  6)  nisi  Pater  traxerit  eum. 
Hoc  est  auxilium  illud  quo  Deus  operalur  in 
nobis,  ut  aut  negligentes  ante,  aut  mali  bonum 
velle  incipiamus  ;  et  cooperatur  cum  nobis  ,  ut 
libere  volentes  ,  elTicaciter  et  libere  illud  exe- 
quamur.  Hoc  est  subsidium  illud ,  cujus  vi 
Paulus  ,  qui  paulo  ante  ita  animis  ceciderat , 
infirmusque  erat ,  testatur  (  ad  Philip.  4  )  se 
posse  omnia  in  eo  qui  illum  confortat.  Hoc  est 
donum  iilud  omnipotens  ,  quod  ab  amore  re- 
rum  mutabilium  ad  illum  incommutabills  boni, 
quod  Deus  est ,  cor  convertens,  delet  omnia 
peccata  nostra  ,  amicos  nos  Deo  reddit ,  et  ut 
est  semen  vitae  aeternae  jus  nobis  dat  illius 
consequendae.  Hoc  demum  est  decus  illud  quod 
est  potissimitm  in  lege  novi  Testamenti,  et  in  quo 
tola  virtus  ejns  consistit,  hoc  est  gratia  Spiritiis 
sancti,  quce  datur  per  fidem  Christi.  Et  ideb 
principaliter  lex  nova  est  ipsa  gralia,  quce  datur 
Chrisii  fidelibus  (  S,  Thom.  1-2,  q.  106,  art.  1 ), 
perquara  omnia  liiijus  legis  munera  et  multa 
et  ardua  perficiuniur ,  mercesque  percipitur. 
Verum  quf,  dicet  aliquis  ,  donum  hoc  tam 
excellens,  et  ita  necessarium ,  poterit  homo 
consequi?  Nomen  ipsum  Gratite,  inquit  D.  Pau- 
lus,  satis  indicat,  illud  non  posse  sibi  hominem 
promereri ;  ipsa  est  fons  cujusque  nostri  me- 
rili ;  nullum  ergo  merilum  ipsam  praecedit. 
Modum  tamen  certum  eam  adipiscendi  legisla- 
lor  nosler  nobis  tradidit,  ct  hic  est  dcmissa, 
conslans  ,  fervida  ad  Deum  Patrera  in  lidc,  et 
in  nominc  dilecti  Filii  sui  Dominique  nostri 
Jcsu  thristi  oralio  facta.  Haec  cst  Testamenti 
Cffilique  clavis;  idedque  nullum  praeccptum 
fortags*; magi»  hoc  in  novo  Testamento  inculca- 
tur.  Oportet  (Luc.  18)  semper  orarc  et  uunqithm 
de ficere ;  petile  (ibtd.) ,  et  dabitur  vubis;  qucerilc, 
ct  invcnirlis  ;  puUalc,  ct  aperietur  vobis.  Si  vos 
ciim  »iti»  mali ,  sciti»  bona  dare  filii»  vrttrix, 
quanlh  magis  Pater  vcster  ca:lestit  dabil  Spiritum 
suum  pelenlibut  illum?  Amen,  amen  dico  vobi» 
(  Joanii.  10  )  ormia  quacumtfue  pttieriti»  /'«- 
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Irem  inmmine  meo,  dabitvobis.  Qmrite  (Luc.l2) 
primiim  regnum  Dei  etjustitiam  ejus  ( qux'  omnia 
ad  gratiam  reducuntur),  et  hwc  omnia  tempora- 
ia  adjicientur  vobis;  et  alia  his  similia  Joca 
plurima.  Pervolutemus  nunc  omnium  philoso- 
phorum  ethicam,  forte  nullum  hujus  gravissimi 
uilicii  vestigium  in  eorum  scriptis  reperietur; 
sed  nihil  mirari  subit ;  nolle  enim  agnoscere 
necessitalem  ad  bene  vivenduni  divini  auxilii , 
causa  erat,  cur  negligerent  ad  Deum  confu- 
gere;  et  negligentia  hujusmodi  precum  eorum 
caecitatis,  abominandi»que  morum  corruptio- 
nis  erat  origo  ;  sine  oratione  enim  gratia  illa, 
quse  efQcit  ut  homo  operetur  quo  debet  modo , 
non  obtinetur ;  otiosus  autem  salutem  non 
consequitur  (1). 

Non  me  latet ,  libertinos  haec  omnia  mtjsti- 
cherias  et  imaginationes  appellare ;  gratiamque 
hanc ,  hoc  auxilium  interius  invisibile,  supra 
naturam ,  eorum  sententia ,  esse  commentura 
somniumque.  Yellem  ut  eorum  quispiam  pla- 
cidus  breve  hoc  argumentum ,  quod  edo ,  au- 
diret,  tum  vero  responderet. 

Innumeros  mortales  cujuscumque  aelatis, 

conditionis ,  sexiisque  altos  antea,  versatosque 

in  erroribus,  vitiisque  evangelicam  eihicam 

amplecti ,  et  ne  latum  quidera  unguem ,  diira 

vila  iis  superest ,  ab  ea  discedcre,  tura  quan- 

tiim  ad  leges  pertinet,   tum  quantura  ad  alia 

ejus  praecepta  quam  imraaculata,  tara  severa, 

eaque  servare  ita  ut  potiiis  quara  eorura  ali- 

quodviolent,  lubentes  inter  exquisilos  cru- 

ciatus  animam  eiJIent ,  hoc  est  phwnomenum 

naturalibus  viribus  horainura  vulgi  superius, 

Omnes  humani  generis  historiae  ,  et  notitia 

quam  quisque  habet  hominis,  et  sui  ipsius 

experientia   hujusmodi    veritatera    perspicue 

comprobant.  Pergamus   porro.  Atqui  admi- 

randum  hoc  phaenomenum  post  Evangelii  prae- 

dicationem  in  innumeris   raortalibus  palam 

inspectum  fuit  ( quae  propositio  mox  a  nobis 

evidenter  plana  fiet):  ergo  morlales  hi  praesi- 

dio  humanis  viribus  superiore  erant  prsediti ; 

ergo  mortales  hi  auxilio  gratiae  Jesu  Christi 

ab  ipso  in  lege  sua  promissae  confirraabantur: 

ergo  promissa  in  Evangelio  gratia  non  est 

commentum,  non  est  somnium,  sed  est  do- 

num  ita  verum ,  ut  orbis  conversio  est  vera. 

Ita  nunc  arguraentura  resuraamus;   atqui 

(1) «  Nullum  credimus  ad  salutera  nisi  Deo 

<  invitante  venire ;  nullum  invitatum  salutem 

<  suam  nisi  Deo  auxiliante  operari ;  nullum 

<  nisi  orantem  salutem  promereri.  <  Genad. 
de  Eccles.  Dogmat.  cap.  27. 


lex  non  solum  impoUutain  suispraeceptis.sed 
quae  promittit,  viraque  praestat,  ut  omnis  ob- 
servetur  colaturque  ,  licet  aspera  ,  usque  ad 
morlem ,  non  aliunde  quam  a  Deo  proficlsci 
potest,  qui  unus  id  proraittere  polest,  et  in 
cordibus  humanis  peragere  :  ergo  lex  Evange- 
lica  est  a  Deo,  et  gratia  ab  eo  promissa ,  et  ab 
ipso  collata,  ejusmodi  nobis  eam  osiendit. 

Magis  etiara  argumentum  confirraeraus.  Do- 
nura  hoc,  quod  est  supra  naturam,  legis  Evan- 
gelicae  proprium,   quod  flectit  corda ,  eisque 
ad  illara  adiraplendara  opitulatur,   non  solum 
arguitur  ex  consequenti  eflectu  orbis  terrarum 
conversionis ,  sed  etiam  longe  ante  ab  Jeremia 
nobis  praedictura  fuit,  quale   nirairiira  nobis 
illud  sub  oculis  Evangelium  ponit,  et  cujus- 
modi  in  conversione  orbis  animadvertendum 
fuit.  Talis  est  Jeremiae  locus  (  51,  v.  21,  etc.): 
Ecce  dies  venient,  dicit  Dominus,  et  feriam  do- 
mui  Israel  et  domui  Juda  (oedus  novum :  non  se- 
cundtim  pactum,  quodpepigi  cum  patribus  eorum, 
in  die  qua  apprehendi  manum  eorum,  ut  ducerem 
eos  de  terra  JEgypti :  pactum,  quod  irritum  fece- 
runt,  et  ego  dominatus  (  Graecus   textus  ,  cum 
quo  convenit  D.  Paulus  legit,  abominatus  )  sum 
eorum,  dicit  Dominus.  Sed  hoc  erit  pactum  quod 
feriam  cum  domo  Israel  post  dies  iltos,  dicil  Do- 
minus :  Dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum,  ei 
in  corde  eorum  scribam  eam  (  quid  aliud  signi- 
ficat,  nisi  Evangelii  interiorem  gratiam ,  quae 
mentes  illuminat,  quae  corda  tlectit,  cujus  ciim 
expers  esset  lex  vetus,  scripta  in  lapideis  la- 
bulis  exteriiis  erat?  ),   et  ero  eis  inDeum,et 
ipsi  erunt  mihi  in  populum,  Et  non  docebit  ultra 
vir  proximum  suum,  et  vir  fratrem  suum  dicens  : 
Cognosce  Dominum.  Omnes  enim  cognoscent  me  a 
minimo  eorum  usque  ad  maximum,  ait  Dominus; 
quia  propitiabor  iniquitati  eorum  ,  et  peccati  eo- 
rum  non  memorabor  ampliits.  Quod  si  conferatur 
hoc  et  cura  lege  evangelica  ,  quaj  praedicat  et 
proraittit  gratiara ,  quaeque  proinde  lex  gratice 
dicitur,  in  cordibus  nostris  scripta  per  unctionem 
SpiritOs  Sancti,  et  componatur  cura  efTectibus 
ex  ipsius  praedicatione  in  orbem  derivatis,  qui, 
ut  ostendimus,  nonnisi  gratise  adscribi   pos- 
sunt ,  tam  ad  amussim  adimpletum  est ,  ut  sit 
quavis  exceptione  majus.   Iteriim  ergo  argu- 
mentumhoc  modoafTeramus.  Atqui  lex  quoad 
sua  supra  naturara  promissa  confirmata  per 
consequentes  effectus,  lex  quoad  sua  supra 
naturam  proraissa  pluribus  seculis  ante  prae- 
dicta,  non  potest  esse  nisi  a  Deo ;  ergo  lex 
evangelica  vera  Dei  lex  est ;  ergo  in  suis  prin- 
cipiis  falii  non  potest,  et  fallcre;  ergo  ex  ne- 
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cessaria  consecutione  est  colenda.  Huic  raiio- 
ciniorum  generi  ineptias,  injurias,  convicia, 
quibus  redundanteorum  polyantlieae,  opponere 
possunt;  at  solide,  atrecte  nunquam  respon- 
debunt.  Hoc  Jeremiae  loco  qui  tam  perspicue 
antiqui  foederisabrogationem,  indolemquepro- 
gressumque  novi  oculis  subjicit,  usus  est  D. 
Paulus  ad  Hebraeos  8,  pro  Evangelio ,  nec  per 
tot  secula  quisquam  eventus  fuit,  qui  illum 
refutare  quovis  modo  potuerit,  aliterque  inter- 
pretari.  Sed  hoc  argumentum  alibi  fusiiis  per- 
tractabimus.  Hic  lantum  iilud  extremislabiis  de- 
libavimus,  quia  ciim  veritatem  integritateroque 
evangelicae  legis  demonstraverimus,etrespectu 
dogmatum,  et  respectu  praeceptorum  omnium 
cum  recta  ratione  concordium,  praiceptis  an- 
tiqui  f'jederis  perfectiorum  ,  et  supra  id,  quod 
unquam  dicere  et  lingere  phiiosopiii  potuerunt, 
praestantissimorum,  peculiarisetiamhujus  novi 
foederis  portio,  quae  gratia  est,  cujusque  boni, 
quo  fruimur,  fons,  et  quae  per  solum  Jesum 
Christum  nobis  confertur  ,  ostendendaerat  et 
defendenda.  Cum  corporeis  oculis  haec  cerni 
non  possit,  ex  effectibus  suis,  quos  sub  oculis 
habemus  ,  ex  oraculis  quae  ad  iilam  referun- 
tur,  in  aperto  posita  fuit ;  atque  ita  suscepta 
verilalis  integritatisque  doclrinae  librorum  ciim 
veleris,  tiim  recentis  foederis  demonslraiio 
ducta  est  ad  umbilicum. 
Sectio  HI.  —  Secunda  nota  doclrince  Cliristia- 

nce.  —  Integritas  morum  introducta  per  ejits 

praedicationem  in  homines. 

Qualis  quantaque  morum  corruptio  in  cthni- 
cis  fuerit,  nemo  est  qui  ignoret.  D.  Paulus  in 
primo  ad  Romanos  Epistolae  capile  cam  ad  vi- 
vum  cxprimil.  Ipsi  gentilcs  scriptores  saepe 
nos  horrore  perfundunt,  non  niiniis  publicas 
quam  nefandas  consuetudincs,  quu;  hoininem 
quadrupedibus  superiorcm  efliciunl,  refcren- 
Ifs.  Ex  Suclonio  uno,  qui  lurpcs  mores  in 
urbe  imperii  principc,  (Jaesaribus  rc^^nantibus 
describil,  saiis  possumus  addiscerc;  Xcnophon 
etiam,  Plutarchus  Tacitusquo  quibusdam  suo- 
rum  opcrum  in  locis,  quae  in  ciillioribus  orbis 
nalioiiibuh  fucrit  moriiiii  tiir(iiludo,  enarraiit. 
Fusius  de  hac  rc  cginius  supra.  Iii  inlaii- 
dum  hunc  vlvendi  modum,  cujiis  rationem  ip- 
sampudebal,  ct  cujus  suh  jugo  natura  ipsa 
g^mcliat,  idcntidem  philosophi  invchchanlnr. 
Pcrsonabanl  Porticus,  Ac^idcmiasquc  qii.cdain 
sanx  cthicE  prrr.cfpia.  Socralcs,  qiiasi  c  colo 
eam  desum|MisM;l,  qua  hooiincs  imhucrct,  in- 
Wr  CJBteroft  colcbatur.  Mitc  ci  gravc  Platonis 
ingenium  ,  Arislolclis  aciimen,  wveraStoico- 
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rum  praecepta  materiam  disputandi  doctis 
praebebant,  imperitisque  saltem  admirandi. 
Romanus  fastus  praeclare  secum  agi  pulabat, 
si  diviiias  scientiarum  ex  Athenis  hausisset. 
E6  docendi  mittebantur  liberi,  et  latina  clo- 
quentia  Panfetiorum  et  Cratipporum  ethicae 
mirum  quantiim  luminis  elegantiaequc  adde- 
bat.  At  quae  hinc  orbi  corrupto ,  moribusque 
perversis  emendandis  utilitas?  Philosophi  ipsi 
seciis  ac  docebant  agentes ,  suorum  praeceplo- 
rum  fidem  elevabant.  Cicero  ipse  id  ait  (Tusc. 
Disp.  lib.  2,  cap.  4  ) :  «  Quotus  enim  quisque 
«  philosophorum  invenitur,  qui  sit  ila  mora- 
«  tus,  itaanimo  ac  viiaconstituius,  utratiopos- 
«  tulat?  Qui  disciplinam  suam  non  ostentatio- 
«  nem  scientiae,  sed  legem  vitae  pulei?  Qui 
«  obtemperet  ipse  sibi,  et  decretis  suis  pareai? 
(  Videre  licet  alios  tanta  levitate  et  jactatione, 
«  ut  iis  fuerit  non  didicisse  melius  :  alios  pe- 
«  cuniae  cupidos,  gloriae  nonnullos;  mullos 
«  libidinum  servos,  ut  cum  eorum  vita  mirabi- 
«  liter  pugnet  oratio  :  quod  quidem  mihi  vide- 
«  tur  esse  turpissimum.  >  Si  haec  praeceptores 
agebant,  quid  egisse  discipulos  censendum 
erit?  Potius  disputare,  quam  bene  vivere  hi 
disccbant ;  et  leclionibus,  quas  audiebant,  nihi- 
16  cfliciebantur  meliores.  «  Plerique  ( inquit 
«  Arisloteles  ipse  lib.  II  Ethic.  cap.  4 )  non 
<  agunt  secundiim  virtutem ,  im6  sermones 
«  de  virlute  evitant,  putantque  sc  esse  philo- 
«  sophos  ,  atque  se  proborum  nomen  con- 
«  sequi;  imitantes  eos  segrotos  qui  atlenle 
«  niedicorum  consilia  audiuiit  quidcm  ,  sed 
«  praeceptis  a  medicis  non  uiuntur.  »  (  Vid. 
Qiiintilian.  Institul.  lib.  i,  in  praef. 

Ilominum  corruptorum  morum  cmcndatio- 
ncm,  quam  nulla  unquam  aelale,  nullu  in  rc- 
gione  philosophorum  doctrina,  et  tola  quanta 
fuit  cloqucntissima  et  splendidtssima  cthnica 
sapicnlia  inlroduccrc  non  potuit,  pricslilit 
Christiana  doctrina,  prx'slitilquc  noii  in  pau- 
cis  honiinihus,  scd  iii  latissiniis  nalionibus 
quavis  aetatc,  conditione  ,  sexu  constanlibus, 
praestitilquc  ita,  ut  illas  ad  cuni  pcrrccliunis 
gradiiiii  cvexcrit,  ut  lioslcs  ipsi  olisliipiiorint. 
Viri  miilli  criidilissiini  argnincnliiin  do.  vila  ct 
moribus  vctcruiiiChrislianoruiii  pcrtraclarunl. 
Pofit  Flcurynm  lcgi  mcrctur  P.  Tliomas  Maiiia- 
chius  Thcologiis  (^'isanalensis,  qui  ct  rcruni 
uhcrtatcct  diccndi  clcgantiAvaldeinclaruit(l). 

(1)  ()ri(,'inum  el  Anliqiiil.  Clirist.  l.  7».  Idcm 
arKuiiicnliini  illc  Iraclal  llalo  scrinonc  iii  opcrc 
in  loinos  lrcs(lislril)iito,inscriplo  :  Uc'  Coslwni 
ilf'primitivi  Chriitiaiii. 
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Nos  quaedam  ad  rem  nostram  periinentia  alle- 
remus.  Primum  sese  objicil  nobis  lesiimonium 
eo  illustrius,  quo  infeslius,  Plinii  Junioris,  qui 
ad  Trajanum  scribens,  referensque  de  Clirisiia- 
nis  suae  aetatis,  ait,  se  comperisse  (lib.  10,  Epist. 
97) :  I  Hanc  fuisse  summam  vei  culpoe  suae,  vel 
t  erroris,  quod  essent  soiiti  stato  die  ante  lu- 
<  cem  convenire,  carmenque  Christo  quasi 
f  Deo  dicere  secum  invicem,  seque  sacramento 
(  non  in  scelus  aliquod  adstringere ,  sed  ne 
I  furla,  ne  latrocinia,  ne  adulteria  committe- 
i  rent,  ne  lidem  fallerent,  ne  depositura  ap- 
•  pellati  abnegareni.  Quibus  peractis  morem 
(  sibi  discedendi  fuisse,  rursiisque  coeundi  ad 
(  capiendura  cibum ,  promiscuum  tamen ,  et 
(  innoxium.    i   Hanc   eanidera  innocentiam 
quotidie  principes,  et  magistralus,  et  sacerdo- 
tes  profani  intuebanlur,  qui  odio  inteslino  ante 
tribunalia  Chrislianos  trabentes  nullo  alio  sce- 
lere  eos  accusare  poterant,  nisi  fidei.  <  Nos 
(  (aiebat  Tertuliianus  ad  Scapulam  cap.  2 ) 
(  quos  sacrilegos  exisiimatis ,  nec  in  furto 
(  unquam  deprehendistis,  nedum  in  sacrile- 
(  gio.  »  Et  (in  Apologia  cap.  44) :  «  De  vestris 
(  semper  sestuat  carcer,  de  vestris  semper 
(  melalla  suspirant,  de  vestris  semper  besiiae 
(  saginantur. ..  Nemo  illic  Christianus,  nisi  hoc 
(  tanlum  :  aut  si  et  aliud,  jam  non  Christianus. 
(  Nos  ergo  soli  innocentes.   t   Idem  iisdem 
pene  verbis  legitur  apud  Minulium  Felicem  in 
Ociav.  cap.  35,  exir.  Veritas  haec  Caesaribus 
ipsis  innoluit,  quod  ex   illustri  Eusebii  loco 
discimus  (lib.  8,  in  initio,  ex  antiqua  versione 
Rufini)  qui  haec  scribit :  (  Aliquanti  ex  prin- 
(  cipibus  Romanis  et  facultatem  regendi  pro- 
(  vincias,  jurisque  dicendi  nostris  praebebant ; 
(  et  conjugibus  (lales  fortasse  fuerunt  Prisca 
(  Diocletiani   uxor,  et  Valeria  filia,  Galerii 
(  uxor)  et  minisiris,  atque  universae  domui 
(  suae  non  soliim  credere  in  Dominum  Jesum 
(  Christum,  veriira  etiara  cum  omni  fiducia  ac 
(  libertate  in  fide  agere  sinebant  :  ita  ul  illos 
(  sibi  fideles  ac  familiares  ducerent,  de  quibus 
(  certi  erant,  quod  pro  fide  Chrisli  nihil  per- 
(   fidura  saperent.  Sicut  fuit  opinatissimus  ille 
(  Dorotheus  in  cubiculo  regum,  qui  propter 
<  fidera  Doraini  lidelissiraus  in  omnibus  habe- 
(  batur.  Unde  et  cunctls  praeferri  honore  me- 
(  ruit  et  amore.  Cura  quo  et  Gorgonius,  cae- 
(  teriquc  cura  ipsis  in  Doraino  fideles,  vel  qui 
(  inlra  palaliura  in  summis  honoribus  erant, 
(  vel  qui  ad  provincias  gubernandas  praeferri 
(  caeleris  fidei  conteraplatione  merebantur.  > 
Impavidi  ergo  certique,  se  non  posse  mendacio 


convinci,  apologislae  nostri  coram  ethnicis 
omnibus  innocenliani,  virlutemque  Chrisliano- 
runi  colebrabant,  quorum  dicebant,  verum  ar- 
gunientura  esse  magniludinem  non  verborum, 
sed  morum.  (  Nos,  aiel)at  S.  Cyprianus  (dc 
(  Rono  patient.  sub  inilio),  qui  phiiosophi  non 
(  verbis,  sed  factis  sumus,  nec  vestitu  sapien- 
(  tiam,  sed  veriiate  praeferimus,  qui  virtutura 
(  conscientiam  magis  quara  jactantiara  novi- 
(  mus,  qui  non  loquiraur  magna,  sed  vivimus 
(  quasi  servi  et  culiores  Dei  (i).  »  Non  est 
tamen  negandum,  in  hac  illustri  copia,  integri- 
tate  et  virtule  tanta  praedila,  sententia  ipsorum 
hostium,  quosdam  degeneres  fuisse  filios,  auctji 
praecipue   progressu    temporis    Ecclesiarum 
quantitate,  et  paulatim  disciplinae  rigore  et 
fidei  robore  ex  diutina  pace  decrescenle.  Hi 
tamen  prai  bonis  erant  tam  pauci,  ut  Tertul- 
lianus  (2),  qui  sub  finem  secundi,  initiumque 
tertii  seculi  vixit,  cum  corporis  naevis  cos  cora- 
parare  non  dubitaverit;  imo  ex  eo  quod  a 
gcnlilibus  hi  digiio  monstrabantur,  argumen- 
tum  desurapserit  (3),  quo  ejus  coetus  perfe- 
ctionem,   integritatemque ,   a  cujus  raoribus 
infelices  illi  doscivcrant,  defenderet. 

At  aliquid  singillatim  de  hac  ipsa  virlute 
morumque  eraendalione  ab  Evangelio  introdu- 
cta,  et  in  prirais  Christianis  ab  ethnicis  ipsis 
commendata,  dicaraus.  Qualem  quantamque 
sanctissimarum  naturae  legum  antea  cladem 
impudicitiafaceret,  jara  cuiquepatet;  sed  quem 
pnlcherrimura  Iriumphum  de  monstro  hocfides 
nostra  non  retulit?  (  Itaque,  inquit  Eusebius 
«  (Praepar.  Evangel.  lib.  1,  c.  4)  nec  Persae, 
(  qui  semel  ejus  disciplinae  nomen  dederunt, 
(  nuptias  araplius  ciira  raatribus  ineunt...  Nec 
(  alia  barbarorum  genera  incesto  filiarum  ac 

(1)  Sirailes  praeclari  dicendi  modi  leguntur 
pro  Christianis  apud  Justinum  Mart.  Cohort. 
ad  Graec.  cap.  56.  Alhenag.  in  Apolog.  pag.  42. 
Clement.  Alexandr.  I.  Slrom.  pag.  319.  Minut. 
Felic.  in  Cajcil.  cap.  38,  «  Non  eloquiraur  ina- 
(  gna ,  sed  vivimus.  » 

(2)  (  Non  negabimus,  quosdam  (esse  malos) : 
sufBcit  et  hocad  testimoniura  nominis  Chri- 
sliani,  si  non  omnes,  si  non  plures.  Necesse 
est  in  corpore,  et  quantum  velis  integro, 
aut  puro,  ut  naevus  aliquis  efTruticet...  Major 
boni  portio  modico  malo  ad  testimonium 
sui  utitur ;  ciim  taraen  aliquos  de  nostris 
malos  probalis,  jam  hoc  ipso  Chrislianos 
non  probalis.  >  Lib.  \,  ad  Nati.  c.  5. 

(3)  «  Ipsi  in  colloquio  si  quando  adversus 
nos;  cur  ille,  inquiiis,  fraudator,  si  absti- 
nentes  Chrisiiani?  cur  immiiis,  si  misericor- 
des?  adeo  testimonium  redditis  non  esse 
tales  Christianos ,  diim  ,  cur  tales  sint, 
qui  dicuntur  Christiani,  retorquelis.  »  Ibid. 
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j  sororum  concubitu  polluuiuur,  necadmares 
€  furioso  libidinis  aeslu  niares  ipsi  rapiuulur, 
1  nec  caeteras,  quse  nalurae  leges  violant,  vo- 
I  luptates  persequuntur.  >  At  id  leve  est.  Pu- 
iloris  cuslodia  erat  Christianorum  nola.  Scie- 
bant  ininiici,  dicebat  Tertullianus,  hujus  dotis 
violationem  esse  nosiris  morte  ipsa  acerbiorem; 
quarcsperabant,  se  Cbristianam  mulieremper- 
raoturos  esse,  si  eam  lenoni  (I)  poliiis  quara 
leoni  se  iradituros  esse  illi  minarentur.  Salis 
erat,  ut  virgo  diceret,  se  Chrislianam  esse,  ut 
se  disjectura  de  ponte  amator  crederet.  Vide- 
runt  mulieres  nostras  a  lyrannis  in  arenam 
produclas  pugnaturas  cum  feris  besliis  in  iilo 
discrimine,  in  iis  cruciatibus,  nihil  curasse 
studiosiiis,  quam  ut  vestes  adducerent,  et  ve- 
lum  ita  componerent,  ut  in  ipso  luctx  ardore 
nihil  quod  modestiam  laederct,  evenirel  (2). 
Quid  praestantius  dici  polest,  si  exlernae  pudi- 
citiae  sollicitudo  in  sexu  ita  molli  imbelhque 
cruciatuum  sensum,  niortisquc  horrorem  su- 
perabat?  Sed  quid  dicam  de  inuumeris  illis 
ccelibum  utriusque  sexus  agminibus?  Ilabuerc 
quidem  eiiam  elbnici  Veslales  suas;  veriim  ne 
ignoremus,  quantiim  uon  soliim  uumero,  sed 
eiiam  virtuie  distarent  a  Christianis  virginibus, 
ut  cum  bis  conferri  possinl,  satis  esl  S.  Am- 
brosium  et  Prudentium,  imo  ipsos  prolanos 
auctores  legere,  qui  id  memoriae  tradunt.  Castae 
etiara  erantnuptiae,  sive  iidelitatem  sponsoruni 
respiciamus,  sive  usus  &anctitatcm,  el  quia 
raro  adraodura,  per  mortem  alterius  sjtonsi  so- 

{\)  <  Nara  et  proxime  ad  lenonem  damnando 
€  Cnristianam  poliiisquam  ad  leonem  confessi 
«  eslisfo  ethnicilj  iabenipudicitiaeatrociorera 
I  onini  pu,'na  et  orani  morle  repuLari.  i  Ter- 
lul.  Apoiog.  c.  1. 

(2;  Exfniplum  illustre  habemus  in  actis  Inte- 
gerriniis  SS.  Martyruin  Perpeluae  ei  Felicita- 
lis,  in  quibus  Itgiiur.  cijm  fuisset  S.  Perpetua 
in  publica  arcn;i  ;i  ferocissini;"i  bove  impctita, 

<  concidit  in  lunibos,  el  ut  conspcxil  tiinicam 
«  a  jatere  discissam,  ad  velamenlum  femorum 

<  adduiit  pudoris  potius  niemor,  quam  dolo- 
«  ris.  » 

llolslenius  primae  classis  doctus,   qui  hos 
actiis  cdidil,  criidilissiniisqiic  nolis  eos  ornavit, 
ad  locuin  aiialuni  advcrlit,  hiijiisniodi   femi- 
ncum  pudorcni  gr;neratiiii  loquendo  sensuin 
naiur:f;  essc ;  et  ul  id  (on(iini<t,  locnm  iiluin 
Clemerilis  Alexand.  Pa-dag.  Iib.  2,  cap.   10, 
arfei  t  :   (  Suminam  esse  indercntiaiii    quani- 
I   cuinqiie  niulii;|jri'.  forporis  parteni  nudari.  » 
Iiidc  llolsU-niiis   addil,   «    qiiod   in   gentilibiis 
i  qiiofjiie  fciiiiiiis  naliiraiis  piidor  seinper  ab- 
«  horruit.   ilinc  illud   Kuripidis  de   Polixen;! 
«  jaiii  moricnu-  in  llecuba,  vcrs.  TM  : 
lUu  rcTti  tliain  nwrieni, 
MnUam  cumm  hahiiil  honette  cadendi, 
El  irtfindi  rn  rfuee  tetii  nculU  vironm  decttl. 


lulo  vinculo,  superstes  sponsus,  quanquam  id 
non  erat  inhibitum,  sccundo  nubebat.  Nihil 
autem  aut  in  exteriori  cultu,  aut  in  familiari- 
bus colloquiis,  aut  in  totius  demiim  viiae  actione 
in  Christianis  adverti  polerat,  quod  honestatem 
non  proe  se  ferret.  Neque  id  mirum  cuiquam 
videri  debet,  quandoquidem  cogitationes  ipsas 
pudicas  servabant,  uipote  qui  semper  mentis 
oculis  supremum  judicem  propositum  habe- 
bant.  Quo  argumento  Alhenagoras  in  celebri 
sua  Legatione  pro  Christianis  utitur,  ut  osten- 

<  Quod  Ovidius  Fasior.  I.  2,  v.  833,  ad  Lucre- 
«  tiani  transtulit : 

Tim  quoque  jam  moriens,  ne  non  procumbat  ho- 
neste. 
Rcspicit;  hcccetiam  cura  cadentis  erat. 

<  Ita  Cornelia  Maximilia  Vestalis  incesli  damna- 
i  la,  leste  Plinio  Lib.  4,  E|i.  2,  ciim  in  subter- 

<  raneuni  cubiculum  deniitteretur.haesisselque 
«  desceiidentislola,  verlitseacrecollegit :  ciim- 
i  que  ei  carnifex  manumdaret,  aversata  est, 

<  ac  resiluit,  foedum(|ue  contagium,quasi  plane 

<  a  ciisto,  piiroque  corporenovissimasanciitate 

i  rejecit.  no).).T.vT7povoiav  siyov  EUffyTijAujTCeiTEtv.  > 

Putarem  tanien,  non  niagni  haec  exempla 
esse  lacienda,  sallem  non  esse  conferenda  cum 
noslra  marlyre,  aliisqiie  mulieribus  christianis. 
Et  primiim  quoad  Polixenam  ,  nos  hoc  scimus 
a  pocta,  qui  (utpost  Aristotelem  observant 
artis  magistri)  ad  dilferentiam  historici  res 
narrat  non  ut  fuerunt,  sed  ut  esse  debebant, 
vitiisexceptis,  defeclibusque.  Vid.  clariss.  Vul- 
pium  de  IJiilit.  poetic.  c.  10.  Euripides  ergo 
aduiirabilis  iii  rebus  describendis  (inxit  heroi- 
nam  suammortiproximam,  hunc  honestatis  pu- 
dicitiaeque  actum  fecisse,qui  qud  eamhoneslio- 
rem  osiendebat,etiammajorem  elfectumexcita- 
bat,  quod  estillud  uado;  tributuni  huic  poetae; 
tanquiim  proprius  character  hujus  tragoedi. 
Quanquam  ,  ut  quod  res  est,  dicamus;  neque 
in  Polixeni  conservatum  videmus  pudorem 
illum ,  quem  Cleraens  Alexand.  citatus  ab  Ilol- 
stenio  ait,  csse  legein  feininei  sexus ;  quoniam 
a  poelA  nobis  describitur  virgohaeccoram  Aga- 
memnone,  totoque  Achivorum  exercitu  ,  quin 
postularctur,  ultro  ,  per  se  ipsa  ante  mortife- 
rum  ictum  vers.  5o6  : 
Apprehendem  peplos  ex  summo  humero 
liupil  ile  ad  medium  juxta  umbilicum, 
Mamillasque  oslendit ,  pectoraque  quasi  statWE 
Pulcherrima. 

Qiiod  pertinet  ad  Lucretiam ,  habcmus  ex 
Livio,  ex  Dionysio  lialicarnasseo  cjus  mortem; 
ille  tantiim  ait,  eam  in  vulnus  inoribundam 
corruisse;  hic,  eam  in  amplexu  palrisexpirAsse; 
de  circunistantia  ab  Ovidio  narrat;i  neverbiim 
(pjideiii apud  <-os  liabclur;  <;st  poeticadrscripliu 

Denique  Vcslalis  ;icliis  vid<'liir  poliiis  sii- 
pcrstilio  tureiis  superbaqiie,  qiniiii  honestus 
pinior,  praecipue  si  iaiii  luerat  cogiiita  ,  sicut 
etiiiull;i;  alia;  anle  illaiii  fiierant  (:ognil:i;,  el 
idcf)  ca|iil(;  iMulctat:i;,  iil  liabcliir  iii  Liihcbii 
Ciironico ;    et  nisi    fuerunl    piinitu:,   cvciiit, 

<  ipKiil  in  residuis  impiiiiilalem  lecerit  iion 
I  castitas  tutior,  sed  iiiijiudicitia  fclicior,  »  ut 
loqiiitiir  MinuliuH  Felix  in  Octav.  c.  t^. 
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dat  Romanis  imperaloribus ,  quanti  injuria 
edipodaeorum  concubituum,  aliarumque  infan- 
darum  turpitudinum  crlminibus  accnsarentur. 
Quia  vero  ad  pudoris  cuslodiam  fugam  a  pec- 
candi  occasionibus  necessariam  esse  ducebant, 
ideo  a  gentium  conviviis,  bacchanalibus,  cho- 
pels  et  praecipue  a  iheairalibus  spectaculis,  vix 
fidei  Christi  sacramenlo  dato,  abborrebant.  Id- 
que  non  tam  ob  idololalricam  superstitionem, 
qua  spectacula  ilia  inficiebantur,  quam  ob  res 
turpes,  quse  ibi  et  audiebantur,  et  perspicie- 
bantur. Quapropter  ab  omnibus  SS.  Palribus  (1) 
ea  damnantur,  sed  ejusmodi  argumentis,  et 
ejusmodi  verbis  damnantur,  ex  quibus  facile 
percipitur,  quanlopere  homine  Christiano  etiam 
usitatae  nostrorum  dierum  comoediae,  et  dra- 
mata  indigna  sint  judicanda.  Haec  primorum 
Christianorum  ab  hujusmodi  spectacuHs  ciim 
pudori,  tum  modesliae  infestis  fuga  ita  ethnicis 
ipsis  erat  aperta,  ut  inter  ea  crimina  recense- 
retur,  quibus  noslri  lanquam  reipublicae  im- 
peratorumque  hostes  accusabanlur,  quod  iis 
ludis ,  bacchanalibus,  turpibusque  spectaculis 
non  intererant,  quibus  dies  natales,  decenna- 
lia,  triumphi,ali3eque  solemnitates  in  Caesarum 
honoremiquibusquenefariecelebrabantur.Ter- 
tuliianus  insuo  Apologeticopotissimiiralegatur. 
Quae  cura  pudoris  servandi  esset  ciim  expo- 
suerimus,  amorem ,  quera  Christiani  in  quos- 
cumque  oslendebant ,  inspiciaraus.  Elhnici 
ipsi  non  ignorabant,  eos  qui  nomen  huic  mi- 
litia)  dederant,  habitos  ab  aliis  utfratres  fuisse, 
ut  fratres  se  mutuo  amavisse,  inter  se  mutuis 
benevolentiae  officiis,  sibi  ullro  opilulatos  fuis- 
se  suis  in  «rumnis,  eo  etiam  devenisse  quos- 
dam,  ut  pro  aliis  mortem  subirent.  Hujusce 
reciproci  amoris  Christianorum  quolibet  ofli- 
ciorum  genere  teslali ,  comprobalique  imagi- 


(1)  Facillimum  esset  afTerre  plura  Patrum  te- 
stimonia  de  hac  re,  etproducere  plures  doclis- 
simos  recenles  scriplores,  qui  ea  collegerunt 
et  perpenderunt.  Sufliciet  locus  unus  P.  Balti 
Jesuitae,  ut  coUigi  ex  ejus  operibus  potest ,  in 
Sanclorum  PP.  doctrina  versalissimi.  Ille  ergo 
in  libro  inscripto  :  Parallele  de  la  Philosophie 
Chretienne,  etc,  p.  398,  in  not.,  cimi  attulis- 
set  D.  Augustini  locum,  et  Lactantii  alterum, 
ita  ait  :  <  On  ne  connait  pas  seulement  par  ce 
passage  de  Laciance,  ce  que  c'etait  que  les 
niimes  et  les  coniedlens,  et  par  consequent 
quelle  pouvaitetrela  pudeur  des  Vestales,  qui 
assistaient  a  lous  ces  spectacles,  mais  encore 
ce  qu'il  aurait  pense  de  loutes  nos  comedies 
d'aujourd'hui,  qui  assurement  ne  sont  pas 
plus  chastes  que  celles  qu'il  condamne  avec 
tous  lesautres  SS.  Peres,  qui  sur  ce  sujetsont 
d'un  consentement  le  plus  unanime  qui  fiit  ja- 
mais.  » 
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nem  ingenuam,  ut  apologislas  Patresque  nca 

stros  praeteream,  liabemus  ex  impio  Luciano 

in  Dialogo  de  Peregrini  Morte  (1).  <  Videmus 

hic  Christianos  cujusque  aetatis   conditionis, 

sexus,  trepidare  ad  carcerem  fralrem  suum  Pe- 

regrinum  eodetrusum  consolaturos,  trepidare, 

inquam,  privaloque  impelu ,  communique  edi- 

cto  permotos,  ei  summo  amore  genus  quodlibet 

auxilii  opisque  praeslare,  neque  incommodis, 

neque  impensis,  neque  laboribus  uUis  parcere, 

ut  illi  opem  ferant. «  Acius  Martyrum  autogra- 

phi  narrationis  hujus  ab  infensissimo  Religionis 

noslrae  hoste  factae  veritatem  pluribus  exem- 

plis  conhrmant.  Quanquam  non  carceressoliim, 

et  vincula  illustria  erant  mutuae  charitaiis  te- 

stimonia.  Quamlibet  aerumnae  alienae  speciem 

quisque  suam  ducebat ;  quisque  illa  oppressum 

quam  maxime  erigere   laborabat.  Haec  nimi- 

riim  charitas  invisa  etiam  erat  alleri  acerrimo 

fidei  nostrae  aggressori,  Juliano  Apostaiae,  qui 

eam  Arsacio  sacerdoti  idololatrae  ia  Galatia 

(Epist.  49)  ila  ob  oculos  ponit:  e  Sed  quid  cau- 

«  sae  est...  cur  non  potiiis  convertanms  ocu- 

<  los  ad  ea  quibus  Christianorum  Religio  cre- 

t  vit,  id  est,  ad  benignitatem  in  peregrinos, 

ad  curam  ab  illis  in  mortuis  sepeliendis  po- 

sitam  et  ad  sanctimoniam,  quam  siraulant?... 

Non  turpe  profecto  est,  ciim   nemo  ex  Ju- 

daeis  mendicet ,  et  impii  Galilaei  ( iia  ille  ap- 

pellabat  Christianos)  non  suos  modo,  sed 

nostros  quoque  aiant;  ut  noslri  auxilio,  quod 

a  nobis  ferri  ipsis  debeat,  destilui  videan- 

tur.nLocus  hic  viam  nobis  sternit,  ut  intcl- 

ligamus,  quara  vere  haec  magnilica  verba  Alhe- 


(1)  <  Ciimigilur  in  vinculis  esset  (Pcregri- 
nus)  communem  eam  calamitatem  rati  Cliri- 
stiani,  nihil  intentatum  relinquunt,  ut  illum 
eripiant.  Deinde  ubi  hoc  licri  non  polerat , 
minislcrium  omne  reliquum  non  obiter,  sed 
summo  studio  peragebalur.  Et  nianequidem 
staiim  videres,  praestd  esse  ad  carcerem  ve- 
lulos,  viduas  quasdamet  orphanos.  Qui  vero 
honoraliores  eorum,  ii  etiam,  corruptis  car- 
ceriscuslodibus,  intra  apud  ipsuinpernocta- 
bant.  Deinde  coenae  inferebantur  collatitiae  , 
et  sacri  illorum  libri  recitabanlur.  Qiiin  cliam 
ex  Asiaticis  quibusdam  urbibus  Christiano- 
rum  missu  publico  venere  quidam  adjuturi 
virum,  et  advocati  ejus  futuri,  consolaturi- 

<  que.  Incredibilem  enim  alacritatem  osten- 
t  dunt ,  si  quid  fiat  publice.  Ut  enim  breviter 
»  dicam,  nullireiparcunt...  Persuaserunt enim 
«  sibi  miseri  in  universum  quidem  se  futuros 
t  esse  immortales,  et  perpetuo  tempore  victu- 
«  ros  ;  unde  etiam  contemnunt  mortem  vulgd, 

<  suaque  sesponle  occidendos  praebent.Dein- 

<  de  vero  primus  illis  legislator  persuasit,  om- 
i  nes  esse  invicem  fraires ,  >  etc.  Lucian.  de 
Mortc  Peregrini,  lom.  3.  Opcr. 
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nagoras  proferre  possel  (in  Legat .  pro  Chrislian . 
nuiu.  12)  :  <  Qu£iiam  surit  illa  piacila,  in 
I  quibus  enulrimur?  Ecce  :  Dico  vobis,  ditigi- 
I  le  inimicos  vestros.  Per  vos  hoc  loco  mihi  li- 
«  ceai,  ut  apufl  reges  philosoplios  causam  di- 
t  cens,  in  sermoneni  magno  clamore  exau- 
I  diendum  hberrime  erumpere.  Quinara  enim 

<  vel  ex  his  qui  syllogismos  resolvunt,  ambi- 
I  gue  (licta  dissolvunt,  et  voces,  unde  diclae 

<  sint,  explanant  (hoceslinler  philosophos)... 

<  quinam,  inquaro,  ex  his  ila  puri,  insontesque 
«  vivunt,  ut  inimicos  non  modo  non  oderint , 

<  sed  eiiam  diligant,  ac  iis  qui  priores  male- 

<  di\erunt,  non  modo  non  maledicant,  quod 

<  tamen  moderatissimum  videiur,  sed  eiiam 

<  benedicant,  et  pro  illis  preceniur,  qui  ipso- 

<  rum  viise  insidiantur?  i  Ad  tam  sublime  , 
heroicumque  charitatis  ,  amorisque  fastigium 
progrediebantur  Chrisliani  ,  praecipue  diim 
persecutiones  saeviebant,  diim  cruciatus  acer- 
rimi  exquirebantur.  Qiiare  in  Aclibus  auto 
graphis  Mariyrum  saepissime  legimus,  eos 
pacem  dedisse  carnificibus,  et  pro  tyrannis 
orasse.  Quod  si  charitale  tanl^  fervebant,  quam 
aiientos  fuisse,  ne  in  aliena  jura  delinquerent 
furlis  ,  fraudibus  ,  adulteriis  ,  defectionibus 
credendum  est  ?  Quod  autem  ad  defectionem 
praecipue  speciat,  celebris  est  locus  ille  ( jure 
inquit  Fabricius  deVerilat.  Religion.christian. 
c.  h),  ubi  Terlullianus,  hisloricis  omnibus  syn- 
chronis  roonumentis  id  conlirmantibus  ,  haec 
ait  (ad.Scapul.  cap.  2) :  <  Nunquam  Albiniani, 

<  aulNigriani,  vel  Cassiani  inveniripoluerunl 

<  Cliristiani  :  sed   iidem  ipsi,  qui  per  Genios 

<  corum  in  pridie  usque  juraverant,  qui  pro 

<  salule  eorum  hostias  et  voveraiit,   el  fece- 

<  ranl,  qui  Clirislianos  sspe  damnaverant, 

<  hostes  eorum  sunt  reperti.  Clirislianus  nul- 

<  lius  est  hoslis,  iiecdum  imperatoris,  quem 

<  sciens  a  Deo  suo  conslilui ,  necesse  est,  ut 

<  et  ipsum  diligat  et  revereatur,  et  honoret,  ei 
«  salvum  velit  cum   loto  Romano  imperio.  i 

S<;d  de  virtutibus  his,  el  de  nioribus  Chri- 
slianorum  omnibus  legi  possunl  antiqui  apo- 
logistae  ,  Juslinus  ,  Talianus,  Alhenagoras  , 
Theophilus  Antiochenus  et  rertulliarius  ;  qui 
c<im  apologias  suas  iisdem  imp^Taioribus  (1) 

(l)Baylius  ^  art.  Alhenagoras,  Remarq.  15) 
opinalur  priinos  liilei  der«;iisor«,*s  sriipsisse  qui- 
dem  ap^jiogias  sua->  imperaldrihus  scripUis,  cl 
eiiam  III  vuIkiis  sparvisM»,  rnlos  .iliqiHxl  cxciii- 

Rlar  in  inanus  principuiu  vi-nturuni,  si;<l  tiuiicii 
\(ift    caH  niinquani    iis  obluiisM:.    i  Ko  inoilo 

<  (  inquit  )  quo  Calvinus  lii  siio  conclavi  clau- 
«  sui  Baftil^  ^ranciMM)  I    nunnipavit  suaA 
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obtulissent  edidissenlque  ,  publicique  juris  fe- 
cissent,  suspicioni  cuilibet  mendacii ,  quo  pro- 
cul  dubio  fuissent  convicli ,  locum  nullum 
relinquunt:  aique  ita ,  nedum  causam,  cui 
patrocinabanlur,  tularentur,  prodidissent.  Ho- 
rum  apologisiarum  autem ,  veterumque  scri- 
piorum  omnium  selectiora  loca  coHegit  illu- 

<  Inslitutiones  christianas ,  quas  neqiie    ille 

<  neque  alii  ei  obtulerunt  unquam.  »  Hoc  est 
unum  ex  usitalis  Baylij  mendaciis.  Argumen- 
tum  enim  ex  illorura  temporum  monumentis, 
quod  res  poslulabat,  etut  redargueret  lituluro, 
quem  Apologiae  illae  prae  se  ferunt  in  fronte, 
erutum  nullum  afferl.  At  nos  es  antiquis  mo- 
numentis  contrarium  elicimus.  Eusebius  lib  4, 
cap.  3,  et  in  Chron.  ad  ann.  127,  et  post  eum 
D.  HieronymuslEpist.  84  ad  Magnum  Orator., 
ita  scribit:  <  Quadratus  Aposlolorum  discipu- 

<  lus,  et  Atheniensis  ponlifex  Ecclesiae  nonne 

<  Adriano  principi  Eleusina  sacra  invisenti 
«  librum  pro  nostraReligione  tradidit,  el  tantae 

<  admirationi  omnibus  fuit ,  ut  persecutionem 

<  gravissimam   illius  excellens  sedarel  inge- 

<  nium  ?  »  Simile  quid  legiraus  de  Arislide , 
el  ipso  antiquo  apologisia  apud  eumdem 
S.  Hieronymum  deScriplor.ecclesiasl.  cap.20, 
in  quo  libro  loquens  de  Juslino  Marlyre  haec 
scribit:    <  Juslinus  philosophus  pro   Chrisli 

<  Heligione  piurimum  laboravil,  in  lanlum  ut 

<  Anlonino  Pio,  et  filiisejus,et  senatui  librum 

<  contra  gcntes  scriplum  daret ,  ignominiam- 

<  que  Crucis  non  erubesceret.  »  Saiis  est  le- 
gere  utramqueApoIogiamhujusPatris,  utnobis 
persuadeamus  ,  eas  fuisse  scriptum  publicum 
oblatum  ipsi  imperaiori,  senalui<|ue,  ul  postu- 
larcl  examen,  judicium ,  senlenliamqiie  causae. 
Quid  pluia  ?  Justinus  idem  id  testaiur  in  Dia- 
logo  cuni  Tryplione  n.  120,  ubi  ait,  se  appel- 
lasse  Caesarem  E^fpa^w;,  hoc  esi,  scripiointer 
acta  publica  relato ,  sicut  intelligendum  esse 
locum  hunc  argumentis  multis  probat  Mauri- 
nus  edilor.  Qui  editor  practerea  in  praefatione 
ad  operaejusdem  Justini  part.  3,  cap.  13,  n.  4, 
loquens  de  legalione  Alhenagorae ,  oslendit 
coiitra  Baylium  ,  non  taiilum  fuisse  scriptam , 
veriim  eliam  imperatori  oblalam.  Qu^m  aulem 
aptc  Calvini  profuga)  lalenlisque  in  cubiculo 
Rasilcfc,  qui  Religionem  abjiiraverat,  cxem- 
pluni  conveniat  cuni  iis  primis  gcrminibus 
Christi  sanguinis ,  quae  provocabant  persecu- 
torcs  ipsos,  piitabantque  secum  praeclare  agi , 
si  pro  lide  morerentur  ,  prudens  lector  videl; 
acumcnquelsingularcHayliiintclligit.Vid.Joan. 
Albert.  1'abric.  de  Vcrit.  Rclig.  Clirisl.  caiL.^j, 
et  hoc  diclum  sit  pro  rei  veritalc  Caelerum, 
quamvis  daremus,  eos  scriptores  apologias  suas 
priiicipibiis  noii  obtiilisse,  sed  soliim  cas  cdi- 
disse  sperantes,  utaliqiiod  exeiiiplar  ad  coniin 
manus  perveiiiret ,  iil  elliiigil  ad  iihidinem 
Raylius  ,  laiiien  arguinciitiim  noslruiii  ex  lcsli- 
moniis  eorum  scriploriiiii  dcducliini  viiii  suam 
liaberct.  >'oii  (■iiiin  (icdi  polcst ,  cos  Cliri- 
Klianos  fuisse  adcii  iiii|irii(leiilcs  liai(los(|iic,  nt 
p(Tiiiis<^;crcnt  gcsla  iiivisa  ,  lalsaijue;  (|ua'  co- 
gnila  cl  apud  vulgus  ,  ct  apud  principes  (  qui 
c.i  lcp(T(' potcraiil ) ,  pliiriiiiiim  boii.i:  caiisa:, 
qiiain  dclcijdcndam  Siusccpcrani,  dclrimenii 
ailuli>!>cnl. 
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stravitque  memoratusP.  M.  Mamachius  (tom.  4   j| 
Originum  christianarum ) ,  et  in  tribus  tomis, 
quos  italo  sermone  composuit  (  de'  Costumi  de' 
primitivi  Cristiani ).  Videmus  ibi  ex  testimoniis 
omni  exceptione  majoribus ,  quaenam  eorum 
fidei  iniegriias ,  eorum  spei  firmitas  ,  eorum 
charilalis  aestus,  eorum  cultiis  sanctitas ,  ter- 
renorum  contemptus,  humilitas ,  temperantia, 
justilia ,  pax ,  orandi  fervor,  praecipue  invicta 
in  defendenda  coram  immanissimis  tyrannis 
verilale  fortitudo  (  de   qua  dicemus    alibi ) 
fuerit.  Ibi ,  ut  breviter  dicam ,  videbimus  cla- 
rissima  sub  luce  phcemmemm  illud ,  quod  nos 
hic  tantummodo  indicavimus,  innocentiam  vi- 
delicet  sanclitatemque  morum  in  morlales  foe- 
dissimos  per  Evangelium  inductam ;  quod  nulla 
alia  doctrina  praestiterat  ante ,  neque  postea 
unquam  praestitit.  Quam  veritatem  his  verbis 
Eusebius  explicat  Lib.   1   Pra;par.   Evangel. 
cap.  4:  I  lUius  autem  utilitatis ,  quse  palam 
(  doctrinse  hujuspraedicationeraconsecutaest, 
<  cuivis  rem  secum  attente  reputanti  clarum 
(  hoc  inprimis  ,  et  illusire  specimen,  intueri 
(  licet :  quod  nec  alias  unquam  ex  hominum 
(  memoria,  nec  ab  eorum  ullo,  qui  fama  quon- 
(  damnominisetexistimationelloruerunt,  sed 
(  tantiim  ex  quo  ipsius  doctrin»  per  universum 
(  orbem  diffusae  verbis,  et  concionibus  homi- 
(  num  aures  afflari  coeperunt,  continuo  factura 
(  sit,  ut  quiferinipriiis,  ac  barbari  nationum 
(  omniummores  fuerant,  iidem  lenioribus  et 
(  huraanioribus  institutis  mansuescerent  (1).» 
Demonslratio  itaquead  prsecedentisseciionis 
finem  allala  hic  repeiatur.  Homiuum  morum 
corruplorura  priiis,  turpiumque  irarautalio, 
ut  casli  iniegrique  essent,  ita  ut  orania  jura, 
virtutesque  colerent,  est  opus  hujusraodi,  quod 
nulla  unquam  religio,  aut  doctrina  patravit , 
et  quod  longe   muliumque   humanae  naturse 
vires  exsuperat,  ut  exempla  orania,  intimaque 
siugularis  experientia  demonstrant.  Atquihanc 
admirandam  conversionem  per   evangelicam 
legem  perspicue  et  evidenter  faclam  cernimus; 
quam  hujus  ipsius  Religionis  hostes  acerrimi 
factam  fuisse  et  agnoverunt ,  et  in  gratiis  suis 
fassi  sunt,  ut  hacteniis  probavimus.  Lex  ergo 
haec  a  Deo  est ,  qui  unus  ita  humana  corda  , 
quod  nunquam  vires  ,  curseque  hominum  effe- 
cerunt,  aut  efTicere  possunt,  potis  estimmu- 
tare;  quandoqnidera   ille  unus  Deus,  iiiquit 
D.  Piosperus   Canni)ie   de  Ingratis,  v.  533: 

(1)  Vide  prselerea  Clementera  Alexandr.  in 
principio  erudilissimi  Operis:  Admonitio  ad 
Centes,  ubi  eadem,  quoe  Eusebius,  dicit, 


Sic  priiis  immites  populos  urbesque  rebelles 
(  Vincente  obstantes  animos  pietate)  subegit. 
Non  hoc  consilio  tanttim  hortatuque  benigno 
Suadens  atque  docens,  quasi  normam  legis  haberet 
Gratia ;  sed  mutans  intiis  mentem  atque  reformans, 
Yasque  novum  exfracto  fingens  virtute  creandi. 

Sectio  IV.  —  Tertia  nota  doctrinw  christianm. 
—  Pernix  lataque  ejus  propagatio. 

Conversio  humanorum  cordiura  per  Religio- 
nem  facla  salis  superque  eam  divinam  esse 
demonstrat;  sed  circumstanti*  ,  quibus  fides 
hujus  immutationis  instrumentum  propagala 
fuit,  mirura  quantiim  ponderis  huic  demon- 
strationi  addunt,  |Hoc  est  illud  quod  demon- 
strandum  suscipimus.  Sic  habeto  paucis  argu- 
menlum.  Religio  Christiana  totum  terrarum 
orbem  quam  citissime  pertinuit;  tamen  huma- 
no  lumine  consideraia  secum  gestabai,  offen- 
debatque  in  horainibus  obsiacula  omnia  invic- 
ta,  ut  amplificaretur,  imo  ut  permaneret;  ejus 
igitur  propagatio  est  divina.  A  pcrnici  lataque 
ejus  propagatione  sumamus  initium. 

Imperante  Augusto,  orbis  tolus  ( si  Palajsti- 
tinam  Hebrseam  excipias  )  erat  genlilis.  Reg- 
nanteNerone,  Romse,  quai  erat  et  idololalriae 
et  imperii  sedes ,  Tacilus  (1)  multitudinem 
maximara  Christianorura  fuisse  dicit;  tamen 
ut  ille  ait,  (  hsec  secta  in  Judsea ,  ubi  magis 
amplificabatur,  nata  erat;  ejus  auctor  fueral 
Chrislus,  qui  sub  Pontio  Pilato  procuratore, 
morlefuerat  mulctatus.»  Abhosle  infensissimo 
initiura  Religionis  ChristiauJB  ,  ejusque  incre- 
raentura  habemus.  Celebris  in  Dione  est  locus 
(2),  a  quo  scimus,  Cons.  Romanuni,  qualis 
fuit  Flavius  Clemens  et  Domiiillam  ejus  uxo- 

(1)  (  Auclor  nominis  ejus  (Christiani)  Chri- 
(  sius  Tiberio  imperitante  per  procuratorem 
«  Poiitiuin  Pilatum  supplicio  affectus  eral. 
(  Repressaque  in  prsesens  exitiabilis  supersti- 
(  tio  rursiis  erumpebat;  noii  inodo  per  Ju- 
(  daeam  origiuem  ejus  mali,  sed  per  urbem 
(  eliain...  Igitur  primo  correpli,  qui  faleban- 
(  tur,  deinde  indicio  eorum  multiludo  in- 
(  gens.   »  Tacit.  Annal.  lib.  15,  c.  44. 

(2) «  Domitianus  ciimalios  multos,  tiim  vero 
«  Flavium  Clementera  Cons.  (  etsi  is  conso- 
(  brinus  ejus  erat,  ac  Flaviam  Domilillain,  et 
(  ipsam  Domiliani  consanguineam  uxorem  ha- 
(  bebat)  morle  affecit,  illato  ambobus  (sixXyiu* 
(  a6£o'TviTo?  )  crimine  impietatis  in  deos  :  quo 
(  crimine  (  xal  aXXoi  iroXXoi )  et  alii  plures,  qui 
(  ad  mores  Judoeorum  aberraverunt,  damnali 
(  sunt :  qnormn  pars  ocrisa  est,  pars  spoliata 
«  facullalibns.  Domililla  ianliinmodo  in  Pan- 
(  daleriam  relegala  est.  »  Xipliil.  ex  Dioii.  in 
Doiiiit.  n.  14,seculi  sniniis  nitidissimamRhei- 
mari  editionem  nltiniam.  Noininc  aiilcm  afis^- 
r/iTo;  intellectam  fuisseChristianam  fiilem  ido- 
lorum  coiUemptricem  adveiiiinus  alihi,  com'» 
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rem,  propinquum  ulrumque  Domiliani,  Chri- 
sliaaos  fuisse,  et  hac  de  cau&a  ab  immani 
in)peralore  simal  cura   aliis   phiribus  capite 
pieios  fuisse.  Trajano  rem  tenenie ,  Plinius 
Junior  (i)  proprselor  in  Bylhinia   innumeros 
reperit  Chrisiianos  in  urbibus,   inpagis,   in 
agris,    cujusque  aelalis  ,  condiliouis  ,   sexus, 
eiiara  morie  contempta,  quae  iilis  denuniian- 
lur,  prope  jam  desolaia  esse  lemplaiijolorum, 
et  eorum  sacrihcla  jamdiu  intermissa.  De  qua 
re  imperalorem  consuUt  quid  sibi  sitagendura. 
Ad  Trajanura  etiam  eodem  modo  scribit  primae 
Palaesiinae  praises  Tiberianus  (2)  qui  <  se  defati- 
f  gatum  dicebat  puniendo  et  neci  tradendo 
(  Christianos,  qui  non  cessabant  ad  caedem  se 
i  patefacere.J  Trajani  eiiam  aelale  Romara  ve- 
nil  sanguine  suo  Chrislianam  hdem  teslalurus 
S.  Ignatius  ,  qui  ad  Philadelphenses  scribens, 
ail,  1  Ecclesiam  sanguine  Christi  lundatara  per 
t  Apostolorum  labores,  curasque  jam  propa- 

munisque  erudiiorum  senteniia  est,  ut  ibi  in 
adnolalionibus  observat  Fabricius,  ubi  etiam 
osiendit,  nomineJudaeoruma  Dione  nomiuato- 
rum  a  muliis  vocatos  fuisse  Christianos;  nec 
aliud  signilicare  potest  historicus.  Nolo  hic  su- 
persedere,  quin  animadverlam,  ex  hoc  Dionis 
ioco,  sicut  etiam  ex  aliis  iu  Hb.  1  recensitis, 
lumen  accipere,  muluoque  referre  inscripiio- 
nem,  quaeseculi  secundi  creditur,  aviro  elhni- 
00  uxori  chrislianae,  ideoque  impiae  appellatae, 
positam.  Inscriplio,  aliala  jam  a  Patre  de  Co- 
lonia,  rursiisque  edita  a  diligentii-simo  .Mannio 
in  libro  cuj us  titulus  :  Pr/nc/pj  c/d/a  Religione 
Crist.  in  Firenze,  haec  est : 
D.  M. 
ET  .  MEMOKLE  .  yETERN^ 

SVTLE  .  ANTIIIDIS 

Q\J£  .  VIXIT  .  ANMS  .  XXV. 

Mt.N.  IX.  D.  V.  QV.E  .  DVM 

MMIA  .  IMA  .  FVIT  .  FACTA 

F.ST  1MPI.\  .  ET  .  .VFTIO  .  PUO 

B.VliOLO  .  CEKI.\L1LS  .  CALLISTIO 

COMVX  .  ET  .  PATEK  .  ET  .  SIBI  VIVVS 

PONENDVM  .  CVKAVir 

ET  .  SVB  .  ASCIA  .  DKDICAVIT 

(!)  «  Visaest  mihi  res  digna  consultatione 
»  proplerp^Tifliiariliijmnnrnernm.  Multi  enim 
(  (MDiiit  alalis,  onmisordiiiis,  uiriuBqui-  sexils 
(  ciiam  vocanlur  iii  penculuiii,  el  vocabuii- 
«  tiir.  Nf-qiif  enim  civiiaies  laiiiuiii,  scd  vicos 
(  »»ti,nm,  aU|ue  ngrosRupcrslilionis  istius  con- 
(  laj^io  perv.-igata  e%\...  pro|t<;  desohita  tempia, 
(  et  MibMiiiiia  iliu  iiilcrmitoa.  »  1'iiii.  lib.  10, 
«  Episl.  97  a<l  Tnjan. 

d)  (  DcfaliK:itus  sum  pnniendo,  el  ncci 
(  iradendo  (.alil^os  (  qiii  nobis  viMiiunt  sub 
(  iiomiiKr  Clirihliaiioriiiii  ;  hticuinJuiii  vcslra 
(  inai.daUi.  Ilii  vcro  iion  (;<ssaiil  ad  c.cihMii 
(  9,i>w,  patcfacere.  »  Mfrninit  lnijiis  KpiHlobc 
iiiiiilaH  iii  Tii.lrf^.i-.V.mrWnuo.  caiii  adVTl  C  L. 
l4»iii.  II,  I'alr.  Ap<islol.  alil<i  dc  ea  huspicalur, 
quia  iioii  iiiciiioraliir  ab  Liisihi') ,  '•(•il  docii, 
qofis  rip()*'llal  Faliri'  ius  Ijix  rniniirl  lap.  7, 
tx  ti<K  argutu»;nto  d«:  ill4  noii  dubilaburit. 
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(  gari,  k  terrae  lerminis  usque  ad  termlnos.  > 
S.  Justinus  .Martyr,   qui  Antoninorum  tempo- 
ribusllorebat,  in  Dialogo  cum  Tryphone  ait 
(  nullam  fuisse  nationem  hominum  aut  barba- 
(  rorum,  aut  Graecorum,  aut  cujuscumque  al- 
(  lerius  nominis  vocarentur,  aut  incolerent 
(  paludes,  aul  carerent  lecto,  aut  in  laberna- 
(  culis  viverent,  aut  armenia  ducerent  ad  pas- 
(  cua,  a  quibus  preces,  gratiarumque  actiones 
(  ad  Patrem,  Creatoremque  universi  in  no- 
(  mine  Jesu  Christi  crucilixi  non  effundercn- 
(  tur.  »  Ecclesias  Christianas  recenset  S.  Ire- 
naeus  qui  post  medietaiem  secundi  seculi  vive- 
bat,  erectasinGormania,  inHispaniis,  inGalliis, 
in  Oriente,  in  .^gypto,  in  Libya,  et  in  Meditiil- 
lio,  hoc  est,  Jerosolymae ,  et  in  Judaea.  Alibi 
(1)  auiem  ait  apostolicas  Iradiliones  orbem 
totum  fuisse  pervagatas;  et  in  omnibus  Ec- 
clesiis  vigere.  Regebantur  hxh  pastoribussuis, 
mutuoque  amoresecum  invicem  conjungeban- 
tur;  omnium  autem  centrum,  caput  el  niagi- 
stra  habebaiur  Ecclesia  Romana,  ut  ille  ait  in 
eoperillustri  loco,  qui  semper  haerelicos  toisit, 
et  novississime  Grabbium  ,   qui  secundum  Sal- 
masium  ridiculis  modis  eum  explicare  saiagit. 
(  Ad  hanc  enim  Ecclesiam  (  inquit  ille  lib.  3, 
(  cap.  3,  n.  1  et  2  ),  propter  potiorem  prin- 
(  cipalitatem  necesse  esi  omnem   convenirc 
(  Ecclesiam,  hoc  est,  eos  qui  suiit  undl(|iio 
(  hdeles,  in  qua  semper  ab  hisqui  sunt  iindi- 
(  que,  conservata  est  eaquoe  est  ab  Apostoiis, 
(  traditio.  »    (  Vid.  Cl.   Massuettl  Dissert.  3, 
praeviae  ad  opera  Iren.  art.  4,  n.  31  et  seq. )  Ex 
quibus  aliisqueplurimis,  qui  in  hujusS.  Palris 
operibus  occurrunt ,   dicendi  modis  corpus  et 
hierarcliia  Calholicae  Ecclosiae  ejus  aetatc  per 
orbem  totum  diffusa,  stabilisque  perspicuc  col- 
ligitur.  In  line  sccundi  sccuii  florebat  in  Afri- 
(A  Tertullianus,   et  in  praeclarissimo  suo  Apo- 
logetico  (1)  gentes  alloquens,   haec  dicere  iis 
non  dubiiai :  (  Hesterni  sumus,  et  vestra  om- 
(  nia  implevimus,  urbes ,  insulas,  castclla, 

(1)  Tiaditioncm  itaquc  Apostolorum  in  tolo 
miindo   manifcstatam  iii   omni  EcclesiA  adest 

respiccre  oiiinibiis,  qui  vora  velinl  videre 

SetJ  (|uoiiiaiii  vaiiic  ioiigum  osl  iii  lioc  laii  vo- 
lijiiiino  oiiiiiaiiii  Lccicsiaruiii  cnuiiicraro  suc- 
cossioiios,  ni.iviiii.o  ot  aiili(|iiissiiiia;,  ot  oiiini- 
biis  cogniia;  h  j^loriosissiriiis  duobiis  aposlolis 
Patro  ot  Paulo  Koiiia:  luitdal:i;,  ct  coiislituiic 
Lcclcsia;,  oam  ipiaiii  iiabrl  ali  Apostolis  liadi- 
tioiioin.  .  indiraiilcs.  Lib.  3,  oa|».  3,  ii.  1. 

(2)  1)0  aiiiio  qiio  o|iiis  ccloliro  liionii  vidil 
logasJoan.  l.aunm.  Mosiioinii  l)iK(|iii8it.Cliro- 
iiolog  Ciitic.  dc  vi-ra  a;lal<;  A|iolu)(i;li(:i  a  IVi- 
liilliaiio  ( ()iiscri|iti.  Kst  iii  liiio  i|isiiis  Ajiulo^V'» 
Uci  illuMrati  ct  cditi  ab  llavorcanipio. 
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<  municipia,  conciliabula,  castra  ipsa,  decu- 
I  rias,  Palaiium,  senatum,  forum,  vobis  tem- 
i  pla  reliquimus  >  (  cap.  37  ).  lisdem  dicendi 
niodis  utitur  in  parvo  libro,  quem  ad  Scapu- 
lam  scripsit  de  Carthagine  nominatim  loquens 
(  ad  Scapul.  cap.  5  ) ,  Christianosque  et  plu- 
rimos  numero,  et  conditione  et  aetate  diversos 
recenset :   atque  ita  a   persequendis  nostris 
illum  praelectum  idololatram ,  oculis  ei  subji- 
ciens ,  quam  magna   futura  esset  strages,  si 
soliim  illius  provincise  urbis  principis  decima- 
rentur  Christiani,  se  revocare  posse  arbitratur. 
Sed  fusiiis  haec  tractat  doclor  Afer  in  Hebraeos 
disputans  (Advers.  Judseoscap.  7) :  «  In  quem 
alium,  inquit,  universae  gentes  crediderunt, 
nisi  in  Christum  qui  jam  venit?...  (Numerat 
hic  Parthos,   Medos  et  Elamitas,  aliosque 
populos,   de  quibus  fit  meniio  cap.  H  de 
Actibus  Apost.  )  Ut  jam  Getulorum  varieta- 
tes,  etMaurorum  mulli  fmes,  Hispaniarum 
omnes  lermini,  et  Galliarum  diversae  natio- 
nes,  et  Britannorum  inaccessa  Romanisloca, 
Christo  vero   subdita;  et  Sarmatarum,   et 
provinciarum,  et  insularum  multarum  nobis 
ignotarum ,   et  quae  enumerare  non  possu- 
mus:  in  quibus  omnibus  locis  Christi  nomen 
qui  jam  venit,   regnat :  utpote  ante  quem 
omnium  civitatum  portae   sunt  aperia;,  et 
cui  nuUae  sunt  clausse,  ante  quem  serae  fer- 
reae  sunt  comminutae  ,  et  valvae  areae  sunt 
apertae.  »  Hinc  omnium  clarissimorum  im- 
peratorum  ex  Barbaria,  ex  Grcecia  ,  ex  Boma- 
nis  praestantissimum  fuisse  Christum,  osten- 
dit.  i  Christiaulemregnumubiqueporrigitur, 
«  ubique  creditur,  ab  omnibus  gentibus  supra 
€  enumeratis  colitur,  >  elc. 

Nihil  factu  facilius  esset  quam  mulla  alia 
Origenis,  Arnobii,  Lactanlii,  Eusebii,  Theodo- 
reli,  Joannis  Chrysostomi  loca  conglomerare; 
quae  quam  feliciter  per  totum  orbem  fides  Chri- 
siiana  ab  Apostolis  praedicata  usque  ad  ea  tem- 
pora,  quibus  scribebant,  fuisset  propagata,  sa- 
lis  aperte  testantur.  Perverse  quidem  sensit 
Campegius  Vitringa  ( Observat.  Sacrar.  lib  4, 
cap,  7),  Religione  Calvinisla  ,  qui  putat,  et  dif- 
fuse  probare  studet  ab  initio  Neronianae  perse- 
cutionis  usque  ad  Trajani  tempora  Christiano- 
rum  fervorem  deferbuisse,  propagationem  Re- 
ligionis  velificari  desiisse,  numerumque  fide- 
lium  imminui  coeptum.  Haec  opinio  tamen  fuit 
h  P.M.  Mamachio  satis  valide  refutata,  solaque 
k  nobis  allala  lestimonia  ad  illum  falsitale  coar- 
guendumsufficiunt.  TotChristianaehosliaeet  in 
Palaeslin^.et  iaBithjnia.etRoraseTrajani  aelate 
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immolatae  num  fortasse  tunc  temporis  6  coelo  de- 
ciderant.et  repente  fldei  nota  iis  fuerat  inusta? 
Copia  haec  tam  ingens  electorum  fructuum  an- 
non  arborem  jam  robustam,  foecundissimam  et 
quoquoversum  ramos  extendentem  suos  signi- 
ficat?  Domitianus,  qui  Neronisportio  kTerlnl- 
liano  vocatur,  quique  annos  septem  et  decem 
anleTrajanumimperiumaccepit.iinnonamplam 
Christianorum  segetem  invenit ,  in  quam  fal- 
cem  suam  crudeliter  mitteret?  At  ne,  quod 
veteri  vetamur  proverbio,  actum  canamus ;  hoc 
enim  argumentum  docte ,  eruditeque ,  si  quis 
alius,  Theologus  noster  modo  memoratus  per- 
tractavit  (Origin.  Chrislian.,  tom.  1  irapiepvad 
cap.6,  lib.2)  haud  impar  congressus  cum  pro- 
testante  illo  erudito  quidem,  at  aeque  perperam 
de  multis  Religionis  capitibus  opinante.  Ad 
propositum  potiiis  nostrum  redeamus. 

Praeter  auctorum,  qui  lilterarum  monumen- 
tis  ea  mandabant,  quae  suismet  oculis  videbant, 
testimonia,  et  qui  quanquam  nostrarum  sunt 
psrtium  ,  suspecti    esse   non   possunt ;  nun- 
quam  enim,  praecipue  in  scriplis  polemicis, 
tanquam  rem  in  propatulo  positam  propagatio- 
nem  hanc  fidei  admirandam  dixissent,  quoties 
ab  adversariis  mendacio  coargui  potuissent; 
prKter  haec  testimonia,  inquam,  actus  auto- 
graphos  habemus,  catalogos,  et  cujuscumque 
generis  monumenta,  quae  numerum  incredibi- 
lem  Christianorum  pro  fide  cruciatorum  ,  da- 
torumque  neci  in  decem  claris  persecutionibus 
in  Ecclesiam  molis,  quarum  primae  auctor  Nero 
fuit,  ultimaequeDiocletianus,demonslrant.  Non 
sum  nescius,  magni  nominis  criticum  ,  qualis 
Dodwellus  fuit  (in  Dissert.  11.  inter  Cypriani- 
cas,  quae  inscribitur  de  Paucitate  Martyrum) 
nullum  non  movisse  lapidem,  ut  maximam  vim 
hanc  martyrum  levibus  conjecturis,  argunien- 
tisque  negativis,  quae  nihil  probant,  vel  quia 
nimis  probarent,  velquia  a  contrariis  affirman- 
libus  evertuntur  rationibus,  imminueret.  Livor 
in  Orthodoxam  Ecclesiam,  quaejure  acmerito 
ut  vera  solaque  mater  de  tot  heroibus  gloria- 
tur,  hunc  eiiam  eruditum  virum  egit  transver- 
siim.SolaTertuIliani,  Eusebii,Lactantiique  ope- 
rum  leciio;  historia  unius  decimae,  diutinae, 
immanissimae  et  universae  persecutionis,  acta 
autographa  eorum  cruentorum  certaminum, 
quae  nobis  supersunt;  scripiores  non  Chri- 
stiani  modo,  sed  etiam  ethnici,  consensus  uni- 
versHS  omniuniEcclesiarum  pertotsecula,  non 
soliim  eum  de  errore  suo  debebant  convincere, 
sed  etiam  pudoresuffundere.  Roma  Subterranea 
tll   Arringhii  nonne  ocujis  nostris  subjicit  mar- 
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t)Tum  lumulum  iia  magnum,  ul  ipsa  Roma  pa- 
let?  Neque  spectaculum  hoc  novum  Dodwelio 
videri  debebat;  poieratenim  illudin  Pruden- 
lio ,  quarti  seculi  scriptore  legere ,  ab  ipso  cae- 
teroquin  producto,  at  perperam,  qui  ita  hym- 
num  11  incipit  : 

nEPi  2TE<I>ANnN. 

Innumeros  cineres  sanctorum  Romula  in  urbe 

Yidimus,  6  Christo  Vateriane  saccr. 
Incisos  tumulis  titulos,  et  siugula  quwris 

Nomina  ?  Difficile  est,  ut  repticare  queam. 
Tantosjustorum  populos  furor  impius  hausit 

Quiim  coleret  patrios  Troia  Roma  deos. 
Plurima  titlerulis  signata  sepulcra  loquuntur 

Marlyris  aut  nomen,  aut  epiyramma  atiquod. 
Sunt  et  muta  tamen  tacitas  claudentia  turbas  (1) 

Marmora,  qme  solum  sigvificant  rmmerum. 
Quanta  viriimjaceant  congesiis  corpora  acervis 

Aosse  ticet,  quorum  nomina  nulla  legas. 
Sexaginta  iltic,  defossas  mole  sub  una 

Reltiquias  memini  me  didicisse  hominum. 
Quorum  solus  habet  comperta  vocabuta  Christus, 

Ltpote  quospropricejunxit  amicitiw. 

Quod  si  tot  victimje  Romae  tantum  furori  gen- 
tili  immolatx  fueruni,  quid  evenisse  dicemus 
in  reliquo  imperio,  ubi  modo  minus,  modo 
vebemenlius  Cbrisliano  nomini  exquisitissima 
tormenla  fueruni  inflicla  (2)?  Sed  Dodwelli 
8omnia  ab  bominibus  doclissimis  fuerunt  con- 
futata,  et  pfUissimiim  a  Cl.  P.  Ruinarto  in  pra^.- 
fatione  ad  Acia  selecta  Marlyrum,  in  quil  eum 
proleslanlem  intra  vallimi  ipsum  aggreditur 
et  urget,  numerumque  immensum  (  ut  omnia 
monumenta  loquuntur )  Chrislianorum  marty- 
rum  strcnue  propuj^nal. 

Rebantur  itaque  (et  sane  ila  evenirf  debebal) 
tam  alroci  bello  debell.itam  fnis';p  lidem  ,  et 
tot  cladibns  Cbristianum  nomcn  prorsrts  dele- 
lelum.  Hinc  veluli  ob  prrftclarissima  gesta  Dio- 

(I)  Ediliones  habent qui<lem  vulgo  Tumbas: 
videlur  tamen  meliiis  legi  Turbas.  In  annola 
lione  Edilionis  in  usum  Delpliini  dicilur,  Gise- 
iinuni  Ifgere  turbas  ,  el  ila  lcgil  Mnralorius, 
profrrens  locurii  bune  in  Anecdol.  l.  2  p.  2U0. 

(i)  <  (ieiil'leH  cranl  imp<'ralor(;s  Aiiguslus, 
€  fiberiu.s,  Caius,  Ncro  ,  Vc-spasianus  ,  Titus, 
«  cl  posl  illum  omnes  usque  ad  tempu'^  bcali 
«  Conslanliiii  iriipfTatoris  ,  omne>quc  illi,  alii 

<  niiriiis,  alii  veli)-nHMiliiis  Kc(:l(!si:iiii  oppiigri;i- 

<  banl;  oppiigriiib.irit  t.irrifri  orniics.  (jiiod  si 
«  qui  eorum  vrni  hunlmitius  agerc.  hoc  ipsiim 
«  tamcn,  qiiod  iinper:itorcs  y.ilam  iii  irnpiclaie 
«   vivJTciil  ,   maUTia  Iwlloniiii  eral ,  ciiiii  alii , 

<  qiii  ipsis  ;i<liil:ibaritiir ,  gr;iti:irri  illorum  rap- 
(  lanl<"ft  f,<cl<'i:j;  btlliiin  iribrrcnl.  »  Chry- 
KMtom.  Qutii  Chrinl.  iil Ueui, 1. 1,  n. !■>. 

III.  III. 


cletiani  immaniiati  pagani  plaudebant;  quod 
quaedam  lapidea  monumenla  in  Hispaniis  in- 
venta  testanlur  (1).  <  At  Marlyrum  sanguis 
i  Chrislianos  germinabat,  i  ut  loquilur  Ter- 
tullianus  (  Apolog.  cap.  ult.).  Ex  perseculioni- 
bus  Chrislianorum  numcrus  augebalur  ;  si  qui 
autem  cedebant,  alii  in  eorum  locum  prodibant; 
et  si  qui  erant  in  exilium  acli,  aut  ultro  ab  im- 
perio  Romano  fugerant ,  ad  barbaras  genies 
migrabant,  prsedicabantque  ibi  hdem,  eam  pro- 
pagabant.  Atque  bic  fuit  unus  ex  miris  ejus 
propagaiionis  modis,  non  seciis  ac  flamma,  quae 
alicui  nemoris  arbori  adhaerescens  tantiim  ab- 
est,  ut  vento  contrario  llante  extingualur,  ut 
etiam  magis  magisque  accendatur,  latius  ser- 
pat  el  remotissimas  quoque  plantas  incendat ; 
quod  animadverlitEusebiusinConstantini  Vita 
( iib.  2  cap.  53  ).  Interea  peribant,  qui  Eccle- 
siam  Christi  fuerant  persecuti  (2)  :  ipsa  firma 
foecundaque  permansil;  cujus  rei  evidenti  ar- 
gumento  sunt,  vel  sola  concilia  quarto  seculo, 
vel  diim  crudelissima  Diocletiani  saeviebat  pcr- 
secutio,  vel  annos  haud  multos  posl  coacta  et 
habita.  Convenientes  simul  pastores  de  nego- 
tiis  grcgis  sui  agunt ,  de  hdei  puritale  custo- 
dienda,  de  morum  disciplina  agunt.  Conciiio 
Nicseno  anno  523  celebrato  tercentum  decem 
et  octo  episcopi ,  et  peiie  omnes  orientales  in- 
terfuerunt.  Quis  non  videt ,  quam  late  in  illa 
una  orbis  parte  annos  duodecim  aut  circilcr 
post  acerbissimas  caides  a  Diocletiano  et  Maxi- 
miano  factas  Ecclesia  lloruerit?  At  superarat 
Religio.  Roma  publice  crucem  colebat ;  quae  non 
in  Labaro  tantum  splendebat,  sed  diadema  ip- 
sius  Constanlini  primi  imporaloris  Christiani 
ornabat;  Romana(|uc  signa  auspiciis  luijus  lo- 
licissimi   principis  ab  Orienle  in  Occidcntem 

(1'  Apud  Gruterum  p.  280.  3,  in  IIispani;'i : 

DIOCLETIANLS.  lOVIlIS.  ET 

MAXI.MIAN.  IIERCVLEVS 

CAES.  AVGG, 

AMPLII  ICATO.  PER.  ORIEiN 

TEM.  Ef.  OCCIDENTEM 

IMP.  ROM. 

ET 

NOMINE.  CIIRISTIANORIJM 

DELEIO.  Ql  I.  REMP.  EVER 

TERANT. 

ibidem,  4. 

DIOCLETIAN.  CAES. 

AV(;.  (;alerio.  in.  oiu 

ENTE.  ADOPT.  SLPERS 

TiriONE.  CIIRIST. 
VRKJ.  DLLEIA     ET.  CVL 
TV.  DKOU.  PUOPA(.ATO. 

(2)  Vidc  pra;sl;iiileiii  liltriiiii  dc  .Mortibus  pi-i-- 
^<-(:uloriiiii  pliiriiiiis  illiislr;iliiiii  iiotis  iii  iillirii;) 
t:ditionc  Laclanlii.  l^arisiis  i74H. 
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peragrarunt,  ut  ait  Eusebius,  et  quacumque 
terraruin  Edem    triumplium   speciosissimum 
agentem  circumduxerunl.  LU  eam  ampliticaret 
disseminaretque  imperalor,  ipse  se  a  Deo  ele- 
ctum,  totque  insignitum  victoriis  prsedicabat ; 
summaque  perfundebantur  l«titia  populi;  quod 
in  aiia  praecedentibus   contraria   omnino  in 
Hispaniis    quoque    inventa    inscriptione  legi 
mus  (1);  clariusque  etiam  multo  ex  legibus 
quas  pro  christiana  Religione  tulit  contra  ido 
'olalriam  et  Judaismum  Conslantinus  ipse  col- 
ligimus.  Itaque  hactenus  a  nobis  de  Evangelii 
propagatione  dicta  clarissimi  recentis  auctoris 
prudentissima  aniniadvcrsio  conlirmet(Fleury, 
second    discours     sur    l'Histoire    Ecclesiast. 
num.  2 )    :    <    Bene  peragendo     reluderunt 
$  Cbristiani  calumnias,  quse  illis  afligebanlur; 
t  patienliaque  persecutores  delatigarunt.  Tan- 
t  dem  post  annos  tercenlos  dominata  verilas 
t  est,  imperatoresque  ipsi  ejus  lutelam  susce- 
f.  perunt.Tunc  vera  Keligio  quantum  a  falsis 
4  dififerrel,  patuit.   Idololatria  per  se  cecidit, 
n  cum  publica  majestate  ,  qua  suslenlaretur, 
t  caruit.  Ut  id  evidenter   Deus   ostenderet, 

<  quinquaginia  annos  post  Juliani  imperatoris 
*  aposlasiam  permisit,  qui  omnibus  imperii 
«  viribus.praesidiisque  pbilosopliiae  magiaeque 
t  armalus  restiluere  idololatriaiu  non  potuit. 

<  Ille  ipse  pluribus  suorum  operum  in  locis 
f  queritur,  et  praecipue  conlra  populum  An- 

<  tiocbenum.  Diim  ethnicorum  mores  refor- 

<  mare  intendebat,  invitus  sanctitatem  cbri- 

<  stianae  Religionis  ,  quam  imilari  satagebat, 

<  lestabatur ;  ejusque  persecutio ,  licet  singu- 

<  laris  essei  ac  subdola  ,  magis  magisque  ve- 

<  ritatem  confirmavit,  Una  cum  ejus  regno 

<  corruit  idololalria ;  Romaque  ab  illo  nonnisi 
«  Cbristianos  imperatores  babuit.i» 

Ciim  satis  aperle  probaverim  primae  propo- 
sitionis  meae  partem  ,  scilicet  citissimam  et  la- 
lissimam  quoquoversijm  fldei  dilatationem,  ad 
secundam  nunc.transeo  :  boc  est ,  si  res  hu- 
mana  ratione  perpendatur,  fldei  bujus  propaga- 
lioni  totadversabantur  obsiacula,  ut  non  modo 

(1)  Apud  Grulerum  159,  4  Emeritae  : 

IMP.  CAES.  FLAVIVS 

CONSIAMIN.  AIJG 

PACIS.  Er.  IVSTlTIiE 

CVLT.  PUU.  QUILTIS 

FVND.  RELIGIONIS 

ET.  FIDiil.  AVCTOR 

REMISSO.  VIJIQVK 

TRIBUTO.  FINITIME 

PKOVINC.  ITliR 

HESTAVR.  FECIT 

CXIIIl. 


debuerit  augeri ,  sed  dccrescere  et  imminui , 
ita  ut  aliud  ab  eo  quod  evenil  eventurum  esset, 
nisi  Deus  ipsc  (idem  suam  sustinuisset.  Ex  va- 
riis  animadversionibus  bujus  proposilionis  con- 
firmatio  deducelur ,  singulis  cerlissimis ,  ex 
quibus  illatio,  quod  sperare  me  juvat,  eviden- 
tissima  consequetur. 

Animadversio  prima  ex  Angusli  seculo,  quo 
Christi  Religio  primum  capiit  cxeruit,  lucem- 
que  aspexit,  petattir,  subsequentiumque  Caesa- 
rum,  quibus  regnanlibus  dilTusa  fnit. 

Roma  ,  Gra!ci.1  victa ,  Ashi  debellala  irium- 
pbataque  JSgypto,  jam  erat  rerum  domina.  Ex 
Orientis  vlcloriis  maximas  sibi  comparaverat 
divilias  (1).  Simul  cum  pcregrinis  opibus  etiam 
peregrina  viiia  Romam  migrarunt.  Moliities, 
voluptates,  luxus,  quae  exempla  Caesarum ,  li- 
cenliaque  populorum  fovebant,  eo  fucre  pro- 
gressa,  ut,  quod  s.iepe  de  aliis  rebus  evenire 
solet,  non  dicam  credere,  sed  mentequoque 
concipere  sit  difficile  (2).  Quodvis  corruptelae 
genus  grassabatur,  Religioque  etiam  eam  con- 
firmabat.  Avaritia  immodica,  crudelisque  ja- 
ctantia  erat  comes  assidua  divitiarum ,  dum 
fortuna  slabat.  Una  plebis  erat  cura  pcrgrae- 
cari ,  circique  thealrique  interesse  spectacu- 
lis  (3).  Eamque  hujusmodi  rebus  detinere 
summa  eratimperanliumars  politica  (4).  Simul 
cum  parvamm  casarum,  Immilisque  forlume  casu 
prolapsa  etiam  fuerat  Laiinarum  matronarum 

(i )  Nunc  palimur longce  pacis  mala : swvior  armis 
Luxuria  incubuit ,  victumque  ulciscitur  orbem. 
Nullum  crimen  abest  facinusque  libidinis,  ex  quo 
Pauperlas  Romana  perit 

Prima  peregrinos  obscoena  pecunia  mores 
Intulit,  et  turpi  fregerunt  secula  luxu 
Divitioi  mollcs. 

Juvenal.  Satyr.  6,  v.  292. 
«  Sic  Asia  Romanorum  facta ,  cum  opibus 
«  suisvitia  quoque  Romam  transmisit.  »  Jus- 
tin.,  lib.  5G. 

(2)  Vid  Stanislai  Kobirzykii,  de  Luxu  Roma- 
norum,  lib.  2;  est  in  colleclione  Graivii,  t.  8  : 
et  etiam  Meursium  de  eodem  argumento. 

(3)  .  .  .  Duas  tanliim  res  anxius  optat, 
Panem  et  circenses. 

Juvenal,  Satyr.  10,  v.  8, 
(4f)  De  hoc  Augnstum  monuit  Pylades  ille 
histrio  insigriis  memoratus  ob  id  ,  laudatusque 
a  Dione  Cassio.  t  Proinde  sapicnter  adnmdum 

<  Pylades  ab  eo  (  Auguslo  )  objnrgatns,  quod 

<  cum  Batbyllo  eamdem  arlem  (bistrionicam) 
«  exercenle,et  Moecenatis  familiari,  rixaretur, 
«  respondisse  fertur  :  Expedit  tibi,  C8esar,»po- 
(I  pulum  nobis  inlcntum  tompus  consumere.» 
Lib.  54,  in  Auguslo.  Num  hoc  principium  po- 
liticye  histrionicie  in  hoc  sensu  acceptum  lo- 
cum  habcre  deboatapud  Christianos  principes, 
ut  quidam  scriptor  recens  vult,  viderinl  alii, 
Vid,  Notas  in  locum  Dionis. 
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pudicititt  (1),  niodcstia,  labor,  ei  in  earum  lo- 
ciim  iiiipudicilia,  licenlia  ,  luxus  immodicns 
successerant.  Vivendi  actiones  Romanarum 
Auguslai  uni  nobis  sunt  argumenlo.  Quid  liinc 
consequerelur  ,  unusquisque  ,  vel  me  tacente, 
videt. 

AtbeniB,  aliaeque  Gr;ieci«  urbes  (2)  cum  suis 
divitiis  etiam  vilia  sua  Romam  intulerunt. 
Arles  ingenua; ,  scientiaecjue  ibi  llorebant. 
Piiilosopbiam  ergo  ,  mari  trajecto  ,  Roma  ex- 
cepit ;  quae  in  duas  seclas  erat  divisa,  Stoicani, 
el  Epicuream.  Illa  fovebat  superbiam  ,  hrec 
voiuplates  conseclabatur :  apta  enimvero  Ro- 
manorum  ad  indolem  remedia.  Gymnasia  ita- 
que ,  rostra,  nobilium  cubicula,  palatium  Cae- 
siirum  pbiiosophiae  prcecepta  personabant. 
Roma  pbilosopliis  scalebot.  Dispulare ,  scire 
omnes  avebant ;  at  perverse  sciebant.  Phiioso- 
phica  theoremata  non  sanabant,  scd  augcbant 
animi  superbiam  pravosque  cordis  affeclus. 
Adrianus  ( vide  Spartianum  in  Adriano),  ut 
ai:os  pr^eteriiiittam.  et  disputabat  cum  pbilo- 
sophis,  et  nj«//ercu/flrum  more  lugebat,  deperi- 
baique  Antinouni.  Vulgoiamen  Caesarum  aeia- 
le  aries  libcrales ,  imiiatio  morum  et  elegan- 
liarum  Aiticarum  magis  Romae  excolebantur. 
Non  dicam  staluas,  toreumata,  gemn.;is  inscul- 
pias ,  picturas  aliaque  opera  ,  quae  e\  perspe- 
c<ird  nascunlur ,  in  Gr«cia  orta  .  quae  anxie 
Bomani  inquirehant,  magii;ique  auri  copia  sibi 
coiiipantta  sedulo  cuslodielKint,  supellectilem- 
que  homini»  beati ,  ut  ait  Cicoro  Ub.  2  de  yat. 
deor.  c.  57  ,  putabant.  Hoc  dico,  arlem  orato- 
riaui ,  poesim(|ue  ct  quidquiil  litlerarum  bu- 
luaniorum  nomine  Bigiiilicatur,  Gr£cis  excm- 
plaribus  (■'>;  ail  iniitalionem  propositis,  Augusti 
3-t;ite  aiJ  unguem  pcriectas  siimino  in  pretio 
fui&se.  Quxhbel  ejus  seculi  opera  ex  ingenio 
prorecla,  qux  ad  nos  pervemTunt,  pr<eslan- 
lissinia  ducuntur.  Vul{{i)  lamr-n  ratiouis  Grat- 
(oriiiu  vivendi  imiiatio  iiia;;is  cordi  crat.  Tan- 
gebantur  iiistruuicnla  (4/.  s;il(ahatur,  pala-<-ira 
excrcehalur,  ((i;n;ihalur,  hibehatur,  et  alia  bis 

(i)  fraitahat  ca%lnK  hiimilis  fnrtunn  iMliias 
(Jitonduni ;  nnr  vitiis  riiiiliniji  purra  xinrhul 
Tffla  labor,  somniifue  lireir.s,  et  rellfre  iliuno 

Vezaiw,  duraqtie  mann% 

Juvi-nal.  Salsr.  (J,  v.  iK7. 
(2)  Grwria  rapta  frntm  virlorrm  cepit,  el  iirtes 
Intulil  uijrrhti  hilio. 

lloral   K|tir>i.  Lib.  2.  Kpihl.  1  ;id  Aii^'ust. 

('>)  l^-Kalur  iiiMnurlainaW-   «liKui    La/7.ariiii 

Or^tiol,  prooptiniiH  siu  ;im,b  iliiia  aiiiio  1711. 

(4^    V('/ijift««   ud   mhiliiim  lirlumr ,  pimiimiu 

iiiipir 
fsallimu* ,  rl  Uulaimr  Achivii  ducliut  uiulis. 
lioral.  KpiHl.  Kih.  2,  KpiM.  1,  v.  3r> 
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similia  Grsecorum  moro  ilebnnt :  inprimis  ta- 
men  studiuin  Allice  loquendi  erat  tam  immo- 
modicum  ,  nt  (  nempe  sicut  h;ic  qua  vivimus 
setatenemo,  nisi  qui  omnia  Gallice  peragit, 
praesertiniquoqniGallice  non  loquilur,  etnon 
scriptitat  Gallice,  elogans  habelur,  quamvis 
forlasse  Italam  natalein  linguain  ignorcl )  niu- 
lier  formosa  non  putaretur  illa,  qux  de  Tuscu 
)wn  esset  facta  Grcecnla  (1) ;  hic  enim  erat  lepo- 
rum ,  venerumque  sermo ,  quo  non  soliim 
puelloe ,  sed  matronae ,  Caesaresque  utebantur 
ad  animi  affectus  significandos  (2). 

Paucis  adumbrata  civilis  Augusti  seculi, 
Caesarumque  subsequentium  h.iec  est  imago. 
Pauca  etiain  quaedam  de  Religione  dicamus. 
Erat  illa  cum  supersliiiosa,  tum  exculta.  Quid- 
quid  mythologia  fictioque  jain  commentalae 
fuerant,  erat  apud  Roinanos  roligio.  Aginen 
deorum  ultra  id  quod  credibile  est ,  magnum  ; 
ex  iisalii  erant  mares,  a!ii  femina^ ;  erant  no- 
bilos,  plebcii,  coilestes,  inferi,  ruraies,  civiles. 
Etiain  dii  peregrini  locum  liabel)ant  Romae , 
iisque  tanqu:un  advenis  honore  dignis  praesta- 
batur  cullus  (5).  Quae  de  his  numinibus  nar- 
rabantur  erant  probrosa ;  caeremoniae  quibus 
colcbantm-,  eraiit  aut  ridiciilae,  aut  crudeles, 
aut  infandx'.  Roina  tamen  has  impietatos  de- 
mentiasque  vero  cultu  et  obsequlo  obsorvabat. 
Frequentia  coUogia  niinistrorum  ad  haic  tam 
gravia  negotia  peragenda  seloctorum  orant  in- 
stituta,  iis  adscribcbantur  et  genore  ct  hono- 
ribus  viri  amplissimi.  Poiitificatum  maximum, 
cui  omncs  religiones  subjiciebantur,  a  morlc 
Lepidi  triiimviri  iniit  Augustus  (Suelon.  in 
Aug.  n.  51  ),  retontusquefuitab  imporaloribus 
omnibususqueadGratianum.ut  nummi  ot  mar- 
mora  testantur.  Emoluinonl;!  docoraqiio  Vosta- 
liiim  erant  ex  pnecipuis  Romae.  Templa  frc- 
qiionlia  et  magnilica  ;  snpellox  ,  miinoraque 
iiiagni  pretii;  aliquot  reliqiii:e,  quafi  supersunt, 

(1) Se  nonpntat  ulla 

1'ormosam ,  nisi  cptwde  Thnsctt  V.rtrrula  ftiriu  est, 
l)c  Snlmournsi  mrra  Ccrropis ,  omuiii  (,race , 
(]iim  sit  tiirpr  mutps  nostris  ursrirr  l.itlind. 
Iloc  scrmone  parrni ,  hor  iriiui ,  <iitiidia  ,  ntras  , 
IJoc    cuiictu  rf\unduut    unimi  srcrrtii.   Qiiid  ul~ 

ira  '/  clc, 
.Iiiv.nal.  Satyr.  (»,  v.l8.';. 

(2)  I  Iiiibuliis  .Aiiri;iniis  Gr:i'cis  stiiiliis,  inge- 
<  nio  ojus  sir;  n.i  ra  (looliii:iiito  ,  ul  :i  ihiiiiiiiI- 
(  lis  (;r;i;oiiliis(li(;orolur.  >Sparliaii.  iii  Adriaii. 

(5)  ldc()  ii  iboophilo  Aiiiioolicno,  iii  fallor, 
lilit  ;ipp('  lala  Roin:i  ir.ir^M/,  -ri.;  <fiiTi^«t|y.cviac, 
('oiii|i<'iiiImiiii  siiiior<«tilionis  ;  qiiod  ol(i;.(iuni 
:c(|iic   illi  ( ipiivciiiobat  ac  illiid,  (|uod  b';{iiiiiis 

apinl    Alli:i'll. «'11111    lih.    1,(':ip.     17,i-'.:vA/    n.; 
'.wyjaivY. ; 


Oo.) 


pr;Eler  ea  qiiac  narrant  historicl,  fideni  faciunt. 
Aiite(iiiani    quldquam    alicujus  momenli    vel 
quoad  belluin,  vel  quoad  pacem  susciperelur, 
auspicia  ab  Jove  pelebanlur  ;  oiacula  consule- 
l)ai!Uir,   divinationi  babebalur  fides.    Omnino 
rcligio  stulta   impiaque   erat  negotium  maxi- 
miMii ,  qiioil  sollicilo?  babebat  Caesares,  sena- 
tuiiique  el  plebem  ;  reipublicae  enim  guberna- 
tio,  icsque  privatre,  vitaque  cum  religione  aut 
o\  niagistratuum  arte  ,    aut  ex  superstitione 
crai-i  conjuncl;B  ,  el  ad  ipsam  semper  refere- 
baiiiur.  Augusti  seculi  lisec  facies  erat,  Caesa- 
rinnque  snbsequenlium;   seciili  arlibus  scien- 
tiisque  exculli,  voluptatibus  ,  ambilioni  licen- 
tixquo  et  impoientiae  addicli ,  auro,  sedificiis, 
liiampbis  cons|)icui,  superslilioni  dedili,  quoe 
spiiilum  ,   ulpole  quse  fovebat  omnes  malas 
corviis  ciipidilatos,  illaqueabat. 

Qno;l  autem  de  Romadiximus  intelligi  volo, 
liabita  ratione  ,  de  toto  Romano  iinperio,  et 
pneserlim  de  civitatibus  principibus  provin- 
cia.i^uin  ,  quae  ex  crcbris  imperatorum  itineri- 
biis,  ct  praisidiis  mililaribus ,  et  civilibus  ma- 
gistralibus  ,  ex  pluribus  commerciorum  gene- 
ribus  mores  Roinae  addiscebant,  el  quoad  per 
sc  fiori  posset,  eos  imitari  studebant, 

Ad  Clnisti  Religionem  nunc  mentis  oculos 

coavertamus  ,  considoremusque  ,  num  seculo 

ejusmodi  possct  illa  ,  si  a  Deo  non  esset,  dis- 

seminari,  fierique,  ut  revera  facta  est,  orbis 

domina.  Omnibus  imperii  diis,  quorum  prajsi- 

dio,  el  condila  ,  et  amplificala  immortalis  iirbs 

ccnsebatur  ,  bellum  indicebat.  Jiipiter  Capito- 

linus,  quem  venerabantur  inter  triumphandum 

orbis  victores,  per  rccentem  hanc  Religionem 

inanis  vox  erat;  alia  numina  omnia  et  singula, 

nut  daMnones  erant  aut  nibil.  Ac  proindc  iis 

dedicata  templa  amentiam  redolebani ;  sacri- 

ficia  iis  oblata  erant  superstitio,   sacerdotes 

sycopbantne ,  Veslales  fanaiioae,  pontifex  maxi- 

mus  com(a2dus,  imo  auctor  errorum,  scelerum, 

impietatis,  Hoc  erat  cliristianae  Religionis  tlieo- 

rema  primum.  Jam  qui  recipi  poterat  Romam 

a  Caesare  primiim,  deinde  a  populo?  non  soliim 

universa,  et  inveterala  persuasio,  sed  politica, 

sedcupiditas,  sed  praejudicia  alle  delixapectore 

obstabant,  qu3e  ex  tot  numinibus,  quae  cerne- 

bantur,  quae  habebantur  augusta,  quibus  urbs 

tota  referlaerat,  referebanturque  ad  religio- 

nem,  originem  suam  irahebant.  Legatur  Sym- 

Tiiachi  (1)  relalio  ad  Valentinianum,  Tlieodo- 


(1)  Symmachi  V.  C.  elpraefecti  urbis  relatio 
ad  Valentinianum  ,  Theodosium  et  Arcadium 
Auggg. ,   pro  veleri  deorum  cultu  adversis 
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sium  ,  et  Arcadium  Auggg.,  pro  veleri  deorum 
cultu,  et  ex  eo  quod  hic  ad  quarli  seculi  linem, 
boc  est,  cum  jam  nostra  Religio  dominabalur, 
dicit,  quisque  praejudiciorum  vim  arguat,  qui- 
bus  occupati  populi  fuerint  tum  cum  idolo- 
latria  pacata,  reginaque  imperabaf.  Pergamus 
porro.  Idolis  confraclis,  solo  a^quaiis  deoruin 
aedibus  ,  extinctis  ignibus  ,  iinpiis  sacerdoliis 
eliminatis,   Deus  adorandus  amandusqiie  pro- 
ponendus  est;  novaque  Religio  eos  docel,  esse 
liunc  Jesum  Christum  ,  hocest,  ejusmodi,  qui 
ex  paupere  Virginc  in  Judoe;i  natus  est ,  qui 
latilans  ibidem  per  plures  annos  vixit,  qui  tan- 
dem,  ita  efilagitante  populo  suo,  sub  Pontio 
Pilato  Tiberii  procuratore  simul  cum  duobus 
latronibus  cruci  allixus  obiit;  dici  hunc  Jesum 
Christum  Deumque  ,  et  Deum  quidem  solum, 
et  eumdem  cum  Patre  suo ,  qui  in  coelis  est ; 
dici,  eum  morluum  esse  et  resurrexisse,  inde 
ad  coelos  ascendisse  ,  unde  judicaiurus  homi- 
nes  venturus  sit ;  omnes  homines  debere  re- 
surgere  cum  corporibus  suis ,  ut  pro  meritis 
aut  praemium  aul  supplicium  aelernum  reci- 
piant,  quod  ille  electus  judex  conslituet.  Quid 
ad  liaic  Romanam  amplitudinem  et  mortalem 
pliilosophiam  dixisse  putamus  ?  Ipsum  Judaei 
nomen  ,  ut  Tacitus  testatur  (llist.  lib.  5),  Ro- 
inanis  abjectum  erat  et  invisum;  nomen  autem 
crucis  ita  odio  habebant,  ut  vellet  Cicero ,  ut 
non  modb  a   corpore   civium  Romanorum  ,    sed 
etiam  a  cogitatione,   oculis ,  auribus  abesset  (1). 
Jam  Roma  genua  flectere  Judaeo  ,  illique  cru- 
cifixo  ,  eumque  colere  debebat  ?  At  hic  Filius 
Dei  dicebatur.  Scilicet.   At  iionne  stomachari 
humana  sapientia  debebat  audiens ,  praedicari 
sibi  magnitudinem  tantam  conjunctam  cum 
tanta  abjectione,  gloriaeque  splendorem  lati- 
tanlem  in  tanta  humilitate  contemptui  habita, 
opprobriisque  summis  proscissa  ?  Quid  plura? 
Dous  hicunus  ,  idemque  cum  Patre  ,  a  Patre 
dislinctus,  immortalis,  inconspicuus,  descendit 
e  coelo,  natus  est  e  muliere,  se  toi  aerumnis 
subdidit ;  qui  h.-ec  tam  inler  se  pugnantia  cre- 
dere  philosophia  poterat  ?  Resurrectio  autem 


Chrislianos.  Confutata  baec  relatio  a  D.  Ain- 
brosio  fuit,  Epist.  29et30  ad  Valentinian.  imp., 
ei  a  Prudeniio  duobus  libris  coiilra  Syra- 
machum. 

(1)  <  Nomen  ipsum  crucis  absit  non  modo;» 
t  corpore  civiuin  Romanorum  ,  sed  etiam  a 
€  cogitalione,  oculis,  anribus.  Harum  enim 
i  oinnium  rerum  non  soliim  eventus ,  alque 
«  perpessio ,  sed  etiam  conditio  alque  expecta- 

<  tio,   mentio  denique  ipsa  indigna  cive  Ro- 

<  niano  atque  homine  libero  est.  t  Pro  C.  Ra- 
birio  c,  5. 
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ad  imniortaliiaiem  risum  Atheniensibus  movit 
a  D.  Pauloprimum  pruitJicala  (1)  ;  ri.tiiusfiuc 
Roniae  in  eorum  nuuiero  eam  recensuit ,  quae 
ne   Deus    quidem    polesl   eflicerc    (-2).    Ilyec 
erant  principia  theorica  novae  Keligionis.  An 
sperari   poierat  fore   ut   radices  innniterentj 
ut   anle  arborem    trislein  infumeinqne  superbi 
illi  Quirites  genua  Ileclerent?  Progrediamur  et 
ad  ulteriora.  Non  solum  captivandus  erat  in- 
lellectus,   cor  etiam  vincenduni  eral.  Persua- 
denda  erat  humililas   in  urhe  iliii  lumente, 
quae  gloriae  cupidilateni  in  virlulibus  ponebat. 
Impeianda  erat  conlinenlia  iis  qui  non  modo 
iu  turpitudinibus   pervolutabantur,  ut  ainica 
lulo  sus,   sed  etiam  reiigionis  specie  vilium 
leterrimum  fovebat.   Venia  ,  amorqne  in  ini- 
Diicos  erat  indicendus  iis  qui  loitili:diuem  in 
ullione    collocabant.    lluic    Iloniie   mollitic , 
conmiodisque  allluenti  lex  ,  qu*  scnsus  cohi- 
bet,  quae  opes  contemnit,  erat  dcnuntianda, 
spectaculorum  ,  chorearum  ,  conviviorum  ex- 
quisilorum  ,  promiscuorum  amplcxuum  fuga 
erat  edicenda  ;   permovonda  erat  ad  amorem 
in  poenilcntiam  ,  in  paupertatem  ,  in  mansue- 
ludiuera  ,  jubendaque  cogiialionum  cliam,  cor- 
disque  aflecluum  cusiodia  rigida.  Omnia,   ul 
dicam  sunnnalim  ,  cupiditatibus  acriiis  adver- 
sanlia  populo  occupato  in  cule  tanliim  curanda, 
motibusque  carnis  obsecundanti  erant  prte- 
scribenda  praecepia.  E(|uidem  ,  ut  dicam  quod 
seniio,  quantiim  Augusti ,  el  subscqtientium 
Caesarum  seculo  Itomse  hujus  legis  acceptio 
desperanda  prorsiis  erat,  lantiim  videbalur  lex 

(1)  Acl.  il.  Celebris  fuitapud  Stoicosetalios 
«liam  anliquos  philosophos  doctrina  t.^jx-^vi-:.- 
T-aj.seu  renovalionis  rerumpostccrlamseculo- 
ruin  periodum  iii  cuiii  slatuui  iu  (juo  niiiic 
sunt.  Kani  in  Virgilio  rcpcrimiis  Vx\.  (i : 

Magnus  ub  inlegro  sectnrum  uascitnr  ordo, 
ad  qucm  iocum  vidi-Servium.  iljecopiniolamen 
dilFcrebat  valdc  a  dogiiiate  iiv.iTy.';,!-,',  •ii/.y'„i, 
Chrislianonim  expecliHiliiim  corporum  resur- 
rectioncm  ad  immorl;ii'  iii  vil.iin.  Dacienis  iii 
Vila  Platonis  p.  -IT}'.),  piital  eum  pliilosopiiuiii 
illam  agnovisse:  sed  erral  in  Iioc,  iil  solet  in 
aliis  bcnc  mullis  Calliis  scriptor,  nimio  ainoris 
aeslu  in  aiiclorein  liunc  abrcptus  ;  ((iiod  adiiio- 
nuimus  alibi.  Loc;i  li.il>emiis  iii  l'li;edone,  et 
ibipra;ciput;,  ubi  Socralc?>alluquilur  Simmiain 
de  eo  s^ilo  puro,  ubi  vitani  diiccnt  beati ;  ex 
quihiis  non  f^t  diflicilc  coliigcre  ,  Platoncin 
ioii^c  aiiter  sensissc  ah  eo  qiiod,  iii  illc  lioiic- 
itlelur,  eiadscriliilur.  Vide  criiditiss.  Iliictiiiin 
Ainelan.  qiia;sl.  Lib.  2,  cap.  li. 

(2)  Lih.  t,  cap.  7  :  <  Narnqiic  nec  sihi  potcst 
(  (  Dcii-,)  niorl«-mconsciM:erc,  si\clil,  qiiod  ho- 
I  niiiii  dcdil  oplinium  in  tantis  vil.c  pdtiiis  : 
I  nec  inorlalcs  ;»;lcrnilalc  doiiarc,  aiit  revocare 
I  defunclos-  >  lloriim  crroruni  ncscio  nler  di- 
cendtu  sil  oiagis   impius,  aul  niagis  crasiius. 
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sycophant;c  Mahumotis  libidini  lavons,  crueii- 
Uique  ab  Asi;e  Saracenis  facilii  ;ic(eptanda. 
Contrariorum  ratio  coiisecutioneni  conlirniat. 
Lex  fuil  haic  earum  gentium  turpibus  appeli- 
tibiis  conformis,  ideoque  slalim  cxculla;  lcx 
fuit  illa  omnino  coiitraria  eorum  [)o;;ulorum 
ingeniis;  secundiim  humana  consilia  ergo  sta- 
biliri  non  poterat. 

Contra  tamen  rem  accldisse  vidimus ,  ut 
suporiiis  ostendimus.  Christi  Religio  brevi 
tcniporis  intervallo  toti  terrarum  orbi  est  do- 
minata.  At  qui  unquam?  Num  lex  hiec  laiii 
ardua  quoad  dogmata  ,  ita  aspera  quoad  pra;- 
cepia,  res  ejusinodi  pariebat ,  qua;  aliicere 
amorera,  et  aequiponderare,  et  vincere  possent 
dilDcultates  et  multas,  et  magnas  e.xanlland;is, 
ul  ea  colatur  ?  Mhil  sane  niinus.  Ilinc  teilia 
observatio  altemperale  se  noliis  oflerl ,  (juse 
novum  pondus  addit  argumenlo.  Conseculio- 
nes  ,  quae  ex  cultu  christianac  Religionis  deri- 
vabantur  acerboe  ,  horribilesque  tanlopere 
erant ,  quae  ab  illa  amplexanda  ,  licet  neque 
cupiditatibus ,  neque  seculi  moribus  ita  adver- 
saretur ,  sed  esset  facilis  poliiis  et  jucunda, 
perterrefacere  unumquemque  debebant.  Quod 
spopondimus  probemus. 

Deus,  ututar  veteris  cujusdam  auctoris  ver- 

bis(Sophociisin  Eieetra)lente  operalur,  sjaapiii? 

0£oi;-  Conversio  orbis  ad  fidem  non  subit()  facta 

est.  Per  tria  secula  Religioni  restitit,  et  pede- 

lentim  solo  cessit  idololalria.  i  Kcclesia  ergo, 

aiunt  impii  (Examen  de  la  Relig.  chap.  o,  5), 

nonnisi  paulatim  conslituta   fuit.    »   Nempe, 

respondeo.  c  Progressus  ergo  Ecclcsiai ,  repo- 

nunt  illi ,  opus  hominum  est.  Non  ita  se  Deus 

gessisset ,  si  iianc  doctrinam  revcl;isset.  »  .\t 

inijusmodi,  ego  inquio,  eaiii  propagandi  ratio 

argiimeiito  splendidissimo  est  eani   essc  Dei 

opus.  Ejus  progressus  quilibcl  lantus,   tantii- 

iusqiie  vicloriis  triumpiiisque  crat  comparan- 

dus;  quia  verd  liujusmodi  triiimpiii  noiiiiisi  pcr 

auxiiiuin  divinum  singuhirc  ,  ct  vi  (pi:'ivis  iiu- 

inan;i  majiis  rcferri  non  poterant,  idcircd  Ec- 

clcsiu:  progressum  iion  hominiiius  ,  sed  soli 

Deo  esse  adscrii)enduiii,  coiligi  dcbet.  Ad  rein 

veniamiis ,  (|u;«;  nobis  ostcndct   ;iccrl»issiinas 

coiiseciitiones,  (pi;i',  cx  ampicrtcnd;'i  ii;'ic  lide 

cnascebantiir,  qiiod  cst  (piod  proposiiimus,  el 

ex  quo  contra  impios  concludcmus. 

Seciiio  tain  iiiolli ,  it;i  volii|it:itihus  dedilo, 
adei')  sii|ierslitioMibiis  ;iddicto  ,  cujiismodi  er;it 
Augusli ,  cjiisqin!  succcssoriim  scciiliim,  (iiii- 
ciim(|uc  chrislianam  llcligioneni  prolilciiaiiir  , 
ahjccluB  ,  iiiibcr ,  scelcslus,  impiub  ,  bocielalis, 
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Csesaruin  deorunique  hoslis  ah  omnibus  judi- 
cabatur;  quem  proinde  onines  conlemnebant, 
oderant,  persequebantur.  Cuni  vellet  Tacitus 
nosiros  a  Nerone  ut  Koniai  incendiarios,  et  ita 
crudeiiler  exlinctos  signiiicare ,  hac  scribit 
^Annal.  lib.  15,  c.  M) :  i  Ergo  abolendo  rumori 
«  Nero  subdidit  reos  ,  el  quajsitissimis  poenis 
(  alTecit,  quos  per  flagitia  invisos  vulgus  Chri- 
4  slianos  appellabat... »  Pauloque  post :  «  Re- 


«  pressaque  in  praesens  exitiabilis  superstiiio 

<  rursiis  erumpebat....  per  urbem  etiam,  quo 
(  cuncla  undique  atrocia  aut  pudenda  con- 
(  fluunt ,  celebranturquc.  Igilur  primo  cor- 

<  repti ,  qui  faiebanlur,  deinde  indicio  eorum 
«  multitudo  ingens  haud  perinde  in  crimine 
(  iiicendii,  quam  odio  humani  generis  convicti 

<  sunt...  quanquam  adversiis  sonies,  etnovis- 
«  sima  exempla  meritos  miseralio  oriebatur.  > 
Suetonius  de  eadem  Neroniana  persecuiione 
logquens  haec  habet  (in  Neroue  16)  :  «  Afllicti 

<  suppliciis  Christiani,  genus  hominuni  super- 
(  siionis  novse  ac  malelicse.  »  Hoc  nomine  ap- 
pellantur  etiam  in  antiqua  inscriptione  (1)  Ne- 
roni  posita  ;  et  in  superius  allala  in  Diocletiani 
honorem  ,  qui  evertebant  rempublicam  dicun- 
tur  Flavium  (^lementem  virum  consularem 
patruelem  suuin  a  Domiliano  propler  lidem 
capite  mulclatum  appellat  idem  Suelonius  (ia 
Domit.  15)  contemptissimae  inertise  ;  quo  no- 
mine,  Fabricius  observat  (adnolat.  85  in  Do- 
mitian.  Cassii  Dionys.  Edit.  Reimar.),  et  aliis 
eliam  omnibus ,  quae  odiuni ,  opprobiiumque 
significabant,  vulgo  Christianos  cunctos  fuisse 

(1)  Apud  Gruterum,  pag.  238. 

NERONl.  CL.  CAES. 

AVG.PONT.  MAX. 

OB.  PROVINC.  LATRONIB. 

ET.  HIS.  QYI.  NOVAM 

GENERI.  HVM.  SVPER 

STITION.  INCVLCAB. 

PVRGATAM. 

Joseph  Scaliger ,  quod  quidem  ego  sciam, 

primus  fuit,  qui  inscriplionem  hanc  in  dubium 

vocarel;  post  euni  luigius  ,  ct  Fleetwoodus  et 

alii.  Nuni  id  fecerunl  ad  libidinem?  Non  eniin 

scio  qua  de  causa  eam  rojicerc  poluerint.  Mo- 

numenta  eorum  temporum  eam  defendunt,  et 

quoad  iiistoriain ,  et  quoad  slylum.  Nos  iion 

latet,  hac  aitate  plurima  argumenta  ,  sed  oin- 

iiia  Pyrrhonica  produxisse  Agenbuchium  cla- 

rissimum  anliquarium,  ut  extruderet  inscri- 

plionem  haiic  ex  verarum  numero  ;  huic  res- 

poiidit  Walchius  opusculo  sane  erudilo  ,  qiiod 

mulia  continet  conlirinantia  a  nobis  in   lioc 

capite  traciata.  Titultis  est  hic  :  Persecutionis 

Cliiislianorum  Neronianaj  in  Ilispania  ex  anli- 

quis  inonumeiitis  probandic  oxplanatio ,  qua 

niulta  lam  sacra; ,  quain  profan^c  anti([uilatis 

capita  explicantur  alque  illusirantur.  Auctore 

Joan.  Erncsto  Walchio,  Ien«;  1755. 


vocilatos.  Ita  Juvenalis  cos  appellat  cerdo- 
nes  (1),  hocest,  abjoctissimos  artifices;  progc- 
niem  Plaulinam  ,  pisloresque  ,  homines  inur- 
banos,  rudcs,  ruslicos,  orbisque  gontiuni  ab- 
jectionem  eos  dicit  C;ccilius  (  apud  Minulium 
Feliceni  in  Octav.  cap.  14).  Homines  idiotas 
eos  noininavit  Lucianus  de  Morte  Peregrini  , 
salibusque  aliis  contuineliosis  eos  affecit.  Quo- 
runi  omiiium,  aliorunique  opprobriosoruni  no- 
minum  aut  ab  iniinicis  nostris ,  aut  a  noslris 
aj)ologistis  colleclorum  calalogum  bene  loii- 
giim  P.  M.  Mamachius  contexuit  (Origiu.  Chri- 
stian.  lora.  14,  cap.  2  et  5),  qui  etiam  ca- 
luninias ,  qu3e  patribus  noslris  alfigebantur , 
alheismi ,  hoc  est ,  coenarum  Thyesta^arum, 
OEdipodaeorum  concubituum  ,  aliarumquc  ne- 
fariarum  lurpiludinuin ,  quarum  causa ,  ut 
orbis  pestis  ,  hominibusque ,  diisque  merilo 
diccbantur  invisi ,  redegit  in  ununi.  Proinde 
hac  Terlullianus  scripsit  (Apologet.  cap.  40)  : 
€  Praetexcntes  ad  odii  deiensionein  illam  quo- 
que  vanitalem ,  quod  existiment  omnis  pu- 
blicai  cladis ,  omnis  popularis  incommodi 
Christianos  esse  in  causa.  Si  Tiberis  ascendit 
in  moenia,  si  Nilus  non  ascendit  in  arva  ,  si 
coelum  stetit ,  si  lerra  movit ,  si  fames ,  si 
lues,  statim  :  Cliristianos  ad  leonem!  >  Hic 
jam  qui  aliquanlulum  secuin  constet ,  inler- 
rogo,  qui  sperari  poterat,  fore  ul  cujusvis  a;la- 
tis ,  conditionis,  sexiis,  seculo  tam  elegante, 
ila  sollicite  voluplates  sectante  huic  adeo  in- 
visae,  tanlopere  conlemptse,  tam  male  habitae 
sectae  homines  nomen  suum  darent ;  ideoque 
darent ,  ut  legem  humauo  captu  superiorem, 
jucundissimis  vehementissimisque  cordis  mo- 
libus  adversaniem  sequerentur?  Nequc  hanc 
legem  profitenles  sunt  exigui  nuinero  ,  ut  eos 
furore  percilos ,  vel  vesanos  diccre  possimus 
eam  fuisse  amplcxatos :  innumeri  suntcujusli- 
bet  ajtatis,  conditionisque  et  regionum  ;  hoc 
ergo  egerunt  sysiemate  aliquo,  aliquibus  coin- 
munibusprincipiis  inoti.  Examinemus  ergo  cor- 
dis  alfectus  omnes,  seu  principia,quai  homines 
adagendum  coiisueverunt  impellere,  eteaprai- 
cipue,  quaj  tot  mortalium  millia  suorum,  suae 
glorise  ,  commodorum  ,  honorunique  et  volu- 
ptatum  cupidorum  urgere  possent ,  ad  se  om- 

(1)  Sed  periit  postquam  cerdovibus  esse  timen- 

dus 
Cceperat.  (Satyr.  i,  vers.  150.) 

Hoc  noniine  signilicari  Chrisiianos  jam  docue- 
rat  liaronius  ,  lum  Tillemontius  ,  tum  Joan. 
Ijainius  ,  et  tandem  conira  auctorem  Historisi 
LiKerariae  ostendit  erudilissimo  P.  M.  Mama- 
chius,  Orjgin.  ci  Aatiquit.  Christian.  lom.  3. 
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nium  odio ,  conteniplui,  derisui ,  coniumeliis, 
ut  fidem  Cbrisii  profilerenlur  ,  objiciendos. 
Nae  quidijuid  in  humana  rerum  naluri»  repe- 
rire  et  fingere  fas  est,  eligendam  contrariam 
esse  parlem  suadet.  Non  fuit  igilur  liominum, 
sed  Dei  opus  liaec  ad  fidem  orbis   lerrarum 
conversio.   Verum  magis  magisque  argumen- 
lum  confirmemus.  Quamvis  acerbum  sit  aspe- 
rumque,  despecium  ei  execrationem  omniura 
subire,  tamen  malum  boc  fit  majus,  si^cuncto- 
rum  bonorum,  quai  chariora  babenlur,  aiiiissio 
consequatur.  Huic  tamen  pcriculo  subjicieban- 
tur,  qui  chrislianae  Kebgioni  nomina  dabanl. 
Facultatibus ,  domo  ,  patria  ,  nalis ,  libertate, 
vita  denique  privabantur  ;  exilia ,  carceres , 
viocula,  crucialus  eos  manebant.  Haec  tamen 
omnia  discriniina  iaeli,  alacresque  non  modo 
valentes  viri,  sed  imbelies  femiiiae  puellaeque  ; 
Mon  modo  imperiti ,  sed  eliani  docti ,  non  ple- 
beii  soliim  ,  lamuloique  ,  sed  geuerosi ,  matro- 
naeque  adibant ;  eaque  omnia  patiel)anlur  ,  ut 
lieligionem  colerent ,  quie  mysleria  docet  in- 
lellecium  in  obsequium  caplivantia,  qu3e  prae- 
cepta  indicit  cupiditates  omnes  iu  olficio  con- 
tinenlia.  (Jui  se  moium  senliat  ad  Jidem  banc 
excolendam,  cujus  culluni  lot  taliaque  mala  et 
pericula  consequantur ,  aiio  lulo  ab  eo  quo 
caeleri  homines  elfornianlur ,  ejus  ficta  esse 
pra;cordia  dicendum  est.   Quicumquc   igitur 
hoc   esse  Dei  opus,  qui  solus  moderari  el  lle- 
ctore  humana  corda  polest,  iulicias  ibit,  meri- 
diana  iu  iuce  cajculit.  Quapiopler  dicere  non 
ausim,  num  plus  vesania:,  an  impudentiiti  insil 
iu  superiiis  aljalo  libertino ,  qui  admirandai 
fidei  propagalionis  argumeuli  poiidus  eievare 
niteijs  ita  scribil  (Ij :  «  Lcclesiai  progressus  est 
(  omnino  humanum  opus.  C<£ptuin  est  seduci 
I  populum  eo  lempore,  quo   nulia  erat  im- 
i  pressio  (quid  sibi  velil  auctor  per  hoc  ver- 
I  hiUQ  ,  impreisio ,  divinare  non  possum),  quo 
I  lempr^re  imaginatio  una  dominabalur,  cujus 
«  uionslrosiores  fcelus  ass<;clai>  siios  liaiichant. » 
Quainam('jusa:lalis,qu^  prasdicari  coepitEvan- 
geliura,  fucril  indoles,  vidimus  supra.  Hacie- 
MU  ah  ornriili'      ^       isli  seculum  excultissi- 
HiUin  ,  d(>'  *'  ,  |.i<;  esl  iiabilum  ;  si  illud  , 

hujus   aui  '  iilfulia  ,    fuil  imaginationis 

[i)  i  \j-  '  ^l  tfjiii  iiiiiiiaiii. 

«   ()n  a  (■<<,.  \r  |,cii|il<:  d;ms 

<  uii  l*'riip«i  ou  il  n'y  avaii  |)oiiil  diiiiprfssion, 
I  ou  riiiiaKiiialion  M-ule  r<'Kiiail,  ou  h*»  vihioiis 

<  k»  pliis  eslr.iv.iKaiilim  trouvai«:iil  d«'s  iiecUi- 
t  triir-» —  l<a  diviTnili-  des  opiiiions  iliiil  dii 
I  {(oiil  dii  swA-.le.  »  Lxanie.n  «le  la  U«-li^ion, 
cliap.  '■},  ~j. 
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tempus ,  tempus  rationis  fortasse  fueril  illud 
Varronis  dh.lo-i ,  aut  [j.-j^v/.vk  At,  momtrosiores 
imaginationis  foetus  asseclas  suos  habebant ,  in~ 
quit  iile;  sententiarum  varietatem  cetas  illa  ama- 
bat.  Kespondeo,  si  per  se  erant  indifFerentes, 
aut  si  cupiditates  lactabant ,  concedimus ;  si 
cupidilatibus  adversabantur ,  et  gravium  ma- 
lorum  causa  erant ,  negamus.  <  Tantum  abest, 
(  ait  ille  (1)  ,  ut  populus  religionem  animi 
i  affectibus  contrariam  non  sequalur,  ut  eliam 
i  ideo  magis  ejos  ingenio  conformetur.  »  At 
rogamus  auctorem,  ne  sit  illi  grave  exemplum 
alicujus  religionis  afferre ,  quae  cimi  fuCrit  cu- 
piditalibus  infensa,  ut  est  Christiana,  el  cujus 
professio  tot  mala  pepererit ,  tamen  ingenio 
ejus  populi  conformis  fuerit.  <  Populo ,  inquit 
liberlinus  (2\  proponenda  sunt  admiranda..., 
id  ampleciitur  ,  quod  se  superius  sibi  videtur, 
puiatque  se  extoUi,  cum  sibi  id  enuniiatur, 
quod  non  intelligil.*  Alqui  dicamus  populo  eo- 
rum  admirandorum,  quae  non  intelligit,  causa, 
omnia  bona  amiitenda  sibi  esse,  vitam  etiam, 
remurne ,  admiranda  illa  proposita  eum  esse 
amplexurum?  Advertendum  hic  est ,  nos  de 
populo  hic  sermonem  habere  ,  seu  de  muliitu- 
diiic  gentium  ,  cujusque  condilionis,  locique. 
Non  est  enim  negandum,  insaniam  ,  aut  furo- 
rem  impellere  aliquos  posse  ad  ferenda  levi  de 
causS  incommoda ,  ei  mortem  etiam.  At  in 
muliitudinem,  quae  crucem  excoluit,  haec  non 
conveniuut,  ac  proinde  Ecclesi*  progressus, 
seu  Keligionis  propagatio  asperae  per  se,  et  ex 
consecutionibus  asperrimae  non  hominum,  sed 
Dei  opus  fuit. 

Examinandum  denique  nunc  resiat,  num, 
ut  bic  obtinerelur  elfectus,  adbibiti  modi  ha- 
bueriiit  eas  humanas  vires,  artesque,  quas  ha- 
ctenus  frustra  inquisiviinus  ,  quae  potuerint 
illuin  producere,  quin  opussitad  insolilam  Dei 
potentiam  confugere.  Erit  liaec  observalio 
qiiarla,  per  quam  argumenti  vis  clarior  et  ma- 
gisinvicia  elucescet.  Atque  ut  adversarii  ipsi 
hiijus  causae  ju«iices  sinl,  velim,  siinul  conve- 
nirent  atiiei,  deistae  et  naiuralist;c,  iit  facem 
praeftTenle  arle  polilicA  exquisilioro,  qii;\  sc 
ornatos  jactilanl,  liominum  ingenia  cHingant 
a  sycophanta  adliibciidoriiiii,  ul  Augiisti  tem- 
pore,  eoRHCcessu,  quem  vidimus,  Evangtdium 

(1)  «  Bien  loin  quc  ce  peiiplo  n'embrasse  pas 
«  iinc  n-ligion  contraire  aii\  sens  ,  ellc  esl  dc 
«  boii  goul  eii  ce  poiiit  mriiic.  >  ibid. 

(2)  «  II  faut  du  mervrilleiix  au  peiiple....  il 
»  ;iiiiii-  <(•  (lui  liii  panit  aii-d(^ssiis  deliii,  et 
«  (  roil  qiToii  r<'l(;v(',  «juaiid  oii  lui  dil  ce  qiril 
(  ne  bcnl  pa.*>.  •  Ibid. 
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inlroduceretur.  Auctor  libri  de  l'Esprit  desLois, 
qui  fuit  procul  dubio  ex  maximis  hujus  aelalis 
politicls,  ad  libertinorum  ingenium  factus,  exi- 
lus  spem  omnem  abjiceret;  cum  enim,  ejus 
senteniia  (vide  supra),  <  humanitiis  clima  sit 
c  illud  quod  terminos  religionibus  praehnit, 
I  sinlque  quaedam  climata,  in  quibus  physicum 
t  tanlam  vim  habeat,  ut  morale  nihil  omnino 
<  valeat.  »  Evangelii  propagalio  in  quodvis  cli- 
ma,  et  praelatio  quam  ipsum  sibi  arrogat  in 
moribus  prae  rebus  physicis  in  quovis  terrarum 
tractu,  hujus  auctoris  judicio  fieri  humatntits 
nullo  modo  poterat,  quaecumque  humana  ratio 
fuissct  adhibila,  ut  (inis  hic  haberetur.  Atmis- 
sum  faciamus  auctorem  iiunc,  qui  ex  tripode 
nimium  rigida  apliorismata  crepat,  judicium- 
que  mitioris  politi;e  expectemus.  Hi  ergo  ad 
Evangelium  propagandum  requirentne  prseco- 
num  copiam,  qui  pollicitantes  opes  et  volupla- 
tes,populosad  profitendum  nomensuumEvan- 
gelio  pellicerent?  Al  hoc  directo  legi  promul- 
gandx  adversabaiur,  quae  videlicet  divitiaruin 
contemplum  praecipil.  At  quam  vim  hujusmodi 
pollicitationes  liabuissent  prai  tot  persecutio- 
nibusimmanissimis,  quae  et  facultates,  et  vitam 
adimebant?  Conscribentne  validissimum  exer- 
citum,  qui  armis  crucis  sequelam  indicant? 
Veriim  quae  humana  vis  eo  temporis  Romanam 
potenliam  rerum  dominam,  falsorum  numi- 
num  culluspatronam  poteral  labefaciare?  Au- 
gusti  aeias  non  erat  Mahumedis  seculum,  quo 
Romani  imperii  viribusdistractis,  iino  Occiden- 
tali  imperio  extincto,  barbarse  gentes  ibidem 
dominabanlur;  et  in  Orienleex  intestiniscon- 
lentionibus  et  ex  cladibus  acceptis  ab  exteris 
populis  vires  in  dies  Saraceni  fallacis  prophetae 
asseclse  sumebant  (videPierreBergeron,Abrege 
de  THistoire  des  Sarrasins  et  Mahometans,  etc. 
Paris  1651),  praeter  quam  quod  videmus  vim 
potentiamque  exteriorem  esse  prorsiis  ineptas 
ad  legem  spiritalem,  hocest,  inintellectu  tan- 
tiim,  et  in  libero  cordis  amore  silam  inducen- 
dam.  Postremo  quis  noii  videt  strages  clades- 
que  Evangelii  indoli  consiliisque  ejus  auctoris, 
qui  semper  charilatem,  veniamque  prie  se  tu- 
lit,  jubetque,  tantuni  adversari,  quantiim  post 
Alcorani  ejusque  commentatoris  feroci  inge- 
nio,  qui  putabat  in  decus  suum  cedere,  si  ar- 
morum  vi  et  cladibus  vinceret  adversarios 
SHos,  convenerunt?  Num  seligent  ergo  hi  po- 
litici  virorum,  doctrina  exquisita  et  flexanima 
eloquentia  et  quavis  arte  ad  pcrsuadendum 
conspicuoriim  agmen,  qui  praedicaturi  Evan- 
geliuincircumeanl?  Scilicet,  in((uit  libertinus 
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saepius  meinoratus  (1) :  <  Duodecim  dentur 
i  mihi  homines,  quibus  persuadere  possim 
«  solem  non  esse,  qui  diem  efficiat,  non  de- 
i  spero  fore  ut  nationes  integrae  hanc  opi- 
<  nionem  sint  habitura:.  Fortasse  hic  nou 
multiim  a  veritate  abluditj  ut  cniin  est  in  ve- 
leri  adagio,  stultus  stultos  facit;  et  ipse  ad  hoc 
factus  esset  ad  unguem.  Sane  in  haec  loquente 
estne  mica  salis?  Ne  quidquara  de  hypoihesis 
fatuitate  dicamus,  ubi  est  comparaiio?  Quae 
potest  esse  collatio  inter  chimaeram,  quae  nul- 
lum  emolumentum,  nullum  detrimentum  affert, 
et  systema  legum  quae  omnes  cupidilales  oppu- 
gnant,  quae  totum  homincm  requirunt,  et  acer- 
bioribus  casibus  eum  subjiciunt?  Quamvis  So- 
cratibus,  Platonibus,  Aristotelibus,  Demosthe- 
nibus,  TuIIiis  sapientiores  eloquentioresque 
fuissent,  nisi  divina  sapientia  fuissent  afflati, 
et  nisi  eorum  doctrina  divinitalem  prae  se 
tulisset,  nunquam  hominibus  legem  hanc  am- 
plectendam  esse  persuasisseiit.  Experieiitia 
ipsa  id  probat.  <  Quid  ergo?  inquit  Laclantius 
Institut.  lib.  3,  cap.  27  :  Nihilne  illi  (pliilo- 
sophi)  simile  praecipiunt?  Imo  permulta,  et 
ad  veruin  frequenter  accedunt.  Sed  nihil 
ponderis  habent  illa  prseccpta,  quia  sunt 
humana  et  auctoritate  majore,  id  est  divinS, 
illa  carent.  Nemo  igitur  crcdit,  quia  tam  se 
hominem  putat  esse,  quam  est  ille  qui  praeci- 
pit.  »  Et  sane  Romam  (fingere  siquidem  id 
nihil  prohibet)  ingressi  essent  hi  recens  insti- 
tuti  praecones,  ut  artibus  omnibus  copiosae 
eloquenliae,  omnibus  hunianae  sapientiae  sub- 
dolis  modis,  esse  condonandas  injurias,  fu- 
giendum  luxum,  eviiandas  voluptales,  humili- 
tatem  amandam,  adorandam  crucem,  et  propter 
amorem  hominis  crucifixi  exilia  subeunda, 
cruciatus ,  mortem  ,  denunliarent.  ^Elerna 
praemia  poUiciti  essent  haec  facientibus,  fuis- 
sent  non  facientibus  aeterna  supplicia  minitati. 
Quid  tum?  Quod  jus,  respondissent  Romani, 
nobis  hujusmodi  jugum  imponciidi  vobis  arro- 
gatis?  Si  tanta  vobis  libido  est,  vos  feralis,  nos 
lumini  nostrae  rationis,  nostraeque  naturae  mo- 
tibus  indulgebimus.  Si  haec  praecepta  prudenlia 
ducitis,  nos  deliraniium  somnia  illa  habemus, 
et  ita  opinandi  aequa  nobis  potestas  est.  Quid 
plura?  Dixissent  praccones  iii,  se  ii  Deo  missos. 
Quid  inde,  si,  ut  fingimus,  a  Deo  raissi  non 

(1)  Donnez-raoi  une  douzaine  de  personnes, 
a  qui  je  puisse  persuader  que  ce  n'est  pas  le 
soleil  qui  lait  le  jour,  je  ne  desespere  pas  que 
des  nations  entieres  ifembrassen  t  cette  opinion . 
Exani.  de  la  Relig. 
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fuissent?  ne  hilum  quidem  profecissent  Romse 
solitiB  jam  audire  quotidie  responsa  et  oracula 
numinum,  quibus  studia  sua  cupiditatesque 
approbabaniur.  Num  persuadere  poiuissent, 
ut  eam  legem  sequerentur  Romani,  quae  vires 
iialurae  superans,  non  saiis  est,  ut  adimpleri 
possit,  ut  in  Dei  nomine  denuntietur,  nisi  ad- 
sii  divina  virtus,  quae  bujusmodi  vires  det  re- 
creeique  lassas?  Hi  denique  praecones  a  poliii- 
cis  horainibus  selecti,  missique,  aut  de  lege 
Evangelica  persuasi  fuissent,  et  moribus  etiam 
eam  servassent,  aut  nec  persuasi  fuissent  nec 
servassenl.  Nil  medii.  Si  persuasi  fuissent,  et 
coluissent,  quis,  quaeso,  mutaiionem  lantam  in 
eorum  inlelleclu  et  corde  facere  poiuisset? 
Non  enim  bic  agilur  de  fide  ,  «wm  sol  sit  ille 
qui  diem  efficiat ,  quod  ait  liberlinus  nosler, 
quam  ut  quis  imbibat,  saiis  est  insanise  uncio- 
la ;  agitur  de  eraendando  liomine,  de  vincendis 
oranibus  cupidilatibus;  ad  quod  praestandura 
escellens  et  divina  virtus  requiritur.  Si  verd 
neque  persuasi  fuissent,  neque  coiuissent,  quae 
utilitas  ex  eorum  verbis  percepta  fuissel?  om- 
nino  nuila,  quandoquidem  nulla  etiam  cx  phi- 
losophorura  declamationibus  in  horaines  redun- 
davit,  inquit  Laclantius  (Institut.  lib.  5,  cap. 
26)  :  <  llii  scilicet  persuadere  cuiquara  poie- 

<  runt,  qui  nihil  persuadent  etiam  sibi?  Aut 

<  cujusquam    cupidiiates    oppriment ,    irara 

<  lemperabunt,  libidinem  coercebuiit,  ciira 
f  ipsi  et  cedant  vitiis,  et  fateanlur  plus  valere 
I  naluram?  > 

Omnis  ergo  hominum  ars  politica,  omnisque 

poterilia  ralionem,  qua  Evangelium  posset  dis- 

seniinari,  non  poluissct  excogilaro.  Haec  igilur 

propagalio  fuil  unius  Dei  opus.  Pcr  se  res  ipsa 

loquilur.  Dcus  taraen  voiuil  eara  ruips^  niagis 

conlirniare.  Erit  haec  quinta  obscrvalio.  Hu- 

mani  modi  ad  eum  linem  altingendum,  quem 

quxrimus,  minijs  idonei  fuissenl.  .Negari  lameii 

non  polest,  ariiiorum  vim,  spem  pr.emiorum, 

eloqucnti^e  rohur,  inslrumenta  illa  iion  esse, 

quae   humanos  animos   movent,  lleclunlque; 

ha;c  ergo  ciim  in  Evangclicis  praeconibus  fuis- 

sent,  credi   poliiis.set,  sallem  a  lih';rliiiis,  nisi 

perfecle  conseeuli  liiiem  esscnl,  saltcm  vaide 

erjs  ruisse  homines  permoluros  (1).  Ut  ergo 

(I)  <  Mihi  &arie  vidctur,  si  aliquos  opinionc 
«  vul(;i  sapierites,  idoneosqiie  saperf,  ac  lof|iii 
«  m\  iiiiilliliuliiiiH  graliaiii  elfffissel  Jcsus,  (|uo- 
I   nim  iii  (|(M'eii(lo  iilercliir  o()(t;i,  ii'in  cv.isii- 

<  riis  fui^sra  juslain  suspieioiieiii,  (piasi  mon; 

<  philotopiiorum  riovam  :ili(|ii.-im  scelarn  kiio 

<  rioiiiinc  vcllcl  itisiiiucrc,  iic(|iic  |iromissiim 

<  (lc  (li viiiilale  doelriiia;  rcpr;i;sciil.iluiii  eshCl. » 
Orii{cn.  lil).  1  eonlra  CcJsum. 
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quaelibet  dubietas  tolleretur,  et  ut  oslenderet 
nobis  Deus,  Evangelii  praedicaiionem  esse  opus 
dexteroe  suae,  voluit,  ut  his  modis  oranibus  ca- 
rerent  suae  legis  praecones  primi ;  atquc  ita 
carerenl,  ut  secundum  huinana  consilia  esscnt 
ad  hujusmodi  opus  omnium  hominum  ineptis- 
simi.  Selecti  ergo,  ut  bcllum  idololatriae  infer- 
rent,  ut  humanam  sapieniiam  refellerent ,  ut 
caplivum  ad  crucem  ducerent  imperiura  totum 
Roraanum,  omnes  orbis  naliones,  fuerunt  duo- 
decim  iia  rudes,  ita  abjecti  homines,  ut  ne  pri- 
ma  quidera  litterarum  limina  salutaverint.  Tara 
clara,  apertaque  omnibus  haec  res  est,  ut  Cel- 
sus  ipse,  inquit  Origenes  (1),  lubeiis  eam  fatealur. 
Hi  crgo  ex  gente  invisa,  utpole  qui  Hebrai 
erant;  conditione  egentes,  nerape  piscalores; 
vivendi  ralione  ab  Attica  elegantia,  et  a  Ro- 
niana  jactantia  valde  alieni,  scilicet  pauperes, 
et  ex  plebe,  Roraara  adcunt,  adeunt  Athenas, 
Corinlhum,  yEgyptum,  et  iu  quamlibet  elegan- 
liorem  orbis  regionera,  sine  calamislris,  sine 
tropis ,  indicunt  hominem  crucifixura,  el  in 
cruce  niortuum,  esse  ul  Deuni  adorandura.  To- 
tusque  orbis  eum  adorat  :  deos  tanlo  in  ho- 
nore  habitos  a  populis,  esse  daeraones;  populi- 
que  creduni ;  mores  mulandos  esse,  novuraque 
horainem  induendum ;  mortales  niores  mulant, 
novum  hominem  induunt;  detriraentuni  poliiis 
rei  familiaris,  patriae,  propinquorum ,  vitae 
ipsius  denique  esse  facienduni,  quiiin  hujus 
legis  apex  unus  violetur ;  hoininesque  eorum 
delrimentum  faciunt.  Haec  missio,  haec  praedi- 
catio,  si  oculis  corporeis  cernatur,  insania  est; 
at  haec  insania  luit,  quai  raundum  vicil.  Oppro- 
briuiu  crucis,  Judceis  quidem  scandalum,  genti- 
bus  autem  slultitia,  nediim  occulielur,  tanquam 
basis  jacitur  argumcnlumque  primum  cujus- 
libet  sermonis.  Praecepta  moralis  disciplinae 
cupidilalibusadversa,  iicdiiin  miligenlur,  elalo 
vullu,  niinisquc  edicuiitur.  Ad  liaiic  agendi, 
loquendiquc  insoleiilcm  ralioiicm  frciimiit  pri- 

(\)  <  Nuiic  vcr6  quis  videiis  piscalores,  at- 

<  (|iie  pubiicarios,  ac  ne  ipsa  quideiii  iilicraruin 

<  riidimeiita  scienles,  ul  Evangelist;i'  seriliunl 

<  de  illis,  et  ipse  Celsiis  h;k;  p;irle  libeiiler  crc- 

<  dil  vcra  dieenlihiis  de  eoruiii  imperili;"i,  con- 

<  lideiiler  iioii  soiiiiii  Judicos  :illoi|iii  di;    lide 

<  in   Cliristum,   sed  et   iiiter  rciiipias  geiiles 

<  eamdem  edicaeiter  praedicare,  iion  (|u;«;rerel, 

<  iiiidi;  naeti  siiit  taiitaiii    |icrsua(l(;iidi  vim? 

<  .Non  eniiii  er;il  viil^Mris.   I'l('(|uis   iioii  die:it, 

<  iiroiiiissiiiii  iiliid  :  Vniilf  poxt  v.r  ,  cl  fariam 

<  vos    /icri    pisculores    hominum  ,     inipievisse 

<  J(>suiii  in  diseipiilis  divinill  qu:'i(i;iiii  poteii- 
i  ti;l?  I  Lc^i  nicrcliir  iii;i^;iiiis  liic  l*;ilcr  pr;i!- 
ci|iii(;  in  hoe  o|)crc,  iii  (pio  v.iliiic;  cl  slrciiiK^ 
a^il  de  li:ic  materi:'i  qiuiiii  versamiis. 
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mo  Caesares,  sacerdoles,  philosophi ;  omnes  e 
convento  certaiim  in  hos  contempiissinios  duo- 
decim  homines  impelum  faciunt;  at  philoso- 
phorum  doclrina  eorum  simplicilate  superata 
loco  cedit,  sacerdotum  superbia  illorum  abje- 
ctione  prosternitur ;  Caesarum  impoteniia  eo- 
rum  palienlia  frangitur.  Ipsiquidem  concidunt 
extincti  ab  hominibus  in  eos  conspirantibus, 
at  ex  eorum  casu  Religio  illa,  quam  praedica- 
banl,  Iriumpliat,  illique  ipsi  qui  eam  eversam 
volebant,  lubentes  in  ejus  propugnationem 
conversi  sanguinem  animamque  profundunt. 
Jam  quicumque  hoc  opus  Dei  non  agnoscit, 
aut  est  Marpesia  cautes,  aut  perfidia  ipsa.  Nam 
quaecumque  dixi,  in  has  argumentandi  breves 
formulas  redigo. 

I.  Pernix  per  universum  orbem  Religionis 
cailiolicae  propagatio  est  certissima,  ul  supe- 
riiis  probavimus. 

II.  Obstacula,  quae  huic  propagationi  repu- 
gnal)ant.erant  maxima;  veloppositio  qua;  inter 
praecepla  legis  hujus,  mortaliumque  ingenium 
interest,  prajsertim  temporibus  Augusti  consi- 
deretur ;  ut  probavimus  animadversionibus  1 
et  2,  vel  considerentur  quai  horrenda  redun- 
dabant  in  amplexaniem  hujusmodi  Religionem; 
quod  probavimus  animadversione  3. 

III.  Yis  modorum,  ut  hsec  resislentia  vin- 
ceretur  ,  erat  minima  ,  tum  quia  etiamsi  hi 
modi  habuissent  quidquid  humana  poUtia  ex- 
cogitare  potest,  ineplum  ad  liujusmodi  linem 
consequendum  fuissel;  id  ostendimus  obser- 
vatione  4,  tum  quia  revera  Apostoli  quovis 
humano  praesidio  apto  ad  subjugandas  vincen- 
dasque  nationes,  ul  hanc  legem  crederent, 
omnino  carebant ;  id  ostensum  est  observa- 
lione  5. 

IV.  Jam  cum  vis  causae  non  adaequat  et  non 
superat  obstaculorum  vim  ,  nunquam  potest 
elfectus  consequi,  nisi  invisibilis  virtus  inter- 
veniat. 

V.  Ergo  Evangelii  propagalio  uon  fuit  opus 
humanum,  sed  divinum.  Haud  nobis  opus  hic 
est  Theoriis  Bernullii,  aut  Montis  Mortui,  qui 
calculum  in  politicam  et  in  ethicam  invexe- 
runt,  ut  majorem  minoremve  factorum  proba- 
bilitatem  definirent.Successus  hic  noster  nobis 
simplexadmoJum  videtur,  ut  evidenter  videa- 
raus  eum  non  potuisse  prorsus  evenire.  Obsta- 
cula  opposita  Evangelii  disseminationi  undique 
erantmaxima;modiadliil)iiierantperseineptis- 
simi;  ergo  succcssus  haberi  non  poterat;  resi- 
stentiaenim  maxima  posilii ,  vi  minima,  efiectus 
nullus  esi.  Si  ergo  cffeclus  fuit  res,  el  quidem 


magna,  quin  etiam  maximd,  cujtismodi  fuit  to- 
tius  orbis  ad  Evangelium  conversio,  hoec  res 
Omnipoteiilis  Dei  luit  opus. 

Nolo  in  fine  luijus  seciionis  saepius  memorati 
Iiberlini  quoad  Apostolorum  praedicalionem 
silentio  conlrarium  argumentum  pra^terlre. 
Itaergoille :  iYerumquidemest(l),populosub 
i  oculos  subjectum  fiiisse  bominem  crucifi- 
i  xum;  at  simul  ei  praedicabatur,  crucifixum 
<  hunc  miracula  palrasse ,  resurrexisse  ex 
I  mortuis,  ascendisse  ad  coelos;  esse  Deum; 
«  propter  nos  homines  his  aerumnis  se  subje- 
«  cisse.  IIoc  erat  id  quod  misericordiam  et  li- 
i  dem  populi  crucifixo  conciliavit.  t  Papae! 
egregie.  At  respondi^at  mihi  admirandus  hic 
adversarius,  qui  quaerit  in  scirpo  nodos:  Splen- 
didae  illae  noise  quas  de  hoc  homine  crucifixo 
prsedicabant  Aposloli ,  hoe  est,  ejus  resurrec- 
tio,  divinitas,  aul  probabantur  ab  Aposlolis 
teslimoniis  quavis  excej)lione  majoribus,  aul 
non  comprobabantur.  Si  comprobabanlur,  er- 
goChrisli  resurrectio  quamlibetincredulitatem 
destruit ;  sin  autem  hae  illius  honiinis  crucifixi 
doles  non  satis  ab  Apostolis  comprobabanlur, 
interrogo,  credebantne  homines,  an  non?  Si 
non  credebant,  scandalum  ergo  crucis  non  eral 
ablatum  per  resurrectionem  caelerasque  Christi 
qualitates  :  hoc  autem  est  portentum  adeo  in- 
credibile ,  ut  nihil  supra ,  homines  adorassc 
hominem  crucifixum  ,  quin  eum  et  a  mortuis 
virtute  propria  excitalum,  et  Deum  crederent. 
Si  vero  homines  credebant,  en  aliud  porlen- 
tum,  credi  res  adeo  abslrusas  et  difliciles,  et 
ita  credi  ut  credenles  in  earum  confirmalio- 
nem  sanguinem  elTunderent,  et  inler  cruciatus 
expiarent,  quin  satis  probatas  has  veritales 
haberent.  i  At  in  populum,  ait  liberlinus, 
«  neque  animadversio,  neque  examen  cadit.  » 
Yerum,  inquio  ego,  Chrisli  Ecclesia  ab  ortu  ad 
occasura  perlinens  consiabaine  tantiira  popu- 
loVObjecta,  quae  nunc  in  acieui  producunt 
spiritus  fortes,  annon  fuerunt  examinata,  rc- 
vocata  ad  severam  trutinara  a  nostris  apologi- 
stis  in  Graecia ,  in  Africa,  in  Latio?  Juslini, 
Origenes,  Tatiani,  Terlulliani,  Theophili  Ale- 
xandrini,  Cypriani,  Minulii  Felices,  Lactanlii, 
ut  praetermittam   laciius  Eusebios,  Cyrillos, 

(1)  II  est  vrai  qu'on  lui  offrail  un  crucilie : 
mais  on  lul  disait  qne  co  crucifie  avait  lait  des 
miracles .  (|u'il  elaii  rcssuscite,  monte  aux 
cieux,  qu'il  elait  Dien,  que  ce  n'eiait  que  pour 
euxqu'ilctait  reduil  ;i  cot  etai  deplorable.  C'est 
alnsi  qu'on  s'est  allire  la  conipassion  et  la  cre- 
dulite  du  peiiple  incapable  de  reflexion  et 
d'examen.  Exani.  de  la  Relig. 
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Augusiinos,  totumque  Patrum  agincn;  isii, 
inquani,  eranlnequadrupedcsbovcsijuc  slolidi, 
qui  se  circumagi  teniere  et  inconsullo  patcren- 
tur?  lu  uno  Origenis  opere  in  Celsuiu  annon 
omnia  dicteria  ,  arlificia  oninia,  quae  exco- 
gitare  impietas  polest ,  refutata  conviciaque 
leguiilur  ?  At  in  populum  ,  pergil  ille  eflutire  , 
neque  animadversio,  neque  examen  cadit.  Ul  lu- 
bet,  nil  moror.  Hinc  igitur  noii  uiendose  col- 
Jigo  veritatem  rerum  enunciataruni  suminani 
praetulisse  evideniiam,  persuasionem  fecisse 
maximam ;  quandoquidem  popuii  ipsius  in  quem 
unimadversio  et  examen  non  cadit,  fulgore  suo 
potuit  oculos  perstringere,  eumque  illa  persua- 
sionis  evideniiiieque  vi  convincere,  quam  po- 
pulus,  si  sit  praicipue  innumeius,  requirere 
soiet,  ciiin  debet  eain  religionein  quani  simul 
cum  lacle  hiusit,  relinqucre,  ei  uiia  cum  iila 
debetrem  suani  familiarem,  sanguinem  vitam- 
que  aniittendi  sciens  prudensque  adire  dlscri- 
men.  Quanquam  imniorari  loiigiiis  in  hujus- 
modi  deliramentis  relellendis ,  neque  nos 
decet ,  el  iis  scriptoribus  nimiiim  honoris  tri- 
buimus. 

Sectio  V.  —  Quaria  nota  doctrime  christiance. — 
Martyres  qui  eam  defeuderuut. 

Saepiiisin  praecedenlibus  argumeiitis  cos  in- 
iiumeros  licroes  ,  qui  pro  Christi  Jide  sangui- 
iiem  vitanique  impavidi  profuderunt,  comme- 
inoravimus.  Scd  ii»  in  iocis  id  egimu^,  ul  cla- 
riori  in  lumiiie  per  Evangelium  in  homiiies 
inductam  sanctilalcni,  servalamquc  in  ipsius 
mortis  atrocissimis  cruciatibus  ponereinus,  vel 
ut  evidens  a  nobis  fieret ,  hdci  propagalioncm 
tani  citnm  lal^iiiique,  irritis  tyrannorum  perse- 
cutionibus  ,  qiii  insonles  victimas  has  imniol^- 
ruiit,  ui  lcrrorem  iiiculerent  quibuscumque, 
vel  ul  ejus  progressum  remorarcniur,  imo,  si 
lieri  i>os.sPl,  ul  cam  prorsiis  de  mcdio  tollcrent, 
CfiSe  I>ei  Ojnis.  >unc  l-iiiicn  lucrit  opcnc  pre- 
lium  hoc  idem  argumentum  illiislre  riirsiis 
[tertractare,  ut  auctoritaiis  illius,  quain  Kvaii- 
gelio  le!>limonium  tot  aihletarum  sanguine  con- 
iirmatum  satis  per  s«>  gravc  addil,  |tondus  co- 

Ac  pi  fuideni  dc  aposlolorum  testi- 

,  fic  aliis  martyribiis  hK:uluri 

Dic.it,  t»-»-lmioniiiiii  rfsurn^ctionii  ct  hiiic 
divinitatiH  Cliri.sii  Mi  .-iposlolis  liicrosolyiiiis , 
lom  p«:r  orl>rm  univpriiiiin  prolaliiin  rssc  liiijuH 
lel  veriUitift  deimtn<«traliiinem.  Antcquain  ad 
id  probiindaA  dnto.-ndd ,  ptmnlo,  mihi  coa- 
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cedi ,  apostolos  non  fuisse  homines  alius  spe- 
ciei  a  nostra,  non  omnino  furentes,  neque 
cujuslibet  ratlonis  usus  sensiisque  communis 
cxpertes.  Crederem  a  quovis  postulalum  hoc 
milii  esse  concedeudum.  L't  auiem  argumen- 
liiiu  illustreinus  magis,  fingamus  esse  veram 
iiberlinorum  dementissimam  impianique  hypo- 
thesim,  fingamusChristunisycophantam  fuisse, 
qui  dolis  malis,  fraudibus,  cloquenlia  pellexe- 
rit  detinueritque  secum  apostolos,  iisque  falso 
persuaserii  se  esse  Messiam.  Enato  jam  die  quo 
ab  hosiibus  suis  capius  fuit,  llagellis  caesus, 
cruci  allixus  ,  mortuus  est,  jam  actum  concla- 
malumque  deChristo  fuisset,  iani  ejusarlificia 
detegenda  erant ,  jam  seductor  agnoscendus. 
El  sane  sciinus  ,  illo  atro  die  diversos  abiisse 
discipulos  ;  illuscescente  autein  tertio  die,  quo 
resurrecturum  se  esse  dixerai,  duo  ex  iisquod- 
dam  castellum  ,  quod  dicebatur  Emmaiis  ,  pe- 
tentes,  de  illius  morte  seriiiocinahtes,  jam  inibi 
erant  utprorsiis  desperaient,  cuiii,  ul  spopon- 
deral ,  redeniplurum  esse  Israel.  Jani  his  om  - 
nibus  rebus  praicognitis,  nisi  reipsa  ille  resur- 
rcxisset,  requiro  ii  liberiinis  quid  causae  mo- 
vere  poteral  apostolos ,  hoc  est,  homines  qui 
non  erant  prorsiis  vecordes,  ul  exsilirent  in 
publicas  plateas ,  ut  ingrederentur  Ilierosoly- 
milanum  teniplum,  et  ibi  elata  voce,  Christum 
hunc,  a  quo  se  dcceptos  illusosque  vidcbant, 
resurrexisse  ii  uiortuis ,  ac  proinde  eum  esse 
Messiam ,  praidicarenl?  Quodnam  cmolumen- 
tum  cx  tam  impiS,  ita  indigna,  adeo  invisa  fal- 
laciu  sperare  unquitm  poterant?  Iiiio  ({ua:  ma- 
loruiu  genera  inde  ab  hominibus  Deoque  iis 
perhorresceuda  non  crant?  Ilic  ego  ii  dcistis 
scire  vcUem  quid  respondcre  jiosscnt ,  quod 
essel  aliqua  ex  parte  lcrendum.  Nemo  (vctus 
est  verissiinumquc  omiiium  philosophorum  cf- 
fatum)  aqit  propter  muli  desidcrium.  Jaui  iiil 
aliud,  quiim  niala,  et  qiiidcm  inaxima,  cx  hoc 
tam  aperto  lcstiiuonio  ab  ip>is  prolalo,  aposto- 
lis  obversabanlur.  Nulla  Judjbis  erat  niagis  no- 
niiiic  Jesu  invisa  vox,  Illi  ut  blasphomo,  ut  sc- 
ductori  inilicla  mors  erat.  Rcs  cral  adliuc  in 
orc  omiiiiim ,  tcpcbatquc  adhiic  exposliilatus, 
ut  supcr  sc  liliosiiue  suos  cadcict ,  ;i  populo 
cuiicto  cllusus  cruor.  Eiiiii  crgo  ii  inortuiK  rc- 
Kurrcxisse  pricdicare  quid  aliudcrat,  iiisi  (11111 
rursiis  in  publicum  niagiio  <:um  cjus  dccore 
|irodiict  rc ;  (|iiiii  cliaiii  iiii|)ictatis  atrocissima' 
Synhcdriiiiii  damiiarc  ,  (|uod  digniim  morlc 
illiim  jiidicaverat ,  popuiiiiiiqiic  oiunciii  codcin 
scclcrc  constricluin  diccrc,  qui  a  pnusidc  illiiis 
cruciiixioncin  pctieral?  Quid  crgo  expoctan- 
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dum  apostolis  erat  ex  hac  praedicalione ,  nisi 
ut  morlis  genus  idem  subirent,  quam  magister 
passus  fuerat,  qui  (ut  impie  increduli  dicunl ) 
eos  fefeilerat ,  et  propier  eum  a  quo  ita  tur- 
piter  fuerant  decepti ,  infeliciter  ipsi  quoque 
crucifigerentur  (1)? 

Dicamus  quid  ampliiis  :  hoc  testimonium, 
quod  apostoli  dare  debebant  resurrectionis 
Christi,  non  poierat  nasci  ex  erronea  cogita^ 
lione,  quod  evenit  in  speculativis  opiiiionibus. 
Hic  agebaiur  de  facto  recenti,  de  facto  quod 
evenerat  reipsa ,  de  facto  de  quo  non  poterat 
quoad  circumstanlias  omnes,  quse  in  illo  erant, 
error  ullus  oriri ;  de  facto,  denique,  quod  apo- 
stoli,  deislarum  sententia,  falsum  omnino  esse 
sciebant.  Non  ex  ignoraniia  ergo  praedicabant ; 
ergo  ex  malilia,  hoc  est,  ut  errorem  hujus- 
modi  in  vulgus  spargerent.  At  qui  poterant 
credere,  se  non  solum  eventum  rei  tantopere 
invisae  persuasuros,  sed  cujus  nuUum  argu- 
menlum  potuissent  alferre ,  quod  falsitate 
coargui  non  potuissei?  Sed  quamvis  illum  dis- 
seminare,  quin  coarguerentur,  potuissent , 
quid  emolumenli,  quid  voluptatis,  quid  decoris 
inde  percipiebant?  Christus  inter  vivos  non 
eral,  nec  ab  iilo  quidquam  boni  expectare  po- 
terant;  Juda^i  maximo  ejus  nomen  perseque- 
bantur  odio ;  ergo  apostoli,  quin  crederent  id 
quod  enuntiabant,  scientes  maxime  impie  se 
agere,  quin  utiiitatem  ullam  hinc  sperarent , 
prsevidenies  etiam,  se  procul  dubio  conjici  in 
pericula  summorum  incommodorum  ,  odii , 
contemptus,  crudelium  persecutionum,  mortis 
eliani,  Christum  resusciiatura  praedicavissent? 
Haec  ex  iibertinorura  sententia  derivantur. 
Argunicntura  ita  urgeamus  :  Atqui  in  liomini- 

(1)  Argumentum  hoc  efiert  Origenos  in  Cel- 
sura  :  «  Mirum  etiam  est,  unde  dhcipuHs,  quf, 

<  ut  obtrectatores  Jesu  dicunt ,  nec  eum  a 
t  mortuis  suscilalum  vidissent ,  nec  euni  divi- 

<  jmra  quippiam  essc  persuasum  habuisscnt , 

<  in  menlem  venisset  non  reformidare ,  qua; 

<  Magister  passus  fuerat,  intrepide  se  pericu- 

<  lis  coramitlere  ,  patr  iaraque  relinquere  ,  ut 

<  ex  voluntaie  Jesii  doclrinara  sibi  al)  ipso  tra- 

<  ditam  docerent.  Nain  arbitror  nemineni  fore, 
f  qui  rebus  diligenler  perpensis,  dicatillostu 

<  multuosam  vilam  (textus  habet  7kEfiaTa,Tix.5i 

<  Ptto,  me\\iis\erlerc{ur,discriminibvsobnoxiam 

<  viian  ),  prptQT  Jesu   doclrinam  electur  s 

<  fuisse,  nisi  eos  veheraenter  persuasisselet  ex 

<  suis  prasceptis  vivcre ,  et  alios  ad  ea  capes- 

<  senda  adducere  :  prsesertini  ciim,  ut  sunt 

<  humanifi  res,  in  praisens  exitii  periculura  se 

<  conjiciat ,  quisquis  nova  quaecumque  pro- 

<  mulgare  audet,  infensosque  sibi  reddere, 

<  quicuraque  suntpriscisdogmatibusetconsue- 

<  ludinibus  addicti.  i>  Lib.  1  cont.  Cels.  n.  51, 
edit.  Paris. 


bus  nostri  generis ,  neque  rationis ,  neque 
coramunis  sensiis  expertibus  (quales  fuisse 
apostolos,  concessum  fuit),  hoc  nunquam  post 
horaines  natos  vidiraus;  lestimoniura  ergo  apo- 
stolorura  Hierosolymis  resurrectionera  Christi 
confirmat;  contrariaque  sentenlia  nonnisi  ab 
Jiominibus  qui  sensu  communi  et  ratione  abu- 
tuntur  sustineri  potest. 

Sed  stultissima  impiaque  hypolhesi  missa 
facta,  quae  hujus  evenlus  nuUam  affert  ralio- 
nem,  irao  illi  opponitur,  quicuraque  pudorera 
non  ejuravit  et  ralione  ducitur,  consideret  at- 
tenle  hnjus  apostolorura  lestimonii  Hierosoly- 
misprolati  adjuncta  omnia,  tum  per  universura 
orbem  disseminati  resurreciionis  Chrisli,  can- 
dideque  dicat,  nura  illud  ut  evidens  rei  vcri- 
tatis  arguraentum  non  agnoscat? 

Apostoli  isti ,  Christo  patiente  raorluoquc, 
perterrefacti  dispersique,  impavidorum  leonum 
instar  in  publicum  prodeunt,  Israelitico  populo 
inspectante  et  audiente  alta  voce  altesiantur, 
Christum  resurrexisse,  eum,  quem  (Act.  cap.  2) 
Judcei  affligentes  interemerant,  Deuni  suscitavisse, 
doloribus  solutis  inferni ,  juxta  quod  impossibile 
erat  teneri  itlum  ab  eo,  seque  hujus  rei  tesles  esse. 
Obstupuerunt  ad  nuntium  hunc  mirura  in  mo- 
dura  Judaei;  at  apostolorura  tesliraonium  satis 
virium  habuit,  ut  tria  hominura  millia  dic  illo 
ad  Jesura  Christum  converlerentur;  lum  quin- 
que  millia  etiara  lioc  testiraonio  permota  cre- 
diderunt.  Fremere  interea  Synhedrium  (ibid. 
4),  manus  in  eos  injicere ,  in  carcerera  eos 
detrudere;  tum  causam  rogati,  cur  ea  piiiedi- 
cent ,  impavidi  :  Jesum  Nazarenum  ,  quem  illi 
crucifixerant,  Deum  a  mortuis  excitavisse ,  et  in 
ejus  nomine  se  mirabilia  operari,  testilicantur. 
Minitabundi  iis  summus  sacerdos,  senioresque 
populi,  scribaeque  interdicunt,  ne  exosum  illud 
nomenpalam  usurpent;  quibus  respondent,  noH 
esse  cequum  obedire  hominibus  potius  quam  Deo ; 
se  non  posse  non  loqui  ea  quce  viderunt,  quwqne 
audiverunt.  Et  sane  apostoli  unanimiter  imper- 
territi  (ibid.  5),  stabant  in  porticu  Salomonis, 
et  eorum  testiraonii  vi  permoti  viri  et  mulieres 
frequentes  credebant  in  Dominum.  Rursiis  in  car- 
cerem  miltuntur  et  flagellantur .  Incassiim  omnia, 
et  in  concilio  enim ,  et  in  plateis  praedicant : 
Deus  Patrum  nostrorum  suscitavit  Jesum  ,  quem 
vos  occidistis  suspendentes  eum  tigno.  Consilium 
ergo  initur  eos  interimendi.  Non  ideo  tamen 
intermittunt  apostoti  docere  et  evangetizareJesum. 
Stephanus  (ibid.  6  ct  7),  quem  comprehende- 
rant,  et  in  concilio  testimonium  reddebat  Jesu 
Christo,  ejicitur  ab  urbe,  et  tapidatur  :  in  Eccle- 
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sia  (ibid.  8)  quoe  eraf  Hierosolijmis  persecutio 
nmgiui  facta  est ,  iit  dispersa  sit  per  Judwam  et 
Samariam.  Apostoli  lamen  praedicanl.  Saulus 
(ibid.)  minister  principum  et  sacerdotuni  factus 
spirat  minas  et  cwdes  in  discipnlos  Domini;  He- 
rodes  (ibid.  12)  fovens  sacerdotum  odium  , 
occidit  J acobum  (ratrem  Joannis,  et  mittit  in  car- 
cerem  Vetrum.  Non  ideo  cadunt  animis  aposloli. 
Yerbum  Dei  crescebat  et  amplificabatur.  Sane 
Petro  e  carcere  ab  angelo  ereplo,  Sauloque 
aposlolo  facto,    apostolica  luba  aliiiis  canit, 
Cbristusque  crucifixus  et  resuscitatus  non  per 
Jud.neae  unius  loca  finilima,  sed  in  Romani  im- 
perii  .uce  et  per  onines  orbis  plagas  praedica- 
lur.  Ex  Judaica  gente  ubique  homines  reperire 
fas  eral.  Neque  enim  (aiebat  Agrippa  in  celebri 
oralione  ad  Hebraeos  habita,  relataque  ab  Jo- 
sepho(iib.  2  de  Bell.   Judaic.  c.   IG)  in  toto 
orbe  populus  est,  qui  non  ex  vobis  portionem  ha- 
beat.  Noverant  ergo  apostoli,  Hebraeos  ubique 
sibi  contradicluros,  eos  insitum  odium  elhni- 
corum  in  prsecones  hominis  crucifixi,  et  cru- 
cifjxi  a  sua  nalione  ut  scductoris,  inflammatu- 
ros.  Videbanl  certamen  sibi  fore  cum  gentibus 
omnibus;  fames,  sitis,  frigus,  nuditas,  nau- 
fragia,  carceres,  flagra,  ignominiae,  contumeUae, 
mors  denique  ipsa  obversabantur  oculis,  nihil 
lamen  horum  eos  absterrel.  Relinquunt  domos 
suas,  trajiciunt  maria,  superant  montium  juga, 
ignotos  lerrae  coelique  traclus  petunt,  nulla 
ali4  de  caus^,  nisi  ut  nalionibus  et  linguis  om- 
nibus  Jesum  Nazarenum  crucilixum  et  a  mor- 
luis  excitalum,  qui  Deus  esi ,  annunticnt.  Id 
dicunt,  id  tesiificantur  coram  Hebraeis  et  gen- 
lilibus,  regibus  et  piiilosophis,  plebe  et  impc- 
raloribus.    Id   dicunt    testificanturque    et   in 
equuleis  posili,  et  in  carceribus  inarcescontes, 
et  e  cruce  pendenles,  el  capilc  feriendi;  id 
dicunt  el  tesiificantur  doncc  sibi  viia  suppetit ; 
demtim  ul  evenlum  hunc  conlirmcnt,  sangui- 
nem  profundunt.  Intra  annorum  viginti  aut 
triginta  spatium,  Evangcliiim  ab  iis  per  omncs 
orbis  plagas  disseminatur;  orbisque  hoc  icsli- 
monium  accipit  crcdilquc  ;  Chrislusqiie  cruci- 
flxusct  rcsuscitatusadoratur  ubique. 

Nunc  requiro,  num  fieri  possil,  ne  in  hujus- 
modi  tcslimonio  Dcus,  hocesl,  vcritas  ca  ciijus 
illf.  CRt  aucior,  inlernoscalur?  Tcstiiiioiiiiiin 
hoc  cvcntum  prjccipui';,  cui  tota  Christi  Rcligio 
innitilur,  ncni[)C  cjns  rcsurrcctioncni,  spccla- 
bat.  Hunc  r>vciilum  ai>osloli  polcranl  planc 
icirc,  ct  <iii3  intcrcrat  cuiii  omniiio  fcc  scire; 
lllo  cnim  siisccpli  opcris  molcs  cral  supcr- 
llruf^nda.  Hoc  ronfirTnal  AfKmlolus  iia  scril»«ns 
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(1  Corint.  cap.  15)  :  Si  Christus  non  resurrexit, 
inanis  est  ercjo  pradicatio  nostra.  Invenimur  au- 
tem  et  falsi  testes  Dei ;  quoniam  testimonium 
diximus  adversiis  Deum,  qnod  suscitaverit  Chri- 
stum,  quem  non  suscitavit ;  si  mortui  non  resiir- 
gunt....  Si  in  hac  viia  tantiim  inChristosperantes 
sumus,  miserabiliores  sumus  omnibus  hominibns. 
Jam  inquio,  hominem  intcrdiim  esse,  qui  opi- 
iiionem  spcculativam ,  etiani  falsam  imbibat, 
scmclque  imbibitam  eam  mordicus  ad  mortem 
usque  defendat ,  non  est  dilFicile  concipere  ; 
ignorantia  eum  excaecat ,  amor  proprius  eiim 
impcllit,  susceptae  partes  eum  permovenl;  at 
homines  quosdam,  agmine  facto,  quin  emolu- 
mentum  ullum  percipiant,  ut  ultro  et  sponie 
in  piiblicum  prodeant,  orbem  toturn  pervagen- 
tur,  Religionem  praedicent,  seinperque  eam- 
dem  omnibus  in  locis  praedicent,  omnesque 
eam  ab  eventu  uno  desumant,  quem  ignorare, 
ulpote  qui  se  inspectantibus  acciderat,  nullo 
paclo  poterant,  singulique  euin  eodem  modo 
narrent,  seque  testes  denl,  iino  vades  et  obsi- 
des,  licet  iis  intententur  minae,  labores,  crii- 
ciatus,  tormenta,  mors,  dicere  oportet,  evi- 
dentia  facti  moveri,  re  humanarum  utilitatum 
omnium  maximik  impelli,  vi  suprema  et  divind, 
qu.ie  eodem  modo  in  omnibus  et  singuiis  iis 
operelur,  regi  et  recreari.  Genus  !ioc  testiinonii 
nuliibi  nisi  in  christiana  Religione  vidimus. 
(  Vid.  Houtleville,  La  Helig.  chretien.  prouv^e 
par  les  fails,  tom.  3,  rdponse  «  la  dixitme  diffi- 
culte.)  Homines,  qui ,  ut  confirment  lanquam 
oculati  testcs  evenlum  momenti  tanti,  quanti 
esi  Christi  resurrectio,  sanguinem  cfTundant, 
niilla  alia  secta  osientare  potcst,  libertinique, 
licet  tol  martyres  fingant,  exceplionein  niillam 
aliciijus  ponderis  possunt  afTcrre;  ergo  testi- 
moniuiii  ab  apostolis  pro  Christi  Rcligione 
prolaliim  evidentissimum  est  argiimcnlum , 
quod  vcrilalem  nobis  ostendit. 

Sed  tandem  aliquando  ad  marlyres  sermo 
nosler  progrcdialur ;  qiii  prinii  ab  apostolis  pro 
Chrislo  mortem  pprlulerunl ;  aiiloqiiam  aiitem 
vim  argumcnti  exponamus,  considcrct  Icclor  , 
illiid  viclimariiin  primis  nascentis  Ecclesiae  sc- 
culis  pro  fide  immolalarum  agineii  ingcns  ac 
pro|)(;  iniiiimeruin,  iiiatcriam  ill.-iiii,  qiiani  jam- 
rliii  vcrsaiiius  iiivicl»";  coiiliriiiarc.  Ila;»;  cniin 
honiiiiiiin  iiiillia,  qiiae  firmissimi;  fidcin  ,  qiiaiii 
ab  aposlolis  sibi  Iradilaiii  acccpcriint  cl  crcdi- 
dcruiit,  ct  ii^^fiiie  ad  morlcin  intcr  iiimiancs 
crucialiis  saiigiiinc  suo  siiiit  tutala  ,  ostciidiint 
Usliiiioiiiiiiii  ab  iis  prolaliim  Chrisli  rcsiirrc- 
ctionis  alionnnque  pr.i;cipuorum  noslr.c  Rcii- 
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gioniscapiium  quavis  exceptione  majus,  assen- 
suque  hominum  cujusqueaetalis  condilionisque 
esse  accipiendum.  Cur  ergo  nisi  per  sunimam 
arrogantiam  nunc  a  libertinis  iilud  rejicietur  ? 

At  ad  rem  accedamus.  Dico  ,  marlyres  cliri- 
stianos  esse  veritatis  fidei  evidens  argumentum. 
Ila  autem  ratiocinor. 

Ex  monumentis  certissimis,  hoc  esl,  ex  pu- 
blicis  actis,  ab  historicis  ejusdem  «tatis  non 
christianis  ta^ntiim,  scd  etiam  ethnicis,  ex  tra- 
ditione  universa  conslantique  ,  ab  iis  demiim 
testimoniis  caeleris  ,  quibus  probari  factum  po- 
test,  habemus  in  comperlis,  per  quatuor  secula 
innumerabiles  homines  setatis  cujusvis,  gradus, 
regionis  lidem  Christi  inter  atrociora  tormenta, 
morte  etiam  proposita  ,  lirme  ,  constanler  et 
Iselos,  quae  res  rubore  tyrannos  airccit,  obstu- 
pefecitque  liostes  ipsos,  lestatos  esse.  Atqui 
hujus  eventus  in  hujusmodi  circumstantiis  in 
sola  Dei  omnipotentis  gratia  causa  efflciens 
reperiri  polest.  Martyrum  ergo  christianorum 
testimonium  probat,  hujusReJigionisauctorem 
Deum  esse,  quem  illi  per  ejus  gratiam  ad  mor- 
tem  usque  dcfenderunt. 

De  prima  propositione  in  sua  quavis  parte 
considerata  consentientes  adversarios  habe- 
mus,  ut  opinor,  uisi  velint  ridiculum  pyrrhonis- 
mum  objicere.  Proeier  examina  exquisitissimse 
criticae  arlis  ab  Holsteniis  ,  ab  llenschcniis , 
a  Papehrochiis  ,  a  Tiliemontiis  ,  a  Fieuriis,  ab 
Alexandris,  a  Ruinartis  et  ab  ahis  etiam  moro- 
sis  crilicis  facta ,  liahemus  imperialia  cdicia, 
gesta  proconsularia,  passiones  sinceras,  litteras 
encyclicas  Ecclesiarum  ,  et  monumcnta  cnjus- 
vis  generis,  e  quibus  colligimus  ,  et  numcrum 
martyrum  niajorem  fuisse  supra  quam  credi- 
bile  cuique  esl,  eorumque  forliludinem  ab  ho- 
stibus  ipsis,  qui  aderant  eorum  certaminum 
crudelium,  inauditorunique  spcctatores,  cogni- 
tam  fuisse.  Pervolvantur  Acta  martyrum  a  cla- 
rissimo  Ruinarto  collecta ,  et  verissimum  essc 
quod  diximus  quisque  intelliget. 

Difficultas  ergo  esse  potest  quoad  assumptio- 
nem,  seusecundam  propositionem.  Patronum, 
lum  judicem  do  adversariis  meis  hominum  li- 
berrime  cogitantem,  et  de  martyribus  christia- 
nis  aut  nihil,  aut  pariim  admodum  bene  meri- 
tum.  Est  hic  Ilenricus  Dodwellus,  qui  cum 
nullum  lapidem  non  movisset ,  ut  numerum 
incredibilem  martyrum  imminuerct  in  unde- 
cima  e  suis  Cyprianicis  dissertationibus,  slre- 
nue  confiitaia  ,  ut  alibi  diximus  a  doclissimis 
viris,  in  duodccima  agit  dc  primorum  martyrum 
iiisifini  forlitudine  ejusffue  causis,  §  1.  Pi'!emitlil 


ergo  Dodwellus  tanquam  rem  ceriissimam 
t  admirandura  animum,  quo  primi  Christiani 
«  mortem  perferebant,  atque  hanc  non  natu- 
«  rali  modo  sed  per  aspera  et  diuturna  lor- 

<  menta  datam ;  atque  ut  in  hoc  certamen 

<  aeque  laici  et  clerici,  mulieres  virique,  ado- 
«  lesccntes  adultique  descendebant ;  singuli- 
«  que  eos  cruciatus  patiebantur  fortiter  et 
i  athletice,  quae  aliis  tam  horribiles  videntur. 
«  Advertit  etiam  perspicacissimos  fuisse  ho- 

<  stes,  ut  ea  tormentorum  gonera  invenirent , 
«  quorum  lectio  ipsa  perterrefacit  legeniem ; 
«  ducebantque  tam  gloriosum  Chrislianornm 
«  constantiara  expugnare  posse ,  ut  putarctii 

<  novis  honorum  titulis  familias  suas  se  honc- 

<  stasse,  et  rempublicam  novis  triumpiiis  am- 
j  plificavisse.  Hinc  inexorabiles  et  integri  sem- 

<  per  in  adligendis  iis  Chrislianis,  nondum 
«  obductas  veteres  cicatrices  novis  vulnerihus 

<  flagrisque  renovabant.  Tamcn  ait  ille,  ha* 
«  artes  onines,  hsec  durities  animi  prius  victa; 
«  fuerunl  lormenlis  infligendis,  quam  patien- 
«  tia  martyrum  iis  perferendis.  Quodque  ma- 

<  xime  admirandum  est,  feniina;  imbelles  mol 

<  lesque,  qualis  erat  Feliciias  (I)  praegnans, 
«  animo  hilari  invictoque  cruciatibus  obviiinj 
«  ibant,  el  martyrium  patiebantur.  • 

His  prsemissis,  eas  Immanas  causas  inquirere 
studel,  quae  forlitudinem  hanc  tani  adniirabi- 
lem  potuorint  eflicere.  ll;«c  est  adversariorum 
causa.  Si  enim  causae  istae  humanae  perse  pos- 
sunt  (quod  Dodwellus ,  ul  dicemus  poslea, 
aperle  negat),  argumentume  testimonio  mar- 
tyrum  deductum  nihil  valet;  si  non  possunt, 

(I)  In  Actis  aulographis  SS.  Perpeiuae  cl 
Felicitatis  erutis  ex  codice  Cassinensi ,  editis- 
que  in  lucemabHolstenio,  legimus  de  seciinda 
liaec  ,  ad  qu«  refertnr  qnod  ait  Dodwellus  : 
«  Cum  octo  jam  mensium  suum  ventrein  ha- 
«  beret;  nam  praegnans  luerat  apprcliensa , 
«  inslante  spectaculi  die  in  inagno  erat  Inctu, 

<  ne  proptcr  venlrem  differretur....  Coiijuncii 
«  ilaque  unito  gemitu  (commarlyres)  aitl  Do- 

<  minum   orationcm   fuderunt  ante  lcrlium 

<  diem  muneris.  Stalim  post  orationem  dolo- 
«  res  eam  invaserunt.  Et  ciim  pro  naturali 
d  dillicultate  octavi  mensis  in  partu  laborans 
i  doieret,  ait  illi  quidam  ex  ministris  catara- 

<  ctariorum ;  Quoe  sic  modb  doles ,  quid  facies 
«  objccta  bestiis,  qiias  contempsisti ,    cinn  sacri- 

<  ficare  noluisti  ?  Et  illa  respondit  :  SJodb  ego 
«  palior  quod  patior;  itlic  autem  alius  erit  in 
«  tne  ,  qui  patietur  pro  me  ,  quio  et  ecjo  pro  illo 
I  passura  sum.  Jta  enixa  csl  puellam.  n  Tum 
narranlia  ,  quoniodo  line  forlissiinae  feniinai' 
diiclu;  fucruiilin  anij)liitlicalnini  dicunl  Acta  : 

«  llorruit  ]»oj)nlus  rcspiciens  piiellani  alleram 
«  delicalam.allerama  partu  recenlistillantibus 
«  manimis,  d  etc. 
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vificit  Religio;  tunc  siquideni  ad  oinnipoten- 
tem  Dei  graiiain,  qui  tesies  suae  iidei  erigit  re- 
croalque,  est  conlugienduui. 

lucipil  Dodwellus,  §  2,  ab  obslinata  Galilaeo- 
rum  mortis  contemptorum  indole,  quam  sioiul 
cum  noniine  vult  derivatam  fuisse  in  primos 
Cliristianos,  qui  Galilici  appellabantur,  eamque 
ita  iinpavidos,  ita  fortes  in  patiendis  tormenlis 
illos  affecisse.  Sed  hoc,  ut  dicam  quod  sentio, 
suninium  est.  Quid  enim  marlyribus  Gallis, 
HLspanis,  Romanis,  Galilfeorum  indoles  aninii 
addtJjal?  Salisne  crat,  ut  Celsus  et  Julianus 
eoo  appeilarent  Galilaeos  ,  ut  una  cum  uomine 
Galila,'orum  forliludinem  in  eos  injicerenl? 
Quanquam  demus  hoc  verum  esse,  suflecissetne 
ilia,  ut  eventus  explicaretur?  Quandonam 
inter  Galilaios  ,  nisi  ciim  de  Religione  est 
actum  ,  bujusmodi  evenlus  sunt  inspccli  ? 
Coraniemorat  ille  secundo  loco,  §  3  et  seq., 
I  rigorem  pristinura  veleris  disciplinse  , 
(  ausierumque  vitae  genus ,  quo  utcbantur 
I  Clirisiiani ,  per  quod  fortes  lieri  ad  tole- 
«  raiidos  cruciatus  poterant.  t  Hic  saltem  di- 
cit4Jr,  quod  est  magis  rationi  consonuni,  vo- 
lupiates  infirmant  et  enervani  homines;  dura 
vitae  lalio  assuelacit,  et  ad  perfercnduin  con- 
lirinat.  Ita  vero.  At  hic  causa  isthaec  nec  erat 
universa,  nec  sulTicicns;  non  univcrsa,  siqui- 
dem  tot  mariyres  in  gentilitate  natos  altosque 
scimus;  tum  pancos  dies,  imo  paucas  lioras 
postquara  conversi  ad  (idem  sunt,  martyrium 
subiisso  ;  quae  clirisliana  dura  disciplina  ad 
patiendum  eos  crudiit  ad  hoc  certamcn?  Non 
erai  suflLciens ;  qua;nam  enim  proportio  inter 
absliuentias,  vigilias  ,  jejunia,  qucc  adhibe- 
b.int  Clirisiiani,  et  equuleos,  piceiHforvenlem, 
rolas.pectines,  qiiibus  lacerabaiiluralyraiinis? 

Tertiam  huiiianam  caiisam  ,  qu<e  locum  in 
Diariyribus  liabuil,  ait  Dodwellus,  ij  9  et  seij., 
fiiissc  aiiiorcm  gloria;,  quo  accensi  hoiuiiies 
noii  raro  dilhcilia  opcra  suscipiuiil.  \l  ralio 
lia:cquoque  pcr  se  corruil.  lliccniin  qiiu;rcndi 
gloriam  laodus  non  crat;  ipi>a  siqiiidrm  con- 
fe^io,  se  Christiauura  C6sc,  erat  viliipcrium 
iiig^n^  apud  hoaiincs  cultiores  clegantiorcs- 
qiie.  lA  qiiii  uiiiquc  iii  :inipliilheatrum  pro  lifiC 
lide  piign.iliirus  ilit.tccndclut  opprobriis  (oii- 
vicii^que  ;ib  oninibui>  excipicbatur.  Al  rultits, 
inqiiil  hic  lilicrliitiis,  qui  ab  Ecclniu  marliiribut 
prwtlabalui,  eorum  menlet  allicicbal  (1).  Nerijni 
qui,  iiiquio,  ((iorioia  h.'cc  polr-rat  iinpillcre  ad 
murtcm  Iioiiiiim!)  qui  liili<-iili  .'iniiiio  opprobria 

(1 1  Lc  cuUe  (luon  rendail  aux  in.irlvrn  ll:it- 
lait  lcurvaniK^-.  k\a 
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et  viiuperia  subibant,  eaque  glorise  vitaeque 
prseferebant?  Sed  hi  (quod  aniinadvertitetiam 
Dodwellus  §  13)  aut  veram  credebant  Eccle- 
siaiu,  a  qua  honores  sperabant,  aut  non  cre- 
debant;  si  veiam  putabant,  credebant  etiam  , 
eam  non  approbare  agere  propter  gloriam, 
tormenlaque  hac  de  causa  tolerata  nuUam  iis 
utiliiatem  in  aliera  vita  allatura;  uemo  autem 
est  qui  non  videat  quantiim  cogitatio  hujus- 
modi  eos  retrahere  a  marlyrio,  eosque  impel- 
lere  deberet  ut  lines  mutarent.  Si  vero  falsam 
Ecclesiani  judicabant,  cur  unquam,  ut  hono- 
res  a  decepla  plebe  habercnt  post  mortem,  p;iii 
tot  conlumelias  el  persecuiiones,  morlemque 
a  nationibus,  quae  dorainabanlur,  non  miniis 
christiaiia  habitis  insanis?  Pra;lerea,  si  conci- 
pinius,  posse  viros  magnos  amore  gloriae  ac- 
cendi  ad  raagna  suscipienda  et  peragenda,  ad 
pugnandum  strenue,  quomodo  unquain  aiiior 
hic  famoe  gloria;que  tot  feniellas,  lot  virgines, 
homines  egentes  obscurosque  inllainmare  po- 
teral,  ulamorem  vilae  horroremque  ingcniluin 
iminaniinn  tormentoruin  suflflcarent  supoia- 
rentque?  Demiiin  nonne  scimus  quol  insontes 
hujusmodi  victiinae  nullo  habito  delectu  iiu- 
molarenlur,  siiie  actispublicis,  quod  piaeoiptie 
accidit  in  ultima  Diocleliani  cnidelissini;i  pcr- 
secutione,  in  qua,  ut  quidain  scriptor  ail,  oc- 
cidebiiniur  velul  jure  belli?  Nonnc  sciniiis 
quot  sininl  incendio  uno  absumerentur ;  qiiot 
iiiter  noctis  lcnebras  projiccrentur  iii  iii;iic, 
aulniodis  aliis  de  niedio  sustollerentiir,  qtiiii 
sperare  possent  non  soliiin  posthumum  lioiio- 
rem  corporibus  suis  pra;standum  esse,  sed  iie 
memoriam  qiiidcm  suorum  nominuni  fiilinMin 
in  Ecclcsi;»  superslitcni  ?  Qninam  laudis  huiiia- 
naeqiie  gloria;  anior  iicioas  islos  ad  ccrlanicn 
hoc  noii  miniis  ignotum  et  obscuruin  qu;iiii 
tcrriliciim  poieral  c.xcilare  ? 

Causa  (|u;irta  ;i  Dodwclloallata,  ()  16,cstintc- 
gra:  vit.c  aiiic;icta;  iiitiiiiuiii  lestiiiioniiim  ;  huic 
auicni  a'ldit  ct  (piintam  causani,  ncmjie  spcin 
vitSR  fuliir;e  iminorlalis :  qiia;  diiai  cogitalioucs, 
iuquii  illc.semjicr  animosconlratiinorcininor- 
tis  hiMiiiiiibiisaddidcrunt.  Nosqiioquc  hascogi-, 
tiilioncs  iiiliiesissc  nostronim  inarl\riim  niciiti- 
biis  noii  gr;ivalc  falcniur;  al  in  c.i  suiiius  opi- 
nione,  ul  crcdamus  cas  noii  sulTecisse,  iit  DuJ- 
\\cllusipscfal(>tur^  18.  l'0KKiiiit  qiiidemli:c(lii;i> 
rogilalioncs  cllircrc,  iit  palicntcr,  (jiiotics  in- 
fcrliir,  iiiois  tolcrcUir;  :it  non  siiHiciuiil,  iil 
.ividc  illa  di>.sidcn:lur,  iil  siiic  qiicrrlis  lcratur, 
tit  bilari  aiiinio  exanllctiir,  |ir;i>cipii(;  si  illani 
aiiieccdaiii   diuiurna  ct  c]ii|uibiia   turiucnla, 


679 


quae  mortem  nostrorum  martyrum  praecesse- 
runt,  ut  in  aperto  ponere  ex  plurimis  tesli- 
moniis  possumus. 

Giadum  ergo  Dodwellus  facit  §  19  et  seq.  ad 
eas  singularium  bonorum  spes,  quae  antiqui 
Chrisliani,  inquit  ille,  marlyribus  Deum  prae- 
parasse  putabant,  quorum  spe  accensi  sereno 
vuliu  cruciatibus  iis  obviam  ibant.  Hic  vera 
quaedam  falsis  mullis  permiscet  auctor,  quod 
iis  accidit  qui  crilerium  certum  in  rebus  Reli- 
gionis  non  habent.  Praecipuus  ejus  error  (1) 
in  eo  consistit  ut  opineiur,  credidisse  illa  setate 
Christianos,  primam  resurrectionem,  de  qua 
in  Apocalypsi  sermo  fit,  esse  resurreciionem 
corporum  justis  omnibus  communem,  in  quS 
lamen  praecipua  portio  martyrum  esset ;  post 
quam  statim  cum  Chrislo  celebri  millenario 
regno  terreo  non  spirilalibus  tantum  ,  sed 
ctiam  corporeis  bonisscaiente  essent  fruituri. 
Quae  opinio,  ait  ille,  conjuncta  cum  mundi 
dissolutione  jam  credila  vicina,  quae  tunc 
vigcbat ,  quaeque  vicinum  hoc  millenarium 
regnum  ostendebat,  mirum  in  modum  in  mar- 
lyrium  Christianorum  animos  accendebat.  Ni- 
mis  a  susceplo  proposiio  aberrarem,  si  hanc 
Dodwelli  sententiam,  quam  alii  Protesiantes 
etiani  luentur,  vellem  refutare,  qui  erroris 
hiijus  primos  Christianos  accusant. 

Praeler  theologos  noslros  legatur  praeclarus 
Bossuelius  ad  capul  20  Apocalypsis,  ubi  veri- 
latem  explanat.  Mihi,  ut  probem  Dodwello, 
non  posse  aflerri  tanquam  universam,  prseci- 
puamque  causam  ,  qua  impellerenlur  Chri- 
sliani  ad  martyrium,  millenarii  regni  errorem, 
satiserit,  ut  ejus  oculis  subjiciam  locum  illum 
clarissimuni  D.  Juslini,  qui  a  Papia  primus 
fuit,  qui  hanc  opinionem  defenderet.  Loquitur 
ille  cum  Tryphone  de  hoc  temporario  regno, 
quo  Christus  fruiturus  per  annos  milie  Hiero- 
solymis  refeclis  una  cum  sanctis  resuscitalis 
dicebalur ;  ita  inquit  in  Dial.  cum  Tryph.  n.  80  : 
(  Tibi  igitur  et  antea  confessus  sum,  me,  et 

(1)  §20:  I  Jam  in  miileni  regno  primam 

(  fore  resurrectionem  corporum  crediderunt 

(  primaevi  Christiani.  Et  ut  justorum  propriam 

(  eam  crediderunt  resurrectionem,  ita  marty- 

(  rum  in  ea  porlionem  esse  praecipuam.   i 

§  27  :  «  Jam  ul  miuus  vcrae  fuissenl  hai  Chri- 

(  stianorum  opiniones,  erant  cerle  illae  animis 

(  ad  martyria  incilandis  longe  tamen  utiiissi- 

(  ni;e.  Id  geiius  enim  argumenla  suppedita- 

(  bant,  quae  pro  captu  vulgi  csscnl  aceommo- 

(  datissiina.  inprimis  non  spiritualia  dunlaxat 

(  praemia  captum  illum  superanlia,  sed  etiain 

(  sensibilia  pro  milleni  saltem  illo  Chrisii  in 

(  lerris  regno  proponebant.  Tum  nec  ipsa  illa 

(  praemia  sensibilia  admodiim  remota ,  >  etc. 
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«  multosalios  hoc  sentire...  et  multos  rursiis 
I  eosque  ex  illo  Christianorum  genere,  quod 
(  piam  et  puram  sequitur  sententiam,  id  non 
(  agnoscere,  libisignificavi.  i — (  Et  sane,  in- 
(  quit  laudatus  modo  Bossuetius  (1),  praeter- 
(  quam  quod  senlentia  haec  (de  regno  mille- 
(  nario )  neque  in  Clemente  Alexandrino , 
(  neque  in  S.  Cypriano,  neque  in  Origene 
(  reperitur;  contra  vero  principia,  quae  hi 
(  SS.  Patres  statuunt,  huic  systeraati  oppo- 
(  nuntur,  ex  altera  parte  scimus,  pugnasse 
(  Caium,  S.  Dionysium  Alexandrinum,  tertii 
(  seculi  splendidissimum  lumen,  ut  novimus ab 
(  Eusebio  et  a  S.  Hieronymo.  i  Legatur  locus 
ipse  praesulis  doctissimi  de  resurrectione  pri- 
ma  in  Apocalypsi  nominata,  memoralaque  a 
Dodwello,  ubi  Protestantium  errores  in  hac  re 
confutantur.  Cum  satis  nos  habemus  osten- 
disse,  cum  millenariorum  sententia  nunqu^m 
Ecclesiae  et  fidelium  doctrina  fuerit,  tanquam 
causam  universam,  quae  moverit  Christianos 
illos  ad  martyrium  subeundum,  afferri  non 
posse;  tum  etiam  aiia  errata  quae  pro  suae 
sectae  praejudiciisin  sequentibus  suae  Disserta- 
tionis  paragraphis  Dodwellus  efi"utit,  non  ha~ 
bemus  iu  animo  refulare.  Redeamus  ergo  in 
viam ,  advertamusque,  quamvis  omnes  has 
memoratas  causas  martyres  impulisse  finga- 
mus,  tamen  scriptorem  hunc  candide  fateri, 
non  sutfecisse  per  se  unas  ad  explicandam 
eorum  heroum  forlitudinem,  sed  necessaria 
fuisse  superna  auxilia  et  Dei  imputsus,  quibus 
martyres  supra  vires  suas  extollerentur  et  in 
asperrima  pugna  recrearenlur;  de  quibus 
auxiliis  impulsibusque  et  erudiie  et  docie  §  39 
et  seq.  usque  ad  tinem  dissertationis  scribit. 
Licet  igiiur  ejus  senientia  litem  dijudicare  vel- 
lemus,  causa  liberlini  caderent,  argumentum- 
que  a  martyribus  pro  religione  sumptum  esset 
invictum  dicendum. 

Sperandumtamen  nonest,  hossanamscnten- 
tiam  amplexaturos.  Quid  enim,  inquiet  aliquis, 
num  causas  alias  detexerunt  praeter  conquisitas 
expensasque,  ut  fortitudinem  martyrum  expli- 
carent?  Scilicet,  eas  sichabe :  Fanatismum,  sive 
speciem  quamdam  furoris  et  ebrietatis,  ex  quo  fit 
ut  in  omnibus  religionibus  fuerint  marlyres 
sui.  Haec  est  potens  universaque  causa  per 
quam  spiritus  fortes  marlyrum  christianorum 
fortitudinem  in  subeundis  tot  cruciatibus  se 
explicare  putant,  eodemque  tempore  eos  deri- 

(1)  In  animadversionc  de  opinione  Millena- 
riorum  posila  ad  finem  expiicaiionis  cap.  20 
Apocalypsis. 
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dent.  <  Imaginaiio  fervens  (iia  unus  ex  iis  scri- 

<  bil)  est  martyrii  causa ;  ut  veritas  haec  pro- 

<  betur,  satis  est  ut  oinnes  religiones  inspi- 
«  ciaraus  ,  quae  marlyres  suos  singulae  ha- 
bent  (1).  )  Fateor,  si  ita  aut  impudentes,  aut 
vecordes  liheriini  sunt,  ut  conimenta  haec  in 
publicum  edere  eos  non  pudeat.  me  in  iis  re- 
fellendis  maximopere  stomachari.  Sed  quo- 
oiam  respondendum  est  slulto  juxta  stultitiam 
tuam,  ne  se  sapientem  existimet ,  hanc  quoque 
lar\am  ab  iis  delrahamus ;  quod  eo  libentiiis  a 
nobis  estagendum,  quo  majiis  moraentum  ar- 
gumento  nostro  accedet.  Ac  primura  quidem 
vellem,  ui  isli  et  quidam  eorum  gregarii  im- 
periti,  qui  clanculiim  identidem  hos  omnium 
religionum  martyres  in  lucem  producunt\  tan- 
dem  aliquando  mariyrologium  conscriberent, 
et  acla  authenlica  ,  gesta,  confessionem  ,  tor- 
menta,  fortitudinem ,  vitam  demiira  usque  ad 
mortem  integerrimam  sanctissimamque  colli- 
gerent,  publicique  juris  facerent.  Baylius  qui 
aptus  natus  ad  haec  scribenda  erat ,  specimen 
quidem  nobis  dedit  in  libro  inscripto  :  Pensees 
diverses,  §  18?,  ubi  vitam  passionemque  Vani- 
nii,  quem  specioso  tilulo  martyris  atheismi  de- 
corat,  nobis  dedii.  Eum  nobis  describit  <  sectae 

<  ducem,  et  impielatem  praedicantem,  ut  a  sui 

<  similibus  inferorum  timorera  excuteret,  quo 

<  pulabai  eos  non  jurevexari.>Tumeumpingit 

<  captum  ductumque  ad  tribunal,  impavidum 

<  conliieri  opiniones  suas,  sub  oculis  crudelis- 

<  sima  habentem  tormenta  ,  noluisse  illum  ne 

<  fingere  quidem  eas    retractare:  quo  facto 

<  morlem  effugisset,  quam  demtim  subiit  sus- 

<  linuitque  in  suarum  senientiarum  defensio- 

<  nem  inclytusaiheismi  mariyr.  )  Hocestspe- 
cimen  bayliani  menologii.  Veriim  hxc  Baylii 
narraiio  falsiiaiem  erroresquctanliimconlinei. 
Et  sanc  ille  ipse  in  parte  secunda  suorum  Col- 
loquiorum  inter  .Maximum  et  Tlicmistium  fa- 
leri  coactus  fuit  Jaqut-Ioto,  se  vera  hujusfacii 
monumcnia  non  habuisse,  Vaniniique  causam 
diversam  fuisse.  Fuit  siquidem  inipius  ille  scc- 
leftUsftimis  moribus,  juventutisque  corruptor: 
Tolosx  captus  ob  impietatem  finxit  ( inquit 
Bartholomxus  (iramondus  llist.  Gallia;,  lib.  3, 
pag.  'H}'J,  (Kulatus  testis  ),  et  in  vinculis,  ct 
anle  judic<^rs,  se  essf;  Catliolicum;  sed  videns 
oeque  simuLil^  pielale,  ncque  palinodii)  lacta, 
te  poue  p<x:nam  efTugere,  bimul  ac  ad  morleni 

(1;  l/imaginalion  «-(liaunce  est  la  caus^;  du 
marlyrf.  Pfnir  f-n  convinir,  il  ri'y  a  qii';!  fairc 
altentiori  qnil  n'y  a  point  cii  dc  rcli^fion  qui 
R'ait  cu  ses  inartyr».  Ktamen  de  la  Itelig. 
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sedamnari  audiii,  erupit  in  furorem,  aspectu- 
que  iruci  et  horribili ,  animoque  abjecto  ad 
supplicium  perrexit,  brutique  animaniis  instar 
moriem  subiit.  Hic  fuit  ille  inclytus  martyr, 
atque  haec  vora  sinceraque  diligentia  qu-i  liber- 
tini  snorum  martyrum  acta  describunt.  Non 
agebalur  hic  de  epochis  Syro-Macedonum,  ne- 
que  de  re  in  Groenlandia  gesta;  Vaninii  setas 
erat  pene  recens ,  afTectnsque  raorte  in  Gallia 
fuerat ;  Baylius  tamen  ita  sinccram  Iiisloriam 
composuit.  Non  dubito,  si  libertini  vellent 
suorum  martyrum  acta  producere ,  quorainiis 
hujus  similia  simus  omnia  reperturi. 

Veriim  ut  ad  id  quod  instat  veniaraus,  non 
negaverim  fuisse  et  posse  esse  homines  qui  ob- 
stinati  aut  furore  capti,  errorem  suum  vel 
morte  proposita  defendant ;  neque  etiam  dico 
effusionem  sanguinis  opus  esse  quod  insolitum 
Dei  auxilium  requirat,  invictum  proinde  testi- 
moniuin  ejus  veritatis  quae  sanguine  conflrma- 
tur.  Hoc  secundo  loco  proposui ,  ex  martyrum 
christianorum  morte  cum  iis  omnibus  circumslan- 
tiis  in  sola  Dei  omnipotenti  gratia  causam  repe- 
riri  posse ;  atque  hinc  collegi  martyriura  esse 
certlssiraura  veritatis  religionis  argumenlum. 
Jam  vero  quae  sunt  clrcumstantiae  illae  quae 
cum  hujusraodi  facto  conjungunlur?  Eas  au- 
diant  libertini,  considerentque  num  eas  inve- 
niant  in  iis  martyribus  cujuscumque  religio- 
nis,  quos  nobis  objiciunt,  et  num  omnes  ab 
accensa  phantasia  originera  duxerint. 

Circumstantia  prima  est  martyrum  nostro- 
rum  numerus,  ullra  quamcredibile  est,  ingens, 
quod  iirmissimis  argumentis  jam  alibi  demon- 
stravimus.  Ilinc  liarum  victimarura  conditio 
consequitur,  qnae  genera  iiigeniaque  omnia 
hominum,  quae  in  lerris  snnt,  complectitur, 
hoc  est  non  aliquos  seciarum  duces,  quos  ob- 
stinatio  seducere  potest;  non  aliquot  imperi- 
tos,  non  quasdam  mulierculas,  in  quibus  per- 
turbationem  aliquam  mcntisinesse  sit  suspican- 
dum.  Sunt  in  horum  numero  viri  etmulieres, 
senes  et  pueri,  nobiles  plebeiique,  docii  indo- 
ctiquo,  profani  ct  sacerdotes,  philosophi  et 
milites,  ab  ortu  solis  ad  occasum,  ab  austroad 
aquilonem.  Omncs  lii  pcr  qualuor  sccula  impa- 
vidi  variis  quidem  linguis  una  tamen  voce  eam- 
dem  lidem  conlilcntur.  Phantasisc  fcrvorcm  ita 
concordcni  in  tot  capitibus  divorsiniodc  seii- 
ticnlibus  sin(;iilig  in  tcrrarurn  orbe  nuiiquaiii 
vidimus.  Terlio  lococrucialuuiii  quibiis  allligi.'- 
bantur  martyrcs,  accrbitas  considcranda  est. 
Non  cnirn  aiil  laqueo  suflocati  fucrunt,  aul  ca- 
pitc  ploxi  momcnto  lcniporis,scd  ut  pluriininu 


m 


APPENDICES. 


684 


spectabant  octilis  suis  objectum  acerrimoruni 
lornienlorum  apparaluni,  quae  iiidiistris  effe- 
ralaque  immatilas  poterat  excogilare.  His  la- 
men  sese  niarlyres  subjiciunt.  Tradacitur  mu- 
lier  imbellis  moilisque,  qualis,  excmpli  gralia, 
Iiiit  S.  Rlandina  ,  per  omnia  poenarum  genera, 
qnibus  carnifices  plnres  simul  mortalem  ex- 
cruciare  possunt;  fusligaliones  consequcbantur 
forrei  peclines,  quibus  caro  discerpebatur,  lum 
equuleus,  inde  laminae  ignitae.  Semivivus  re- 
d!iceJ)alur  in  carcerem  martyr,  per  aliquotdies 
fame,  siti  confectus,  aliisque  modis  male  liabi- 
ins,  examinabatur ,  constansqne  in  fidei  con- 
fessione  repertus  eadem  subibat  supplicia, 
renovabanlurque  illi  vulnera.  Huic  reti  incluso 
piignandum  eral  cum  feris  belluis;  ille  vivus 
excoriabatur  ;  alius  super  crate  ustulabatur,  in 
pjus  os  liquefaclum  fundebalur  plunibum;  unus 
in  oleum  fervens  conjiciebatur ;  iste  picibus 
illitus  vivus  ardebat,  et  pedetenlim  consurae- 
batur,  velul  nocturna  fax.  Hsec  suppliciainfli- 
gebantur  matribus  infantes  suos  gestantibus, 
recentibus  a  partu  stillantibus  mammis,  puel- 
luiis  inler  coramoda  deliciasque  aliis  ,  quae 
nomen  ipsum  doloris  reformidabant.  Plianta- 
siw  astum  liaec  patrantem  prodigia,  ul  tot  cru- 
ciatus  leves  redderet ,  quis  potuisset  poela 
eflingere?  Vel  quse  alia  religio  potuit  lol  gravis- 
simosque  impeius  sustinere? 

Ad  forilludinem  constantiamque  per  certa- 
men  tolum  nostrorum  martyrum  gradum  fa- 
cio(l).  Ducli  ad  iribunalia,  praefectis,  pro- 
consulibus,  imperatoribusque  ipsis,  quin  ter- 
giverseniur,  quin  paveantviri,  mulieres,  pueri 
pueilaeque  respondent  :  Christiani  sumus , 
Christum  stat  adorare,  vestra  mimina  sunt  niliil. 
Indicuntur  illis  exilia,  reponuntque  orbem 
totum  esse  sibi  exilii  locum,  patriam  suam  esse 
coelum;  praemia  promittunlur,  quae  ii  ut  lu- 
lum  contemnimt;  denuntiantursupplicia,  quae 
velutiludicra  derident;  tempus deliberandi  iis 
datur,  dicuntque  se  non  indigere  consultatio- 
nibus,  staiuisse  quid  sibi  sit  agendum.  Mortis 
senteniia  iis  edicilur,unaquevoce,  Deo  gratias, 
respondent,  Legantur  Acla  autographa,  et  pro- 

(l)Quidquidanobishic  totoque  in  capite  dici- 
lur  de  marlyribus,  poiest  legi  in  Aclibus  auto- 
graphis  colieciisa  Kuinarto,  quae  sub  oculos 
habemus ,  et  quormn  lectio  salis  nunquam 
laiulari  potest.  Possnnt  enim  quovis  melha- 
physicae  volumine  melius  in  reiigione  confir- 
mare  lectores;  imo  credimiis,  si  nostri  liber- 
lini  pro  Euistulis  Persicis,  Judaicis,  Cabalisti- 
cis,  operibus  a  S.  Evremontio,  vellenl  animo 
aequo  ea  legere ,  fore  ut  non  possent  non  eru- 
besceresuae  impielatis. 


consularia  prsecipue,  aut  ea  quse  ex  illis  fue" 
runt  exscripta,in  quibus  interrogationes  judi- 
cum,  responsioncsque  martyrum,  quibus  verbis 
fuerunt  redditae,  sunt  descriptae;  num  omnis 
Grasca  Romanaque  antiquitas  a  suis  heroibus 
subhmiora  et  animosiora  sensa  iis  quae  expro- 
munt  non  soliira  Justini  Cyprianique,  sed  Per- 
petuae  Afr*que,  sed  tot  femellse,  sed  lotpueri, 
audivitnunquain?  Qiiambene  adimpletum  pro- 
missum  illud  legislatoris  nostri  videmus  :  Sed 
ante  hwc  omnia  ejicient  vobis  manus  suas,  et  per- 
sequentur,  tradentes  in  synagogas  et  cnstodias, 
trahentes  ad  reges  et  prwsides ,  propter  nomen 
meum;  continget  autem  vobis  in  testimonium.  Po- 
nile  ergo  in  cordibus  vestris  non  prcemeditari 
quemadmodum  respondeatis,  Ego  enim  dabo  vobis 
os  ct  sapientiam,  cui  non  poterunt  resistere  et 
contradicere  adversarii  vestri.  Luc.  cap.  21.  Et 
alibi :  Ciim  autem  tradenl  vos,  nolite  cogitare 
quomodb  aut  quid  loquamini;  dabitur  enim  vobis  in 
illa  hora  quid  loquamini.  Non  enim  vos  estis  qiii 
loquimini,  sed  Spiritus  Patris  vestri ,  qui  loquitur 
in  vobis.  S.  Matth.  cap.  10.  .lEstum  imagina- 
tionis,  erroremque  fanaticura,  qui  ex  imperilis 
hominibus  et  irabellibus  in  viros  tam  fortes, 
tam  sapientes  facerct,  quis  unquam  el  usquam 
viditlegitque? 

Etiam  de  fortitudine  qua  hsec  tormenta 
martyres  perferebant,  est  dicendum.  Modis 
omnibus  imraanissimis  utdiscerperent  corpus, 
flecierentque  nostrorura  heroum  animum,  ute- 
bantur  tyranni,  At  operam  sumebant  inanera. 
Tanto  anirai  robore  (hoc  unum  exemplum 
exscriptum  ex  Actis  autographis  sufliciat) 
firmata  est  Blandina,  ut  tortores,  qui  invi- 
cem  sibi  succedentes  a  prima  luce  usque  ad 
vesperam  omni  tormentorum  genere  eam 
cruciaverant ,  resoluta  nervorum  compage 
deficerent,  seque  victos  confessi,  ciim  nul- 
lum  tormenti  genus  quod  ipsi  inferri  posset, 
reliquum  haberent,  mirarentur  adhuc  illam 
spiritum  ducere,  toto  corpore  lacerato  atque 
perfosso,  testarenturque,  unicum  toi'menti 
genus  ad  illam  enecandam  sufTecisse,  nediim 
tot  ac  tanta  tormeiita.  Veriim  beata  illa, 
instar  generosi  cujusdara  athletae,  in  ipsS 
confessione  vires  atque  animos  resiimebat ; 
c  eratque  ei  refectio  et  quies,  sensumque  om- 
I  nem  praesentis  doloris  adimebat  prolatio  ho- 
<  rum  verborura  :  Christiana  sum,  et  niliil  apud 
«  nos  mali  gerilur.  i  (Epist.  Ecclesiar.  Vien.  et 
Lugdun.  apud  Euseb.  lib.  5  Histor.  Eccles, 
c,  1.)  Haec  confessionis  vox,  nunquam  flebilis, 
niinquam   querula  audiebaiur  a  mariyribus 
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nostris  inier  supplicia.  Res  enimvero  admi- 
randa,  inquit  Lactaniius,  qui  eam  ocuiis  videre 
potnit.  i  Latrones  et  robusti  corporis  viri  ejus- 
i  raodi  iacerationes  perferre  neqneunt ;  excla- 
I  manl  et  gemitus  edunt ;  vincuntur  enim 
(  dolore,  quia  deest  illis  inspiraia  patieniia. 
(  Nosiri  autem  (ut  de  viris  taceam)  pueri,  et 
(  mulierculae  lortores  suos  tacili  vincunt,  et 
<  exprimere  illis  gemitus  nec  ignis  potest.  > 
Instit.  lib.  5,  cap.  13.  Hoc  addamus :  argumen- 
tum  illustrius  muli6  suae  forlitudinis  mariyres 
dabant  exprobrantes  impietaiem  tjTannis , 
imbecillitatem  in  cruciando  camificibus;  at- 
lestanlesque  se  cupidos  majorum  torraenio- 
nim  in  suae  lidei  Christique  nominis  defensio- 
nem. 

Neqne  vero  haec  fortitudo  perturbata  erat, 
turbida,  furiosa ;  at  prudens,  tranquilla,  laeta- 
que.  Prudens,  inquam  ;  nihil  enim  in  iis  appa- 
rebat,  quod  non  a  ratione  et  a  divinis  lumini- 
bus  non  proficisceretnr,  nt  adverlit  Clemens 
Alexandrinus;  qni  proinde  appellat  hanc  for- 
tiiudinera  veri  hominis,  non  puerorum,  qui 
lemere  aut  imperiie  periculis  obviam  eunt. 
Tranquilla  ,   inquam  ,  laetaquc,  quod  ex  vultu 
ipso  eniicabat ,  quod  ssepe  in  Actis  logimus. 
Quare  in  Actis  SS.  Perpetuae  et  Felicilalis  di- 
citur  :  «  Illuxit  dies  vicioriae  illorum,  el  pro- 
(  ce«serunt  (martjTes)  de  carcere  in  amphi- 
»  Ibeatrum  (ubi  tolerandum  orat  martyrium), 
(  quasi  in  cfjelum,  hilares,   vuitu  decori,  si 
(  forie  gaudio  paventes,  non  limore.  Seque- 
(  balur  Perpetua  placido  vnllu  et  pedum  in- 
f  cessu,  ui  mairona  Cbrisli  Dei  dilecta,  vigorem 
(  f»oulorum  suoruin  dojiciens  ab  omni  con- 
(  spectn.  Iiem  Felioitas  salvam  se  peporisse 
(  gaudens,  iil  ad  fiestias  pugnarel,  »  etc.  Passio 
SS.   Perpet.  et  Felicit.  n.  \H,  apud  Ruinar. 
Qiiod  eliain  legimus  de  martyribus  Lugdunon- 
sibiis  ,    I  qni  la*ti  ad  tormrnta  proporabant , 
(  prxferentes  vultu  quamijam  gravitatcm  cum 
(  ijraitiA  pennixlam. »   Idom  dc  D.  Cypriano 
scribil  Pontius,  de  S.  Agiicie  Ambrositis,  ot 
ralgd,  qood  etiam  Dwlwellos  animadvortit, 
b;i:c  vullils  tranqiiilli  lactique  in  voris  mririy- 
ribas  cirriim.st.-inti.i  invonitur,  longo  ao  in  n|io- 
statis  flcbat,  qui  borrontes  dcformcsquc  ap;j;i 
rcbanl.  Al  undonam  lortitudo  haec  ila  invicta, 
ita  IjRla  dcrivari  potorat?   Dicam  facla  ccrta 
vis.iqiic  ox  co  i\\iin\  snRpo  sonsiiin  niillum  ,  aul 
>altoiii  lovissimnm  dolori>»  poroipiobant,  ex  oo 
qadd  ih  vnlncra  cunbantur  ot  obducobantiir, 
tx  tt)  qu6<i  ferx   bcllii:c  pbicidT.   ad   eorum 
pedM  proTolTCIrtntur,  alii^quc  modis  dcfcn- 
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debantur.  Audivimus  niodo,  S.  Blandinam  eas 
voces;  Chrisliaiw  sum,  usnrpantem,  refcctioiiem 
et  quietem  fuisse  expertam  ,  semumque  vmnem 
prcesentis  doloris  ei  fuisse  ademplum.  E.\pavit 
S.  Perpetua  (  cuin  primiim  (1)  in  carcerem 
ingressa  est,  cijra  nunquam  ali;is  cas  tenebras 
esset  experia ;  fuitque  ei  dies  ille  acerbus,  at 
paulo  post  ita  laeta  fuil,  ut  carcer  praetorium 
illi videretur,  libenliusque  ibiquamalibi  erat: 
in  amphitheatro  autem  cum  impetlla  fuisset  a 
ferocissima  vacca  (2),  ne  audivit  quidem,  ei 
tunc  solum  id  credidit,  ciim  in  corpore  et  in 
habitu  ve.vationis  quasdam  notas  cognovit. » 
Plagarum  curatio  habetur  in  Actis  marlyrum 
Lugdunensium ,  in  S.  Andronico  aliisque;  al- 
levaraentnm  poenaruin  in  S.  Vincentio,  in  S. 
Philippo  Heraclaeensi,  el  in  aliis  eiiam;  voces 
e  coelo  auditae  a  D.  Polycarpo  et  a  D.  Victore; 
belluarura  ferarura  mansuetudinem  a  multis 
visam  scriplam  legiraus  in  S.  Ignalii  Epi- 
stolis. 

Jara  horum  gestorum,  quae  certe  animos  in- 
gentes  nostris  addebant ,  et  quae  sexto  loco 
inter  circumstantias  martyrii  recenseo,  testes 
erant  hostes  ipsi;  publice  enim  accidebant; 
neque,  ut  Dodwellus  ipse  observat,  illi  nun- 
quam  ea  negarunt,  imo  niulti  ea  videnles  fidera 
Chrisli  amplectebantur,  ut  testanlur  eadem 
Acta  et  Laclantius,  Instit.  lib.  5,  c.  15;  alii 
aiitem  ea  dioebant  per  magiam  gesta,  quae  ca- 
lurania  Christo  aflicia,  ut  D.  Ignatius  queri- 
tur  (3),  afiigebatur  ob  haec  adrairanda  prodigia 
vulgo  Christianis ;  quod,  ut  aniniadvertit  eru- 
ditissiinus  Holslenius  (4)  ex  omnibus  pen^ 
Actis  discimus.  Quod  si  libertini  nostri  Icgen- 
tes  ethnicos  ad  artcs  magicas  confugisso,  ut 
haec  explicarent,  qiiae  suismet  oculis  vidcbant, 

(1)  (  Recipiinurin  carcerem,  et  expavi,  qiiia 
«  niinquam  exporla  eiain  tales  tenebras.  0 
(  (liem  asperuiii !  aestus  validos  turbaruiii  be- 
«  neficio  (id  cst,  ob  multitudinem  inclusoruin) 
(  concussiirae  inilitiim....  Tales  sollicitudines 
«  mullis  diebus  passa  sum...  et  stalim  coiiva- 
<  lui....  cllactusest  milii  carcer  qiiasi  praeio- 
I  rium  ut  ibi  raallom  csse,  qiiara  alibi.  »  Ibid. 
n.  7,. 

(i)  i  Quando,  inqnit  Perpetua,  prodiiciiiiur 
(  ad  vaccam,  illam  nesoio;  cl  ciira  aiidissei, 
«  quod  evonerat,  iioii  prius  crediilit,  iiisi  qiias- 
«  dam  notas  vcxationis  in  corporc  et  h:ibita 
«  Buo  rccognovis&el.  »  Ibid.  n.  20. 

(3)  ijx-.va/ria  |A7.-jit7.:  Kpist.  ;id  Pliil. 

(4)  i  Qii.iiii  c.iliiiiiiiiosaiii  m:igi;o  :icciis:ilio- 
«  nciii  et  iii  (lliristianos  (|iiotios  miriiiii  aliiiiiid 
I  ftiipor  vim  huni:in:iin  iwitrarciit,  (r(!(jiionia- 
«  tain  a  p(;r>oculoiil»iiH  ciiik  La  lon!  iii;irlyriiin 
»  A(  l;i  l(  sLinliir.  .  In  Nol.  ;id  l'abs.  SS.  1'ori». 
rl  Fclic.  8  10. 
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se  in  cachinnos  solvenl,  requiro,  num  ipsi  sint 
digni  venia  an  risu  ,  qui ,  ciim  non  possint 
(quin  iu  pudendum  pyrrhonismum  incidant) 
hujusmodi  facta  negare,  quorum  ingentem 
habemus  numerum,  nobis  dicunt,  causam  viar- 
Ujrii  errorem  fanaticum  fuisse,  fervorem  capitis 
fuisse,  ul  dicendum  sit ,  asium  hunc  effecisse 
ne  homines  crucialus  sentirent ,  sestum  liunc 
vulnera  obduxisse,  ex  feris  mansuetas  reddi- 
disse  belluas? 

Ex  iis  ergo  quae  hacleniis  diximus,  colligi- 
mus,  circumstanlias  quse  conjunctae  fuerunt 
cum  eventu  martyrum  christianorum  esse 
\o  numerum  longe  maximum;  2°  qualilatera 
hominum  cujusvis  conditionis  et  regionis; 
5"  acerbitalem  tormentorum  immanissimo- 
rum,  quae  audila  et  excogitata  unquam  fue- 
rint ;  4*  animum  nostrorum,  eorumque  sapien- 
tiam  coram  tyrannis;  5"  eorum  forlitudinem 
inler  crucialus  non  constantem  soliim ,  sed 
iranquillam  laetamque;  6°  his  addatur  tanquam 
circumslantia  facti  certissimi  et  publici,  mira 
refeciio  dolorisque  sensus  ademptio,  aliique 
modi  admirandae  defensionis,  qui  saepe  in  Actis 
martyrum  cernebantur, 

Videt,  velme  tacente,  prudens  leclor,  eju- 
rasse  pudorem'omnem  (qui  quidem  in  quovis 
conlroversiarum  genere  servandus  esl )  qui- 
cumque,  quod  libertini  faciunt,  audet  aliarum 
religionum  marlyres  prse  fidei  catholicse  mar- 
lyribus  in  medium  proferre.  Quae  similitudo 
nnquam,  quae  proportio  inleresse  potest  inter 
aliquot  scelestos  per  vini  ad  patibulum  tractos, 
mercedem  vitae  ante  aclae  sceleste,  et  agmen 
hoc  innumerabilium  heroum  illis,  quas  expo- 
suimus,  quarum  ne  vola  quidem  et  vestigium 
in  iis  impiis  inveniri  vere  potest,  notis  insigni- 
torum?  Quod  si  et  raiione  habila  numeri  et 
prsedictarum  circumstantiarum  nulla  compa- 
ratio  fieri  polest  inter  marlyres  nostros,  et  eos 
juste  morte  mulctatos,  qui  nobis  objiciuntur, 
quis  non  videt  longe  diversam  fuisse  causam 
quae  martyres  nostros  ad  patiendum  impulerit 
ab  illa  quse  effecil  ut  hi  paterentur?  Quis  non 
intelligit,  si  fervens  imaginatio  potuit  ad  morlis 
supplicium  auctoremsectae  perducere,  furorem 
xinum  posse  efficere  ut  quis  putet  eamdem 
causam  sufficere  ad  explicandum  Chrisliano- 
rum  mariyrium  iis  circumstanliis  circumse- 
ptum,  quas  ex  monumentis  certissimis  demon- 
stravimus  ? 

S»  igilur  causa  isthaec,  vel  verius  figmenium 
islud  nullo  modo  explicare  potest  (provocamus 
autem  hic  omnes  impios  noslrse  venturseque 
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aetalis,  ut  aliqua  verosimili  umbra  opus  susci- 
pianl)  factum  hoc  humanis  viribus  majus ;  si 
prseterea  ex  humanis  aliis  causis  a  Dodwelio 
propositis,  et  a  nobis  cxaminatis  (licet  earum 
aliquae  potuerint  aliquid  ellicere),  nulla  per  se 
nec  omnes  simul  sumptse  possunt  probabilem 
hujus  martyrum  eventus  cum  suis  circumstantiis 
raiionem  reddere;  ex  necessaria  consecutione 
ad  principium  illud,  quod  solum  polest  eum 
explicare,  est  confugiendum.  Principium  hoc 
non  est  nisi  omnipotens  Dei  gralia,  quae  inle- 
rioribus  validissimis  luminis  affectusque  auxi- 
liis,  interdiim  etiam  exteriori  ope  refectionis 
defensionisqueoperamanuum  suarum  in  arduo 
certamine  susiinebat,  et  ad  illud  animi  victo- 
riaeque  perducebat  fastigium.  quo  humana  de- 
bilitas  nunquam  per  se  pervenit.  Graliam  hanc 
videlicet  summa  humililate ,  summis  precibus 
et  ante  pugnam,  et  in  pugna  ipsa  a  Deo  marty- 
res  requirebant,  ut  novimus  ex  Aclis ;  illi  con- 
fidebant,  illi  acceptum  animum  referebant. 
Quare  haec  de  S.  Felicitaie  (ut  alia  prsetermit- 
tam  exempla)  scripta  legimus  :  <  Ciim  pro  na- 
(  turali  difficullate  octavi  mcnsis  in  partu  la- 

<  borans  doleret,  ait  illi  quidam  ex  ministris 
i  cataractariorum  :  Quce  sic  modb  dotes,  quid 
(  facies  objecta  bestiis,  quas  contempsisti,  ciim 
(  sacrijicare  noluisti  ?  Et  illa  respondit  :  Modb 
(  patior  quod  patior,  illlc  autem  alius  erit  in  me, 
(  qui  patietur  pro  me ,  quia  et  ego  pro  illo  pas  - 
(  sura  sum.i  Pass.SS.  Perpetuae  et  Felicitaiis, 
n.  15.  Hanc  demiim  omnipotenlem  Dci  gratiam 
suos  athletas  recreantem  agnoscebant  faieban- 
turquc  ethnici  ipsi,  qui  per  hanc  praecipue 
causam  fidem  amplectebanlur;  ul  <  sanguis 

<  martyrum  ideo  Chrisiianorum  semen  dicc- 
(  retur.  Nam,  inquit  Laclaniius  Inslit.  lib.  5, 
(  cap.  13,  ciim  videat  vulgus  dilacerari  homi- 

<  nesvariistormentorum  generibus,etinterfa- 
(  tigatos  carnifices  invictam  tenere  paiientiam, 
(  existimal  id,  quod  res  est;  nec  consensum 
(  tam  multorum ,  nec  perseveranliam  mo- 
(  rientium  vanam  esse ,  nec  ipsam  patien- 
(  tiam  sine  Deo  cruciatus  tantos  posse  tole- 
(  rare.  i 

Quod  si  Deus  ipse  gratia  sua  fons  marlyrum 
fortitudinis  primus  fuit,  qui  lesiimonium  per- 
hibebant  de  christiana  Religione,  necessaria 
consecutione  dicendum  est,  Heiigionis  hujus 
Deum  ipsum  auclorem  esse ;  qui  ciim  non  pos- 
sil  esse  auctor  nisi  Religionis  vcrae,  idcirco 
martyrum  testimonium  diviniialera  et  veri- 
tatera  Religionis  chrisiianae  comprobat ,  quod 
nos  demonsirandum  proposucramus. 
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Hic  tamen  argumentuni  ex  reconditis  theo- 
logiae  fonlibus  deductum,  quod  libertinus  no- 
ster  contra  eamdein  consecutionem  profert 
magislraii  supercilio,  tacitus  prsterire  nulio 
modo  possum.  «  Palres  Ecclesiae  dicunt,  essc 
(  causam,  non  supplicium,  quod  faciat  marly- 

<  res.  Causa  martijrem  facit,  noii  poena.  Ciini 

<  couciudilur  ileligionem  chrislianam  esse  ve- 
t  ram,  quia  liabuit  marlyres,  sumitur  id  quod 
I  estiu  quajstione  (i).  >  At  ex  iisquae  dicimus 
argumentum  per  se  corruit.  Hic  enini  ab  ho- 
mine  qui  mortemsubit,  ad  martyrum  chrislia- 
Dorum  omnium  suis  cum  circumstantiis  mar- 
tyrium  flt  transitus.  Miserum  enimvero  sophis- 
ma  I  casus  primus  ii  principiis  humanis  et  eliam 
malis  oriri  potest ;  secundus  a  soia  Dei  omnipo- 
tentia  potest  produci.  Id  jam  demonsiravimus. 
Palres  ergo  loquuntur  de  primo,  ei  in  eo  causa 
est  nota  ex  qua  raariyr  cognoscitur;  fios  locuti 
sumus  de  secundo,  asserimusque  agnicn  hujus- 
modi  martyrum  iis  decoribus  ornatum  evidens 
esse  argumcnium,  per  quod  veritas  causae  co- 
gnoscatur.  Neque  hic  ponitur  id  quod  est  in 
quaestione.  Veritas  christianae  Reiigionis  non 
pendel  a  martyrum  lestimonio ;  erat  verax  an- 
lequam  ipsi  in  lucem  ederentur ;  imo  quia  erat 
ejusmodi,  eam  iili  sunt  amplexali,  et  sanguine 
suo  conflrmaruDt;  at  sanguis  hic  in  ejus  de- 
fensionem  a  tol  martyrum  miilibus  eflusus  iis 
circumslantiis  quas  expiicavimus,  cst  aliud 
argumentum,  est  aiia  evidens  ejusdem  verita- 
lis  demonstratio.  Reiigio  crgo  facit  martyrem, 
ei  marlyres  Religionem  conflrmant.  Rcciproca; 
sunt  hse  duae  causx,  quae  divcrso  in  geDere  et 
iliustrantur  cl  probantur.  Quicumque  in  scien- 
liis  et  in  ratiocinandiarte,  in  qua  libertini  non 
videntur  oxcellcrc,  non  esi  prorsijs  hospes  et 
peregrinus,  plura  hujus  simiiia  liabet  cxempla. 
Al  advcrsarius  rursus  urget,  et  in  nos  telum 
ho<;  forniidandum  irnmittit :  (Tanliim  abcstfi), 
«  ut  marlyres  sint  ver.e  religujnis  argumen- 
(  luni,  ut  etiam  ejus  falsiiatis  fuerint  lcstes.  > 
.\clum  conclamatum(|iic   dc    nobis  est ,   nisi 

(i)  l.es  Peres  de  rEjjlisc  disaienl,  que  c'eiait 
la  cause,  et  non  lc  sijp|ilirc,  qiii  faisait  lc  inar- 
lyr;  el  c'<^l  un  axiome  dc  Rcligion,  qiie,  cau.sa 
marltfrem  facit ,  tion  pwna.  Ainsi,  qiiand  on 
conciiil  qiie  1.1  Rcli|;iori  chrclifnne  est  vcri- 
Uibie,  parce  qirelle  a  eii  rlcs  niartyrs,  on  sup- 
pov'  ce.  qiii  ej»i  en  question.  txam.  de  la  Relig. 
cliap.  (>,  n.  i. 

(i)  Bien  loin  qiie  les  martyrs  soient  unc 
preuve  de  la  vi-rilable  Religion  ,  ati  contraire, 
ll»  sont  auLirilde  1'rjioinA  de  sa  faiiss«'lc  :  car 
11  eslirijuriciix  a  hicii  dc  dire  quii  livn-aii  dcr- 
nier  siippiif  <•  (ciix  qui  <  roieni  j  ce  quil  a  rc- 
^iM.  Ibid.  n.  .S. 
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ictum  evitamus.  <  Est  enim  (iia  dicore  pergil) 
«  injurium  Deo  dicerc,  ultimo  supplicio  afli- 
(  ciendos  eum  relinquere  illos  qui  credunt  id 
(  quod  ille  revelavit.  i  Argumentum  mirum! 
infelix  tamen,  quia  eo  quod  nimis  piobat,  ni- 
hil  probat.  El  sane  si  est  injuriura  Deo  dicere, 
eum  relinquere  ultimo  supplicio  aliiciendos 
illos,  qui  res  quas  revelavit  credunt,  cril  aeque 
injurium  dicere,  illum  prodere  honiines  afli- 
ciendos  incommodis,  laboribus,  supplicio,  eos 
qui  praecepta  fidei  adimplent.  Jam  nihil  in  orbe 
antiquius  miseriis  bonorum  fuit,  prosperaque 
inalorum  impotenlia.  Si  ergo  Deus  non  debet 
dici  auclor  revelatae  Religionis ,  quia  eam  cre- 
dentes  occidunlur,  neque  auctor  erit  Religionis 
naluralis,  quia  ejus  cultores  sunt  miseri;  si  id 
autem  a  Deo  sustollimus,  quid  erit  de  ejus 
providenlia?  Si  vero  haec  de  Deo  negetur, 
quid  eril  de  Deo?  Adeo  verum  est,  libertinos 
ratiocinandi  arte  non  excellere. 

Permissio  mali  esl  oppositio ,  quae  fit  ab 
alheis  et  deistis  Christianis,  aeque  ac  natura- 
listis  ,  cujusmodi  se  esse  ostendit  in  suo  liber- 
culo  auctor  ,  quem  impugnamus.  Hujusmodi 
argumentum  alibi  fuse  solvitur.  Hic  extra  cho- 
rum  nobis  objicitur  tanquam  peculiare  contra 
Religionem  revelatam,  cum  objici  possitetiam 
naturali;  el  contra  hanc  si  pugnat,  estnullius 
ponderis,  ut  est  contra  illam.  Tractaturi  ta- 
men  de  hSc  re  alibi ,  dicimus  hic  obitcr,  non 
injuriam,  sed  maxime  Deo  gloriosam  inarty- 
rum  mortem  fuisse.  Tunc  enim  magnopere 
illuxit  vim  omnipotens  gratise  suaj ,  per  quam 
infirmi  homines  lyrannorum  polentiam  supc- 
rarunt.  Religio  ab  orbe  toto  male  habila  im- 
pugnataque,  lotius  orbis  domina  evasit.  In  in- 
terfcctos  gloria  redundavit  inflnita  ,  nierccs 
nempe  ita  pugnantibus  prajparata ,  in  seram- 
que  poslerilatem  summa  utililas;  habent  cnini 
omncs  in  pugnis  suis  suisquc  victoriis  argu- 
mentuiii  rcvelataruin  voritatum  inviclum  ,  te- 
luinque  validissiinura,  quo  rcfcllant  dcbellcnt- 
quc  incredulos  qui  illas  audcnt  irapngiKire. 
Ilaque  libenti  aniino  aiidiat  bic  lector,  qiio- 
raod6  huic  rationi,  (|iiaractliiiici  in  Christianos 
aflerebant ,  in  suo  Oclavio  pneclarus  Minutiiis 
Felix  respondcat,  cujus  vcrbisargumento  mar- 
lyrum  hacteniis  pcrlractato  egregic  flnem  ini- 
poneraus.  «  Fortiludo  cnini  in  indrmitatibus 
(  roboratur,  ct  calarait;is  saepiiis  disciplina  vir- 
(  tulis  est;  vircsque  dcniqiic  etracntis  etcor- 
«  poris  hinc  laboris  cxcrciUitionc  lorpescunl. 
(  Onines  adr6  vestri  viri  fortcs,  quos  in  exein- 
(  pliim  praedicatis  ,  aeruiiinib  suis  inclyli  flo- 
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«  rueruni.  Itaque  et  nobis  Deus  nec  non  potest 
€  subvenire  nec  despicit,  ciini  sit  et  omnium 
I  rector  et  aniator  suoruni.  Sod  in  adversis 
ununiquemque  explorat  et  examinai  :  inge- 
nium  singulorum  periculis  pensitat :  usque 
ad  extremam  niortem  voluntatcm  hominis 
sciscitatur  ,  nihii  sibi  posse  perire  securus. 
Itaque  ,  ut  aurum  ignibus,  sic  nos  discrimi- 
nibusarguinmr...Quam  pulclirum  spectacu- 
ium  Deo  ,  cum  Christianus  cum  doiore  con- 
«  greditur,  ciim  adversiis  minas,  et  suppiicia, 
I  et  lormenta  componitur?  Cum  strepitum 
«  mortis  et  iiorrorem  carnilicis  irridet ,  insul- 
«  tat?  Ciim  libertatem  suam  adversiis  reges  et 

<  principes  erigit?...  At  enim  Dei  miles  necin 
dolore  deseritur  nec  morle  iinitur.  Sic 
Christianus  miser  videri  poiest,  non  poiest 
inveniri.  Vos  ipsi  calamiiosos  viros  feriis 
ad  ccelum  ,  Mutiuni  Scaevolam  ,  qui  ciim 
crrSsset  in  regem  periisset  in  hosiibus.nlsi 
dexteram  perdidisset.  Etquot  ex  nostris  non 
tam  dexteram  soliim ,  sed  lotum  corpus  uri , 
cremari  sine  uilis  ejulatibus  pertulerunt, 

«  ciim  dimilti  praesertim  haberent  in  sua  po- 
«  testate  ?  Viros  cum  Mutio ,  vel  cum  Aquilio, 
«  aul  Regulo  comparo?  Pueri  et  mulierculae 
«  noslrce  cruces  et  tormenta  ,  feras  et  omnes 

<  suppliciorum  terriculas  inspirata  patientia 
«  doloris  illudunt.  Nec  intelligitis  ,  d  miseri, 

nerainem  esse,  qui  aui  sine  ratione  velit  poe- 
nam  subire  ,  aut  tormenta  sine  Deo  possit 
suslinere.  »  Minut.  in  Octav.  cap.  36  et  37. 

Sectio  VI.  —  Quinla  nota  christianw 
doctrinw.  —  Miracula. 

Licebit  per  benignum  lectorem  mihi  ad  ar- 
gumentum  descendere  meiliodo  restricta,  qua 
scholae  utuntur.  Ita  ergo  dico. 

Si  Deus  in  conlirmationem  christianse  do- 
ctrinae  miracula  patravit,  haecdoctrina  procul 
dubio  vera  est  ac  divina  :  atqui  Deus  pro  hac 
doctrina  miracula  patravit ;  ergo  christiana 
doclrina  procul  dubio  vera  est  ac  divina, 

Propositio  est  ita  evidens ,  ut  evidens  est 
Deum  meniiri  non  posse ,  neque  proponere 
aut  confirmare  nicndacium.  Assumptio,  in  qua 
adversarii  cavillari  possunt ,  duplici  ex  parte 
impeti  polest ;  vel  negando  factum,  hoc  est, 
miracula  esse  unquain  facta  in  confirmalionem 
christianae  doclrinae;  vel  examinandoJMs,  hoc 
est,  dicendo,  eliamsi  rairacula  haec  sint  gesta, 
verilatem  tamen  ea  non  deinonslrare  ,  ciim 
perpelrari  potiierinl  a  daiiuone  ;  sicut  sane 
omncs  ali;e  roligiones  plunina  niiracula  osten 


tant ,  quae  tamen  nihil  iis  favent,  cftm  Deus  ea 
non  fecerit,  sed  daemon.  His  insistunt  viis  re- 
centes  liberlini ,  ut  argumentuin  non  miniis 
splendidum  quain  validum  a  miraculis  pro  Re- 
ligione  desumptum  labefactent.  Ciim  igitur 
denionslravero  1°  in  confirmationein  hujus 
doctrinae  gesta  prodigia  fuisse;  S^haec  prodigia 
Deum  edidisse,  non  daenionem,  causa  Religioni 
erit  adjudicanda.  Nonne  ita  est?  Jam  hocdico, 
ex  iisquae  hacteniis  dixiraus,eas  duas  propo- 
siliones  non  quocumque  modo,  sed  perspicue 
et  evidenter  ,  quanliim  materia  palilur  ,  nos 
probavisse.  En  modum:  Cilissiraa  et  latissima 
Evangelii  propagatio  est  factum  certissiraura , 
neque  ab  impiis  negatur ;  tamen  ostendimus 
supra,  sectione4,  hanc  propagationem  (ieri  non 
potuisse,  quamvis  omnes  modi  humani ,  qui  con- 
cipi  etiam  possunt ,  fuissent  adhibiti.  Praedicalio 
Apostolorum  ,  testimonium  martyrum  factum 
est ,  quod  adversarii  ipsi  fatentur ;  tamen 
viribus  omnibus  humanis ,  causisque  perpensis, 
ostendimus  seclione  5,  factum  cum  omnibus  ad- 
junctis  per  vires  causasque  humanas  fieri  nullo 
pactounquam  potuisse.  Ergo,  ul  haec  dno  facta 
lierent,  adhibiti  fuerunt  modi  viribus  omnibus 
naturae  superiores,  ac  proinde  miracula  sunt 
patrata.  Iia,  inquit  iibertinus,  tamen  quae  mi- 
racula?  Similia  iis  Apollonii  et  ^sculapii, 
proficiscentia  quidem  a  vi  majore  viribus  ho- 
minis,  nempe  a  dsemone,  nona  Deo.  At  inter- 
rogo,  qualera  isti  imaginantur  sibi  esse  dae- 
monem?  certe  principium  malum  ,  infensum 
aeque  homini  ac  Deo  ;  ideoque  errorera  suadet 
et  iniquitatem  ,  ut  illi  pariat  infortunia ,  huic 
injurias.  Atqui  osiendimus  supra  ,  doclrinam 
christianam  in  suis  theoriis  convenire  cum  ve- 
rilatibus  Religionis  naturalis  purissimis  ,  suis 
in  legibus  esse  sanclissimara,  pracdicatara  er- 
rorera  profligasseel  peccatum; sanctilicasse ho- 
mines,  et  a  culiu  idololalrico  eos  absterruisse  , 
et  converlisse  ad  Deum  ejusquc  aniorem;  ex 
quo  emoluinenta  suniina  redundasse  in  homi- 
nes  ,  et  in  Deum  gloriain  inaximam  ;  ergo  dae- 
raonis  vi  haec  doctrina  disseminala  non  fuii; 
ergo  miracula  pro  christianii  Religione  Deus 
operatus  esi,  non  daemon.  Ex  illis  ergo,  quae 
diximus  ,  deraonsiralur ,  pro  christiana  Reli- 
gione  facta  fuisse  miracula,  et  haec  nonaliunde 
proficisci  quam  a  Deo. 

Induco  animum ,  ut  credam ,  fore  ut  lector 
qui  robur  eorum  senlit,  quae  supra  diximus 
dilucide,  probavimusque  perspicue  ,  hujus  de- 
monslrationis  vim,  cui  nonnisi  ineptias  com- 
inenlaquc    liberiini   objiccre    possunt ,     non 
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quidquam  solidi  opponere  possit  cognoscere. 
Quod  si  fortasse  quispiam  reponeret ,  pro- 
bari  quidempropagationeiidei,  etApostolorum 
martyrumque  lesiimoniis  peculiarem  Dei  con- 
cursum  ad  iiaec  opera  duo,  at  externa  rairacu- 
la  non  probari ;  primiim  quidem  respondeo, 
divinum  hunc  concursum,  quocumque  modo 
fuerit ,  etflcere,  ut  causauj  quam  ago,  vincam, 
ciim  non  possit  non  esse  vera  illa  Reiigio,  quara 
Deus  concursu  suo  peculiari  propagatam  vo- 
luit ;  deinde  respondeo,  si  exlerna  miracula 
Don  fuerunt  ostensa,  et  eflectum  tamen  est, 
ul  innumerabiles  liomines  cujusque  conditionis 
regionisque  ampiectereniur,  et  sanguine  ipso 
Religionem  ita  asperam ,  non  eloqueniia  per- 
moli,  non  miraculis,  defenderent;  hoc  esse 
opus  miraculorum  omnium  maximum;  ex  eo 
enim  omnipotentem  vimagnoscimus,  non  quai 
dividal  aquas,  aut  feras  belluas  miies  reddal, 
sed  qure  humanos  inlellectus  ileclit ,  ul  occul- 
tis,  quaeque  concipi  nequeunt ,  veritatibus  as- 
sentianiur;  quse  humanas  voluniaies  movet, 
ullegesdurissimasamplectantur,  quin  modum 
ullura  exieriorem  adhibeat  pro  consueto  rerum 
ordine ,  ut  illos  convincat ,  lias  pcrmoveat. 
Senlentia  haec  verissima  est  D.  Thomae,  cujus 
verl»a  referimus  :  <  Haec  autem  tam  admirabi- 

<  lis  mundi  conversio  ad  Udem  christianam  in- 
I  dicium  certissiraum  est  praiteritorum  signo- 
«  rum,uteaulieriusiterarinecessenonsit,ciim 
c  in  suo  eifectu  appareant  evidenler.  Esset  au- 
(  tem  omnibus  signis  admiral)iiius,  si  ad  cre- 
I  dendum  tam  ardua  ,  et  ad  operandum  tam 

<  dilhcilia,  et  ad  sperandum  tam  alta  mundus 

<  absque  mirabilibus  signis  inductus  fuissela 

<  simplicibusct  ignobiiibus  hominibus.  >  Lib. 
1.  contra  Gent.  cap.  6.  Teriid  respondeo,  m 
duobus  factis  pr»:dictis,  hoc  cst ,  in  Apostolo- 
ram  testimoniis  el  in  orhis  conversione  invol- 
vi,  imdesse  totiu<^molis  fundamentum,  verum 
et  admirabile  prodigium;  neinpe  Jesu  Christi 
resurrectionem,  sine  q\ih  (ut  demonstravimus 
supra)  hapc  dao  facta  nunquam  cvcnis.sent,  et 
qu^  cr^-dit^,  argumcnluin  quod  inquirimus 
elucet,  hoc  est,  iniracul.i  :t  |)eo  in  christianae 
heligioiiis  confiriii.ilioncm  f.icta,  atque  liinc 
ejus  ceriitsima  divinilas.  Vim  hariim  conse- 
calioniim  impii  int^-liigunl,  ac  proindehic  ma- 
gis  infremiint.cl  in  hoc  miraciiliiiii  pr.iicipnnm 
rl  Kin|iul:(re  noslrre  lilei  ,  quod  iiiMim  ad  eos 
Convinrpnd«iH  snllirii,  H4)pliisiiiMt;i  omiiia  exp'v 
diant.  Ad  eonim  lamen  vola  miniis  prospert*; 
CX  iift  enim  qux  d(>monHir.'ivimuK,  eonim  causa 
laborat.  Si  ChriMus  nou  re«urrexii ,  Apo«tolo- 


EVANGELICA.  694 

rum  praedicatio,  conversioque  orbis  fieri  non 
potcrant.  Ilaec  duo  facto  sunt  vera  et  certissi- 
ma,  et  negari  non  possunt;  ergo  Chrislus  re- 
surrexit,  Religioque  triumphat.  Contra  stimu- 
lum  liunc  non  recalcitratur.  At  eorum  argu- 
menla  audiamus. 

Thomas  Woolstonus  minister  Anglus  est  ille 
qui  post  Spinosam  per  summam  irapudentiam 
ciim  omnia  miracula  ,  tum  Chrisii  gloriosam 
resurreciionem  ausus  est  oppugnare.  Hanc  in- 
vaditsuorum  Sermonum;,  6,  arbitraturque  (1) 
tesiimonium  Apostolorum  hujus  eventus  nihil 
valere;  orania  fraudulenter  conficta  fuisse; 
discipulos,  signis  sepulcri  eflractis,  rapuisse 
Christi  cadaver ;  lum  in  vulgus  eos  dissemi- 
nasseChristuin  resurrexisse.  Etsane,  requiro 
(inqiiit  impius  celebreillud  Spinosae  (2)  alio- 
rumque  liberlinorum  argumentum  afferens), 
nisi  res  ita  evenit ,  sed  Christus  vere  resurre- 
xit,  cur  sacerdotibus  et  senioribus  populi  non 
apparuii?  Si  hsec  resurrectio  dobebat  esse  ar- 
gumentum  praecipuum  Saivaioris  missionis, 
necesse  erat  ut  evidenter  manifestarelur,  ut 
revocari  in  dubium  non  posset.  Cur  ergo  non- 
nisiquibusdam  aniicis,  quiseipsos  tcstesa  Deo 
praeordinatos  appellant,  innotuil?  Ila  Wool- 
ston,  qui  deinde  aliud  argumentum  aflerens  ita 
concludit  :  <  Quis  scit  (uno  verbo)  testes  re- 
surreciionis  Christi  nura  decepii  fuerint  per 
fanaticum  errorem ,  num  alios  utiliiale  moti 
decepcrint?  Quod  sine  dubio  est  concluden- 
dum,  hoc  est,  eos  alterutrum  horum  fecisse. » 

Hucusque  impudentia,  ciimsemel  Religionis 
repagula  perfregit ,  progredi  poiesl.  Et  sane 
Anglia  lota,  publici  juris  libro  lioc  faclo,  in- 

(\)  Primus  horum  Scrmonnm  edilus  fuit  (ut 
legimus  in  Fal)ricioSalut.  Lux  Evangelica,  cap. 
9),  anno  1727,  cuni  hoc  tilulo  :  Sermo  de  mi- 
raculisSalvaloris  noslri  relatus  ad  disputatio- 
nem,  qiia;  nuiic  controvcriitur  iiilcrinciedulos 
ct  apostatas.  Coiislal,  iiiagistratum  Aiigliae  pro- 
cessisse  coiitra  auciorem  ,  ct  .i  inagistratu  Aha- 
ci  regii  aiino  1729,  illum  dcclaratum  fuisso 
rcum  imnict^lis  (-t  blaspliemia: ,  iiiulclaUimque 
ceiitiim  (aiii  diciiiit  vigiiiliqiiinqiic)  libris  ster- 
liiigis  pro  uiio(|iioqiic  scrinone,  ct  iii  carcercm 
pcr  aiiiiiim  dclrusum,  et  ut  darct  duas  niille 
lihras  slerlingas  in  caulioncm.  Ciiin  lamcn 
non  possct  iilc  solverc  iiaiic  iniilctain  ,  nc(|iic 
v;i(lciii  rojicrirc,  mortnns  cst  iii  vincnlis  aniiis 
njiiiis  (»5.  Vide  I'.  Mccroncm  Mcinoir.  dcs 
iiomiiies  iliiibt.  tom.  4U,  ubi  liahelur  calalugus 
ojicniin  in  liiiiic  iiiijiiuin  scriptorein. 

(2)  •  Jcsiis  (Ihrist  ir.-ivaiitaiqi.irn  ni  au  scnat, 
I  III  ;i  Pihilc.iii  .'I  auciiii  ilcs  inhdclcs,  m:iisaiix 

<  haiiils  bculs,  il   h'ciisuil  dc  la  (|uc  sa  ri;bur- 

<  rcclioii  (loit(Hr(;  cxnli(|iicc  dans  iin  sensspi- 

<  riluel.clqui  est  a  la   portce  dcs   (Uhdes.  » 
bpinoa.  Epit.  25. 
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fremuit.  Quanquam  non  erat  res  tanta  admi- 
ratione  digna ;  in  eoenim  solo  non  est  insolens 
hos  enasci  fructus.  Hic  narraiur  ( liceat  mihi 
paulisper  ab  ilinere  divertere),  ciim  Woolston 
quo  temporeafflictabatur.Wisthonem,  qui  non 
miniis  suis  deliramenlis  erat  insignis,  conve- 
nisset,  vix  hic  eum  vidit,  cum  e  scalae  fasligio 
ira  tumens  ilii  indixit,  ut  illico  inde  abiret;  ejus 
conspectu  tantiim  se  commoveri  ( vide  P.  Ni- 
ceronem).  Et  Woolston  miraius,  se  ita  excipi 
(  familiarilas  enim  magna  inter  eos  intercede- 
bat)  eum  interrogavit,  numquid  eum  offendis- 
set,  quo  mereretur  ita  haberi.  <  Sermonibus 
f  tuisde  rairaculis,)  inquitiratus  Wislhon;;<at, 
ille  respondit  :  <  ratio  haec  non  convenit  cum 
€  venia  illa  quam  semper  scriptis  tuis  propu- 
«  gnas,  qua  tantopere  andiges,  ut  libi  detur.> 
Cui  nihil  aliud  respondit  Wisilion,  nisi  <  eum 

<  multo  longiiis  quam  putSsset,  fuisse  pro- 
(  gressum ;  s  atque  ita  illum  dimisit.  Credo, 
idema  Woolstone  episcopo  Londinensi,  totique 
Anglicanociero,  omnibusqucProtestantibusre- 
sponderi  potuisse;  neque  illos  pro  systemate  suo 
nihil  aliud  potuisse  reponere,  nisi  demissa  vo- 
ce,  senunquam  putasse,  rem  ed  progressuram. 
Nae  valde  desipiunt.  Ripis  enim  disjectis,  stullc 
putatur,  ilumen  posse  cursum  suum  retinere , 
el  non  esse  subjecta  arva  replelurum  aquis. 

<  Inter  Cailiolicam  Religionem  et  impietatem, 

<  pulchre  aiebat  Cameracensis  archiepiscopus 

<  Fenelonus,  ralio  noninlerjacet.  >Id  ratioipsa 
suadet,  etquotidianaexperienlia  conGrmat.  At 
de  hoc  argumento  dicemus  etiam  alibi.  Nunc  e 
diverticulo  redeamus  in  viam,  et  Angli  libertini 
insanam  opinionem  de  resurrectione  refellamus. 

Eventum  hoc  nos  scire,  ait,  a  discipulis  et 
amicis  Jesu  Christi  ita  testantibus.  Ita  sane, 
ego  respondeo  defendoque,  cum  jam  superiiis 
id  ostenderim ,  hoc  testimonium  cum  circura- 
stantiis  et  consecutionibus  omnibus  superare 
vim  omnium  testimoniorum ,  quae  alicujus 
eventi  in  iiistoriis  humanis  habemus ;  ita  ut 
nullum  exemplum  aliud  hujusmodi  habeamus; 
ac  proinde  quicumque  aut  Pyrrhonicus  non 
est,  aut  demens,  quod  est  unum  idemque,  de- 
bet  fateri,  ex  hoc  testimonio  eam  deduci  evi- 
dentiam  quae  de  aliquo  facto  haberi  potest.  At 
illi  ipsi,  aitWolston,  sepulcri  signa  fregerunt 
corpusque  e  sepulcro  abstulerunt.  Enimvero 
nonuisi  spirltus  fortis  potest  in  eam  opinionem 
Jre,  ut  dicat,  aliquot  piscatores  nullius  nomi- 
nis,  abjectos  et  pavidos ,  ita  ut  ciim  viderunt 
magistrum  suum  captivum  factum,  omnes  au- 
fugerint;   postquam  sciverunt   &ycophantam 


illum  cruciflxum  et  mortuum  fuisse,  animos 
sumpsisse,  ut  per  legionem  Romanam  irrepen- 
tes  signa  praesidis  confringerent,  lapidem,  qui 
erat  ad  ostium  monumenti,  sustollerent,  evo- 
lutisquelinleaminibus,  quibus  erat  involutum, 
cadaver  sublatum ,  quin  timerent  ne  vigiliae 
adverterent  et  ideo  punirentur,  secum  defer- 
rent.  Vixacaliquod  deliramentumliujusmodi 
critici  imaginantur,  non  soliim  fieri  potest, 
sed  etiam  factum  est ,  iia  ut  mirari  subeat,  si 
dicere  non  audent,  auro  fuisse  a  discipulis 
corruptas  custodias,  ut  faciliiis  consilium  exe- 
querentur  suum.  At  fortasse  pudet  de  iis  hoc 
dicere ;  ciira  enim  non  haberent  nisi  tritos  ha- 
bitus,  ut  fatentur  nostrae  Religionis  adversarii, 
cumqueessentegentesabjectique,  neque  mo- 
dum  habebant,  quo  custodias  tam  attentas  et 
rogatu  seniorum  populi  vigiles  corrumperent , 
neque  certi  poterant  esse,  vel  rejecta ,  vel  ac- 
ceptata  oblatione,  ne  consilium  suum  mani- 
festaretur  et  perirent.  Sed  cominiis  congre- 
diamur,  illuslremusque  argumentum.  Cur  (re- 
quiro  a  libertinis)  debebant  Apostoii  tam  difTi- 
cile  tamqueperniciosum  cadaverillud  auferendi 
discrimen  adire? Autsperabant,  resurrecturum 
magistrum  esse,  aut  non  sperabant ;  si  spera- 
bant,  erat  periculum  hoc  subire  supervaca- 
neum;  si  uon  sperabant,  erat  inutile.Utigitur 
aggrederentur  opus  vel  inulile ,  vel  supervaca- 
neum,  persecutionis  acerrima^  iratai  armatae- 
que  Synagogae ,  ac  proinde  mortis  ipsius  erat 
Apostolispericulumadeundum.  Dixi,  conatum 
futurumsupervacaneum;  siquidem,  sisperabant 
Christum  resurrecturum,  non  erat  necesse,  ut 
ejus  corpus  e  sepulcro  auferreni,  quasi  vero 
qui  poterat  e  mortuis  resurgere ,  non  posset 
per  se  e  sepulcro  exire ;  dixi,  conaium  futurum 
fuisse  inutilem ;  si  enim  non  sperabant,  Chri- 
stum  resurrecturum,  quid  attinebat  ejus  cada- 
ver  possidere?  Putabantne,  se  corpus  hocmor- 
tuum  in  Israelis  solio  collocaturos,  a  quo  ad 
altissimos  dignitatis  gradus  evehereniur?alter- 
utram  igitur  propositi  dilemraatis  partem  eli- 
garaus,  videtur  necessario  hoc  ineundum  con- 
silium,  ut  eventus  expectaretur  :  si  enim  Chri- 
stus  iresurgebat,  eorum  spes  sine  periculo 
perficiebantur;  si  non  resurgebat ,  eorum  er- 
ror  sine  ullo  periculo  dissipatus  fuisset.  Pars 
una  afierebat  evidenspericulum,  periculumque 
summura  ,  quin  utilitas  ulia  perciperetur.  Er- 
ratqui  putat,  hominem  unum  ita  agere;  de- 
sipit,  qui  putat  homines  undecim.  Nisi  per 
summam  amentiam  ergo  dici  potest,  apostolos 
Redemptoris  corpus  fuisse  furatos. 
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Ad  haec  liberlinus  non  obmutescit,  at  pergit  -f 
dicere,  ideo  apostolos  hoc  periculura  subiisse, 
utetJudaeis,  et  orbis  toiius  incolis  Christum 
resusciialura  annuntiarent.  Sed  mendicatus 
hic  praetextus  fuit  a  nobis  capite  supeiiore 
fuse  dilutus,  ct  per  se  corruit.  Si  aleae  plenum 
cadaver  furandi  consilium  erat,  flnis  qui  con- 
silio  hoc  intendebatur,  erat  lethifer.  Dicen-  1! 
dumne  ergo  est,  hoc  modo  ,  et  hunc  propter 
finem  horaines  agere?  Ciim  agnovissent  disci- 
puli  ex  eo  quod  non  resurrexerat,  ut  saepiiis 
promiserat ,  putidum  eum  sycophantam  esse , 
jam  nuUum  ab  iliosibi  expectandum  eraoiumen- 
tum  fore  videbant;  ex  altera  autem  parte  sibi 
carceres,  sibi  cruciatus,  mortem  infamiamque 
impenderecerio  videbant.  Et  revera  quid  aliud 
expectandum  erat  discipuiis ,  nisi  ut  ipsi  quo- 
que  sycophaulae  agnoscerentur ;  aut  etiarasi 
ejusmodi  non  essent  agniti,  annon  sciebant 
Judaeos  praedicatiouem  hanc  morte  ipsa  cohi- 
bituros?  Jam  omnia  haec  pericula  simul  sum- 
pta  num  poterant  pellicere  homines,  ut  dis- 
crimen  tale  tantumque  subirent,  tum  labores 
immensos  sudoresque,  quod  fecisse  aposioios 
jara  osiendimus,  susciperent?  lloc  est  agere 
contra  liumanilatis  principia  intima  ;  ut  cnim 
alibi  dixiraus,  etesl  axioma :  iSemopropter  mati 
cupiditatem  operatur.  Hoc  est  agere  omnino 
stuile,  quod  de  upostolis  nemo  dixit  unquam  , 
quodque  de  iis  scinius  nos  ita  cogitare  velal. 
Addimus  eiiam  :  ratio  hsec  principioruni  de- 
formitatem  conlrarielaleraque  ejusmodi  de- 
monsirat,  quae  de  homine  concipi  m-quii;  co- 
gor  enim  cx  iibertinorum  hypoihe^i  ab  iis 
requirere,  num  apostoli,  qui  corpus  Chrisli 
absluicrunt,  euni  c  mortuis  resurrexisse  prae- 
dicaturi,  fuerint  ullra  quam  crediijile  cst, 
scelesii&simi,  necne.Nisi  erant  impii  liujus  ge- 
neris,  qui  commentum  hoc  lam  irapiuui  elora- 
nium  iniquissimum  qua;  in  Doura  patrari  pos- 
bint,  disseminarc  poluerunt?  (jui  illud  defen- 
dere  leslimoniis  iieralis  ,  et  iraraanissirais  se 
crucialibus  morlique  ipsi  subjicerc ,  cerui 
scientes  eodera  ir-rapore  se  a  crucibus  et  a  ro- 
gis  stalim  in  nianus  judicis  severissinii  incisu- 
ros,  qui  ob  has  i|*sas  pujnas  ab  iis  lalas,  Ijlas- 
que  (quu<l  adverte)  nullam  propter  corporeara 
ulililalem  in  aeterna  supplicia  cos  delrusisscl  ? 
Si  aulem  impii  ultra  quam  est  credihileerant, 
cur  resurreMionpm  Chrisli,  ul  euni  docrrent 
ej»e  D*:i  Filnjni,  pra-.dicahanl.' (.ur  ll<ligion'  iii 
virtuU^m.  innocenliam  jubenlem,  impiclaliqiic 
adviTsam  prstdicabanl?  Kluteain  tucn-nlur  cl 
defenderent,  cur  supplirii^  crudclih!>imLs ,    cmi 
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lethoipsiobviam  ibant?  Ut  igitur  dicamus  cum 
Woolstneet  incredulis  ejus  amicis,  apostolos, 
disruptis  signis  abstulisse  cadaver  ut  Christum 
resusciiaium  praedicarent,  dicere  oporiet  eos 
fuisseimpiosetnon  impios,  siultosetsanos,  ho- 
minesetnonhomines.  Judicelquicumquequid- 
quamsapit,  num  hae  illalionessint  reciae,  num 
hypolhesis,  ex  qua  deducuntur,  sit  ingeniosa. 
Finxisse  apostolos,  non  asseveranier  dicit 
libertinus  Anglus ;  quapropler  illusos  fuisse 
eos  (i)  sentit,  et  ita  ait:  j  Si  Jesu  Christi  re- 

<  surrectionis  tesles  non  deceperunt  lucri  gra- 

<  tia  alios,  decepti  per  fanaticum  errorem  ipsi 
i  fuerunt.  Alterutrum  certe  horum  contigit. » 
Ut  horum  hominum  foecunda  sunt  ingenia  I 
Si  pars  una  rejicitur,  suppetit  alia;  si  corruit 
responsum  hoc,  aliud  continuo  subdilur.  Hoc 
laraen  infortunio  urgentur,  ut  raalai  opinioni 
pejorera  semper  subslituant.Quantumutilitalis 
spes  potuerit  apostolos  ad  praedicandum  Chri- 
stum  resuscilatum,  el  ad  fallendos  homines  iui- 
peilere,  et  nos  dixiraus  modo ,  et  per  se  qui- 
curaque  recte  judicat,  potest  discernere.  Num 
dici  possit,  per  fanaticum  errorem,  aut  per 
illusionem  eos  fuissedeceptos,  modo  sumus  vi- 
suri.  Dico,  quoties  ambigi  possii,  num  testes 
resurrectionis,  aui  per  illusionem,  aut  per  fa- 
naiicum  errorem  decepti  fuerint,  nos  mora- 
lemevidenliam  alicujusfacti  nunquam  ampliiis 
hahituros :  corruere  simul  omnes  historiasciim 
Romanas,  liim  Graccas,  recentes  et  aiitiqiias, 
nobisque  oninibus  in  Pyrrhonismuni  prolaben- 
duin.  Id  probare  aggrediamur.  Evidcntia  raora- 
lis  alicujus  facti  testiraonio  sensuum  nititur, 
et  hoc  leslimoniura  ciim  sit  concors,  vividum 
conslansque,  est  veritatis  argumcnlum.  Quod 
si  alicui  peculiari  casui  adsint  hae  illaeve  con- 
diliones,  aut  magis  aut  miniis  certiores  suraus, 
ut  raajor  niinorve  est  testium  numerus,  ut 
major  miuorve  eorum  attentio  et  diligcnlia 

(I)  Spinosa  eliani  ita  stulli;  opinahatiir ; 
quare  in  Epist.  2.>m\  llenricuiiiOldeiiiburgiuiu 
ila  scribit  :  »  C.-i;lcriira  Chrisli  p.issioncm , 
(  morlem  cl  scpiilliiram  tccuin  litlcralilcr  ac- 
«  cipio,  cjiisaulem  rcsurroclioncin  allc  goric6. 
«  Falcor  (|iiidciii ,  haiic  cliam  ab  Fvan^clislis 
«  iis  narrari  circunistaiiliis ,  ut  ncjjare  non 
«  possimus,  ipsos  Fvangeiislas  crcdidisse , 
(  Chrisii  corpiis  rcsurrexissc  ,  et  ad  ca^los  as- 
«  cendissc  ,  ut  ad  Dci  dcMeram  sedcrcl;  ct 
(  qiKid  i\  fidclihiiK  (>liain  |iotuissct  videri,  si 
(   iina  iii  iis    locis  adfiiissciit ,  iii  (|iiilius    ipse 

<  (Jiiri^liis  discipiilis  appaniil.  i  Fi(tionis 
c.r^ii  acciisatio  cliaiii  ah  lioc.  iinpio  vaiia  |)Ula- 
liir.  Tiim  sc(|iiitiir  :  i  lii  (|iio  laiiicii  polticriint 

<  dccipi ,  iit  aliis  cliain  propliclis  conligit.  t 
LiiKcnilain  iihaniani!  Vidc  lciinni. 
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rem  contemplandi  fuit,  ut  crebriores  vel  ra- 
riores  fuerunt  observatlones,  ut  uniis  pliires- 
ve  sensus  simul  concurrunt  ad  judiciumidem 
pronuntiandum.  Adrem  propositam  venianius, 
videamusque  an  haec  in  illam  conveniani.  Et 
primum  quidem  quoad  numerum  eorumqui 
resurrectionis  Christi  lestes  fuerunt,  scribit 
D.  Paulus  (1  Corint.  15),  illum  semel  apparuisse 
quingentis  fratribus,  quorum  plerique  adhuc  res- 
tant  et  aliqui  dormiunt ;  postea  apparuisse  Jacobo, 
postea  omnibus  apostolis  simul,  et  mihi  etiam  tan- 
quam  novissimo.  An  jurein  testimonium  alicu- 
jus  facti  major  hominum  numerus  requiri  po- 
test?  Transeamus  ad  atlentionem  studiumque 
observandi?  Agebatur  hic  de  re  gravissimi  mo- 
menti,  respectu  discipulorum ;  ex  illa  enim 
divinilatis  Chrisii,  noiseque  illius  missionis 
argumentum  vim  omnem  desumebat ;  de  veri- 
late  ejus  doctrinai  et  promissorum,  de  funda- 
mento  suae  spei,  de  suis  laboribus  suscipiendis 
agebatur.  Praeterea  de  opere  inprimis  admira- 
bili  novoque,  quod  per  se  ipsum  attenlissimum 
Studium  excitabat,  agebatur;  agebatur  denique 
de  facto  de  quo  jam  erant  solliciii,  quod  anxie 
expcctabant,  de  quo  dubii  erant  et  ancipites. 
Ciim  ergo  post  expectationem  talem  lanlamque 
occasio  rei  veritatis  penitiis  perquirendae  adve- 
nisset,  quis  unquamdubitare  polest,  num  disci- 
puli  eum  attentissime  inquisierint,  et  speculati 
perscrutatique  f  uerint?  Nam  non  semelChristum 
viderunt;  pluries  viderunt,  et  ad  libiium, et  diii 
viderunt.  Per  dies  quadraginta  factae  fuerunt 
observationes  hae  pluribus  in  locis,  pluribusque 
modis,  pluribusque  subaspectibusmodoab  his, 
mod6  ab  illis,  iiiterdiima  paucis,  interdiim 
a  pluribus,  ab  omnibus  interdiim,  composue- 
runtque  facta  dictaque,certissimique  facti  sunt 
eum  esse  Christum.  Dicamus  etiam  de  sensi- 
bus,  qui  omnes  testati  sunt,  eum  esse  Chri- 
stum.  Visus  est,  auditus,  lactusque.  Viderunt 
exeunlem  et  introeuntem ,  viderunt  slanteni 
sedentemque,  viderunt  mauducantem,  e  terra 
se  sublevantem,  et  in  altum  ascendentem  de- 
miim  viderunt.  Audiverunt  eum  ipsorum  in 
credendo  tarditatem  castigantem,  audiverunt 
eum  explicantemfuse  testimonia  Moysis,  Pro- 
phetarum  el  Scriplurarum  ad  ipsum  pcrtinen- 
tium;  audiverunl  mandantem  quae  facienda 
erant  ad  Evangelii  promulgaiionem,  ad  institu- 
tionem,  regimenque  Ecclesiae.  Visus,  auditiis- 
que  teslimoniis  accedit  tactus.  Discipulus  qui- 
dam  induxit  animum  ,  ne  aliis  discipulis 
resurrectioncm  magistri  narrantibuscrederet; 
intrat  Chrislus,  ubi  erant  illi  simul.  Thomas 


inspectantibus  cunctis  inlulit  dlgitura  in  latus 
aperium,  in  cicatrices  manuum  clavis  pertere- 
bratarum,  sibique  ipsi  lunc  credens  fatetur, 
testaturque,  eum  Dominum  Deumque  suura 
esse.  His  similibusque  aliis  colloquiis  discipuli 
cum  resusciiato  Christo  dies  quadraginta  con- 
versati;  denique  siniul  cum  ipso  ciim  in  mon- 
tem  Olivarum  ascendissent,  ciim  priiisetmau- 
ducasseni,  et  collocuti  cum  illo  fuissent,  eum 
paulatim  e  terra  seseattollentem,  petentemque 
coelum  aspexerunt.  Omnesque  et  singuli  homi- 
neshi,  temporibus  hisce,  observationibustoties 
repetitis,animadversionibus  lantopere  intentis, 
perceptionibus  ita  claris  constanlibusque,  om- 
nes,  inquam,  semperque  sunt  decepii ,  omnes 
semperque  somniarunt,  omnes  fanaiici  fue- 
runt,  illusique  omnes?Si  ita  se  res  habet,  patet 
aditus  ingens  ad  Pyrrhonismum  et  historia- 
rum  et  factorum  omnium ;  omnibus  consiliis 
adimitur  securitas,  commercium,  humanum- 
que  genus  in  perturbatione  chaosque  jacet. 
Distinguit  per  se  lector  noslrarum  illationum 
ordinem  rectissimum,  Woolslouisque  senten- 
tiae  deformissimam  perversitatem  ,  quin  laliiis 
vager  ad  eam  ostendendam.  Contendamus 
ergo,  ut  ex  dictis  consequitur ,  apostolos  de 
resurrectione  Christi  neque  decepisse  alios 
utilitatis  gratia ,  neque  se  deceptos  ex  fanaiico 
errore.  Aposlolorum  igitur  praedicatio  Chrisli 
resurrectionem  comprobat ,  demonstratque. 
Probat  ergo  miraculum,  quod ,  ciim  a  solo 
Deo  fieri  possit,  Religionem  christianam  fir- 
missimam  elficit.  Qudd  si  ad  apostolorumtesti- 
monium  orbis  conversio,  hoc  est,  fides  a  genti- 
bus  eorura  verbis  de  hac  resurrectione  habila, 
licet  fides  haec  afferret  maximara  difficuUalem 
consecutionesque  asperriraas,  accedat,  adda- 
turque  raartyrura  chrislianorum  eventum  ex- 
plicatis  circurastantiis  circumseptura ,  et  re- 
surrectione  Christi  tanquam  super  fundamento 
erectum,  ad  evidentiae  gradura  ejusraodi  mi- 
raculum  hoc  evectura  videmus ,  ut  aeque  evi- 
dens  exeraplum  nullum  aliud  fas  sit  reperire. 
Bene  habet.  At  num  argumentum,  inquiet 
quispiam,  Woolstonis  libertinorumque  osten- 
tatum  adeo,  hoc  est,  cur  Christus  vix  ac  resur- 
rexit,  sacerdotibus  senioribusque  populi  senon 
ostenderit  et  eorum  impietatera  coarguerit, 
noturaque  iis  fecerit  admirando  hoc  prodigio 
suae  personae  mystcrium  ,  relinquemus  in- 
tactum?  Respondeo,  id  eum  non  fecisse,  quia 
noluit.  Tamen  cur  noluit?  interrogat  incredu- 
lus.  Quia  causas  habuit  sufficientes,  prcevalen- 
lesque,  ne  vellel.  At  quae  unquam  hae  causas 
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fuerunl?  Dicam  ingenue,  me  iilas  ignorare. 
Ergo,  concludit  liberlinus,  Chrislus  non  re- 
surrexit.  Nura  niagis  dislorta  inagisque  inepta 
potest  esse  iilalio?  Quae  ars  critica  cst  unquam 
haec,   quae  factura  conlirmatum  solidissimis 
argumentis  invicte  ea  sola  de  causa  negat, 
quia  circumstaatia  una  quse  illud  consequitur 
nescitur?  Si  ostendere  possent  impii,   Deum 
sapientissimum  et  infinitum,  rerum  omnium 
moderatorem  summum  in  suorum  consiliorum 
thesauris  nunquam  hujus  rei  habere  causam 
potuisse,  esset  aiiqua  ex  parte  ferendum  :  ve- 
riira  quis  consiiiator  ejus  fuit,  ut  potuerit  om- 
nia  ejus  consiiia  comprehendere,  certosque 
nos  facere,  esse  in  eo  hujusmodi  causam,  et 
causam  illo  dignam  non  potuisse?  Ejus  resur- 
rectio  est  certa;  cerlum  quoque  est,  neque 
sacerdolibus,  neque  ponliflcibus  Christum  se 
agnoscendiim  praebuisse;   ergo  in  iilo  fuisse 
causas,  dignasque  illo,  cur  id  faceret,  non  est 
dubitandum.  Lt  contendam,  has  causas  fuisse, 
satisest,  scireita  rem  contigisse,  Deumqueita 
egisse.  Ego  lamen  eas  ignoro,  sicut  infinita 
alia  illius  aeterni  entis  consilia  me  laient.  Sed 
ciim  hujusmodi  ignorantia  nunquam  in  causa 
est,  cur  de  rebus  faciisque  quae  cerio  cognosci- 
mus,  dubitemus,  tum  aui  pervicax  contuma- 
cia,  aut  summa  vesania  eflicere  potest,  ut  ex  eo 
quod  cur  Chrislus  resurgens  quibusdam  appa- 
ruerit,  quibusdam  se  non  manirestarit,  causam 
nescio,  de  ejus  resurrectioue  dubitem.  Possem 
tamen,  ut  lil>eriinisaliquid  indulgerem,  dicere 
Christum  principibus  Synagogx  se  non  osten- 
disse,  quia  injustissimo  execrabilique  deicidio 
gratii  hujusmodi  se  indignos  reddideranl,  el 
proinde   fuisse   hoc  juslissimum   suppliciura, 
qao  omnium  delictorum   maximum  punitum 
fait.  Dicere  possem,  eliamsi  iisChristus  appa- 
ruisset,  eos  tamen    fuluros  fuissc  adeo  contu- 
maces  ol>stiiiatosque,    ut   sicut   alia    dilucida 
argumenla,  quibus  diviiiitalem  suam  iis  mani- 
fesliiral,  noliierunt  respicerc,  ne  illum  agnosce- 
rent,  ita  lunc  post  resurrectionem  cos  simula- 
Hirf)S  fiii^stc,  et  iiisi  negaluri  oninino  fuisscnt, 
i»alt<-iii    miraciiluui    iliud   pra.sligium  aliquod 
dicluros.   Keor  equideiii   lioc   respoiisum  co 
■mnIu  quu  Christiis  ipse  in  cpulonis  p:iral)old 
utiliir,  me  posv:  iliustrare.  Orabal  sceli^lus 
kic  Atiraliaiiiiiiii,  ul  l.a/;irum  resuscil.itijin  ad 
qoinqut;  rralre*  hiios  hujxTslitch  mitlcret,  ut 
eot  moneret,  ne  in  eitni  locum  tormentorum  vetii- 
remt.  Abiiiliainiik  ei  ri!S(K»ndil :  llabent  Moijtim 
el   l'rophel(U,  eot   uidiaiU .  i  um  i||e  :   i^equa- 
qutun,  pali-r   \bruham,  ^ed  m  atiquit  ex  mortuit 


ad  eos  mitletur,  andient :  (hoc   est  iiiud  quod 
liberlinieliamvellent;alquidaitsacertpxtus?) 
Abrahamus  autem  illi  :  Si  non  audiunt  Moijsem 
et  Prophetas,  nequesiatiquisex  mortuis  resurgat, 
credent.  (Lucae  cap.  16.)  Veritaiem  roburque 
hujus   respousi  perpendat  lector,   et  quam 
apte    rei,    de  qua  agimus,  conveniat,    ob- 
struatque   tumeniium  libertinorum  ora,  in- 
telliget.   Quanquam  egebatne  Christus  gregis 
ingraiae,  corporeaeque  gentis  emendaiione  et 
fide?  Jam  praevidebat  tot  hominum  milliaom- 
nibus  in  orbis  regionibus  religionem  suam  am- 
plecieniium  seque  adorantiura.  Haec,  et  multo 
etiam  plura  dicere  Hberlinispossem,  ulinjustis 
eorum  postulatis  indulgerera.  Saiis  tamen  ha- 
bebo,  si  dixero,  eliamsi  Chrislus  a  morluis 
excitatus  toti  nierosolyinilanse  civitati  appa- 
ruisset,  eiiamsi  omnes  Judaei  conversi  hujus 
eventus   memoriam    moniimenlis    litterarum 
consignatam  nobis  tradidissent,  qui  ausus  est, 
quod  fecit  VVoolston,   ejusque  gregarii,  argu- 
meniis  quae  de  Christi  resurrcctione  afferiin- 
tur,  contradicere,  eum  tum   etiam  figmenta 
dcliriaque  turpissima  inventurum  fuisse,  ita  ut 
hijjus  testimonii  auctorilatis  accessio  apostolo- 
ruin  testiffioniisfacta  nihil  aliud  esset  effectura, 
quara  ut  eorum  sermonis  insania,  eorumque  per- 
vicaciae  magniludo  magis  magisque  appareret. 
Christi  resurreclione  ita  coiisiituia  probata- 
que ,  christianara  Ucligionein    evidentissima 
nota  ,  qualis  est  miraculoruin,  argumentorum 
Dei    testimonii  visibiliura  fontisque  verilatis 
essentialis  nota  ,  confirraalam  videmus.  Mira- 
cula  dico  :  Cbristi  enim  resurreclio  esl  pro- 
digiura  cjusraodi,  quod  et  alia  quse  vivens  ad- 
rairanda  per  se  caeteroquin  satis  perspicua 
patravit,  et  prodigia  oinnia  quae  subsequenti- 
bus  seculis  in  ejus  nomiiie  praecones  sui  fece- 
runl,  nova  evidcntia  illustral.  Si  Cliristus  qui 
se  Dei  Filiuin  praedicabat ,  rcsuriexit ,  eral 
ergo  is  quera  se  dicebat :  omnipotens  igitur  , 
naturaeque  supremus  Domiuus.  Quid   niirum 
ergo ,  si  ad  libitum  nutu(|iie  consuetura  ejus 
cursiim  rcmorabalur  ,  et  legcs  a  sc  saiicitas , 
et  ciijusvis  agontis  vim  prietergrediens,  carxis 
visuin  rcstitueiiat,  abgrotos  sanabal,  impcrabal 
aquis,  ejicicbat  daenionia  ,  mortuos  ad  vilara 
revocal>al  ?  Quid  iniruiii ,  si  superno  spiritu 
duodrciiii  ineptos  piscatores  periuii(leiis  suos 
tvangciii    aj)ostolob    fccit  ,    omnibus    lingiiis 
oriiavil,  r.icultatciii  iiiiracula  cujuscuiii(|iie  ge- 
neriK  cdoiidi  iis  est  imperlilus  orliisqiic  coii- 
vcrhioiiiii  ad  lidcui  iiiinihtros  coni-tiluil?  il.ec 
porru  prodigia  non  in  tciiebrit» ,  iioii  in   laie- 
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bris ,  sed  in  urbibus  frequenlissiinis ,  in  ine- 

ridiana   luce   patrata   fuisse  scimus.  Pairata 

fuerunt;  non  enim  genies  Religionem  iniper- 

scrutabilia  dogmata   et    praecepta  asperriina 

proponentem  ,  cujus  cultum  horrenda  conse- 

quebantur ,  aliquot  imperitorum  abjectorum- 

que  hominum  verbis  unis  motse  fuissent  am- 

plexatae,  nisi  miraculis ,  eam  divinam  esse  illi 

confirmassent.  Patrata  fuerunt ;  genles  siqui- 

dem  apostolos  ,  qiii  hanc  facultatem  a  prsece- 

ptore  suo  se  habere  dicebant,  irrisissent,  nisi 

reipsa  demonstrassent.  Patrata  sunt ;  neque 

soliim  gentes  acceperunt  ex  miraculis  ab  apo- 

stolis  factis  plurima  beneficia,  sed  per  Christi 

fidem ,    impositionem   apostolorum  manuum, 

facultatem  ejusmodi  prodigia  agendi  conseque- 

bantur;  praedicabalurque  ubique  ,  Chrislum 

dixisse  :  Sigm  (Marci  16)  autem  eos  qui  credi- 

derint,  liwc  sequentur :  In  nomine  meo  dwmonia 

ejicient ;  linguis  loquentur  novis ,  et  si  mortife- 

rum  quid  biberint ,  non  eis  nocebit ;  super  cegros 

manus  imponent ,  el  bene  liabebunt.  Qui  negaret 

haec  promissa  fuisse  adimpleta,  idem  faceret, 

ac  si  conversionem  geniium  ad  christianam 

Religionem  negarcl ;  si  enim  haec  miracula 

illae  non  vidissent,  apostolos  ut  sycophantas 

expulissent ,  qui  sui  Magistri  nomine  illa  pol- 

licebantur.  Nam  nimis  stulte  erraret ,  qui  di- 

ceret  apostolos  fuisse  deceptos,  et  credidisse, 

se  exteris  linguis  loqui ,  et  patrare  miracula, 

ciim  neque  eas  linguas  loquerentur ,  nec  mi- 

racula  peragerent.  Incredibilius  eliam  multo 

est  dicere,  omnes  gentes  conversas  simul  cum 

apostolis  conspirasse ,    ut  caeteras  nationes , 

omnesque  posteros  fallerent,  simulasse  credere 

sc  hujusmodi  liciionem  ,  pro  qua  innumera 

incommoda     mortemque    ipsam   perferrent. 

Fuerunt  ergo  a  Christi  discipulis,  el  a  primis 

lidelibus  ha^c  niiracula  effecta.  Hoc  elata  voce, 

quin  timerent  iie  refellerentur  ,  hostibus  chri- 

stianae  fidei  apologisla;  nostri  objiciebant.  Prae- 

clarum  fragmentum  Orationis  pro  chrisliaiia 

Religione ,    imperalori   Adriano   a  Quadraio 

oblalae,  de  qua  locuti  suinusalibi,  Eusebius  in 

sua  Historia  nobis  conservavit ;  ita  ille  aiebat: 

«  Opera  autem  Servatoris  noslri  erant  seinper 

t  manifesta  ,  utpote  quae  erant  vera  respectu 

I  eorum  qui  aut  liberabantur  a  morbis,  aut  a 

f  morte  revocabantur  ad  vitam.  Qui  non  so- 

«  liim  visi  fuerunt  ab  omnibus  lum,  ciim  fue- 

I  rant  sanati,  aut  ad  vitam  revocaii,  sed  etiani 

€  post.  Neque  soliim  donec  Salvator  noster  in 

«  terris  vixit ,  sed  etiam  post  ejus  discessum 

<  fuerunt  superstites ;  ita  ut  ex  iis  (juidam  ad 


«  haec  usque  tempora  nostra  pervenerint.  i 
Tertullianus  in  celebri  suo  Apologetico  (cap. 
25)  :  «  Edatur,  inquit  eihnicos  alloquens  ,  hic 
«  aliquis  sub  tribunalibus  vestris  ,  quem  dae- 
(  mone  agi  constet.^  Jussus  a  quolibet  Chri- 
I  stiano  loqui  spiritus  ille  tam  se  daemonem 
«  conUtebitur  de  vero ,  quam  alibi  deum  de 
«  falso.  ^que  producatur  aliquis  ex  his  qui 
(  aris  inhalantes  numen  de  nidore  conci- 
«  piunt....  qui  anhelando  profantur.  Isia  ipsa 

<  virgo  coeleslis  (Juno  Carthaginensis)  pluvia- 
(  rum  pollicitatrix  :  iste  ipse  ^sculapius  ine- 
(  dicinarum  demonstrator....  nisi  se  daemones 
(  confessi  fuerini,  Chrisliano  mentiri  non  au- 
(  dentes  ( a  quo  ad  respondendum  coguntur  ) 
(  ibidem  illius  Christiani  procacissimi  sangui- 
(  nem  effundite.  >  Quid  aliud,  nisi  rei  veriias 
et  evidentia  potest  tantiim  animi  facere  ho- 
mini,  qui  prorsiis  amens  non  sit,  ut  haec  dicai? 
Haud  dissimilia  et  de  potestate  daemonibus 
imperandi ,  et  de  virtute  expellendi  inorbos 
legimus  in  ejusdem  Afri  apologistae  Iibro  ad 
Scapulam  ,  cap.  3  :  (  Haec  omnia  tibi  et  de 
«  officio  suggeri  possunt  ,  et  ab  eisdem  advo- 
(  catis  ,  qui  et  ipsi  beneficia  habent  Christia- 
(  norum,  licet  acclament  quae  volunl.  Nam  et 
(  cujusdam  notarius  ciim  a  daemone  praecipi- 
(  taretur ,  liberatus  est,  et  quorumdam  pro- 
(  pinquus  et  puerulus.  Et  quanti  honesli  viri 
(  (de  vulgaribus  enim  non  dicimus)  aut  a  dae- 
(  moniis,  aut  a  valeludinibus  remediati  sunt. 
(  Ipse  eiiam  Severus  ,  pater  Antonini ,  Chri- 
(  stianoruin  memor  fuit.  Nam  et  Proculum 
(  Christianum ,  qui  Torpacion  cognoniinaba- 
(  tur ,  Euhodiac  procuralorem  ,  qui  eum  pcr 

<  oleum  aliquando  curaverat,  requisivit ,  et  iu 
i  palatio  suo  habuit  usque  ad  mortem  ejus, 
(  quem  et  Antoninus  opiime  noverat  lacle 
(  christiano  educatus.  i  Haud  dissiuiilia  in 
Arnobio  (lib.  1  advers.  Gent.) ;  in  D.  Cypriano 
(ad  Demetriam) ;  et  in  S.  Irenaeo  (lib.  2,  cap. 
31),  et  in  aliis  scriptoribus  primorum  secu- 
lorum.qui  de  potestate  miraculorum  in  Christi 
Ecclesia  ut  de  re  solemni  et  publica  ,  qiiae  ne- 
queat  refelli  a  quoquam,  loquuntur.  Quid  plu- 
ra  ?  Geniiles  ipsi  eam  agnoscebant  et  fate- 
bantur  ;  sl  loquamur  de  iis  miraculis  potissi- 
miim  quae  in  pugnis  martyrum  fiebant,  ut  alibi 
diximus,  neque  aliud  quidquam,  ut  eorum  luci 
tenebras  offunderent,  respondebant,  nisi,  quod 
de  Christo  perlidi  Judaei  dicebant ,  arte  raa- 
gica  ea  patrari.  Quam  calumniam  et  breviter 
supra  retudimus,  confutabiiurque  fusiiis,  ciim 
alia&  insanias  quas  hiic  argumento  a  miraculis 
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desuinpio  objiciunt  libertini ,  dissipaverimus. 

Opinaiur  Spinosa  impetu  uno  omnia  mira- 
cula  prosternere  ,  si  dicat ,  ea  fieri  non  posse 
(Trnct.  Tlieolog.  Polit.  5).  Ordo  enim  naturae, 
inquit  ille,  perturbari  non  potest.quin  in  Deo 
rautaiio  fiat.  Ejus  sublimis  demonstratio  est 
hjec  :  Leges  uaturse  non  sunt  nisi  Dei  decreia 
necessaria ;  jam  Dei  decreta  immulari  non 
possunt ;  est  enim  ille  immutabilis  :  ergo  lege^ 
naturae  mutari  non  possunt ;  ergo  miracula, 
quae  nimiriim  in  hac  mulatione  naturae  con- 
sistunt ,  nuUo  pacto  fieri  possunt.  Acervum 
hunc  ambiguorum  verborum  errorumque  in 
mullis  suorum  operum  locis  obijci  solilum  pro- 
posuit  sibi  D.  Thomas  ;  nihil  enim  aliud  nisi 
Straionis,  Anaxagoraeque  et  delirantiuni  gen- 
lilium  ,  qui  ineluctabilium  fatorum  vinculis 
non  solum  numina  inferiora,  sed  ipsum  Jovera 
constrictum  dicebant ,  errata  continei.  Si  do- 
ctor  eum  doctrinis  clarissimis  dissipat ,  quas 
afferimus,  summopere  materiam  hanc  illusira- 
luras.  Ciim  ergo  ait  Spinosa,  nalurae  ordinem 
inierrumpi  aut  mutari  non  posse,  quin  mute- 
tur  Deus  ,  respondendum  est ,  duas  ordinum 
species  in  rebus  esse  distinguendas. 

Primiim  :  <Si  ordo  rerum  considerelur,  prout 
dependet  a  prim4  caus3,  sic  contra  rerum  or- 
dinem  Deus  facere  non  potest.  Si  enim  sic  fa- 
ceret ,  faceret  contra  suam  praescientiam,  aut 
voluntalera,  aut  bonitatera.  Si  verd  conside- 
retur  rerum  ordo  proui  dependet  a  qualibet 
secundarum  causarum,  sic  Deus  potest  facere 
praeier  ordinera  rerura  :  quia  ordini  secunda- 
rum  causarum  ipse  non  est  subjecius ,  sed  lalis 
ordo  eisuitjicitur,  quasi  ab  eo  procedens,  noii 
per  necessilatem  nalur*  (  ut  delirat  Spinosa  ) , 
sed  per  arbitrium  voiunialis;  potuisset  enim 
et  alium  ordinera  rerum  insiituere.  Lnde  et 
potest  praeler  huncordinem  instilutura  agcre, 
ciim  volueril :  piila  agendo  effectus  secunda- 
rum  causarum  sine  ipsis,  vel  producendo  ali- 
quos  effectus,  ad  quoscausx  secundx  non  se 
extenduni.  IJnde  et  Aug.  dicii  (  lib.  2(j  conlra 
Faustum  cap.  Z )  qu6d  Deus  conlra  solitum 
cursurn  nalurx  facit  :  sed  contra  suramara 
legem  nullo  modo  facil ,  quia  contra  seipsum 
nonfacit.»  P^rt.  1,  qu.  105,  arl.G.  Vide  etiam 
eumdem  S.  Magistrum  lib.  Sconlra  (Jcn.c.  08, 
abi  eamdcm  doclrinam  fusius  explicat ;  ct 
alibi  idrm  S.  doclor  de  Pol<;nt.  <\.  H,  art.  1, 
ad  0:  <  Deus  n(>n  facil  contra  rationos  natu- 
rales  mutabili  volunlate:  nam  Dcusab  xlerno 
pr^rvidil ,  el  voluit  facere  ,  quod  in  tempore 
(acit.  bic  ergo  instituit  ualurse  cursum ,  ut  ta- 
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men  praeordinarelur  in  aeierna  sua  voluntate, 
quod  prcEter  cursum  istum  quandoque  factu- 
rus  erat.  >  Iiaqiie  opera,  aut  phaeuomena  con- 
traria,  aut  superiora  hoccursu  sunt  miracula, 
Possunt  ergo  haec  a  Deo  iieri ,  cura  naturae 
cursus  ab  illo  omnino  regaiur;  neque  mutatio- 
nem  ullam  ci  afferrunt,  ciim  respondeant 
actui  illi  simplicissimo  et  seterno  voluntatis , 
qua  cursura  hunc  rerum  dirigens,  voluit  etiam 
ut  interdura  mutari  deberet. 

Quare  argumentum,  quod  affert  Spinosa, 
aiens,  leges  naturae  esse  decreta  necessaria 
Dei,  atque  ciira  decreta  haec  sint  immutabilia, 
etiam  leges  naturae  esse  imraulabiles  ,  ac  pro- 
inde  rairacuja,  quae  in  harura  legura  mutaiione 
consistunt ,  dari  non  posse  ,  est  purum  pu- 
tumque  sophisraa,  quod  ambiguis  verbis  inni- 
lilur.  Duplici  enira  sensu  intelligi  potest  de- 
betque  \o^,  legis  natum,  hoc  est ,  tanquara 
causa,  et  lanquam  effectus.  Primo  sub  intelle- 
ctu  aecepta  est  eadem  ratio  aeterna  legislatrix 
et  moderalrix  Dei,  «c  proinde  nihil  aliud  signi- 
ficat,  quam  decreta  ipsa  ejus  ( non  jam  neces- 
saria,  ut  somniat  Spinosa  ,  sed  liberriraa,  ut 
supra  docuiraus ).  Lex  autera  naturae  ut  effe- 
ctus  non  est  nisi  ordo  ,  seu  cursus  ,  quera  ex 
aeierno  Dei  decreto  in  hoc  sysiemate  res  omnes 
servant.  Jam  lex  naturae  sensu  primo  sumpta 
est  immuiabilis  ,  secnndo  vero  nuitari  potest, 
quandoquidem  immutabili  lege  aeternamuiatio 
hujiis  temporarii  roruin  cursus,  hujusque  legis 
nalurae  propter  singularia  quaedam  eventa,  ut 
sunt  miracula  ,  fuit  decreta.  <  Hanc  distinctio- 
<  nem,ulaitS,Thora.3contraGentes,cap.98, 
i  quidam  non  consideranies,  in  divcrsos  erro- 
i  res  inciderunt.  Quidam  enim  imraobiliiatera 
(  divini  ordinis  ad  res  ipsas,  quae  ordini  sub- 
«  diiniur,extendercconaiisunt,dicentes,qudd 
i  omiiia  neccsse  est  csse,  sicut  suni;  in  tan- 
(  tura  quod  quidam  dixerunt,  qu6d  Deus  non 
«  poiesl  alia  faccre  ,  quam  quae  facit:  contra 
(  quod  cst,  >  elc. 

lla  bre  viter  Spinosianum  sophisma  everlimus, 
specimenquc  aliud  ratiocinandi  illiussopliistae, 
tantopere  a  libcrtinis  commendati ,  alluliraus. 

Scriplor  Gallus  abbas  de  Houlteville,  raagni 
facicndus,  in  praeclaro  operc  contra  Ucligionis 
hostcs,  cui  titulus  :  La  Ueligion  clircticnne 
prouvec  par  lcs  fails ,  cupidus  lianc  Dei  inimu- 
tabililalrm  ardiiis  cuin  mirac  iilisconjungondi, 
rcpclleiidiquc  btrciiuc  adversarios,  ptilal,  li- 
bro  i ,  cap.  G,  (  raaxiraa  prodigia  colligala  essc 
«  cum  decrctis  a  Dcoad  rcgimen  universi  sta- 
(  iiitis,  I  aut,  ul  alibi  explicat,  (  ca  coutinerj 
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c  eifectuum  nomine  inier  leges  universales ;  » 
dicit,  inter  leges  miversales;  secuntium  enim 
ejus  principla  de  simplicitate ,  Deus  <  non  de- 
(  bet  singularibus  voluntaiibus  uli ,  quando 
I  voluntates  generales  sulficiunt  effectui  illi , 
i  quem  vult,  producendo.  >  Quare  ait :  <  Ciim 
(  Deus  det  materiae  gradum  certum  motus , 
(  quem  per  orania  secula  esset  habitura ,  con- 
(  cipi  etiam ,  eum  potuisse  lioc  modo  legem 
(  motus  communicationum  definire,  ut  eo  tem- 
(  pore  verbi  causa  homines  deberent  eam  cu- 
(  rationem,  eas  eclypses,  eam  resurreciionem 
(  videre.  i  Ad  summam  ,  sicut  onmia  alia 
eventa,  quae  naturalia  dicuntur ,  hiijus  auclo- 
ris  sententia ,  (  conseculiones  legum  primiti- 
(  varum,  universaliumque  Dei  cum  ejus  aeter- 
(  nis  consiliis  conj  unciarum  sunt ,  ita  miracula 
(  sunt  effectus  inseparabiles  ab  actione  le- 
(  gum  divinarum  ad  regimen  universi  statuta- 
(  rum ; » earum  tamen  legum  «  qu»  nos  latent, 
(  aut  conjunctionis  harum  cura  illis  quaj  nobis 
(  apertae  sunt; »  et  hinc  putat,  vim  patrantis 
miraculum  consistere  in  hoc,  utsciat  ( ibid. 
pag.  49  )  iumine  superiori ,  eo  momento  tem- 
poris  ex  motu  ab  initio  mundi  in  materia  im- 
presso  fuisse  v.  g.,  visum  caeco  restituendum  , 
aut  aliud  hujusmodimiraculum  patrandum.  Ita 
opinatur  auctor  ,  urgeri  suis  principiis  Spino- 
sislam :  quin  enim  muletur ,  vei  perturbeiur 
ulla  naturae  lex  (quocumque  sensu  accipiaiur), 
colligitur,  miracula  fieri  posse,  ciim  nihil  aliud 
sit  miraculum,  ut  diximus,  nisi  eirectus  (  na- 
(  tusex  legibus  naturse,  quse  nos  latent,  aut 
(  ex  conjunctione  harum  cum  illis,  quae  nobis 
(  innolescunt.» 

Ingeniosum  enimvero  est  inventum,  sed,  ut 
mea  fert  opinio,  non  valde  firmum  ac  stabile  , 
multo  vero  minus  utile  causse  quam  strenuus 
auclor  contra  libertinos  defendendam  suscepit. 
Ac  primum  quidem  responsum  a  nobis ,  et 
vulgo  ab  aliis  sophismati  Spinosse  datum,  quod 
divinam  immutabilitatem  cum  natur»  legum 
perturbatione  conjungit,  noiionibus  tam  claris 
certisqueinnititur,utexceptionem  omnem  du- 
biumque  excludant.  Estne  ejusmodi  via  quam 
slernit  auctor  hic  ?  Efformatne  ideam  claram 
harum  naturai  legum,  quae  legibus  naluralibus 
continentur,  sed  cuivis  horaini  sunt  occultaj ; 
harum  legum  conjunctarum  naturali  vincuio 
cum  legibus  manifestis,  illis  tamen  contraria- 
rum,  qiiin  iilas  pi^rturbant ,  mutantque  ? 

Concipiliie,  quomodo  i  aclionis  lesum  divi- 
(  narum ,  ad  regimen  universi  slatularum  , 
<  possit  inseparabilis  effeclus, »  esse  hujusmodi 
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phaenomenura  omnin6  adversum  iis  quibus 
universum  regitur  ?  Ille  quidem  ait:  i  Hoc  ipso 
(  temporis  momenlo,  quo  Deus  imprimit  mo- 
(  tum  materiae,  video  determinationem  gra- 
(  dumque  quem  illi  dat ,  et  quomodo  vicissi- 
(  tudines  sibi  succedentes  omnium  temporum, 
(  locorum ,  generalionum  disponat.  Atomum 
(  primam  motam  ex  una  parle  potiiis,  quam 
(  ex  alia,  gradu  hoc  velocilatis  poiiiis,  quam 
(  illo  perficere  seterna  consilia,  fierique  prin- 
(  cipium  ciim  magnarum,  tiim  minorum  mu- 
«  talionum  video. »  Mihil  medins  fidiuselegan- 
liiis  dici  potest;  at  nihil  foriasse  diflTicilius 
potest  intelligi.  Quis  enim  concipere  potest,  ex 
simplicissimis  illis  legibus  effectus  non  soliim 
iis  qui  semper  constanterque  eveniunt,  con- 
trarios,  sed  cerle  superiores  legibus,  omnium- 
que  naturse  virium  maximos  posse  nasci? 
Quomodo  concipi  potest  (  vis  determinationis, 
I  certique  gradus  motus  a  Deo  primiliis  mate- 
(  riae  impressi, »  per  quem  videmus  semper 
constanterqne  in  gyrum  solem  fcrri,  debere 
post  annos  bis  mille  per  plures  horas  cursum 
intermittere,  quin  eum  perturbet?  Quisdicere 
poterit,  I  atomum  primam  molam  ex  una  parte 
«  poliiis,  quam  ex  alia,  gradu  hoc  velocitatis 
(  potiiis  quam  illo  fieri  principium,  »  quo 
foetens  Lazari  cadaver  acquirat  post  quatuor 
dies  prislinam  formam,  et  anima  ab  eo  separata 
rursiis  cum  illo  nniatur?  ut  haec  omnia,  in 
motu  primae  alomi,  distinguaniur,  ut  ait  se 
vidisse  auclor  noster,  visus  maxime  perspicax 
requiriiur,  quo  nos  carere  falemur;  cui  eiiam 
dicere  posse  videtur,  ciira  allata  miracula  non 
soliim  consuetis  naturae  legibus  opponantur, 
sed  harum  legum  omnium,  viriumque  ab  au- 
clore  expositarum  sint  maxima,  effeclum  inse- 
parabilem  earumdem  actionis  esse  non  posse. 
Et  sane  P.  Malebranchius  propugnator,  ut  cui- 
que  est  in  compertis,  systemaiis  viarum  sim- 
plicium,  voluntatumque  generalium,  rejecerai 
sententiam  modo  relatam  de  miraculis,  quae 
ille  ab  hac  generalium  legum  serie  excludit : 
quapropter  praeter  alia  plurima  loca,  hoc  ha- 
bemus  in  lib.  de  Natura  et  Gralia  :  (  Nihil  fit 
(  in  rerum  naturS,  quod  sententiam  hanc  non 
I  confirmet  (hoc  est,  Deum  non  operari  volun- 
(  talibus  peculiaribus),  si  miracula  laniiim  ex- 
(  cipiantur ,  quae  lamen  non  differrent  ab 
(  effeciibus  qui  dicuntur  naturales ,  si  verura 
«  foret  Deum  ut  plurimuin  singularibus  vo- 
«  luntalibus  agere  :  niiracula  euini  non  sunt 
«  talia ,  nisi  quod  secundiim  leges  nalurales 
«  non  accidunt,  atque  ila  miracula  has  leges 
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I  pnesnpponanl.  »  Nolo  hic  de  proposilionis 
veritaiibus,  neque  de  vi  Jialebranchii  ratioci- 
nii  disputare;  satis  nobis  est  ostendere,  eum  a 
legibus  generaiibus  miracula  excipere.  At  quid 
niirura  si  alibi  eiiam  corpora  quae  organa  ha- 
bent,  escludit,  censetque  non  posse  effectus 
haruni  simplicium  legum  ea  dici?  Ita  ait  (Me- 
dil.  7,  n.  5) :  i  Corpora,  qua  organa  habent, 
«  non  possunt  produci  solis  motuum  commu- 
«  nicationis  legibus,  quae  ad  duas  redigi  pos- 
i  sunt....  Sed  perspicue  videmus,  has  duas 
f  leges  aliasque  similes  non  posse  corpus  com- 
«  ponere,  cujus  instrumenta  sunt  infinita,  et 
I  quorura  singula  usum  suum  habent. »  Ex  his 
apparet,  quantum  Malebranchius  ipse  ab  au- 
ctore  nosiro  dissentiat,  qui  in  molu  a  Deo  ato- 
nw  primse  dalo  omnes  omnium  temporum , 
omnium  iocorum,  progenierum  omnium  vices 
inlernoscebat,  cernebatque  omnium  magno- 
rum  parvorumque  eventuum  principia.  Quod 
si  corpora   arborum    animaliumque,  eftectus 
legum  motOs  generaliura  esse  non  possunt, 
qut  moriui  resurrectio,  aliaque  naturai  legura 
tenori  contraria  evenla  esse  poterunt?  Verura 
quidem  est ,  scribere  praclarum  auctorem , 
miracula  legum  occultarum  effectus  esse;  at 
Terumetiam  est,  saepiiisque  repetit,  haec  invo- 
Juta  esse  lanquam  effectus  in  legibus  natura- 
iibus;  esse  effectus  inseparabiles  iegum  divina- 
rum  ad  universi  regimen  slaiutarum.  Aut  ergo 
ea  dicitquae  non  inielligit  et  quse  non  videt, 
licet  se  illa  videre  dicat;   aut  inter  se  pu- 
gnaniia  dicit,  el  miracula  iis  generalibus  le- 
pibiis  produci  vult,  a  quibus  ncqueunt  profi- 
ficisci. 

Alind  quidpiam  etiam  magni  momenti  in  hoc 
illustris  Galli  aucioris  systemate  se  nobis  offcrt 
considprandum ;  ciim  posliil^rit  ille  hanc  viam 
mnnifMido  effugium  qiiodlibet  se  adversario 
inlercludere ,  vereor,  ne  novum  aditum  illi 
aperuerit,  quo  8c  recipere  possit,  ui  cludat, 
vH  saltem  tenebras  offundat,  perturbctque, 
qiiod  hiijiis  geiieris  hominibus  p!us  qiiam  satis 
e»t,  arfriimentiim  miraciilorum  [ler  se  fortissi- 
inain.  Rfs  per  se  loquitur.  Si  dicatur,  miracula 
«ie  inspparabiles  l'giim  gfneralium  ,  qiiibus 
Deas  nnifer^um  regit,  conseculiones,  liaRc  in- 
cr*»duliis  inquiet ,  cliamsi  doctrina  niilla  prse- 
dicila  riiissel  ,  qnani  os^-cnl  confirmatiira , 
evpulrc  d«-buisseni.  Si  ex  legnm  inotiis  primi- 
tivamm  vi ,  et  oo  iemiK>re ,  ct  eo  loco  marc 
diviftum,  Kolem  stanlem,  I.a7.aruin  rcvocaliim 
ad  vitaiii  dfl>cbant  inorlalf-s  vldere,  lin-c  oin 
nia  prodifria  ,  quin  Movmm»,  Josiie  et  Chrislu» 
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terris  fuissent,  erant  eventura.  Ex  quo  robur 
divini  tesiimonii  imminui  quis   non  videl? 
Deista  enim  ab  aliquo  fortunato  eventu,  ab 
aliqua  exigua  naturalium  causarum  dispositione 
thaumaiurgorum  vim  omnem  derivari  dicet. 
Non  suni  nescius,  diclurum  auclorem  nostrum 
fore  ut  in  sua  hypothesi  ea  miracula  non  fuis- 
sent  futura;  idque  ex  harmonia  prsesiabilila 
inter  ordinem  moralem  voluniatum  liberarum, 
ordinemque  motuum  physicum.  At  libertinus 
sumet,  quod  primum  conceditur,  nempe  mira- 
cula  esse  posse,  et  reipsa  esse  consecutioncs 
voluntatum  generalium  inseparabiles,  quibus 
Deus  universum  gubernat ,  et  tanquam  effe- 
ctus  in  generalibus  motiis  legibus  conlincri, 
habebiique  joco  et  risui  pariem  alieram  systc- 
matis,  illudque  commenium  inventum  dicet, 
ut  naturae  effectus  velut  divinum  miraculiim 
habeatur,  respondeaturque,  ut  loquuntur  scho- 
Ise,  per  thesim.  Sufficiat  hoc,  ut  noverimus, 
hanc  aucioris  sententiam  novam  causiie  quain 
contra  Spinosistas  propugnat,  non  magnopere 
prodesse.  Addo  hoc  unum,  videri  mihi  iilud 
ne  convenire  quidem  cum  notione  qiiam  de 
thauinalurgis  habemus ,  qui  non  tanliim  co- 
gnoscunt,  ut  in  hoc  systemale  dicitur,  rcs  oc- 
cultas,  quseprophetiaBgratiacstpotiiisdicenda, 
sed  aliquo  modo  admiranda  operailla,  qiiae 
virtulis  ciirationumque   gratia   vocalur,    cos 
facere  existimamus(l).  Ex  iis,  qua;  tnnc  dice- 
bant,  facile  argui  potest,  non  aliquam  solum 
cognitionem  effcctiis  eos  habuisse,  qui  jam 
naturalibus  causis  involutus  expllcandus  erat, 
sed  in  nomine  Dei  omnipotentis  etiam  legibus 
naturon  jussisse,  ut  cursum  consuetuin  inier- 
mittentes  verba  sua  testareniur. 

Auctoris  igitur  cxteroqiiin  doctissimi  novo 
sysiemate  praetermisso,  quippe  quod  ineoju- 
dicio  iiilinnum  est,  causa;que,  de  qua  agilur, 
potiiis  nocct,  quam  prosil,  doctrina  a  nobis 
allala  tencalur,  qiia;  evidenter  demonslrat, 
Dci  immutabilitati  legiim  naiurae  mutationem 
nihil  oinnino  adversari,  ct  proinde  miracula 
ficri  posse  contra  Spinosistas  delendit.  Quan- 
quam  ut  quod  sentio,  sincere  dicam,  non  mi- 
niis  rectc,  qiiam  natura;  convenlenter  obscrval 
Petrus  Itayliiis,  toiam  Spiiiosislariiin  dc  mira- 
culis  dis|)Ulalioncm  esse  vcrborum  jocum 
(Artic.  Spino».  Kcmarq.  H.  ) :  in  eorum  cnim 

t\)Q\\:nn  parlem  h;il)crcnt  lhaiim;itiirgi  in 
iiiir.iCiili^  laciciidjs,  <|iii)ium  prociil  diihio  au- 
clor  priiiius  csl  Deus,  et  qii:'i  di;  caic-:'!  iion  C8- 
sci  jii  cis  siiiipjc.v  cofjiiiiio,  aciitc,  doclissiine- 
(|uc  c\()ljcat  I),  Tlioiii.  I)c  l'olciit.  qii.cfit.  0. 
art.  \. 
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systeniate  locum  habere  non  polesl.  <  IJt  co- 
I  gnoscatur,  inquit  ille,  Spinosistarum  fraus, 
I  illusioque  iu  hac  re,  salis  sit  dicere,  ciim 
«  niiracula  fieri  posse  negant,  hanc  eos  afferre 
«  ralionem,  Deum  et  naiuram  esse  unum  et 

<  idem,  iia  ul  si  Deus  aliquid  conlra  naturae 
i  loges  laceret ,  conlra  seipsum  faceret,  quod 
I  fieri  nequit.  Aperle  loquimini  (pergit  dicere) 
i  et  sine  verborum  ambiguitate;  dicite,  leges 
I  naturoe  cum  faclse  non  fuerint  a  legislaiore 
i  libero,  qui  nosset  quod  agebat,  sed  ciim  sit 
«  causae  caecae  et  necessariae  actio,  nihil  posse 

<  accidere,  quod  huic  iegi  adversctur.  Conira 
I  miracula  ipsam  proposltionem  vestram  affe- 
«  retis  (quam  ciim  egimus  de  perfectissimi 
i  entis  existeniia  ab  hoc  mundo  diversi,  falsam 
i  esse  ostendimus) ;  hsec  erit  peliiio  principii; 

<  at  saliem  aperte  loquemini.  j  Pudet  interea 
loci  miseros,  larva  detracta,  nalivoque  sub 
aspectu  omnium  quse  ad  hsec  usque  tempora 
ad  aures  nostras  pervenerint,  maxime  infan- 
dam  impietatem  proferre;  simulaniesque  se 
Deum  respicere,  et  miraculorum  qusestionem 
(quae  juxia  eorum  principia  fieri  non  possunt) 
se  pertractare  velle,  incautos  decipiunt;  sed 
simul  se  non  miniis  ridendos  praebent,  quam 
inipios  emunclae  naris  viris  se  osiendunt. 

llaud  dissimilis  in  iiac  re  dicidebet  amentia 
malaque  Woolsionis  fides,  qui  Spinosae  insi- 
slens  vesiigiis,  de  Christi  miraculis  loquitur, 
posiulatque  ea  fuisse  allegorica  ,  ideoque  nar- 
ralionem,  quam  Evangelislaecontexunt,  non  in 
sensu  liiterali,  sed  mysiico  esse  accipiendam. 
Res  miranda  quidem  esl,  eum  ad  hanc  rem 
quantum  blaterol,  quanta  crepet  in  suis  ser- 
monibus,  audire.  Num  est  credibile,  nisi  sen- 
Bumomnem  communem  abjurSsset,eum  haec 
locuturum  ex  animo  fuisse?  Num  aequo  animo 
libertini  haec  oslenlantes  deliramenta  audiri 
possunt?  Quis  tam  perversus,  quis  lam  malus 
IJngi  potest,  quam  qui  arbitratur  scribitque  , 
nihil  historici,  litteralis  nihil,  proinque  mirabi- 
lis  nihil  contineri  in  narratione  omnibus  cum 
loci,  temporis  circumslanliis ,  seduloque  facta 
ab  Evangelio  infelicis  mulieris  (ut  hoc  exem- 
plum  afferam),  quae  ab  annis  duodecim  sangui- 
nis  fluxu  laborans,  ciimque  illius  bona  mcdi- 
cinae,  medicique  devorassent,  in  pejusque  ilia 
rueret,  viva  tamen  lide  impulsa  Servatorem 
domum  archisynagogipeienlemadiit,  tangens- 
que  tantiim  ejus  veslem fuit  continuo  sanata? 
Quaenam  (malum)  fatuitas  non  est  isthaec,  cre- 
dere  Evangelistas  faciumhoc  litteris  mandasse, 
f  ut  simplex  symbolum,  aut  allegoriam  Eccle- 


siae  (ut  vult  Woolston  Sermon.  2),  cujus  bona 
cuni  cleri  minislri  omnia  devorassent,  quin  sa- 
naretur  propter  eorum  dissensiones  rixasque, 
tandem  ad  vestes ,  hoc  est ,  ad  Redemptoris 
sermones  doctrinamque  se  convertit,  sani- 
tatique  restituitur,  qua  in  seterna  pace  per- 
fruatur?  i 

Si  cui  libido  esset  mystice  intelligendi  Li- 

vium  et  Thucydidem  ,  nae  posset  id  eadem  fe- 

licitate,  eodemque  jure,  quo  Woolston  facit  de 

Evangelica  Historia,  facere;  veriim  hujusmodi 

ingenium,quod  quidem  ego  sciam ,  in  tota  lit- 

terarum  republica  nondiim  vidimus.  Decushoc 

praeripiendum  crat  ab   uno  ex  celeberrimis 

liberlinorum  ducibus,  hoc  est,  eorum  virorum 

acumine ,  et  ingenio  tantopere  excellenti  pol- 

lentium,  ut  Christianos  nimium  credulos  im- 

peritosque   despicatui  habentes  et  risui,  se 

unos  veram  artem  criticam  callere,  jactitent. 

Scio,  Woolstonem  dicere,  se  Patres,  Orige- 

nemque  praesertim  sequi,  qui  in  interprelandis 

Scripturis  in  allegorico  sensu  expiscando  occu- 

pantur.  Hoc  tamen  aut  pessimae  hujus  impii 

fidei,  aut  crassi  pulidique  erroris  aliud  est  ar- 

gumentum.  Inquirebant  scriptores  illi  allego- 

rias,  iia  tamen  ut  to  pt,tov,  id  est,  sensum  litte- 

ralem  primumque  non  negarent;  quem  singuli 

aut  evidenter  admitlunt,  aut  aperle  indicant. 

Philo,  unus  ex  praecipuis  allegorislis  Judaeis  , 

qui  adimitandum  signum  erexit,  quemque  for- 

lasse  plus  aequo   quidam  christiani  doctores 

secuti    sunt,    summae  levitatis    ( de  Migra- 

tion.  Abraham.  pag.   402.   Edit.  Paris.)  eos 

damnat,  qui  symbola  rerum  scriptarum  unice 

seclantes  manifestum  litteralem  sensum  negli- 

gebant.  Quid  de  Origene  dicemus,  nimiiim,  ut 

quisque  novit,  allegorico  sensui  addicto?  ab 

insana  Woolslonis  opinione  toto  ccelo  distat. 

Non  enim  aperlis  verbis  soliim  ,  ut  Philo,  ne- 

gligentiam  lilterae,  tantiimque  mystici  sensils 

studium  damnat  (vide  erudiliss.  Huetium  Ori- 

ginian.  lib.  2,  quaest.  15,  n.  4)  sed  in  Celsum 

pugnans  in  Chrisii  divinitatis,  Religionisque 

nosirae  veritatis  confirmationem,   spiritiis  et 

potentiae  demonstraiionem,  hoc  est,  prophe- 

tiam  et  miracula  Redemptoris,  ejusque  asse- 

clarum  affort,  quod  quidem  falsam  illius  impii 

senteniiam  omnino  cvertit.  Pluribus  in  locis 

de  his  miraculis  Origenes  loquiiur  (cont.  Cels. 

\\b.  1,  n.  6,  38,  C8,  lib.  2,  n.  9, 16,  etalibi), 

eaque  contra  adversarii  opinionem  strenuepro- 

pugnat,  qui  Hebraeorum  dicteria  secutus  illa 

arle  magica  patrata  effutiebat.  Jam  incredibi- 

lis  impudentiae  est  asserere,  et  Origenem  di^ 
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Tinani  Chrisli  potentiam  miraculis  tantiim  al- 
legoricis  confirmare  voluisse,  Celsoque,  u  t  argu- 
mentum  adeo  ineplum  ridiculumque  refelleret, 
ad  vim  magicam  fuisse  confugiendum.  Atque 
haec  eadem  animadversio  ad  controversiae  fon- 
tem,  hoc  est,  ad  Evangelium  nos  manu  veluti 
ducit ,  ubi  Saivator  ipse  iioc  eodem  argumento 
suorum  admirandorum  operuni  utitur,  ut  ob- 
slinatam  eorum  incredutitatcm  Hebrseis  expro- 
braret,  iuquiens,  excmationem  mllam  eos  ha- 
bere,  ciim  inter  ipsos  tot  opera  fecerit,  quce  nemo 
alius  fecerat;  jubens  Joannis  discipulis,  ut  se 
Messiam  a  prophetis  praenunliatum  esse  osten- 
deret,  ut  illi  referrent  quod  viderant  et  audie- 
ran^  hocest,  quia  cceci  vident,  claudi ambulant , 
leprosi  mundantur,  snrdi  audiunt,  mortui  resur- 
gunt.  Si  lioc  mysiicum  erat,  et  ailegoricum 
solummodo,  quomodo  Christus  eorumdem  sen- 
sus  judices  appeliabat,  et  id  ipsum,  se  esse 
illum  qui  venturus  erat,   neminemque  alium  esse 
expectandum,  tanquam  visibile  argumentura  af- 
ferebat?  Quanquam  nonne  Evangelium  ipsum 
testaiur,  haec  admiranda  opera  conspicientes 
Hebraeos  obilupuisse  tnaximopere,  laudern  dedis- 
K  Deo,  quod  potestatem  tantam  dedisset  homini- 
bus,  et  dixisse,  neminem  ea  signa  quce  Chrislus 
faciebat,  facere  posse,  nisi  Deus  cum  illo  fuisset , 
idcoque  plures  conversos  fuisse  et  in  eum  cre- 
didis&e?  Nonne  tesiatur  quosdam  alios  magis 
inagis<iue  oljcaecatos  dicere  solilos,  in  Beelze- 
bub  principe  dwmuniorum  eum  ilta  signa  facere  ? 
At  qui   unquam  niiracula   ni^stica  (lioc  est, 
quaedam  rerum  etiam  remolarum  symbola)vim 
tanlam  liabere  polerant,  ut  alios  in  admiratio- 
nem  pertraherenl,  persuaderentque  iis  divini- 
lalem  ea  patranlis,  alios   autem  pcrmoverciit 
ita,  ut  ad  eoium   evidentiain    inlirmandam  vi 
Beelzebub  illa  lieri  dicere  cogercntur?  Veriim 
immorari  in  hiijusmodi  deliriis  refellendis  gra- 
Tilor  stomachor,  arigorque  supra    moduin,  iii 
Jiaec  lempora  quibus  vivimus,  illa  eriipisse.  Si 
quis  pr«edicli  scriptoi  is  insanias,  quas  conlra 
lilteralem  historicumquc  Evangelicorum  mira- 
culorum  soiisum  ille  impudenler  scribit,  fuse 
labcfaclatas  legere  avel,  i^rimain  ex  tribus  pa- 
»U>ralibus  Epistolis  Kdiimiidi  (>ibsonis  l.ondi- 
nensisepiscopi,  collcciioiieinque  Stackousii  (l.c 
senhliiteral  delEcriluresainle,  tom.  1,  chap. 
8),  hoc  praccipue  consilio ,   iil  scnsus  Scriplii- 
rarum  litleraliscleienilalur,  ehilKjratam  adoal. 
tNon  [KrssiimiiH  l:im<-ii  nos  di-niiim  suhducc- 
re,  quiii  qua-slioneni  siimmo  animorum  niolii 
Milalain    pertracteinus,  qiianquam   ah  iiiiti'i 
Inijus  diHpuiaiionis  iiM|ue  nos  cam  valde  infir- 
T".  tn. 
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masse  non  ignoramus.  Quaestio  est  de  genio- 
rum,  seu  subsiantiarum  Deo  inferiorum  supe- 
riorumque  hominibus  poleslatc  ,  quibus  tot 
opera  magna,  admirandaque  adscribunlur,  fa- 
ciaque  jam  tuni,  cum  idoiolatria  grassabatur, 
cominemorantur.  Si  enim  hi  genii  (et  eliam 
improbi)  qui  vulgo  daimones  audiunt,  operari 
miracula  possunt,  quomodo  haec  testimonia 
verilatis  invicta,  voxqueipsius  Dei  erunt  post- 
hac  existimanda,  quibus  debeantse  submittere 
moriales,  eaque  venerari?  Eccum  argumen- 
tum  illud,  quod  plus  a;quo  multos  perierruit 
scriptores  ;  qui  ut  ejus  vim  decUnarent ,  opi- 
niones  sibi  invicem  adversas  seculi  sunt ,  ma- 
leriamque  hanc  tenebris  involverunt.  Sperare 
me  juvat ,  pedetentim  iis  principiis ,  quae 
deistce  ipsi  fateri  vel  inviti ,  vera  esse  ,  co- 
gentur,  me  insistentem  effecturum  esse,  ut 
larvam  illam  deiraham,  cui  tantiim  confidunt, 
ostensurumque  argumentum  quod  pro  Chri- 
sliana  Religione  ab  Jesu  Christi  ejusque  disci- 
pulorum  miraculis  deduximus,  esse  omnino 
epidiclicum. 

Itaergoaio  l"  :  Deus,  rerumomnium  Crea- 
tor  supremus,  sapienter  eas  leges  sanxit,  qui- 
hus  universum  hoc  regitur  gubernaturque. 

2°  Hisfirmissimis  legihus,  quae  etiam  naturae 
cursus  dicuntur,  superstructa  est  innixaque 
hunianarum  aclionum  evidentia;  quare  quatc- 
nus  cum  iis  relalionem  habet,  tenor  hic,  sivc 
cursus  ila  nobis  patet,  ut  de  illo  ambigere  non 
possimus.  Scimus,  cxompli  causa,  corpus  no- 
strum  in  (lammas  conjcctum  aduri,  ambulan- 
tem  super  aquis  immergi,  semel  mortuos  ex  se 
non  possc  ad  vitam  redire,  hominem  non  posse 
suis  viribus  commotas  maris  undas,  ventos 
perllantcs  comprimcre,  remoiari  solem,  ne  or- 
bes  suos  peragat.  Hac  iegcs  nobis  sunt  palam  ; 
si  dubitatio  ulia  in  nos  cadcret,  in  pyrrho- 
nismutn  prolalieremur;  nulli  consequerpntur 
actus ,  praevisio  nulla  prudens  cssct ,  nulla 
cauia  consilia,  non  sociotas,  non  vita;  sccu- 
ritas. 

3"  Hunc  legiim  tcnorem  pcrpetuum  polcst 
Deus,  quin  immiit.diilitati  siia.-,  aliivc  attrihuto 
quidqiiam dero;.'el,  inlorruiiipoic,  ciini  ci  lihuc- 
rit,  vel  pcrturbarc  :  oiiinipotentia  ilia  (iiia-  ouni 
semel  constiluil,  milibus  suis  scmper  subjicit; 
ot  in  aliciijus  liarum  legiim  porlurbatioiio,  aiit 
iiitoriiiissione  nimiriim  miraculum  cst  repo- 
sitiim. 

4"  Qualom  quaiitamve  agcndi  vim  siibstan- 
tiis  liis  .scparatis  qiioad  h.is  loges  qiiihiiK  li:i>c' 
univorsi  molcs  rogiiiir,  Deiis  dodorit  vel  iin-^ 
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perliri  possit,  ralionis  nosirae  iuminibus  de- 
linire  cerlo  non  possumus.  Quod  cerlissimura 
judicamus,  hoc  est,  in  cursuin  liunc  nullam 
habere  poteslalem  hnjiismodi  genios,  ita  utad 
libitum  suura  perverlere  eum  possint,  et  niu- 
larc  (1).  Hoc  neque  cum  Dei  sapienlia,  neque 
cum  ejusdem  dorainio,  neque  cum  providen- 
tia  amoris  plena,  quam  in  nos  habel,  a  quibus 
iiinc  securitas  paxque  adimerelur,  convenit. 

5°  Quapropler  dicimus,  potestatis,  quaecum- 
qiie  denium  ea  sit,  spirituum  ,  priBserlim  ma- 
iorum  in  liunc  naturae  cursum  usum  pendere 
ab  ma  ejusdem  Dei  voluntate ,  aut  permissione 
peculiari. 

6"  His  geniis  malis  concedi  interdum  facul- 
lalem  admiranda  patrandi,  ex  revelatione  sci- 
nius  in  historia  magorum  Pliaraonis,  in  histo- 
ria  Pythonissse  Saiilis ,  demum  venturi  Anti- 
oliristi,  de  cujus  temporibus  hsec  dicuntur 
Mallh.  24  :  Pseudo-Cliristi  et  pseudo-propheta; 
resurgent,  et  facient  signa  magna  et  prodigia,  ut 
decipiantur,  si  /ieripotest,  etiam  electi. 

V  Haec  prodigia  tamen,  quae  divina  perniis- 
sione  concedilur  daemones  facere  ,  nunquam 
possuntesse  ejusmodi.ut  discerni  nequeanlab 
iisquae  Deuspairat,  lioc  est ,  ut  nesciri  possit, 
numa  Deo,  an  ex  Dei  pernussu  ab  aliquo  dae- 
mone  sini  facta.  Ralio,  noslro  quidein  jiidicio, 
clarissima  est  :  si  enim  haec  e  miiaculis  Dei 
distingui  non  posseni,  requiro,  vel  homo  dc 
beret  iis  lidem  iiabere,  vel  nou  :  si  deberet , 
tunc  necessario  inducereturin  errorem,  Deus- 
que  illius  erroris  causa,  fieret ,  cum  permise- 
rit,  ul  signo,  quod  a  divina  voce  non  distingui- 
lur,  impellerelur.  bin  aulem  homo  non  coge- 
retur  eis  fidem  prsestare,  assensumque  habere 
insuspenso  deberet,  tuncinuiiliaessent  mira- 
cula,  Deusque  modum  auferrei  cxioriorem  si- 
gnificandi  verum  prae  falso,  hoc  est,  miraculis 
veritatem  testandi.  Quod  noiioni  quam  de 
divina  sapientia  et  majesiate  habemus,  aperle 
repugnat. 

8°  Quoiies  de  prodigiis  aclis  pro  doctrina  aut 
evidenler  falsa  aut  mala,  aut  evideuter  vera  in- 
tegraque  agitur,  niliil  opus  est  alia  signa  inqui- 
rere,  ut  fons  a  quo  derivanlur,  delegalur.  Deus 
est  veritatis  bonestaiisque  regula  suprema; 
non  poiest  ergo  crimen  mendaciumque  conlir- 
niare ;  daimon  est  spirilus  nequam  mendacii 

(1)  <  Nec  idco  putandiim  est,  isiis  transgres- 
«  soribus  angehs  ad  nulum  servire  hanc  vihi- 
c  bilium  rerum  niateriam ;  sed  Deo  poliiis,  k 
i  quo  hcec  polestas  dalur,  quantiim  in  su- 
(  blimi  et  spiriluali  sede  incommutabilisjudi- 
t  cat.  >  S,  Aug.  Lib.  5  de  Irinii,  n.  13. 
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scelerumque  amans ;  nonpotest  ergo  veritatem 
integrilalemque  persuadere.  Ergo  miracula 
pro  falsa  doctrina,  utcumqiie  admirai)ilia  vide- 
ri  possint,  scmper  daemon  patrabit;  neque  ab 
errore,  quicumque  t-is  credet,  excusari  polerit. 
Prodigia  aulem  pro  veritate  edita  semper  k 
Deoproficiscentur,  neque  ambigi  poleril,  num 
illa  daemon  fecerit  :  Omne  enim  regnum  in  se 
divisum  dcsolabitur,  et  domus  siipra  domum  ca- 
det.  Si  autem  et  Satanas  in  se  ipsum  divisus  est, 
quomodb  stabit  regnum  ejus  ?  quia  dicitis  in  Beel- 
zebub  me  ejicere  dcemonia.  Luc.  2. 

9°  Tiinc  igilur  circumslantias,  quae  cum  mi- 
raculoconjunctaesunt,  examinari  oportct,  cum 
doctrina  pro  qua  illa  fiunt,  evidentiae  notis 
caret;  tunc,  inquam.  Nam  si  doctrina  sit  vere 
in  se  falsa  aut  mala,  vel  per  se  refelletur  dete- 
gelurque  illusio,  quae  non  praestat  quod  inten- 
debatur  omnino  et  perfecte ;  vel  aliis  prodi- 
giis  et  majoribus  magnitudine,  et  pluribus  nu- 
mero,  et  oinnibus  in  adjunctis  clarioribus  pro 
coniraria  docirina  faciis  vincetur.  Quare  haec 
evidenler  divinum  fontem  ,  a  quo  procedunt, 
verilatemque  doctrinae  qnam  confirmant  indi- 
canlia,  prodenl  alia  tanquam  signa  mendacia 
a  Deo  daemoni  permissa,  ul  probenlnr  elecli, 
ul  mali  puniantur,  qui  hiijusmodii  praestigiis 
scientes  prudentesque  decipi  palienlur.  Has 
autem,  similesque  notas  enicere,  ut  cognosca- 
mus,  num  vera  an  falsa  prodigia  sinl,  ex  iis, 


quaen.  7  dixiraus,  lecior  colliget.  Ita  autem 
reipsa  cvenire,  hisloria  magorum  Pharaonis 
aperleprobat,  qui  ciim  de  miraculis  cum  Moyse 
ceriassent,  opera  quidem  ailinirabilia,  et  hu- 
manam  quamlibetvim  superamia  virgas  in  ser- 
penles  mulantes  fecerunt;  at  Moyses  in  Dei 
nomine  admirabilioraet  perfectioraeffecit,  quae 
illiedere  non  potuerunl;  ita  ut  magorum  po- 
testas,  quae  a  daemoneerat,  victa  fuerit,  irri- 
saque;  solaque  regisobstinata  durilies  incaus^ 
fuit,  cur  ille  in  lioc  ceriamine  veri  Dei  poten- 
liara,  cujus  se  legatum  Moyses  dicebat ,  non 
agnosceret. 

10°  Hajc,  quae  diximus  ,  ad  rem  nostram 
Irahentes  ,  prodigiorum  pro  christiana  Reli- 
gione  editorum  divinitatem  perspicue  cogno- 
scimus.  Si  veritalem  inlegrilalenique  noslro- 
rum  dogmatum  ciiin  theorelicoruin,  liim  mo- 
rabura  ,  de  quibus  in  praecedentibus  capilibus 
verba  feciinus,  vel  obiier  inspiciamus  ;  tura  si 
oculos  convei  lamus  ad  orbis  conversionem,  ad 
eversionera  idololatriae,  ad  eani  Cliristianorum 
vitae  lationem,  e  qua  honor  lanins  in  Deum, 
UlilUasque  tanla  in  hoaiines  redundavit ;  qu;jQ 
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omnia  ex  Evangeiii  praedicationesuntprofecta, 
ut  superiusdisimus,  facile  coll  gemus,  d^emo- 
nem  hiijus  Religionis  ingenio,  rationibusque 
ejus  lanlopere  adversae  neque  auctorem,  neque 
praeconem  esse  potuisse.  Ex  his  nullo  negolio 
evincitur  miracula  ,  pro  illa  facla  ab  illo  maio 
spiriiu,  cojus  dominatio  et  poiesias  per  illani 
debellata  fuit,  non  esse  petemJa.  Hoc  est  argu- 
menlum  illud,  quod  in  re  proposita  contra 
Celsumallerl  Origenes,  cujus  haecsunl  verba  : 
I  Itaque  si  po-ita  omni  de  miraculis  praejudi- 
i  caia  opinione,  qusritur,  bonone,  an  malo 
I  consilio  quis  iila  feceril,  ut  ne  aut  omnia  vi- 
«  tuperemus,  aul  omnia  tanquam  divina  ad- 
f  mi  djjnmet  admitiamus;  annon  perspicuum 
1  est,  cx  Moysi  et  Jesu  miraculis;  ({uibusinte- 
i  grae  gentes  constilutce  sunt,  eos  divina  pote- 
«  state  fecisse ,  qiise  ab  iliis  facta  Scripiurae 
i  i.arrant?  Nequeenim  malisartibus,  magicis- 
«  que  praesiigiis  constituta  fuisset  gens  tota, 
(  quae  dcspeclis  noo  soliim  simulacris  falsis- 

<  que  numinibus,  quse  reliqui  bomines  cole- 

<  bant,  sed  etiam  rebus  omnibus  creatis,  ad 
«  Deum  rerum  omnium  principium  principio 
«  careniein  ipsum  assurgit.»  Conlra  Cels,  lib. 
1,  n.  ■'51.  liacieiius  Origenes,  qiii  paulo  ante 
diierat  :  «  Miraculorum  autem  Cljrisli  et  di- 

<  seipulorum  fructus   est  non  decepiio,  sed 

<  aniuiaruiii  salus.  Quis  enim  dixerit,  dece- 
«  ptioue  eilici ,  ut  emendelur  vila ,  el  ma- 
«  lilia  quotidie  magis  ac  iiiagis  miDualur?  > 
Ibid.  n.  fiO. 

11°  Quod  si  libertini  prxdictas  notas  do- 
ctrinae  nrjstr'>e,  ut  binc  diviuiias  cogiioscalur 
miraculornmqua^  illaiii  conijrmaiU,  negligunt, 
qoasi  vero  esset  viiiosus  circulus  (  quod  lamen 
falsam  est ,  ciiio  baecsint  arguinenla  duo  quae 
&e  iiivicem  illusirant  (i),  ut  alil>i  docuimiisj: 
vei  ad  eaiii  myslerioriiin  parli:m  ,  quai;  doclri- 
nas  no^ttras  compleciitur,  iil  sunl  diviiia  mis- 
sk) ,  aliaque  Cbristi  Jesu  signa,  nos  provo':a- 
reut,  re^pondi.-iiiii-.,  >i-i  unduiii  statuta  princi- 
pia,  roiracula  ab  ilio  liliusque  discipulis  cdita 
per  se  suHicere  ad  fontera  illum ,  a  qiio  dcri- 
vanlur  ,  det<'i(eiidum.  il.i;c  pnxligia  ouioium 
qoae  inspecta  fuerint,  maxima  fueruut ,  ui 
viMim  c£bcis  naiis  dare ,  vo  e  uua  tempeitl.iii^ 
wimpeM^ere,  mulliplicare  cilHM»,  e  morluis«'x- 
cil<'ire,  ft  iiffiriptK;  sibiipsi,  |)Osi(|u.iiii  pcr trc» 

<  (I)  II  faut  ju(;er  de  la  doclriiie  par  lcs  mi- 
«  r;i(l»^;  il  l;«iil  jn^er  dcn   miraclc^  («ir  l;i  do- 

<  ciniic.    I.Ji  "lociiiii*!  disfcriM"  l"s  iiiir.i' lcs; 
«  el  kft  uiiraclcs  dis4:(;riicnl  la  diMiriiie.  lout 

<  cela   C8t   vrai.  *   l'as<:al.   I*«:iu>«%s,  a.   27. 


dies  in  sepulcro  delituit,  vitara  novam  dare. 
Hujusmodi  prodigia  firma  ac  slabilia,  ul  e  te- 
slimoniis  quavis  exceptione  majoribus  scimus, 
nec  superata  ab  aiiis  aut  majoribus  aut  a?qua- 
libus  fuerunt.  Si  ergo  Deus  permisisset,  in 
iiomine  suo  ,  et  veluii  opera  manuum  suarum 
a  malo  spiiiiu  ,  ut  homines  decipereniur,  fieri 
porlenia  hujusmodi,  aut  ipsenoslri  erroris,  si 
fidera  habuissemus,  causa  fuisset ,  aui  modura 
per  exteriora  signa  veritaiem  confirmandi  sibi 
ademisset,si  prudenter  illis  asseniiri  potuis- 
semus:  utraque  conseculio  veriiatibonitatique 
Dei,  utsupra,  num.  7,  advertimus,  repugnat; 
miracula  ergo  a  Christo,  ut  divinam  suam 
missionem  lestaretur,  et  a  suis  discipulis,  ut 
eam  et  alia  Religionis  nostrae  mysteria  contir- 
marent,  edita,  dexlerae  Dei  fuerunt  opera;  et 
proinde  veritatis,  divinitalisque  doclrinae  no- 
strae  per  se  satis  ampla  sunt  argiimenta. 

12°  Ex  hacieniis  dictis  videt  lector ,  nura 
responsura,  an  vero  contemptum  liberiini  me- 
reaniur  ,  qui  ut  Christi  miracula  doprimant , 
prodigia  ApoIIonii  Thyanaei  relataa  Pliilostrato 
in  medium  proferunt;  illa  quae  de  Vespasiano 
Suclonius  et  Tacilus  narrant,  aliaque  hujus 
generis  eventa.  Ac  primiim  quidem  nonne  risu 
e.\cipiendi  sunt  hi  crilici,  qui  adeo  veritatem 
evangelicarum  narraiionum,  quae  negari  ne- 
queunt ,  quin   in    uaivcrsum  pyrrhonismum 
incidatur ,   naso  suspendentes  adunco,  liden- 
ter  hujusmodi  narratiunculas  in  scenara  pro- 
ducunt,  quas  fabulas  Romanenses  quicumque 
quidquam  sapit  jure  ac  meriio  dixerit?  Insa- 
nam  banc  injustamque  agendi  rationem  impio 
Celso .  qui  lidera  habebal  prodigiis ,  quae  de 
Arisiaia  Proconnesio  Herodotus  Pindarusque 
refcrebant,  eam  autem  miraculis  Jesu  Christi 
descriptis  ab  lioiiiinibus,  qui  vilam  et  sangui- 
nem  profuderant  iii  vcritalis  coulirmalionem, 
abrogabat ,    Origcncs  exprobravil:    «   Tu  qui 
«  omnind  ligmciita  esse  putas,  quae  de  Jesu 
«  miraculis  discipuli  litlcris  consigiiArunt ,  et 
(  incusas  eos  qui  illis  .idjungunt  lidem;   quo- 

<  modo  res  iiiijiismodi  (qiia;  de  .\ristoa  fcrun- 

<  tur  )  prodigio.s(;  conliclas  ,  labnlasquc  csse 
(  iioii  judicas  ?  Qu(miod6  tu,  qui  aliis  viliu 
(  das,  «|uud  Jcsu  uiiracula  niiil;!  ratione  ad- 
1  mitlaiil,  lalia  vidcris  ailiiiillerc,  1111II.1  allalU 
(  probatioiic,  iiull(ii|uc  aigumciilo ,  rcs  iilag 
«  CDiiligissc?  Aii  llcrodoliim  ct  Piii(l;irum 
(  piilas  mciidaciis  iioii  lalliTe  ;  (|ui  vcrii  iiiori 
(  opiaiii  pru  Jcsu  ducumenlis,  et  hcripta  de 
«  r<l)us  qii;is   |)<;rK|)(S;lak   h;ilM>bant  ad  po^tc- 

<  riis  iraiisiiiid  uda   reli({uciuiil ,  cos  pru  lit^- 
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(  nientis,  pro  fabulis  firlisque  prodigiis  usque 
<  adeo  decertasse,  ut  misere  vivere,  et  vi  e 
«  medio  loili  vellenl?  Te  ipse  poliiis  arbitrum 
e  conslituens  inter  ea  qu.ie  de  Aristaea  scripta 
«  sunt,  et  ea  quae  de  Jesu  narrantur,  vide  ex 
c  eveniu,  et  ex  iis  quae  ad  moruni  eraendatio- 
«  nem  pietatemqne   erga  summum  Deum  in- 
«  ducendam  uterque  fecit,  an  non  hocjudi- 
«  cium  ferri  debeal,  credendum  esse,  non  sine 
«  Deo  facta  fuisse  quse  de  Jesu  bistoria  prodi- 
«  dil;non  autemquaede  AristsaProconnesio.» 
Lib.  3  cont.  Cels.  n.  23.  Annon  miserum  est 
hSc  aetate  tot  iitterarum  luminibus  iilustrata 
prolerri  vetera  illa  Apollonii  praestigia,  vade 
dato  eo  fabuloso  scriptore  Philostrato,  1^.0647?^- 
oou  «ttXoaTfaTou  ,  quo   nomine  jure  eum  Pho- 
liusappellat  (  Cod.  241 ) ,  cujus  ineptissimus 
labor  octo  libris  compreheusus  (  ut  idem  do- 
ctissimus  criticus  ,  et  quicumque  cum  legit , 
animadvertit )    nonnisi   crassas    insanias  et 
monstrosa  deliramenta  narrat  ?    Ideo  aliquo 
modo  lolerandus  videiur ,  quia  ille  ipse  aperie 
demonstrat,  quam  minimumsuis  narralionibus 
sit  credendum ;   ut  causa  exempli,  cum  de 
cujusdam  puellulae  resurrectione ,  quod  om- 
nium  Apollonii  prodigiorum   caput   dicilur, 
loquens,  ridiculas  circumstantias  describit,et 
se  dubitari  ostendit ,  neque  reticet  ex  iis  qui 
aderant ,  paucos  eventum  credidisse  (lib.  4, 
cap.  16.  Vide  Huetium  Demonstr.  Evangel. 
Prop.  9,  cap,  147).  Quod  vero  ad  Vespasiani 
prodigia   attinet,   quis  satis  admirari  potesl 
quemdam  recentem  baccalaureum,  Tabbe  de 
Prades ,  Apol.  de  la  These  ,  qui  haec  scribere 
audet:  i   De  quo  non  dubitabitis  quoad  histo- 
<  riam  non  revelatam ,  si  duo  Vespasiani  mi- 
*  racula  non  creditis?  »  Nos  ci  respondemus, 
prorsus  hospitem  et  peregrinum  in   eorum 
temporum  hisloria  esse  eum  oportere  ,  qui 
ignorat,  quam  facile  tunc  vuigo  narrarentur 
miracula  ,  et  casus  putarentur  prodigia,  ciim 
per  adulationem,  aut  per  probrosam  politicam 
artem  merito  victorum  ,  aut  fortunae  princi- 
pum  erant  consecranda.  Livius,  Appianus, 
Aurelius  Victor,  prsecipueque  memoraii  histo- 
rici  Tacilus  etSueioniusnon  pauca  nobis  cxem- 
pla  suppeditant.  Hujus  caput  3  legatur  in  quo 
narrantur  prodigia  et  oracula  ,  quae  ejusdem 
Vespasiani  imperium  praecesserunt.  Num  gra- 
viter  in  criticam  fidem  delinqueret ,  si  cui  li- 
bido  esset  contemnendi  irridendique  ea ,  et 
alia  plurima  iis  similia,  quibus  in  Vitis  Csesa- 
rum  scriptor  ille  scatet?  Neque  enim  nos 
quidquam  movet ,  quod  addit  recens  scriptor, 


hoc  est,  duo  praedicta  1  esse  miracula  edita  ab 
i  imperalore  coram  aulicis  suis  frequenlij- 
«  que  valde  inlenta  ;  »  illi  enim  reponemus 
quod  sapienter  quidam  e  suis  censoribus  nu- 
per  respondit  (  Cisurt  Examen  de  la  These 
de  rabbe  de  Prades),  <  male  aulam  cognosci , 
«  ciim  ignoralur  quantum  indulgentia  et  adu- 
«  lalio  veritatem  eliminent :  siquidem  si  llo- 

<  mani  summam  impudentiam  imperatores 
i  suos  adhiic  vivos  inter  deos  referendi  liabe- 
«  bant,  multo  magis  hugere  poterant ,  eos 
t  miracula  patrare.  >  Et  sane  memini,  me 
hsec  legisse  apud  Spartianum:  «  Ea  lempe- 
«  state  supervenit  quaedam  mulier,  quae  dice- 
«  ret  somnio  se  mouitam,  ut  insinuarei  Adria- 

<  no,  ne  seoccideret,  quod  esset  bene  valitu- 
«  rus:  quod  ciim  nonfecisset,  esse  caecatam. 
«  Jussam  tamen  iteriim,  Adriano  eadem  dice- 

<  ret,  atque  genua  ejus  oscularetur,  receptura 
«  visum ,  si  id  fecisset.  Quod  ciim  insomnium 
4  implesset,  oculos  recepit ,  ciim  aqua  quae 
«  in  fauo  erat ,  ex  quo  venerat ,  oculos  abluis- 

<  set.  Venit  et  de  Pannonia  quidam  natus 
«  caecus  ad  febrientem  Adrianum  ,  eumque 
«  contigit:  quo  facto,  ipse  oculos  recepit,  et 

<  Adrianum  febris  reliquit:  quamvis  Valerius 
«  Maximus  haec  per  simulationem  facta  cora- 
«  memoret.  »  In  Adrian.  cap.  25.  Cur  ergo  , 
quin  rei  impietatis  quoad  historiara  non  reve- 
lalam  simus,  etiam  de  miraculis  Vespasiani 
simulationem  hujusmodi  fas  non  erit  nobis 
suspicari  ? 

Quanquam,  etiamsi  per  summam  liberalita- 
tem  hsec  omnia  miracula  vera  esse,  liberlinis 
concederemus,  quodnam  ipsi  emolumenlum, 
quodnam  miracula  Chrisli  detrimentum  cape- 
rent?  Prodigia  Apollonio  et  Vespasiano  adscri- 
pta  aucloritatem  idololatriae  et  impietati  con  - 
ciliabant.  llle  se  jactabat  superstitionibus  supra 
modum  addictum ;  volebat  religionem  lunc 
vigentem  coli :  ciim  Romam  pervenisset,  voluit 
omnia  templa  invisere,  et  ea  incolere  diu  no- 
ctuque,  transmigrationem  Pyihagoricam  doce- 
bat;  divinos  honores  non  aspernabatur,  quara- 
vis  nihil  aliud  fortasse,  quo  augustior  homine 
videretur,  haberet,  quam  quod,  ut  garricbat 
ille,  avium  canium  intelligebat  (1).  Eratne 
magni  negotii  internoscere,  num  a  Deo  veri- 
tatis,  an  a  mendacii  spiritu  isthsec  prodigia 

(1)  De  vero  Apollonii  ingenio  et  praestigiis 
legi  ex  antiquis  et  recenlibus  scriploribus 
mullis  clarissimis ,  cardinalis  Ursius  in  sua 
praistanii  Hisioria  Ecclesiastica  lib.  1 ,  n.  C9, 
et  2,  n.  22,  meretur. 
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proflciscerentur?  Quod  si  de  Vespasiani  mira-  yf^ 
culis  loquimur,  ut  qualia  fuerint  sciamus,  satis 
est  iia  scribentem  Suetonium  legerc  (in  Ve- 
spasian.  n.  7)  :  «  Hic  ciim  de  firmitate  imperii 
t  caplurus  auspicium,  aedem  Sernpidis,  sub- 
t  molis  omnibus,  solus  inlrasset,  ac  propiliato 
I  niuliiim  Deo,  landem  se  converiisset,  ver- 
t  benas  coronasque ,  et  panificia,  ut  illic  as- 
i  solet,  Basilides  libertus  oblulisse  ci  visus 
i  esl  :  quem  neque  adinissuni  a  quoquam,  et 
I  jampridem  propter  nervorum  valeludinem 
<  vix  ingredi ,  longeque  abesse  constabat  :  ac 
I  slaiim  advenere  liiieraj,  fusas  apud  Cremo- 
I  nam  Vilellii  copias,  ipsum  in  uibe  inlerem- 
I  plum  nunliantes.  Auctorilas,  et  quasi  maje- 
«  slas  quaedam,  ut  scilicet  inopinalo  el  adbuc 
i  novo  principi,  deerat,  baec  quoque  acces- 
i  sit.  I  Finis  bic  polilicus  nonne  saiis  oslen- 
dit,  quo  ex  fonte  illa  prodigia  origincm  duce- 
rent ?  Quanquiim  bisloricus  certos  jios  facit, 
Serapidem  buic  consiiio  inservisse.  Ila  enim 
scribere  pergit  :  t  E  plcbe  quidam  luniinibus 
i  orbaius,  iiem  alius  debili  crure  sedeniem 
i  pro  tribunali  paritcr  adierunr,  oranlcs  opem 
«  valeludiiiis  demonslralam  a  Serapide  per 
I  quietem  :  resliluturum  oculos,  siinsnuisset; 
I  confirmaturum  crus,  si  dignarelui-  calce 
«  conlingere.  Ciim  vix  (ides  essef,  rem  ullo 
I  modo  succcssuram,  idcoquc  ne  cxperiri  qui- 
«  dem  auderct  :  extremo  borlantibiis  amicis 
«  pidam  pro  concione  utrunKjue  lenlavil,  nec 
(  eventus  defuit.  •  Conferatur  narralio  baec 
cuni  relalik  it  Sparliano,  delegelurque  simili- 
tudo;  suspicionique  locuseril,  baec  oninia,  ut 
palparetur  novo  principi,  fuisie  facla;  quod 
meojudicio  non  obscure  conOrniat  Suclonius 
ipse  (ibid.)  ita  scribens  :  «  IVr  idoni  lempus 
«  Tegeae  in  Arcadii  insiinclu  valicinantium 
«  ellossa  suntsacralo  loco  vasa  opprisantiiini, 
I  at<|ue  in  bis  assimilis  Vespasiano  iiiiago.  • 
Sed  ul  ad  proposiluni  rcdeamus,  qiianivis  noii 
conlicta  aulicorum  adiii^lionc  lix'C  prodigia 
esttc  dicamus,  nos  in  genio  nialoab  boc  prin- 
cipe  ad  sufierslitionom  fxcullo  oriffiiiein  com- 
[•«rimus;  caqucaul  sola  ignorantia,  aul  inipic- 
tas  p«>lesl  in  scenam  proffrre,  ul  miracnla 
Jesu  Cliristi,  I;iI>cfaclPl,  nl  argumenli,  tpiod  ab 
lii»  vpJul  ab  evidcnlibus  pro  nostni  Ucligione 
diviniicstimonii  indiciiscolligimus,  vimrobur- 
que  inlirmct. 

Ex  hi«  aulem,  cunclifKjuc  in  hoc  capitc  de 
miraculi»  dirti»  impnidcnlia,  irmj  crror  nupcr- 
rimi  hcriptoris  detcgiiiir  (Marl.  de  FVadcs), 
qui  in  Tbcsi  (qnam  poslca  ftacra  Facullan  I'ari- 
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siensis  censuris  aliecit)  n.   7,    bac  habet  : 

<  Ergo  omnes  niorborum  curationesi»  Christo 
t  factae,  si  seorsim  sumanturapropbeiiisquae 
c  in  eas  aliquid  divini  refundunt,  ajquivoca 
t  sunt  miracula,  ulpole  qua;  illarum  babeant 

<  vultum  el  habitum  in  aliquibus  curationes 
(  ab  jEscuIapio  factoe.  Ex  se  nuliam  babent 
«  miracula  germanitalem  cum  doclrina.  >  Do- 
ctrinae  a  nobis  allatae  contrarium  probant,  scd 
clariiis  verba  Cbrisli  id  confirmant,  qui  toties, 
ut  supra  diximus,  baec  miracula,  ut  divinani 
missionem  suam  ostenderet,  appellavit,  prae- 
cipueque  ciim ,  discipulis  Joannis  requirenti- 
bus,  num  ille  esset  is,  qui  erat  venturus,  an 
alius  expectandus  sibi  esset,  bac  respondit  : 
Remmiiate  Joanni  quw  audistis ,  et  vidistis  , 
(juia  cceci  vident ,  claudi  ambulant ,  surdi  au- 
diunt  (Luc.  7,  22).  Quare  animadvertit  Pascha- 
lis, Pensees, n.27  :  t  Jesum  Christum probasse 
«  se  esse  iMessiam,  veram  doctrinam  missio- 
«  nemque  suam  potiiis  miraculis  quiim  Scri- 
«  ptura  et  propbetiis  confirmando  :  et  Nico- 
i  demura  ex  miraculis  nimiriim  cognovisse, 
«  ejus  doctrinam  esse  Dei  :  iia  enim  inquit  : 
Scimus,  quia  a  Deo  venisti  magister  :  nemo  enim 
potest  luec  signa  facere  quw  tu  facis,  nisi  fuerit 
Deuscum  eo.  i  INon  judicavit  Nicodemus,  Pas- 
cbalis  inquit ,  de  miraculis  ex  doctrina ,  sed  ex 
doctrina  de  miraculis.  lluic  ergo  per  se  una, 
etiam  propbetiis,  qiiue  illa  illustrabant,  remo- 
tis,  veritatem  dogmaium,  missionisqueUedem- 
ptoris  divinitatem  probare  polucrunt  :  quod 
potissimiim  hoc  capite  demonslrare  intendi- 
raus. 

An   SECTIONEM   Pn.CCBOE.NTLM. 

Prodiit  qiioddam  opus  inscriptum  :  Letlres 
dc  Jcan-J.icques  Housseau  ccritcs  de  la  Mon- 
lagnc,  in  ^uarum  secunda  et  terlia  prx-cipue 
nullum  non  lapidem  movet  pliilosopbus  bic, 
ut  cvertat  eliminctquc  a  Hcligionc  ct  ex  terris 
ipsis  niiraciila,  lcstans  tamcn,  sc  Chrisliaiiuni 
csse  divinam(|iie  rcvclalioncin  admiltcrc.  Hcs 
illi  cstpraeserlini  cuiii  tlicologis  protcstantibus; 
ncquc  inficias  iverim,  ab  illo  interdiim  satis 
valide  suis  |»rincipiis  cos  urgcri  prcmiquc. 
Verijm  qnod  spcctal  ad  contioversiam  dc  mi- 
racnlis  gcncraliin,  quamvis  in  inulta  abcat  in- 
via  divcrlicula,  qiiamvis  varios  mutct  vullus, 
iit  dccipiat  falialque  Icclorcm,  iis  tamcn  rebus 
a  nobis  hoc  in  capilc  htatutis  cjus  sopbismala 
(quac  omnino  i<unl  quovis  lcmporc  a  libcrtinis 


723 

repeiita)  laberactantur ;  miraculorumque  veri- 
tas,  argumenlique,  quod  pro  Ileligione  ex  iis 
colligilur,  robur  manet  immolum.  Haud  in 
animo  milii  est,  quaecumque  dicit,  examlnare 
singiilalim,  quaedam  tanlum  ejus  peculiaria 
eifata  alTerani,  et  confutabo. 

Notas,  sive  probationes  divinae  revelationis 
ille  recenset;  quae  quidem  ejus  sententia  tres 
sunt.  Prima  est  doctrinse  natura,  hoc  est,  sua 
ulilitas,  puIchritudo,sanctitas,  veritas,  alliludo 
aliaeque  dotes,  quae  hominibus  institutiones 
supremae  sapieniiaj  et  supremae  bonitaiis  prae- 
cepia  annuntiare  possunt.  t  Nota  haec  (pergit 
«  ille  dicere  leltre  5)  esl  tutissima,  et  fallere 
f  nescia,  et  in  se  habet  argumentum,  quod 
I  nulla  alia  argumenta  requirit.  i  Divinai  re- 
velationis  nota  secunda,  noslriauctoris  judicio, 
est  hominum  selectorum  a  Deo  ad  divinum 
verbum  prsedicandum  sanctitas;  eorum  veri- 
tas,  justitia,  integri  mores  purique,  una  cum 
menlis  qualitate,  cst,hoc  ralione,  spiritu, 
scientia,  prudentia,  quae  dotes  simul  conjun- 
Ctae  «  elDciunt  (inquit  ille)  pro  iis  perfectam 
c  probaiionem,  quse  eos  hominibus  majores 
«  ostendit.  »  Hoec  tamen  nota,  «  licet  ceria 
«  sit,  »  tamen,  utille  arbitralur,  non  estom- 
nino  fallere  nescia. 

Tertia  missorum  a  Deo  nota  est  amanatio 
divinse  polentiaj,  quse  potest  interrumpere  et 
mutare  cursum  nalurae  pro  corum  qui  hujus- 
moii  emanationem  accipiunt,  voluniate. «  Nola 
haec(aiiRousseau)estaliarumsp!endidissima; » 
ille  eam  populo  accommodam  putat;  verum 
quod  ad  se  ailinet,  eam  non  prorsus  certam 
existimat ,  et,  ut  infra  videbimus ,  nullam  om- 
nino  illi  (idera  babet.  Tamen,  inquit  ille,  licet 
«  hae  Ires  notae  sint  argumenta  aucioriiatis 
«  eorum  in  quibus  insunt,  sinique  rationes, 
«  quibus  cogiiur  quisque  iis  credere,  imo  si 
«  unum  tantiim,  ille  ait,  horum  argumentorum 
«  rae   permovet ,  operam  perdit  quicumque 

<  vult  ut  alia  admiltam  :  argumenta  sunt  modi, 
(  fides  doctrinae  debita  esi  flnis.  >  His  theoriis 
ita  constilutis,  quibus  examinandis  nunc  su- 
persedeo,  iia  de  se  loquitur :  «  Me  Cbristianum 
«  profiteor;  insectatores  mei  negant  me  esse 
«  Christianum.  Probant,  me  Christianum  non 
«  esse  ,  quia  revelaiionem  rejicio;  probantque 
«  meeam  rejicere,  quia  miraculis  non  credo.  ► 
Ego  quoque,  Rousseau,  in  hanc  sententiam  eo, 
ut  timcam,  ne  insectatores  tui  vere  sentiant. 
At  mininie  vero  genlium  ,  inquit  Genevensis 
philosoplius  :  »  Ut  enim  vcra  esset  haec  eorum 

<  illatio,  opus  esset,  ul  autmiracula  essent  so- 
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<  lum  revelationis  argumentum,  aut  ut  reliqua 
«  argumenta,  quae  illam  probant,  repudiarem. 
i  Jam  nullo  modo  verum  est ,  miracula  esse 
«  revelationis  argumenlum  solum,  nec  verum 
«  esi,  me  alia  argumenta  rejicere,  quando- 

<  quidemconira  in  eodem  opere,  TEmile ,  ex 
«  quo  me  ul  revelationiseversorem  insimulant, 

<  approbantur.  »  Quid  ergo  ,  inquio  ego,  hinc 
infers?  An  te  esse  Christianum?  Jure  valde 
vercor;  audi,  quoeso,  quomodo  raliociner.  Si 
revera  ob  aliquod  eorum  argumentorum  quae 
superius  recensuisti ,  revelaiionem  admittis  , 
constat ,  hanc  tibi  miracula  necessario  cre- 
denda  proponere.  Jesu  Christi  vita  (  quis  in- 
ficiabitur?)  est  pars  de  esseniia  revelationis 
Evangelicae,  et  haec  vita  a  Verbi  Incarnatione 
usque  ad  ejus  in  ccelum  ascensum  est  mira- 
culorum  congeries.  Si  igitnr  miracula  non 
sunt  argumentum  unum  reveiationis,  sunt  ta- 
men  ejus  objeclum  ,  seu  pars  essenlialis.  Jara 
tu,6  Rousseau  ,  sicut  ex  hac  tua  epistola  coUi- 
gitur ,  nullo  modo  miracula  vis  agnoscere , 
imo  eo  progrederis  audaciae,  utdioas  :  <  Tolle 
ex  Evangelio  miracula,  totus  terrarum  orbis 
Cbristum  Jesum  adorabit,  »  id  est,  ex  Evan- 
gelio  Christum  Jesura  tolie  ,  omnesque  homi- 
nes  Jesum  Christum  fatebuntur.  Tu  igitur 
divinam  revelationen»  respuis;  non  es  ergo 
Christianus.  Dicam  ,  quod  sentio,  magno  me 
dolore  ha2c  conseculioatficit,  mulloque  majori 
etiam,  quam  te.  Si  enim  tibi  eum  dolorem  in- 
cuieret,  quem  deberet ,  Uammis  libros  tuos 
traderes,  et  fatereris  ,  turpiter  eum  mentiri, 
qui  vult  haberi  Christianus ,  et  dicit  se  qua- 
cunique  ex  ratione  aut  causa  divinae  revela- 
tioni  credere  ,  at  miraculis  ,  quibus  revelatio, 
tanquam  basi  innititur,  se  nolle  credere. 

Sed  pergamus  porro,  aliamque  nostri  phi- 
losophi  dislorlam  sentenliam  perpendamus. 
«  Qua  de  causa  insectaiores  mei,  inquit  ille, 

<  crimini  reura  me  iraducent,  si  argumentum 

<  repudio  ,  quod  Cbristus  non  solum  non  de- 
«  dit,  sed  etiam  dareaperle  recusavil?  »  Pau- 
cisque  interjectis:  «  Resejusdem  Cbristi  testi- 
«  monio  probatur ,  si  dum  vitam  agebal  rai- 

<  racula  patravit,  eum  nunquam,  utmissionem 
«  suam  confirmaret,  miracula  fecisse.  »  Hic 
enimvero  valde  vereor,  Rousseaumi,  ne  in- 
sectatores  tui,  imo  iidem  tui  aniici  dicturi 
sint ,  tenon  soliim  Christianum  non  esse,  sed 
nc  honeslum  quidem  hominem  :  siquidem  qui- 
cumque  honostus  esl  lam  aperie  puiideque 
meuiiri  nescil.  «  Christus  Jesus  nullum  edidil 

4     (  miraculum  ,  ut  missionera  suam  comproba- 
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I  ret  ?  I  Revolvo  Evangelium,  libriim  scilicei 
ilium ,  ad  qucni  piovocas  liile  idem ,  et  de 
quo  est  inler  nos  dispntatio.  Capiie  8 ,  curatio- 
nem  pueri  centurionis ,  ei  vitani  resiiiiitani 
morluo  filio  vJdu*  in  urbe  Naim  solo  vocis 
imperio  Liicas  tiescribit ,  et  lijec  ail:  Eteiiit 
liic  sermo  in  univenam  Judceam  de  eo  ,  et  in  om- 
nem  circa  regionem.  Et  nuntiaverunt  Joanni  disci- 
puli  ejus  de  omnibus  liis.  Tum  ita  diccrepergii: 
Et  convocaiit  duos  de  discipulis  suis  Joannes,  et 
misit  ad  Jesum  dicens:  Tu  es  qui  venturus  es  ,  an 
alium  expedamus  ?  Nonne  iioc  estab  illo  expo- 
scere  ,  num  esset  Messias,  an  non?  Audi  nunc 
quid  Kvangelista  narret:  In  ipsa  autem  liora 
(Jesus  )  multos  curavit  a  languoribus,  et  plagis , 
et  spirilibus  malis,  et  cwcis  multis  donavit  visum. 
Et  respondens  (  discipulis  Joannis  )  dixit  illis  : 
Euntes  renuntiate  Joanni  qnx  audistis  et  vidislis: 
quia  cceci  vident ,  claudi  ambulant ,  leprosi  mun- 
dantur,  surdi  audiunt ,  morlui  resurgunt.  Vide, 
quoiiiodo  responderil  inierrogaiioni,  ostende-  " 
riique  Chrislus  Joannis  discipuiis ,  se  csse 
Messiam.  Al  Rousseau  Evangeiium  prae  ma- 
nibus  et  ante  oculos  babens  scribere  audel, 
si  Cbristus  diim  vivebat  miracula  fecil ,  eum 
nunquam,  ut  nii&sioiiem  suain  cotnprobaret , 
illa  fuisse  operaluin.  Plurima  aiia  pr^termitto 
loca  (  Joann.  5,  56;  10  ,  57;  5,  2;  2,  23;  7,  51; 
Mallb.  II,  20,  et  alibi  ssepe),  in  qiiibus  Chri- 
Slus  miracula  sua  appeilat  argumentum  cer- 
tissinium,  esse  se  Dei  Filium  missum  a  Patre, 
sicut  prophetx  fuerunt  vaticinati ;  in  quibus 
locis  exigit  hdem  hanc  utsuorum  prodigioruiii 
fructum  ,  objicilque  Judxis  eorum  inescusa- 
bilem  duriticm,  per  quam  licet  tol  mirabilia  a 
nenjine  prius  palraia  viderenl,  tanicii  cuin 
qui  crat  agnoscere  nollenl.  Hxc ,  inquam  , 
prxterco ,  quoniam  Ev^^ciiuin  cxscribcre 
oporleret;  erilqiic  poiiii^  opera;  prclium  audi- 
re,  quomodo  pliiiosophus  nostcr  Evangclio  ipso 
putei  pjraiJovuni  suum  sc  conlinnare. 

Legimus,  ait  ille,  llubrieus  decrcvisfec  aiiqiiod 
niiraculum  a  Chrisio  pctere:  Majitlcr,  volu- 
inttt  d  le  uguutn  lidere  (  Matlli.  12,  58).  et 
alibi  (  Joan.  0,  50  ) :  Qujd  ergn  tu  farit  tignum, 
ul  tideamut  et  credanuu  iibi  l  quid  operans  7 
Si  ChrihluJ» ,  in(|iiit  llousscao,  priiiH  iiiiraciilJ 
edidiMel,  kicut  hujiibiit^Hli  llcbra[:orum  postu- 
latio  iiiauiliia  iiiipu>leiilia  lui>s«:t,  ita  Cliii>»tus 
ijiiracula  a  %f.  aiilc  i>alrata  lis  eiprobran<io,  aut 
alu  Uc.icndo,  c^in  co.irguihscl :  Cliristiihlaincii 
aut  alio  m;iisu  eoruin  verba  acci|>icii»,  aut  co- 
riun  niirabiiia  vidcndi  cnpidilalcin  daninanii, 
I  fte  aiia  patrarc  le»Uitur  gravibuit  iliiit  vcr- 
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bis  :  Generatio  mata  et  adultera  sigmm  quwrit , 

et  sigi^um  non  dabilur  ei ,  nisi  signum  Jonw  pro- 

phetcB.    Aut    igilnr  Chrislus  mlracula    iiulla 

operalus  est,  aut  si  fecit,  ut  siiam  missionem 

conlirmaret,  non  cd.dit.  lloc  esl  Rousseau  so- 

piiisma  longo  verborum  circnilu  figurarumque 

invokuum.  Et  primum  quidem  quoad  Hebraeo- 

rum  impudeniiam  aitinei ,  quam  ais,  si  Chri- 

stus ,  miracula  patrasset ,  quae  nos  dicimus , 

futuram   fuisse   inauditam ,  repono,    nemini 

illam  fuluram  fuisse  miniis,  quam  tibi.  An  non 

tu  is  es  qui  proliiens  le  Chrisiianum  esse,  qui 

aiens,  te  revelalionem  admittere,  qui  Evange* 

lium  proe  manibus  habens  ,   in  quo  narratur 

Christus  visum  restituisse  csecis,  oppressos  Ji 

daemone  liberasse  ,  imperasse  ventis,  niorluos 

ad  vitam  excitasse  hominibusque  haec  miracula 

tanquara  publica,  splendida  et  firmissima  suae 

divinitatis  argumenta  dedisse,  an  non  lu  ises, 

inqnam,  qui  audes  in  dubium  revocare  ,  num 

Cbristus  miracula  unquam  edideril,  et  perfri- 

cta  fronte  negare,  eum  nunquam  mirabilia  in 

suae  missionis  confirmationem  fecisse?   Jam 

ciim  ipse  de  te  hoc  habeas  experimenlum,  qui 

unquain  Hebraeorum  impudenlia  inaudita  tibi 

videri  polest,  si  in  lanta  luce  nulla  se  vidisse 

miracula  simulabant?  Iniellectus  csccitas,  vo- 

luntatisque  durilies  hoc  pariunt.  Rationis  tuae 

et  rationis  illoruin  discriinen  versaturin  quan- 

litate  majori,  minorive ;  at  hoc  genus  non  mu- 

lat.  Atque  hoc  volo  esse  rcsponsum  primum. 

Alterum  est,  Hcbraeos  in  duobus  allaiis  locis 

non  postulavisse  prodigium ,  sed  prodigiuin 

ejusmodi ,  quale  eorum  voluntas  libidoque  VO' 

lebat.  Prinii  ,  ut  le^imus  apud  S.  Matthaeura 

12.  58,  et  apud  S.  Lucam  11.  16,  haud  con- 

leiiti  expulsione   daemonis  t\  homine    fact4 

paul6  ante,  ipsisinspccianlibiis,  a  Christo  im- 

pcritaiites   ab  eo  signum  aliquod  e  ccclo  pele- 

baiit :  hoc  osl,  ut  e  coelo  evocarel,  velul  Elias, 

i^nem,  aiii,  iil  Sainucl  ,  praiter  morem  ellice- 

ret  ut  tonarct.  (Vide  Hieron.  in  Comment  in 

Matth.  )   Secundi  verd,  ciim  pridie  panes  ii 

Cliristo   prodigialiler   niiilliplicalos    comedis- 

scnl ,   fuisscniqne  confessi  cssc  illiim  prophc- 

taiii  ab  honiinibiiscx|)Cctalum,  panis  coelcstis, 

scu  iiiannx  datae  palribus  suis  in  deserlo  pcr 

Mo>h«-n  veliiti  miraculi  majoris  ponderis  men- 

tioncni  injiccrc  non  sunt  verili  ,  tcntantcs  si- 

giiiiiii  cjnsdriii  nolu:  a  Cliristo  vidcrc  (1).  Quid 

Chrisliis  a^it'.'  Ucnuii  iis  salisfacere.  Negat,  se 

primis  vHle  aliud  signum   dare  nisi  signum 

(1)  l.^ganliir  intcrprclcs,  cl  |»ra'cipu6  Joan- 
ncb  .Maldonalus  ad  hiinc  S.  Joannin  lorum 
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Jonae  proplielae  (1).  AHorum  audaciam  divi- 
iiitiis  repellit  aiens  ,  non  Moysem,  sed  Patreni 
suum  ccelestem  eorum  majoribus  mannam  in 
deserto  dedisse;  neque  eorum  petulantibus 
cupiditatibus  vult  assentiri.  Nihil  cerlius  hoc 
est.  Quid  ergo  hinc  coHigis?  Christum,  diim 
vivebat,  miracula  non  fecisse,  aut  in  sim  mis- 
sionis  argumentum  ea  non  patrasse  ?  At  quae 
logica  est  unquam  haec?  Qusenam  magis  per- 
versa  raliocinandi  ratio  esse  potest,  quam  ex 
his  singularibus  factis  generatim  concludere 
velle  conira  apertissima  ilia  testimonia ,  quae 
in  eodem  libro,  ex  quo  iila  desumis  ,  meri- 
diana  in  luce  Chrisli  miracula  ponunt,et  ea 
interdum  ab  illo  facta,  iuterdiim  allaia  in  suae 
divina;  missionis  confirmationem  nobis  de- 
monstrant? 

Et  sane  claritalem  tam  splendidae  compara- 
tionis  dissimuhire  nequit  Genevensis  philoso- 
phus,  conaturque  sese  expedire  periodum 
quamdam  vafre  inserendo,  quae  cum  incautis 
lectoribus  (quai  est  ejus  admiranda  ars)fucum 
facere  potest,  tum  causam  illam  quam  defen- 
dendam  suscepii,  magis  desperatam  prodit. 
I  Concedamus ,  inquit ,  aUa  loca  intellectum 
ab  his  diversum  habere  (hoc  est,  ab  illis  quibus 
ad  probandam  distortam  propositionem  suam 
est  abusus),  hsec  sententiam  aliis  adversantem 
prae  se  ferunt;  seligo  lunc  jure  meo  ex  his 
sensibus  illum ,  qui  mihi  magis  cum  ratione 
congruere  clariorque  videtur.  »  Nego,  et  per- 
nego,  haec  loca,  scilicet  et  allala  a  te  et  allata 
a  nobis  sensus  sibi  invicem  contrarios  opposi- 
tosque  habere;  ulrique  sensus  veri  sunt,  utri- 
que  sensus  mire  sibi  congruunt.  Verum  quidem 
est,  Christum  miracula  fecisse,  Christum  ea 
fecisse  in  argumentum  suse  missionis ,  ad  eo- 
rum  magnitudinem  auctoritalemque,  ut  fldem 
suam  confirmaret,  provocasse,  ut  aperte  loca 
a  nobis  recensiia  signiilcant;  verum  etiam  est, 
Chrislum  edere  quibusdam  temporibus  mira- 
cula  noluisse,  neque,  utsuorum  adversariorum 
retunderet  perfidiam ,  liorum  mentionem  fe- 
cisse.  Yerissimum ,  inquam ,  lioc  est.  At  hic 

(1)  Signum  hic  a  Christo  indicatum  erat  fu- 
tura  sua  resurrectio  ciim  fuisset  per  tres  dies 
in  terra;  sinu,  quod  miraculum  qusecumque 
alia  a  se  gesta  completurum  erat  et  signalu- 
rum.  Legaiitur  commentatores.  Rousseau  multa 
contra  hunc  verborum  Cl)risti  sensum  blate- 
rat  vultque  ,  ea  non  posse  accipi  de  Chrisli 
resurrectione.  At  quam  facile  eum  refulare 
possemus  ,  tam  inutile  consilio  nostro  judica- 
mus.  Argumenta  enim  nostra  in  textu  allata 
ejus  praecipuum  caput.  et  de  quo  nunc  agitur, 
omnino  evertunt. 


nulla  est  sensuura  oppositio  :  quandoquidem 
non  iidem  sunt  homines,  non  eadem  tempora, 
circumstantiae  non  eaedem.  Erras  ergo,  si  pu- 
tas,  electioni  hic  locum  esse,  utais,  aut  posse 
tejure  tuo  sensum  aliquem  perverso  distor- 
toque  tuo  systemati  favenlem  elicere.  Etenira 
(aures  arrige  mentemque)  sicut  loca  a  nobis 
exposita  proposiiionem  tuam ,  qua  dicis,  Chri- 
stum  miracula  non  peregisse ,  aut  ea  non 
peregisse  in  suae  missionis  confirmationem, 
omnino  labefaclant,  noslramque  tuae  oppo- 
sitam  perspicue  confirmant;  ila  alia  loca 
quae  dicunt  Christum  quibusdam  tempori- 
bus  noluisse  miracula  edere ,  neque  ullo 
modo  quod  probare  intendis,  probant,  neque 
propositioni  nostrae  quidquam  adversantur. 
Hae  sunt  raiiocinaiiones  ita  dilucidae  clarajque, 
ut  si  de  aliqua  alia  materia,  praetor  Religio- 
nem ,  ageretur,  fortasse  nullum  haberent  ad- 
versarium,  nisi  aliquem  aut  indoctum  aut  stul- 
tum;  sed  quia  impietatem,  Rousseau  ejusque 
amicos,  nempe  homines  arle  critica  exquisita 
ornatos,  impugnant  prosternuntque,  miniis  in- 
telliguntur.  Det  illis  Deus  tnentem  sanam. 

Nos  enim  ad  tertiam  Genevensis  philosophi 
proposiiionem  discutiendam  accedemus,  quae 
talis  est  :  i  Miracula  non  sunt  argumentum 

<  certum,  et  de  quo  homines  judicare  possint.> 
Haec  propositio,  quae  jaclatur  ab  omnibus  in- 
credulis,  quaeque  esset  formidanda ,  si  quam 
falsa  est,  tam  vera  esset,  iisdem  sophismatibus 
a  Rousseau  defenditur  ,  quibus  ab  atheis  et 
naiuralistis  omnibus  quovis  tempore  infeliciter 
defensa  fuit. 

Definit  itaque  miraculum   «  acium  divinae 

<  potentiae  proximum  ,  mutationem  in  ordine 

<  naturae  gravem  ,  exceptionem  vcram  visibi- 
i  lemque  suarum  legum.  >  Sit  iia;  quid  inde 
infers?  Duae  quaestiones,  inquit  ille,  hinc  na- 
scuntur;  una  :  <  Num  Deus  miracula  facere 
i  possit?»  Fateturque  impium  futurum,  qui 
de  hoc  ambigeret;  altera  :  <  Num  Deus  velit 

<  patrare  miracula?  t  dicitque,  hanc  quaeslio- 
nem  supervacaneam  et  inuiilem ,  quoe  ut  sol- 
veretur,  divina  decreta  essent  legenda.  Ergo, 
repono,  ulilis  et  necessaria,  quam  proponere 
debebas,  et  quae  solvi  potest,  haec  est :  <  Num 

<  Deus,  qui  certe  miracula  facere  potest ,  in 

<  suae  Religionis  confirmationem,  aliqua  edi- 

<  derit.  »  Jam  hanc  gravem  quaesiionem ,  e 
qua  omnia  derivantur,  ex  iis  quae  in  hoc  capiie 
demonstravimus,  sapiens  honestusque  quihbet 
vir  dijudicatam  videt.  At  nimiiim  versipellis 
est  Rousseau,  e  recto  (ramile,  qui  illum  lecto. 
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remque  suum  ad  dignoscendara  veritatem  du- 
ceret,  digrediiur;  diveriicula  qusrit  in  via, 
ut  in  errorem  alios  Irahat. 

Probare  igiiur  studet,  niiraculuni  non  posse 
unquara  hominem  cognoscere,  aut  de  illo  judi- 
care,  i  qiiia,  ciim  miraculum  sit  legum  naturaj 
<  excepiio,  ut  de  illo  judicaretur,  has  leges 
t  oporieret  agnoscere,  el  ut  tuto  judicaretur, 
I  omnes  cognoscendae  essent.  >  Jani,  inquit, 
quis  m)rtalium  erit,  qui  tanliim  sibi  arroget? 
Newioous  ipse  naturae  scrutator  acuiissiraus 
omnes  ejus  leges  peniius  se  intelligere  non 
pra^dicabat.  Quod  ergo  dici   potest  de  iilo, 
qui  se  miracula  facere  depraedicat ,  est  hoc, 
eum  res  exira  ordinera  facere,  Ut  agantur 
porro  mirabilia  hsec,  saiis  est  phy^icam  expe- 
rimentalem    chimicamque    aliquantuliim  cal- 
lere.  Hic  enimvero  pLilosophus  noster  sumraae 
suae   eruditioni    lalissimum    aperit  campum. 
Loquilur  de  proecipitationibus,  de  detonationibus, 
de  phosplioris,  de  pijrophoris.  Producit  conclave 
abbatis  yoletti,  quod  vocat  laboratorium  magice, 
obtectamenta  mathematica ,  qucB  sunt  miraculo- 
rum  collectio.  Hic  cernas  machinas  ambulanles, 
lignea  capila  loquentia,  tubos,  oplicam,  baro- 
meira,  magneiem,  per  quae  omnia  apud  impe- 
ritos  prodigia  fiunt.  Hinc  transit  ad  curas  ad- 
mirandas ,  ad   artem  oculos  laboranles  visu 
curandi ,  vitam  restiluendi  submersis  aqua  , 
appensis ,   tum   his   similibus   eflutitis   nugis 
multis  concluditur,  «  Christum  a  Spirilu  I)ei 

<  illuslralura  lumina  ita  majora  luminibus  suo- 

<  rum  discipulorum  habuisse,  ut  mirum  non 

<  sit,  si  tara  mulla  exlra  ordinem  gossit,  in 
«  quibus   spectatorum   imperitia   prodigiuin  , 

<  quod  non  erat,  vidit.  i 

At  quousque  tandcm,  Rousseau,  Dei  homi- 
numqne  patienlia  abiilcrt;?  Tunc  es  Christianiis 
et  phiio^ophus,  et  sanne  mentis  honfslusqne? 
quid  lil)i  vis  vafris  profunisqiie  hnjusniodi  ca- 
Yillationibus?  Tenebris  Jesu  Chrisli  niiracula 
involvere,  stolidos  caecosque  una  cum  aposlo- 
lis  erudiiis«iinos  oinnium  scculonira  viros  Ira- 
ducere,  qui  illa  fxamiri.'irunt,  crodidfnint , 
Bcriplis  ct  sangiiine  propugiiarunl?  Kqiiidcni 
dijudicare  non  ausini,  ntrftm  in  his  scrihendis 
(cogor  cnim  vcrha  rebus  convenientia  usiir- 
pare)  plus  insil  impi-latis,  an  dementia;.  Kt 
Mn<;  audilo.  Sirut  vim  hominiim  mir.ifiila  sii- 
peranl,  ita  profecl*')  a  Don  fif-ri  po-^siinl;  ij)S(! 
fecll  conHtiliiitquc  hunc  naturx  ordinom,  ipsr; 
eum  rrgii  conservat/pic,  |||c  aeqiie  facilc  ,  fl 
qiiin  iilla  vfl  minima  miil.ilio  in  eo  (ial,  polf-l 
quibusdam  tem[K>ribiis  eum  mulare  el  vcrlere, 


in  quo  sciiicet  miraculura  consistit.  Res  crgo 
eo  redigiiur,  ut  sciatur,  nura  ille  id  fecerit. 
Mos  alDrraamus,  hujusque  nostrae  aflirmationis 
argumenta  ejus  modi  afTerimus ,  quibus  in 
qusesiionibus  de  facto  validiora  produci  non 
possunt.  Christi  resurrectio,  verbi  causa,  quod 
ejus  miraculorum  est  prsecipuum  alioriimque 
omnium  confirmatio  signumque,  illo  demon- 
strationis  genere  a  nobis  probata  fuit ,  qua 
nulluin  hisioriae  factum  neque  firniiorem  nc- 
que  clariorem  habere  potest.  Tu  vero,  cui  hoc 
miracutorum  factum  miniis  arridet,  qui  niulli- 
tudinem  illam  auctoritalum  argumentorum- 
que  refutas,  quibus  a  nobis,  et  ante  nos  per 
decem  et  octo  secula  probaium  fuit ,  et  firmum 
certissimumque  cognitum?  nullis  aliis  ratio- 
nibus,  quam  obstinata  duritie  illud  respuendi. 
Hincflt,  ut  de  resurrectione  Christi  scribere 
quidem  audeas(i),  <  non  esse  miraculum,cor- 

<  pus  hominis  postquiim  per  tres  dies  sepul- 

<  tum  fuerit,  e  sinu  terrae  exurgere,  >  quse  est 
Woolstonis  aliorumque  impiorum  blasphemia ; 
at  ne  verbum  quidem,  ne  unum  quidera  cujus- 
cumque  generis,    quod  aut  rationes  nostras 
oppugnet,  aut  propositionem  tuam  conlirmet, 
in  aciem  argumentum  producis.  Neque  Chri- 
stus  ergo  resurrexit,  neque  Christus  est  ope- 
ratus  miracula ,  quia  non  vult,  quia  negat 
Rousseau.  Nurn  hic  sit  major  impielas,  an  fal- 
sum  judicium,  aii  perverse  ratlocinandi  ratio, 
qiiilibet  sanae  mentis  homo,  vel  me  tacente, 
videi.  Quaestiones  de  facio,  qualis  est  haec,  de 
qua  nunc  agimus,  habent  argumenta  propria, 
qiiibus  tracieniur  ;  talia  sunt  tesiimonia,  mo- 
nunienta,  tradilio,   consensus,   cfTectus.  llic 
(ui  supra  osteiidimus)  iia  oninia  nobis  favent, 
ut  moralein  qiiidem  ,  sed  evidcnlissimam  de- 
monslralionem  Cliiisti  rcsurreclionis,  mira- 
culorum  ab  oo  palralorum  ediciant;  jam  ciim 
vis  illum  refellcre  ad  ravim  usqiic,  cl  pcrlricia 
fronlecontrariiim  rcpctcndo  tanliim,  scribcn- 
doque  ,    ul  facis  :   <  Tollanlur  ex   Evangdio 

<  miracula ,  tolumque  hiimaniim  genus  Chri- 
I  slum  adorabit,  >  afl^crs  qiiidcni  tiia;  aiidacia; 
argmncnlum  ,  qu.x  Dco  miraciilorum,  Kvan- 
gelii ,  Rcligionis  auctori  lcgcm  pra;scriberc 
peliilanler  poslulat;  at  argiimeiitum  hoc  nullo 
inoilo  ralioiics  iioslras  Inlirmat,  ncque  eflicit, 
ut  id  infeclum  sit,  quod  jara  factum  cst. 

(I)  I.a  mort  (Pun  homine  11'cst  pas  iin  mi- 
raclf  ;  cf  n'f  ri  fst  pas  iiif  inc  iin,  qir;ipr(;s  avoir 
rcsif  irois  jours  dans  l;i  lerrc,  iin  corps  en 
soil  rclir»;.  Koquitur  dc  loco  S.  .Miiih.i-i  :  .S/(K/ 
Jona»  fuitin  vcnlrc  C((;ti...Sic  erit  rHius  honii- 
nii,  clc. 
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Non  ignoro  tamen ,  te  credere ,  salicm 
apud  proselytos  liios  omnia  siiperius  expo- 
siia  ,  ei  liic  recensita,  de  miraculorum  ve- 
rilaie  nosira  argumcnia  te  uno  iciu  posse 
evertere ,  sequeniem  liberlinorum  scholam, 
aiendo ,  homines  de  miraculis  judicare  non 
posse;  ciim  enim  haec  naturae  legibus  non 
comprehendaiitur,  opus  esset  eas  agnoscere, 
alque  ut  lulo  judicari  posset,  eas  omnes  scire 
oporteret.  Quam  scienliam  ciim  nemo  omninm 
possit  habere,  nemo  oinnium  est,  quicogno- 
scere,  et  tesiimoniuin  de  niiraculo  perhibere 
possit.  IIoc  est  argiimciitum  tuum  instar 
Achillis  fortissimum  ,  quod  tamen  ego  duabus 
animadversionibus  poiliceor  me  omnino  labe- 
faclurum. 

Jesus  Christus,  in  quem  gloriaris  (1)  nullam 
unquain  le  evomuisse  blaspheiniam ,  in  Evan- 
gelio,  ut  paulo  ante  probaviiiius,  utargumenta 
divinse  suae  missioiiis  certissiina  airert  mira- 
cula  :  Ite,  el  renmtiate  Joanni  (qui  exqiiisieral 
per  discipulos  suos ,  nnm  ille  esset  Messias) 
quce  audistis  et  vidistis:  cwci  vident,  claudi  am- 
bulant ,  mortui  resurgunt.  Igitur  de  miraculis 
judicare  possunt  homines,  hoc  est,  de  operi- 
bus  longe  naliirae  artisque  vires  superaniibus, 
et  ab  his  eas  tulo  disiinguere  ,  quoniam  opera 
naturae  artisque  vires  non  superaniia  argu- 
menta  ceria  liouiinis  a  D;;o  missi  css^  non  pos- 
sunt.  IIoc  est  argiiiiientum,  cui  neino,  nisi  qiii 
aperte  se  impiuin  liosiemque  chrisliani  iionii- 
nis  prolilealur,  respoiidere  potest. 

Veruin  ad  secuiidam  animadversionem  (quae 
prsemissa  a  nobis  superius  fucrat),  quae  elin- 
guem  eiliciet  eliain  Rousseau  ,  modo  sil  ejus- 
modi ,  qualem  et  ejus  insecialores  ,  el  ainici 
euin  credunt ,  descendainus.  Nalurae  cursus, 
seu  legiiin  tenor  ille,  quas  Deus  ad  hujus  re- 
rum  universilatis  regimen  consliluit,  (juatenus 
relalioneni  ad  nos,  ad  vilain  nostram  ,  ad  hu- 
mana  opera  habet,  adeo  nobis  est  notus,  adeo 
cerlus  ,  ul  dubilare  non  possimus.  Experiin- 
tia  universa,  perpetua  consiansque,  id  nobis 
osiendit ;  Deique  sapienlia  ,  qui  nobis  hiijiis- 
modi  ordiiiem  iit  normain  regulamque  nostro- 
rum  actuuin  dedit ,  nos  scienies  facit.  Cerio 
scimus,  dicm  excipi  nocte,  aesiatem  autunino, 
morte  vilain ;  scinius,  homincm  inlcr  flammas 
coniburi ;  in  aquis  posituin  deorsiiin  ferri,  vcre 
mortiiuin  ad  vitain  non  revocari  ,  ex  nihilo 
nihil  lieri.  Ilas  aliasque  his  similes  leges,  qu» 
simul  unitse  systema  naturajquc  cursuiu  efli- 

(i)  Quam  vera  sit  liicc  ejus  gloria ,  locus    jf 
ipse ,  in  quo  hoc  dicif,  ostendit.  il 


ciunt,  quin  Newtonum  consulamus,  quin  phy- 
sices  chiinic;Bqae  penelralia  a.leamus  ,  ex  uni- 
versa  ,  inquani ,   perpetua  consianlique  expe- 
ricmia  ,  tam  certo  scimus,  ul  de  iis ,  nisi  in 
pyrrhonismum  turpissimum  incidere  velimus, 
non  possimus  ambigcrc.  ^que  igilur  certi  de 
miraculo  ei  judicare,  elpronuntiarepossumus, 
ciimleges  has  quarumsupremusauctor  modera- 
lorque  Deus  unus  est,  iinmutatas  videmus.  Er- 
go  novam  lucem  in  coeloapparenlem;alicujus 
remedii  moibiantea  prorsiis  insanabilis  credili 
inventum  ,  rem  quidein  insoiitam  dicemus,  at 
miraculum  non  appellabimus ,  quia  quamvis 
nos  horum  phaenomenorum  causa  lateal ,  non 
tamen  leges  statutas  perpetuasque  aut  coeie- 
stium  moluum,  aut  terreslrium  corporum  im- 
mutatas  videmus.  At  hominem  voce  sua  molum 
solis  sistere ,  voce  sua  ventos  tempestatesque 
sediire ,  visum  caeco  nato  resiituere  ,  excitare 
ad  vitam  cadaver  jam  foelens ,  et  eum  ipsum, 
ut  praidixerat,  morluuin  ,  el  per  tres  dies  se- 
pultum  resurgere ,  nos  haec  sine  errore  mira- 
cula  vocamus  ;  nos  haec  niajora  naturae  arlis- 
que  viribus  opera  dicimus;  et  Rousseau  crcpet, 
ut  libet,  producatque  phosphoros,  pyroplioros, 
totumque  abbatis  Nolelli  conclave,  et  mailiema- 
tica  oblectamenta ,  nunquam  efliciet  ut  dubite- 
inus.  Novimus  satis  naturam  ut  certo  pronun- 
liemus  ,   his  tcmporihiis  conslanlem  ci:rsura 
ejiis  mulari ,  longe  mulliiiuque   haec  phaeno- 
niena  siiperare  naluralium  causarum  vircs,  ac 
proinde  a  Deo  proficisci.  Possumus  igitur  de 
miraculis  judicare  ;  suni  igilur  divinae  virlutis 
argumenta  certissima.  Satis  superque  hoc  est 
Rousseau   sophismati  exsufllando ,   miraculo- 
rumque  Chiisti  evidentiae  statuendae.  Eas  la- 
men  circumstanlias  praeterire  noluraus,  quae 
proposivionein  noslram  clariiis  demonstrant , 
quai  inanes  illas  suspiciones,  eas  fictas  non  re- 
pugnanlias  causarum  naturalium    ignotarura 
reinovent,  quas  ceu  fuineos  globos  Genevensis 
philosophus,  ne  verilatom  cernaiuus,  difl^undit. 
Hsec  adjuncla  sunt  varielas,  miiltiludo,  mo- 
dus,  publica  lux,  duratio,  eff^ecius  Chrisli  mi- 
raculorum.  Haud  hic  agiiur  de  aliquo  opere 
mirando  quidem,  at  vel  occulto,  vel  fortuito,  vel 
ex  composito  facio  vel  in  uno  tantiim  genere, 
aut  ad  tempiis  fugacique.  Christus  meridiana 
in  luce  ,  innuineris  hominibus  inspectantibus, 
in  foro  urbis  principis  ,  publicis  in  viis,  in  ur- 
bibus,  in  vicis ,  penc  dixerim  in  cunctis  Pa- 
la^siinae  angulis  miracula  patravit.  Miracula 
palravit  in  elementa,  in  daemones,  in  infirmos, 
in  mortuos.  Miracula  patravit  solo  contactu , 
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nulu  ,  voce.  Dicil  turbato  mari :  Acqniesce,  et 
fll  iranquillilas  ;  dicit  leproso  :  Mundarc ,  el 
mundalur  ;  dicit  paralylico  :  Siirge,  et  surgii; 
dicit  viduae  filio  :  Adolescens ,  tibi  dico :  Surge, 
et  resurgit  qui  erat  niorluus;  dicitLazaro  :  Ve- 
ni  fjrds  e  lutnnlo ,  ct  vivus  exit.  Qure  ferroa 
frons  erit,  quae  el  cliiniicani  et  pliosplioros ,  et 
eleciricitatera  ,  tt  alias  ineptias  noslri  philoso- 
pLi  producat  in  medinm  ,  ut  lucem  lantam 
subtrabat  ex  oculis?  Quod  ad  Chrisli  miracu- 
loruin  durationem  attinet,  satis  cst  Quadralilo- 
cumsupeiiiis,  sect.6,  recilaium,legere,elquoJ 
de  Resurrectione  ejusReparatoris  noslri  ibiJem 
scripsimus ,  relegere.  Denique  quoad  eorum- 
dem  effjciuni,  fuil  hic,  ut  diximus,  totius  ter- 
rarum  orbis  a  superstitioso  cultu  ad  veri  Dei 
integram  puramque  Religionem  conversio ;  bic 
fuit  lides  innumerabilium  virorum  qui  in  illo- 
rum  miraculorum  (estimonium  sanguinem  fu- 
derunt ;  bic  ex'  ellenlissima  ingenia  permovit, 
qux  agiioverunt ,  et  doctis  validisque  modis 
verilatem  propugnarunl.  Nunc,  oclo  el  deceni 
seculis  jam  elapsis,  in  cbrisiianis  regionibus, 
in  regionibus  in  quibus  cogilandi  ratio  excoli- 
lur  doceiurque  ,  an  poterii  sine  stomacho  et 
indignatione  audiri  scriplor ,  qui  spiritus  ver- 
tigine  transvorsiim  actus  pru:dictorum  mira- 
culorum  auclorem  sycoplianlam  ,  qui  velut 
miracula  suarum  acutarum  arlium  opera  ob- 
trudebat,  apostolos  ,  omnes  deinuia  bomines, 
qui  in  Cbristi  operibus  miracula  ,  quae  in  iis 
non  erant ,  videbant ,  siupidos  dementesque 
audet  appellare  '!  Et  ferendi  sunt  ( fortasse 
etiam  in  aliqna  calholica  urbe)  semidocti ,  hoc 
est ,  etiam  plus  quam  omnino  indocli ,  adole- 
scentes  quidam,  qui  ad  sidera  usque  scriplorem 
hujusmodi  cxlollant ,  sibique  plaudentes  cum 
commeiident  immorlalem  lioutseau?  Erit  im- 
mortalis  (driur  iiiibi  pauli^pi-r  iligredienli  ve- 
nia  )  i'jus  soiniiiorum  deliramenlonmique  nie- 
moria,  sicul  iminortalis  erit  Spiiiosx,  Tolandi, 
Wuolstonis,  U>lque  aliarum  reipiiblicx  pcsiium 
uiemoria  ,  nisi  oblivio  eaiii  delet.  Agiioscimns 
in  hoc  philosopbo  inlellfctuin,  seu  raliociiian- 
di  acnmen ,  n'>^qu<-  ipsi  in  brM:  o[>ere  sa'pe  (et 
fortasM;  supra  qu^im  par  erat )  ejus  ingcnium 
Lauilaviinua  ;  al  vecorA  etsel,  qui  non  viderel, 
eum  noii  fkoluin  contra  recli;  r^iliociiiaiidi  l<-g)':>, 
Md  •'liain  contra  omnia  boneslalis  boii:i'qiie 
fidci  jura  inK>;nio  suo  :d>iili  turpili-r.  Impiiis 
quililM;l  male  raliocinalur ;  al  impins  Kiiiiulans 
te  non  csm;  iinpinm  (teMiime  ratiocinatur  ,  im- 
pi«tati<i  i<'  iiinii:lalionein  adJit.  An  dicemiig, 
eM«  banc  Uoui»s«Mii  notam  ?  lllc  ipHe  vanu 
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argumenlis  suis  in  libris  disseminatis,  et  a  no- 
bis  bic  illic  reccnsitis ,  examinalis,  talem  se 
nobis  prodit;  at  prsecipue  in  materia  bac , 
quam  prje  manibus  babomus,  certissima  nobis 
argumenla  suppedilal.  Ait  philosopbus  bic,  se 
rovolationcm  accipere ,  se  Christianum  esse 
gloriatur ,  Evangelium  ut  bumanis  superiorem 
Scripturam  alibi  laudat;  denium  inter  alias  sa- 
nas  sententias  in  loco  quodam  jam  noto  Ai^milii 
ait,  viiam  mortemque  Cbrisii  Jcsu  esse  mor- 
tem  vilamque  Dei.  Nuncego  requiro  :  Si  inliis 
et  in  se  infeliciter  seciis  seniii,  quare  coram 
inseciatoribus  suis  lam  palam  scribit  repetit- 
que  h«c  a  se  crediia  mendacia ,  ille ,  qui  se 
magnibce  effert  sui  secnli  candidissimum  scri- 
plorem,  ille  qui  in  insigni  babet ,  vitam  impen- 
dere  vero  ?  (in  fronle  Epistolarum  ex  Monle 
sciiptarum.)  Annon  hoc  est  apertum  menda- 
cium  ?  At  si  iile  serio  dicit  senlilque  ,  credit- 
que  revera  quidquid  dicit  quouiodo  postea 
negat,  Chrislum  miraculis  missionem  suam 
probasse?  quomodo  ut  veram  ejus  resuirectio- 
nem  non  agnoscit  ?  quomodo  posl  longum 
illum  chimicorum  et  circulalorum  artium  ap- 
paratum  Christum  ul  hominem  eflingere  audet, 
qui  €  quorumdam  luminum  luminibus  discipu- 
4  lorum  longe  superiorum  ope  res  extra  or- 
»  dinem  operabatur,  in  quibus  spectatorum 
t  ignorantia  miracula,  quae  inibi  non  erant, 
<  videbat?!  Priora  illa  offaia  nonne  destruunt 
secunda?  nonne  falsitale,  impietate,  bbsphe- 
mia  hsec  coarguunt?  Si  ergo  et  illa  dicit ,  et 
baic  propugnat,  judicet  per  se  lector,  utrum 
superiiis  exposita  vera  sit  nccne  hujus  immor- 
talis  philosophi  nota. 

Veriim  redeamus  in  viam,  et  summatim  col- 
ligentes  quidquid  gravius  hucusque  dictum  in 
Gonevensem  philosophum  a  nobis  luil,  tandera 
aliquando  sermoni  nostro  lincm  iinponamus. 
Nos  de  Christi  Jcsu  miraculis  adco  cerli  sumus 
ul  niliil  supra  :  ac  proinde  sunt  nobis  ejus  di- 
vin%  niissionib  firinissima  argumenla.  Si  cnira 
de  veriiaie  eventuum  loqtiimnr,  pnetcr  evi- 
diMitiam,  quam  ex  revelatione  babemus,  nos 
eos  demoiistramus  illo  rationiim  gciicre,  quas 
Mliocinandi  ars  nos  docet  esse  adbibendas  in 
examinandis  factis,  et  qiiarum  vi  coruiii  veri- 
lalcm  possumus  delcgero.  IIoc  moilo  Chribti 
rcsnrrcc.iio.  qu»*.  omninm  cjiis  iniraculorum 
biiis  Cbt  cl  corona  ((|uaiii  iiiiam  brcvitatis  c.aiisd 
bic  innuimuK)  ita  a  nobis  probala  fuit,  ut  aut 
quodvi»  veriUitiH  quoad  facta  criterium  lollen- 
diim  sii,  anl  fatonduin,  boc  cssc  cjusmodi,  ut 
de  illodubiuiri  non  possit.  Quid  inquit  Hoii»- 
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seau?  Ille  alios  liberlinos  seculus  negat  even- 
tnm  hunc,  neque  ullo  modo  vult  cum  credere. 
At  eju3  negalio,  ejus  impielas,  lanii  ponderis 
apud  sapientem  quemquam,  opinor,  non  erit, 
ut  argumenla  nostra  everiere  valeat.  Ul  omnia 
negentur,  non  opus  est  nisi  audacia  ;  ut  nihil 
credatur,  satis  est  obstinatio.  Quod  si  exami- 
nemus,  quanlum  Christi  miracula  naturse  vires 
exsuperenl ,  hoc  primum  a  nobis  probatur  ar- 
gumento,  quod  jam  philosophus  noster  prsevi- 
dit  curavitque,  quantum  vires  passse  suntsuae, 
evitare  :  sed  frustra.  Aggressus  est  ex  Evan- 
gelio  demonstrare,  «  si  Christus  dum  vivebat 
«  operalus  miracula  fuerai,  nunquam  tamen 
«  illum  in  suae  missionis  argumenlum  ea  fe- 
I  cisse.  B  At  philosophi  nostri  propositionem 
hanc  falsam  Evangelioque  contrariam  esse  , 
ipsius  Christi  testimoniis  adeo  perspicuis  ite- 
ratisque  oslendimus,  ut  opus  sit  tantum  oculis 
ad  ea  legenda,  et  honestaie  ad  judicandura. 
Ex  hoc  tani  claro,  tam  cerio  facto  consecutio- 
nes  duas  derivamus,  quas  jam  perhorrescebat 
Rousseau,  utpote  quae  eum  ita  irretiunt,  ut 
nullus  effugiendi  adiius  sii  illi  reliquns.  En  illas: 
Christus  in  suaj  missionis  argumentum  mira- 
culaedidit;  ergo  ejus  miracula  naturae  vires 
siipergradiebanlur ,  quandoquidem  hscc  una 
eum  a  Deomissum  demonstrarepoterant.  Chri- 
slus  indicia  suae  divinae  missionis  opera  sua 
admirabilia  Hebraeis  osiendit  :  poterant  ergo 
homines  dignoscere,  num  a  vi  naturae  ea  pro- 
ficiscereniur,  an  ut  vim  naturae  superantia 
essent  a  Deo.  Nullus  hic  est  responso  locus. 
Allera  animadversio ,  unde  Christi  opera 
admirabilia  vera  miracula  agnoscimus,  ex  iis 
notionibus  deducilur,  quas  cursus,  seu  naturae 
ordinis  ex  percnni  ,  universa  constantique  ex- 
perienlia  genus  humanum  habet,  quse  physi- 
cam  evidentiam  facit,  cui  quaelibet  hominum 
consilia  et  facinora  incumbunt.  Jam  hunc  na- 
turae  ordinem  in  admirandis  Christi  Jesu  ope- 
ribus  imrautatum  certe  videmus ;  illa  igiiur  ut 
vera  miracula  agnoscimus.  Neque  vero  ex  eo 
quod  aliqua  ignota  naturalis  causa  (qnod  phi- 
losophus  noster  nobis  opponii)  non  repugnet, 
cujus  interventu  phaenomena  de  quibus  loqui- 
mur  potuerint  evenire,  quidquam  conlra  nos 
cflicitur.  Aut  enim  consideretur  natura,  aut 
circumstantiae  perpendantur,  quae  Christi  pro- 
digia  sunt  comilatae,  interventum  quemcum- 
que,  et  cujuslibet  naturalis  occuliae  lictae  causae 
praescptiam  omnino  excludunt,  illacque  nobis 
acta  haec  demonstrant  suprema  omnipotenlis 
Dei  vi,  in  cujus  nomine,  et  pro  cujus  Religione     1 
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gloriaque  adhibita  fuerunt.  Chrisli  ergo  mira- 
cula  et  cerlissima  suni  ejus  coelestis  missionis, 
elejusdivinitatis  argumenta,  etsuntargunienia 
ejusmodi  de  quorum  vi  homines  judicare  pos- 
sunt;  quae  est  proposiiio,  quam  contra  Rous- 
seau  defendendam  suscepimus.  Multa  alia  in 
hac  re  millies  jam  recocia  a  libertinis  et  a 
christianis  doctoribus  miilies  confutata  ille 
scribit.  Supervacaneum  ducimus  in  iis  refel- 
lendis  immorari,  eo  magis  quod  cx  illis  quae 
hoc  in  libro  staluimus,  omnino  corruunt.  Hu- 
jusmodi  est  illud  de  prodigiisaPharaonis  ma- 
gis  patratis,  quae  adeo  extollit  philosophus  hic, 
ut  omnia  deprimat  miracula.  Saiis  me  pulo 
fuisse  de  his  locuium,  ne  moleslo  volcrique 
argumento  diutiiis  lectorem  defatigem.  Oppor- 
tunura  fortasse  videretur  arlem  considerare , 
qua  ,  eflutilis  jam  inepiiis'  et  sophismatibus 
omnibusa  nobissuperiusrecensitis.secaulum, 
raodestum  dubiumque  fingit.  «  Cavete,  inquil, 
«  ne  ex  eo  quod  ego  miracula  csse  de  chri- 
stianae  Religionis  essentia  non  credam,  hinc 
inferatis,  me  miracula  rejicere  :  nequaquam, 
neque  illa  rejeci,  neque  rejicio;  si  raliones 
dubitandi  protuli,  rationes  ea  credendi  non 
reticui;  raultum  inter  se  differunt  aliquid  re- 
pudiare,  et  aliquid  non  admittere.  >  Ars  la- 
men  hsec  est  jam  adeo  irita  et  obsoleia  in  luijus 
libertini  libris,  ut  nisi  aliquem  imperilum  ado- 
lescentem ,  aut  aliquam  nugacem  mulierem 
decipere  possit.  Haec,  quae  videiur  modesla 
reticentia  ,  est  dictorura  errorum  repeliiio 
confirmatioque.  Miracula  ut  de  esseiUin  Cliri- 
slianw  fidei  non  liabcrc ,  perinde  est,  ac  Jesum 
Chrlstum  deessenlia  ejusdera  hdei  non  diicere, 
cujus  notio  vera,  et  nota  miraculorum  conge- 
riem  de  essentia  signilicat.  Haec  una  vcrissima 
animadversio  nonnesuflicit,  ut  scriptoris  nostri 
Religionem  et  nieritum,  integritatemque  ejus 
modesti  demissique  teslimonii  dignoscamus? 
Itaque  cum  id  aggressus  esset(sed  frustra  pro- 
fecto  )  quo  a  cbristiana  Religione  auctorem 
suura  aufert,  quid  opus  erat  ul  in  rairacuiorura 
quaestionem  penitius  irreperet?  Ciim  dicit  so 
illa  non  rejecisse,  se  rationes  ea  credendi  non 
reticuisse,  revera  arbitratur,  hujus  suae  epi- 
stolae  lectores  omnes  bardos  fuisse  aut  demen- 
tes.  Distinctio  autem,  quam  interesse  ait  inter 
non  admiUere  et  rejicere  miracula,  non  alio 
tendit,  nisi  ut  in  hac  materia  pyrrhonicum 
efficiat,  et  fortasse  ut  nativis  coloribus  se  no- 
bis  depingat.  Si  miraculailla  non  admittit,  en 
ejus  in  hoc  impietatem;  si  ea  non  rejicit,  en 
ejus  infirmitatem,  qua  fit,  ut  illa  refutare  non 
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possit.  Haec,  nisi  erro,  est  increduli  Jt*T'  ilcxi'' 
imago. 

Sectjo  VIL  —  Sexta  nola  doctrinw  chritliam . 
—  Proplielia;. 
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Argunienta  quae  iiactenus  attulimus,  causara 
quam  propugnamus  ita  condrmant,  B*in  con- 
teniioneni  revocari  non  posse  videatur.  In- 
legriias  veriiasque  cliristian*  doctrinae  ,  ejus 
vis  in  pravis  hominura  moribus  corrigen- 
dis,  admlranda  citaque  ejus  per  orbem  pro- 
pagalio  ,  tot  martyrum  ,  qui  suslinuerunt 
iliam ,  sanguis ,  tot  miraculorum  fulgor,  qui- 
bus  fuit  confirmata,  sunt  ejus  originis  no- 
tae  ita  evidenies ,  ut  iis  severissimo  exa- 
mine  perpensis ,  jure  postulare  nobis  videa- 
mur,  ut  chrisiianam  Religionera,  quiB  doctri- 
nam  hanc  tenet  profiieturque,  divinilus  re- 
velatam  ,  ideoque  veram  esse  ,  unusquisque 
faiealur.  Susceplai  lamen  demonstrationis 
evidentiam  ostendamus  ullerius.  5i  Deus  ipse 
haud  dedignatusesset  etiam  voce  sua  tlieorema 
hoc,  et  omnium  notarum,  ut  illud  probare- 
raus,  hiic  usque  a  nobis  aliatarum  vim  confir- 
mare,  quid  amplius  optandum  esset,  ut  animus 
eiiam  niaxime  contumax  sese  subjicerel?  Ta- 
men  hoc  lestiraoniura  habemus,  estque  illud 
nimiriira,  quod  in  capite  hoc  in  aperto  ponere 
intendiraus,  de  prophetiis,  quibus  hac  fides 
divinitus  fuit  pra:iiuntiata  acluri. 

Itaquc  disputationem  hoc  syllogismo  aggre- 
diamur,  in  quo  iilustrando  probandoque  singil- 
lalim  quaslibet  ejus  partesconsilium  nostrura, 
visque  lota  notse  hujus  elucescet.  Ea  Religio 
veraest,  cujus  hisioria,  ciim  evenius  liberos 
el  contingentes  compleclalur,  el  cujus  dogma- 
ta,  ciira  quemlibel  creatae  raiionis  captum  su- 
percnt,  tamen  longe  priiis  fuit  hominibus  prae- 
dicta,  ulpole  illa,  qiiui  Dco  grata  foret,  suisque 
cultoribus  a;ternam  beatitatem  esset  paritura  , 
quam  per  orbem  praidicaretur;  alqui  Religio 
illa,  quam  Christus  Jesus  docuit,  quajque  per 
orbem  tolum  diffusa  eum  ut  Messiam,  eum  ut 
verum  Dei  rilinm  agnoscit,  liisloria  suii  eventa 
lihera  «:t  conlingenlia  coniplectitur,  proponii- 
que  dogniata  quauivis  creatjc  rationis  invesii- 
galionem  fiupcrantia,  fuilquc  nihilorainiis  ho- 
minibus  prafcdicta,  ulpotc  illa,  qu:*;  Deo  grata 
forcl  ,  suisquc  culioribus  a;lernam  hcati- 
latera  csbtl  parilura ;  ergo  Religio  ha;c  esl 
vera. 

Ilarum  propoftilionum  prima,  ftcu  major, 
quaclara  sibi  d;iri  requiril,  hocesl,  prajscicn- 
tiam,  ei  veriuiem  Dci;  aiiribuia,  qua;  neccs- 


sario  ex  idea  entis  infinite  perfecti  consequua- 
tur.  Hinc  Sociniani  primuni  horum  de  Deo 
negantes  aut  irridendi  sunt,  ut  pessimi  ratio- 
cinatores,  ut  Xenoplianes  Coloplionius  illc, 
qui  unus,  ut  ait  Tullius  (1),  ex  antiquis  phi- 
losophis  ciim  deos  esse  diceret,  divinationem 
funditiis  sustulit;  aut  inler  Epicuri  discipulos 
recensendi,  qui  de  diviniiate  pessime  senliens 
de  medio  eam  tollebat.  De  alio  attributo,  vi- 
delicel  veracilate  vesani  tantiira  dubiiarepos- 
sunt.  Aliud  datum  prima  proposiiio  requirit, 
hoc  est  unum  Deura,  neminemque  omnium 
alium  prsescienliam  eventuum  liberorum  et 
contingenlium  habere,  prsecipue  si  peculiari 
ratione  a  suprerais  Dei  dispositionibus  naturali 
rerum  ordine  superioribus  pendeant,  quod 
nimiriim  in  hac  re  nobis  pertracianda  accidit. 
Hoc  etiara  daium  non  probaraus,  quia  per  se 
jam  patet.  Inepfiae  somniaque  Spinosae  ejus- 
que  discipulorum  in  hujus  disputationis  fine 
confuiabuntur.  Diflicultas  igilur  omnis  in  as- 
sumpiione,  seu  minori  allati  argumenti  versa- 
tur,  hoc  est,  num  Religio  a  Christo  edocta, 
qucc  historia  sua  eventiis  liberos  contingen- 
tesque,  et  dogmatura  humano  intelleclu  supe- 
riorum  veritatem  continet  (ut  ex  hacteniis 
diciis  cognosci  potuit ),  longe  antequam  doce- 
retur  praedicareturque,  vera  praenuntiata  fue- 
rit.  Probabimus  id  in  medium  afferendo  ora- 
cula  quae  praesertim  desumentur  ex  libris 
veteris  Testamenli  christiana  Religione  certe 
antiquioris,sicutifacileprobatureodemonstra- 
tionis  moralis  genere,  quo  ulimur  in  faciis 
probandis,  et  sicut  ipsi  adversarii  nostri  He- 
bra;i  Jiorum  librorum  custodes  fidem  faciunt. 
Ad  opus  ergo  accedamus. 

Lniim  ex  oraculis  a  prophetis  omnibus  edi- 
tum,  el  saepissime  repetitum  verbisque  aper- 
tissiniis  prolatum ,  cst ,  futurum  aliquando 
tempus  illud,  quo  gcntes  omnes  orbem  lotum 
pcrtinentes,  cultui  falsorura  nurainura  addictx 
idem  sensurae,  adoratursque   Deum   verura 

(1)  De^Divinal.  lib.  I,  cap.  3  :  i  Ex  quibus 

<  nhiIoso|)liis,  ut  de  antiquissimis  loquar,  Co- 

<  lophoniiis  Xenophanes  iiniis,  qui  deos  osse 
i  diceret,  divinaiioiicm  liindiiiis  siisliilit.  Re- 
(  liqui  veru  onmes  praMcr  Epicurum  bidbii- 
(  tientem  de  n.itura  (lcoruni,  diviualionem 
«  probav('nint.  »  Egregii;  explicat  I'(^lrus  Mar- 
sus  commeiilans  ad  liiiiic  lov.um  \\\i\<l  l'Jpirurinn 
hallmlirntcm  it;i  :  «  l'eipli'xc  idqiic  (onriise  lo- 
(  (|uciil(Mii  ,  vcibis  (|iiipp<'  vidclialiir  l;ilcri, 
«  dcoH  cssc,  rc  aiitcm  dc  iiicdio  cos  lollcliat, 
(  ciim  nc^ar^;!  ea  liih  iiiosKC,  qii.'i;  diviii:i;  na- 
(  liir;i;  pnipiia  siiiit.  >  Niim  lioc  clo^iiim  in 
i^(>cinianob  convcniat,  sccuiu  rcpuicl  kclor. 
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Sophonlae  propTiefae  verba,  ut  nihil  magis,  cap. 
3  :  Quia  tunc  reddnm  populis  labium  eleclum,  ut 
invoceni  omnes  in  nomine  Domini,  et  serviant  ei 
humero  mo  iiltra  (lumina  JEthiopia;;  inde  sup- 
plices  mei  filii  dispersorum  meorum  deferent  mu- 
nus  mihi.  Eodem  modo  loquitur  Jeremias,  cap. 
5  :  In  tempore  illo  vocabunt  Jerusalem  sotium 
Domini,  et  congregabuntur  ad  eum  omnes  gentes 
in  nomine  Domini  in  Jerusalem,  et  non  ambula- 
bunt  post  pravitatem  cordis  sui  pessimi.  Innu- 
mora  ciarissimaque  oracula  sunt,  quai  hoc 
idem  signilicantia  in  propiieiis  reperies  :  plura 
in  nnum  collecia  ab  Huelio  legi  possunt  in 
Demonst.  Evangel.  Prop.  9,  cap.  158,  159, 
160,  nosque  eliam  alia  afferemus  inferius. 

Revocet  nunc  in  menlem  lector,  quod  dixi- 
mus  superiiis  de  Evangelii  propagalione  et 
saiictificaiione  gentium  per  illud  facia;  re- 
puleique  securn,  num  omiiind  magnnm  hoc 
evenlum ,  ut  fueral  a  prophetarum  oraculis 
pra-diclum,  completum  fuerit,  necne.  Cogni- 
tio  vcri  Dei,  quae  ad  illa  usque  lempora  ab 
uno  tanium  populo  in  Asise  angulo  latiiante 
habebalur,  per  eleclos  praecones  Hierosolymis 
egressos  iluniina /Egypli  Imnsit,  pir  Africam 
sp.ilalur,  iiiari;i  ir.ijicil,  ad  insulas  appulil; 
occasum  perlingit,  aquilonem  versiis  serpit, 
/Eihiopiam  et  liidias  ingreditur ,  brevique 
tempore  per  tolum  terrarum  orbem  diffundi- 
tur.  Idola  aniea  exculla  perfringunlur;  sacrili- 
cia  iiiipura  inierdicunliir,  sacerdoles  profani 
elimiiianlur ;  lempla  supersiitionum  rccepta- 
cuia  aut  sulo  sequantur,  aut  veri  Dei  cul- 
tui  de  dicantur,  populique  cujusvis  generis, 
iinpielate,  et  immanitate,  el  moribus  feri- 
nis  erroribusque  abjuratis ,  eum  unum  in 
spirilu  et  veritato  adorant.  Factum  hoc  el  fuit 
iis  tcmporibus  el  nostris  est  adeo  in  propatulo 
et  oculis  ipsis  ita  subjectum,  ut  de  illo  nefas 
sit  dubitare.  Ergo  christiana  Religio,  quae  hu- 
jusmodi  muiaiionem  effecit,  est  ilia  nimirum, 
quae  oraculis  prophelarum  tanto  tempore 
ante  hominibus  prxnuntiaia  fuii ,  ac  pro- 
missa. 

Sed  pergamus  argumento  majus  pondus 
adderc.  Conversionera  geniium  a  prophelis 
pryudictam  esse  illam  eanidem  quae  per  Evan- 
gelii  prsedicationem  evenit,  praeter  facti  ita 
oracnlis  modo  relalis  consoni  evidentiam,  ab 
alio  ceriissimo  a  propheiis  iisdcm  proenuntia- 
toindicio  colligimus.  Oraculo  hoc  praedicitur 
post  conversionem  genlium  reprobatio  Judai- 
smi  fuiura,  sive  novum  foedus,  quod  Deus  cum 
piunt  miruni  in  modum  cum  his  Isaiae  verbis   1*^  hominibus  sancire  volebat  cum  veieris  cura 


erunt.  David  Propheta  ita  inquit  psalm.  85  : 

Omnes  gentes  quascumque  fecisli  venient,  et  ado- 

rabunt  coram  te,  Domine,  et  glorificabur.l  nomen 

tuum.  Quoniam  magnus  es  tu,  et  faciens  mirabi- 

lia;  tu  es  Deus  solus.  Et  psalm.  21  :  Reminiscen- 

tur,  et  convertentur  ad  Uominum  nniversi  (ines 

terrce,   et  adorabunt  in  conspeclu  ejus  univcrsie 

famitice  gentium.  Quoni  >»»  Domini  est  regnum,  et 

ipse  dominabitur  gentium.  Innumerabilia  loca 

alia  hiijus  prophetae,  in  quibus  aperlissime  de 

gentium  vocaiioiie  loquiiur,  taciius  pra;lereo. 

Ad  Isaiam  transeo,  qui  exclamat  cap.  2  :  Et 

erit  in  novissimis  diebns  prcpparatus  mons  domus 

Domini  in  vertice  montium,  et  elevubiiur  super 

colles,  et  fluent  ad   eum  omnes  genles;  et  ibunt 

popnli  multi,  et  dicent :  Venite,  et  asce-tdamus 

ad  montem  Domini,  et  ad  donvm  Dei  Jacob ;  et 

docebit  nos  vias  suas,  et  ambulabimus  in  semitis 

ejus ;  quia  de  Sion  exibit  lex,  et  verbum  Domini 

de  Jerusalem;  et  judicabit  genies,  et  arguet  po- 

pulos  muUos.  Moduin,  quo  opus  hoc  ingens  sit 

perliciendum,  neiiipe  praedicationeselectornm 

Uiinistrorum,  nomen  eliam  regionum,  adquas 

sint  niitiendi,  nobis  praedicit  propheta  verbis 

his,  quibus  Deus  loquitur  cap.  66  :  Vetiio,  vt 

congregem  cum  omnibus  gentibns  et  linguis  ,   et 

venieni ,    et  videbunt  gloriam  meam.  Et  ponam 

in  eis  sigmm,  et  mittam  ex  eis,  quisalvatifuerint, 

ad  gentes  in  mare,  in  Africam  ct  Djdiam  tenden- 

les  sagittam;  in  Italiam  et  Grwciam,  ad  insulas 

longe,  ad  eos  qui  non  audierunt  de  me,  et  non 

vidtrunt  gloriam  meam.  Et  annuntiubunt  glorium 

meani  gentibus.  Et  adducent  omnes  fratres  ve.ytros 

de  cunctis  gentibus  donum  Domino  in  eqnis,  et 

quadrigis,  et  in  lecticis,  et  in  mulis,  et  in  carru- 

cis  ad  montem  sanctum  meum  in  Jeru.alem,  dicit 

Dominus,  quomodb  si  inferant  filii  Israel  munus 

in  vasemundo  in  domum  Domini.  Et  assumam  ex 

eis  iti  sacerdotes  et  levilas,  dicit  Dominus.  Non- 

nisi  hujusmodi  oracula  in  hoc  propheia  repe- 

ries,  quae  universam  mutalionem  hanc  in  orbe 

faciendam   signilicant,  qui   replendus  erat,  ut 

ille  ait,  cap.  2,  scientid  Domini,  et  ad  eum  sin- 

cero  veroque  culiu  converiendus,  idolis  per 

tot  secula  excultis  procul  amandatis;  quare 

haec  dicere  pergit,  cap.  2  :  In  die  illa  projiciet 

liomo  idola  argenli  sui ,  et  simulacra  auri  sui , 

quw  fecerat  sibi,  ut  adoraret  talpas  et  vesperlilio- 

nes  ;  et  cap.  17  :  In  die  illa  inclinabitur  homo 

adfact..rem  snum  :  et  oculiejus  ad  sancturn  Israel 

respirient.  Et  non  inclinabilur  ad   allaria  quw 

fecerunt.   manus  ejus ,  et  quoi  operati  sunt  digiti 

ejus ,  nou  respiciet  lucos ,  nec  detubra.  Conve- 
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Hebraeis  statnti  abrogaiione  foederis  una  itu- 
rum.  Recitemus  prinium  proplieiica  oracula, 
ostcnsuri  poslea  quomodo  hoc  valiciiiium 
aetate  Cbristi  fuerit  adimplelum.  Malachias, 
qui  fuit  prophelarum  omnium  postremus,  haec 
ait  cap.  1  :  yon  estmihi  voluntas  in  vobis ,  ait 
Dominus  exercituum,  et  munus  non  suscipiam  de 
mamt  teslra  :  ab  ortu  enim  solis  usque  ad  occasum 
magnum  est  nomen  meum  in  gentibus,  et  in  omni 
loco  sacriftcatur  et  offertur  nomini  meo  oblatio 
munda,  quia  magimm  est  nomen  meum  in  geuti- 
bus,  ait  Dominus  exercituum.  Addamus  el  cele- 
brem  Jeremiae  cap.  51  locura  quo  eiiam  D. 
Paulus  utitur  :  Ecee  dies  veniunt ,  dicit  Domi- 
mis,  etferiam  Domui  Israel,  et  domui  Juda  foeJus 
novum,  non  secundiun  pactum  quod  pepigi  cum 
patribu»  eorum  in  die  qud  apprehendi  mamm  eo- 
nmut  educerem  eos  de  terra  ^gypti;  paclum 
quod  irritum  fecenmt;  et  ego  dominalus  sum  eo- 
mm,  dicit  Domrnm.  Sed  hoc  erit  pactum  quod 
feriam  cum  domo  Israel  post  dies  illos,  dicit  Do- 
loinus;  dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum,  et 
in  corde  eorum  tcribam  eam,  et  ero  eis  in  Deum, 
et  ipsi  erurvl  mihi  in  populum,et  non  docebiluUra 
tir  proximum  suum,  dicens  :  Cognosce  Dominum; 
Ofnnes  enim  cogmscent  me  d  minimo  eorum  usque 
ad  maximum,  ait  Duminus,  quia  propiliabor  ini- 
quitati  eorum,  el  peccali  eorum  non  memorabor 
amplius. 

Duo  habemus  hic  el  aperle  praenunliata ,  et 
siniul  coiijuncta.  Priuium  esl  ropuJium  quod 
Deus  faclurus  erai  populi  sui,  el  earum  obla- 
tionuiu  ei  iacriliciorura  quibus  llebraei  rehgio- 
D(,-iii  &uam  illi  lest^ibaiitur,  cum  univers^  el 
riluuui  ei  It^guni  fcederis  cum  illis  posl  exiluiu 
ab  .rEjjvpio  initi  abolilioiie.  Secunduin  cst  ciil- 
tus  quo  universae  gcntes  a  solis  urlu  usque  ad 
oeeasum  iieuin  erant  excnllurx;  oblaliomuu- 
da  quae  sacrilicandj  eral  illiiis  nomini  iibiqiie 
locoiuiii;  doiiiuin  lcx  a  luedereaiitiquoiiiversa 
ia  bouiiuumcordibus  scripta;  per  quam  oiii- 
netia  miBinio  eoruni  usquead  Diaximum  vcruui 
Deuni  erant  cogiiiluri ;  bique,  «uoruai  crimi- 
nuio  vi-nia  iiiipelrali,  |K>pulus  ejiis  crant  ev;i- 
buri.  OiuiiK,  dico,  opui  cbt  taniuiii,  ul  singilia- 
tiui  uniuia  liu;c  oraciila  adiiiiplela  fuisse  videa- 
nu-s,  pottique  Cbrteli  bvangehi  prxdicatio- 
BMD  sdimplela.  Tuiic  in  genlibus,  qu.'i;  idola 
coleliant,  ingens  nouieii  veri  Dii  cnfcium, 
ailor.it'i»i  .iliorlu  ;id  occ^i^-iini  so!i«  Im^-i-c,  lu-i; 
jam  'wUMidimus.  .Non  mIuiu  in  Jeruvilrm,  scd 
ubiqueHacraUm  ci  fuiww  obl:itioiicm  niuiir|;iiii, 
qui  vcl  spccin  tciiiis  IteI:(;ioii*-iit  no^lram  110- 
runt,  opliiue  Ktunl ;  per  Lvangeliuin  proiuul 
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gaiam  fiiisse  legem  amoris  in  cordibus  humanis 
scriptam  cum  unctione  graiiaeauxiliissuisom- 
nipoieniibiis  boiniiium  fragilitati  opitulanti,  ut 
ejus  prrecepla  ol>servarenl  adversariorumque 
aggressiones  repellerent,  mundi  sanciificatio, 
imo  sola  martyrum  hisloria  plussaiis  ostendit. 
Illas  igitur  noias,  e.\  quibus  eara  novum  esse 
foedus  a  Deo  per  suos  prophetas  promissum , 
chrisliana  Religio  prae  se  fert.  An  dissimulat 
fortasse  libertinus  et  Judaeiis  hujus  illalionis 
evidentiam  sentire?  Verum  ciiin  hujusmodi 
oraculorum  pars  prima  adimpleta  fuit,  etiam 
quoad  secundam  partem  evidenlissima  vatici- 
nia  simul  adimplebantur.  Cum  haec  praedicta 
lex  fuit,  effecil  Deus  ui  populus  quoiuiam  suus 
ad  eas  reducenMur  incilas,  ui  perpeiiio  et  ne- 
cessario  Religionem  Mosaicam  exercendi  lacul- 
late  prorsus  careret,  ac  proinde  iiinc  velus 
foedus  abrogavit.  Attendite:  Actio  iliius  Reli- 
gionis  esseiitialis,  primaque  Levit.  M,  erat  ho- 
locausli,  viclimarum,  decimarum,  primitianim, 
votorum  et  munernm,  primogenitorum  bovum  et 
oriHm oblalio,qii3eii5  peragi  debebat  ritibusquos 
in  lcedere  vcleri  habemus.  Jam  c;ipitale  erat, 
si  alibi  quam  in  loco  h  Deo  jusso  h«c  oblalio 
fierel;  locus  autem  hic,  ui  Davidi  ostensum 
fuil  (i),  perpeliio  Jerusalem  esse  debebat,  no- 
minatimque  in  area  Ornani  Jebusa;i  voluit 
Deussibi  iiMiiplum  el  aliare  a  Salomone  crigi 
(2),  quod  solus  totius  orbis  lerrarum  locus 
essct,  in  qiio  palain  eaReligio  possei  exerceri. 
Jani  Lvaiigelii  pra'dicationis  lcinpoie,  el  Jeru- 
salcm,  el  leinplum  Hcbraiiamiseraui;iui6illam 
el  hoc  Titus  soioaequavit,  qiiiii  per  decem  et 
ocio  seciila  leojdificari  alierulrum  potueril 
Tunc  ergo  llcbraio  popiilo  Religionciii  Mosai- 
cam  ineo  taiitum  leiuplo  exercendam  poteslas 
oniiiis  colendi  fuitablala  (5).  Tunc  ergo  Mula- 

(i)  <  Elcgit  Dominus  Sion,  elegileain  in  ha- 
f  bilatioiiciii  sibi.  Il:<  c  reqiiies  iiiea  iii  seculum 
«   seculi:  hic  habilabo,  quoniam  elegi  eam.   > 

(2)  «  Cuepil  Salunion  ahdilicare  doiiium  Do* 
I  iniiii  in  JcTusalciii  iu  iiionle  Moiia  ,  qui  de- 
f  iiionslr;itus  lueiai  D.ivid  (lalri  i'jus,  in  loco 
f  qiiciii  p;ii  jvrnii  D;ivi(l  in  aied  Oriiani  Jebu- 
«  sa-i.  »  I'aral.  2,  cap.  5. 

(3)  Stulluni  e>>set  iiobis  objici,  etiam  in  Ba- 
b\loiii<;i  r.iplivilaic  llel)r;i'os  S(»oli;ilos  Iiiism;  ct 
Uiiicft  li'iii)tlo,  t;iiiifii  noii  idi'o  siiblatiiin /uis- 
se  jirdiis.  lliMriimn  p.ilcl.  1"  Ai  Iniii  csl  liiiic 
dc  sp.ilio  l>rivi  .iiiiioiiiin  scpiiiaginla;  liic  de 
8«*culis  10.  2"  Tuiicejiisc;i|iiivii.iiis  (inciii  Dciis 
pcr  pro|iic'ia^  promiscr.ii.  Jcicnnas  s|):iliiim 
aniiiiinin  Mplii.igii(l:i  prinliMi;  Is.ii.is  cii.tni 
t.vinin  illiiiii.  :i  t|no  lilicninili  cr;inl,  iioin.na- 
VII,  cl  iii  spciii  s.i'|mis  (Tci  li  l|clir;ci  liiir.Mit 
f.*rc  ul  leni.lu  •ndr  •'^scnl  iii  p.ari.im,  <'i  cx- 
» nlluri  rcligioiicui  .suaiu,   ul  lcgimus  iii  Lze- 
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chise  oraculum  fuit  adimpletum  :  Deo  non  esse 
voluntatem  in  populo  suo,  oblationem  nuUam  ab 
ejus  manibus  se  suscepturum  postliac.  Tunc  ad- 
impletum  fuit  Jeremise  vaticinium,  foedus 
post  exitum  ab  ^gypto  cum  Israele  initum 
desiiurum.  itaque  ciim  Evangelium  promulga- 
lum  fuit,  novum  foedus  longe  diversum  a  pri- 
mo  Deus  cum  hominibus  sanxit,Religionisque 
chrisiianae  sacrificium  fuit  oblatio  munda,  juxta 
Malachi*  vaticinium  ab  Eoo  sole  usque  ad  oc- 
ciduum  nomini  sunimi  Dei  in  locum  victima- 
rum  holocaustorumque  amandatorum  ,  substi- 
tula  offerenda.  Conversio  ergo  gentium  per 
Evangelii  praedieationem  obtenta  est  illa  ipsa 
quam  prophetae  fuerant  vaticinati.  Christiana 
igitur  Religio  multo  tempore  antequam  a  sa- 
cris  praeconibus  disseminaretur  per  orbem, 
praedicta  a  prophetis  fuit,  utpole  iila  quae  et 
Deo  grata  foret,  et  in  qua  homines  erant  sal- 
vandi ;  a  Deo  enim  ipso  in  rejecti  antiqui  foe- 
deris  locum  ,  ut  nomen  suum  in  gentibus 
cognosceretur  et  adoraretur,  fuit  suffecta. 

Sed  idera  magis  magisque  evolvamus.  Fa- 
clumhocsplendidissimum,  quodnemo  unquam 
negaverit,  conversionis  gentium,  non  solum 
prophetias  pro  christiana  Religioneadimpletas 
quoad  historiam  ejus  originis  et  propagatio- 
nis,  sed  etiam  quoad  prsecipuum  ejus  dogma, 
quod  in  eo  situm  est  ut  ejus  auctor,  hoc  est, 
Christus  Jesus,  cognoscatur  Messias,  satis 
aperte  demonstrat.  Ita  ergo  raliocinemur.  Vel 
ab  ipso  rerum  primordio,  liberatorem,  ducem, 
virum  divinum,  in  quo  omnes  genles  erant  be- 
nedicendse,  fuisse  proinissum,  tot  anliquaium 
Scripturarum  loca  veritaiem  lianc  testaniur, 
ut  nuilo  modo  in  dubium  illa  revocari  possit; 
Hebraeique  ipsi  acerrime  nobis  infensi  vades 
fueruut,  hunc  Messiam,  quamvis  noluerint 
eum  natum  agnoscere,  sollicile  oppericntes. 
Hujus  expectalionis,  etpraecipue  aetate  Christi, 
clarissima  in  Evangeiio  habemus  signa.  Testes 
lamen  exteri  adsciscantur,  qui  maximum  robur 
argumentoaddunt.  Primus  est  Joseph,  qui  de 
ultimo  Judaico  bello  loquens  ait  :  «  Sed  quod 
f  inprimis  inbellum  accendebatHebra;os,  erat 
(  oraculum  iu  sacris  codicibus  ambigue  di- 
c  ctum,  hoc  est,  fore  ut  aliquis  e  gente  sua 

chiele,  cum  de  urbe  et  de  templo  loquitur.  3" 
Cum  line  anliqui  fcederis  conjungunt  proplie- 
Iseprincipium  novi  loederisejusmodi,  qualede- 
scripsimus;jam  hujusfoederis,  cujusnola  nulla 
caplivitaiis  lempore  elucet,  manifesta  praedi- 
catio  cernilur  ,  in  ullimo  temph  excidio  :  hoc 
ergo  lempore,  non  illo,  abolitura  vetus  foedus 
fuit. 


t  imperium  totius  orbis  habiturus  esset.  Et  sa- 
i  ne  quidam  hoc  ita  intelligebant  quasi  de  se 
i  dictum;  sapienlesque  mullideejusinlellectu 
(  errarunt.  Oraculum  autem  Vespasiani  impe- 
(  ratoris  in  Judsea  nominati  imperium  signifi- 
(  cabat  (1),  t  Non  semel,  sed  millies  in  sacris 
libris  oraculum  hoc  ab  Josepho  memoratum , 
modo  obscurius,  modo  clarius  reperiri  ex  di- 
cendis  intelliget  lector.  Sed  ciim  Josephus  ait 
imperium  Vespasiani  illa  prophetia  denotari, 
sacerdos  hic  aulicus  turpiter  adulabatur ,  pau- 
loque  post  planura  faciemus.  Interea  loci  no- 
bis  satis  est  ex  hocloco  addiscere,  Judaeos  eo 
tempore  ex  oraculis  Scripturarum  expectasse, 
ut  e  sua  gentenasceretur  ille  qui  totius  terra- 
rum  orbis  futurus  erat  Dominus,  quandoqui- 
dem  prsenuntiatus  eratut  expeciatus  desidera- 
tusquecunctisgentibus.Neque  vero  per  Judcese 
lerminos  tantiim,  sed  orientalem  plagam  totam 
fama  pervaserat,  Hebraeos  tunc  praestantissimi 
viri  ortum  e  nalione  sua  expectare.  llabemus 
in  Suetonio  locum,  ubi  haecait,  in  Vespas.  cap. 
4  :  (  PercrebueratOrientelotovetusconstans- 
(  que  opinio ,  esse  in  fatis,  ut  eo  tempore  Ju- 
(  da^a  profecti  rerum  potirentur.  Id  de  impe- 
(  ratore  Romano,  quantiim  eventu  postea  pa- 
(  tuit,  praedicium  Judaei  ad  se  trahentes  re- 
(  bellarunt.  i  Quid  simile  in  Taciio,  lib.   5 
Histor.  c.  13,  habemus  :  (  Pluribus  (sunt  ejus 
«  verba )  persuasio  ine."at ,  antiquis  sacerdo- 
«  tuin  litteris  contineri  eo  ipso  tempore  fore, 
4  ut  valesceret  Oriens,  profectique  Judaea  re- 
(  rum  potirentur.  Quae  ambages  Vespasianum 
(  ac  Titum  praedixerant.  Sed  vulgus  more  hu- 
(  manae  cupidinis  sibi  tantam  fatorum  magni- 
«  ludinem  interpretati,  ne  adversisquidem  ad 
(  vera  mutabantur.  i  Quantiim  hi  errarentita 
oracuiumhocinterprelanteSjVidebimus  postea; 
imo  res  ipsa  per  se  loquitur,  ut  advertit  Euse- 
bius  lib.  3.  Ilist.  cap.  8,  Josephi  loco  relato. 
«  Quod  (oracuium)  ille  quidem  scriptor  ( Jose- 
«  phus)  in  Vespasiano  expletum  esse  existi- 
(  mavit.  Veriim  Vespasianus  non  totius  orbis 
«  terrarum  (quod  oracula  praedicebant,  oppe- 
i  riebanturque  Judaei),  sed  Romanum  dunta- 
«  xatimperium  oblinuit.  Rectiiis  ergo  (sequi- 
«  tur  Eusebius)  id  referatur  ad  Christum,  cui 
«  dictum  est  a  Patre  :  Postula  a  me,  et  dabo 
«  tibi  gentes  hcereditatem  tunm,  et  possessionem 

(1)  Atiente  hunc  Josephi  locum  lector  per- 
pendens  arguet,non  perperam  Iluetium,  alios- 
que  doctos  viros  seniire  ,  euin  esse  descriptum 
arte  et  fraude,  ut  palpareiur  et  Moecenaiein 
suum,  neque  geniem  suam  laederet. 
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I  luamterminos  lerrce.  Et  per  cujus  apostolos 
(  circa  idem  tempus  in  omnem  terram  exierat 
i  sonus,  et  ad  fines  orbis  terrarum  verbaper- 
f  venerant.  >  Atde  hoc  loquemur  postea.  Hoc 
ergo  maneat  ex  his  exterorum  scriptorum  te- 
stimoniis,  Christi  selate ,  Hebrseis  persuasum 
fuisse,  eo  tempore  oriturum  esse  Messiam  mo- 
lis  Scriplurarum  oraculis.  Non  injuria  autem, 
sed  jureHebraeos  eum  expeciasse,  liceat  nohis 
Id  ut  cerlissimura  credere;  quod  tamen  proba- 
tum  demonstraiumqueubertim  aberuditissimo 
Huetio  si  quis  legere  avet,  adeat  illius  propo- 
sitionem  7  Demonstrat.  evangelicae,  et  ex  iis 
qusenos  dicturi  sumus  cuique  patebit.  Ratio- 
cinari  ergo  pergamus.  Dccus  peculiare  a  pro- 
pheiis  huic  Messiae  atlributum  est,  ejus  opera 
tenebras  quibus  ejus  oriiis  tempore  terrarum 
orbis  fuisset  involulus,  esse  dissipandas,  ad  co- 
gnitionem  veri  Dei  ab  uliimis  usque  terrae  par- 
tibus  vocandas  naliones ;  ducem  ,  magistrum, 
pastorem,  benedictioneni,  foedus,  lucemomni- 
bus  eum  gentibus  fulurum.  Ex  innumeris  ora- 
culis  aliqaot  clariora  seligamus.   Ecce  servus 
meus,  inquit  Deus  per  Isaiam  cap.  42,  suscipiam 
eum;  electus  meus,  complacnit  sibi  in  illo  anima 
mea ;  dedi  tpiritum  meum  super  eum,  judicium 
gentibus  proferet...El  legem  ejus  insulw  expecta- 
hunt....  Ego  Domimis  vocavi  te  injustiti/i,  et  ap- 
prehendi  manum  tuam,  et  servavi  te  :  et  dedi  te 
in  fcedus  populi,  in  lucem  gentium ,  ut  aperires 
oculot  coecorum,  et  educeres  de  conclusione  vin- 
ctum,  de  domo  carceris  sedentem  in  tenebris.  11- 
lusiriorem  ctiam  locum  habemus  in   eodem 
prophet^,  ubi  Deus  inducitur  ita  Messiam  allo- 
quens  cap.   49  :  Et  dixit  :  Varim  est,   ul  sit 
mihi  tervus  ad  suscitandas  tribusJacob,  et  ad[(e- 
ces  Israel   converlendat   (ila   legit  textus  He- 
braeus; :  Ecce  dedi  te  in  Incem  gentium  ,  ut  sis 
talus  mea  usque  ad  extremum  terra;...  Reges  vi- 
debunt  et  conturgent  principes,  el  adorabunt  pro- 
pterDomimm,quia  fidelis  est ;  et  saiiclum  hrael, 
qui  elegit  te.  Simile  est  ctiam  illud,  quod  sequi- 
tur,  in  eodem  propliet:)  cap.  ^li :  Ecce  lestem 
poputi  dedi  eum,  ducem,  ac  prwceptorem  genli- 
hut.  Ecce  gpntem  quam  nescirbat  vocabis,  ct  gen- 
le  qutc  te  non  cogimeruut  ad  te  currenl,propter 
Domiimm  Deum  tuum,  et    tanctum  hrael,    qnia 
glorificaat  le.  Iiilegracapita,  ex  qnibus  dcsum- 
p«>imu.H,   lcgaritnr,  imo   tola  quanta  cst  Isain; 
proplictia,  ln'qij;i  millics  vo<:;ilio  gfriliuni  prift- 
(licilur,  ct  viro  c\lraordin:irio,  ct  iii;i^;no,  qni 
nemo  omniuin  aliu»  ruil  auli-ssc  poluit  pr:i:lcr 
lletftiam,  iribuiliir.  Mcm  oraculuiii  ofliMiditur 
ypnd  r^^gorii  propliolarn  jwal.  7t,  qui  ins<;ribi- 
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tur  quidem  Salomon,  in  eo  tamen  ea  dicuniur 
quse  nullo  pacto  ad Salomonem  referri  possunt, 
sed  in  solum  Messiam  cadunt.  Et  dominabitur 
a  mari  usque  ad  mare,  et  u  flumine  usque  ad  car- 
dines orbis  terrarum.  Coram  illoprocident  Aiihio- 
pes,  et  iniinici  cjns  terram  tingent.  Reges  Thar- 
siset  insuloi  munera  ojjerent ;  reges  Arabum  el 
Saba  dona  adducent,  et  adorabunt  eum  omnes  re- 
ges  terrw,  omnes  gentes  servient  ei.  Quia  liberabit 
pauperem  a  potente,  cui  non  erat  adjutor...  et 
vivet,  et  dabitur  ei  de  uuro  Arabiw,  et  adorabunt 
deipsosemper,tota  die benedicentei...  Sit  nomen 
ejus  benedictum  in  secula  :  ante  solem  permanet 
nomen  ejus.  Et  benedicentur  in  ipso  omnes  tribus 
terrce,  omnes  gentes  magnificabunt  enm{l).  Ilaec 
postrema  verba  nobis  in  mentem  revocant 
magnificum  illud  promissum  Abrahamo  factum 
Gen.  12,  48,  22,  deinde  Isaaco  ibid.  26,  tum 
Jacobo  ibid.  28,  id  est,  in  eorum  semine,  sive 
in  eorum  progenie  omnes  gentes  terrse  fore  be- 
nedicendas.  Quod  cerie  neque  in  Moyse ,  ne- 
que  in  Davide,  neque  in  Salomone,  neque  in 
Ezechia,  neque  in  ullo  quoquam  etpatriarcliis 
antiquis,  sed  in  solo  Messia  omnium  gentium 
magistro,  salvatorc  ci  duce,  locum  habere  po- 
tuit.  His  ergo  prophetarum  vaticiniis  ( quibiis 
etalia  addi  posscnt  bene  multa)  lucem  prsefe- 
rentibus,  ad  Jesum  Christum  transeamus,  at- 
queita  argumentemur  :  Peculiare  ergo  opus  h 
Messia  perficiendum,  secundiim  prophclarum 
oracula,  esse  debebal  conversio  genliumquc 
omnium  benedictio;  atqui  hoc  perfectissime 
evidentissimeque  pcr  Jesu  Christi  advenluni 
praedicationemque  faclum  est.  Ergo  Jesus  Chri- 
sius  est  vcrus  Messias,  tanlaquc  clariiate  esse 
illiim  ,  qucm  proplicta;  praedixcrunt,  qui  pro- 
missusorbi  fuit,  novimus,  quanta  convcrsio- 
nem  gentium  (faciendam  a  Mcssia)  ejus  opcr:\ 
fuisse  omnind  perfcctam,  nobis  est  maniles- 
lum. 
Sed  magis  magisque  argumenlum  hoc  illu- 

(i)  Altemperalc  advcnit  D.  Ilicronymns  iia  : 
Hicestmos  Scriplururunntl  fiilurorum  vcrilalnn 
puemitlat  in  tgpisjuxta  illud,  quod  de  Doniiiio 
Satvatore  in  i'sat.  71  dicilur,  qni  pra-notulur 
Salonionis,  rt  omiiiu,  qiuc  in  eo  dicuiilur  Siito- 
moni  non  vulent  cinivcnirr.  Ncc  enini  pcnnunsit 
iltecumsotr,  et  antr  tunani  ingenerationr  rt  iiciie- 
ralionem;  neque  domiiiatus  est  a  muri  nsque  ai 
marc,  rl  ii  ftiimine  usqiie  ad  trrminos  orbis  trrru- 
rinn,  nrgiie  oiiinrs  griilrs  srrvirriiiit  ri ;  nrqur  aii- 
Ir  sotrm  pirmuiisil  lunnrn  rjus;  nrc  brnrdiclm 
sunl  in  ipso  oninrs  tribus  Irrnr:  nrqnr  omnrs  qrii- 
tetmagiiificaiemntrum.Ex  piirlr  iinlrm,  rtqnasi 
in  iiniiiru  ct  iinaiiiiir  vrrilulis  in  Satomonr  pnr- 
niitsa  sunt  iil  iii  Domino  Snti  atorr  prrfcclins  iin- 
pterenlur.  Iii  Daniel.  2, 
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slremus,  oslendamusque  praeclaram  hanc  no- 
lam  Messiae  Cliristo  aliribuiam  aliis  oraculis 
cum  allato  connexis.  Logimus  in  Zacharia  cap. 
9,  10,  praedictum  regem ,  qui  loquetur  pacem 
gentibns,  et  potestas  ejus  a  mari  usque  ad  mare, 
et  a  fluminibus  usque  ad  (ines  terrce.  Ex  iis,  quae 
modocliximus.cernil  lector  hoc  loco,  qui  simil- 
limus  est  allalo  Psalmistae  valicinio,  Messiam 
praedici,  qui  fuit  Christus  Jesus;  prophela  ta- 
mon  idem  quidquam  aliud  de  eodem  rege  Mes- 
siadicit,  quod  per  se  solum  sufficit,  ut  oracu- 
lum  ad  Servatorem   nostrum  esse  perspicue 
referendum,    debeamus  sentire.  In  versiculo 
ergo  praecedenli  ita  ait :  Exultasatis,  filiaSior,; 
jubila,  filia  Jernsalem ;  ecce  rex  tuus  veniet  tibi 
juslus  et  Salvator  :  ipse  pauper,  et  ascendens  su- 
per  asinam,  et  super  pullum  fitium   asina^.  At 
quem  unquam  e  regibus  suis,  quijustus,  salva- 
tor,  pauper,  et  ascendens  super  puUum  asinte,   in 
urbem  ingrederetur,  Jerusalem  vidil?Hoccom- 
plelum  prorsiis  exqualibet  parte  in  Jesu  Chri- 
sto  fuit,  ut  legimus  in  Evangeiio  Matth.  cap.  21 . 
Jesus  Christus  ergo  est  solus  rex  a  Zacharia 
praedictus.  Ille  est  solus  Messias,  qui  ut  Salva- 
lor  rexque  pacis  Hebraeis  simul  eihnicisque,  et 
ut  supremus   Dominator   omnibus   terrarum 
plagis  promillitur.  Hicaulem  opportuneanim- 
adverlendum    est,    quam  injuria    praeclarus 
Hugo  Grotius,  vir  caeteroquin  eruditissimus 
doctissimusque,  sed  Sociniana  fuligine  extre- 
misvitae  suiE  temporibus  quorumdam  senten- 
tia  infeliciter  oflusus,  postulet ,  pene  omnes 
propheiias  quas  ad  Chrislum  spectare  dicimus, 
primo,  proprio  proximoque  sensu  suo  ad  hi- 
storiam  eorum  temporum  quibus  fuerunt  edi- 
tae,  esse  referendas;  Christo  autcm  in  solo  se- 
cundo,  mystico,  allegorico  remotoque  intelle- 
clu  tribui  posse.  An  non  plus  saiis  est  oracu- 
lum  modo  commemoratura  ad   ostendendam 
hujus  senleniiae  falsitatem  ?  Ostendat  Grotius, 
inquit  doctissimus  Huetius  pestiferam  hanc 
opinionem  refellens,  aliquem  regem  Judse  ju- 
stum,  salvatorem,  pauperem,  ascendenlem  super 
asinam,  et  super  puUum  asinai,  manusque  dabo. 
Eum  nobis  ostendat,  addam  ego,  regem  hunc 
Zachariae  aetale  loqui  de  pace  gentibus,  imperium 
suum  protendere  a  mari  usque  ad  mare,  et  a  flu- 
minibus  uique  ad  fines  terrce.  Eamdem  verltatem 
aliaprophetarum  valicinia  nobls  confirmant , 
qua!   paulo  infra  refcren)us,  quoe  direcle,  et 
proxime  ad  solum  Messiam  Jesum  Chrislum  re- 
feruntur,  neque  pacto  ullo ,  nisi  unco  veluti 
impacto  trahantur,  in  alios  eorum  temporum 
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viros  convenue  possunt ;  quanquam  nou  iraus    i|j   antiqua  iis  nolis  circumstantiisque  insignilsj 


inficias,  quaedam  esse  oracula  quae  proxim^ 
virum  aliquem  praeteritorum  temporum  respi- 
ciunt,  qui  fueril  typus  futuri  Messiae,  de  quo 
postremo  illa  sinl  intelligonda.  Ex  quibus  col- 
ligitur,  quam  [ahe  ct  periculose  idem  Grotius 
etiam  opinalus  fuerit,  ciim  ad  cap.  7  Matth.  v. 
22,allatispluribus  prophetiis  explicatisque  de 
Christo  sensu  allegorico,  scripsit  :  «  Hsec  igitur 
«  omnia,  et  quae  alia  sunt  ejus  generis...  non 
«  in  vim  argumeniiproprie  adhibentur,  sed  ad 
«  illustrandam  atque  confirmandam  roni  jam 
«  creditam.  »  Incredibile,  videtur,   virum  in 
sacris  lilleris  et  in  erudilione  ciim  profana, 
tiim  sacra,  a  quo  argumenium  ex  prophetiis 
deductum  vi  tanta  tanioque  animo  ad  fidei  no- 
strae  verilatem  probandam  adhibilum  videraus, 
tantopere  versatum  ,  ita  foede  decipi  potuisse. 
Loca  Patrum  novique  Testamenti,  quae  falsita- 
tem  hujus  senteniiae  in  aperto  ponunt  confu- 
tantque ,  collecta  ab  eodem  Huetio  legi  possunt; 
legendusque  etiam  est  Benignus   Bossuetius 
Galliae  lumen  ingens,  et  P.  Baltus  Jesuiia,  qui 
strenue  contra  Grotium  omnesque  Socinianos 
propheiias  propugndrunt.  Hoc  unum  contenii 
simus  dicere,  si  multa  prophetarum  oracula  ad 
solum  Christum  Jesum  directeet  proximesunt 
referenda,  et  in  illo  uno  sunt  adimplela ,  ut 
conlra  Grotium  modo  probavimus,  vim,  quae 
pro  christiana  lide  hinc  deducitur,  talem  tan- 
tamque  esse,  quanta  est  evideniia  quae  de  Dei 
praescientia  et  veracitate  est  habenda.  Atque 
ita  recenlis  liberiini ,  cum  Groiio  ne  per  som- 
nium  quidem  doctrina  conferendi,  petulanlis 
tamen  supra  quam  cuique  credibiie  est,  os  ob- 
struimus  :   qui  garrit  (Examen  de  la  ReUg., 
cap.  7,  n.  4  )  «  id,  quod  nobis  his  temporibus 
«  dicilur,  prophetiam  esse,  fuisse  faclum,  quod 
(  naluraliter  evenit,  quod  notam  nullam  pro- 
«  phetiae  prae  se  fert ;  oranes  significationes 
<  prophetiarum  esse  allegoricas,  ac  proinde 
I  nihil  eas  probare,   cum  allegoria  a  demon- 
«  stratione  et  a  quovis  argumento,  quod  de- 
(  bet  intellectui  persuadere,  sit  removenda.» 
His  aliisque  hujus  generis  nugis  (quarum  in- 
ferius  fortasse  alia  specimina  afleremus)  ille 
omnes  prophetas  omnesque   prophetias  despi- 
catui  habet  et  joco  ;  argumentumque  hinc  de- 
ductum  tanquam  aegri  somnium  irridet.  Quae 
superiiis  tractaviraus  perfrictae  frontis  scripto- 
remhuncabunderefellunt,qui  nuUohabito  dis- 
crmine,  prophetias,&\\e  vaticinia  cum  ttjpis,sevi 
figurisconfundens,  suam  ignorantiam  satispro- 
dit.  Ha;  nerape  figura;  vel  horaines,  vel  facla 
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respiciunl,  ei  quibus  clare  cognoscinius,  even- 
luin  eorum  ideo  fuisse  dispositum  ,  ut  futura 
pranunlient,  illai  autem,  lioc  est ,  prophetiJE, 
seu  vaiicinia,  quaeet  oracula  dicuntur,  sunt  quae 
praedicunt  quodest  eventurum,  deque  hisprae- 
cipuus  nobis  est  sermo.  Jara  ciini  hujusraodi 
oracula  non  ex  ingeniosa  applicatione,  non  e\ 
allegoricis  expiicationibus,  sed  secundum  eo- 
runi  sensum  primum,  obvium,  proximum  in 
aliquo  viro  coraplela  esse  scimus,  ut  superiiis 
variis  exemplis  de  conversione  gentium  et  de 
Jesu  Christi  notis  loquentes  planum  fecimus, 
cur  illa  oracula  tanquam  divina  non  erunt 
agnoscenda?  et  proinde  arguraentum  invi- 
cium  pro  ea  Religione  quam  illa  nobis  indigi- 
tat,  non  erit  deducendum  ? 

Sed  redeamus  ad  id  quod  demonstrare 
principe  stadio  intendiraus.  Celeberrimum 
aliud  oraculum  ab  Jacobo  morti  proximo  be- 
nedicente  liliis  suis  editum  habemus;  qui  Judae 
ijenedictionem  imparliens  haec  inquit  Genes. 
49  :  Kon  auferetur  sceptrum  de  tribu  Juda,  et 
dux  de  femore  ejus ,  donec  venial  qui  mittendus 
ett;  et  ipte  erit  expeclatio  genlium.  Negant  He- 
braei,  neganl  libcrtini,  oraculum  hoc  spectare 
ad  Messiam,  et  esse  in  Christo  adiuiplelum; 
aiunt  Christiani  omncs,  neque  magni  erit  labo- 
ris  id  probare.  Itaque  sic  exordiri  placet :  Pro- 
mitiilur  liic  vir  magnus,  qui,  ut  dicitur,  erit 
expectatio  qentium,  vei,  ut  Hebraius  habet  tex- 
lus,  et  in  eum  erit  obedientia  populorum,  vel,  ut 
legit  Syriacus,  et  eum  expectabunt  gentes,  vel 
ul  Samarilanus  et  Arabicus,  ad  eum  congrega- 
buntur  omnes  popttli,  qua;  versiones  omoes  idem 
significant.  Ex  haclenus  diclis  poterit  conjicere 
ieclor,  quis  hujusniodi  vir  sil.  lile  certe,  ncque 
alius  quisquam,  in  quo,  secundiim  proniissio- 
nes  Jacobo  ipsi  ejus^]ue  palri  Uaaco,  ejusque 
avo  Ahraiiamo  laclas  omnes  gentes  terrw  erant 
benedicendw ,  iile,  qui ,  juxla  Zacliariae  oracu- 
lum,  locuturus  erat  pacem  gculibus,  ci  dominutu- 
nu  a  mari  usgue  ad  mare,  et  a  (luminibus  usque 
ad  fines  lerrae;  ille,  qui,  ut  vaticinalur  Isaia», 
dalus  erut  fcedus  populi,  et  lux  genlium;  ijle,  iii 
quo,  ul  praedixit  bavid,  omncs  tribus  terrwenmt 
bencdicendw,  el  qucni  genlfs  eraiU  mugni/i(ulu- 
rct.  Jam  hujusinodi  proiiiisaa,  ut  supra  (l«'iii<m- 
htraviinuH,  el  ad  soluin  .Mcshiarn  relerchanlur, 
ei  in  Je^M  Christo  sunl  omninu  adiiiiplela. 
Jacohi  ergo  oniculuni  re>.|»i'  il  Chri-.liHii,  euni- 
qiiR  nohis  jiidigiuit  Mi-ssiaiii.  Id  conlirmaiil 
praecedpnl^-s  ipisius  valiciiui  voces.  donec  veniut, 
tfui  mittendus  esl;  qui»  aulem  cril  Uic,  nisi 
lleMiaA?  El  saoe  noii  M\\sm  Christiani,  »ed 
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aniiqui  Hcbraeihocoraculum  iia  intellexerunt: 
in  Thargum  celebri  OnJielos  ita  aflertur  locus, 
donec  veniat  Messias ;  idem  legilur  in  Thargum 
Jonatani,  idem  in  aliis  Rahbinicis  monuraentis; 
versionesque  Septuaginta,  Syriaca,  Samarila- 
na,  Arabica,idemaliisverbisdicunt.Quapropter 
ciim  recentes  Hebrsei  per  vocem  Siloh,  quae  ha- 
beturinprimotextu.autintelligunturberaSiloh, 
aut  eain  referunt  ad  Jeroboamuin  (in  illa  urbe, 
ut  dicunt,  regem  electum)  aut  ad  Ahiam  Silo- 
nitem,  aut  ad  Saiilera,  autad  Nabueum,  nobis 
delirantia  somnia  nullo  textu  fulta,  imo  apert6 
coarguia  vel  ab  illis  extremis  verbis,  et  erit 
expectactio  gentium,q{ix  ad  nullum  virorum  ab 
ipsis  conflctorum  perlinere  possunt,  nobis  vo- 
lunt  obtrudere.  Sed  examinemus  hujus  oraculi 
verba  prima  :  ]Son  aufcretur  sceptrim  de  tribu 
Juda,  et  dux  de  femore  ejus.  Licet  diversi  sint 
loquendi  modi,  quibus  variae  versiones  partem 
hanc  vaticinii  ellerunt,  omnes  tainen  in  hoc 
conveniunt,  ut  dicant,  imperiuni,  auctorita- 
tem,  principalura  non  defuturum  in  Judseis 
donec  Messias  veniat  (1).  Eventum  hoc  itaque 
clarissime  apparuit  ciim  Christus  est  ortus. 
Annon  satis  est  Hebriieos  ipsos  audire  elata 
voce  coram  Pilato  ciamitantes  non  habemus 
alium  regem  nisi  Cwsarem,  ut  ex  ipsorum  verbis 
agnoscamus,  tunc  temporis  sceptrum  fuisse  ab- 
latum  ab  Judu,  et  defeciase  ducem  e  sua  gente  ge- 
nitum?  Noune  scimus,  Herodem,  qui  Christi 
aetate  ibidem  doniinabatur,  fuisse  advenam, 
hoc  est,  Iduniaeum,  qui  aRomanis  regnuin  pre- 
carium  habebat?  Quod  si  penes  pontilices  et 
sacerdoies   nonnihil    aucioritatis  dominiique 

(1)  Scio  reccntes  Ilebraeos,  utvim  hujusva- 
ticinii  enervent,  dicere,  voconi  schebet,  quae 
est  in  textu,  non  signilicare  sciplrum,  sed  vir- 
gain  gravem  iinperiuinquc  tyrannicum  ,  u  quo 
populus  ilte  liherari  debebat  ^  .Moysc,  hoc  va- 
ticinio  pra;(liclo,  ul  putaiit.  At  a  perilissiniis 
Christianis  viris  oslciisa  fuil  hujus  opinionis 
lalsitas,  qui  observarunl,  eani  voccin  per  sc 
sunipiam  signiiicare  generatim  dominium,  et 
ut  signiUccl  crudelc,  tyrannicum,  addcndiiiii  esse 
.'idjcctivum,  ut  in  psai.  2,  uhi ,  ul  sigiiilicetur 
imperiuiri  gravc  durumque,  dicitur,  in  virgd 
fcrreu.  ia  oraciilo  noslro  huc  adjuncliim  non 
est,  iin6  ciim  adjiinj;alur  srcplro  dux,  scu  legis- 
lalor,  et  ex  ejus  progenic,  colli^iilur,  iioii  alie- 
nuiii  sceplrum  l\  laiinicum  aiil  gravc  iiii|>eritim 
extcrnuiii,  ked  propnum  dDiiiiiiiiiin,  ei  aurovo- 
|j.ia,  seu  raculi.itciii  vivciiili  suis  lcgihiis  iiinui; 
i|ua;  iii  Judaeib  il<-|i*clur;i  iion  crat,  iiisi  Mcssi^ 
iialo,  ciii  iiii|i('tiiiiii  (iiiiiiiiiiM  {(cnliiim  cral  pro- 
niissiiiii.  Om  vuil  orai  uliiiii  hitc  liisc  cxaniiita- 
tum  (kiciisum<|iic  Cdulra  .liida^os  lcgcre,  <|Uud 
hic  hrevtlci  .illi({iiiiiis,  <:  |>litnbus  tioslris  coiii- 
iticittatiii  ihus  lci;irc  polcnl  Hucliuiii  iJcitionslr. 
cvaiigcl.  pioputt.  i>,  c.  4. 
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reliquum  erat,  paulo  postquam  lurpiter  eo 
fuerant  abusi  Cliristum  morte  mulctantes,  gla- 
dlo  Dei  ultore  a  Tito  expedito  non  modo  fuit 
suspensum,  sed  omnino  exlinctum.  Jam  urbis 
lemplique  ruinis  abhinc  octo  et  decem  seculis 
est  tumulatum;  nec  exinde  reipublicae  species, 
auctoritaiis  vestigium,  principatiisque  nota  in 
.)uda.'is  splenduit :  imo  omiiium  orbis  nationum 
infelices  captivi  vinculis  suis  illuslre  oraculi 
Jacobi  complementum  argumentumque  veri- 
tatis,  quam  defendimus,  invictum  prae  se  fe- 
runt.  Sive  ergo  Patriarchae  allatum  oraculum 
solara  Judse  tribum  respiceret,  sive  ut  aucto- 
ribus  SS.  Patribus  (1),  aliqui  putant,  totam 
Hebraicam  nationem  spectaret,  jactura  sceptri, 
ducis,  imperii ,  regiminis  ,  lempli,  urbis  agri- 
que  in  Judae  tribu,  et  in  tota  Judaica  gente, 
Christo  in  terris  orto,  facta  fuit.  Si  ergo  amis- 
sio  cujusque  auctoritatis  ab  Hebraeis  facta,  ut 
omnibus  patet,  ex  una  parte  consideretur,  ex 
alia  si  omnium  gentium  unanimis  conslansque 
consensio  de  duce  supremo,  de  sua  per  eum 
benedictione,  de  salule  per  Christum  acqui- 
renda,  qui  erat  ex  semine  Jacob  et  Judse,  per- 
pendatur,  quisdubitabit,  anadeumreferendum 
sit  Jacobi  oraculum  :  Non  auferetur  sceplrum  de 
tribu  Juda,  et  dux  de  femore  ejus,  donec  veniat 
(jui  mittendus  est,  et  ipse  erit  expectatio  gentium? 
Ex  hoc  eodem  signo  adeo  Messiae  essentiali 
multis  seculis  post  Jacobum  indigitatus  nobis 
fuit,  et  veluti  proximus  qui  orirelur,  ab  alio 
propheta,  abAggaeovidelicet,  cujus  vaticinium 
clarius  esse  non  potest.  Regressi  ex  Babylo- 
nica  caplivitate  Hebrsei  ad  patrium  solum,  im- 
petrataque  a  Cyro  templum  sanctum  ab  hostili 
furore  eversum  reaedificandi  facultate,  mulli 
senes,  qui  templum  a  Salomone  primum  tam 
niagniflce  cxtructum  vlderant,  secundum  tam 
angustum  prse  primo  cernentes,  non  poterant 
quin  graviteringemiscerent;  tunc  Aggaeus  Deo 
afflatus  ila  pro  concione  dixit,  cap.  2  :  Quisin 
vebis  est  derelictus,  qui  vidit  domum  istam  in 
gloria  sua  primu?  Et  quid  vos  videlis  hanc  nunc? 
Numquid  non  est,  quasi  non  sit  in  oculis  vestris  ? 
Et  nunc  confortare,  Zorobabel,  dicit  Dominus; 

(1)  Justinus  Marlyr.  in  Dialogo  cum  Try- 
phon. ;  Athanasius  de  Inearn.  Verbl  Dei,  sed 
praecipue  Eusebius  loco  memorato,  mulioque 
fusiiis  Demonst.  evangel.  lib.  8.  Ex  senteniia 
horum  PP.  dicitur  eventum  ita  ingens,  licet 
omni  genti  commune,  in  benedictione  tamen 
Judae  fuisse  nominatum;  haec  enim  tribus  de- 
bebat  aliis  praestare,  utpote  quae  debebat  per 
plura  secula  regnare  singularibusque  frui  pri- 
vilegiis,  dare  nomen  suum  genti  toii,  et  tan- 
dem  ex  eA  debebat  Messias  nasci. 


et  confortare ,  Jesu,  fili  Josedec,  sacerdos  magne, 
et  confortare,  omnis  populus  terrce...  qnia  hcec 
dicit  Dominus  exercituum  :  Adhuc  unum  modicum 
est,  et  ego  commovebo  coelum  et  terram,  el  mare 
et  aridam ;  et  movebo  omnes  gentes,  et  veniet 
Desideratus  cunctis  gentibus;  et  implebo  domum 
istam  gloria,  dicit  Dominus  exercituum...  Magna 
erit  gloria  domus  istius  novissinue  plusquam  pri- 
moE,  dicit  Dominus  exercituum ;  et  in  loco   isto 
dabo  pacem,  dicit  Dominus  exercituum.  Hoc  est 
oraculum ;  nos  vero  requirimus,  cur  unquam 
futura  erat  hujus  secundi  templi  gloria  primo 
major?  Non  propter  aedificium,  neque  propter 
supellectilem,  sed  quia  in  hoc  cernendus  erat 
Desideratus  gentibus,  foedus  et  pax  essentialis 
Dei.  Quis  hic  erit?  Ex  tot  vaticiniis  ila  cons- 
tantibus,  toties  iteratis  jam  cognovimus  :  hic 
est  il/m/as;hic  venturus  erat  fl(//)uc  modicum 
unum ;  et  appariturus  in  hoc  templo,  qui  illi 
gloriam  ejusmodi  afferret,  quae  longe  multum- 
que  decus  primi  superaret.  Hoc   secundum 
templum  abhinc  decem  et  seplem  seculis  ever- 
sum  dirutumque  h  Romanis,  nunquam  Hebraei 
potuerunt  illud   iterum  construere;  Messias 
ergo,  qui  templi  secundi  tempore  nasci  debe- 
bat,  natus  est,  frustraque  expectaiur.  Veriira 
quis  unquam  in  hoc  secundo  templo  apparuil, 
qui  dici  possit  Desideratus  gentibus,   ad  cujus 
adventum  commotae  sint  gentes,  et  foedera  mu- 
tata  (vid.  S.  Pauli  Epist.  ad  Hebr.  cap.  12, 
ubi  explicat  Aggaei  locum),  nisi  Christus,  qui 
saepius  locum  illum  conspectu  suo  honestavit? 
Ergo  Christus  est  Messias,  qui  Aggaei  oraculo 
praeter  alia  remotavaticinia,  praedictus  vicinus 
fuit,  et  ex  templi  secundi  adjuncio  clareperspi- 
cueque  indigitatus. 

Sed  ne  discedamus  JerosolymS  et  a  lcmplo. 
Aliud  enim  oraculum  ad  illam  et  hoc  perti- 
nens,  et  de  Messia  clarissime  loquens  illuslra- 
bit  confirmabitque  hacteniis  allaia  vaiicinia 
nostrumque  argumentum  luce  maxima  per- 
fundet,  Hoc  oraculum  Danielis  est,  Danielis 
illius  ,  cujus  prophetia  christianae  Religionis 
hosii  infensissimo  ita  clara  et  cum  evenlibus 
ita  concors  visa  est ,  ul  quo  modo  se  expcdiret 
ignorans,  scripserit,  ut  D.  Hieronymus  referl, 
post  illa  eventa  eam  fuisse  scripiam,  proinde 
historiam  potiiis  esse  quam  propheiiam ;  quae 
quidem  opinio  quam  est  falsa,  tam  Religioni 
noslrae  est  gloriosa.  Captivo  ergo  B;il)y!one 
Danieli  Deumque  suorum  palrum  oranli,  ut 
finem  tandem  faceret  duro  servitio  per  annos 
septuaginta  lato,  ul  Jeremias;  praenunliiirat, 
felicior  non  soliim  Hebraeae  gen0's,  sed  omnium 
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nationum  in  libertatem  asserlio  fuit  revelata. 
Adlmc me  toquente,  inquil  illecap.9,  21  etseq., 
in  oratione,  ecce  vir  Gabriel,  quem  videram  in 
visione  aprincipio  volans...  dixit...  Tu  ergo  anim- 
adverte  sermonem,  el  intellige  visionem.  Se- 
ptuaginta  liebdomades  abbreviatce  sunt  super  po- 
pulum  tuum,  et  super  urbem  sanctam  luam,  ut 
consimmetur  prcevaricatio,  et  finem  accipiat  pec- 
catum,  el  deleatur  iniquitas,  et  adducatur  juslitia 
sempiterna,  et  impleatur  visio  et  prophetia,  et 
ungatuT  Sanctus  sanctorum.  Scito  ergo,  et  anim- 
adverte  :  Ab  exitu  sermonis,  ut  iteriim  cedifice- 
tur  Jerusalem  usque  ad  Christum  dticem,  hebdo- 
mades  septem,  et  liebdomades  sexaginta  duce 
erunt;  et  nirsUm  cedificubitur  platea  ct  muri  in 
angustia  temporum.  El  post  hebdomadas  septua- 
ginta  duas  occidetur  Christus;  et  non  erit  ejus 
popuius,  qui  eum  negaturus  esl.  Et  civitatem,  et 
sanctuarium  dissipabit  populus  cum  duce  venturo; 
ct  finis  ejus  vastitas,  et  post  finem  belli  statutu 
desolatio.  Confirmabit  autem  pactnm  multis  lieb- 
domada  una  :  et  in  dimiJio  hebdomadis  deficiet 
hoslia  et  sacrificium :  et  erH  in  templo  abomina- 
lio  desolationis ,  et  usque  ad  consummationem  et 
finem  perseverabit  desolatio. 

Oraculuni  alluliinus  juxla  Vulgal*  texlum  ; 

in  Hebraio  fonte  quaedain  sunt  varielales,  leves 

tamen,  quaequc  idem  si;^ni(icant.  Qux  ad  hoc 

Taticinium  advertam,  sic   habe.  1°  Eventum 

pr%cipuum,    quod   hoc  valicinio  praedicilur, 

duobus  lerniiiiis  coiicludilur,  hiiic  ediclo  refi- 

ciendi  Jerusalem  tunc  eversam,  illinc  ejusdem 

urbis  nuva  eversionc.  Eventus  bos  duos  vidi- 

mus;  unum  quidein  cuin  Ariaxerxcs  Persarum 

rex  anno  regni  sui  vigcsimo  facullatem  Nebe- 

niix  dedit  in  palriam  se  rccipicndi,  extruen- 

dique  rurhiis  sanctam  civitateiii,  qiiod  iile  per 

malla  incommoda  efrecil,  ulin  sccundo  Esdrae 

libro  legimus;  allerum  autem  Tili  a:latc,  qui 

Honidiiis  lo(!ionibus  ulliinaiii  iiibrlici  urbi  [icr- 

nicieni  intulit.  i"   .\iii<(|iiaiii  cvcrbio  li;cc  fic- 

ret,  in  Juda^a  nabcilunis  erat  ietiioquc  tra- 

dendus  vir,  cujus  notas   ejusmodi    recenset 

propbeta,  qu£  eum  indicant  Messiam.  Et  sanc 

<|ui.s  alius  implere  visionem  el  prophntiam,  delerr. 

iniquitatem  ,  finem   ponere   peccato  ,    adducerc 

juttitiam  sempiternam,  ungi  Sanctus  sanctorum, 

dici  Chriitus  dux  poterat,  nisi  .Mcssias?  In  ne- 

minem  omnium  sive  saccrdolem,  sive  propbc- 

Lani   b«c  potcranl  convenirc.  '»"  Sfptuaginta 

hebdoniadcs  uhbrniatw  tuprr  populum,  et  guper 

urbem  ganclam,  ut  cowmmmrtur prinaricatio,  et 

(inem  accipial    peccatum,  et   adducatur  juititia 

temptterna,  el  ungatur  Sanclu»  tanctorum,  sunl    |  ] 
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hebdomades  non  dierum,  sed  annorum.  Atliic 
liberlinus  aculissime  ait  (Examen  de  la  Relig. 
chap.  7,  n.  9),  lioc  esse  commentum  purum 
pulumque,  me/jeWoHjadfls  seculorum,  aut  men- 
sium.  Quid  vetat,   ego  inquio,  eum  bunc  quo- 
que  errorem  dicere,  ciim  innunieros  alioscras- 
sissimos  effutiverit?  Verum  qui  vel  mediocri- 
ter  Hebraicos  mores  callet,  novit,  nonnisi  heb- 
domadas  dierum,  et  hebdomadas  annorum  cum 
populum  numerasse  :  illasque  ut  plurimum 
non  hebdomadas  prsecise,  sed  hebdomadas  die- 
rum  in   multis  Scripturarum  locis  appellari. 
Septuaginta  bebdomadum  ergo  Danielis  perio- 
dus  est  annorum  quatuorcenlum  ci  nonaginia. 
4"  Unde  liujusce  periodi  sildesumendum  ini- 
tium  varia  senliunt  eiiam  auclores  christiani 
pro  diversitate  chronologicarum  rationum  quas 
sequuntur  ;  qui  illud  capiunt  ab  edicto  quod 
Artaxerxes   nuncupatus    Longimanus    edidit 
regni  sui  vigesimo  anno,  qui  congruit  in  an- 
num  quatercentesimum  quinquagesimura  anle 
aeram  vulgarem,  propiiis  ad  veritatem  accedere, 
minoribusque  difficultalibus  urgeri  videntur. 
b"  Caput  tamen  praecipuum  propbetiae  bic  sin- 
gularibus  calculis  superius  est.  Hoc  annorum 
spatio  evoluto   diripienda  erat  a  duce  impia 
civitas,  et  Sanctuarium,  postquam  jam  popu- 
lus  ille  Cbristum  morti  dedisset.  6"  Et  nimi- 
riim  inlra  bujusraodi  annorum  cursum  natus 
est  vixitque  in  Judaea,  conversalusque  est  Je- 
rusalem  Jesus  Dominus,  qui  dicebaiur  Chri- 
stus;  ille,  qui  ciim  esset,  juxta  memorata  et 
in  illo  completa  oracula,  expectatio  gcntium^ 
datusque  orbi ,  ut   esset  (sicuii  et  fuit)  bene- 
dictio  omnium  gentium,  unus  dici    polerat  de- 
bebatque,  qui  impleverit  prophetias  et  visiones, 
deleverit  iniquitatem ,    adduxerit    sempiternam 
justitiam ,  Sanctus   sanctorum;  ille   secundiim 
memoratam  numerandi  annos  rationem  annos 
quatuor  centum    ct   quinquagiiita   post   Ar- 
laxcrxis  cdictum  pioiiiulgatuiii  iialiis  esl,  lioc 
esl  anno  4000  ab  orbis  creatione  ;  illc  a  populo 
suo  negatus  fuil ,  proditus,   iiiorti   traditus ; 
ciimque  ejus  mors,  ut  a  doclissimis  viris  osten- 
sumfuit,  in  annuin  irigcsinium  sexlum,  aul 
scpliinum  :ttatis  illius  incidcrit,  scinis  Daniclis 
bcbdomadis  ultimaj    habclur,  quA   Clirislus, 
victima  inipollula  el  divina,  Inlerfectus,  anti- 
qui  fo;dcris  bostiisct  sacrilicio  lineiii  imposuit. 
Quod  aiitcin  iiiagis  senteiitiam  nostram  confir- 
mal,  boc  csl,  cjus  mortcin  rciirobationem  ct 
dispcrsioncm  cjus  genlis  ,  urbis  Sanctiiarii(|uc 
cvcrsioncm    ct   desolationcm ,   vaslilat(iii(|iic 
iiun<|uain  |»osthac  rcparalam  cssc  conscculani. 
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Est  ergo  Jesus  Clirislus  vir  ille  quem  respicit 
Danielis  oraculnm  ;  in  illum  enim  omnes  notap 
descripli  viri  conveniunl;  ct  circumslantia;, 
quse  etcomitariet  consequi  eventum  debebant, 
fuerunt  «tate  ilia  omnino  adimplclae.  Objectis 
liberiinorum  Hebrseorumque  (1)  doctorum  fa- 
bulis  afferendis  supersedeo;  nimis  siquidem 
futifes  niihi  videntur,  quae  tantam  in  lucem 
proferantur.  Aut  omnia  facta  neganda  sunt , 
aut  aliquis  alius  vir  proeter  Cbristum  osten- 
dendus  est,  in  quo  praedicta  oracula  cuncta 
fuerint  consummata ;  hoc  fieri  nullo  modo 
potest,  illud  evidefiti*  ipsi  opponitur.  Non 
sum  nescius,  Marsiiamum  (in  Canon.  Chronic. 
iEgypt.  secul.  18),  virum  cyeteroquin  in  anti- 
quis  monumeniis  versatissimum ,  opinatum 
fuisse,  Danielem  oraculo  suo  profanationem 
templi,  dispersionemque  sacerdotum,  mortem- 
que  Oniae  ab  Antioclio  Epiphane  factam,  quae 
accidit  circa  annum  171  anle  feram  vulgarem 
praedixisse;  neque  negareausim,  valdeerudite 
raliones  chronoiogicas  eum  inire,  ut  senten- 
tiam  suam  confirmet.  At  oleum  operamque 
perdit,  Oniam,  qui  tunc  inleremptus  fuit,  dici 
potuisse  Cliristum  et  unctum  :  lioc  vocabulo 
signilicari  posse  successionem,  unctionemque 
sacerdotum,  non  est  inficiandum;  ast  ubi  fuit 
Sanctus  sanctonm  ,  ttbi  adimpletio  visionis  et 
proplietice,  quifinem  peccato  posuit ,  qui  delevit 
iniquitatem,  qui  adduxit  justitiam  sempiternam  ? 
Num  tunc  eversa'  fuit  urbs  profanatumque 
abominandis  aquilis  (ut  loquitnr  Hebraus 
textus  )  sanctuarium?  INum  reprobati  Hebrael 
dispersique,  et  omnia  vastitati  solitudinique 
daia?  Nihil  sane  miniis.  At  in  Christo  Jesu 
fuerunt  haa  notae,  eoque  interfecto,  haec  om- 
nla  consecuta  sunt  funestissima  nostrisque 
etiam  temporibus  permanent.  Christus  Jesus 
ergo,  in  quo  etperquem  omnia,  inquam,  me- 
morata  signa  sunt  completa,  non  Onias,  Danie- 
lis  prophetia  prsenuntiatus  fuit.  Neque  vero 
abs  re  fuerit  animadvertere,  Joseplium  He- 
braeum  perspexisse  in  excidio  Hicrosolymarum 
a  Romanis  militibusfacto  hujus  prophetae  ora- 
culum  ,  de  quo  jamdiu  loquimur,  fuisse  adim- 
pletum.  Locus  est  in  capiie  Anliquitatum  Ju- 
daicarum,  ubi  de  Daniele  sermonem  habet,  et 
videtur  eum  prae  aliis  extollere,  quod  non 
solura  generatim,  ut  alii  prophetae,  futura  an- 
nuntiaverit,  sed  etiam  tempus  quo  eventura 
erant  praedixerii.  (Exquo  addiscant  quidam 

(1)  Legi  possunt  Rabbinorum  fabuhie  in  hac 
matori.a  expensae  ot  confutaiae  a  Jaquelotio. 
Premiere  dissert.  sw  le  Messie,  chap,  9  et  10. 
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increduli,  quanli  a  genle  Hebraea,  cujus  erat 

sacerdos  Josephus,  Daniel  propheta  duceretur, 

et  quam  injuriecredanl,  autnullam  aut  tenuem 

illipopulohujusprophetiae  aucloritaiem  fiiisse.) 

Ita  ergo  ait,  lib.  10,  cap.  2,  Antiquit.  Judaic. : 

I  Similiier  etiam  Daniel  de  Romanorum  im- 

I  perio  scripsit,  illosque  magnam  vasiiiaiem 

genti  noslrae  illaluros  esse.  Ista  omnia  a  Deo 

sibi  monstrata,  scriptis  eonsignata  reliquit, 

ut  qui  ea  legerint  et  eventus  perspexerint, 

Danielem  mirentur....  Et  Epicureos  magno 

in  errore  versari  deprehendant,  qui  provi- 

i  dentiam  e  vita  ejiciunt,  ela  Deo  res  huma- 

(  nas  curari  non  existimant.  » 

Quod  si  in  desolatione  a  Romanis  Jerosoly- 
mis  illata  Danielis  vaticinium  complelum  per- 
speximus,  et  proindeinChristoa  Judaeis  cruci 
affixo  raortuoque  Messiam  agnovimus,  invicte 
illaiionem  nostram  confirmet  oraculum  ab 
ipso  Redemptore  de  hac  ipsa  eversione  factum, 
qui  impiam  civitatem  dispergendam  ,  urbem- 
que  funditiis  evertendam  praenuntiavit,  idque 
in  poenam  quod  nokiit  eum  qui  reipsa  erat  fa- 
teri.  Ait  ergo  D.  Lucas  cap.  19,  41  et  seq:  Et 
ut  appropinquavit  (Christus),  videns  civilatem 
flevit  super  illam ,  dicens  :  Quia  si  cognovisses  et 
tu,  et  quidem  in  liac  die  tua,  quce  ad  pacem  tibi, 
nunc  autem  abscondita  sunt  ab  oculis  tuis.  Quia 
venient  dies  in  te ;  et  circumdabunt  te  inimici  tui 
vallo  ,  et  circumdabunt  le  ;  et  coangustabunt  te 
undique  :  et  ad  terram  prosternent  te  ,  et  filios 
tuos,  qui  in  te  sunt,  et  non  relinquent  in  te  lapi- 
dem  super  lapidem,  eb  qubd  non  cognoveris  tem- 
pus  visitationis  tuce.  Vaticinium  Titi  tempore 
re  perfectum  ostendit,  Deum  fuisse  iocutum  , 
proinque  ejus  urbis  excidium  mortis  infliclae 
ei  qui  ita  loquebaiur,  poena  fuit ;  patuit  enim 
fuisse  mortem  homini  Deo  datam.  Itaque  jure 
meritoque  Prudentius  seculo  5,  his  perpensis 
factis ,  orationem  convertens  ad  eam  miserri- 
mam  gentem,  indigiiansque  illi  Jerosolymae 
ruinam,  quae  reaedilicari  non  potuit  amplius, 
ita  cecinit  in  Apolheos.  advers.  Judaeos,  v.  556: 


At  tua  congesta  tumulant  holocausta  ruirue: 
Quod  mereare  Titus  docuit;  docuere  rapinis 
Pompeianw  acies,  quibus  extirpata  per  otrnres 
Terrarum,  pelagiqueplagas  tua  membra  (eruntur. 
Exiliis  vagus  liuc  illiic  fluitantibus  errat 
Judceus ,  postquam  patria  de  sede  revulsus 
Supplicium  pro  coede  luit,  Christique  negati 
Sanguine  respersus,  commissa  piacula  solvit. 

Hictamen,  ut  complenientum  hoc  prophelarura 
vaiicinioruni  Christique  ipsius  de  irreparabili 
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templi  Jerosolvmiianiexcidio  magis  magisque 
illuslremiis  ,  facium  cognilum  ,  sed  dignum 
quodreferatur,  taciius  nullo  modo  praeterire 
possura  (1).  Impius  Julianus  Apostaia  anno363 
bellura  Persis  illaturus,  ut  posteris  aliquod  sui 
regni  memorandum  relinqueretmonumentum, 
mulioque  magis  ut  Christum ,  quem  sciebat 
praedixisse  illius  templi  eversionem  ,  refelleret, 
siatuit  et  auctorilate  sua  cl  auro,  ibi  nimiriim 
ubi  a  Tito  fuerat  dirutum  soloque  sequatum 
lemplum  reparare.  Dalur  comiti  Alypio  nego- 
tium  ;  undique  illiic  arliflces  cujusque  generis 
confluunt;  ihesaurarii  quid  opus  sit  ul  moles 
illa  ingens  construatur,  in  quam  summa  auri 
vis  erat  insumenda  ,  suppeditare  jubenlur. 
Hebraei  potissimiim  laeti  praeter  niodum  ,  hoc 
imperatorem  meditatum  imperasse  perlici,  ex 
omnibus  provinciis  ad  anliquam  regni  sui  prin- 
cipem  urbem  catervaiim  advolanl ,  res  vitam- 
que  in  renascentis  Religionis  decus,  cujus  re- 
aediflcandum  templum  cenirum  sedesque  fu- 
turum  erat ,  profusuri.  Jam  certatim  summo 
studio  opus  urgent,  mulieres  ipsae,  uon  soliim 
quidquid  pretiosi  ex  muliebri  cultu  habent 
conferentes,  sed  manum  operi  admovenles, 
terram  instrumentaque  portantes  volunt  insi- 
gniri;  i  et  ut  clariijssignificent,  inquit  histori- 
1  cus  quidam  (  Cardinal.  Ursius  Ilist.  Eccles. 
I  tom.  0)  quam  se  honestatas  crederent  non 
«  refugienies  aljjectiora  serviliaque  officia,  ad 
i  opus  accedcbant  splendidioribus  magisque 
«  afl"abre  elaboraiis  vestibus  indutae,  et  adef- 
«  fodiendam  asportandamque  terram  omnia 
t  instrumenla,  quaedam  etiam  argentea  com- 
<  paraverant.  » 

At  quid  hiunana  consilia,  oninium  regum 
polentia  conlra  Dei  voluntalem  possunt '!  De- 
lelisanliqui  tcmpli  vestigiis,  complcloque  hoc 
modo ,  quin  arliflccs  illi  adverterent,  ila  ut 
ioia  unum,  aut  umig  apex  mn  prwterierit  a  Chri- 
sti  oraoulo,  hoc  est,  ex  cit  molo  htpidcm  super 
lapidem  non  eftse  rclinquendum  ,  Utm  cITodi- 
lur,  ut  nova  jaciantur  fMndaiuenla.  Multi  admi 
randique  casus  opu^  iinpediunl.  Obstinato  ob- 
flrniatrK(ue  animo  Jud*i  dijiii  liiiidaiiicnla 
eriguiit,  repffite  i«iiili  ;;lol)i  ot  illo  loco  criiiu- 
penle»  opiflce»  adurunt;  ciim  naliirae  enVclus 
Credcrenlur ,  rursiis  fervel  opus:  runMJW|ue 

(1)  lllud  argiimpiiliiiii ,  slciit  d  alia  benc 
iiiiilta  .  pliiric»  j.-ifii  o\  odilis  aiicioribiiK  dc- 
prouii>t.i,  ImuiI  iiironhullo,  quolifh  si-se  pr»:bcl 
occaKio,  wmcl  ilerijuiqiic  «■xscribiiniis,  ul  siiu» 
cuiqiic  njaiicat  auf  lori  dccor  cl  dir:cnili  pc- 
ritia. 

(N(H.  «h  biUi.} 
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Haramae  cxsilienies  contumaces  operas  com- 
burunt.  Itaque  ciim  ilerum  teniandum  opus 
non  viderelur  ob  inaccessum  locum,  et  Ro- 
niana  poteniia  ,  et  perfidia  Judaica  meiuendo 
eleiTiento  Omnipoteniis  cedere  coacia  imper- 
fecium  opus  reliquit. 

Faclum  hoc  a  multis  Christianis  aucloribus 
scimiis ,  qui  fuse  illud  narrant ;  teslimonium 
tamen  omnium  maximuin  est  illud  Ammiani 
.Marcellini ,  gravis  historici  ethiiici,  qui  tunc 
in  exercitu  Juliani  mililabal,  qui  lioc  breviiis 
describil,  libro  23,  cap.  1 :  «  Ambitiosum  quon- 
I  dam  apnd  Ilicrosolyma  templum,  quod  post 
i  multa  et  iniernecina  certamina  ,  obsidente 
I  Vespasiano ,  posteaque  Tito  est  aegre  oppu- 
i  gnatum,  insiaiirare  sumptibus  cogiiabat  im- 
i  modicis  Julianus,  negotiumque  maturandum 
i  Alypio  dederat  Antiochensi,  qui  olim  Bri- 
i  tannias  curaverat  pro  praefectis.  Ciim  ilaqiie 
«  rei  idem  inslarel  Alypius,  juvarelque  pro- 
i  vinciae  recior,  meluendi  globi  tlammarum 
<  crebris  assaliibus  erumpentes  feccre  locum, 
I  exuslis  aliquoiies  operaniibus,  inaccessum  ; 
I  hocque  modo  elemento  desiinatius  rcpel- 
«  lente,  ccssavit  incoeplum.>  Lib.  23,  cap.  1, 
Dic^it  jam  prudens  lector,  num  opus  non  sit 
perlida  caecitate,  verequc  Judaica,  ne  in  hoc 
evento  Danielis  Christique  vaticinia  completa 
cognoscantur?  lllustrat  hoc  faclum  erudite 
Warburton  in  Dissert.  de  terrae  motibus  ignis- 
que  eruptionibus  ,  quae  impedierunt  constru- 
ctionem  templi  sub  Juliano,  ediiJi  primum 
Anglice ,  tum  vers^  in  Gallicam  linguam  an- 
no  17i>4.  Argumenta  Basnagii,  deliriaque  .Mid- 
dlelonis  rcfcllunlur,  qui  miraculum  hoc  suis 
systemalibus  contrarium  volebanl  de  medio 
lollerc,  nihili  habitis  iis  ralionibus  quibus  in 
facto  hoc  historico  nullae  graviores  eviden- 
lioresque  e*se  possunt. 

Termini,  quos  huic  opf;ri  constiluiniiis,  vc- 
taiit  alia  nos  proicrrc  vaticinia  ,  quae  ciiiu 
pr:x;dicant  id  quod  iii  Christo  perfectuiii  luit, 
eum  verum  fuisse  Mcssiamejiisque  Rcligionem 
divinam  essc  apertissiiiii';  dciiionslraiit.  Aliqua 
tjnliim  cl  qiiidcm  pi.ijcipua  rccfiiscrc  salis 
eril,  atquc  ila  suscrptab  dcinoiistialioiii  liiieiii 
iiiipfinemiiB. 

Habcmiis  in  Evangdio  (.Matt.  cap.  2),  Chri- 
stiiiii  iiatuin  fssc  Bclhlchriiii;  cl  projihela 
.Midi.i-assciliccl  (f;ap..'i,  2;,  pr.'fciiiiiiti;irat,  ciiiii 
oriluriiiii  BclhlclK-ini:  l'Jt  lu,  Hclhlchcm  Eplnu- 
la,  parvulut  at  in  millibus  Juda:  ex  le  enim  mihi 
efirpdietnr  qui  tit  domiuatur  in  Itrael,  el  eijrestus 
ejut  ab  niiliu,  «  f/ic/;«»  wternilutiii. 
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Scimus  cx  Evangelio  (Matt.  1, 18),  Christum 
natum  esse  ex  vlrgine;  nascilurum  autem  eum 
fore  k  virgine  vaticinatus  fuerat  Isaias  (cap.  7, 
i4) :  Propter  lioc  dabit  Dominus  ipse  vobis  si- 
gmm  :  ecce  virgo  concipiet ,  et  pariet  Filium,  ct 
vocabitur  nomen  ejus  Emmanuet.  Summopere 
conanlur  adversarii  fidei,  ut  oraculura  lioc 
Isaiae  tam  clarum  nobis  adimant.  At  frustra. 
Hsec  fuit  Inijus  oraculioccasio.  Piiacaeas  Sama- 
riae  rex ,  et  Rasin  rex  Assyriae  conira  Jerusa- 
lem  ibant  eam  oppugnaluri ,  collocaturique 
super  Judae  solium  usque  eo  occupatum  a  re- 
gia  Davidis  stirpe  advenam.  Achaz  rex  cum 
populo  timebat.  Isaias  cum  filio  suo  eura  con- 
venit,  et  Dei  nomine  illi  animosaddit,  eum- 
que  ceriura  facit,  impetus  hostiura  futuros 
inutiles;  et  ut  id  connrmet,  ei  fidem  dat,  se 
quidquid  rex  voluerit  admirandi  patraturuni, 
sive  in  inferno  deorsiim,  sive  in  excelsis  sur- 
siim.  Princeps,  aut  non  credulus,  autdiffidens, 
noluit  quidquam  exposcere.  Tunc  prophcla  non 
ad  Acliaz,  sed  ad  totam  Davidis  familiam  con- 
versus  ait :  Audite  ergo,  domus  David  :  propler 
hoc  Deus  ipse  dabit  vobis  signum  :  Ecce  virgo 
concipiet,  eic.  Oraculum  lioc  referendum  esse 
ad  Messiam  clare  evincitur  :  1°  Nomen  Emma- 
nuel,  quod  significat,  Deus  nobiscum ,  nisi  illi 
convenire  poterat :  liic  idem  Emmanuet  legilur 
in  cap.  seq.  ejusdem  prophetae  Dominus  ter- 
rarum  Juda  :  quare  ciim  serrao  haberetur  de 
excursionibus  regis  Assyriae  dicitur:  Alceipsius 
expandentur  super  universam  terram  tuam,  b 
Emmanuel.  2°  Ortus  promissi  infantis  est  raira- 
culum  editum  a  Deo,  ut  omnipotentiam  suam 
significaret ;  contraponitur  enim  illi ,  quod 
Isaias  Acliaz  exhibuerat :  i  Pele  tibi  signum  a 
Domino  Deo  tuo  in  profundum  inferni ,  sive 
in  excetsum  supra ;  quo  loco  sane  ,  se  verum 
miraculum  facturum  pollicebalur.  Cum  ergo 
Isaias  nullam  circumstantiam,  quae  miraculum 
significet ,  innuat ,  hoc  prodigium  aliud  esse 
non  potest,  nisi  oriturum  filium  ex  virgine,  hoc 
esl,  ex  virgine  )4a.T'  i^o-ih,  ut  ex  addito  articulo 
in  textu  constat.  Pactum  hoc  cui  convenit 
magis  quam  Messise?  Dicere  enira,  intelligi 
puellam  priiis  virginem,  tum  corruplam,  fu- 
turam  nialrem,hoc  non  esset  prodigium ;  quod 
repugnat  lextui,  dici,  intelligi  de  infante  Eze- 
chia  ,  non  potest :  tunc  enira  Ezechias  natus 
erat.  Dicere,  intelligi  filium  prophetse,  ne  hoc 
quidem  admitli  polest ;  ipsi  enim  nomen,  Em- 
manael ,  non  conveniebat ,  neque  ejus  raater 
erat  virgo  vera.  Ergo  prodigiosa  qualitas  con- 
cepliis    parlusque  matris    virginis,   notaque 


Emmanuelis  in  promisso  infante  efliciunt,  ut 
oraculum  sit  referendum  ad  Messiam.  Objici- 
tur,  rem  adeo  longinquara  ,  ut  erat  Messiae 
partus,  non  videri  signum  idoneum,  quod  pro- 
missum  vindictse  a  duobus  regibus  confirmare 
possit.  Imo  aptissimum ,  inquio ;  tunc  enim 
ciim  renovaretur  domui  David,  Messiae  prorais- 
sio  ab  ea  orituri,  raagna  spes  injiciebatur  illi, 
certaque  fiebat ,  hosies  eam  non  exlincturos 
esse,  ut  minabantur;  Deumque  illam  servatu- 
rum ,  donec  nasceretur  Emmanuet.  Sed  post 
hoc  promissura  oraniura  bonorum  maxirai  fa- 
ctura  domui  David,  dat  regi  propheta  exemplo 
filii  sui  quera  secum  duxerat ,  signum  tempo- 
ralis  libertatis,  aiens  vers.  16  :  Antequam  puer 
hic  (iia  in  textu ,  et  significabat  Sear-Jasub 
filium  suum)  sciat  reprobare  malum,  et  etigere 
bonum,  lioc  est  priusquam  ad  pubertaiera  per- 
veniat,  terra,  guamdetestaris ,  id  est,  Assyrise 
et  Israelis,  relinqnetur  a  conspectu  suorum  regum. 
Tunc  enim  morientur.  De  duobus  ergo  pueris 
loquitur  Propheta.  In  vers.  15,  de  Messia,  qui 
promittitur  domui  David,  ejusque  nota  erit,  ut 
nascatur  ex  virgine,  et  sit  Emmanuet,  et  v.  1(), 
de  filio  suo  valde  tenello ,  in  cujus  puberlate 
Achaz  promittitur  libertas.  Hi  volatus  transi- 
tusque  ssepissime  reperiuntur  in  propheiis, 
quanquara  si  consideretur  locus  hic,  mira  de- 
tegetur  conjunctio.  Legi  merelur  ad  hunc 
locum  D.  Thomas  in  suo  Commenlario,  et  ad- 
monilio  praevia  doclissimi  P.  de  Rubeis  aucto- 
ris  Praeceptoris ,  tomo  2  operum  ejusdera 
sancti. 

Nota  augusta  Christi  Jesu  manifesta  facta 
fuit  ab  angelo,  quiMariae  Incaniaiionem  Verbi 
annuntiavit,  ut  legimus  in  Evangelio  (Luc.  1*, 
his  verbis  :  Et  erit  magnus,  et  Filius  Altissimi 
vocabitur,  et  dabit  itti  Dominus  Deus  sedem.  Da- 
vid  Patris  sui...  Et  regni  ejus  non  eritfinis.  No- 
tam  hanc  solius  Messiae  propiiam  praenuntiat 
Isaias,  (cap.  9,  de  mirabili  ejus  conceptu  lo- 
cutus  capite  praecedenti)  :  Parvulus  cnim  natua 
est  nobis,  et  Fitius  datus  est  nobis,  cnjus  impe- 
rtum  super  humerum  ejus;  et  vocabitur  nomcn 
ejus  Admirabitis,  Consiliarius,  Deus  Fortis,  Pa- 
ter  (uturi  seculi,  Princeps  pacis...  Super  sotium 
David,  et  super  regnum  ejus  sedebit :  ut  confir- 
met  iltud  et  corroboret  in  judicio  et  justitia  amo- 
db  et  usque  in  sempiternum.  Rabbinorum  ine- 
ptiae,  ut  hunc  locum  infirmenl,  confutantur  a 
Clarissimo  Huetio  Demons.  evang.  propos.  9 , 
cap.  25. 

Narrat  Evangelium  (Matth.  cap.  3),  fuisse 
Christo  {traecursorem  ,  qui  fuit  Joannes,  qui 
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briEam  ad  eum  recipiendum,  et  post  hujus- 
modi  praeparaiionem  Chrisium  venisse,  et  Je- 
rosolymis  et  in  templo  praiclarum  el  solerane 
munus  suum  exercuisse.  Jam  iia  rem  fuluram, 
jam  Malachias  praedixerat  (cap.  3,  1) :  Ecce 
ego  milto  aiigelum  meum ,  et  prwparabit  viam 
anle  faciem  meam.  Et  statim  veniet  ad  lemplum 
suum  dominator  quem  vos  quaeritis,  et  AngeUts 
teitamenti,  quem  vos  vultis.  Et  venit ,  dicit  Do- 
mims  exercituum  (vide  etiam  Isa.  cap.  40).  Quid 
apertius?  At  pergamus  porro. 

Ex  praicipuis  Christi  operibus  fuit  per  an- 
nos  tres  praedicaiio  EvangeUi  salutis,  el  annun- 
lialio  nov«  legis  gratiae  ,  araoris  pacisque ; 
quae  ab  Jerusalera,  tanquara  a  centro  sese  dif- 
fudit  converiltque,  et  sanctificavit  gentes  ora- 
nes.  Jara  signum  hoc  Messiae  comperimus  in 
muliis  propiietarum  oraculis  superius  allatis. 
Hic  ergo  sufliciet  recitare  illud  unum  Isaiae 
(cap.  41),  qui  Mes^iam  ipsum  iia  loquentem 
inducit :  Spiritns  Domini  super  me,  eo  qubd  un- 
xerit  Domimis  me,  ad  annuntiandum  mansuetis 
misit  me,  ut  mederer  contritis  corde,  et  prwdica- 
rem  captivis  paenitenliam  et  clausis  apertionem. 
Lt  prccdicarem  annum  placabilem  Domino ,  et 
diem  utlionis  Deo  nostro;  ut  consolarer  omnes  lu- 
gentes.  Ciira  legerel  locura  hunc  Isaiae  in  Sy- 
nagoga  Nazareth  Cliristus  ipse  inquit  (Luc. 
cap.  4)  :  Quia  hodie  implela  est  licec  Scriplura 
in  auribus  veslris.  Et  omnes  testimonium  illi  da- 
bant  (inquit  S.  Lucas)  et  mirabanlur  in  verbis 
gratia:  quce  procedebant  de  ore  ipsius.  Loquamur 
nunc  de  ejus  miraculis.  Quot  et  quiira  adnii- 
rabilia  ille  patrAril  quaevis  morboruui  genera 
curans ,  supcriiis  (liximus,  Judu;aque  lola, 
ejusque  hustes  iidcn)  tesles  rueruht.  Vis  auleni 
haec  prodigia  edendi  .Messiae  fuit  a  prophelis 
praedicta  :  locura  unuin  Isaix  aflercmns  (cap. 
35)  :  Dicite  ptsillanimis  :  Confortawini,  et  nolite 
timere  :  ecce  Deits  vester  ...  Deits  ipsc  veniet,  et 
sulrabil  ws.  Twir  apericntur  oculi  ca:corum,  et 
aures  surdorum  putebunt.  Tunc  saliet  sicut  cerpus 
claiidus  ,  et  aperta  eril  lingua  mutorum. 

Al  silentio  praeUTcaniusqurcdam  p.irva  vitae 
geslorumqiie  Cliri«li  opcr.i ,  a  propliclicis  ora- 
culis  praMiunliata,  ct  ad  opus  praicipuuni,quod 
fuil  ejus  passio  ct  mors ,  dcscendamus.  Nos 
igitur  Chribliani  dicimus  ciiin  Evangclio,  Chri- 
ftluin  fuisv;  sanclissimura  ct  inlfgfTrimiim  : 
eral  qiiipp<;  llomo  I)<'us,  in  fo  nulliim  fuisse 
criiiicn ,  quo  malum  aliqiiod  incn^rclur  :  sed 
cijiii  fHM;l  humanMm  gcnus  plurihiis  pcccalis 
rrf;daliim ,  mttdialorem  hunc  divinuin  Husce- 


pisse  nostra  crimina  ,  et  pro  nobis  morle  et 
passione  sua  divinae  justitiae  satisfecisse  :  illam 
et  lianc  fuisse  ignominiosara  acerbaraque  su- 
pra  quain  credibile  est.  Dicimus,  Deum  visum 
fuisse  illum  dereliquisse  ,  illiusque  hostibus 
eum  omnino  tradidisse,  nulluin  fuisse  ejus 
cruciatibus  moduin,  inauditos  ejus  dolores,  ila 
ut  homo  non  videretur  ;  nunquara  taraen  eum 
quesium  fuisse  inter  tot  supplicia  ;  imo  orasse 
pro  inimicis  suis  ;  moriuum  demum  esse  inter 
duos  latrones;  ejus  morteraa  Patre  pro  nobis 
acceptara  causani,  cur  mundus  sanctificaretur, 
fuisse  ;  gentesque  omnes  quae  illum  ut  Redem- 
plorein  adorarunt  postea  ,  ejusque  Ecclesiam 
constituunt,  esse  spolia,  qua;  tam  aspero  certa- 
mine  sibi  comparavit.  Hoc  est  quod  de  morte 
Chrisii ,  Jerosolyrais  illis  inflicla  a  Judaeis ,  nos 
Evangeliura  docet.  Audiaraus  nuncquid  jamdi- 
xeratlsaias: «  Quain  pulchrisupermontes  pedes 
•  annuntiantiset  praedicantis  pacera;  annun- 
t  tiantis  boiiura,praBdicantissaIutera,  dicentis: 
»  Sion,  regnabit  Deus  tuus....  Ecce  intelliget 

<  servus  meus.exaltabitur,  et  elevabitur,  et  su- 
i  blimis  erit  valde.  Sicut  obstupuerunt  super  te 
c  inulli ,  sic  inglorius  erit  inler  viros  aspectus 
I  ejus,  et  forraa  ejus  inter  filios  horainura.  Isle 
i  asperget  gentes  mullas,  super  ipsuin  conti- 

<  nebunt  reges  os  suura.  >  Postquain  a  versi- 
culo  7  capiiis  52  laele  praedixerat  adventuin 
ejiis  ,  qui  annuntiaturus  ot  praedicaturus  erat 
pacera  in  Israel,  praenuntiaveratqueet  gloriam, 
ei  abjectionera  magni  viri,  qui  aspersurus  erat 
gentes  raultas ,  et  super  quera  reges  os  suum 
cssent  contenluri,  caput  53  hoc  modo  incipit : 
Quis  credidit  aitditui  nostro  ?  et  brachium  Domini 
cui  revelalum  est  ?  Egregium  fidei  gentium.quae 
crcditurae  erant ,  duriticique  Judaeorura  cordis 
vaticiniuin,  qni  quod  dicturus  propheia  erat> 
non  erant  credituri.  Ita  ergo  dc  magno  illo 
viro  loqiii  pergit  :  Et  ascondet  sicut  viigitllum 
corain  eo ,  et  sicut  radix  de  tcrra  siticnli.  Son 
est  species  ei ,  ncque  decor  :  et  vidimus  ettm ,  et 
non  eral  aspeclus,  ct  desideravimus  eum;  despe- 
cltim  el  novissimum  viroritm,  virum  doloritm ,  et 
scientem  infirmitntcm ;  et  qitasi  absrondilus  vul- 
tus  ejits  cl  despeclits,  unde  nec  repulavinius  eum. 
Verc  languores  nostros  ipsc  tulit .  et  dolores  no- 
slros  ipse  portavit  :  et  nos  putavimus  eum  quasi 
leprosum  ,  el  percitssum  ii  Deo ,  et  humilialum. 
Ipie  aittrm  vitlneralus  est  prnpter  iniqitilates  no- 
slras ,  (tllTihtn  rsl  propter  arclrra  noHlrn  ;  disci- 
plina  pacis  iioilrte  super  eum.rl  livore  rjuii  sanati 
sumiu.  Omnes  noi  quasi  ovet  crravimus  ,  uniis- 
quisquc  in  viam  suam  drcliiinvit ;  cl  poiuil  Donii- 
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ms  in  eo  tniqnilates  omnium  nostrum.  Oblatus  est 
quia  ipse  voluit,  et  non  aperuit  os  suum,  et  sicut 
ovis  ad  occisionem  ducetur,  el  quasi  agnus  coram 
tondente  se  obmutescet ,  et  non  aperiet  os  suum. 
De  angustia  ,  et  de  judicio  sublalus  est ;  genera- 
tionem  ejus  quis  enarrabit  ?  quia  abscissus  est  de 
terra  vivenlium :  propter  scelus  populi  mei  per- 
cussi  eum.  Et  dabit  impios  pro  sepultura ,  et  di- 
vitem  pro  morte  sua  :  eb  qubd  iniquitatem  non 
fecerity  neque  dolusfuerit  in  ore  ejus.  Et  Dominus 
voluit  conlerere  eum  in  infirmitate.  Si  posuerit 
pro  peccato  animam  suam,  videbil  semen  longw- 
vum,  et  voluntas  Domini  in  manu  ejus  dirigetur. 
Pro  eo  qubd  laboravit  anima  ejus,  videbit  et  sa- 
turabilur.  In  scientia  sua  justificabit  ipse  justus 
servus  meus  multos ,  et  iniquitates  eorum  ipse 
portabit.  Ideb  dispertiam  ei  plurimos,  et  fortium 
dividet  spolia,  pro  eb  qubd  in  mortem  tradidit 
animam  suam ,  et  cum  sceleratis  reputatus  est, 
el  ipse  peccata  multorum  tulit ,  et  pro  transgres- 
soribus  rogavit. 

Aniiquam  Synagogam  locum  hunc  Isaiae 
pfoplielae  ad  Chrisium  retulisse  tam  cerlum 
est ,  quam  quod  cerlissimum.  Multa  veierum 
Rabbinorum  testimonia  ad  hoc  proposiium 
Raymundus  Martinius  collegit  (Pug.  Fid.  P.  5, 
Dist.  3,  cap.  17  et  allbi),  qui  in  hac  materia 
Campegio  Yitringa  iheologo  protestante  leste 
(  Corament.  in  Isaiam  ad  hunc  locum  ) ,  om- 
nium  superavit  diligentiam.  Hugo  Grotius , 
lib.  5  Verit.  Relig.  chrisl. ,  in  quo  libro  et 
sentiebat,  et  scribebat  chrisiiane,  affert  prae- 
dictum  textum  ,  et  haec  addit :  «  Quis  potesl 
c  nominari  aut  regum  ,  aut  prophelarum  ,  in 

<  quem  haec  congruani?  nemo  sane.  Quem 

<  locum(ibid.)  de  Messia  interpretanlur  Chal- 
t  daeus  Paraphrastes ,  Gemara  Babylonica  ti- 
t  tulo  de  Synhedrio.  i  Et  in  alia  noia  :  <  De 
t  Messia  haec  explicant  Rabboth  et  Salonion 

<  Jarchi  ad  Gemaram  titulo  de  Synhedrio.  » 
Licet  autem  perspexerinl  Judaei  hoc  prophe- 
ticum  vaiicinium  in  Chrislo  adimpletum  ,  ta- 
men  ,  si  illud  Messiae  attribuant ,  viderunt , 
oporlere  in  Christo  Messiam  se  agnoscere  ^ 
ideo  e  plurimis  insaniis  quasdam  absonas  ex- 
plicationes  ,  ridiculas  omnes  falsasque  expi- 
scati  sunt,  ne  illum  Messiam  faterentur.  Minus 
inepta ,  sentenlia  ipsius  Vitringae  (1),  est  illa, 

(1)  I  Minus  absurdae  quam  hypoiheses  aliae, » 
ubi  supra.  Narral  Origenes  in  prseslanti  opere 
conlra  Celsum  ,  lib.  \,  n.  55,  sibi  quondam 
disputaiili  ciun  quibusdam  Hebraeis  de  hoc 
Isaiae  loco,  hoc  idem  eos  dedisse  responsum. 
Ne  pigeal  inlegrum  locum  audire,  ut  iransla- 
lus  in  Latinum  fuit  a  P.  De  la  Rue  ;  «  Memini 


quae  ait ,  hic  praedici  populum  Hebraeum  In 
hac  Romana  caplivitate ,  et  dispersione  pluri- 
bus  inconimodis  aeriimnisquc  obnoxium.  At 
quam  false  !  Hic  sernio  fii  de  viro  singulari , 
qui  servus  justus  Domini,  et  vir  dolorum  dici- 
tur  ;  hic  iniquilalem  non  fecit ,  nec  dolus  in- 
ventus  est  in  ore  ejus.  An  haec  in  populum 
Hebraeum  congruunt  ?  Quid  plura  ?  fuit  ille 
percussus  propier  scelera  populi  Dei.  Quis  est 
hic  populus  Dei,  pro  quo  Hebraeus,  qui  est  Dei 
populus,  pcrcussus  fuit?  Obmutuit,  et  non 
aperuit  os  suum  tanquam  agnus  coram  ton- 
dente  se.  Legant  Hebraei  recentes,  qua  vi  ma- 
jores  sui  resliterint  armis  Romanis,  qui  in  eos 
pugnabant,  ostendantque  illos  agnos  innocen- 
tes  ovesque  mulas.  Sed  piget  diuiiiis  lectorem 
detinere;  qui  legat  prophelicum  locum,  et  quo- 
vispene  verbo  refutaiam  Hebraeam  sententiam 
videbit.  Rabbinus  Aben-Ezra  putavit,  hicinnui 
prophetam  Jeremiam;  quae  quidem  opinio  al- 
terius  Rabbini  niagni  nominis  Abarbaneli  ina- 
nis  est ,  et  futilis  :  «  Abarbanel  se  mirari  dicit 
Aben  Ezram  hypoihesim  de  Jeremia  iaudare 
ut  pulchram  :  non  videre  enim,  quae  species 
aut  pulcritudo  in  hypoihesi  sit.  Ciim  enim 
attributa  hujus  servi  Jehovae  ,  Jereniiae  non 
conveniunt ;  tum  neuiiquam  probabile  fit 
Isaiam  prophetam  illuslrem,  et  Jeremiae  pa- 


me  olim ,  ciim  disputarem  adversiis  illos  ex 
Judaeis  qui  sapientes  vocantur ,  usum  esse 
illis  vaticiniis.  Quibus  unus  ex  eis  reposuit, 
illa  intelligenda  esse  de  uno ,  eoque  iniegro 
populo ,  disperso  et  percusso ,  ut  occasione 
disperslonis  Judaeorum  inter  plurimas  gen- 
tes  mulii  proselyti  lierent  :  atque  ita  inter- 
pretabatur  iilud  :  Ingloria  erit  ab  hominibus 
species  tua  :  et  illud  :  Quibus  non  est  annuntia- 
tum  de  eo  videbunt;  et  illud  :  Homo  in  plaga  po- 
situs.  Hic  quidem  multa  dixi ,  ut  ostenderem 
quam  immerito  quae  de  uno  quopiam  pr;«dicta 
fuerant  ad  universum  populum  referreiit.  Ro- 
gabam  quis  esset  ille  ,  qui  dicebat :  Iste  per- 
cata  nostra  fert,  et  pro  nobis  dotet ;  et  islud  : 
Ipse  autem  vulneratus  est  propter  peccata  nostra, 
et  infirmatus  est  propter  iniquitates  nostras ;  et 
hoc  aliud  :  Livore  ejus  sanatisumus.  Claruin  cst 
enim  ,  eos  qui  apud  prophetam  res  luturas  vi- 
dentem  ,  laliaque  velut  pcrsonis  alllatu  sancli 
Spirilus  accommodantem  haec  loquuntur,  esse 
homines  sive  ex  populo  Judaico ,  sive  ex  gen- 
tibus  ,  qui  peccatis  dudiim  obnoxii  Salvatoris 
passione  sanati  sunt.  Sed  illos  maxime  premere 
visum  est  istud  :  Propter  iniquitates  populi  mei 
ductus  est  ad  mortem.  Si  enim  popidus  est ,  ut 
volunt,  de  quo  prophetatuui  sit ,  quomodo 
propler  iniquilates  populi  Dei  hic  ad  morlem 
duclus  dicilur,  nisi  sil  alius  a  Dei  populo?  Quis 
ille  est  autcm,  nisi  Jesus  Christus ,  cujus  livore 
sanati  sumus  quotquot  in  eum  credimus  ,  qui 
expolians  principatus  et  potestates  traduxit  eas 
confidenter  in  ligno  ?  > 
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«  rem....  tam  graphice  de  ortu  et  ministerio 
«  Jeremiic  vaiicinaiurum  esse,  et  quidem  ciim 
I  in  praecedentibus  nulla  nola  ,  nullum  vesli- 
i  gium  extet  Jeremise.  >  Quae  notae  hic  aliri- 
buunlur  huic  viro ,  mininie  Jeremiae  conve- 
niuni;  de  quo  praelerea  cum  ne  verbum 
quidem  unquam  fecerit  Isaias ,  hic  repente  in 
scenam  producitur;  sicul  coiilra  negari  non 
potest,  eum  de  adventu  ,  ortu  ministerioque 
Messiae  non  fuisse  multa  locutum  ;  et  hujus 
oraculi  initia  majestatem  prce  se  ferentia  non 
ostendere ,  non  hominem  quemcumque  ,  sed 
Israelis  Redem{ttorem  a  se  praedici.  Quapro- 
pter  mirandum  est ,  Grolium  tanti  ingenii  vi- 
rum,  qui  ciim  egregie  etiam  hoc  ioco,  ut  supra 
diximus,  christianam  causam  defenderit,  dixe- 
ritque  ,  illud  vaticinium  in  nuiium  prophetam 
posse  congruere  ,  haec  Judaica  siulta  deliria 
ligurire,  el  de  Jeremia  prophelicum  oraculum 
inlelligere;  licet  concedat  (Comment.  in  c.  35 
Isai.)has  notas  in  Jeremiam  quidem  congruere 
prius;  sed  polius  sublimiiisque,  saepe,  et  magis 
wtra  A=';iv  (secundiim  verba)  in  Christum.  Ab- 
surdam  sententiam  indignamque  lanlo  vlro, 
adversamque  veriiati ,  quam  ille  prius  fassus 
erat,  ab  uno  siudio  his  propheiiarum  pertur- 
batis  sensibus  impietati  hocinianx  favendae 
profectam.  Quod  inter  alios  scriptores  Vitringa 
illi  exprobrat  his  verbis  :  <  Pcrspexit  vir  illu- 
«  stris,  si  Cbristum  Jesum  hic  direcle  et  abs- 
«.  que  typo  aut  tegniine  propositum  diceret, 
«  8«  in  propheiiis  analogi»,  in  quibus  de  servo 
«  Jehovae  agiiur ,  non  posse  hunc  diffugere 
«  sensiim,  et  interpretandi  modum. 

In  .MessiS  igiiur,  et  hinc  in  Christo  (sicatet 
iii  memorato  loco,  et  alibi  (1),  eliam  idem 
Crotius  fcibi  repugnans  docuit)  in  Christo,  in- 
quam,  adimplendum  erat  vaticiniiirn  ;  perspc- 
clnmque  reverii  fnit  in  c']ii%  passione,  et  in  iis 
qu3i  1'assionem  sunt  snbsccula.  Alia  eliam  le- 
viora  f.icla  magni  hiijus  eventi  nobis  praedixit 
regiiis  1'ropheta  in  psalmo  21,  in  quo  induci- 
tur  Mp«sia*  in  «uaR  pa<5sionis  cruciatibus  Patrem 
fiiiiim  alloquen»»,  inripiens  vocibiis,  quas  jirope 
expirans  protulil  :  DeH.%,  Dfiuxmeun,  utriuid  de- 
reliffuisli  me?  Inter  csEtera  haRC  illi  dicit  :  ()m- 
ne»  videntet  me  deriierutrf  me,  locuti  tunt  labii», 
et  mtnerunt  eapul ;  aienn  :  Speravit  in  Domino, 

(I)  Ad  lociiin  S.  Joan.  c.  12,  v.  34  :  Sot  an- 
divimtu  ez  lege,  quin  C/ir/i/iM  manel  in  (Clrrnnm: 
(Jroliiis  \\vr  tiolat  :  «  i)\v,v  ad  pvcctionom  Mfs- 
«  %i'.v.  perlinenl,  dili((<'nl4Taiinotiiriiiit  iriagislri 
(  illoi  uiii  l(-iit{x>riiiii ;  c;»i;i  ad  c-i  rjn.i;  d<;  pr;e- 
(  viiH  ejii^  p.is«ionibiis  dlcr-lKintiir,  tuiii  alibi, 
(  lum  mailni^.  •  In  luin:  c.  t(3. 
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eripiat  eum,  salvum  faciat  enm,  qiioniam  vult  eum. 


Alque  hoc  modo  nimiriim  scimus,  Hebraeos 
derisisse  Christum,  diim  erat  in  cruce :  Pra;fcr- 
euntes  autem  blaspliemabant  eum  moventes  capita 
sua...  Confidit  in  Deo,  liberet  nunc,  sivult,  eum. 
Matth.  c.  27.  Ast  de  hac  cruce  loquiturne  pro- 
plieia?  Et  quidem  aperte.  Primiim  memorat 
conjurationein  fraudemque  hostium  ut  eum 
morli  traderenl,  inquiens  (ibid.)  :  Circumdede- 
runt  me  canes  mulli,  consilium  matignantium  ob- 
sedit  me.  Tum  addit:  Foderunt  manus  meas  (1), 

(1)  Vim  hujus  oraculi  seniiunt  Hebraei;  pu- 
tant  tamen  se  posse  eam  eludere  facile  per 
testum  Hebraeum,  inquo  non  legilurcarw,  quae 
latine  vertitur,  foderunl,  sed  caari,  quod  signifi- 
cal,  quasi  leo;  quare  ciim  non  dical  Propheta  : 
Foderunt  manus  meas,  et  pedes  meos,  at,  quasi 
leo  manus  meas,  et  pedes  nieos,  corruif,Hebraeo- 
rum  senleniia,  toia  argumenii  ex  hoc  oraculo 
deducti  vis.  Tractanl  qucestionem  hanc  viri 
dociissimi  non  soliim  calholici,  sed  eliam  he- 
terodoxi,  ut  legi  potest  in  magna  Colleclione 
crilicorum  sacrorum,  et  apud  Thomam  Mal- 
venda  Ord.  Praedic.  in  commento  ad  hunc 
Psalinum,  qui  al%rt  Munsterii,  Forsterii,  Mer- 
ceri,  Treiiiellii  ,  Junii  aliorumque  testimonia, 
qui  licet  non  jurArint  in  ediiionem  Vulgatam, 
quam  Romana  veneraiur  Ecclesia,  tamen  mor- 
diciis  defendunt  leclionem  nostram,  foderunt, 
rejiciuntquestrenueillam,  quasileo,  inventam 
ab  Hebrsiis;  et  sane  quis  priniiim  non  videt 
hanc  Judaicam  lcctionem  esse  inepiam,  impro- 
priam  et  cujusque  sensusexpertem?  (juidsibi 
vult  haec  conjunclio,  tanquam  leo  manus  meas 
et  pedes  meos?  quaecunique  vox  addatur,  di- 
ceiidi  niodus  esl  improprius,  indignusque  rege 
prophet.i,  sicut  ostendii  nienioraius  Malvenda. 
At  id,  quod  omnera  quaestionem  de  medio  tol- 
lit,  est,  fuisse  revera  scripiuni  in  texluHebraeo 
carM,  foderunt,  non  ul  hodic  in  vulgatis  Hebraiis 
legitur,  caari,  quasi  leo.  Quomodoidprobatur? 
evidenler.  Septuaginta  Interpretes,  bomines 
Hebraei  lingua;  sancta:  peritissinii,  mullo  anle 
adventum  Christi  in  exemplaribus  Hebra'is(et 
certc,  ut  credendum  eslporfcctissimis,  dequA 
re  legatur  inler  caeteros  Walton  in  Prolego- 
meno  9,  praeinisso  Polyglottae  Londinensi  n. 
14),  quibus  usi  sunl  in  siia  versione,  legerunt 
carii,  ciim  verterint  clare,  sine  verboriini  am- 
bagibus  »rtf'4«'»  y,'ip*c  p«'i'  ''•»'  m8a.i,  foderunt  ma- 
nus  meas  et  pedes.  Qiiod  clarius  argumenliim? 
An  dicetur,  eos  ita  verlisso,  iit  lavrTcnt  Chri- 
slianis?  Niigni!.  Qiiid  plura?  Justiniis  Martyr  el 
ierlullianuK  iilnntur  oraculo  iiostro  contra  Jii- 
daer^s,  el  illiirl  juxta  vcrsioiiem  Septiiaginta  lo- 
giint.  Ciim  soleal  aiiteni  I).  Jiistiniis  (iit  ribser- 
vat  clarisKimiis  noKAin-liiis)  arcnsarr!  HrbraeoA, 
qiioil  tr-xiiis  Scii|)tiiraR  corrupcriitl,  ne(|iic  in 
lioc  r>os  argiir>n8,  crinKoriiiitiir,  aelalr^  I).  Jtisliiii 
in  lextu  lli-hr.-HO  lr>r;tMiii  lii issr*  raru,  iioiiraar/, 
qit:i;  vox  tuil  postr>a  intriisa.  Pnr.lerca  Ai|iiila 
Pr)iiiir;us.  qiii  Adriaiii  iiii|ir'raloris  irntpore 
tr.insliilit  Scrtptiirani  iii  (ira;ciiiii  Rfrittonom, 
eX  iit  favrTr-l  llr'l)rn;iii,  ad  qiir)s  itti|:raral,  varios 
tcxtiiK  r  rirnipit  in  oxrTUplari  Hr-br.-KO,  r|iiri  iisiis 
eHl,  Ir^tlrrrrM,  indir:iuin  esl  cvidr'n«,  i  itiii  nnii 
verterit,  qiuui  leo  mamu  nwas,  sed,  dehomrave- 
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et  pedes  meos,  et  dimmeruverml  omuia  ossa 
mea.  Quid  plura?  Gliristi  cruci  aflixi  inilites 
diviserunt  sibi  vesiimenta,  et  tunicam  incon- 
sulilem  sortitisunt;  quae  minima  circumstan- 
lia  describitur  ab  Evangelista  Joanne  his  ver- 
bis  (  cap.  19)  :  Milites  ergo  chm  crucifixissent 
eum,  acceperunl  vestimenla  ejus,  et  fecerunt  qua- 
tuor  purtes  unicuique  militi  partem  et  tunicam. 
Erat  autem  tnnica  inconsutilis  desuper  contexta 
per  totum.  Uixerunt  ergo  ad  invicem  :  Non  scin- 
damus  eam,  sed  sortiamur  de  illa  cujus  sil.  Ita 
Evangelista,  qui  nos  admonet  eliam,  hoc  jara 
fuisse  mullo  anle  praedictum;  quare  addit : 
Ut  Scriptura  impteretur  dicens  :  Diviserunt  sibi 
vestimenta  mea,  et  super  vestem  meam  miserunt 
sortcm.  Caecus  prorsus  est,  qui  non  videt  prae- 
dictum  ab  oraculo  prophel»^,  quod  in  Golgo- 
Iha  in  Chrislo  Jesu  completum  est,  qui  in  reli- 
quo  psalmo  verus  nobis  Messias  pronuntiatur. 
Tandem  enarraiis  cruciatibus,  hoc  subjungit 
prophela  :  Reminiscentur,  et  convertentur  ad 
Domininn  omnes  fines  terrce.  Et  adorabunt  in 
conspeclu  ejus  omnes  familice  gentium.  Ut  vis  hu- 
jus  prophetici  psalmi  intelligatur ,  et  cogno- 
scaniur  immnlaliones,  ei  fraudes  Rabbinorura, 
legenda  est  exposilio  liiteralis,  quam  facit  Bos- 
suetius. 

Quoniam  vero  non  tantiim  Christi  crucialus, 
sed  eiiam  gloriam,  quae  illos  erat  conseculura, 
Prophetae  praidixerunt,  de  hoc  etiam  aliquid 
breviter  dicamus.  Christum  e  mortuis  imraor- 
talem  resurrexisse,  proxime  praecedenti  capite 
osiendimus.  Id  de  Messia  eventurum  esse,  San- 
cto  appellato,  ut  revera  erat,  David  vaticinatus 
esl  (Psal.  15)  verbis  iis  :  Propter  hoc  lcetatum 
est  cor  meum,  et  exuttavit  tingua  mea,  insuper 
et  caro  mea  requiescet  in  spe.  Quoniam  non  dere- 

runt  manus  meas.  Quae  versio  ostendit  fraudem 
hujus  proseljli,  qiii  conatusest  obscurare  cla- 
rissinium  oraculum,  sed  simul  ostendit,  se  lc- 
gisse  carii,  non  caari.  Demum  duo  ex  meiuora- 
tis  criticis  ,  Tremellius  el  Junius,  advertunt, 
neque  in  onmibus  Uebrseis  codicibus  seculo- 
rum  subsequentium  lieri  potuisse  mutalionem 
oraculi  nostri.  En  eorum  verba  :  <  Elsi  in  vul- 
I  gaiis  exemplaribus  habentur  verba  quae  &o- 
f  nant,  tanqudm  leo  manus  meas,  tamen  ad  hanc 

<  lectionem,  quam  servamus,  videlicet,  fode- 

<  runt  manus,  etc,  non  tantum  argumenlalio- 
«  nis  ordine  et  simplicitate  construclionis  ad- 

<  ducimur,  Graecorumqueexemplo,  scd  eliam 

<  duplici  Massoreiharum  testimonio  :  nam  te- 

<  staniur  in    bona   librorum  emendaliorum 

<  parle  scriptum  fuisse  carii,  quod  est,  fode- 

<  runt.  1  Hacteniis  erudili  heterodoxi  scripto- 
res.  Ex  quibus  colligiiur,  in  Hebraeo  puro  lextu 
propheticum  vaticiniura  fuisse,  quale  scilicet 
m  nostra  Vulgata  legitur :  Foderunt  mamis  meas 
et  pedes  meos. 


linques  animam  meam  in  inferno,  nec  dabis  Sau' 
ctum  tnum  videre  corruptionem.  Notas  milii  feci- 
sti  vias  vitw,  adimplebis  me  tcetitia  cum  vullu 
tuo;  detectationes  in  dextera  tua  usque  in  finem. 
Haec  nimis  augusta  nimisque  excelleniia  vaii- 
cinia  sunt,  ut  dicamus  in  Davide  fuisse  com- 
pleta.  Quanquamargumenlum  D.  Pelri  in  prima 
quam  habuit  ad  Hebraeos  concione,  plus  salis 
probat,  ad  Davidem  non  esse  referenda,  sed 
ad  Christum  :  Viri  fratres  (inquit  ille  Act.  2), 
ticeat  audenter  dicere  ad  vos  de  palriarclia  David; 
quoniam  defunctus  est,  et  sepultus,  et  sepulcrum 
ejus  est  apud  nos  usque  in  hodiernum  diem.  Pro- 
pheta  igitur  citm  esset,  et  sciret  quiajurejurando 
jurasset  itli  Deus  de  fructu  tumbi  ejus  (addit 
Graecus  textus  :  Secundiim  carnem  suscilaturum 
Christum)  ut  sederet  super  sedem  ejus ;  providens 
locutus  est  de  resurrectione  Christi ;  quia  neque 
dereticlus  est  in  inferno,  neque  curo  ejus  vidit 
corruptionem.  Hoc  est,  ciira  oraculum  non  fiierit 
in  Davide  completura,  cujusossa  usque  ad  eum 
diem  in  tumulo  cubabant ,  proxime  direcleque 
respiciebat  Jesuni  Christum,  ejusque  resur- 
rectionera.  Eiiam  ejus  in  coelos  ascensionem, 
aniraas  in  locis  inferis  terrae  detenlas  tanqiiara 
spolia  iu  triumphura  secura  ducentis  idem  Da- 
vid  praedixit  pluribus  in  psalmis,  sed  clarissime 
in  psalmo  68,  ubi  ait  :  Ascendisti  in  altum,  ce- 
pisti  captivitatem,  accepisti  dona  in  hominibus; 
sicuti  eiiam  annuntiavit  ejus  ad  Patris  dexte- 
rarasessionemmagnilicis  ilIisverbis(Psal.l09) : 
Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  h  dexlris 
meis,  donec  ponam  inimicos  tuos  scabetlum  pedum 
tuorum.  Quis  est  hic  Davidis  Dominus,  cui  Do- 
minus  dixit :  Sede?  nisi  ille,  qui  secundiim  car- 
nem  Davidis  lilius,  sed  secundiira  diviiiitatem 
aelerni  Palris  Filius,  ad  dexleram  ejus  sedct. 
Qui  honos  ciim  aequalitatem  signilicei,  in  ne- 
rainem  oranium  congruere  potest ;  et  proinde 
Messias  Jesus  Christus  verusDcus  nobisdemon- 
stratur. 

Pollicitus  taraen  erat  ille  ipse,  aniequara  in 
coelura  ascenderet,  se  intra  paucos  dies  Spiri- 
tum  sanctum  suum  superapostolosniissurum; 
a  quo  repleli  luraine,  araore  donisque  usque 
ad  terminos  terrae  disseminaturi  defensurique 
Evangelium  vel  morie  ipsa  fuissent,  Ecclesiara- 
que  propagaturi :  Vos  autem  baptizabimini  Spi- 
ritu  sancto  non  post  muttos  hos  dies.,..  Et  eritis 
mihi  testes  in  Jerusatem,  et  in  omniJudcea  et 
Samaria,  et  usque  ad  ultimum  terrce.  Act.  1. 
Promissum  hoc  et  viderunt,  et  audierunt  prae- 
stitum  die  decirao  nimiriim,  a  quo  Christus  in 
coelum  ascenderal ,  discipuli ;  siniul  enim  Je* 
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rusalcm  congregalis,  appanierunt  illis  disperli- 
tce  linguw  tanquam  ignis,  seditque  super  singulos 
eorum ;  et  repleti  sunt  onmes  Spirilu  sancto,  et 
coeperunt  loqui  variis  iinguis  (  Graecus  textus 
i-iixi;  •^ldicaai;,  alienis  tinguis  ),  prout  Spiritiis 
sanctus  dabat  eloqui  itlis.  Act.  2.  Quia  vero  per 
eos  dies  iniiumerae  exlerae  gentes,  quae  Jeru- 
salem   convenerant  ,   magnopere  hoc  prodi- 
gium    mirabantur  ,     eas    jussil   animadver- 
tere  Petrus  (ibid.),  hoc  maxime  admirandum 
evenuim  eiiam  ab  uno  eorum  propheiarum, 
ab  Joele  nempe   fuisse  praedictum  his  verbis 
(  cap.  2  ) :  j?/  erit  :  post  licec  effundam  spiri- 
tum  meiim  super  omnem  carnem,  et  prophetabiint 
filii  vestri  et  filia;  vestrw;  senes  vestri  somnia 
somniabunt,  et  juvenes  veslri  visiones  videbunt. 
Sed  et  super  servos  meos ,    et  ancillas  in  diebus 
illis  effundam  spirilum  meum,  et  dabo  prodigia 
in  ccelo  et  in  terra.  IIujus  oraculi  complementi 
lesiis  lolus  lerrarum  orbis  fuii;  et  propler 
descensum  Spirilus  sancii ,   qui,   praeler  eum 
qui  in  Jerusalem  evenit,  cernebatur  eliam  per 
impositionem  manuum  apostolorum  super  He- 
braeis  et  gentilibus,   qui  convertebantur,  et 
propter  inaiidiia  et  incredibilia  miracula,  quae 
ab  his  Evaiigelii  praeconibus  fiebant,   quorum 
prodigiorum  vim  his  quoque  quibus  vivimus 
temporibus  et  in  eversione  idololairiae ,  quae 
tum  debacchabatur,  et  in  gentium  corrupla- 
rum,  voluptatibusque  suis  deditarum,sanclifi- 
catione,  el  in  conversione  demiim  toiius  orbis  ad 
ChristiReligionem  ( quod  tot  proplietae  fueranl 
jamdiij  vaticinati  ),  hoc  est,  ad  veri  numinis 
cultum,  oculis  ipsis  perspicimus. 

Quod  in  catenis  accidit,  ut  annulus  uliimus 
cuni  primo  conjungalur,  ita  h3c  in  re  evenire 
jure  nobis  dicerc  posse  videinur.  Gentiiiiii  vo- 
catio,  sanguinis  Jesu  Christi  iaborumque  ejiis 
discipulorum  fruclus  esleveiitum  iilud  ingens, 
quod  ct  saepissime  et  aperlissime  ab  omnihiis 
proplietis  fuerat  praenunlialuni.  Friictum  liuiic 
i  Messia  uno,  >ri  quo  erant  benedicendw  cunctw 
genlei   terrw ,   derivandum   esse  uno  ore  illi 
testali  Runt.  Opus  hoc  del>ebat  xque  citm  fa;- 
deris  veteris  abrogatione,  novique  institutione 
procedere  ;  hujus^jiie  rei  ever^io   templi,    el 
Jcnisalem  vastalio  nunquam  poslhac  reparan- 
da,  erat  signum  prop^tsiturn.  Antiujuam  igitur 
cicidium  illud  vastitasqiie  contingeret,  venlu- 
ruft  erat  Messiag.   Illnd  et  hx'C  cvenerunl;    et 
poftl  Christi  passiouMii  moi(eiiiqiie^<-iitcs  <:on- 
▼er».T  siint ;   f</;diis  anliquum  fiiil   aboliluin, 
Jemsalr-m  est  fundilijs  diriila  soUKjue  tf-qiiala. 
Cx  oraculi»  ergo  haec  duo  facla,  Christum  e»s<! 


Messiam,  invicte  probant.   Quod  si  Christum 
Messiam  esse  nobis  persuasum  est ,  statim  per- 
spicimus,  tanquam  Jineas  ad  centrum,  ad  eum 
referri  complerique  in  eo  omnia  oracula,  pro- 
missa  omnia  ,   qtise  ab   ipso  rerum  primordio 
patriarchis  proplieiisque  de  Reparatore  fuluro 
facla  fuerunt.  Si  eum  ejusmodi  non  fuissequis 
dicat,  qiiod  dicunt  Hebraei,  inania  sunt  pro- 
missa,  oracula  sensus  expertia,   finem  nullum 
aitingent.  Nativitaiis  locus  fuitibi.ubiMichaeas 
vaticinalus  est;  genitricis  signum,  cujusmodi 
enuntiavit  Isaias;    ejus  priecursor,  qualem  ab 
ipso  descriplum  legimus;  ejus  praedicandi  ve- 
ritalem  etpacem  munus,  ejus  potestalem  pro- 
digia  palrandi  Isaias  idem  praevidit ;  in  Jerusa- 
lem  ingressus  est  quo  apparalu  viderat  Zacha- 
rias ;  saepiiis  in  templum  secundum,  ut  deside- 
ratus  gentibus,  intravit    decoravilque    illud , 
juxta   Aggaei  oraculum.   Oblationem  mundam 
ipse  instituit   quae,  sublatis  de  medioantiquis 
victimis     caeremoniisque ,   una    omnipolenti 
Deo,  ut  docueral  Malachias,  erat  offerenda. 
Ille  fuit  expectaiio  genlium :  ab  illo  enim  omnes 
sanctificaiae  fuerunt;   venitque,   ciim  ablaium 
esset  sceplrum  de  tribu  Judw  ,  et  dux  de  femore 
e/'i«;  quo  temporis   puncto   videlicet  Messiam 
nasciiurum    Jacob  praedixerat.  Passus  csl  ea 
quae  Isaias  jam  dixeral  euni  esse  passurum ; 
illaque  gessit  insignia,  quae  ab  eo  gcslanda  Da- 
vid  praeviderat.   E  vivis  sublato  defecit  hostia 
et  sacrificiiim,  civiiasquesancia  devastaia  fuit, 
quo  modo  in  Daniele  scriptum  legimus,  a  Ro- 
mano  milite.  Ille  non  emarcuii  iii  sepulcro,  sed 
victor   resurrexit,    triumphansque  in   coelos 
ascendil;  quae  omnia  ita  fuiura  esse  cecinerat 
David.  Inde  Spirilum  sanctum,   ut   pollicitus 
iilc  fuerat,  ct  Joel  scripserat,  super  apostolos 
misit.  Hiiic  Hebraei  rejecii,  dispersi,  geniibus 
omnibus  opprobrium  execratioquc  factisunt; 
gentesqueab  ortu  solis  usque  ad  occasum,  ab 
aiislro  ad  aquilonem,   quod  nostrismel  oculis 
videmiis,  ad  veri  Dei  cultum  fucre  conversae. 
Omnia  haec  valicinia,  quae  Messiam  respiciunt , 
ab  iis  libris  quos  noslrx  Religioiiis  hostcs  in- 
fcnsissimi  lenenl ,  sunl  exscrijita.  Ilorum  ora- 
culorum  iii  Christo,  el  per  Clirisluiii  comple- 
mentum  raclum^rcs  (■slomnino  cogiiila,  ulpolu 
qiiac  sensibus  subjecta,  ciijus  vcl  ipsi  adversa- 
rii  iioslri  tesles  possunt  esse  locuplelissimi. 
Jesus  (ilirisliis  igiliirest  .Messias.    Illc  rrgo  cst 
admirabilis,  roiisilijuius,  Dcus  forlis,  priiiceps 
pacis,  ut  ap|i(-llalus    fiiit   ab   Isuia,   ct  iil  cliri- 
stiana  Rdigio  docet.  (^liristiana  igitiir  Religio, 
( iijus  historia  facla  iibera  cl  conlinj|enlia  ,  cV 
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dogmata  humano  intellectu  superiora  con- 
tinet,  pr*nuntiata  fuit  longe  anlequam  con- 
stitueretur,  et  praenuntiata  utpote  iila  quse 
Deo  grala  forel,  et  per  quam  liomines  seternara 
vitam  consequerentur.  A  Deo  ergo  prolicisci- 
tur ;  est  ergo  vera  ;  quod  prophetiis  demon- 
strare  in  nos  receperamus. 

Ex  his  omnibus  lector  ipse  per  se  arguet , 
quam  inepta  futiliaque  libertinorum  objecta 
sint.  Aususest  Spinosa(Tract.  Theolog.  Polit. 
cap.  2)  prophetandi  gratiam  consiitulioni  cor- 
poris,  vique  pliantasiae  tribuere,  fingens  ( licet 
longo  verborum  circuitu  )  antiquos  prophetas 
fanaticos,  et  oestro  correptos  fuisse.  Hoc  idem 
sentit  recens  deista,  qui  ha;c  scribit  (  Examen 
de  la  Religion,  chap.  7,  n.  10) :  t  Prophe- 
(  tarum  oesirum  esl  humanum  antiquorum 
«  gentilium  mulierumque  furiosarum,  in  sa- 
t  cro  tripode  insidentium  cestro  prorsiis 
i  par.  >  Ut  insaniam  hanc  refeilam,  salis  mihi 
erit  referre  quod  sapientissime  Pascalis  ait, 
Pensees,  15  :  <  Si  homo  unus  de  Christo  ciim 
(  respectu  temporis,  tum  maieriae  de  ejusad- 
i  ventu  praedixisset,  et  revera  Christus  venis- 
(  set,  quo  prsedictum  fuerat  modo,  hoc  vatici- 
(  nium  vim  ingentem  haberet.  At  hic  quid 
(  amplius  est.  Plures  hominesunialiis  succe- 
(  dentes  per  annorum  quatuor  mille  spaiium 
(  constantes  unaniraesque  hoc  idcm  evenlu- 
(  rum  esse  praenuniiant.  Populus  ingens  est, 
(  qui  per  annos  quatuor  mille  faclum  hoc  futu- 
(  rum  praedicil,  qui  per  totannorum  inlerval- 
(  lum  permanet,  ut  una  voce  tesieiur  arrhas 
(  quas  habet,  et  a  quibus  nequc  minis,  neque 
(  cruciatibus,  qui  illi  intentantur,  abslerreri 
(  possit.  Hoc  enimvero  est  longe  aliter  consi- 
(  siderandura.  i  Hactenus  Pascalis.  Quicuni- 
que  ergo  fingere  potest  fanaticum  errorem  lam 
felicem  in  praedicendo,  ita  universum  in  homi- 
nibus,  constantem  ita  in  rerum  vicissitudini- 
bus,  hic  supra  quam  credibile  est  insanit, 
et  quicumque  ita  insanit,  non  potest  esse  nisi 
Impius,  communemquc  naturae  sensum  omni- 
no  repudiavit. 

Ejusdem  furfuris  est  aliud  argumentum, 
quod  tanien  magni  faciunt  laudibusque  ad 
sidera  tollunt  liberiini ;  hoc  est ,  prophetias 
omnes  esse  allegoficas,  et  ab  inlerpretibus  pro 
arbitratu  suo  ad  Cliristum  referri.  (  AUego- 
(  rias  perpeiuas  in  omnibus  proplieliis  anira- 
(  adverlo  (  scribil  raemoralus  liberlinus  ). 
(  llae  allegoiicse  inlerpiciaiiones  ( pergit  bla- 
(  terare),  quae  nihil  probanl,  quaeque  tantiira 
<  vim  desunmnt  ab  illo  qui  eas  explicat  repu- 


(  gnant  rationi  tndi,  qui  quidquam  sapiat , 
(  nediim  illi  persuadeant.  Quod  tamen  nolatu 
(  dignum  magis  est,  hoc  est ,  Ecclesiam  eum 
(  Scripturis  subjicere  sensum,  qui  magis  illi 
(  arridet.  David  inquit  :  Domims  regnavit , 
(  decorem  indulus  est ,  et  Ecclesia  ait ,  Davi- 
(  dem  dixisse  nationibus  :  Dominus  regnavit 
t  a  ligno.  Quod  falsum  est. 

Impleta  sunt,  quw  concinit 

David  fideli  carmine , 

Dicens :  In  nationibus 

Regnavit  a  ligno  Deus. 
i  David  nunquam  haec  dixit,  quamcumque  ma- 
(  limus  versionem  sequi.  »  Ex  iis,  quae  dicia 
sunt  prima  hujus  arguraenli  pars  cst  jam  re- 
futata.  Oracula  multa  attulimus,  quae  proxi- 
me  et  xara  t6  priTbv  ,  Christum  respiciunt, 
nequedealiis  viris,  ut  contra  Grotium  osten- 
dimus,  intelligi  possunt ;  quantiira  igitur  ad 
has  prophetias  pertinet,  nihil  opus  est  confu- 
gere  ad  allegoricum  sensum  ,  ut  oslendamus 
eas  fuisse  corapletas.  Sunt  earum  quaedam 
iudirectae ,  allegoricae  et  typicae  ,  imo  totura 
vetus  Testamenium  fuisse  novi  fcederls  typum 
dicimus.  At  estne  islud  coramentum?  Audiat 
liberlinus  ,  veritatique  manus  det.  1°  Ex  pro- 
pheliis  litteralibus  et  allegoricis  notam  Messiae 
mortalibus  promissi  affirmamus  in  Chrislo 
fuisse  ,  a  quo  docendae  et  salvandae  nationes 
erant.  2°  Quaedara  reperimus  oracula ,  quae 
quidem  aliqua  ex  parte  iu  quodam  praeteriio- 
rum  teraporura  viro  fuerunl  adimpleta ,  ita 
taraen ,  ut ,  ciira  hic  tolara  vaticinii  prophetici 
gravem  majestalem,  quae  indicat  et  virum,  et 
facta  humanis  viribus  superiora,  suslineri  non 
possit,  evidenter  cognoscamus,  prophetam  lon- 
giiis  quam  horainis  visus  prospicere  possit , 
praevidisse.  Tunc  aulera  id  quod  ultra  hunia- 
nura  visum  provisum  fuit ,  ad  Chrisium  refe- 
rendum  esse  dicimus  ;  et  hoc  quidera  utpole 
quod  majus  est,  quara  ut  homini  convenire 
possit  KixToi  Xe^iv  Christo  tribuimus  ;  alias 
auiera  oraculi  partes  non  quidera  litteraliter, 
sed  allegorice  de  Chrisio  intelligentes ,  dicen- 
tesque  veterem  illum  virum  /j/pMmChristi  esse, 
Christumque  praecipue  oraculo  illo  fuisse  in- 
digitatum.  Exemplo  sit  psalraus  77  de  quo 
supra  raentionem  fecimus,  qui  inscribilur  Sa- 
lomonis,  et  in  quo  ea  dicuntur  quae  nullo  pacto 
de  rege  illo  dici  possunt ,  sed  liileraliler  et 
dirccle  de  Chrislo  ,  cujusraodi  sunt  illa :  Ante 
solem  permanet  iwmen  ejiis,  omnes  gentes  magni- 
ficabunt  eum ,  benedicentur  in  ipso  omnes  tribns 
terrw ,  et  alia  talia.  Cur  igilur  Chrisius,  quj 
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iis  in  locis  lilteraliter  praenuntiatusest,  etiam 
allegorice  praenuntiatum  esse  non  dicemus  in 
iis,  quae  proxirae  Salomonem  respiciebant? 
Verbi  causa  iis  propbelicis  vocibus  :  Uberabit 
pauperem  a  polenle,  et  pauperem  ciii  non  erat 
adjutor,  denotari  Redemptionem  Mediatoris, 
cujus  Salomon  typus  erai? 

5"  Haec  eadem  lypica  et  allegorica  figura 
Cliristi  ,  ejusque  mysteriorum  est  in  veleri 
toto  Tesiamenio,  et  evidenlia  lanta  est,  quanta 
nimirum  est  illa,  ex  qua  in  aliqua  nota  ille 
sensus  cerniiur  ,  qui  unus  poiest  nobis  quam- 
libet  noiae  pariem  explicare  ,  et  quo  remoio 
nola  loia  pcrplexa  est  obscuraque.  i  Nota  duos 
t  babei  inieliecius  (egregie  more  suoPascalis 
f  inquil  Pensees  15  ).  Cum  aliqua  magni  mo- 
(  nienti  epislolainlercipitur,  inquaintellectus 
i  aperlusest,  cujus  tamen  sensus  nihilominus 
(  diciiur  latens  occultusque ,  iia  occuitus , 
(  ut  lillera  quidem  inspici  possit,  quin  inspi- 
(  ciaiur,  inteiligique  possit.quin  intelligatur, 
(  quid  dicendumerit,  nisi  epistolam  hanc  duas 
(  habere  significationes  ,  tanioque  magis  cum 
(  aperia  aniilegomena  in  sensu  litierali  occur- 
(  rani?  Quanli  ergo  ducendi  illi  non  sunt,  qui 
(  nobis  noiam  explicant  sensumque  laieniem 
(  nos  docent ,  praecipue  ciim  principia  quibus 
(  utunlur  ,  plana  sint  et  clara?  Jam  hoc  cst 
(  illud  quod  Christus  et  Apostoli  fecerunt : 
(  si(;nuni  illi  iregerunl,  velum  disruperunt , 
(  el  quid  laierel  patefecerunt.  llli  nos  do- 
(  cuerunt,  hostes  hominum  esse  suas  cupi- 
(  diiaies,  Redemplorem  fore  spiritalem,  duas 
I  babiturum  notas,  pauperlatis,  ut  deprimat 
(  superbum,  glori*,  ul  humilem  exallel,  Chri- 
(  sluni  fulunini  Deum  et  homineui.  »  Similis 
huic  cogitalio  est  iinago  llla  ,  alibi  a  nobis  ai- 
lala  iliiu»  cylindri  supcr  abaco  erecti  ,  in  quo 
varii  colores  sint,  iia  lamen  ul  nihil  perfecii 
objiciaol  oculis ,  imo  casu  vidcntur  in  eura 
jacli,  et  sine  arle  ducli.  Requiro  'd  philosopho 
noslro ,  num  Indi  sanw  mentit  ralioni  repugna- 
rel,  fti  c>lindro  huA  sub  luce  viso,  coloribus 
confusiA  imaginem  omnibus  suis  in  parlibiis 
perfeclam  repriRfteiilanlibus  ,  dicerelur,  hoc 
inlendisfte  praiciput;  arlidcem  eos  colores  ila 
dift[>oncndo,  ut  iioii  ill^m  informem  hgurain 
exhiitcrenl ,  quae  apparel  in  abaco,  scd  illam 
perfeclam  ,  quam  in  cylindro  oculis  objiccre 
d<l»cbanl  ?  Consiflereiilur  sacrihcia  iniium<'ra- 
bilia.explalloneft  aliaEque  ca;rcmoni«ciincl;c  , 
qiire  in  anliqiio  li-inplo  ii<-l).'i!it.  Coiisiilerelnr 
Agiiuft  1'aschaliH  ,  el  ille  riliium  .'ip|.3r;iliis ,  _. 
qulbu»  deb4:bai  imuiolari ,  s^uij^uis  cdundi  el    | 
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carnes  vorarL  Considerenlur  ad  summam  le- 
ges,  dicendi  modi,  et  facta  veteris  Testamenli, 
Hebraeusque  corporeus ,  qui  iis  litleraliter 
subjiciebalur ;  dicemus  ,  nibil  augusti ,  nihil 
divini  iis  subesse;  at  si  ocuU  in  Christum ,  in 
ejus  crucis  sacriflcium,  in  ejus  sauguinem,  ad 
ejus  sanguinis  pretium ,  ad  uberem  ejus  re- 
demptionem  converianlur  ,  et  antitypus  lotius 
veteris  foederis  consideretur ;  jam  in  hac  rela- 
tione  omnes  leges,  omnes  caeremoniae ,  omnia 
antiqua  facia  sese  evolvunt,  singularem  pr.Te- 
stantiam  prae  se  ferunt,  suae  originis  nobilita- 
tem  ostcndunt,  el  Deo  digna  comparent.  Tan- 
tiini  ergo  abest,  ui  commentitium  sit  in  foedere 
anliquo  inirospicere  veluti  sub  allegoriaruin 
et  figurarum  nubibus  Redempiorem  ,  ut  etiam 
sine  illo  aut  has  perfecte  inielligere  ,  aut  oa- 
rum  meritum  ampliludinemque  cognoscere 
non  posslmus. 

Antequam  porro  progredimur  responde- 
musque  increduli  argumenii  inembro  ullinio, 
icius  horribilis,  quem  Voltairius  in  suis  Episio- 
lis  de  Cogilalionibus  Pascalis  librai  jacilque 
in  ea  quae  modo  diximus,  non  est  praelereun- 
dus.  Ejus  verba  recilemus ,  ne  ea  nos  iminu- 
tasse  in  suspicionom  incidainus.  «  Opinaiur, 
(  inquil ,  Pascalis  ,  quidquid  scriplum  est  in 
(  Scriplura  dupliceni  habere  sonsum  ;  at  qui 
(  infeliciier  iinpius  esset ,  posset  illi  dicere  : 
(  Qui  verbis  suis  duplicem  sensum  alligil ,  de- 
(  cipere  vull  horaines;  et  hujusinodi  versulia 
(  lege  punitur.  Qui  ergo(nunc  surgit  auclori 
«  vitrea  bilis,  rugosaque  nasosanna),  quin 
(  pudore  sunundaris ,  de  Deo  dicere  potes, 
(  quod  ille  punit  el  quod  honiinibus  vetai?  At 
t  quid  Iioc  lanlum  inqnio  ?  quam  dcspicata 
(  habes  ellmicorum  oracula  ,  quod  duplicem 
(  sensuin  habcbant?  »  ( Leiires  sur  les  Pensees 
de  M.  Pascal,  n,  15.)  Viden'  ciijus  ponderis 
sinl  censurae ,  quae  non  in  Pascalem  ,  sed  in 
totam  Rcligioncm  ,  quae  Pascalis  ementilo  no- 
mine  impelitiir,  jaciunlur?  .\t  quae  unquam 
comparatio  est  inter  duplicem  Scriplurariim 
sensum  dupliccmque  deceplorum  sormonem 
lege  vetiium,  oraculorumque  geniilium  dupli- 
com  soiisuiii  (lcrisiiiii  ?  Ilic  duplox  scnsus  in- 
cludit  valrc  diios  signilicalus ,  qiiorum  allcr 
excliidii  alicrum  ,  el  si  verus  esl  unus  ,  alter 
falsuH  ost.  Iliijiismoili,  ut  multa  alia  liujus 
gencris  exompla  praclcrcam  ,  erat  oraciiluin 
colobrc  odiliiiii  Cra*so  iiionioratuni  abllorodoto 
(  Clio.^Ti ),  i\  Ciooronc  (  de  Divinat.  !2,  cap.  50), 
jb  Kiisobio  ( 1'ryparat.  evangcl.  lib.  5,  cap.20, 
21  ) ,  e(  ab  aliis  pluribus: 
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Crcesus  Halym   penetrans  magnam    pervertet 

opum  vim. 
Qiiod  seque  inlelligi  polerat  el  de  hostili  im- 
perio,  quod  devastandum  erat  a  Croeso,  et  ita 
sane  liic  illud  accepit,  ei  de  Croesi  imperio, 
quod  illa  expediiione  deberet  everti ,  quod 
evenit,  a  Cyro.  Atque  hsec  est  illa  a[/.(ptgoXia 
fraudulenta  et  stulta,  non  modo  a  Luciano  in 
suo  Jove  Tragwdo,  sed  ab  omnibus  prudentibus 
dcrisa.Duplex  Scripturae  sensus  signiQcat  duo 
eventa,  duos  viros,  sed   veros,  quorum  uier- 
que  potest  unus  post  alium  existcre  ;  inferior 
unus,  praecipuusalius,  unusadumbrans,aduni- 
braius  alter,  unus  arrhabo,  alter  coniplemen- 
tum.  Exemplosit  oracuium  a  Nalhane  Davidi 
editum  2  Reg.   cap.  7  :  Suscitabo  semen  tuum 
post  te,  quod  egredietur  de  ntero  tuo,  et  firmabo 
regnumejus.  Ipse  cedificabit  domum  nominimeo,  et 
stabiliam  thronum  regni  ejus  usque  in  sempiternum. 
Ego  ero  ei  in  Patrem,  et  ipse  erit  miliiin  Filium. 
Proxim^  lioc  oraculum  Salomonem,  praeci- 
pue  Christum  respicit.  In  ulroque  verum  ap- 
paruit.  Salomon  Davidis  filius   fuit  maximus 
suae  setatis  regum;  sedificavit  lemplum  Deo,  a 
quo  summopere  amatus  fuit ,  pluribusque  do- 
nalus  bonis.  Chrisius   quoad  humanam  nalu- 
ram  fuil  e  semine  David,  fuii,  coliiurque  Rex 
regum,  ejusque  regnum  finem  nullum  est  Iia- 
biturum.  Ille   veri   Dei  Ecclesiam  conslituit; 
verus  Deus  est  illi  Paier,  eique  ille  est  Filius 
non  adoptatus,  ut  fuit  Salomon,  sed  naturalis. 
En  quomodo  vaticinium  quoad  ulrumque  sen- 
sum  de  ulroque  intelligi  potesi ;  proxime  de 
Salomone,  prsecipue  praislantiiisque  de  Chri- 
slo;  de  illo  ut  de  typo  et  arrha,  hoc  ut  de  anti- 
typo  et  complemenio.  Nunc  a  Voliairiorequiro: 
aul  discrimen  lioc  tam  aperlum  horum  duorum 
Scriplurae  sensuum,  et  aequivoca  ap.tptSaXiav 
oraculum  gentilium  noverat,  aut  ignorabat.  Si 
ignorabat,  vah,  hebetem  oculorum  aciem  !  Si 
noverat.vah,  indecoram  agendi  hominis  ralio- 
nem,qui  simulatione  ita  evidenti   non  modd 
Paiicalem  ,  sed  omnes   christianos  doctores, 
Apostolos,  Evangelium  ipsum,  in  quo  duplex 
hic  sensus  Foederis  anliqui  statuitur  docetur- 
que,  audet  coarguere! 

Sed  ad  uliimam  liberlini  noslri  argumenti 
pariem  reverlamur.  i  Quod  magis  noiatu  est 
I  dignum,  inquil  ille,  hoc  est,  Ecclesiam  Scri- 
f  pturse  qui  sibi  magis  arriseiit ,  sensum  sub- 
(  jicere.  >  Si  liocEccIesiafaceret,  essetmeher- 
cules  faclnus  indignum.  Qui  tamen  ille  id  pro- 
bat.^"  Hoc  modo  :  <  Davides  dixil  :  Dominus  re- 
i  ^navit,decorem  indutus  «^»  Ila,  El ;  «Ecdesia 
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i  ait ,  Davidem  dixisse  nationibus  :  Dominus 
1  regnavit  a  ligno.  Quod  falsum  est.  »  Ast  ego 
repono,essefa]sissimum,  Ecclesiam ,  autquem- 
vis  alium  dixisse  unquam,  in  psalmo,  ubi  dici- 
tnr  :  Dominus  regnavit,  decorem  indutus  est , 
praenuntiasse  nationibus  Davidem  :  Dominus 
regnavit  a  ligno.  Accipe,  inquit  libertinus,  Ec- 
clesiae  verba  : 

Impleta  sunt  quw  concinit 
David  fideli  carmine 
Dicens  :  In  nationibus 
Regnavit  a  ligno  Deus. 

I  Nunquara,  pergit,  Davides  h3ecdixit,quacura- 

«  que  versione  utimavis.»  Possumusne  induce- 

re  animum,   ut  credamus,  eruditum  hunc  ho- 

minem  ,  qui  vero  [vullu  censoriam  hanc  sen- 

teniiam  pronunliat ,  legisse  et  perlegisse  in 

aliqua  versione  Psalmos?  Tamen  certo  certius 

id  est ,  hanc  versionem,  in  qua  leguntur  allata 

verba  Hymni  (qui  quidem  neque  canon  Eccle- 

siae  est,  aut  decretum,  quod  statuat  ita  legen- 

dum  eum  psalmi  locum  esse),hanc  versionem, 

inquam,  reperiri,  estque  illa  nimiriim,  quae 

Itala  antiqua  dicitur,  qua  a  primis  usquc  lera- 

poribus  occidentalis  Ecclesia   ulebatur.  Hac 

eadem  versione  Tertullianus,   S.  Augustinus, 

S.  Leo  Magnus,  Vigilius  Tapsensis  aliique  Pa- 

tres  usi  sunt,  qui  omnes  non  in  psalmo  Domi- 

nus  regnavit,  decorem  indutus  est  (qui  est  92  a 

libertino  prolatus),  sed  in  95  ita  versiculum  !e- 

gunt  :  Dicite  in  gentibus,  quia  DGminus  regnavit 

a  ligno;  ita  eliam  legiiur  in  Psallerio  Romano, 

Corbiacensi,  Carnotensi  et  aliis,  et  hoc  secu- 

tushymnum  hunc  Venantius  Fortunatus  cora- 

posnit.  Haic  versio  Psalmorum  Itala  antiqua 

edila  in  lucem  fuit  a  P,  Sabaliero  (Riblior.  Sa- 

cror.Lalinse  version.Anliqu3e,seuvelusItaIica, 

t.  2,  part.  1),  qui  eam  desumpsit  a  codice  quo 

S.  Germanus  Parisiensis  episcopus  utebatur. 

Liceat  eliamaddere,  codicemalium  scriptum 

ante  seculum  6,  in  Dibliotheca  Ecclesiae  Vero- 

nensis  servari,  qui  editus  Roraae  fuit  ab  erudi- 

tissimo  P.  Dlanchino  ( Vindiciae  canonicarum 

Scriplurarum),  in  quo  duabus  in  coluranis 

scriptum  est  Psalierium ;  in  prima  est  textus 

graecus  characteribus  latinis  expressus,  in  se- 

cunda  versio  Ilala  anliqua  modo  memorata,  in 

illo  legilur  in  noslro  versiculo  im  ^uXou  ,  et  in 

hac  e  regione  a  tigno.  Putat  clariss.  auclor, 

legi  hic  purara  pulamque  Versionem  LXX,  ac 

proinde  hos  verba  haec  aTvb  ^uXou  a  ligno  dedu- 

xisse  ab  Hcbraeo  fonte,  a  quo  poslea  (quod  iis 

I  Paier  quidam  exprobravii)  ea  ipsi  Hebraei  de« 
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leverint.  Conlroversiam  lianc  missam  facio, 
neque  hanc  lectionem,  strenue  caeleroquin  a 
doctissimo  P.  Blanchino  propugnatam  in  notis 
ad  hunc  locum,  defendere  est  mihi  in  animo  : 
plus  satis  habeo,  si  ostendo,  mentiri  impuden- 
ter  libertinum,  qui  elaia  tumidaque  voce  afiir- 
mat,  nuliamusquamversionemesse,  quaevocem 
illam  habeat,  el  si  simul  evinco  homines  hos 
cum  recte  raliocinari,  tum  niultigena  eruditio- 
ne  praestare. 

Sectioni  huic  sat  longae  finem  imponet  aliud 
argumentum,  quod  et  impius  hacteniis  refu- 
tatus,  et  liberiini  vulgo  saepius  in  aciem  pro- 
ducunt.  Petitur  a  tenebris  caecisque  latibulis, 
ut  iiliaiunt,  quibus  propheiica  vaticinia  invol- 
vuntur  et  delitescunt.  i  Si  Deus  (unus  ex  iis 
t  inquit,  Exam.  de  la  Relig.  chap.  7,  9,)  afllas- 
c  setpropheiias,  eamprcese  ferrentclarilatem, 

<  qua  ab  iis   vaticinandi   aml)agibus,  quibus 

<  uluntur  homines,  internoscerentur.  >  Etibid. 
2  :  f  Si  propheiiae  fuissent  clarae ,  Hebraei  ea- 
I  rum  cuslodes,  ubi  ilJas  compleias  vidissent, 

<  procul  dubio  resipuissent.  >  Quem  lapidera 
non  movenlincreduli,  utverilati  se  opponant! 
Porphyrius,  ut  scribil  D.  Hieronymus,  Danielis 
librum  propheticum  esse  negabat ,  quia  nimis 
erat  aperlus  :  nostrorura  temporum  libertini 
eum  C3elerasque  propheiias  omnes,  quod  nimis 
sint  obscurae  rejiciunt.  Quo  teneam  vultus  mu- 
lantes  Protlieos  nodo?  Eia,  doccant  ipsi,  quo- 
modo  prophela;,  ut  iis  arriderent,  ut  possent 
iispersuadere,  loquidebuissenl?  Propheliarum 
obscuritas  cst  cujusmodi  scilicct  decebat  ora- 
cnla  divina  ad  peculiarem  providentiamrelata, 
quae  mire  pedetentim  emergens  inter  eas  tene- 
bras  voleljat  elucescere,  poslrcmoqueciim  tem- 
pns,  quo  essent  complenda,  adventaret,  evi- 
dentissime  illa  patelieri.  Ab  ipso  mundi  exor- 
diopromissus  Messias  fuit,  ct  oraculo  generali 
his  tantiim  vcrbis,  muliem  semen  serpenlis 
capul  esse  conlrilurum.  Mullis  scculis  post 
Deus  morlalibus  prsenunliat,  cx  omnibus  ho- 
minibus  Ahrah.ununi  esse  sclcctum,  ^  cujus 
progenie  orilurus  orat  lo-rr:,  illo,  in  qxiocrant 
gentes  omnes  benedicendfc.  Eadem  promissio  fit 
Lsaaco  ;  (|uia  ver6  illc  duos  habcbat  filios,  ei 
Spiritus  sanctus  sigiiificat,  non  4  poslcritale 
Esau ,  sed  Jacobi  eiirri  profecturum ;  Jacobo 
antem  duodeciin  lihf  rorum  parcnti  dicilur , 
Jiid.T,  geiius  fulurum  illuil,  <•  qiio  cral  cgros- 
suriis.  In  Jinla:  honf-rlirtjoiie  hiijiiH  promis- 
%i  oracuhim  clariiis  (•tfcrlur,  addiiurque  si- 
gniim  illiiis  complcriienli ;  hignuni  autem  ho^: 
erat   drfectio    iceptri  in  Judce  potlcritate ;    et 

Tll.    III, 
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nola  praecipua  Messiae  innuitur  hjec,   eum  fu- 
turum  gentium  expectationem.  Post  diuturnam 
seculorum  eventorumque  seriem  a  tribu  Ju- 
da  eligitur   pasior  evehiturque  ad  regnum  • 
illique  (fuit    autem  Davides)  aflirmatur,  ex 
ejus  posleris  edendum  esse  in  lucem  Messiam; 
ejusque  regnura  nullurahabiturum  finem.  Va- 
ticinium  est  in  ejus  regisPsalmis  et  in  libris 
subseqiientium  prophetarumita  circumstantia». 
omnes  praedicunlur,  ut  hujus  Salvatoris  non 
soliim  genus  tribus,  familia,  sed  etiam  matris 
insignia,  nativitatis  locus,  tempus  huic  evento 
prsefinitum,   ministerium,  potestas,  dignitas, 
mortis  genus  praecipueque  foederis  iramutatio, 
totiusque  orbis  conversio  ad  ejus  nominis  ve- 
rique  Dei  cultum  indicentur.  Oraculum  ergo 
nostrae  Religionis  praecipuura  tantiim  abest  ut 
sit  tenebris  caecaque  nocle  involutura,  ut  po- 
tiiis  dicendura  sit  soli  simile  esse,  qui  eo  cla- 
rius  nitet,  quo  ad  meridiem  propiiis  accedit.  Et 
sane,  utjam  oslendiraus,  Christi  setate,  hiijus 
facti  fama  ita  percrebuerat ,  ut  PalKstin»  ter- 
rainisnoncontenta,  in  omnes  orientales  plagas 
pertinuerit.  Quid  ita?  Videlicet  quia  propheta- 
rura  oracula  loties  fuerant  repetita,   ita  erant 
clara,  ut  sese  invicera  illustrarent,  darentque 
reciperentque  rauluo  lucera  tantara ,  ut  nullus 
ambigendi  locus  superesset.  Quid  pIura?Pro- 
phetia;  ad  viccs  vel  populi  Hebrsei,  vel  finiti- 
morum  populorum  spectantes  permixtae  simul 
cum  vaticinio  ad  Christum,  et  Ecclesiam  perli- 
nenie  prophetica  oracula  obscurioranobis  red- 
dunt ;  nohis,  inquam,qui  maxime  ab  iis  mori- 
bus,  ab  iis  populis,  ab  illa  aeiate  dissitisumus  ; 
at  eaidem  hae  propheiiae  peculiares,  tiim  ciim 
adimplebantur,  Hcbraiis  argumento  eranlcla- 
rissimo,  certissimseque  spei,  etiam  propheiias 
Messiam  respicientes  cilo  fore  adimplendas. 
Haec  orgo  obscuriias  ex  propheiicis  volatibus 
transitibusque  ab  hoc  ad  alium  virum,  ab  unA 
adaliara  rem  rion  modo  libertinis  ansam  prae- 
bent  haec  vaticinia  irridendi ,  sed  eiiam  aliam  sub 
oculis  nolam  objiciunt,  quac  aDeoossc  illapro- 
lata,  demonstral. «  Piophclae,  inquilegrcgidPa- 
c  scaIis,iV««('cs,iri,  pro|)hoiiaspoculiaros,  Mes- 
c  siaequesimul  pormisconl,  utpropliotia;Mcssi3R 
c  probarcntur,  peculiarosqiie  ne  fnigis  essenl 
c  exportes.  >  Denique  propheliap  a  nohis  ;illa- 
IJR  siiporiiisjira!  inanibiis  singul.e  siimaiiliir; 
et  licel  inliciari  noliiiiiis,  qiia^dani  qiioad  cir- 
cumstanlias,  vcl  ex  lingua:  indolo,  vol  o\  ra 
lione  chronologici   non  csse  omniii6  claias, 
lamen  valicinii  surnrna,    curn  aliis  collig.iri , 
omnjum  compkxufj  collulis  cum  aliis  cvonlis 
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clarilatelanta  fiilgere  videbitur,  nlab  ea  parv?e 
qiKiedam    pcculiarium  diibiornm    umbrae,  ceu 
tenuis  ameridiana  luce  caligo,  solvaniur  dis- 
sipenlurqiie.  Nenio  omniiim  sancE  menlis  esse 
potest,  qui  non  fatealur,  Spirilum  sanctum 
oracula  illa  diciasse,    (quae  libertiiii  audacia 
una  cum  diviimndi  modis  ambiguis,  quibns  utnn- 
tur   liomines,  conferre  polesl)   et  Religioncm 
chrislianam    admiranda    prophetiarum    typo- 
rumque  serie  per  quadiaginla  seculoriim  decur- 
sum   ab  eodein   Spirilu  sanclo  aduinbratam 
luisse  et  pra,'diclam.  Atqui,siita  ressebaberet, 
inquit  aid\evsat\ia&,si  prophetice  fuissent,  llebrwi 
carum  custodes,  ubi  eas  completas  vidissent,  resi- 
puissent.  Aciilum  mehercule  telum  !  At  contra 
respondeat  ille,   qui  licet  revclationis  hostis, 
jactat  se  nihilominiis   religionein   naturalem 
profiteri ,  ac  proinde  Dei  unitatem  providen- 
tiamqueagnoscere;  siquis  refelleret  argumenta 
quibus  hse  veritates  probantur,  dicens,  si  de- 
nionstralioues  evidenles  essenl,  nuiiquam  fu- 
turos  fuisse  aut  alheos,  aut  Manichaeos,   aut 
Epicureos,  quid  reponeret'.'  Num  concederet, 
obslinationein,aut  delirium  horumcapitulorum 
stolidorum,  borumqiie  impiobnnim   cordium 
nostrarum   rationum  luinen  qiiidqnam  immi- 
nuerc?Quemlatet,quam  homiiium  cogitationes 
inanes  sint  ei  portentos;»?  Qnam  adolescentiae 
praejudicia,  afTecluumque  impetus  vim  in  ani- 
uium  exerant,  ut  hallucinetur?  Hebraei  carnei, 
et  qui  intimum  sensum  promissorum  Abraha- 
mo  factoi  um,  oraculorum  el  Prophetarum  non 
intelligebant ,  Salvalorem  lerrenum  praestola- 
bantur;  alia  non  habebant  in  aniino  bona  prae- 
ter  pinguesolum  lucrosaque  commercia  ;  nul- 
lum  alium  pavebant   hostem   nisi  servitutem 
gladiumque  :  ideo  nulla  alia  indicia  futurain 
Messia  censebant  nisi  niajestatis,  divitiarum  , 
fortiludinis,  triumphorum.  Quare  quid   mire- 
mur,  si  hoc  intuitu  prophetias  legentes,  eas  in 
Christo  non  viderent,  qui   pauper  natiis  est, 
abjectus   vixit ,    crucique   affixus   expiravil  ? 
Quanquam  haec  ipsa   Hebraeorura  pervicacia, 
hsc  ipsa  mentis  debilitas,   nt  prophetias  ad 
Messiam  altinentes  non  intelligerent,   nedum 
quidquam  roboris  detrahat  (ut  libertini  postu- 
lant )   ab   iisdem,    invicto    potiiis  argumento 
sunt,  quod   earuni   nobis  divinitatem  persua- 
det.   Illa  ipsa  cordis    durities,  illa   ipsa  slu- 
piditas  a  prophetis  el  ab  Isaia  (1)  praecipue 


(1)  Cap.  G  :  Et  dixit  (Dominus)  :  Vade,  et 
dices  popul  >  hnic  :  Audile  audienles,  et  nvlite  in- 
telligere,  et  videte  visiuuem,  et  nolite  coqncscere. 
Excma  cor  populi  Iwjus^  ei  aures  ejus  aggrava, 
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claris  giavibusqiie  verbis  nobls  prsedicitur, 
quo  modo  etiam  illiiisimpiae  gentis  contra  Sal- 
vatorcm  suuni  malef.icla  prajnuntiantur,  et 
proinde  tan(«  impietalis  poena,  quae  fuit  repro- 
batio,  csedes,  dispersio  illius  populi  per  univer- 
si  orbis  nationes.  In  bis  sine  rcgno,  sine  sacer- 
dotio  vivens  abhinc  decem  et  octo  seculis , 
verilateni  eoruin  vaiiciniorum,  quibus  etillius 
magiiitndocriminis,  elejus  acerbitas  supplicii 
praedicitur,  satisapertc  nobis  testatur. 

Sectio  VIII.  —  Evangelica    demonstratio. 

Sed  tandem  aliquando  bacteniis  probatae 
demonslrationis  consecutio  est  deducenda,  ni- 
miriiin  in  ciiristiana  Religione  divinam  reve- 
lationem  exislere.  Propositionem  ergo,  (fuam 
capite  hujus  libri  seplimo  tanquam  funda- 
mentum  sermonis  nostri  jecimus,  revocet  in 
memoriam  lector  (1).  Eo  loci  in  hac  proposi- 
tione  fundamentum  cujusqiie  nioialis  eviden- 
tiae,  quam  de  factis  habemus,  qiialia  siint, 
exempli  causa,  existentia  Caesaris,  Romae  con- 
ditio,  inesseostendiinus,  probavimusqiieetiam, 
principium  hoc  esse  adeo  certum  ,  ut  ad  sim- 
plices  priniasque  veritates  reducatur,  re  lue 
in  dubium  possit  illud  revocari.  Tum  priiici- 
pium  hoc  quoinodo  in  banc  rem  nostram  coO- 
grueret  exposuimiis,  dixiinusque  Religionem 
christianam  iis  nolis  ita  et  tam  arcte  cum  re- 
velalione  divina  coiijuiictis  convestilam  esse, 
ut,  hac  semcl  adniissa,  causam  adaequatain, 
quae  illas  omnes  explicat,  rationemque  siinpli- 
cissimam,  quae  illas  producit,  in  illa  una  com- 
periamus ;  hiic  sublata,  nec  indicari,  nec  esse 
bujusmodi  complexus,  aut  ralio,  aut  causa 
possit;  sed,  ut  dicam,  in  suspenso  sint,  quin 
ullum  sit  fundamentum  quo  fulcianlur,  aut 
ralio  qua  explicentur.  Haruin  notarum  praeci- 
puae  ad  examen  revocaiae  a  nobis  sunt,  expli- 
cataeque,  videinurque,  nisi  suscepti  operis  nos 
faliit  amor,  cuilibet  honesto,  et  a  pr.xjudiciis 
libero  homini  probasse,  essesingulasejusmodi, 
ut  nonnisi  Deum  auctorem  possint  habere. 


et  oculos  ejus  claude,  ne  forte  videat  ocnlis  suis 
et  anribus  suis  auUial,  et  corde  suo  inteiligat,  et 
convertatur,  et  sancm  eum.  Et  dixi :  Usquequb, 
Doniine?  Et  dixit  :Donec  desolentur  civitates  abs- 
qne  liabitatore,  el  domus  sine  liomine,  et  terra 
relinquetur  deserta. 

(I)  Porro  sic  se  habet  eo  loci  memorafa  cla- 
rissiini  juictoris  propositio  :  Complexus  circum- 
stantiarnm  aut  signormn,  ant,  ut  quidam  dicnnt, 
ph(enomenorum  ita  cum  principio  conjunctorum, 
ut  illud  solum  possit  eorum  esse  adwqimta  causa, 
qno  subiato,  mila  ratio  sit  qndrxplicexiur,  cama 
unllu  quw  illa  generet ;  complexus,  inquum,  luc, 
hnjusmodi  existentiam  confirmal. 
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Doclrinam  christianam  in  librisduorumFoede- 
runi  lam  veram  in  suis  iheoriis,  quam  in  dis- 
cipUns^    morali  inlegram  vidimus ,  ul  recta 
raiio  eam,  quippe  quae  cum  suis  lumiiiibus 
coiiveiiil,  ex  una  parle  approbel.  simulque  ut 
lanquam  superaniem  quidquid  aculiiis  philo- 
sophi  Romani  Graecique  excogiiarunt,  el  quid- 
quid  quavis  ataie,  quavis  in  regione  jusserunt, 
qui  liabenlur  sapienlissimi  legumlatores,  suspi- 
ciat.  Quanlum  doctrina   ciirisliana  poluerit, 
coliegimus  ex  eo  quod  non  soliim  corruptos 
homines  ad  sanam  frugem  revocArit,  quod  ne 
minima  quidem  ex  parte  celeberrimi  loiius  re- 
iroactorum  lemporum  philosophi  eloquentis- 
simis   oralionibus  suis   snnt   consecuti ,  sed 
etiam  ex  eo  quod  culiores  suos  ad  eum  sancti- 
tatis  integritatisque  gradum  evexit,  nt  suos 
infensissimos  hosies  in  admiraiionem  et  sln- 
porem   perlraxerit.  Hujus  doctrinje  eiiam  ci- 
lissimam,  et  quoquoversiim  laiissime  periinen- 
tem  propagationem  vidimus  oslendimusque, 
bumanis  viribus  cunciis  pensiiatis,  id  fieri  mi- 
Dime  poluisse,  sive  ipsius  docirinx  sectis  quae 
tum  dominabantur,  infensae,  sive  hnmani  cor- 
dis  corruplorum  affccluum,   sive  iilius  seculi 
sujtra  quam   credibile  est  viiiis  addicti,  sive 
horribilium,  quae  ex  ejus  cullu  derivabanlcir, 
conseculionum,  sivemodorum  quiadhocopus 
adbibiti  sunt,  inerlix  raiio  haiiealur.  Ad  iru- 
tinam  marlyrum  cbrislianoruni   forliludinoin 
revocavimus,  ei  luce  meridiana  clariiis  osten- 
dimus  hujus  eventi,  omnibus  circumslanliis 
perpensis,  nullamvim  crealam  liiiitamque  cau- 
sam  esse  poluisse.  Ad  miracula  pro  cbristian^ 
lide  palrala  ocuhis  convertinius,  et  ciim  eorurn 
verilaiem,    praesertim  resurreclionis   Christi 
teslimoniis  coiiiirmalx  ila  ,  ut  cerliora  hislo- 
riaruiii   facta  evidenliiis  coiilirinari   non  pos- 
giiit,  patereciinus,  luin  eiim  fonlcm,  undt;  oa 
prodigia  dimaiiarunl,  qn.i;  nullus  nialus  s|)iri- 
tus  edere  polcst,  sed  s«>lus  Deus,  deteximus. 
llla  landem  oracula,  quae  p^T  quadraginia  se- 
cula  de  divino  Salvatore,  de  ejus  minislerio, 
gestis,  prodigiis,   potissiin6inqne  de  fwdermn 
luotaiiune,  de  iiebraeoruin  rcprobalioin: ,  dc 
ev»;rbionc  nunquain  alias  rcparandd  Jeros«ily- 
marum  lemplique,  de  orbi»  ab  idoiol.ilria  ad 
veri  Numinift  cultuin  cfinversione,  niorlalibiis 
fiieriinl  |irxniinliala,  in  mcdiiim  [troduxiinus. 
lixc  aulfin  oracula  iis   ('tntenUi  liijris,   qnos 
acerriiiii   liosies  ipki   nosin  cusUidierunl  se- 
diil6.  eviiieiilcr  <-l  oinninu  iii  Chri»to  suaquo 
ik€cl«Mi   Iui>.i»e  adiiiiplcta,  phinissimum   feci- 
Mus;  aiqiic  hinc,  fuin  > .,.  M^  -  i.uii.  I:anc  e»ftC 
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Religionem  seculis  lol  anie  prajdictam,  recte 
collegimus. 

Hae  sunt  notae  iliae  praecipue,  quas  diximus 
probavimiisqueinchristianam  Keligionem  con- 
gruere,  atque  ita  congruere,  ut  nulla  alia  Re- 
ligio  earum  aliquam  oslentare  possit,  nediim 
vero  omnes  simui. 

Unaquaeque  igitur  harum  notarum  eliam 
per  se  sola  sumpta  tam  apie  cum  Deo,  tan- 
qu^m  cum  causa  sua  naturali  veraque  con- 
juncta  est ,  ut  eo  lantiim  hujus  Religionis 
auctore  posiio,  nota  haec  intelligi  possit  ex- 
plicarique ;  eoque  subiato ,  causa  nulla  sit , 
quae  hanc  notam  explicet ,  illiusque  rationem 
reddat. 

Lnaquaeque  ergo  harum  nolarum,  quibus 
christiana  Religio  insignitur,  ad  eam  divinam 
demonstrandam  suflicit.  Quod  si  nnaquaeque 
vim  hujusmodi  habet,  tot  unitae  simul,  omnes- 
que  copulatae  evidentissimam  invictamque  de- 
monsirationera  efliciunt;  idque  duas  ob  ratio- 
nes,  quas  e  vestigio  subdimus. 

Ac  priniiim  quidem  ex  ea  communi  ratione, 

evidentiam  de  exislenli.i  alicujus  occultae  cau- 

sae  eo  magis  augeri,  qiio  magis  augentur  phae- 

nomena,  seu  effectus,  quae  varie,  sed  neccssa- 

rid  cum  illS  conjiincta,   eam  nobis    indicant 

indigitantque ,  et  varie  et  simul  velut  unara 

radicem  suam,  qualibet  ali3  magis  magisque 

clare  exclusa.  Veritas,   integritas  christianae 

docirinae  causam  sapientiA  ei  sanctiiate  infl- 

niia  praeditam  mihi  prodii;  ejus  autem  vis  in 

convertendissanctilicandisquegentibuscausam 

mihi  aperil  irrep^ntem  graiia  sn.i  in  imura 

cordis,  volunialesque  rebelles  eflicaciter  sub- 

juganiem.  Jam  causa  haec  tantopere  sapiens, 

aded  sancta,  ita  jioiens  noiinisi  Deus  esse  po- 

tesl.  At  eum  scilicet  novo  evidcntiae  genere 

hiijus  doctrinae  auctorem,  miracula  quibus  illa 

conlirmatur,  mihi  ostendunl,  itcquirunl  enim 

haec  suprfmi  naturae  Domini  brachium.  Prae- 

terea  propiieiiae  qu«  passim  in  veleri  Foedere 

reperiuntur,  in  novo  adimpictx  in  eo,  qiii  illas 

atllavil,  prwgcientiam  falli  et  fallerc    iiesciam 

omnium  evciiluiim  liberorum  el  coiitingcntiura 

nobis  signilicant ,  quod  solius  Dci  dccus  est. 

Marl;fruiii  chrislianorum  evculiim  ,  qui   san- 

guine  buu  doclrinam  lianc   lcstali  sunt,    vim 

qu4vis  hiimana  inlirmiuilc  majorcm  rcquirit, 

quai  qiiiiiciii   nitiiiiisi  ii  Dcn  proiicisci  potest. 

Coiiversio  dfmiiin   orbiA  modis  ineplissimis, 

contra  pliiriiiia  cl  vaiidisHiina  olisiaciila  facta, 

(i^leinlil  iMiiii  t|ni  ilbiii  obliiiiiii,    iiuii  iiiditc^re 

inodorum  loborc,  m   ^u;i  exequatur  coiisilia, 
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scil  liumanam  poteniiam  eum  everlere,  nihilo 
vim  dare,  liominum  menles  movere,  et  quo  ei 
libet  lleciere;  jam  hse  notae  singulae  et  omnes 
procul  (lubio  sunt  unius  Del.  Quaelibet  igitur 
harum  circumstantiarum,  quibus  chrisliana 
Rcligio  ornatur,  peculiari  diversaque  via  nos 
ad  Deum  auclorem  cognoscendum  manuducit; 
ciim  liarum  circumstantiarum  quselibet  singu- 
larem  relationem  cum  illo  tanquam  cum  eo 
principio  habeat,  quod  unum  propter  infmlla 
ailributa  sua,  potest  esse  causa  sola  quse  om- 
nes  eas  producit,  causaque  adaequala,  quae  om- 
nes  explicet. 

Ex  hoc  tamen  relaiionum  et  hinc  peculia- 
rium  evideniise  graduum  augmento  non  lotum 
illud  emolumcntum  habetur,  quod  ex  conside- 
rationeearum  notarum,  autcircumstantiarum, 
quibus  sepitur  christiana  Religio,  colligitur.  In 
Iiujusmodi  coniplexu  relalionem  aliam,  eamquc 
necessariam  perspicio,  quam  relationem  uni- 
laiis  cum  Dco  veluii  cum  principio  simplici, 
unoque  lotius  hujus  systematis  appello;  quae 
quidem  relatio,  ut  mea  fert  opinio,  hiic  usque 
allalam  demonstrationem  ita  facit  perspicuam, 
ul  nihil  supra.  Animadverto  igitur,  notas  su- 
perius  explicalas  omnes  secum  invicem  ita  con- 
nexas  conjunctasque  esse,  ut  systeraa  mira 
parlium  relatione  mulua  efformatum  disposi- 
tumque  componant.  Doctrinse  sanctiias  simul 
cum  miraculis  conjurat,  quae  illam  conlirma- 
runt ;  ciiissima  Evangelii  propagalio  respondet 
prophetarum  oraculis  quae  illam  prajsagierunt; 
martyrum  forlitudo  unila  est  cum  resurre- 
ciione  Cliristi,  quam  teslati  sunt.  Non  solum 
perfeclis?imus  concenlus  in  Scriplurarum  om- 
nium  corpore,  ei  in  omnibus  proplietarum  va- 
liciniis  a  mundi  primordio  usque  ad  Messiaj 
nativiiatem  cernitur;  sed  Judaeorum  verbi 
causa  dispersio  cum  vaticinio  Jacobi  colligata 
est,  et  templi  excidium  copulatur  cum  sacrifi- 
cio  mundw  oblalionis  a  solis  ortu  usque  ad  occa- 
summagni  Deinominifactw. Momm  sanctitas  niy- 
steriorum  altitudinirespondet ;  haec  insigniunt 
miracula;  miraculaanimosaddunt  martyribus, 
martyres  sanguine  suo  doctrinam  coniirmant. 
Uno  verbo,  omnia  haec  phaenomena,  aut  signa 
simul  cohaerent,  muluo  se  defendunt,  se  invi- 
cem  illustrant,  et  omnia  concordia  ceu  ad 
centrum  tolius  molis  commune,  qui  est  Chri- 
stus,  tendunt,  ut  omnia,  et  singula  divinita- 
tem  lestentur  veramque  Religionem  demon- 
slrent.  Complexus  ergo  hic  habere  nequit  nisi 
principium  s?mp/ea;  mumque,  quod  tamen  omnia 
complectatur  tempora,  regat  vices  omnes,  vo- 
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luntales  omnes  inlrospicial  Uectatque.  Singu- 
lares  enim  quaedam  causae  separatae,  etiamsi 
possent  nonnulla  ex  his  phsenomenis  parere 
(quod  fieri  non  potest),  omnium  tamen  com- 
plexum  oculis  subjicere  nequirent  multoque 
vero  minus  integrum  systema  componere, 
quod  in  tot  seculorum  serie,  in  tanta  regio- 
num  ampliludine,  in  tanta  hominum  rerum- 
que  varietate  tantopere  aequa  ,  hujusmodi 
multiplici  unitate  videmus.  Hoc  ergo  simplex 
principium,unumque,  quod  prophetarummen- 
tes  illustravil,  tot  seculis  post  gentes  ad  agni- 
tionem  Dei  vocavit;  idem  principium,  quod 
Scripturas  inspiravit,  martyres  erexit;  illud 
idem,  quod  excitavit  e  morte  Christum,  ope- 
ratum  est  per  Apostolos  miracula;  illud  quod 
exitium  Jerusalem  praedixit,  Titum  impulitad 
eam  urbem  evertendam,  ejaculatumque  esl  e 
fundamentis  flammas,  ut  ab  illa  rcsedificanda 
Julianum  deterreret;  jam  principium  hoc  sim- 
plex,  et  unum,  continensque  rationem  ad;e- 
quatam  omnium  horum  phaenomenorum,  illa- 
que  omnia  intuitu  prospiciens  uno,  opportune 
apteque  quamlibet  partem  movens  nisi  Deus 
esse  non  potest  :  Deus  ergo  horum  phsenome- 
norum,  seu  notarum  causa  una  est,  et  proinde 
christianae  Religionis  iis  ornatae  signis  ille  unus 
est  auctor.  Ut  huic  argumento  ab  impiis  satis- 
fiat,  eorum  est  aut  probare,  in  Deo  non  esse 
hujus  complexus  rationem  adaequatani ;  sed  ut 
hoc  dicatur,  et  praescientia,  et  sanctitas,  et 
omnipotentia,  et  summum  imperium,  et  pro- 
videntia  neganda  est,  hoc  est,  Deus  ipse  ne- 
gandus  aut  extra  illum  alia  simplex  causa,  et 
una,  quae  liunc  complexum  contineat,  est  in- 
venienda.  Atque  hic  sancte  casteque  affirmo 
lectoribus,  in  omnibus  horum  philosophorum 
libris,  utut  leganlur  perleganturque,  nihil  re- 
peririaliud,  nisi  fanatismum,  et  subdola  verba, 
et  sophismata.  At  ex  iis,  quae  usque  adhuc 
probavimus,  nihil  videor  jure  ac  meritd  re- 
spondere  posse,  ita  ratiocinantem  esse  omnino 
despiciendum. 

Huic  ergo  de  divina  revelatione  traclatui 
flnem  imponamus,  argumentumioium  ad  scho- 
lasticam  formam  redigentes. 

Notarum,  aut  phsenomenorum  complexus  ita 
cum  principio  conjunctus,  ul  unus  possit  om- 
nium  rationem  reddere,  quo  sublato,  nulia 
ratio  est,  quae  illas  explicet,  aut  causa,  quoe 
illas  pariat,  hujus  exislentiaj  principium  pro- 
bat;  atqui  christiana  Religio  hujusmodi  nota- 
rum  ita  cum  divina  revelatione,  sive  Deo  ejus 
auclore  conjunctarum  complexu  convestitur 
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ul  ille  unus  etsingularum  hujusmodi  notarum, 
el  omnium  complexus  rationem  adsquatam 
reddere  possit;  et  si  Deum  earum  auctorem 
non  esse  fingamus,  nulla  est  raiio,  quae  singu- 
las  Las  nolas  pariat,  mulloque  miniis  comple- 


xum  totum  explicel;  ergo  Deus  Religionis 
cliristianae  est  auctor ;  ergo  divina  Revelatio 
in  ipsa  est.  Quod  erat  a  nobis  demonslrandum. 
(  Valsecciii,  de  Fundanieniis  Religionis,  lib.  2, 
cap.  11,  12,  13,  14,  IS,  16,  17,  18.  ) 


LESSII  VITA. 


Lessils  (Leonardus),  natione  Belga  ,  palria 
Brechlanus  in  Brabanlia ,  lenui  loco  natus  , 
mense  octobre  anni  1554.  Ubi  primiim  adole- 
vii ,  a  mercalur*  sludio  ,  cui  dcslinabalur  a 
parenlibus,  abstraclus,  Jesuilaruni  societalem 
ingressus  est  anno  1572  ,  et  ab  ipso  siaiim  ty- 
rocinio,  magnae  illius  virlulis  quae  poslea  adeo 
inclaruit  rudinienta  posuit  baud  nicdiocria. 
Posl  vota  nuncupala ,  jussus  Duaci  philoso- 
phiam  publice  discipulis  explicare  ,  toto  id 
septennio  magna  cum  approbaiione  praestitit. 
Romam  deinde  accilus  est,  ubi  Francisco  Sua- 
resio  in  theologicis  doclore  bicnnio  est  usus, 
eljam  thcologiye  aliis  iradendae  idoneus,  atque 
haud  mullo  post  Lovanii  cxorsus  ,  lolos  quin- 
dccim  annos  summa  nominis  claritudine  do- 
cuil ,  aiinisque  17  sequenlibus  studiis  domus 
dirigendis  prcduil. 

Miraculo  proximuni  csl  tam  niulla  lamquc 
egregia  illuni  poluissc  scribero ,  qui  saevis  fra- 
clus  corporis  doloribus  ,  viribus  propemodum 
diuturno  labore  exhaustis  ,  in  carne  videbaiur 
sine  carne  aegram  aniinam  Irahcre.  Adeo  par- 
cissiiuus  eral  leraporis  el  laboris  pertinax  ,  ut 
iiide  polucril  pcr  jus  ulruinque  ,  per  medicas 
aries  ,  per  maiiieinaiicas  ,  per  hisioricas  et 
scicDtiaruih  alias  cxcurrendo  ,  encyclopediam 
veramconficere.  tral  iiii  p;ir  iiigciiiuiu,  foecun- 
duni  p<'Clus,  incmoria  ad  adiniralioiicm  prom- 
pla,  ulde  quavis  proposila  inalcria  cx  lcinpore 
dissereret  aptissime.  Fuii  ei  cum  Suaresio , 
Vas^]uesio,  .Moliniialiisquc  hujusnota;  virisconi- 
municatio  litlerarum,  qiii  in  gravissimi>>  scien- 
liarum  ncgotiis  judicuin  cjiis  cxquirebant. 

Lndique  re[>etcbanlur  ab  eo  tanquam  ab  ora- 
culo  responsa  ;  ipse  verd  dubiis  in  rebus  et 
inajoris  inoinenli  ncgoliis  breveni  sibi  dari 
morain  [W)Stulab:il  ,  iil  illa  ,  Uthle.  Dco ,  suaqiie 
conscienlia  (liw;ulerct  ci  praevia  oralione  ex- 
pediret. 

Erat  sumnuR  morum  simplicilalis,  aut  mc- 
lilis  severitali.s.  I'au[ieilaleni  raro  semper  iii 
pr«lio  habiiil.  >iliil  firno  m;  |>aticbalur  cshc 


superflui,  nihil  in  cubiculo  pictura  aliave  arte 
splendidum.  Dolores  corporis  atque  animi 
aique  ferebat.  Mira  illi  fortitudo  fuit  ac  mo- 
deslia  in  existimalionis  suae  dispendio  facien- 
do.  Doctrlnam  ipsius  de  auxiliis  diviim  (jratice 
nolarant  academiae  Lovaniensis  et  Duacena, 
passimque  toto  Belgio  proscribebatur ;  ipsc 
lanien  nihil  commoveri  est  visus.  Eadem  paulO 
post  a  Sixto  V,  pontilice  maximo,  1588,  per 
nuntium  apostolicum  censura  infirmaia  ,  adco 
non  est  factus  insolentior,  ut  adversarios  eliam 
modeste  excusaret. 

Diulinis  doloribus  tandem  victus ,  piissime 
expiravit  Lovanii ,  vigesima  quinta  januarii 
die,  anno  Domini  1625,  aelatis  69,  religionis 
51.  Statim  in  capillos  atque  in  omnia  quae  usu 
tenuerat  certatim  a  sodalibus  aliisque  invasuoi 
est ,  opinione  sanctiiatis.  Funus  perhonoriUce 
celebratum  est;  illustrissimique  hujus  aetatis 
scriptores  laudes  ei  persolverunt.  «  Ejus  mi- 

<  titas,  inquit  Sleph.  Emonerius,  el  suavilas 
I  morum  singularis.  Summa  quae  in   eo  se 

<  ubique  prodit  scriptionis  nitela  ,  et  in  dilfi- 
i  cullatibus  quanliimcumque  iinplexis  ac,  sive 
I  rcrum  obscuritatc ,  sive  doctorum  ,  ut  fit, 
i  obscuratione  tenebricosis,  limpidiias  ct  pel- 
«  luciditas  singularis  ;  difTusa  rcbus  et  succi 
«  plenissima  traclandi  ralio  ;  delectus  senlen- 

<  liarum  solidaeque  ubiqiie  doctrinae  cura  iii- 
«  signis  ;  in  penetrando  ac  perspiciendo  dif- 

<  ficuliatis   nodo  acumen  ct  in  dissolvendo 

<  dexteriias;  perpctua  ct  niinquam  desiderala 

<  ejus  fides  in  refcrendis  adversarioruin  scii- 

<  tciiliis,  modestiaquc  taiito  viro  digiia  in  illis 
I  rcfcllcndis...  Et  vero  vix  inlra  paucos  aniios 
I  praeium  frcquciiti  allcrius  ullius  operis  edi- 
(  lione  toties  caluit ,   noii  cxigiio  argunieiilo 

<  adamala;  a  doctis  Lcssii  doclrinai ,  eo  in- 

<  gciiio  ,  pcrs|)icuitalc  ac  modcstiii  traditac.  t 
\cruiii  nulliiiH  adco  auclori  nostro  honori- 

ficum  quiim  Francisci  de  Sallcs  lcstinioniuin  , 
quod  iii  limine  traclatils  Lcssii  dc  JustiiiA  lc 
gcrc  cst. 
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E  calamo  Lessii  multa  prodierunt  quae  lomis 
duobus  in-l"  compiexus  esl  Anlverpiae  lypis 
Plaiitinianis  Moretus,  1020-1650.  Continentur 
autem  tomo  primo  :  1"  Dejustiiia  eljtire ,  cw- 
terisque  virtulibus  cardiiialibiis  Jibri  4.  Quod 
opus  numeris  onmibus  absolutum  implevit 
orbem  terrarum  fama  et  fructu.  2°  Dissertatio 
de  Montibus  pietatis.  3°  De  licito  usu  ccquivoca- 
tiomtn  et  mentalium  restriclionum.  Tomus  2 
comprehendit  op«scM/a  inter  quae  notanda  sunt: 
De  perfectionibus  moribusque  divinis  libr.  14  ; 
De  summo  bono  et  ceterna  beatitudine  hominis, 


libr,  4;  De  providentia  Numtnis  et  animi  im- 
mortalitate,  libr.  2  ;  varia  de  gratia  el  de  prae- 
destinatione ;  quce  relicjio  et  fides  sit  capessenda, 
elc,  etc.  Postrema  liaec  consultalio  adeo  in 
aestimaiionem  omnium  venit,  ul  e  latinsi  iingua 
in  omnes  fere  alias  migraverit. 

Asservantur  in  hibliotheca  episcopatAs  Me- 
chliniensis  manuscriptse  de  Lessii  vita  et  vir- 
lutibus  informationes  ,  quae  post  ipsius  obitum 
prolataj  fuerant  spe  adstruendce  mox  bealifica- 
tionis. 
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Magna  est  hoc  nostro  aevo  Religionum  va- 
rieias  ,  magna  de  vera  Religione  disceplatio. 
Multi  in  hac  re  perpetuo  fluctuant,  nec  quid- 
quam  certi  siatuere  possunt,  ex  una  in  aliam 
Rehgionem  ,  veluti  domum,  experiendi  causa 
transmigrantes ,  ut  mentis  tranquillitatem  as- 
sequantur.  Ahi  inconsulto  ausu  amplectuntur 
aliquam,  quam  fors  obtulerit ,  sine  examine, 
sine  luce;  qui  diim  rogantur  cur  islam  caete- 
ris  praeferant,  nihil  aliud  respondere  possunt, 
nisiquod  ipsis  videatur  melior;  vel  (quod  sin- 
guli  de  sua  jactant)  quia  sequitur  purum  ver- 
bum  Dei. 

Negotium  tamen  istud  dignissimum  est  sum- 
ma  deliberatione  et  discussione,  utpote  in  quo 
totius  salutis  nostrae  cardo  verselur.  Non  parva 
res  est  aeterna  salus ,  et  aeterna  damnatio ; 
sed  lanta ,  ut  caetera  omnia  sive  bona ,  sive 
mala,  ad  haec  sint  instar  nihili.  Haec  aulem 
pendent  ex  bona,  vel  mala  Religione.  Si  bonam 
Ueligionem  habueris,  facile  tibi  erit  salutem 
consequi :  si  malam,  impossibile  est  te  salvari 
(Ad  Hebr.  H).  Per  niaiam  enim  seu  falsam 
Religionem  Deo  placere  non  potcs;  ac  proinde 
neque  veniam  peccatorum,  neque  veram  justi- 
tiam  adipisci ,  neque  ullo  modo  redemptionis 
Chrisli  parliceps  elfici.  Itaque  manes  in  morte, 
et  ira  Dei  super  te  manet (Ad Rom.  3  et  4,  etc). 
Omnes  enim  sine  Christi  redemplione  et  vi- 
vihcatione  manent  in  morte  peccati ,  et  filii 
irae ;  quicumque  autem  non  hatiet  veram  Re- 
ligiouem,  es    expcrs  rcdemptionis  el  viviliea- 


tionis  Chrisli  :  quare  necesse  est  illum  ma- 
nere  in  morte,  esseque  filium  irae  et  pabulum 
ignis  aeterni. 

Porro  vera  Religio  est  unica,  non  mulliplex, 
una  enim  tantum  est  veritas  (Ad  Ephes.  4) : 
una  fides,  unum  Baptisma,  unus  Deus  et  Do- 
minus  omnium.  Unde  consequens  est,  primo, 
omnes  Religiones  ,  omnes  fides  et  fidei  con- 
fessiones,  praeter  unam,  esse  fklsas,  noxias, 
pestiferas,  et  auctore  diabolo,  qui  est  pater 
mendacii,  inlroductas.  Secundo,  neminem,qui 
hanc  unicam  non  habuerit,  salutem  aeternam 
consequi  posse,  et  omnes  qui  hujus  expertes 
fuerint ,  quantumvis  alioquin  laudabililer  vi- 
xerint,  in  aeternum  perituros.  Quod  enimApo- 
stolus  ait  de  charitate  :  <  Si  linguis  hominum 
loquar  et  angelorum,  si  noverim  mysteria  om- 
nia,  si  distribuero  in  cibos  pauperura  omnes 
facullates  meas,  si  tradidero  corpus  meum, 
ita  ut  ardeam,  charilaiem  aulem  non  habuero, 
nihil  mihi  prodest»  (1  Cor.  15),  poliori  ratione 
dicendum  est  de  vera  fide,  seu  Religione,  quse 
chariialisetreliquarum  virlutum  christianarum 
est  fundamentum.  Tertio,  siupidum  esse  erro- 
rem  quorumdam  plebeiorum  existimantium 
satis  esse  ad  salutem  si  credas  in  Chrislum, 
et  ipsum  mortuum  esse  pro  peccatis  noslris, 
quamvis  mulia  alia,  v.  g.,  quae  ad  sacramenta, 
ad  sacrificium  Ecclesiae,  et  similia  fidei  capita 
perlinent ,  non  credas.  Sic  enim  omnes  pene 
sectae  haereticorura  salvarentur.  Omnes  enim 
relinent  Chrislum  (alioquin  non  csscnt  haere_ 
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lici,  sed  apostalae)  et  credunt,  paiicis  exceptis, 
illum  esse  morliiuni  pro  peccalis  noslris.  Salvi 
itaque  erunl  MontanisliB  el  Mov;iiiani,  Donali- 
st«  el  Sabelliani,  Ariani ,  Macedoiiiani,  Aeria- 
ni,  Eutyciiiaiii,  Monotheliiae  et  siiniles  EcclesLae 
pesles.  Cur  ergo  Ecclesia  omnibus  seculis  se 
lam  acriter  haeresibiis  opposuil?  Cur  Apostolus 
(Ad  Titum  5),  hwreticum  hoviinem  post  unam 
vel  alteram  correpiionem  vilari  jubel?  Cur  ser- 
monem  eorum  cavendum  ul  carcinoma  quod- 
dam?  «^2  ad  Timolb.  2.)  Frustra  haec  omnia 
dicuntur  el  iiuut,  si  cum  haeresj  salus  obtineri 
polcst.  Sane  cnntra  omnium  seculorum  con- 
sensum  est  illud  tigmentum.  <  Constituamus 
<  aliquem,  inquit  D.  Augustinus,  caslum,  con- 
1  tinenteni,  iion  avarum,  non  idolis  servien- 
(  tem,  bospitalilatem  indigenlibus  ministran- 
(  tem,  non  cujiisquam  inimicum ,  non  con- 
(  tenliosum  ,  palieiitem  ,  quietum  ,  iiullum 
(  aeniulantem  ,  nuili  invidentem  ,  sobriutn  , 
(  frugalem,  sed  haereticum,  nulli  ulique  du- 
(  bium  est,  propter  hoc  solum  quod  haerelicus 
(  est,  rcgnum  Dei  non  possessuruin.  >  (L.  4 
conlra  Donat.  c.  8.) 

Sicut  enim ,  leste  D.  Jacobo,  qui  in  uno 
mandalo  delinquit,  factus  est  oninium  reus,  et 
totam  juslitiam  amitiit,  eiiamsi  reiiqua  servet, 
quia  iegislaturem  ipsum,  qui  lolam  legein  tuiit, 
contemnit :  ila  qui  iinuin  li.Jei  capul  pertina- 
ciier  neg^t ,  eiiamsi  reliqua  relineat,  faclus 
est  rcus  toiius  Religionis,  et  totam  fldem  ac 
Religionem  perdil ,  quia  ejus  auclorem  coii- 
teuinil.  Eadein  enim  est  prima  supremaque 
verilas,  quae  omnia  fidei  cjpiia  revelavit,  et 
nobis  per  Ecclesiaiii  spoiisam  suani  (quae  esl 
columua  el  flrmamentum  veritatis,  1  ad  Ti- 
inolb.  3),  credenda  proposuit.  Qui  ergo  vel 
unum  aniculum  obstiiialc  rejeceiit,  nolens 
acquiescere  Ecclesii;  le<timonio,  eo  ipso  priiiix 
vcritalis,  cujus  Ecdesia  est  pratco,  iiiterprcs 
et  organuiii,  aucloritatcm  lloccipendcre  cen- 
fcelur;  ac  proinde  lotani  lidcm  divinam,  quae 
ad  s.<lutem  esl  iicceh8aria,  aiuiltil. 

Ncc  rcrert,  qu6d  adliiic  ali<|iia,  nimiriim 
priuiaria  iid*-i  capiL:i  ,  se  credere  putel :  quia 
hoii  credil  fide  diviu^,  qua:  buli  aucloriUili  di- 
vinx  riobis  infallibili  iiiodo  pro|X)bil;t:  innililur : 
aiio(|uin  ca^lera  qiUHpie  codfni  niodo  ipsi  pro- 
IxiHJu  ( TcdiTCl  :  sed  cr<-dil  illa  iid(;  quad;im 
biiUMua,  nniiiriiiii,  quia  privalo  suo  judicio  ila 
jiidicat  rredcnduin  ,  KiiincnH  hibi  aiicloritaleiii 
judtcaitdi  el  diMXTnfndi  quifc  biiit  credendM, 
qua:  n-jicienda.  II.  iue  ulliiita  raliu  credcudi 
ei>l  judirium  |irivdtiim,  ai    prointle  lol;i  ill.i 
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fides  est  humana  et  inutilis.  Cerlissiraum  ita- 
que  sit,  sicut  vera  jusiitia  se  exteiidit  ad  om- 
nia  m;indala ;  ita  verain  lidem,  quae  ad  salutcm 
requiritur,  se  exiendere  ad  omnia  divinitiis 
revelata;  ita  ut  illa  omnia  vel  expresse  creda- 
mus,  vel  paraii  simus  credere,  si  nobis  con- 
gruo  modo  fuerint  proposita.  Ex  his  perspi- 
cuum  est,  quanta  cura  enitendura  sil,  ut  veram 
fidem  el  religionem  assequamur,  ciim  haec  sit 
totius  salulis  fundaraentum,  ei  absque  ea  nos 
cerlissima  maneat  damnatio.  Unde  slatui  ali- 
quas  vel  considerationes  vel  raliones  per  sc 
notas  cuilibet  raiione  utenti  proponere,  ex 
quibus  ceria  possit  bac  in  re  institui  delibe- 
raiio. 

Prima  consideratio ,   ex  studio  perfectionis  ad 
quod  Christi  Retigio  inducit. 

Ea  religio  praeferenda  quae  favet  puritati  et 
sanclitali  vitae ,  quai  ab  ellectu  terrenorum 
meiitcs  avocat,  ei  ad  coelestium  aniorem  tra- 
ducit.  Hic  eitiin  est  polissimus  flnis  Religionis, 
menies  bominum  a  rebus  istis  temporalibus 
ac  infimis  abducere,  et  ad  coelesiia  ac  seinpi- 
lerna  cogitanda,  amanda,  persequenda  elevare. 
Al  talis  est  sola  Religio  catholica.  Ilaec  enim 
suadet  abslinere  a  volupiatibus  carnis  et  iile- 
cebris  hujus  vitae;  haec  docet  diviiias  et  hono- 
res  conlemnere,  et  iis,  ciim  possidentur,  pro- 
pler  Cbristuin  icnuntiare.  Haec  suadel  jejunia, 
cilicia,  chameuniam  et  alias  corporis  ainiclio- 
nes,  quibus  caro  dometur  et  spirilui  subjicia- 
tur.  Ilinc  innunieri  suiit  in  Ecclesia  catholica, 
qui  conlemptis  divitiis  ,  honoribus  ct  volupta- 
tibus,  quibus  vel  fruebantur,  vel  frui  polcrant, 
seculo  nunlium  rentiscre,  carnem  macerantes, 
et  loti  Deo  rcbusque  coeleslibus  intenti.  Inter 
bos  muili  magiiates,  et  ntaguatuni  lilii  ac  fllix, 
piurimi  nobiles,  plitrimi  qiii  in  seculo  fuerant 
opulcnlissiitti ,  plurima  nobilissima  ingcnia, 
plurinti  eloquctttia  ct  oniiii  littcratura  celeber- 
rimi.  Clarissimum  boc  cst  divini  spiritiis,  et 
verae  reiigionis  Texixrlftov.  Nun  eniin  potcst  illa 
rcligio  non  csse  cadestis,  qiiae  naturam  huma- 
nam  infiinis  islis  allixatn  avi'llit,  et  ad  cmlcslia 
erigit,  quae  amorem  tcniporaliunt  cxpiignat,  el 
aetcrnorum  dil(;cti<iiieiii  inserit;  dcitii|iie  tain 
niirabilcs  in  hontinibits  miitationes  cllicil.  Ex 
Iriiclibns  snis  arboi  C(i|{itoscitur. 

C:rtcr:j:  rcligioitcs ,  pia:sertiiii  Luthcrana, 
Calviniana,  cl  Anabaptisiica,  dc  quibus  hic  po- 
liMkiiiiiiiii  agiitius,  cl  conhullationem  baiic  in- 
iilitiiimub,  nibil  talc  pra-blant.  ranliim  eiiim 
abcbt  ut  (loccant  caritcin   inaccrarc ,  tcrrcna 
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contemnere,  voluptates  carnis  resecare,  ut 
«  jejunium  vocent  Iradilionem  humanam,  qua 
•  Deus  fruslra  colalur ;  absiineniiam  carnium, 
«  superstitionem;  vola  raonastica  dicant  esse 
«  impia,  irrita  et  omnino  non  servanda ;  ca- 
«  slitatem  impossibilem,  omnibus  esse  uxores 
«  ducendas  et  rei  uxoriae  operam  dandam  ;  » 
quod  Lullierus  dicebat « esse  tam  necessarium, 
«  quam  edere ,  bibere,  dormire.  j  Ex  qua  do- 
ctrina  conseculum  est,  ut  nemo  eorum ,  qui 
aliquam  ex  istis  novis  rebgionibus  sectantur, 
vel  jejunio  carnem  macerel,  vel  coniineniiam 
servet ,  vel  conjugio  et  voluptatibus  venereis 
abstineat,  vel  suis  facultatibus  repudiatis,  pau- 
periatem  pro  Ciirisii  amore  colat;  sed  omnes 
amplectuntur  vitam  commodam ,  vulgarem  , 
sccularibus  rebus  inbserentem,  et  carnis  na- 
lurseque  corruptae  inclinalioni  conseulaneam. 
Nemo  hic  animum  concipere  potest  ut  ange- 
licam  vilam  imitetur  in  terris ,  sicut  multi 
sanctorum  fecere,  et  multi  adhuc  in  Ecclesia 
catholica  faciunt;  nemo  ut  curas  et  sollicitu- 
dines  hujus  vilifi  exculiat,  et  seculi  vincula 
abrumpat,  ut  liber  et  expeditus  Christum  Do- 
minum  sequalur  ejusque  vitam  sanclissimam 
imitetur,  el  in  carne  sua  mortali  exprimat. 
Nam  quidquid  est  supra  communera  ei  popu- 
larem  vivendi  rationem,  hx  religiones  impro- 
bant.  Quis  ergo  non  videat  nullam  ex  his  esse 
Religionem  Christi?  Etsi  enim  Christus  pau- 
pertatem,  castilalCin,  vitam  ccelibem,  abnega- 
lionem  sui  et  similia,  hominum  infirmitati 
consulens  non  imperet;  suadet  tamen,  etma- 
gnis  praemiis  ad  hajc  invitat,  et  ad  ea  araple- 
ctenda  in  seipso  nobis  exempla  praebuit.  Hoc 
consilio  et  invitatu  Christi  permoti  innumera- 
biles  homines,  ex  omni  ordine,  aetate,  sexu, 
natione,  conditione,  ad  summam  sanctitatem 
pervenere,  totique  mundo  eo  noraine  admira- 
biles  fuere.  At  istae  religiones  hoc  perfectionis 
studium  plane  improbant,  lanquam  vel  impos- 
sibile,  vel  superstitiosum. 

Neque  soliim  eximiam  illam  sanciitatem  im- 
pediunt,  sed  eliam  omne  studium  bonorum 
operum,  Docent  enim  «  hominem  in  omnibus 
t  suis  operibus  peccare,  quamvis  hoc  peccatum 
«  credentibus  non  imputetur.  i  (Lutherus  art. 
31 ;  etart.  56;  et  lib.  de  Libertate  christiana; 
Calvinus  lib.  5  Instit.  cap.  12,  §  4;  et  c.  14, 
§  9.)  Deinde  «  hominem  per  omnia  sua  bona 
«  opera  nihil  apud  Deum  mereri ,  nihilo  fieri 
«  ipsi  gratiorem,  nihilo justiorem, nihil amplius 
«  pra^mii  habiturura,  siveplurima,  sive  pauca, 
«  sivc  nulla  bona  opera  fecerit ;  (Lutherus  et 
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«  Calvinus  loco  citato.)  solara  (Lutherus  in 
«  Assert.  art.  1;  Calvinus  lib.  3  Instit.  c.  11, 
«  §  15  et  14,  et  cap.  19,  §  2,  4  et  7)  fidem 
«  apud  Deum  aestimari  et  coronari.  t  Quis  hac 
doctrina  posita  excitetur  ad  bona  opera,  ad 
orationem,  ad  eleemosynam,  ad  jejunium,  ad 
proxiraorum  subsidia  ?  Si  enim  in  his  oranibus 
est  labes  peccati,  et  nihil  raeriti  vel  praeraii, 
nihil  utilitaiis,  quid  me  ad  ista  praestanda  per- 
moveat?  Quis  frustra,  nulloque  fructu  laborem 
et  opes  suas  impendere,  et  comraoda  sua  dese- 
rere  velit?  Itaque  hai  religiones  omnia  bona 
opera  e  medio  tollunt;  solamque  fidem  relin- 
quunt  hominibus,  quara  instar  omnium  esse 
statuunt.  Non  est  credibile  Dominum  per  tot 
labores  et  sudores ,  per  lam  multiplicem  do- 
ctrinam,et  lotcoelestia  monita,  per  sanguinera, 
crucem  et  morteui  suam,  lam  sterilis  religio- 
nis  nobis  esse  auclorem. 

Neque  diira  nostris  operibus  vim  merendi 
vitam  seternam  tribuimus,  obscuramus  meri- 
tum  Christi,  ul  ipsi  objiciunt,  sed  illud  illu- 
stramus  et  extolliraus.  Statuiraus  enim  illud 
adeo  esse  eflicax  et  universale,  ut  ipse  non 
soliim  vitam  ajternam  nobis  per  illud  meruerit, 
sed  etiara  vires  et  facultatem  merendi  contu- 
lerit.  Sicut  omnipotentiae  Dei  injuriam  non 
facit,  sed  eam  extollit,  qui  dicit  eam  non  so- 
liim  omnia  operari  etproducere,  sed  etiam 
rebus  creatis  vim  operandi  et  producendi  si- 
milia  contulisse.  Nihil  enim  est  quod  magis 
declaret  excellentiam  et  perfectionem  causae , 
quam  si  non  soliim  ipsa  possit  operari ,  sed 
etiam  aliis  vires  ad  operandum  iribuere.  Itaque 
ciira  dicimus  Christum  non  soliim  nobis  me- 
ruisse  vitam  oeternam,  sed  eiiam  vires  merendi 
contulisse ,  longe  raagis  extollimus  vim  meri- 
torura  ejus,  quam  illi  qui  docent  illum  solum 
meruisse  totum,  et  nobis  nullas  vires  ad  coope- 
randum  meriiis  ipsius  tribuissc.  Imo  hi  raa- 
gnam  Christo  injuriam  faciunt,  quia  hanc  vim 
et  efficaciam  ipsi  delrahunt.  Sicut  quidam 
philosophi  qui  docuerunt  res  creatas  non  ha- 
bere  vim  operandi  sibi  insitam,  sed  solam  Dei 
potentiam  increatam  omnia  facere,  injuriam 
omnipotenliae  Dei  irrogarunt;  quasi  ipsa  nou 
possit  rebus  creatis  vim  operandi ,  et  coope- 
randi  Deo,  conferre.  Injuriam  autem  Christo 
faceret,  qui  homini  aliquam  vim  merendi  ex 
Christi  meritis  non  acceptam  tribueret :  sicut 
injuriam  faceret  Deo ,  qui  in  rebus  creatis, 
aliquam  vira  operandi  a  Dei  omnipotentia  non 
derivatam  statuere  vellet.  Porro  sicut  opera- 
tioncs  rcrum  crcataruni  refcruntur  in  Deum 
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tanquam  auclorem  omnium,  quia  ipse  vires 
ad  eas  conlulit,  et  simul  cum  rebus  creatis  ut 
causa  universalis  efliciens  concurrit :  ita  omnia 
merita  liomiuum  justorum  referunturin  Cbri- 
stum  tauquam  auctorem  omnium  illorum  : 
quia  ipse  vires  ad  illa  conlulit,  et  simul  cum 
iilis  ut  causa  universalis  meritoria  concurril. 
Omillo  aba  multa,  qux  in  banc  sentenliam 
dici  possenl. 

Secunda  consideratio ,  ex  eo  quod  liceiUiam  pec- 
candi  excludat. 

Illa  quoque  religio  est  praeferenda  ,  ut  Deo 
gratissima,  quaj  nullam  tribuit  liceniiara  pec- 
candi,  sed  muliis  modis  banc  excludit.  Sicut 
enim  religio ,  quae  ex  Deo  est,  animos  bomi- 
num  ad  studium  bonorum  operum ,  et  vitae 
cbristianae  perfectionem  excitare  et  allicere 
debet :  iia  eiiam  deierrere  a  peccaiis,  incutere 
Dei  timorem ,  et  quantiim  in  ipsa  est  peccata 
omnia  impedire. 

Talis  plane  est  Religio  calbolica  :  baec  enim 
muitis  modis  omnem  peccandi  licentiam  remo- 
vet.  Primo,  per  sacramentum  poeniieniiae. 
Valde  enim  deterrentur  picriquc  a  peccatis, 
quod  videant  ea  sigiilatim  in  confessione  ape- 
ricnda,  ct  pro  illis  poenitentiani  subeundam  : 
el  si  quid  subiatum  sit,  vel  si  quid  damni  irro- 
gatum,  id  omnino  compensandum.  Deinde  in 
iilo  sacramento  requiritur  dolor  de  peccaiis, 
et  propositum  emendandac  vitae  :  confertur 
eliam  gratia  et  auxilium  ad  id  prBStandum. 
Denique  dantur  salutaria  monita  rccte  vivendi. 
Undehoc  sacramentura  mire  liceniiaiu  peccan- 
di  coercel. 

Secundo,  per  doctrinara  de  salisfaclione  el 
purgatorio.  Docet  enim,  remissa  fulpa  et  pu;- 
n4  acterni,  rcmanere  plerimiqm;  obligationom 
ingenlis  p^^nae  temporalis;  quam  nisi  in  bac 
vitik  per  bona  opcra  ,  nimirijm  por  or.ilionem  , 
eleemosynam,  jejunium  elsimilia,  rfdcnieris, 
luendam  dc-feres  post  baiic  vilam  accrriiiiis 
lormenlis  purgatorii.  Nulium  malura  apud 
Deura  raanere  iiiultum. 

Tertio,  ciira  docet  ad  aelernam  daniiialio- 
nem  satises-c  vt-l  unum  poctatimi  morlilcTum, 
nisi  potiiiloiitia  iii  li.tc  viUi  dclclum  fu);ril  , 
nec  quidquani  tidcin  absfjuc  ver^  p<rnitcnliik 
ad  f)eccalorum  remissioncm  prodesse. 

(Jiiartd,  cdm  multis  modis  incuiit  homini 
Dci  limor<'ni ,  variis  ojiis  judiciis  pro[)Osilis  : 
ciira  riiinr|uam  vull  illum  csfte  scciinim  sua: 
MJuliA,  Mid  icmper  vigijare,  wriiper  oraro, 
»cm|»«r  ctM*c  yibriuin  ,  somfXT  hoiiis  opcrihuh 


intentum,  ne  forte  aliquando  vel  tentalioni 
succumbat,  vel  fraude  diabolica  supplantetur, 
vel  per  inconsiderantiam  labatur,  vel  impara- 
tus  morle  improvisa  opprimatur.  Hinc  in  bonis 
catholicis,  qui  secundiim  suam  Religionem 
vlvere  student,  videmus  miram  solliciiudinem 
ut  peccata  devitent;  et  si  quae  per  fragilitatem 
buraanam  commiserint,  continuo  ea  expient 
el  emendent. 

Nibil  borum  praestant  aliae  religiones,  sed 
timorem  divinum  excutiunt,  et  magnam  ad 
omnem  peccandi  licentiam  poriara  ape- 
riunt. 

Primo,  quia  tollunt  confessionis  sacramcn- 
lum,  qun,  uli  dixiraus,  homines  mire  a  pecca- 
tis  avocantur.  Nam  dicunt  esse  inventum  bu- 
manum,  carnificinamconscientiarum  et  meram 
superstiiionem.  Mirum  si  aliqua  superstitio  el 
figraentura  cordis  humani  possit  hahere  vim 
tantam  ad  vitae  emendationera  et  conscientiac 
tranquiliitatem  !  Hanc  vim  eliam  ipsi  Luthc- 
rani  aliquando  teslati  sunt  experientia  docti. 
Nam,  ut  refert  Sotus  qui  interfuit,  ciim  Cacsar 
esset  in  Germania,  missa  est  ab  inclyta  civita- 
te  Norimberga  legatio  ad  ipsum,  per  quam  se- 
natus  petebat  ut  Ca;sar  imperatorio  jure  con- 
fessionera  auricularem  indiceret.  Aiebantenim 
seusu  et  experieniia  comperisse,  rempublicam 
suara  postsublatam  confessionem  occultis  cri- 
minibus  conlra  justiliam  aliasque  virtules  scatc- 
re,  quac  illis  aiitca  fuissent  incognita.  Risum  ta- 
mcn,  ut  inquitSolus,  ealegatiomovit.  Sienim 
jure  divino  ad  occulla  sua  alicui  pandenda 
homines  non  tenentur,  nec  saccrdos  a  peccatis 
absolvere  poiesl,  ut  ipsi  seniiebanl,  quoraodo 
praeceplo  huniano  ahsque  fruciu  reniissionis 
ad  id  cogi  polerunl? 

Secundo,  quia  non  soluraconfcssioncm,  sed 
ctiam  pa-nitenlix-  virlulcm  lollunt :  quatcniis 
negaiit  esse  necessariam  coiitriiioncm,  seu 
dolorcm  de  pra;teritis.  Ut  eniin  hahctarticulus 
Lulheii  (  Art.  G  ),•  i  contrilio  facit  iiiagis  pcc- 

<  catorera ;  »  ct  (  Lib.  A,  cap.  19,  §  27  )  Calvi- 
nus:  <  Quod,  inquit,  Hieroiiyiiius  ait  i)cenitcn- 

<  liara  cssc  secundam  jiosl  naufragium  tabu- 

<  lam,   ciim   plane   impiuiii  sit,  excusari  non 
(  polcst.  » 

Tcrti6,  quia  (Calvinus  lih.  3,  c.  i,  S  58;  I>u- 
tberus  in  Assert.  artic.  Ti  el  C  )  negant  «  sa- 
1  tisfaclionis  necessitatcra ;  ct  dicunt  hanc 
f  rediiiidare  iii  injiiriain  satisfaclioiiis  (iliri- 
«  sti,  »  (|uasi  si  iioslra  ali(|iii(l  vaUa ,  (^liiisli 
iioii  sil  sullicicn^. 

Mii.irl») ,  (iiiia  (  Lullicnis  cpihl.  ad  Waldcn- 
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ses  de  Euch.  Calvinus  lib.  3,  c.^S,  §  6  )  ne- 
gant  <  pnrgalorium,  et  omnem  casligalio- 
«  nem  lemporalem  animarum ,  post  hanc  vi- 
f  tam.  I 

Quinto,  quia  ( Lutherus  supra,  et  in  Assert. 
art.  5;  (lalvinus  supra,  et  lib.  3  cap.  4,  §  30  ) 
ncgant  <  remanere  ullam  obligationem  p(enae 
€  temporalis  remissa  culpa.  Seinper  enim  cum 
I  culpa  remillit  tolam  pocnam.  > 

Sexio,  quia  (  Lutherus  in  Assert.  art.  1; 
Calvinus  lib.  3,  cap.  l\,  §  13  et  14,  et  cap.  19, 
§  2,  4,  7  )  docent  <  solam  fidera  suflicere  ad 
€  remissionem  omnis  culpae  et  poenae;  nec 
c  aliud  omnino  requiri.  ) 

Seplimo,  quia  (  Lutherus  de  Libertate  chri- 
stiana;  Calvinus  lib.  3,  cap.  4,  §  28;  et  lib.  2, 
cap.  8,  §  58  )  tradunt  t  habenti  fidera  specia- 
f  lem  nullum  peccatum  imputari.  i  Hac  ra- 
lione  Lutherus  dicebat  Decalogum  non  raagis 
ad  nos  pertinere  ,  quam  caeremonias  legis  ve- 
teris,  sed  omnem  ejusobligaiionempariteressc 
sublatam  per  Christum;  nimirum  quia  non 
magis  imputatur  credentibus  illius  violalio, 
quara  violatio  legis  caeremonialis.  Haec  omnia 
ab  illis  doceri  patet  ex  locis  supra  de  Luthero 
el  Calvino  citaiis,  et  noruntomnes  raediocriter 
in  illis  seciis  versati. 

His  posilis,  clarissimum  est  tolli  penitus  a 
cordibus  hominum  omnem  Dei  liraorem ,  et 
laxari  habenas  ad  orania  genera  peccatorura  : 
imo  tantam  dari  licentiam  per  has  religiones, 
quantam  per  alheismura  ,  vel  eliam  majorem. 
Si  enim  habenti  fidera  illam  specialera  nullum 
peccaium  iraputatur  ad  culpara,  vel  ad  pce- 
nara,  cur  non  ausit  quantumvis  gravia  scelera? 
Quid  enim  timeat?  An  gehennam,  vel  purga- 
torios  ignes?  At  fides  facit,  ut  quantumvis  in 
se  peccaiuin  sit  grave  et  loedum,  laraen  tali 
bomini  nullo  raodo  iraputetur.  An  iram  di- 
vinam,  et  gratiae  divinae  substractionem?  At 
Deus  non  imputat ,  et  propter  Chrisli  satisfa- 
clionem,  non  potest  illi  irasci.  An  satisfactio- 
nem  temporalem  aut  confessionem?  At  ista 
jam  sunt  sublata  tanqiiam  superstitiosa.  Quid 
ergo  isle  ma»is  timeat,  quam  quivis  atheus? 
Aut  quoraodo  non  aeque  laxam  portam  habeat 
ad  omnia  scelera  omnesque  impurilates?  Quid 
atheismus  efliciat,  testalur  Scriplura  ciira  ait : 
Dixit  insipiens  in  corde  suo:  Non  est  Deus;  cor- 
rupti  sunt,  el  abominabiles  facti  sunt  in  studiis 
suis;  non  est  qui  fafiat  bonum,  non  est  usque  ad 
unum,  Facit  aultnn  hoc  atheismus,  qualenus 
auferl  timorem  divinae  castigationis,  quo  tan- 
quam  freno  inorlales  a  peccatis  coercentur. 


At  islae  religiones  non  minus  lollunt  timorem 
divinae  vindictae  et  casligalionis,  dum  docent 
nullum  peccatura  credenti  impuiari  ad  cul- 
pani  vel  poenam,  nec  unquam  pro  eo  fore  pu- 
niendum. 

Addo  eliam,  magis  hunc  salularem  timorem 
per  istasreligiones,  quam  per  atheismura  tolli. 
Nam  pauci  alliei  cerlo  siatuunt  non  esse  ullum 
numen;  sed  plerique  dubitant,  et  reformidant 
oppositum.  Ilaque  non  sunt  absque  meiu  vin- 
dictae,  qui  illos  in  multis  corapescal.  Al  istae 
religiones  certo  et  indubitanter  slaluunt  pec- 
cata  credentibus  non  impulari,  idque  firmissi- 
me  credi  jubeiit.  Ilaque  nihil  formidinis  relin- 
quunt,  sed  omnem  penitus  raetum  et  siis- 
picionera  vindictae  abstergunt  :  ac  proinde 
Iong6  raagis  habenas  mentibus  humanis  ad  om- 
nia  flagitia  laxant  quam  atheisinus.  Neque 
id  uno  tantum  modo  faciunt,  sed  quadru- 
plici. 

Primo,  diim  doceni  per  fidem  peccata  non 
impulari,  quanlumvis  ea  sunt  multa  vel  magna: 
de  quo  jam  satis  dictum  est. 

Secundo,  ciim  dicunl  «  omnes  qui  habent 
«  veram  fideni  esse  praedeslinatos,  et  id  fir- 
«  raissirae  debere  credere.  »  (  Calviiius  lib.  3, 
cap.  2,  §  6,  7,  H,  12,  15,  16  et  38. )  Si  enim 
oinnes  harum  sectarum  cullores  sunt  praede- 
stinati,  et  id  firmissime  credere  tenentur,  cur 
sint  sollicili,  ut  vel  bene  agant,  vel  opera  car- 
nis,  quae  Apostolus  enuraerat,  devitent?  INon 
enini  possunt  meluere  ne  salute  excidant,  el  in 
gehennam  deturbentur ,  quia  praedestinalio 
Dei  est  eflicax  et  immutabilis;  et  praedesiinati 
nullo  modo  perire  possunt.  Neque  purgatorii 
pcenas,  quas  credunt  nullas  esse,  neque  hujus 
vitae  tlagella,  ciiiu  illis  peccata  a  Deo  non  im- 
puteniur. 

Tertio ,  ciim  «  tollunt  libertatem  arbitrii, 
«  et  docent  omnia  inevitabili  necessilate  fieri ; 
«  hominemque  non  posse  vias  suas  bonas  fa- 
«  cere  aut  malas.  i  ( Lutherus  in  Assert.  art. 
3li;  Calvinus  lib.  1,  c.  IG,  §  8.  )  Si  enim  niilla 
est  libert.is,  nullum  est  proprie  peccatura  :  si- 
cui  leo  dijm  horainera  devorai ,  clsi  maluin 
inferat,  non  tamen  peccat,  quia  id  non  liberc, 
sed  irapulsu  naiura;  facit,  nec  est  in  poteslato 
ipsius  hunc  impulsum  raoderari.  Nemo  erii 
poena  dignus,  quia  quod  necessiiate  agitur, 
poenam  non  meretur  :  quare  nec  ullusent  in- 
fernus,  nec  vindicta  posl  hanc  vitam  ulla. 
Magiia  enim  et  intoleral)ilis  esset  crudeliias  ho- 
miaes  aeternis  suppiiciis  afficere  propier  ea 
quae  ipsi  nuUo  modo  vitare  polerant.  Cur  ergo 
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meiuant  sequi  desideria  cordis  sui,  et  patrare 
quidquid  auinio  iibitum  fueril? 

(iuarto,  ciira  tradunt  «  omnia  Ijoininuui 
1  opera  lam  mala  quani  bona  ab  aiteriio  esse  a 
I  Deo  praedelinita,  et  ut  in  tempore  fiant ,  vo- 
«  luntates  hominum  ad  oninia  illa  a  Deo  incli- 
I  nari,  incitari,  impelli,  deterniinari.  i  (Lutbe- 
rus  supra;  Calvinus  lib.  1,  cap.  17,  §  5,  etc. 
\S,  §  I.  )  Si  enim  Deus  aeque  mala  ac  bona 
operaiur  in  nobis,  non  est  quod  conemur  mala 
devitare,  neque  cur  timeamus  eorum  ultionem. 
Deusenim  non  est  ullor  ejus,  cujusest  auctor; 
nec  punire  poiest  quod  ipse  a  nobis  fieri  vult, 
et  facit  ut  faciamus.  Hkc  enim  esset  plusquani 
tyrannica  iramanilas,  quam  constat  longe  ab- 
esse  a  Deo. 

£x  his  luce  meridiana  clarius  est,  religiones 
illas  quatuor  modis  omnem  dividi  numinis  li- 
morem  ex  animis  horainum  tollere,  ei  tantam 
omnium  scelerum  tribuere  licentiam,  quantam 
ullus  unquani  alheismus  :  idque  eo  pemicio- 
siiis,  quo  non  sub  aperla  impielalis  forraa,  sed 
subspecie  Religionis  et  honoris  divini ,  nimi- 
riira  sub  speciosis  tilulis  lidei  specialis,  saiis- 
faclionis  Christi ,  liberlaiis  novi  Testamenti, 
provideiitiae  pradestinaiionisque  divinae.  Sub 
his  tegiiur  el  propinaiiir  tauiuiu  venenuni, 
quod  menies  moresque  hoininum  peniliis  cor- 
ruinpit.  Quis  ergo,  cui  vel  sciniilla  sit  r»*cli 
judicii,credat  hujusinudireligiones  esse  a  Deo? 

Tertia  consideratiOj  ex  sanclitate  cultorum. 

llla  religio  prxferenda,  in  qu^  plurimi  san- 
ctitate  conspicui :  (ieri  eniro  nequit  ut  prava 
religio  ad  sanclitatera  perducat,  aut  ut  vera 
sanctiLas  cum  prav4  religione  consisiat.  Al  Re- 
ligio  catiiolica  piurimos  oinnibus  seculis  ha- 
buit  qui  communi  omnium  Christianorum  con- 
fesfiiune  sanclissimi  fuerc.  E  quorum  numero, 
ut  alios  innumeros  omiltani,  est  inHgnus  Anto- 
nius,  liilarion  ,  Grfgorius  Thaumalurgus,  Ni- 
colaus  )l)rac  episcopus,  Ailidiiasius,  Gn-gorius 
Nazianzenus,  Basilius,  Simeon  Stylites,  Cy- 
pri^inus,  lliljrius,  Marlinus,  Ambrf>sius,  Ilie- 
ronuiiiis,  Auguslinus,  Ik;ii<!di(;lus,  Cregorius 
.Magnu.s,  ViMJaslus,  Aiiundus,  Wuiocus,  Bi;rli- 
tinus,  Uuiiioldu»  ,  Willebrordus  ,  Bonilacius, 
Uruno,  Ucrnardus,  Romualdus,  iNorlbiTlus, 
Dominicus,  Francihcus  a  l'auli,  el  mulli  nostro 
setuio.  Quod  eiiini  hi  oinncs  (alholicam  Reli- 
gioncm  sctUli  sini,  dubaari  non  polcsl;  lum 
qtiia  Ruiiiana:  Kcclesia;  adliajscrunt,  cjiiHjae 
ttdeni  profcftki  sunl,  cteliam  gnaviicr  projiaga- 
rool;  luin  qnia  fcrc  oiiiiio iiai  monactii  furrc,  el    I 


volis  obslrxli  monaslicam  vitam  coluere.  Im6 
oninesregulae  et  professiones  monaslicyeab  illis 
Uiixere.  Eos  sanctissinios  fuisse,  estcommun  s 
confessio  tolius  populi  christiani  per  tot  secula 
quot  a  singulorum  aelate  fluxere.  Nec  unqiiara 
ea  dere  fuil  dubitatum.  Id  ipsuni  de  plerisque 
islorum,  et  inprimis  de  Bernardo  ,  Doininico, 
Francisco,  fatenturetiam  haireiici.  Magna  esset 
impudentia,  ea  negare,  vel  in  dubiuni  revocare, 
in  qu*  consensus  orbis  conspirat. 

Si  isti  sancti  fuere  el  catholici,  sicut  toti 
orbi  persuasura  est,  necesse  est  caiholicam  et 
Ronianani  religionem,  quam  ipsi  tenuere,  ve- 
ram  esse,  cl  a  Spiritu  sancto  profeciam.  Pri- 
rao,  quia  impossibile  esi  ut  religio  falsa  ad 
sanclitalem  verara  perducat.  Religio  enira  est 
sanctitalis  fundamenlura.  Nou  potest  illud  cce- 
leste  aedificiura  exstrui  super  re  vana,  super 
mendacio  pernicioso  et  sacrilego,  quale  est 
omne  mendacium  in  religione.  Fieri  nequit  ut 
religio  falsa  animum  a  terreiiis  avocet,  et  ad 
ccelesiia  iraducat;  ui  divino  amore  mentera 
accendat,  el  ad  proximorum  salutem  per  tot 
labores  et  sudores  curandam  impellat.  Haec 
tamen  oninia  religio  quam  sequebantiir  in 
ipsis  perfecit.  Itaque  heri  nequit,  ui  ipsoruro 
religio  falsa  fuerit. 

Secundo,  siuevera  religione  impossibile  esl 
placeie  Deo.  At  omnium  coiisensu  illi  placue- 
runi  Deo,  el  magiii  ejus  amici  fuere  :  ergo 
vera  fuit  eoruiu  religio;  quomodo  enim  per 
falsain  religiunem  placeant  Deo,  qui  est  veritas? 

Tertio,  si  eoruin  religio  vera  non  fuil,  ergo 
fuit  a  diaboio.  Hic  enim  inendax  esl  ab  init  o, 
et  mendacii  pater  :  hic  veraro  religionem  suis 
mendaciis  et  fraudibus  seniper  studuil  corrum- 
pcre,  ul  animas  perderel.  Si  luit  a  diabolo. 
quomod6  potuit  illos  ad  sanctiiatem  perdu- 
cere ;  diaboli  adversarios,  et  Dei  amicos  elli- 
cere?  Qiue  enim  societas  Inci  ad  lenebras  ?  qtuB 
coiivenlio  Cliristi  ad  Beliat?  '1  Cor.  6. 

Quarlo  ,  prorsiis  incrcdiinlc  est  Oeum  viros 
tain  innucentes,  lam  sui  ct  reruin  lerrenaruin 
despicientes,  tain  studiosos  diviiia;  gluriie,  et 
ardenies  Dci  amatoros,  lot  .seculis  perinisisse 
dccipi  in  re  lanl.i,  niniiriiiii  in  negotio  religio- 
nis,  et  fundamcnio  lolius  pielaiis.  Qiiis  tani 
iiiipic  de  divina  bunilatc  sentiat?  Nihil  illi  cx 
parie  sud  pra:termibcre,  (|uu  Dcu  placcrc  pus- 
sciit  ejii-qiie  gloriiiii  proiiiov(;re ,  niaximis 
lalioriltiis  pro  e;i  susccplis,  cl  lotA  vita  illi  coii- 
niicrala  el  iinpcns:).  *^iiin.iiii  lieri  poU-Kt,ut 
illa  bonilas  intinila,  illa  tux  veru,  qua:  itluminat 
nmnem  hominem  venienlcm  in  luinc  mimduin,  tam 
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eximiis  servis  et  amaloribus  suis  verilaiem  et 
lucem  suam  non  ostcnderit  eosque  in  lcne- 
Lris  et  pesiiferis  erroribus  reliqueril?  Faisuni 
est  ergo  illud  quod  Dominus  toties  ingeminans 
et  repelens  promisil :  Petite  et  dabilur  vobis ; 
qucerite  el  invenietis;  pulsate  et  aperietur  vobis. 
Omnis  enirn  qui  petit,  accipit;  et  qui  quccrit  inve- 
nit,  et  pulsanti  aperietur.  Matth.  7,  Lucae  H. 
Franciscus  enim,  Dominicus,  Bernardus,  Be- 
]iediclus,  et  similia  orbis  lumina  ac  miracula, 
per  totam  vilam  summo  studio  petierunt,  quae- 
sierunt  el  pulsarunt,  ut  saluli  necessaria  a 
Doniino  impetrarent,  et  voluntatem  ipsius  in 
omnibus  cognoscerenl,  et  implere  possent;  et 
tamen  nibil  sunt  conseculi.  Falsum  erit  et 
iilud  :  Si  vos  ciim  siiis  mali,  nostis  bona  data 
dare  filiis  vestris,  quanto  magis  Pater  vester  de 
coelo dubit spiritiim bonum  petentibusse?L\icx  l\. 
Hi  enira  assidue  hunc  spirituni  flagilarunt,  et 
lamen  non  obtinuerunt.  Spiritus  enim  bonus 
absque  bona  religione  esse  non  potest.  Omitto 
a!ia  quae  in  hanc  senleniiam  possent  alFerri. 

Quod  si  blasphemum  est  dicere  divinas  pro- 
missiones  falsas  esse,  necesse  est  fateri  viros 
istos  vcram  fidem  ei  religionera  a  Doraino  ac- 
cepisse,  Quare  ciira  constet,  eos  tenuisse  reli- 
gionem  caiholicam,  et  Ecclesiae  Romanae  fuisse 
addiciissinios,  et  oninera  fidera  seu  religionem 
huic  adversaniem  fuisse  delestalos;  dubilari 
non  potesi  quin  catholica  et  Romana  sit  vera 
el  diviniiiis  inspirata  religio;  reliquae  vero 
omnes  faisae,  et  a  diabolo  inventae. 

Denique  si  religio  illorum  vera  non  fuit,  sed 
adversarioruni  aliqua  vera  est ,  necesse  est 
faleri,  supradiclos  oranes,  quos  orbis  semper 
ut  sanctos  suspexil,  non  soliim  non  fuisse 
sancios,  aul  Dei  amicos,  sed  fuisse  irapios  et 
Dei  inimicos,  ac  proinde  daninalos  el  ailernis 
suppliciis  addiclos.  Nam  sine  vera  Religione 
impossibile  est  placere  Deo.  Neque  dici  polesi 
fuisse  excusalos  per  ignorantiam  :  quia  igno- 
rantia  non  excusal  nisi  in  quibusdam  secun- 
dariis  et  miniis  necessariis,  quae  soliim  raiione 
alicujuspraicepti  positivi  necessaria  sunt ;  non 
autem  in  fundamentis  et  primariis  capiiibus. 
Alioqui  possil  quis  sine  omni  notilia  Dei  aut 
Christi  saluteraconsequi,  quod  univers»  Scrip- 
lurai  repugnat.  At  illi  si  errarunt  (ut  voluni 
adversarii},  errarunt  inprimis  capitibus.  Pri- 
mo,  quia  non  agnoverunl  fidem  specialem, 
per  quam  solam  juslificaraur,  et  sumus  parli- 
cipes  redemptionis  et  jusiiiiai  Christi,  et  pec- 
cata  non  imputantur,  utauctores  aliarum  reli- 
gionum  doceiil.  Ilaque  permanserunl  in  pecoa- 


tis,  exsorles  justitiae  Christi,  et  consequcnter 
filii  gehennse.  Secundo,  quia  eorum  judicio 
fuerunt  exlra  Ecclesiam  Christi  (extra  quam 
omnium  consensu  non  est  salus),  et  adhaese- 
runt  meretrici  Babylonicae  (sic  enim  vocant 
illi  Ecclesiam  Roraanara)  et  fuerunt  minislri 
et  inslrumenta  priraaria  Anlichrisli.  Teriio 
quia  fuerunt  idololatra;,  colentes  creaturara 
pro  creatore,  nimiriim  panem  et  vinum  loco 
Chrisli  in  Eucharistia,  honorantes  sanclos  et 
eorum  imagines,  etc.  NuIIa  est  ignoraniia  qua 
valeani  ista  excusari.  Fuerunt  ergo  omnes  isti 
impii,  et  sunt  gehennae  tormeniis  addicti.  Ai 
haec  omnia  quam  sunl  improbabilia,  quam  in- 
credibilia,  et  conlra  coramunem  sensum  oni- 
nium  Christianorura,  qui  hacleniis  exstitcrc? 
Quod  aulem  in  aliis  religionibus  nulli  extilc- 
rint  exiraise  sanclitaiis,  quoruni  vita  muiido 
fuerit  admirationi ,  salis  constat.  Neraincm 
enim  nominare  possunt :  nam  eliam  prirai 
auclores  terrenis  addicti  et  voluptatum  secta- 
tores  fuere,  nihil  supra  vulgum  in  vila  ha- 
buere  ;  quinimo  maximis  vitiis  fuere  obnoxii. 
Sed  de  bac  re  plura  inferiiis  dicemus. 

Neque  his  obslat,  quod  eliam  inler  Caiholi- 
cos  multi  sint,  qui  non  soliim  sancle  non  vi- 
vunt,  sed  etiam  variis  sceleribus  meniem  et 
corpus  inquinent.  Id  enim  non  faciunl  con- 
cessu  vel  indulgentia  suae  religionis,  sed  illa 
prohibente  ,  et  supplicia  comminante  ,  el  pro- 
missis  avocante,  et  onini  ratione  irapedicnie. 
Itaqueilla  vitai  pravitas  nullo  niodo  in  religio- 
nem  est  referenda,  nec  eam  imperfeciara  ar- 
guit.  Ciim  enim  tria  sint,  quse  homineni  a  raalo 
avocare,  et  ad  bonum  incitare  queanl,  tiraor 
supplicii  ,  spes  prsemii  et  pulchritudo  ipsa 
operis  boni;  haec  tria  excellenlissimc  proponit, 
el  ubique  inculcatsuisculloribusreligiocatho- 
lica.  Itaque  nihil  omitit  eorum  quae  ad  peccata 
vitanda  ,  et  sanctitatera  sectandara  incitare 
possunt.  Unde  si  aliqui  ad  eara  non  aspirant, 
non  id  religioni  catholicae ,  sed  libertaii  arbi- 
trii ,  quae  conira  omnia  illa  incitamenta  niii 
potest,  est  imputandum.  Quod  si  ipsa  tiraorem 
supplicii,  et  spem  praemii  tolleret,  el  omnia 
opera  bona  peccati  labe  inquinata  staluerel; 
tunc  merito  in  ipsam  prava  mortalium  vita,  el 
negiectus  bonorum  operum  referendus  esset. 
Sicut  enim  qui  subtrahit  anterides  et  fulcra 
quae  ruinam  domiis  impediebant,  est  causa 
ruinae  domus,  ita  qui  subtrahil  timorem  divi- 
num ,  seu  futurae  vindictae ,  quo  mortales 
cocrcentur  ne  in  peccatorum  ruant  profun- 
dum,  esl  causa  ruinaruiu  islarum.  Siraili  mo- 
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noruni  operiim  incitare  solet,  est  causa  ne- 
glectus  el  conlemplus  bonorura  operura. 

Ex  quibus  perspicuura  est  neglectum  bono- 
rum  operum,  et  pravam  vilam,  quae  cernitur 
in  quibusdam  Catholicis,  non  esse  referendam 
iii  eorum  religionera ,  sed  in  libertatera  dun- 
lasat  arbiirii :  quae  vero  in  Lutheranis,  Calvi- 
nistis,  el  aliis  novarum  religionum  cultoribus, 
esseimpulandara  proprieeorum  religioni,  quae 
omnia  illa  quae  malum  impedire,  et  ad  bonura 
excitare  solent,  e  medio  tollit :  et  liberlati  ar- 
bitrii  ,  quateniis  hujusmodi  religionem  sua 
spontc  delegit  eique  inhaeret. 

Quarta  consideralio,  ex  miraculis  cultorum. 

Illa  religio,  in  qua  plurima  miracula  omni- 
bus  seculis  edita,  est  praeferenda  aliis,  quae 
miraculis  sunt  destitutae.  Miracula  enim  sunt 
velul  sigiila  quaedam  et  testimonia  divina,  qui- 
bus  religio  comprobatur.  Ciim  enira  pleraque 
in  religione  sint  supra  naturam  et  captum 
raentis  humanae,  non  possuntrationibus  natu- 
ralibus  persuaderi;  sed  opus  est  quibusdara 
arguraeniis  supernaiuralibus ,  quibus  mentes 
hominum  convincantur.  Ilsec  autem  suni  mi- 
racula.  Al  sola  religio  caiholica  miraculorura 
gloriA  fulget  :  sola  ergo  est  vera  religio,  om- 
nibus  praeferenda,  ulpote  sola  a  Deo  testimo- 
niura  habens.  Quod  aulem  in  ill^  jam  inde  a 
temporibusA  posiolorum  miracula  plurima  se- 
culis  singulis  sint  ediia,  et  etiamnum  edantur, 
oranibus  Chrislianis  est  persuasissimum,  ei  ex 
variis  historiis,  ex  annalibus  regnorum,  et  cx 
viiis  rebusque  gestis  sanctorum  conslat. 

Sed  inquiunt  adversarii  liaec  miracula  noii 
es8e  vera,  sed  partim  confiota,  pariim  diabo- 
lica.  Verum  id  omni  specie  probabililatis  c:i- 
ret.  Esl  enim  conlra  judicium  orbis,  et  lol 
secuioruin.  Omnes  cnim  gentes  jam  indc  a  tot 
annorum  centuriis  ea  absrfue  iill^  dubitatione 
pro  veris  miraculis  habuere.  Qiiis  enim  un- 
quam  dubitavit  demiraculis  Gregorii  Thauma- 
lur^fi,  .Anlonii  .Magni,  Milarionis ,  .Martini,  >i- 
Colai,Benedicti,.Malacliix,  Ikrnardi,  Dominici, 
Francisci  Assisii,  Francisci  ;i  PaulA,  Fraii- 
Cttci  Xaverii ,  ut  alios  innumerf)s  omiltam  ? 

Pracierea  non  esw;  conlitta  mullis  raiioni- 
buh  ronvinci  poKtsl.  Prinio,  qiiia  ;i  gravissimis 
auclonbus  conscripl;*  siiiit.  .N;)iii  iniraciila  (irc- 
gorii,  qui  idcirco  'Miaumaluri^us  (hoc  cfil,  nii 
racuioriim  palrator)  dictiis  csl,  conscript.i 
lant  a  (irfgorio  Nywseiio  iii  illius  Viui,  cl  H;i- 
Silio  lib.  de  Spiritu  »anclo  cap.  il^ ;  Antonii, 


ab  Aihanasio  et  Hieronymo;  Martini  ^  Severo 
Sulpilio;  Nicolai,  a  variis  scriptoribus  Graecis; 
Benedicli  ,  a  Gregorio  Magno  et  aliis;  Mala- 
cliice,  a  Bernardo;  Bernardi,  a  diversisaucto- 
ribus  gravissimis   illius   aelatis;    Francisci ,  a 
Bonaventur.i ;  Dominici,   ab  iis  qui  ea  a  fide 
dignis  acceperant;  Francisci  a  Paula  recen- 
sentur  in  diploraate  canonizationis;  Francisci 
Xaverii,  posl  summara  inquisiiionem  et  tesies 
juratos,  comprobata  sunt  publico  testimonio 
proregis  Indiae.  Quis  crcdat  istos  viros  sancti- 
tate,  docirinii,  auctoritate  illusires,  voluisse  in 
perniciem  animae,  et  aeternum  sui  nominis 
probrum,  ista  confingere,  etmundo  imponere? 
Nam  mendacium   in  iis  quae  ad  religionem 
pertinent  ,   est  perniciosum  et    gravissimum 
peccatum.  Deinde  si  essent  conficta,  facilepo- 
tuissent  convinci  vanitatis  ab  illius  aevi  bomi- 
nibus  apiid  qiios  scribuntur  patrata,  At  nemo 
unquiim  illa  rejecit  nisi  paganus,  vel  Judseus, 
vel  haereticus.  Accedit,  quod  plurima  ex  illis, 
publicis  testimoniis  episcoporum  vel  magistra- 
tuum,  el  praevia  causae  cogniiionesunt  confir- 
mata.  Denique  dicere  illa  esse   conficta,est 
tollcre  omnem  fidem  historiarum,  et  everlere 
omnem  notiti;»m  superiorum  temporum.  De 
omnibus  enim  geslis  aniiquis  dici  poterit  esse 
conficta,  cum  nisi  ex  scriptis  auctoruin  pro- 
bari  non  possint. 

Pari  modo,  non  csse  ope  daemonum  perfecla, 
constat  multis  modis.  Priino,  quia  edita  a  viris 
sanctissimis  Deoque  addictissimis.  Quis  credat 
Franciscum,  Dorainicuin,  Bernardum,  Bene- 
dictum  ,  Martinum,  ei  similes  commercium 
cum  diabolo  habuisse?  Deinde,  quia  opera  illa 
longc  diaboli  vim  superabant.  Non  enira  poiest 
diabolus  illuminare  caecos,  corrigere  claudos, 
excilare  mortuos,  subito  roborare  paralylicos, 
sidcraia  aridaque  repente  vegetare  membra  et 
simili.T,  qiiae  omnem  nalurae  vim  excedunt, 
pra-stare,  Unde  nec  magi  talia  unqu;'im  ope 
dicmonum  elficere  potiicre.  Talia  tanven  plu- 
rinia  et  penc  innumerabilia  noslri  sancti  per- 
feccriinl,  idqiie  repente  ad  soliim  contacliini, 
ad  sigiiiim  Crucis,  ad  broves  preccs,  cl  sa'p6 
ad  solum  iinpcriiim.  Tertio,  quia  ea  qiirc  dae- 
iiioiiiim  arlilicio  iiunt,  vel  pariim  diirant,  tan- 
(|ii;iin  prxstigi.^e  el  dcliisioiies  ociilonim ,  iit 
coiislal  ex  iis  qii.n  faciimt  magi  :  vcl  si  diiranl, 
liiiiil  per  ('.'uisas  n;iliir:ilcs  oaniinqiic  viiii  ikiii 
i>xcciliiiit.  Dciiidc  illa  iiiorlalibiiK  plcriiniqiic 
iion  Kiiiil  utilia,  sed  vcl  noxia,  vcl  inulilia  et 
vana;  qualia  siint,  igncin  dcscenderc  dc  c(i'lo, 
sialuam  loqiii,  ot  binulia ,  qip;  facturus  csl 


803 

Aiilichristus  ejusqiie  pseudo-propheta  novissi- 
mis  lemporibus,  ul  ex  Apocalypsi  colligilur  : 
nec  adducunt  ad  emendalionem.  Al  miracula 
sanctorum  habent  effeciuni  permaneniem  et 
soiidum,  et  morlalibus  sunt  uiilissima,  eosque 
ad  Dei  timorem  et  vilae  eraendaiionem  exci- 
lant.  Qiiarto,  nova  miracula  nunquam  appro- 
bata  luere  in    Ecclesia,   nisi   praivia  magna 
discussione ,  examinaniur  enim  lesies  et  ple- 
riimque  sub   jurejurando;  inspiciiur  ipsum 
factum,  an  nalurae  viribus,  an  ope  daeinonum 
lieri  possit;  consideranlur  omnes  circumstan- 
tiae,  quo  modo,  quo  ordine,  qua  occasione, 
quoloco  et  leinpore,  quo  iine,  coram  quibus, 
et  circa  quos  miraculum  patralum.  El  ssep^ 
non  desunt  aemuli,  qui  iibenter  rem  elevarenl, 
velsuspectam  redderent,si  possent ;  et  idcirco 
nibil  inientalum  aut  jndiscussum  praetermit- 
tunt.  Ilaque  impossibile  est  diu  latere  frau- 
deui,  si  qua  subsit:  et  ad  divinam  providen- 
liam  pertinet,  non  permiltere  liouiines  tara 
misere  deludi,  praeserlira  post  tantam  diligen- 
tiam  ab  illis  adhibitam,  ad  verititem  rei  inda- 
gandam.  Quinto,  si  miracula  Ecclesiae  liunt  a 
diabolo  ad  retinendos  homines  in  falsa  reli- 
gione,  cur  non  facil  similia  in  aliis  falsis  reli- 
gionibus  :  nimiriira  inter  Turcas,    Arianos, 
Anabaplistas,  libertinos  et  similes?  Cur  has 
oranes  miraculis  suis  desliluit,  el  solara  catho- 
licara  illustrat?  An  iorle  ha;c  illi  niagis  esl 
cor..i  quara  reliquae  onines?  At  nou  debebal 
etiani  alias  negligere,  ex  quibus  ilii  tan»  ampli 
proventus.  Deleclalur  varietate  faisi  culius,  ut 
omnium  se  ingeniis  et  aUeclibus  accommodet. 
Ilaque  cura  sola  religio  calliolica  niiracula  ha- 
beat,  nulia  aulem  reiigio  falsa,  perspicuum  id 
signura  est  tairacula  Ecclesiae  catholicai  a  dia- 
bolo  nou  esse.  Denique  quajnam  subest  ralio, 
cur  dicenlur  oonlicla,  vei  daeraonis  ope  pa- 
irala?  Au  quia  iieri  non  poterant?  Al  Deus 
est  omnipotens;   ei  ipse  similia  mulia   per 
Apostolos  fecit,  ut  ex  Scripluris  coustal.  An 
quia  Scripiuris  repugnanl?Ai  Dominusaperte 
proraisit  hanc  miraculorura  et  saniiatura  gra- 
tiaui,  ciira  ait  :  Amen,  amen  dico  vobis,  qui  cre- 
dit  in  me,  opera  quce  ego  jacio ,  et  ipse  faciel,  et 
majora  Itorum  faciet :  quia  ego  ad  Patrem  vado, 
et  quodcumque  petieri*is  Patrem  in  nomine  meo, 
hoc  faciam,  ut  glori/icetur  Pater  in  Filiu.  Joan. 
14.  Quiluis  verbis  insinual,  semper  in  Eccle- 
sia  graiiain  miraculoruin   fuluram;  nec  solos 
Aposlolos,  sed   eliaiu    raultos  apostolicos  el 
eximiye  sanclilalis  viros,  pro  loco  el  leinpore 
niiracula  palraturos.  llanc  ergo  Domini  pro- 
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missionem  videmus  impleri  diim  sancti  viri 
miracula  faciunt.  An  quia  tesie  carent?  prae- 
ter  scriplores  iide  diguissimos,  habemus  lidem 
et  consensum  populorum;  habemus  in  multis 
testimonia  ppiscoporum  vel  iiiagislralunra,  post 
accuratum  rei  examen  et  jiiraios  testes  con- 
fecta.  Denique  plurima  publice  in  mullorum 
praesentia  sunt  gesia.  Nullaesunt  hisioriae  an- 
liquae  (praiter  eas  quae  S.  Scriplura  conlinen- 
tur),  quae  tot  ac  tantos  testeshabeant.  Accedit 
quod  singulis  aelalibus,  imo  singulis  fere  an- 
nis,  in   diversis  locis  miracula  ingeniia   per 
Sanclos  cum  Christo  regnantes,  et  raaxime  per 
bealissimam   Virginem  liant;  quae  locis  illis 
sunt  omnibus  manifesta,  et  ab  omnibus  cerni 
oculis,  et  manibus  palpari  possunt :  quae  eliam 
posl  magnain  discussionem  testibus  juratis  et 
publicis  lestimoniis  sunt  confirmaia. 

Sed,  inquiunt  adversarii,  vera  miracula  con- 
firmant  Evangelium  et  staluunt  idoiolalriam, 
hoc  est,  cullura  reliquiarum  et  imaginum,  in- 
vocalionem  sanclorum, Missara  et  similia:  ergo 
sunt  a  diabolo.  Veriiin  hic  est  manifestum  so- 
phisina,  quod  vocalur  pclilio  principii.  Sumi- 
lur  eniin  ut  certum  id  quod  erat  probanduni, 
et  de  quo  est  controversia.  Supponitur  enim 
ut  certum  et  indubitalum,  religionem  calholi- 
cara  esse  falsara  ;  et  ex  eo  coliigitur  miracula, 
quibus  illa  confirmalur,   falsa  esse  et  diaboli 
praisligia  Siinili  modo  Scribae  et  Pharisaei  sup- 
ponebant  doctrinain  Chrisli  falsam  esse,  et 
Moysi  adversariam  ,  et  inde  colligebaiit  mira- 
cula  ipsius  falsa  esse,etipsuin  in  Beelzebub 
principe  daemoniorum  ejicere  daemonia.  Sic 
quoque  pagani  caluraniabantur  miracula  mar- 
tjrum  ,  arlibus  magicis  ea  tribuentes ;  el  Aria- 
ni ,  Eunomiani ,  ac  Vigilanliani ,  miracula  Ca- 
tholicorum,  ut  testalur  Victor  Uticensis  lib.  2 
de  Persecut.  Wandal.,  et  Ambrosius  sermo- 
ne  de  sanctis  Gervasio  et  Proiasio ;  Hierony- 
mus  contra  Vigilaniiura.  At  nos  contra  ex  ve- 
ritate  miraculorum,  quae  ab  omnibus  perspicue 
cognosci,  oculis  cerni,  ct  manibus  palpari  po- 
test,  colligimus  vcriiatem  religionis  caiholicae, 
de  qua  est  conlroversia.  Nunquam  enim   ad 
connrmationem  falsae  doctrinae  miracula  facla 
legimus,  qualia  sancli  plurima  fecerunt.  Nun- 
quam  mortui  ab  haereticis  excitati ,  aut  caeci 
illuminati,  aut  claudi  erecti,  aut  paralytici  cu- 
rati ,  aul  daemones  e  corporibus  hominum  fu- 
gati.  Ntinquain  lalia  a  Lulhcro ,  vel  Calvino 
vel  horum  seclaloribus  perfecta.  Tentavit  Lu- 
therus  aliquando  de   quadam    siia    discipuU 
diabolum  ojicere,  sed  periculum  adiit,  ne  ipse 
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ab  eo  necarelur ;  ul  scribit  Fredericus  Sta- 
plivlus ,  qui  interfuit.  Rursiis  tentavit  quera- 
dam  Nesenum  in  Albi  subniersum  quibusdam 
imniurmurationibus  in  vilara  revocare  ;  sed 
irriio  coiialu.  Tenlavit  simililer  Calvinus  ,  vo- 
lens  exciiare  ad  vitara  eum ,  qui  ipsius  suasu 
se  simularat  mortuum  ;  sed  eo  successu  ,  ut 
ex  vivo  lecerit  morluum.  Nam  justo  Dei  judi- 
cio  simulatori  illi  vita  snbtracta  est,  cuin  illum 
Calvinus  ad  vilam  revocare  conaiur.  Histo- 
riam  luculenle  cum  suis  adjunclis  narrat  Hie- 
ronyniusBolsecus.  Quare  ciim  nequevera,  ne- 
que  simulaia  miracula  eis  succedaut ,  conan- 
lur  hoc  brmamenlum  miraculorum,  quod  sane 
potenlissimum  esl  et  mentem  omnind  con- 
vincit,EccIesiiecatholicae  subtrahere,  sed  nulla 
probabiiitaie,  ut  ostensum  est. 

Sicut  igitur  qui  miracula  Domini  vel  Apo- 
slolorum  considerabant,  et  aninio  iranquillo, 
semolo  odio  aliisque  pravis  affeclibus  perpen- 
debant,  dubiiare  non  polerant  quin  docirina 
ipsorum  esset  a  Deo,  qui  eis  tam  illusiribus 
signis  suffragabatar :  ila  qui  modo  ,  deposilo 
paruniper  odio  el  passionibus,  diligenter  con- 
sidcranl  niiracula,  quae  in  Ecclesi^  a  sanclis 
boiiiinibus,  vel  adhuc  vivenlibus  vel  vil2  tun- 
ciis  singulis  seculis  fiunt,  diibilare  nequeunt, 
quin  illorum  doctrina  et  religio  a  Deo  sit ,  et 
Ecclesia,  cui  adhaerent,  sitveraDei  Ecclesia. 

Quinta  consideraiio,  ex  gentium  conversione. 

lila  censenda  est  vera  Christi  religio ,  ac 
proinde  amplectenda,  ad  quam  semper  facta 
esl  genlium  conversio.  Doininus  enini  passim 
in  Scripluris  hanc  geniium  ad  iidem  el  veriim 
Dei  ciilluin  conversionem  proinisil  :  qiia;  pro- 
missio  debel  impleri.  Atqui  religio  ad  quam 
genlps  oninibus  seculis  sunt  conversae ,  ei 
elianinijm  bocseculoconverlunliir,  esl  religio 
catholica  el  (^omana  :  nulliim  ergo  dubiinn 
essc  debel,  quin  hsc  sit  vera  Chrisii  reiiijio. 

Quod  aulem  illa  religio  ,  ad  quam  semper 
facta  est ,  et  eiiamniim  iil  gentium  convcrsio, 
5ii  religio  calholica  ei  (tomana,  perspicuum 
e>t  f.x  iis,  (\na\  tum  hor  ^ciilo  lum  siipeiiori- 
but  ge)>la  sunt.  Hoc  spciiIo  iniiiiincrahih-s  coii- 
veni  Kunl ,  et  aiwsiduc  convertiinlnr  ;  in  liiili:'i 
ori(>nlali  ,  in  Japoni^  ,  in  inaximo  Chinariini 
regno,  el  in  intuliH  pinrimis  Indici  maris.  Si- 
militcr  in  novoorbe,  nhi  plnriina  »t  amplissi- 
ma  regna.  Hi  omnet  ad  catholiciiii  rciigionciii 
transcnnt,  et  h.r.c.\p%\T.  Kfmiana-  ailjiiii^'iiiiiiir  ; 
idque  per  religioMM  vir<M  aucioril^ilc  Roinani 
ponliAcis  ad  iioc  miwoH. 


Seculo  decimo  quarto  unus  S.  Vincentius 
Ferrerius  ordinis  Praedicaiorura  converiit  ad 
fidem  calhoiicam  ad  viginll  quinque  millia,par- 
lim  Judaeos,  parlim  Saracenos  ;  ut  lestatur 
divus  Anionius  ejusdem  aetaiis  scriplor,  3  p. 
Hisior.  lit.  23,  c.  8,  §  4. 

Seculo  decimo  terlio  plurimi  in  Tartaria 
fuere  conversi  ad  religionem  catholicara  per 
duos  Doininicanos  a  summo  pontilice  uiissos, 
petente  id  illorum  imperatore ,  quem  Ma- 
gnuin  Cain  vocant;  sicut  scribil  1'aulus  Vene- 
tus,  cujus  opera  ille  imperator  in  eS  re  est 
usus. 

Seculo  duodecimo  conversi  fuere  Norwcgi 
per  Adrianum  IV,  priusquain  pontifex  essel,  ut 
scribil  Plaiiiia  in  Vila  Adriani  iV. 

Seculo  undecimo  conversi  magna  ex  parte 
Hungari,  et  episcopi  illis  a  Romano  pontilice 
daii,  peiente  id  eorum  rege  S.  Slephano  nuper 
converso  :  ila  scribunt  Centuriatores  cent.  M, 
cap.  2. 

Seculo  decimo  conversa  muita  regna  operS 
Henrici  I ,  imperatoris  ,  et  Adaiberti  Boe- 
moruin  et  .Melhodii  Moiavorum  Archiprajsu- 
lum  ,  ut  scribunt  Cenluriaiores  ceniur.  10, 
cap.  2. 

Seculo  nono  ,  conversi  Wandali ,  Bulgari , 
Sclavi,  Poloni,  Dani,  Moravi,  Ecclesiae  Roma- 
naj  adjuncti ;  iia  cent.  9,  cap.  2. 

Seculo  octavo  conversa  esi  magn^  ex  parle 
Germania  per  S.  Bonilacium  a  Gregorio  11  ad 
hoc  niissuin  ;  cenl.  8,  c.  2. 

Seculo  soptimo  conversi  Francones  k  S.  Ki- 
liano,  quein  ad  hoc  Romaniis  ponlifex  miseral; 
cent.  7,  c.  2. 

Seciilo  sexto  conversi  ad  lidera  Angli  per 
monachos  a  S.  Gregorio  ad  hoc  deslinatos ; 
cent.  C,  cap.  2. 

Deniquc  Rrabanti,  Flandri,  Hollandi,  Frisii, 
Westplialj ,  Franci  et  rcliqua;  gentes  vicinoe  k 
quibus  conversi  ?  Nonnc  a  fiiiis  Ecclesice  Ro- 
inanae,  nimiriim,  h  Servatio,  Eligio,  Rumoldo, 
Amando  ,  Vedasto,  l.ivino  ,  Hemigio  ,  Wille- 
brordo  ,  Swiibcrlo  ,  VVulfrano  et  aliis ,  qui 
omnes  Frplesi.T  Moni.in.Te  fiii^re  addictissimi? 
Ex  fiiiihiis  consi.il,  oiniies  g^-ntcs  qu.T  rx  pa- 
ganismo  vel  Jnd.iismo  a  iiiilic  reir6  aiinis  ad 
Chrisiiim  coiivits.t!  sunt ,  conversas  essp  ad 
fideiii  calholicam  Moinanam  ,  ol  adjiiiictas  Ec- 
(■.\i's'\:v.  Mom.inic. 

Qiiod  ctiaiii  prjctcr  CTlera  aperie  indicant 
sacrrdolps,  .nlt.nri.i,  sacrifirinm  .Miss,T,  ciiltiis 
r«*lii|iiiaruiii  ci  iniagiriuni  ,  pcrcgriiiationes , 
invocado  Kanctorum  ,  moiiastrria  ,  monarhi, 
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obedienlia  summi  pontificis,  et  alia  caiholicse 
rcligionis  propria ,  quse  post  conversionem 
apud  omnes  illas  gentes  viguerunt ;  donec  nu- 
pcrrime  per  novitias  istas  religiones  fuere  su- 
blata.  Quis  haec  considerans  dubitare  queat, 
quin  religio  caiholica  sit  vera  Christi  religio  ? 
In  hac  enim  videt  impleri  illam  de  genlium 
conversione  divinam  promissionem  :  ad  hanc 
reliclis  idolis,  relicta  vitae  impurilale,  uxorum 
multitudine,  morum  feritate  et  barbarie,  ab- 
dicala  prislina  vivendi  licentia  convolare  tot 
populos,  tot  nationes  remotissimas ,  tot  regna 
potentissima ;  et  in  ea  mansuescere  sub  jugo 
Chrisli,  imbibere  timorem  Dei ,  formari  ad 
omnem  vitae  honeslatem ,  accendi  ad  contem- 
ptum  temporalium,  et  amorcm  coeleslium.  Qui 
fieri  potest,  ut  ea  religio  falsa  et  impia  sit , 
qu3e  taniam  in  animis  barbarorum  efricit  mu- 
lationem?  Denique  qui  fieri  potest,  ut  divina 
providentia,  tot  jani  seculis  omnes  genles,  cum 
idololatriam  deserere  ,  veritatem  totis  animis 
amplecti ,  et  ad  Ecclesiam  Christi  se  aggregare 
voluerunt ,  permiserit  decipi ,  et  in  alios  er- 
rores  funestos  novamque  idololatriam  impelli; 
idque  per  eos  qui  in  Ecclesia  habebanlur  ab 
omnibus  legitimi  ministri ,  qui  sanctitate  vitae, 
sapientia  et  miraculis  clari?  Absil  ut  de  divina 
bonitate  ejusque  providenlia,  qua  saluti  ho- 
minum  consulit,  iia  sentiamus. 

Porro  ad  Lutheranam  ,  Calvinisticam  ,  et 
Anabaptislicam  ,  nuUa  est  unquam  facta  gen- 
tium  conversio ,  nulla  paganorum  regnorum 
accessio  ;  sed  eorum  duntaxat ,  qui  Christia- 
num  nomen  prseferentes ,  prislinai  religionis 
et  disciplina;  pertaesi,  liberiatem  carnis  et  no- 
viiaiem  sectabantur,  defeclio  :  quod  est  pers- 
picuum  hajreseos  argumentum.  Haeresis  enim 
nihil  est  aliud  quam  catholicae  doctrinse  cor- 
ruplio,  et  Christiaiiorum  a  pristina  religione, 
retcnto  nomine  Christiano ,  defectio.  Et  hsere- 
ticorum  doctorum  studium  est,  non  conver- 
tere  ethnicos,  sed  pervertere  Christianos.  Un- 
de  recte  Tertuliianus  lib.  de  Praescriptionibus: 
«  De  verbi  administratione  quid  dicam  ?  Ciim 
I  hoc  sit  negotium  illis ,  non  ethnicos  conver- 
I  tendi,  sed  noslros  evertendi  :  hanc  magis 
f  gloriam  captant ,  si  staniibus  ruinam,  non 
f  si  jacentibus  elevationcm  operentur ;  quo- 
f  niam  et  ipsum  opus  eorum  non  de  suo  pro- 
f  prio  aedificio  venit ,  sed  de  veritaiis  destru- 
f  ctione.  Nostra  sufTodiunt  ut  sua  aedificent. 
f  Ita  fit  ut  ruinas  facilius  operentur  stantium 
(  sedificiorum ,  quam  exsiructiones  jacentium 
i  ruinarum.  t 


Sexta  consideratio ,  ex  notnine  catholica ,  et  re- 
ipsa  hoc  nomine  signata. 

Rursiis  illa  religio  censenda  est  vera  Christi 
religio,  quae  semper  habita  et  dicta  fuit  catho- 
lica  :  juxta  illud  symboli  Apostolici :  Credo 
sanctam  Ecclesiam  catholicam.  Atqui  sola  Ro- 
mana  dicta  est  catholica,  ejusque  cultores  Ca- 
tholici  :  ergo  sola  religio  Romana  est  vera 
Christi  religio.  Hanc  solam  catholicam  nun- 
cupari,  et  semper  ita  nuncupatam  esse,  primo 
ex  ipso  usu  per  orbem  recepto  constat.  Unde 
etiam  saepe  hajretici  in  suis  scriptis  illam  ca- 
tholicam  vocant,  et  ejus  sectatores  catholicos: 
nec  unquam  ulla  secta  hoc  nomen  meruit. 
Nunquam  enim  vel  Marcionilae ,  vel  Montani- 
stae,  vel  Manichsei ,  vel  Donatistse ,  vel  Pelagia- 
ni,  vel  Vigilantiani,vel  Waldenses,  vel  Luthe- 
rani,  vel  Calvinistae,  vel  Anabaptistae  Catholici 
passim  vocali  sunt,  aut  eorum  doctrina  religio 
caiholica.  Sola  Ecclesia  Romana,  eique  adhae- 
rens  nmllitudo  ,  Ecclesia  catholica  :  et  hujus 
Ecclesiae  religio,  fides  ,  doctrina ,  religio  ca- 
tholica ,  fides  catholica  ,  et  doctrina  catholica 
dicitur  :  et  ejus  sectatores  Catholici. 

Secundo ,  quia  catholicum  idem  est  quod 
universale  ,  latissime  patens  ,  et  ad  omnia  se 
extendens.  Talis  autem  est  religio  Romana , 
quia  per  totum  orbem  diffusa  extendit  se  ad 
omnesgentes  etad  omniaregna.  Nullum  enim 
regnum  ,  nulla  gens  nobis  cognita ,  quae  hanc 
religionein  vel  non  habeat  adhuc,  vel  aliquan- 
do  non  habuerit,  vel  mod6  non  incipiat  ha- 
bere.  Imo  hoc  tempore  pene  apud  omnes 
gentes  est  publica  religionis  nostrse  professio. 
Nimiriim,  apud  Japones,  Chinas,  Indos,  Per 
sas,  Tartaros,  Turcas,  Afros,  Brasilios,  Perua- 
nos,  Mcxicanos  ,  etc.  Omnibus  enim  his  locis 
reperiuntur  Catholici ,  reperiuntur  templa  , 
altaria ,  imagines  Christi  et  sanctorum  :  cele- 
bratur  Missa  ,  administrantur  nostra  Sacra- 
menia,  servantur  festa  el  jejunia;  denique 
servatur  publice  religio  Romana.  Cui  dubium 
esse  possit  eam  esse  veram  Religionem ,  et 
veram  salutis  viam,  quam  Dominus  omnibus 
regnis  proponi  et  prsedicari  voluit ;  quam  in 
omnibus  regnis  tempore  congruo  crescere  et 
fructificare  fecit ;  et  quam  etiamnuin  ubique 
aliquo  modo  conservai,  ellicicns  ut  Calholici 
per  toium  orbem  sint  dispersi,  ut  infideles  per 
illosad  verse  religionis  nolitiam  pervenire  pos- 
sint. 

Extendit  etiam  se  adomnia  tempora,  quaequi- 
dem  ab  Apostolorunn  sevo  Huxere.  Nulla  enim 
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aetas,  nullum  seculuni  ab  eo  tempore  assignari 
potesl  ,  quo  haec  religio  non  fuerit.  Omnibus 
seculis  celebrata  Missa  pro  vivis  ct  defunctis , 
celebrata  fesia ,  servata  jejunia ,  frequentata 
volamonastica,  invocali  sancti,  hoiioratae  san- 
ctorum  reliquiae,  et  alia  nostrsi  religioni  pro- 
pria  in  usu  fuere,  ut  ex  omnium  aetatum  scri- 
ptoribus  constat. 

E  conlrario  si  sectas  omnes  consideremus , 
nulla  ex  his  unquam  catholica  religio  nun- 
cupata  est ,  aut  sectatores  earuni  catholici,  ut 
dictura  est;  sed  a  suis  auctoribus  nomen  acce- 
pere,  ui  Siraoniani ,  Valentiniani,  Pelagiani, 
Luihcrani,  Calvinist3e,etc.  Nulla  toto  orbe  dif- 
fusa  est.  Olim  ciim  religio  catholica  mundo 
illuxil,  brevi  temporc  per  totum  orbem  diffusa 
est,  et  in  omnibus  pone  regnis  fructificare  et 
crescere  coepit,  ut  ex  Apostolo  constat.  At  re- 
ligio  Lutherana,  Calvinistica  et  Anabaptistica, 
jam  post  70  vel  80  annos  angustis  adhuc  fini- 
bus  contineniur,  et  magis  deficiunt  in  alias 
secias  abeundo  ,  vel  ad  caiholicam  religionem 
redeundo,  quam  proliciunt.  Nullaeliam  exhis 
jam  inde  a  tcmporibus  Apostolorum  duravit , 
sed  omnes  a  70  vel  80  annis  inventae  sunt.  Ita- 
que  neqiie  raiione  temporis,  iieque  ratione  lo- 
corum,  neque  ratione  nalionum  catholicae  dici 
possunt.  Addo,  catholicam  religionem  unicam 
esse  et  eanidem  ubique.  At  illa;  religiones  sunt 
inler  se  diversae  admoduin,et  in  primariis  capi- 
libus  discrepanles;  et  altera  alteram  haereseos 
damnal.  Quomodo  ergo  catholicae  dici  pos- 
sanl  ? 

Septima  consideralio ,  ex  successione. 

Praeterea  illa  religio  vera  Christi  religio 
censenda  esl ,  cujus  ministri  omnes  ab  Apo- 
stolis  descendunl ,  sunlque  Aposlolorum  suc- 
cessores,  vel  ab  coruni  successoribus  ordina- 
lionem  et  aucloriLalein  accepcrunt.  liaccnim 
ralione  constabil,  religioneni  iilam  et  Ecclc- 
siani  quae  illani  rejigionem  colit ,  Apostolicarn 
esse.  Alqui  talis  esl  religio  calliolica  :  ergo,  elc. 

Minislros  omne:j  calholica:  religionis  ab  Apo- 
ftlolis  descendere  ,  sive  polcsl;Ucm  ordinis  spe- 
eles,  sivc  jurisdiclionis,  pcrspicuum  csl.  Oin- 
nes  enim  inferiorcs  ministri,  praesertim  pres- 
byleri ,  diaconi  ct  subdiaconi ,  ordinanlur  ab 
epiftcopis.  Kpiscopi  suum  ordinein  ab  aliisepi- 
fM^opis  acceperunl :  cl  hi  rursiis  ab  aliis,  cl  sic 
d«'incpf»s  sur^uin  vorsiis  us<(ue  ad  Aposlolos, 
qui  banc  polesl.ilcm  proxime  a  Christo  acce- 
p^re.  bicul  ergo  omiics  liomines  ,  scciindum 
TiUfD  ci  poicntiani  naiuralcin  ,  lon|ro  g<'ncra- 
ni,  III, 


lionum  tractu  descendunt  ab  Adamo :  ita  om- 
nes  Ecclesise  ministri ,  secundiim  polestatem 
supernaluralem ,  longa  ordinationum  et  sancti- 
licationum  serie  descendunt  aChristo  Domino, 
qui  est  secundus  Adam.  Nullus  ilaque  est  mi- 
nister  in  Ecclesia ,  qui  potestatem  suam  qua 
consecrat ,  qua  sacrificat,  qua  absolvit  a  pec- 
catis  ,  et  alia  sacramenta  conficit,  et  populum 
Christianum  sanctificat ,  non  possit  ad  Chri- 
stum  tanquamprimum  fontem  et  auctorem  re- 
ducere.  Unde  eiiani  omnia  iila  opera,  quae 
per  hanc  potestatem  perlicit,  tribuuntur  Chri- 
sto  tanquam  primario  auctori ,  qui  hanc  pote- 
statem  inslituit  eique  invisibililer  praesidet  et 
assistit,  cujushomo  soliim  est  instrumentum, 
per  quod  ipse  omnia  facit,  ul  optime  D.  Au- 
gustinus  et  alii  Patres  docent. 

Pari  modo  omnis  poiestas  jurisdictionis  mi- 
nistrorum  ,  qua  populum  Christianum  regere, 
verbum  Dei  praedicare  et  omnia  munia  pasto- 
ralia  obire  possunt ,  a  Christo  descendit,  et 
ad  ipsum  perspicue  reduci  polest.  Parochi 
enim  bahent  suam  jurisdictionem  ab  episcopis, 
episcopi  a  summo  pontilice  ,  et  summus  ponti- 
fex,  ciim  B.  Petri  in  eamdem  cathedram  et  in 
idem  munus  regendae  Ecclcsiae  calholicae  sit 
successor,  necessario  quoque  succedit  in  eam- 
dem  jurisdictionem ,  quae  immediate  i\  Doniino, 
beato  Petro ,  et  in  ipso  omnibus  ejus  legilimis 
successoribus  collata  esl.  Qui  autem  in  Ecclesi3 
non  habent  potestatcm  ordinariam,  sed  dele- 
gatani  taniiim,  cam  a  parociiis,  vel  episcopis, 
velsummo  pontilice  acccperunt.  Itaquenullus 
est  niinistcr  in  Ecclesia  catholica,  nulluscon- 
cionator  verbi  Dei,  aut  catcchista  ,  qui  suam 
missionem  perspicue  oslcndere  iion  possil,  ct 
dcmonstrare  eam  a  Christo  dcrivari.  Et  sane 
nisi  id  possent,  non  cssent  ullo  modo  audicndi, 
sed  suspecti  habendi  tanquam  lupi ,  ciim  non 
per  ostium  in  ovile  iiilrent,  sed  aliundc  oc- 
culte  irrepaiit. 

Hoc  argumentum  sempcr  maximi  fecilrePa- 
Ircs  anliqui,  ad  omnes  haereses  convincendas. 
Nam  pcrillud  oslenditur  continuatio  religionis 
nostrae  per  singula  secula  ,  iisque  ad  leinpora 
Aposlolorum.  c  Tenet  iiic,  iiiquil  S  Aiigusti- 
I  nus,  in  Ecclesii,  ab  ipsa  sede  Pclri  Aposloli, 
(  cui  pascendas  ovcs  suas  Dominus  cominen- 
I  davit,  usquc  ad  pr;csfnlcm  e|(iscoj);itiiiii  suc- 
I  cessio  sariTdotuiii.  »  llis  siniilia  D.  Iliero- 
iiyinus  Dialogo  conlra  Luciferianos,  qu;i-  iiio\ 
dabo. 

Niillus  cx  novarum  rcligiimiim  minislri.s  id 
osli-ndcrc  polcsl.  ttquidcin  polcslalein  Ordi-« 
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nis ,  qu5  Sacramenta  conficiant  ei  populum 
sanclificent ,  ad  Apostolos  et  Cliristum  redu- 
cere  nequeunt,  quia  omnem  illam  sustulerunl. 
Nec  ullus  inter  eos  esi  aut  episcopali  aut  sacer- 
dotali  ordine  seu  gradu  insignitus  (  nisi  forte 
apostata  a  religione  calholica ,  cui  gradus  ille 
ad  nihil  amplius  apud  eos  servit ),  cum  tamen 
Christi  Ecclesia  semper  hos  gradus  habuerit , 
ei  abillis  gubernata  fuerit.  Simililer  nec  pote- 
statem  jurisdictionis,  qua  verbum  Dei  tanquam 
veri  pastores  prsedicent ,  Bapiismum  admini- 
sirent ,  et  populum  in  spiriiualibus  cultuque 
divino  regant.  Quaero  enim  a  quo  Lutherus, 
a  quo  Calvinus  hanc  poteslatem  habuit  ?  A  quo 
missus  est  ulerque  ad  praedicandum  novum 
Evangelium  et  populum  reformandum  ?  Non 
enim  fuerunt  missl  ab  ordinariis  Ecclesise  pa- 
storibus,  ut  satis  constat:  ex  se  ergo  venerunt, 
a  nuilo  missi.  At  quod  poiest  esse  certius  si- 
gnum  non  esse  audiendos  sed  cavendos  ?  Quo- 
modb  enim  prwdicabunt ,  nisi  millantur?  Ad 
Rom.  10.  Qui  enim  non  inlrat  per  oslium  in  ovile 
ovium,  sed  ascendit  atiunde,  ille  fur  est  et  latro  : 
qui  autem  intrat  per  ostium  ,  paslor  est  ovium. 
Joan.  10.  Per  oslium  non  intrant  quicumque 
absque  ordinaria  vel  legitimS  auctoritate  of- 
ficium  pastoris  usurpant. 

Sed  forte  dicent  se  a  Christo  missos ,  et  au- 
ctoritatem  reformandi  Ecclesiam  accepisse. 
Veriim  non  satis  est  id  dicere ;  omnes  enim 
haeresiarchae  id  de  se  aflirmant.  Unde  oportet 
ut  proferant  patentes  ,  quibus  fidem  faciant, 
et  nos  convincanl  se  a  Christo  missos  esse, 
sicut  Apostoli  maximis  miraculis  suam  missio- 
nera  confirmabant.  Alioquin  non  debebimus 
eorum  reformationem  acceptare  ;  imo  tenebi- 
mur  eos  tanquam  impostores  rejicere.  Deinde 
quomodd  missi  a  Christo,  ciim  tam  diversa  et 
inter  se  pugnantia  tradant  ?  Si  Lutherus  mis- 
sus  a  Christo  ,  non  potest  ab  eodem  missus 
esse  Calvinus ,  qui  ejus  doctrinam  in  mullis 
subvertit,  et  lanquam  haereticam  damnat.  Et 
e  contrario,  si  Calvinus  a  Cbristo  missus,  non 
potest  ab  eodem  missus  esse  Lutherus.  Deus 
enim  sibi  non  est  contrarius ,  ueque  spiritus 
Prophetarum  se  mutuo  destruunt.  Omitto  alia 
quae  in  hanc  sententiam  dici  possent. 

Octava  consideratio ,  ex  consensu  doctorum  vete- 
rum,et  controversiarum  decisione,  etquiaextra 
nulta  sotiditas. 

Illa  religio  est  Christo  imputanda,  et  caeteris 
omuibus  praeferenda,  in  qua  est  summa  doclo- 
rum  omnis  $eiati$  et  religionis  circa  fidei  a- 
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pita  consensio,  in  qua  controversiarum  omnium 
facllis  terminatio ;  a  qua  si  recesseris  ,  nihil 
certi  habeas ,  quo  te  conferas.  Atqui  talis  est 
sola  religio  catholica  :  ergo  haec  sola  est  vera 
Christi  religio. 

Ac  primum  de  consensione  DD.  circa  capita 
nostrai  religionis  ,  constat  ex  eorum  scriptis. 
Quotquot  enim  antiqui  doctores  scripserunt  in 
Graecia,  in  Asia,  in  .^gypto,  in  Africa,  in  His- 
pania,  in  Italia,  in  Gallia,  in  Gerniania,  in  An- 
glia  de  mysteriis  nostrae  religionis,  omnes  con- 
sentiunt  circa  liberlatem  arbitrii,  circa  merita 
bonorum  operum ,  circa  sacrificium  Missa;  pro 
vivis  et  defunctis,  circa  vota  monaslica ,  jeju- 
nia,  fesla,  invocationem  sanctorum,  et  similia, 
quae  a  novisistis  religionibus  improbantur;  nec 
dillitentur  Lutherani  et  Calvinistae.  Sed  dicunt 
istos  esse  navos  antiquorum,  jam  adsupersti- 
tionem  et  humanas  traditiones  inclinantium. 
Unde  ipsi  ad  verbum  Dei  provocant ,  ipsorum 
nenipe  sensu  inlellectum.  Veriim  ,  quam  hoc 
est  improbabile  ,  veleres  omnes ,  tam  diversis 
locisde  iisdemrebusscrihentes  tanto  consensu, 
potuisse  errare?  Consensus  enim  plurimorum, 
praesertim  qui  anle  inter  se  communicarunt, 
in  idem  dogma,  est  maximum  signum  veritatis, 
mentes  diviniiiis  illustraias  ad  se  trahentis,  et 
in  unilate  colligentis.  Veritatis  enim,  ciim 
unica  sit ,  est  congregare  in  consensum;  falsi- 
tatis,  quia  multiplex  ,  dissipare  in  varias  sen- 
tentias  et  errores.  Unde  haeretici  diversis  locis 
de  eadem  re  scribentes  vix  unquam  consen- 
tiunt ,  sed  in  plurimas  sententias  distrahuntur; 
quia  semel  a  veritate  recesserunt.  Deinde 
nullum  est  dogma  religionis  catholicae,  de  quo 
ostendi  possit ,  esse  de  novo  introductum  ab 
aliquo  in  Ecclesia :  quod  est  signum  manife- 
sium  ,  illud  semper  in  Ecclesia  extiiisse,  at  ab 
Apostolis  descendere.  Si  enim  de  novo  post 
Apostolos  contra  doctrinam  apostolicam  esset 
introductum,  ostendi  posset  quo  secuio  ,  qujl 
aetate  id  factum  esset ,  quo  loco  et  auctore; 
quinam  se  huic  novo  dogmati  opposuerint. 
Nullum  enim  novum  dogma  sine  magna  com- 
motione  et  coniradiciione  introduci  potest. 
Sic  enira  de  singulis  haeresibus  oslendere  pos- 
suraus ,  quo  tempore  et  loco  ,  et  quo  auctore 
introductae  primuni  sint :  quinara  se  illis  op- 
posuerint :  quas  commotiones  concitarint ; 
denlque  h  quo  pontifice  et  concilio  sint  con- 
demnalae.  Quod  si  de  singulis  haeresibus  id 
ostendi  potest,  quanto  magis  id  ostendi  posset 
de  maximis  religionis  capitibus  ,  si  ahqua  in- 
novalio  iu  illis  esset  facia  ?  Perspicuum  igituy 
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est  religionem  cailiolicam  nostram ,  non  so- 
liim  ministrorum  successione  ,  sed  eliam  do- 
ctrinse  consanguinitate ,  ut  Tertullianus  loqui- 
lur,  cum  aniiqua  et  Aposiolic^  congruere  et 
continuari. 

Quod  autem  novarum  religionum  dogmaia 
cum  veteribus  non  consenliant,  etipsimetsatis 
faientur ,  ciim  in  supradictis  capitibus  veteres 
reprehendant  superstitionis,  et  aflQrment  eos 
ab  errore  excusari  non  posse ;  et  infra  fusius 
ostendemus. 

Secundo  ,  de  controversiis  quse  in  EcclesiS 
interdiim  suboriuntur,  bas  facile  expediri  le- 
statur  perpeluus  Ecclesiae  usus.  Habet  enim 
Ecclesia  calholica  infallibilem  judicem  contro- 
versiarum,  summura  ponliricem  cum  concilio; 
quo  judice  hacteniis  facile  omnes  coutroversiae 
diremptae :  omnes  haereses  variis  seculis  exortae 
sunt  prolligatx,  et  populus  catholicus  in  unS 
fide  ,  in  una  religione  et  doclrina  per  totum 
orbem  relentus.  Hoc  modo  damnala  haeresis 
Ariana  per  Nicaenam  synodum  sub  Sylvestro; 
llacedoniana  per  Conslantinopolitanam  pri- 
mam  sub  Damaso ;  Nestoriana  per  Epbesinam 
sub  Cceleslino  ;  Eutychiana  per  Chalcedonen- 
sem  sub  Leone  1 ;  lconomacborum  a  Nicaena 
secundd  sub  Adriano  I.  Et  ut  alias  omiltam  , 
Berengariana  de  Eucharistia  per  synoduni  Ro- 
manam  cl  Verceilensem  sub  Leone  IX  ,  per 
Turonensem  sub  Victore  M ,  per  Romanam  sub 
Nicolao  11 ;  deiiique  pcr  aliam  Romanam  sub 
Gregorio  VII. 

Omnis  enim  ratio  postulat  ut  causa  religio- 
nis^ciim  sil  communis  toli  Ecclesiae,  non 
judicetur  a  privatis ,  qui  nullam  in  Ecclesi^ 
dignil^ilem  obtinent,  sed  ab  ipso  universalis 
Ecclesix  pasUjre  ,  un^  cum  aliis  parlicularium 
prssidibas,  quibus  regimen  Ecclesiae  est  com- 
miMum,  et  ipsam  Lcclesiara  nniversalem,  ut 
r^pil;i,  uniti  repraesentant.  Sic  controversiae 
de  iegibus  el  privilegiis  regni  ,  non  ab  alio 
quiro  a  rege  et  regni  primoribus.qui  lotnra  re- 
gDBiB  repnesenlant,  sunt  decidendx.  Quornm 
eaim  est  regere  aliquam  communiiaiem,  sive 
in  temp^>ralibus,  sive  in  ^piritualibus,  eornra- 
di;in  e«t  sopire  lites  ct  controversias  circa 
maieriam  proprii  regiminis  incidentrs  dcci- 
dere,  omni  in  p<rtterum  contradiclione  sub- 
iatd.  Etftanc  nisi  Ecclesia  banc  potostatcra  ha- 
berel,  valde  rrsnel  imperfect.ictmirtii»;  iiistituta, 
ei  niiserabilior  quovis  rci^iio  lcinporali,  (|uAvis 
republic^  politirii.  NiiIIiih  enini  unqiiam  con- 
tentionum  dc  maximis  fidei  capitibns  csset  li- 

nis  ,  niillu»  dh^nnionum  et  contradiciionum 
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terminus;  et  necessario  brevi  illam  in  mille 
sectas  oportcret  discindi  :  sicut  haereiicorum 
conventiculis  evenire  videnius. 

Hinc  lit  ut  in  Ecclesia  cailioiica  oninia  fidei 
capita  sint  certa  et  definita,  nuUaque  circa  ea 
fiat  variaiio,  et  summus  in  illa  sit  oninium  con- 
sensus.  Ex  quibus  consequens  est  tertium,  si  a 
catholica  religione  recesseris,  nihil  cerli  reslare 
quo  te  conferas,  cuique  luto  salutem  tuam  pos- 
siscommittere,  Quam  enim  religionem  in  tan- 
ta  varietate  capessas?  AnLutheranam?  Cur  non 
Calvinisticam,  aut  Anabaptisticam  ?  Cur  Lu- 
theranam  caeteris  praefers  ?  Non  enim  miniis 
Calvinislae  et  Anabaptistae  Scripturam  a  se  af- 
Urraant,  quam  Lutherani.  Rursiis,  si  Luthera- 
nara  amplecii  velis,  utram,  qnaeso,  eliges,  mol- 
lem  an  rigiJani  ?  Puram  illam  quam  tradidit 
propheta  Germanicus  Lulherus  ;  an  eam  quam 
Philippus  Melanchton  interpolavit?  Sed  cthaec 
mulliplex  est:  nam  soepiiis  Augustanaconfessio 
est  mutata.  Si  Calvinislicam ,  cur  non  Luthe- 
ranam ,  ciim  Lutherus  sit  omuium  parens, 
et  primus  orbi  banc  lucem  novl  Evangelii 
extulerit  ?  Rursiis,  si  Calvinisiicam  ;  utrani 
tandem,PuriianamanProtestantium?  Haeenira 
non  pariira  dissidenl,  ut  Angli  probe  norunt. 
Omitto plurinias difierenlias,  in  quassingulae hae 
sectae  abeunt,  sicutet  Anabaptistae.  INuIla  sub- 
estratio  solida,  cur  unam  ex  his,  caeteris  onini- 
bus  ut  certampraeferas.  Omnesenim  aeque  forti- 
ter  aflirmant,  verbum  Dei  a  se  stare,  se  spiritum 
Dei  habcre,  Scripturae  sensum  pro  sua  doc- 
trinS  esse  perspicuum  :  contraria  omnia  falsa 
esse,  et  Scripturis  manifeste  adversari.  Nec 
aliter  id  probant,  quiim  hoc  esse  manifestura 
habenti  spirituni.  liaque  omnes  earadem  suae 
doctrinae  rationem  aflerunt,  codemque  funda- 
mento  nituntur.  Omnes  ergo  amplecti  oportet, 
vel  nullara. 

Longe  aliter  rcligio  caibolica  sua  dogmata 
probat,  niniiriira  cx  S.  Scripluri  sccundiira  iii- 
tellcctura  communera  Patruni  cxposita  :  exom- 
niura  seculorum  doctoribus,  ex  sanclitate  mi- 
raculis  ,  spiritii  prophelico  corum  qui  lianc 
religionem  colucrunt  :  ex  constanliA  ct  uni- 
forraitatc  doctrinae  pcr  tot  acLitcs,  cx  puritatc 
vilae,  quain  liaec  doctrina  inducit,  ex  gcntium 
ad  hanc  doctrinara  conversionc,  etc. 

Notui  contideratio,  ex  variis  cansis  ob  quas  novat 
siitt  mxptxtw  et  decliiiandw. 

Omnes  ali:r.  relFgioncs  praetcr  catliolicani,  et 
iioiiiinatiin  Liilherana,  Calviniana,  <;t  Anaba- 
piibtira  (  dc  qiiibus  h)c  nobi.s  potissiiiiiini  csl 
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sermo )  nicrilo  suspeclae   haberi   debent,  e 
tanquam  sectae  hereticae  sunt  repudianilae,  ob 
niultas  causas,  quas  hic  breviter  commemorabo 
el  expendam. 

Prima  ralio,  ex  novHate.  —  Omnis  novilas 
et  )catv&Toa(a,  ut  Gregorius  Nazianzenus  loqui- 
lur,  in  omni  republica,  sedmaxime  in  negotio 
religionis  vitanda.  Reb'gio  christiana  est  res 
anliqua,  solida,  immutabilis,  duratura  usque 
aJ  finem  secuh'  :  est  enim  Ecclesiae  Christi 
iorma,  vigor,  et  veluli  anima.  Nam  sicut  per 
nnimam  caro  animatur  in  hominem  viventem, 
ila  per  Religionem  coetus  hominum ,  qui  alio- 
quin  per  se  lotus  est  caro,  formalur  in  Christi 
Ecclesiam,  in  spiritale  regnum.  Sicut  ergo 
Ecclesia  et  regnum  Christi  est  res  aniiqua  et 
inexterminabiiis,  adversiisquamportae  infero- 
rum  non  prajvalebunt,  et  cui  Chrislus  promi- 
sit  sc  adfuturum  usque  ad  consummalionem 
secuh',  ita  etiam  Reiigio,  per  quam  Ecclesia 
et  regnum  Chrisli  subsistit.  Novitas  ergo  re- 
pugnal  Christi  religioni, 

Novas  aulem  esse  istas  religiones,  constat 
prirao,  quia  possumus  assignare  earum  primos 
auctores,  et  locum,  et  lempus,  et  modum  quo 
suni  introductae,  et  ostendere  quinam  se  illis 
opposuerint;  quantae  propier  illas  ubique 
comnioiiones  et  lurbae  sint  excitatae  :  denique 
quomodo  et  a  quibus  damnalae.  At  quae  pos- 
sunt  esse  clariora  signa  noviiatis?  Eodem 
modo  omnes  haeresos  novitatis  contra  doctri- 
nam  Apostolicam  introductae  convincuntur  : 
quia  de  singulis  ostendere  possumus,  quo  tem- 
pore  incoeperint,  quo  loco,  quo  auctore,  qui- 
bus  sc  opponentibus,  et  a  quibus  condem- 
natse. 

Secundo,  ante  annum  Domini  i517,  religio 
Lutherana  non  erat  in  mundo ;  simililer  nec 
Calviniana,  nec  Anabaplistica,  quse  duse  sunt 
soboles  Lutheranse.  Constat  enim  exscripiori- 
bus,  eo  tempore  quo  Lutherus  caput  extulit, 
praeler  Judaicam,  Mahometicam  et  paganam, 
non  fuisse  nisi  Catholicam  et  Hussiticam. 

Tertio,  si  dicas  illarum  aliquam,  v.  g.  Luthe- 
ranam,  semper  fuisse,  sed  latuisse;  peto  in 
quo  loco  fuerit,  in  quibus  regnis  et  oppidis  : 
qui  fuerint  ejus  defensores  ?  Deinde,  unde  no- 
sti,  illam  antea  extitisse;  c&m  id  non  ex  scri- 
ptoribus  constare  possit,  qui  nihil  tale  in- 
sinuant,  sed  conlrarium.  Praeterea  cum  ubi- 
que  fuerint  inquisitores  haereticae  pravitatis, 
quo  pacto  ita  latere  potuit  haec  religio  per  tot 
centurias  annorum,  ut  nunquam  detegeretur  : 
nunquam  aliquis  ejus  sectator  incideret  jn  il- 
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lorum  manus  et  casligaretur  ?  Nunquam  ali- 
qua  secta  haerelica  ita  se  occulere  potuit,  quin 
saepius  deprehenderetur,  et  in  examen  ac  quae- 
stionem  publice  vocaretur.  Ad  haec,  si  ante 
Lutlierum  illa  religio  erat  in  mundo,  quomo- 
do  cjus  cultores,  qui  hacteniis  latuerant,  Lu- 
thero  praedicante  non   se  prodiderunt,  agno- 
scentes  suse  lidei  doctorem,  et  suae  religionis 
contesserationem  ?  Quomodo  tunc  non  emer- 
serunt  in  publicura,  complecientes  socium  et 
palronum,  qui  religionem  ipsorum  jam  ante 
oppressam  vindicabat  in  liberlatem  ?  At  nulli 
tales  comparuerunt,  qui  jara   anie  illa  reli- 
gione  essent  imbuli ;  sed  omnes  qui  Luthero 
se  adjunxere,  antea  catholicam  religioncm  fue- 
rant  professi  :   sicut  et  ipse  Lutherus  antea 
catbolicus  et  monachus  fuerat,  et  missas  per 
15  annos  celebrarat  serio  etdevote,  ut  ipsemet 
fatetur. 

Sed  objiciunt  aliqui ,  tempore  Eliae  Eccle- 
siam  Dei  fuisse  occultam,  adeo  ut  Elias  puta- 
ret  se  solum  relictum  fidelem  :  ut  patel  5  Reg. 
19,  et  ad  Rom.  11.  Ciim  enim  Elias  dixisset 
Domino  :  Alturia  tua  destruxerunt,proplietas  tuos 
occiderunt  gladio,  et  ego  derelictus  sum  solus,  et 
quwrunt  anitnam  meam :  responsum  ei  a  Do- 
mino  :  Reliqui  mihi  septem  millia  virorum,  qui 
non  curvaverunt  genua  ante  Baal.  Simili  ergo 
modo  fieri  potuit,  ut  Ecclesia  Lutherana,  vel 
Calvinistica,  olim  raticne  persecutionis  fuerit 
occulta. 

Respondeo  primo,  si  solum  ageretur  de  exi- 
guo  aliquo  lempore,  quo  saevit  persecutio  (si- 
cut  tempore  Jezabel  in  Samaria)  aliquid  for- 
tasse  haec  objectio  coloris  haberet :  veriim  ut 
tot  seculis  occulta  raanserit,  nulla  ralione  heri 
potuit :  neque  ullum  hujus  rei  in  tola  antiqui- 
late  potest  afferri  exemplum.  Nulla  enim  po- 
test  esse  tanla  hypocrisis,  tantum  artiliciura 
simulandi,  et  tegendi  sensa  animi  in  causa  reli- 
gionis,  in  aliquo  notabili  hominum  coetu,  quin 
successu  temporis  detegatur.  Unde  religio 
chrisliana  quocumque  penetravit  inter  ethni- 
cos,  non  diii  latuit,  sed  mox  se  aperuit,  quan- 
tiimvis  magna  impenderent  pericula.  Pari  rao- 
do  detectae  baereses  et  haeretici,  quantiimvis 
niterentur  suam  fidera  occultare,  ut  palet  in 
Pelagianis,  Manichseis  et  aliis. 

Secundo,  eiiamsi  concedamus,  pro  aliquo 
terapore  verara  Dei  Ecclesiam  in  Samaria 
fuisse  occultam  ob  persecutionem  Jezabelis, 
absolule  tamen  et  universe  occulta  non  fuit. 
In  Juda  enim  publice  verus  Deus  legitim^  co- 
lebatur.  Ibi  erat  templum  Domini,  el  veri  sa- 
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cerdotes,  et  publica  sacrificia,  et  concursus  fi- 
deliuni,  et  verbi  divini  sinceraexposilio.Mirum 
non  est  in  aliquo  parliculari  loco,  vol  regione 
quApiam,  Ecciesiam  ad  lenipus  aliquod  occul- 
lari,  id  enim  quotidianum  est :  sed  ul  absolute, 
et  loto  orbe  occulta  sit,  fieri  non  polest,  ciim 
sit  civitas  supra  montem  posita,  ut  omnes  gen- 
les  eam  videant,  et  ad  eam  accurrant,  juxta 
vaticinium  Isaiae  :  Venite  et  ascendamus  ad 
montem  Domini,  etc.  Isaiae  2.  Imo  etiam  in  lo- 
cis ,  quibus  subinde  causa  persccuiionis  ad 
tempus  se  occullat,  nunquiim  ita  lalct,  quin 
niullis  indiciis  se  prodat,  ct  famam  sui  excilet, 
etiamsi  asperrima  vigeal  persecutio.  Nemo  ne- 
scit  in  Anglia  plurimos  esse  sacerdotes,  eliamsi 
studiosissime  in  eos  inquiralur.  .\t  quae  unquam 
fama  ,  quae  suspicio,  qiiis  sermo  anie  Luthe- 
rum  fuit  de  religione  Lulheraua,  vcl  Calvini- 
stic^  ?  NuHus  historicus,  nullus  scriplor  vel 
lalisreligionis,  vel  aliquorum  qui  laledoclrinse 
corpus  lcnucrint,  meminit.  Mcra  crgo  despe- 
raiioest,  ad  hoc  prssidium  occuliaiionis  con- 
fugere. 

Ex  quibus  luce  meridiana  clarius  est,  Lu- 
iheri  religionem  novam  omnino  esse,  el  ante 
illius  tempora  mundo  incognitani  :  noque  ul- 
lum  honiinum  creium,  aul  eliam  forlc  perso- 
nam  parlicularem  anie  illum  extiiisse,  qui 
eamdem  religionem ,  hoc  est ,  eadem  fidei 
capila  omnia,  idem  corpus  doclrinai  fidei  te- 
nuerit.  Ktsi  enim  aliqua  dogmata  a  vcieribus 
haerelicis  acceperit,  non  lamcn  idcirco  eadem 
esl  religio  Lulherana  et  veterum  hsrelicorum, 
nibi  secundiim  parleni.  Nam  religio  esl  com- 
plexio  omiiium  capilum  qu:e  ad  lidem  perti- 
ncrestatuiinlur.  Al  nenio  ante  ipsum  eamdem 
(Jogmaluiii  compiexioneiii  docuit. 

Idcni  convincitur  alia  ralione.  Nam  constal 
veleres  Palrcs  cl  Uoclores,  qui  singulis  seculis 
noruerunl,  Lnlherannc  religionis  iion  fuissc. 
Conlitentur  eniiii  liberlatem  arbilrii,  el  ncces- 
feilalem  bonorum  operuin,  cl  merila  vila;  aeler- 
nae,  et  legis  divina;  possibililalcm  :  probant 
invo<:alionem  sanctoriim,  cullum  ndiquiarum 
el  ima(;inum,  sacrilicium  .Missa:  pro  vivis  el 
defunctis,  ordinalionem  miiiistronim,  votoruin 
monaslicorum,  evangclica  consilia  ,  qiiadrage- 
BJmalis  jfjunii  usnin,  et  similia,  qiitf:  illa  reli- 
(;io  tanqu^m  snpersliliosa ,  I)eo  injuriosa  el 
impia  rejicil.  0ii6d  aulem  veterfs  omnia  illa 
fateanturel  probfnl,  [»erftpictiiim  fstex  eoriim 
scriplis,  iKT  i|»si  Liilherani  «•l  (^alvini^-tae  ne 
gare  possunt  :  sed  dinint  hxc  es<M>  vpterum 
luetos.  Fulchri  Mn»i  nxvi ,  sufM;rstiiio,  idolo- 
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lalria,  impielas.  Quod  si  superiorum  seculorum 
Doclores  hanc  religioneni  non  tenucrunt,  scd 
ejus  placila  passim  improbarunt,  pcrspicuum 
est  eam  non  esse  antiquam  ,  sed  novain.  Nam 
in  Ecclesia  non  fuit  aliqua  religio  habita  pro 
vera  Christi  religione,  praeter  eam  quam  Pa- 
tres  et  Ecclesiae  Doctores  tenueruni. 

Ex  his  clare  sequitur  Lutheranam  religioncm 
non  esse  religionem  Chrisli.  Christi  eniin  re- 
ligio  non  est  nova ,  sed  antiqua  :  at  Lutheri 
religio  est  nova,  ut  ostensum  est,  non  aniiqua. 
Christi  religio  jam  inde  a  leinporibus  .4poslo- 
lorum  semper  fuit  in  mundo  ;  at  Lulhcri  reli- 
gio  non  semper  fuit,  sed  coepii  jam  ab  annis 
521.  Ante  annos  321  non  erat,  nl  ostensum 
est.  Rursiis,  si  Lutheri  religio  est  vera  Chrisli 
religio ,  ccetus  hominum  eam  lenenlium  est 
vera  Chrisli  Ecclesia;  ergo  Christi  Ecclesia 
ante  Lutherum  non  fuit :  quia  nec  religio  Lu- 
therana,  quae  Ecclesiam  consliluit,  anie  Luthc- 
runi  fuit,  ut  ostensum  est.  Si  dicas  eam  fuisse 
leinporibus  Apostolorum  ,  et  prioribus  aliquot 
seculis,  probandum  tibi  est,  aliquos  tunc  fuisse, 
qui  illam  dogmatum  complexionem  tenuerint. 
Nos  certe  contrarium  facile  probainus.  Nam 
constat  sacrificium  Missae  pro  vivis  et  defun- 
ctis,  ordinaliones  ministrorum,  voia  nionastica, 
el  similia  quae  Lutheranae  religioni  repugnant, 
temporibus  Aposloloruin  et  proxiniis  scculis 
in  Ecclesia  fuisse. 

Deinde,  eslo,  temporibus  Aposiolorum,  et 
aliquandiii  postea  fuerit  ,  lainen  icrtio  sallcm 
et  quarto  seculo  coepit  omnino  deliccre.  Qiiod 
etiam  ipsi  Lutherani  doctores  fateiitur,  ut  pa- 
tet  ex  opere  Cenluriarum  ab  ipsis  ediio,  ccn- 
turia  2,  5,  4,  5,  G,  7,  8,  9,  10,cap.  4.  Ergo 
saltem  per  1300  annos  Ecclesia  Chrisli  collapsa 
csl  et  intercidit.  Nam  ut  minimuin  lain  diii 
constat  Lulheranam  rcligionem  non  fuisse, 
sed  huic  plane  contrariam  viguisse.  Exlincta 
itaqiie  fuit  lot  seculis  vera  religio,  obscuraiuni 
Evangelium  ,  eversa  Christi  Ecclesia  ,  donec 
propheta  Germanicus  Lulherus  emersit ,  qui 
lunestas  tenebras  dcpelleret,  orbi  lucem  Evan- 
gelii  inferrct,  el  Ecclesia;  ruinas  inslauraret. 
Indicant  hoc  passim  Lulherani  in  quibiisdaiii 
Gerinaniae  oppidis,  ciitn  prccgrandibus  litteris 
in  frontispiciis  domorum  scribunt  iii  haec  vel 
similia  verba  :  Anno  tali,  iltuxit  huic  urbi  lumen 
lerum  EvangeliiChristi,  suprrslilione  depulsa,elc . 
At  si  F>,clesia  Christi  tot  secnlis  iiilercidil , 
(|iioniodo  verum  est  ipsam  ledincalain  csse  sii- 
pra  pclram,  et  non  potiiis  fiiiper  arenain?  Quo- 
inodo  porlae  iiifcri  adversiis  cam  non  prxva 
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luere?  Quomodo  ipsa  est  domus  Dei,  firmamen- 
tum  ct  columna  verilalis  (1  Tim.  3)?  Quomodo 
regnum  Chrisli  (quod  est  Ecclesia)  est  stabile, 
lirmum ,  aeleiuum  ,  quod  nunquam  dissipa- 
bitur? 

Si  dicas,  Ecclcsiam  et  religionem  Luthera- 
nam  omnibus  retro  seculis  usque  ad  Aposlo- 
lorum  tempora  fuisse,  sed  occuUam ,  praeter- 
quam  quod  id  absque  auctore  asseritur,  omni 
probabilitate  caret,  ut  ostensum  est.  Sed  de- 
mus,  occultam  fuisse  :  ergo  illa  non  erat  Ec- 
clesia  Chrisli.  Haecenim  est  civitas  supravwn- 
tem  posita,  quse  abscondi  non  potesl ;  haec  est 
mons  domus  Domini  prwparalus  in  vertice  mon- 
tium,  et  elevatus  super  colles,  omnibus  conspicuus, 
ad  quem  fluent  omnes  gentes;  haec  est  regnum 
Christi  difTusura  a  mari  usque  ad  mare,  et  a  flu- 
mine  usque  ad  terminos  terrcc  :  haec  est  tnons  ille 
magnus,replens  universam  lerram.  EcclesiA  enira 
Christi  mundo  debet  esse  conspicua  ,  lum  ut 
suo  cultu  et  decore,  suisque  moribus ,  ex  ex- 
lerna  specie  gentes  ad  se  alliciat ;  lura  ut  qui 
volunt  lieri  Chrisliani,  sciant  quo  se  debeant 
conferre,  quos  adire,  a  quibus  instructionera 
petere,  Similiter  ejus  docirina  et  lides  mani- 
festa  esse  debet ;  alioquin  mundo  esset  inutilis, 
nec  posset  gentes  convertere.  Unde  eliara  in 
maximis  persecuiionibus  nunquam  iia  latuit , 
quin  passira  cognosceretur ;  ut  ex  historiis 
ecclesiasticis  constat;  hinc  tanta  raartyrura 
multitudo.  Deinde  si  tot  seculis  latuit,  indigna 
prorsus  fuit  hoc  nomine.  Quomodo  enira  dici 
polest  Ecclesia  Christi,  quae  Christi  sinceram 
doctrinara  non  audet  confiteri?  quaj  tam  pu- 
silli  est  animi,  et  ita  mortem  timet,  utseabdat 
in  tenebras,  et  tot  seculis  non  audeat  prodire 
in  lucera?  Denique  quae  tot  seculis  non  soliira 
seocculuil,  etsinceram  fidei professionera sup- 
pressit,  sed  eiiara  professa  est  fidem  falsara , 
nempe  papisticam,  adoravit  idola ,  contamina- 
vit  se  mille  superslitionibus  etsacrilegiis?  Nam 
ante  Lutherum  onincs  Christiani  exteriiis  in 
omnibus  gerere  se  debebant  ut  catholici :  alio- 
quin  mox  ab  inquisitoribus  el  episcopis  depre- 
hensi  fuisseni ,  et  lanquara  haeretici  puniii. 
Miserabilior  itaque  et  deformior  f uisset  Eccle- 
sia  Chrisii  ruinis  synagogse,  seu  secta  Judaica, 
quae  seraper  suas  synagogas ,  et  liberara  suae 
religionis  professionera  quibusdam  locis  ha- 
buit;  nec  coacta  est,  saltem  generatira  ,  ad 
idolorum  culium.  Miserabilior  et  deterior  sectis 
omnibus  haereticis.  NuIIa  enira  unquam  secia 
fuil  alicujus  nominis,  quae  non  sua  tcmpla,  vel 
domos  religiosas ,  suos  conventus ,  suos  epi- 


scopos ,  suae  religionis  formara  et  profes- 
sionem  habuerit  ,  ita  ut  passira  cognosci 
posset. 

Ex  his  perspicuum  est  nihil  absurdius  dici 
posse,  quam  Ecclesiam  Christi  tot  seculis  la- 
tuisse.  llaque  concludo  hoc  dilemmate  :  Vel 
religio  Lutherana  et  Calvinistica  ante  suos  au- 
ctores  extitit,  vel  non  extitit;  si  non  exlitit, 
ergo  est  plane  novitia ;  ac  proinde  non  potest 
esse  religio  Chrisli,  quae  esl  antiqua :  si  extitit, 
ergo  fuil  occulta ,  ac  proinde  non  potuit  esse 
Chrisli  religio  ,  quae  semper  fuit  manifesta. 
Quai  de  Lulherana  religione  in  isto  discursu 
dicta  et  probata  sunt,  eadem  probala  iniellige 
de  Calvinistica  et  Anabaptistica.  Nam  eadem 
harum  triura  est  noviias ,  eadem  raiio  :  sed 
claritatis  causa,  et  ne  saepiiis  tria  illa  nomina 
fastidiose  repetantur,  unam  taniiira  noraina- 
vimus. 

Concludo,  itaque  verbis  sancti  Hieronymi , 
qui  sic  scribit :  <  Brevem  tibi  aperiamque 
c  anirai  raei  sentenliam  proferam  :  in  illa 
«  Ecclesia  esse  perraanendum,  quae  ab  Aposto- 
<t  lis  fundata,  usque  ad  diem  hanc  durat.  Si- 
t  cubi  audieris  eos  qui  dicunlur  Chrisli,  non 
i  a  Domino  Jesu  Christo ,  sed  quopiam  alio 
i  nuncupari,  utputa  Marcionitas,  Valentinia- 
i  nos,  Montenses ,  sive  Campitas  ,  scito  non 
f  Ecclesiam  Chrisli,  sed  Anlichrisli  esse  syna- 
t  gogam.  Ex  hoc  enira  ipso  quod  postea  insli- 
«  tuti  sunt,  eos  se  esse  indicant ,  quos  futuros 

<  Apostolus  praenuntiavit.  Nec  sibi  blandiantur 
I  si  de  Scripturarum  capitulis  videntur  sibi 

<  aflirmare  quod  dicunt :  ciira  et  diabolus  de 

<  Scripturis  aliqua  sit  locutus ;  et  Scripturae 

<  non  in  legendo  consistant ,  sed  in  intelli- 

<  gendo.  »  Novitas  itaque  est  signura  haereseos 
ab  Apostolo  praenuntiatae;  appellaiio,  signum 
novitatis;  usurpalio  Scripturaj  diabolo  et  ora- 
nibus  haeresibus  communis. 

Secunda  ratio ,  ex  defectu  successionis.  —  Al- 
tera  ratio  ,  cur  illae  religiones  non  sint  pro- 
bandoe,  est  quia  carent  successione  ministro- 
rum  ab  Apostolis  continuato  ordine  dednct^  : 
quae  successio  est  necessaria  ut  aliqua  religio 
vel  Ecclesia  censeatur  Apostolica.  Nam  sine 
hac  successione  non  poiest  cum  Apostolica 
coBtinuari.  Unde  passira  docent  Patres ,  eos 
qui  apud  se  veram  Christi  Ecclesiara  esse  di- 
cont,  debere  successionem  suorum  episcopo- 
rum  ostendere,  eamque  sursiim  versiis  usque 
ad  Apostolum  aliquem  continuata  serie  redu- 
cere.  Quod  si  non  possunt  efficere ,  clare  con- 
vinei,  veram  Christi  Ecclesiam  apud  eos  non 
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esse.  Sic  Opiatus  Milevitanus  libro  2  contra 
Parmenianuni ,  volens  convincere  Donalistas  , 
apud  eos  Ecclesiam  non  esse,  ait:  «Vestrae  ca- 

<  tliedrse  originem  oslendile,  qui  vobis  vullis 

<  sanclam  Ecclesiam  vindicare.  »  Tertullianus 
de  Prsescript.  adversiishaereticos :  «Cedani  hae- 
f  retici  origines  Ecclesiarura  suarum,  evolvant 
(  ordinemepiscoporumsuorum,  ita  per  succes- 

<  sionemab  initiodecurrentem,  utprimus  ille 

<  episcopus  aliquem  ex  Aposiolicis  viris  habue- 

<  rit  auctorem  et  antecessorem.  »  Eodem  ar- 
gumento  utuntur  passira  alii  Patres,  Irenaeus, 
Epipbanius  ,  Hiernnymus,  Augustinus,  etc. 

Constat  autem  nec  Lutheranos,  nec  Calvi- 
nistas,  nec  Anabaptistas  id  vei  in  speciem  fa- 
cere  posse.  Cui  enim,  obsecro,  Lutherus,  qui 
harum  religionum  maximsi  ex  parteest  auctor 
et  parens,  successit?  Cujus  cathedram  et  au- 
ctoritatem  occupavit?  Quis  ante  eura  Luthera- 
nae  religionis  anlistcs  fuit?  Quis  ante  Calvinura 
vel  Zwingiiura  Calvinianae  ?  Quod  si  nemo  as- 
signari  potest,  perspicuum  est  eas  carere  illa 
successione,quara  Patresrequirunt,  ulEcclesia 
aliqua  cum  Apostolis  copuletur. 

Rursiis,  non  solum  carent  successione  ca- 
thedrx  et  auctoritatis  ,  sed  eliam  ordinatione 
gradus,ab  Apostolis  descendente.DupIex  enim 
in  roinislris  Ecclesiae  potestas  semper  fuitre- 
quisita,  utraque  ab  Apostolis  continualo  ordine 
derivanda  ,  utsupra,  consideratione  septima, 
diclum  est :  nimiriim  poteslas  Ordinis,  per 
quam  oflerlur  sacrificium,  et  conflciuntur  Sa- 
cramenia  ad  sanctiiicandos  ndeies ;  el  potestas 
jurisdictionis,  per  quam  rlaiur  jus  regendi  et 
pasccndi  Ecclesiam  verbo  Dei,  etc.  At  neutram 
ipsi  ad  Apostolos  rererrc  possunt.  Non  enim 
potestalem  jurisdictionis,  ciim  careant  succes- 
sione,  ut  ostensum  est.  Neque  etiam  Ordinis. 
Quis  enim  ordinavil  Lulherum  vel  Calvinura 
episcopum  Eoclesia;  suae.  Si  dicant  ordinalio- 
nem  non  requiri,  ajntradicunt  toli  antiquit^iti, 
et  porpetuo  Ecck^iae  usui.  Nunquam  enim  in 
Ecclesi^  habitus  fuil  cpiscopus,  ita  ut  munia 
omnia  episcopaiia  ohire  posset ,  nisi  ab  alio 
epis^opoordinalus  ,  cui  cx  Apostolorum  con- 
ttitulionc  duo  alii  epiKcopi  debent  conjungi  , 
ut  expresMi  prxcipiiur  can.  1  Apostoloruui,  cl 
can.  4  synodi  Nicxnx  ;  ct  insinuat  Aposl^iluB 
k^ribenH  opiuopo  Tiinolheo,  c\  moiiens  :  iSoli 
negliqere  yratiani ,  qua  in  le  e»l ,  qwe  dalu  e$t 
libi  per  prophetium  ,  cnm  impoiitioiie  mawmm 
prnbiflerii  (1  Tim.  4;  :  hoc  est  ,  tajtu.H  epi- 
scoporuni  qui  »imui  cum  ordiiianU:  manus 
ordiii;iii'lo  irii|i<)rM  li.inl ,    <il  Palres  cxponunl. 


SIT  CAPESSENDA.  822 

Ex  quibus  clare  constat,  Luiheranos  et  Cal- 
vinistas  neutram  potestatem  ab  Apostolis  ha- 
bere  ,  secundiim  neutram  ab  Apostolis  descen- 
dere,  neutram  in  Apostolos  posse  reducere  ; 
ac  proinde  veram  Christi  religionem  et  Eccle- 
siam  non  habere.  Haec  enim,  quoad  utramque 
potestatem ,  ab  Apostolis  derivari ,  ipsisque 
continuari  debet,  ut  ostensum  est.  Omnis 
enira  potestas  spiritualis  a  Christo  per  Aposto- 
los  et  eorum  successores ,  continua  quadam 
successione  et  communicatione ,  in  reliquos 
ministros  derivari  debet :  sicut  vita  corporalis 
continua  quadam  successione  a  primo  homine 
per  medios  derivatur  ad  extremos.  Sicut  enim 
in  veteri  Testamento  nulli  erant  sacerdotes, 
nisi  qui  descendebant  ex  Levi  per  Aaron,  ita 
in  novo  nulli  sunt  sacerdotes  vel  episcopi,  nisi 
qui  gradu  Ordinis  et  jurisdictionis  potestate  h 
Christo  summo  sacerdoteper  Apostolos  eorum- 
que  successores  descendunt.  Sicut  ergo  syna- 
goga  non  poteratesse  sine  sacerdotibus,  con- 
linuata  serie  descendentibus  ex  Aaron ,  ita 
Ecclesia  Christi  non  potest  esse  sine  sacerdo- 
tibus,  seu  episcopis,  continuata  serie  descen- 
dentibus  ab  Apostoiis  et  eorum  suecessoribus. 
At  Luiheranorum  et  Calvinistarum  coetus  nun- 
quam  tales  ministros  habuerunl;  nunquara 
apud  eos  fuerunt  episcopi  legitime  ordinati,  ei 
jurisdictionis  potestate  ab  Apostolis  eorumque 
successoribus  descendentes,  qui  populo  praees- 
sent.  Perspicuum  est  ergo  apud  eos  Ecclesiam 
Christi  non  esse. 

Tertia  ratio  ,  ex  defectu  mtssionis.  —  Tertia 
ratio,  quia  hae  rehgiones  inductx  ab  iis  ,  qui 
nulia  legiiimA  auctoritate  missi ,  sed  a  seipsis 
venerunt.  Hoc  autem  merit6  illas  suspectas 
reddere  del)et  erroris,  et  auctores  earum,  ne 
fortc  sint  iupi  ei  seductores.  Nemo  enim  in 
Ecclesi^  praedicare  potest,  nisi  legitimii  aucto- 
rilate  fucrit  missus,  juxlaillud  Apostoli  :  Qno- 
modb  prcedicabunt,  nisi  mittantur?  Ad  Rom.  10. 
Alio(|uin  maxima  nascetur  in  Ecclesi^  confu- 
sio.  Quivisenim  olliciura  pra;dicandi,  etEccIc- 
siam  regendi,  sibi  assumerc  posset,  et  quosvis 
errores  disseminare.  Si  enim  in  repub.  tem- 
porali  et  poliii;)  liiimanii ,  nemo  seipsum  potesl 
intrudere,  ot  assiimore  magistratum  ad  rogen- 
diim  populiim  in  rebus  lcrrenis  ad  hanc  vitani 
diiiitaxal  perliiioiilibiis,  sed  deiiel  ^  priiicipe 
ad  lioc  constitui,  (|uant6  miiiiiR  in  KoclesiA, 
in  r(-|{iio  (^liristi  spirit.ili,  potost  i|uis  sihi  ar- 
rogan;  ollicium  pastoris  ad  regondiim  popu- 
ium  III  iiH  quae  talutcm  spcclant  eetornani ;  sod 
ab  Ecclesiie  supremo  reclorc,  «l  Hacroruni 
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principe,  constitui  debet?  Mulio  enim  magis 
vilanda  estconfusio  regiminis  in  Ecclesia  quam 
in  politia  ;  cum  illa  in  perniciem  cedai  anima- 
rum,  haec  soliim  in  damna  forlunarum  vel 
corporum. 

Deinde,  7«/  non  intrat  per  ostium  in  ovile 
cvimn,  sed  ascendit  aliunde,  liic  fur  est  et  latro, 
inquit  Dominus.  (Joan.  10.)  At  is  qui  absque 
legilima  missione  et  auctorilatc  assumit  sibi 
oflicium  pastoris  ia  Ecclesia,  is  non  inlrat  per 
ostium,  sed  ascendit  aliunde,  ut  Patres  passim 
exponunt,  et  per  se  satis  constat.  Quid  enim 
aliud  est,  intrare  per  ostiutn,  qu.im  intrare  le- 
gitinia  via,  legitima  auctoritale?  Ostium  enim 
esl  via  ordinarla,  ad  lioc  instilula  ut  per  eam 
intretur  in  ovile.  Unde  designat  auctoritatem, 
pcr  quam  ministri  debent  admitti  in  ovile 
Cbrisli,  ad  oves  Cbristi  regendas  et  pascen- 
das. 

Uursus,  Dominus  apud  Joannem  ait  :  Qui  a 
semetipso  loquitur,  (jloriam  propriam  quwrit;  qui 
autem  qucerit  gloriam  ejus  qui  misit  eum,  liic 
verax  est,  et  injuslitia  in  illo  non  est.  (Joan.  7.) 
Quibus  verbis  significat,  non  esse  credendum 
iis  qui  legitime  missi  non  sunt,  sed  a  seipsis 
veniunt,  quia  gloriam  propriam  quaerunt  :  ac 
proinde  non  ad  veritatem,  sed  ad  honorem  et 
compendium  loquuntur ,  et  doctrinam  suam 
oninem  eo  dirigunt. 

Denique  Aposlolus  in  Epist.  ad  Hebraeos 
adeo  banc  missionem  necessariam  ducit,  ut 
etiam  in  Cbrislo  Domino  eam  requirat :  Nec 
quisquam  sumit  sibi  honorem,  sed  qui  vocatur  a 
Deo  tanquam  Aaron.  Sic  et  Christus  non  semet- 
ipsum  clarificavit  ut  pontifex  fieret ,  sed  qui  lo- 
cutus  est  ad  eum  :  Filius  meus  es  tu,  ego  hodie 
genui  te.  (Ad  Hebr.  5.)  Unde  Dorainus  toties 
inculcat  Judaeis  suam  missionem,  nimiriim 
quod  a  se  non  venerit,  sed  a  Patre  missus, 
idemque  multis  modis  confirmat. 

Ex  bis  clarc  deducitur,  Lutlicrum,  Calv> 
num,  et  similcs  novos  doctores  audiendos  non 
esse,  el  eorum  doctrinam  vitandam.  Quiacon- 
slat,  eos  aliqua  legitima  auctoritate  missos 
non  esse,  sed  a  seipsis  venisse  :  consiai  eos 
sibi  magislratum  et  oflicium  pastorum  el  jus 
reformandi  in  Ecclesia  usurpasse  :  constat  non 
intrasse  per  oslium,  et  via  legitima,  sed  aliunde 
ascendisse  in  ovile;  ac  proinde,  juxta  Domini 
senientiam,  pro  furibus  et  lalronibus  habcn- 
dos. 

Dicentforte,  se  esse  missos  a  Cbristo  imme- 
diate,  sicut  olim  Propbetae  mittebantur  extra- 
ordinario  modo  a  Deo  ad  reformandum  popu- 


lum  :  et  sicut  Apostoli  missi  fuere  a  Christo 
Domino  ad  mundum  convertendum  :  et  post 
ascensionem  Domini  Paulus  ,  qui  non  ab 
bominibus  missus  est,  nec  ab  bominibus 
Evangelium  accepit,  sed  proxime  ab  ipso  Do- 
mino. 

Verum  primo,  non  satis  est  hoc  dicere  et 
fortiter  aflirmare  ,  sed  oportet  probare ,  et 
convincere  esse  verum,  ne  legitima  causa  po- 
pulo  et  pastoribus  ordinariis  rclinqualur,  eos 
lanquam  impostores  rejiciendi :  sicut  Prophetae 
et  Apostoli  non  soliim  dixerunt  se  missos  a 
Deo,  sed  id  eiiam  abunde  signis  divinis  demon- 
strarunt. 

Secundo  ,  omnes  haeresiarcbae ,  et  omnes 
pseudopropbetae,  omnibus  seculis  idem  dixe- 
runt,  nempe  sc  a  Deo  missos  essc,  ct  suam 
auctoritatcm  ab  eo  accepisse.  Vel  ergo  omnes 
acceptandi  sunt,  vel  nulli.  Cur  ciiim  potiiis 
credam,  v.  g.,  Calvinum  missum  a  Deo  quam 
Lutherum,  vel  Mennonem ,  vel  Muntzerum, 
vel  Arium  bajresiarcbam ,  ciim  ille  majora 
suae  missionis  argumenta,  quam  alii,  non  pro- 
ferai? 

Tertio,  si  Calvinus  missus  est  .i  Deo ,  ergo 
Lutherus  a  Deo  missus  uon  est :  et  e  contrario. 
Quia  si  duo  contraria  prophelant,  et  uterque 
alterius  prophetiam  seu  doclrinam  erroris  et 
haeresis  damnat,  uterque  alterius  religionem 
deslruit  :  quare  si  uterque  a  Deo  missus  est, 
spiritus  Dei  sibi  adversatur,  seipsum  pernegat 
et  evertit,  destrueus  per  alium  quae  per  hunc 
aedificavit.  Inter  Prophetas  a  Deo  missos  sem- 
per  fuit  summa  doctrinae  consensio. 

Quarto,  si  Lutherusvel  Caivinus  a  Deo  mis- 
sus  est  ad  Ecclesiam  reformandam,  peto  quo 
lempore,  quo  loco  Deus  illis  hoc  ministerium 
imposuit?quibus  verbis  sive  interiiis,  sive  exte- 
riiis  ad  eos  usus  est  ?  Quomodo  capita  reforma- 
tionis  eis  declaravit,  quem  ordincm  et  modum 
prsescripsil?  Quomodo,  quave  forma  iilis  appa- 
ruit?  Exteriiisnemodo  visibili,  sicul  Paulo,  an 
interiiis  per  visionem  imaginariani  in  extasi 
aliqua,  sicut  Prophetis,  et  Joanni  Evangelislae 
in  Apocalypsi?  Haec  enim  omnia  Deus,  cum 
iis  quos  ipse  mittebat,  observare  solet ;  et  ipsi 
Prophetse  statim  initio  suse  praedicationis  haec 
omnia  expUcabant ,  ut  populus  intelligeret,  a 
quo  missi  essent,  quidve  illis  mandati  datum  , 
utconstat  ex  propbetii  Isaiae,  cap.  1,  6  et  plu- 
rimis  aliis,  Jeremiae  cap.  1, 2,  3  et  sequenlibus 
pene  omnibus,  Ezechielis  1  et  sequentibus, 
Danielis  2  et  9.  Denique  omnes  Prophetae  ist- 
haec  ante  omnia  praemittere  consueverunt,  ut 
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in  eorum  prophetiis  est  videre.  Siraiiiter  no- 
lum  est,  quo  tempore ,  quibus  verbis  Domi- 
nus  Apostolos  miserit,  quidve  illis  injunxe- 
rit,  elc. 

At  isli  novi  Prophetse  tam  pariim  conside- 
rali  fuere,  ut  non  adverterint  simile  quid  esse 
flngendum,  si  a  Deo  missi  immediale  volebant 
videri.  Unde  nuila  hujus  rei  apud  eos  mentio. 
Quod  cst  certissimuni  signum,  mendacium 
esse  necessiiaie  cogente  conDcium,  ciim  di- 
cunt  se  a  Deo  missos.  Cui  enim  dubium  esse 
polest,  si  minimam  hujus  missionis  divinae  spe- 
ciem  sensissent,  id  eos  non  fuisse  in  suis 
scriplis  praelermissuros,  sed  statim  toli  mundo 
patefacturos,  espresso  tempore,  loco,  modo, 
praecepto  Domini,  caeteris  huc  perlineniibus 
circumstantiis. 

Quinlo,  accedit,  quod  si  illi  missi  a  Deo 
fuere,  non  soliim  fuisse  missos  ut  reformatores 
morum,  sicut  Prophetae  mittebantur ;  sed  ut 
reformaiores  totius  doclrinae  et  religionis.  Ita- 
que  maxime  necessaria  erat  exacta  hujus  mis- 
slouis  descriptio,  et  exprcssio  capitum  quae 
Deus  reformari  volebat,  eaque  verbis  ipsius 
Dei  ejusque  nomine  Ecclesi*  erant  proponcn- 
da,  sicut  Prophetae  facere  consueverunt,  ciim 
nomine  Dei  populo  mandata  divina  propone- 
bant.  At  non  iia  processerunt  isti  novi  Pro- 
phetae,  sed  casu,  et  prout  res  ferebai,  ex  uno 
dogmale  in  aliud  sunt  devoluli;  sicul  in  con- 
lcnlionibus,  ciim  animi  magis  magisque  cxa- 
cerbantur,  (ieri  solet ;  et  sicul  experientia  disce- 
bant,  se  rebussuis  maxime  posse  commodare, 
etsummi  pontificis  auctoritati,  qua  condemna- 
bantur,  incommodare.  Quod  enim  poiiliiiciis 
rebus  maximc  pulal^alur  obfulurum,  vel  ipso- 
rum  auctoritati  profuiurum ,  id  slalucbatur 
dogma  fidei,  cl  nuclcus  verbi  Dci,  ul  infra 
oftleiidemus. 

Sexto,  in  polilia  liumaii^  ,  ad  auclorilatcm 
regcndi,  non  satis  cst  dicere,  se  it  principe 
qui  procul  absil,  et  conveniri  non  possit,  ad 
boc  missum ;  se«l  pai<  ..lcs  idoneag  cxbibcre 
dcbet,  sigillo  princi[»is  niuiiitas,  qiiae  deindc 
diligcnter  cxamjnaiiliir,  iic  qua  fraus  subsil  : 
elsi  aliquod  indi<:iuin  impostiirx  deprehensiiin 
ruerit,  non  admiltilur,  doncc  plcnam  lidem 
faciai.  Idem  vidcmus  in  lcgatis  el  iiuniiis  Apo- 
slolicis,  qui  omncs  suas  palcnlcs  aiitlicnlicas, 
quibuscoruiii  missio  ct  comiiiissio  coiiliiicaiur, 
osiendere  dcbcnt,  alio<|uiii  non  recipiunliir, 
nec  lial)cnl  aurtoriUileni  Quaenam  ergo  fatui- 
UM  esl,  in  Ecclesia  cl  rcgno  Christi  admittf  re 
nOTW  non  soiiini  paslort»  ,  Kcd  eliain  rclor- 


matores  tolius  religlonis  qua  constat  Ecclesia, 
eo  solo  nomine,  quod  dicant  se  a  Christo  mis- 
sos,  se  spirilum  Dei  habere,  nullis  ostensis  pa- 
tentibus,  nullis  exliibitis  signis,  quibus  id  pro- 
bent? 

Septirao,  ipsa  quoque  ratio  temporis  vche- 
menler  illis  adversatur.  Si  enira  Ecclesia  jam 
ab  anno  sexcentesimo  plane  concidii,  et  facta 
est  synagoga  Antichristi ,  ut  ipsi  docent,  cur 
usque  ad  haic  tempora  dilata  est  horum  refor- 
malorum  remissio?  Cur  Deus  solidis  novem 
seculis  Ecclesiam  in  suis  ruinis,  in  superstitio- 
nibus  et  idololatria,  tanquam  nihil  ad  se  perti- 
nentem,  reliquit;  et  lanlis  temporum  spatiis 
expletis,  priraiim  ei  hosce  vel  reformatores, 
vel  novos  archilectos  misil?  Hiccine  esl  amor 
Christi  in  suam  Ecclesiam,  quam  sanguine  suo 
lavit,  quam  spiritu  suo  vivilicavit,  quam  sibi 
in  sponsam  adoptavit?  Longe  benigniiis  se 
gessil  erga  anciliam,  synagogara  inquam,  ad 
quam  tot  Prophetas  niisil;  quam  in  idolola- 
triam  vel  impietatem  declinantem  usque  ad 
excidium  non  deseruit,  sed  assidue  missis  ser- 
vis  suis  revocare  studuit.  Itaque  si  volebant 
isli  bomines  videri  reformatores ,  debebant 
fiiigere  Ecclesiara  paulo  ante  concidisse,  non 
tot  seculis  in  suis  ruinis  computruisse  :  alio- 
quin  ipsum  temporis  inlervalium  eorum  mis- 
sionem  confulat,  et  imprudentcr  conlictam 
csse  oslendit. 

Ociavo,  iiis  accedunt  alia  signa  certissima, 
missos  a  Christo  non  esse;  ut  prava  vita,  su- 
perbia,  contemplus  sanctorura  Patrum,  erro- 
rcs  ct  mendacia  in  quibiis  deprehensi ,  in- 
coiislantia  doctrinae,  de  quibus  sequenlibus 
ratioiiibus  dicetur. 

Denique  docenl  ipsi  nihil  esse  credendum 
nisi  quod  habetur  in  Scripturis.  Ostcndant 
crgo  ex  Scripluris  sc  a  Dco  ad  rcformandam 
Ecclesiam  niissos  csse  :  quo  loco,  quibus  ver- 
bis  Scriptura  dicat  hanc  a  Domiiio  auctorila- 
lciii  Lulhoio  vcl  Calvlno  esse  concessam  : 
alio(|ui  vel  ipsis  jiidicibus  noii  possumus  eis 
fidfiii  adhifiere,  ncc  ut  Ecclesiae  rcforma(orcs 
acccptarc. 

Liillierani  niissionem  sui  proplicl;e  conan- 
lur  slabilirc  qiiadam  proplicliA  SS.  Ambrosii 
ft  Aiigustini ,  insiniiata  ciironographicc  hoc 
vcrsiculo  :  Tibi  CJirrubin  et  Srraphin  iiicessabili 
locr  proclamanl.  ^aiii  anlc  aliqiiot  annos  cdide- 
ruiit  cnigifiii  Lutheri,  xrc  incisam,  cum  U!ic 
iiihcriptioni"  : 

(  Diviniim  alqitc  admirabilc  vaticiniiini  1)1). 
«  Ambrosii  cl  Augiistini,  dc  lemporc  cl  ad- 
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f  venlu  S.  Lutheri,  quo  conlra  Antichristum 

<  Romanum  scribere  cocpit,  ut  litteris  hujus 
(  versiculi   numerum  aniii  repraesentanlibus 

<  continetur,  quod  est  apud  Christi  fideles 
(  admiratione  et  notatu  dignum  :  t 

Tlbl  CherUbln  et  Seraphln  InCessablLI  YoCe 
proCLaMant. 

Hujus  versiculi  litterae  numerales  conficiunt 
1517,  quo  primum  Dominianno  Lutherus  prae- 
dicare  coepit. 

Veriim  hic  versiculus  pariim  causae  Lutheri 
favet.  Nam  primo  ex  hujusmodi  numeris,  ni- 
hil  certi  coliigi  potest,  ut  muitis  exemplis 
superioribus  annis  desuccessu  rerum  apparuit. 
Deinde,  ut  concedamus  esse  prophetiam  per 
numeros  liiterarum  de  Luthero  insinuatam, 
per  eam  non  significaretur  exuliatio  et  gratu- 
latio  coelestium  spirituum  ob  Lutheri  prsedi- 
calionem,  sicut  voiunt  Lutherani;  sed  potiiis 
excaecatio  Lutheri,  et  omnium  eorum  qui  illius 
sectam  essent  amplcxuri.  Sicut  Isaise  6,  ubi 
Seraphin  simili  modo  clamant  :  Sanctus,  San- 
ctus,  Sanctus  Dominus  Deus  Sabaoth ;  plena  est 
omnis  terra  gloria  ejus,  ( ex  quo  loco  isti  versi- 
culiin  Hymno  suntpositi)designalur  excsecatio 
Judaeorum,  ut  ex  sequeniibus  colligitur.  Pro- 
vocatur  enim  Deus,  ut  aspectu  suae  sanctitatis, 
qufl  iili  omne  peccatum  summopere  displicet, 
tanta  scelera  ei  impietatem  merito  supplicio 
vindicet.  Simili  modo  vindictam  clamabuntsub 
mundi  finem,  Apocal.  4,  8.  Denique,  si  scriba- 
mus  illa  nomina  juxta  rationem  Hebraeam  per 
M,  non  per  n,  nempe  Cherubiia  et  Seraphiiu , 
uti  scribenda  sunt,  sic  exurgent  anni  ler  mille 
quingenti  17,  quihus  expletis  adhuc  clamabunt 
quidem  Cherubim  et  Seraphim  :  Sanctus,  San- 
ctus,  Sanctus;  sed  hic  clamor  non  erit  exulta- 
tio  de  Iruclu  Evangelii  Lulheri,  sed  appro- 
batio  justi  supplicii,  quo  ipse  cum  omnibus 
suis  asscclis  in  omnem  seternilatem  torque- 
bitur. 

Quarta  ratio,  ex  defectu  miraculonm.  —  Su- 
spectae  habendse  religiones  istae  novae  cum 
aucloribus ,  quia  absque  ullis  miraculis  aut 
signis  divinis  introductae.  Ha;c  tamen  maxime 
erant  necessaria. 

Primd,  ut  sic  ostenderent  se  nou  esse  im- 
posiores,  sed  veros  pastores  a  Deo  missos,  et 
convincerent  Ecciesiam  se  debere  recipi.  Cum 
-enim  ex  Seripturis  constet,  novissirais  tempo- 
ribus  mulios  pseudoprophetas  venturos,  qui 
jactent  se  a  Deo  missos,  eosque  Dominus  al- 
tente  cavendos  jusserit,  nemo  novus  admitten- 
dus  est  qui  suse  missionis  TrXvipoepopiav  et  plenam 
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fidcm  non  fecerii,  sed  omnes  suspecti  habendi. 
Atqui  non  possunt  ullo  modo  hanc  irXnpo^opixv 
lacere,  nisi  divinis  signis,  ut  sunt  miracula, 
praediciio  fulurorum  ,  revelalio  abscondito- 
rum,  etc.  Haec  enim  ciim  rerum  creatarum 
vim  superent,  nianifeslum  est  esse  a  Deo. 
Unde  sunt  veluti  patentes,  Dei  sigillo  obsigna- 
tae,  quibus  missio  divina  probatur.  Hinc  quot- 
quot  a  Deo  unqu^m  immediate  missi  sunt  ad 
populum  docendum,  miraculis  vel  aliis  super- 
naturalibus  signis  instructi  venere,  quibus  eo- 
rum  missio  populo  est  manifeslata.  Sic  Moyses 
filios  Israel  educturus  ex  yEgypto,  eisque  legem 
daturus,  cum  maximA  miraculorum  poteslate 
venit ;  et  innumera  vel  ipse  fecit,  vel  Deus 
circa  ipsum,  toties  ei  sub  visibili  specie  appa- 
rendo,  exhihuit.  Sic  omnes  Prophetae  vel  mi- 
raculis  vel  occullorum  revelatione  suam  mis- 
sionem  probarunt.  Idem  fecit  ipse  Dominus 
Prophelarum  :  qui  etsi  clare  ex  Scripluris 
convincere  possetse  Messiam  esse,  idqueetiam 
testimonio  Joannis  Bapiistse  satis  posset  con- 
stare,  tamen  plurimis  miraculis  stalim  initio 
prsedicationis  se  a  Patre  missum  ad  hominum 
salutem  oslendil ;  et  Pharisaeis  odio  ipsius  cre- 
dere  nolentibus  dixit,  ut  si  ipsi  propter  se 
credere  nollent,  saltem  operum  magnitudine 
convicti  crederent.  Pari  modoomnes  Ajiostoli 
apud  Juda:os  et  eihnicos  multis  miraculis  suam 
missionem  probarunt.  Denique  idem  fecere  va- 
riarum  gentium  primi  Doctores,  qui  illos  ex 
paganismo  ad  fidem  nostram  traduxere.  Quare 
ciim  isti  novi  prophetae  dicant  se  missos  imme- 
diale  a  Deo,  si  id  miraculis  et  signis  superna- 
turalibus  non  confirment ,  sicut  omnes  alii 
proxime  a  Deo  missi  feccre,  non  sunt  ullo 
modo  audiendi.  Nec  obstat  quod  Joannes  Ba- 
ptista  miracula  non  fecerit  :  quia  Deus  circa 
ipsum  multa  mira  et  supernaturalia  operatus 
est,  quibus  satis  constare  poterat  de  ejus  mis- 
sione.  Ipsa  quoque  vilae  austeritas,  et  morum 
sanctitas  non  parvum  miraculura  erat.  Iia- 
que  nemo  dubitare  poterat,  ipsura  a  Deo  inis- 
sum. 

Secundd,  rairacularaaxime  erant  necessaria, 
ut  probarent  se  non  tantiim  mitti  ut  corrccio- 
res  morura,  sed  etiara  ut  reformatores  et 
correctores  totius  religionis ,  qui  Ecclesiara 
collapsam  reoedificarent ,  et  regnum  Chrisli 
cxtinctum  suscitarent,  novaque  omnia  face- 
rent.  Quantis  opus  erat  miraculis,  ut  mundus 
convinceretur,  se  leneri  ad  haec  tam  mira  et 
paradoxa  credenda,  eosque  pro  talibus  acce- 
ptandos?  Etiamsi  mille  mortuos  excitdssent, 
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et  cenlena  millia  claudorum,  csecorum,  para- 
lyticorum  curassent,  vix  salis  fuisset,  ad  tantae 
rei  fidera  faciendam.  Primo,  quia  Apostoius 
ait  :  Licet  nos  aut  angelus  de  ccelo  evangelizet 
vobis  prceterquam  quod  evangelizavimus  vobis, 
anathema  sit.  (Ad  Gal.  1.)  £t  idem  repelens, 
majorisconfirmationis  causa  addit  :  Sicut  prw- 
diximus,  et  nunc  iterum  dico,  si  quis  vobis  evan- 
gelizaverit  prater  id  quod  accepislis ,  anathema 
sit.  Si  angelo  iiliquid  conlrarium  receplae  fidei 
doclrinae  annuntianti  non  essel  credendum, 
quantis  miraculis  opus  esset  ut  homini  alicui 
de  rebus  lantiscerta  fides  liabeatur,  nimiriim 
CbristiEctlesiam  esse  peniliiscollapsam,  idoio- 
latriam  invectam,  fidem  exlinctam;omnes  esse 
in  statu  damnationis;  maxima  religionis  capita 
esse  reformanda,  et  Lutherum  vel  Calvinum 
ad  banc  reformationcm  a  Deo  esse  missum? 
Nonne  dignum  erat  ut  omnia  miracuia  Aposlo- 
lorum  et  Cliristi  Domini  in  hoc  reformalore 
reviviscerent?  Deinde,  quia  religio  catholica, 
qiiae  nunc  viget,  piusquam  amille  annis  est  in 
possessione  (quod  etiam  adversarii  fatentur)  ut 
a  toto  niundo  babeatur  pro  vera  Christi  reli- 
gione,  et  qui  ab  ea  recedunt,  habeanlur  haere- 
lici.  Ergo  sinemaximiset  evidentissimis  signis 
divinis ,  quibus  clare  constet  possessionem 
iniquam  fuisse,  non  potest  deturbari.  Debent 
autem  haec  signa  adeo  esse  perspicua,  et  ita 
convincere  mentes  hominum,  ut  nullus  am- 
pliiis  rdinquatur  tergiversandi  locus  :  alioquin 
non  teneniur  credere,  sed  potiiis  tenentur 
tam  diuturnae  possessioni  favere,  et  religionem 
catholicam  non  deserere.  Accedit,  quod  Ueligio 
catholica  omnibus  illis  seculis  maxima  mira- 
culorutn  glorid,  et  sapientia,  etsaiiciiiate  secta- 
torum  fulserit,  et  etiamniim  fulgeat.  Pluribus 
ergo  et  majoribus  et  clarioribus  miraculis 
opus  esl,  ut  legitime  delurbare  el  rejici  possil: 
majori  Item  sapienti^  et  sanctitate,  et  horurn 
pnblicl  fdma  in  scctatoribus  illarnm  religionum 
novarum,  quam  ia  sectatoribnb  Ecclcsiae  un- 
quam  fuerit. 

Deiiiqiie,  quando  religio  veleris  Testamcnti 
apud  Judab(iS  muUinda  erat,  et  ex  unibra  ad 
veritalem,  et  lypo  adexenipiar  transeundum, 
oui  Dominuft  clariMiine  ex  Scripiuris  convin- 
ceret  illam  mulationem  esse  facicndam,  et  se  Ji 
Deo.id  hiii  n       iiii;  tamen  idcm  maximis 

<:l  piurimi     i:.,..: t()nfirm;iii(ium  cenHiiit, 

ut  niilla  relinqueretur  illis  occaiiio  tergiversan- 
di  :  qu.inliA  erfro  opiin  ense  putahimus  miraou- 
Ib,  (;<im  agiiur  de  i|iftft  reiigione  novi  Tcsta- 
laefiU  iiiataiidi,  quam  Scripiurae  clard  pro> 


nunliant  uunquam  ampliiis  mutandam ,  sed  et 
Deum  illi  adfuturum  usque  ad  seculi  consum- 
mationem,  et  portas  inferi  adversiis  eam  non 
praevalituras?  Quis  enim  prudenler  rem  tan- 
lam,  tam  novam,tamparadoxam,  tam  Scripiu- 
ris  et  judicio  Palrum  omnium  adversam,  cre- 
dat  sine  maximis  miraculis?  Imo,  quae  miracula 
ad  hoc  vel  probabiliter  credendum  satis  esse 
queant  ?  Ex  his  patet  merito  nos  ab  illis  mira- 
culaexigere;  et  eos  iiiiquissime  nobiscum  age- 
re,  ciim  sibi  absque  miraculis  in  rebus  tantis 
fidem  haberi  postulant;  et  nisi  omnia  creda- 
mus,  gravissimas  persecutiones  commovent. 

Sed  ,  inquiunt,  probamus  nostra  ex  Scriptu- 
ris.  Ita  est,  sed  sensu  vestro,  non  juxta  con- 
sensum  saiictorum  Pairum,  et  receptorum 
Ecclesiae  Doctorum,  qui  ante  nostras  conlro- 
versiasexiitere,  ac  proinde  pariiales  esse  non 
polerant,  intellectis. 

Deinde ,  argumenta  vestra  facillime  instar 
telae  aranearumacathoiicis  doctoribus  dissol- 
vuntur.  Praelerea,  tot  jam  ab  80  vel  OOaunis 
orii  sunt  novi  reformalores,  tot  Ecclesiae  col- 
lapsae  instauratores,  tot  religionis  extinctaesu- 
scilalores  ;  qui  elsi  quam  maxime  inter  se  sint 
contrarii,  et  se  mutuo  everiant,  destruentes 
singuli  quod  alius  aedificavit,  tamen  omnes  sua 
confiruiant  ex  Scripluris,  omnes  hujiis  solius 
testimonio  nituntur,  onines  Scripturam  suis 
substructionibus  fundamentum  unicumfaciunt. 
Itaque  vel  omnium,  vcl  nullius  probatio  admit- 
tenda.  Denique,  ciim  nihil  sit  credendum  nisi 
quod  Scriptura  dicit,  ubinam,  quaeso,  dicit, 
te  a  Deo  missum  ad  religionis  et  Ecclesiae  col- 
lapsae  instaurationem? 

Dicenl  fort^,  se  miraculis  non  carere  ;  maxi- 
mum  enim  esse  miraculum ,  qu6d  tam  brevi 
tempore ,  tam  niulti  hoc  novum  Evangelium 
sint  compicxi.  Fortass6  id  aliquem  colorem  ha- 
beret,  si  illorum  religio  esset  severior  et  carni 
asperior  quam  religio  caiholica.  Veriim  ciim 
omnem  catholicae  religionis  severitaicm  abro- 
get,  et  carnl  omnem  licentiam  tribuat,  quid 
miriim,  si  multi  eam  scquantiir?  Quid  mirum 
si  gravia  amotis  impedimenlis  diHirsiim  ruant, 
ct  numiiia  sublatis  obicibiis  ad  mare  iiropcrenl? 
Corrupta  natura  nostra  maxim^  ad  liccntiam 
vivendi  propcndet,  qiiaiii  in  istis  rcligionibus 
iiiveiiit.  Iiaqiic  eas  iimpicduiitur,  iioii  qiiia  vi 
ratioiiuin  pcrhuasi,  credunt  oas  csse  saiictio- 
res;  scd  quia  inveniunt  in  illis  quod  quanre- 
bant;  el  illo  nunc  absqiie  metii,  rl  Kiib  specie 
honeAtik  religionlfletpietatiHpoHSuntrriii.  Addo, 
hoc  miraculum  ab  omnibiis  iMis  novis  rciigio- 
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nistas,  sed  eliam  ad  Lutlieranos  el  Anabapti- 
stas  niulti  connuxerc.  Omnes  ilaque  erunt 
sanclae ,  ct  Deo  auctore  eductse.  Sed  Deus  se- 
ipsum  ncgare  non  potest,  nec  ase  stabilita  de- 
struere  :  ac  proinde  nec  tam  contrariarum 
et  se  niutuo  damnantium  religionum  esse 
auctor. 

Quinta  ralio,  ex  vita  et  morum  condilione. — 
Quinlaratio,  quia  liae  religiones  introductae  ab 
hominibus  malae  vitae  et  infamia  notatis,  su- 
perbia,  invidia  et  maledicentia  singulari;  et 
nihil  minusquamspiritum  Apostolicum  prae  se 
ferentibus.  Nam  quod  ad  Lutheri  vitam  atti- 
net,  scimus  illum  monachum  professum  fuisse, 
et  quindecim  circiter  annis  sacerdotem;  ac 
proinde  duplici  voto  continentiae  obstrictum. 
Scimus  eumdem  relicto  monasterio,  habitu  et 
proressionesua,ad  vltam  secularem  reversum, 
et  monialemprofessam  e  monasterio  adductam 
sibi  copulasse,  et  cum  eaassiduevixisse:qua  in 
re,  totiusorbis  Christianijudicio,  duplex  sacri- 
legium  commisit;  et  toties  idrepetivit,  quoties 
eaest  usus.  Quaeratio  vivendi  polest  esse  magis 
scandalosa?  Scimusillumadeo  fuisse  ventri  et 
libidini  addictum,  ut  assidue  in  conviviis  et 
compotatioriibus  versaretur;  et  diceret  usum 
femina;  magis  esse  necessarium  quam  edere, 
bibere  et  dormire  et,licitum  esse  uti  ancilla,  si 
uxor  debiium  reeusaret. 

VilamCalvinidescripserunt  HieronymusBol- 
secus,  Julius  Brigerus  ct  alii,  pessimis  facino- 
ribus  plenam  :  nimiriim,  falsis  criminationibus, 
hoinicidiis,  furlis,  impuritatibus.  Eadem  plu- 
rcs  alii  scribunt,  nec  unquam  vidi  ea  a  quo- 
quam  refutala.  De  infamia  Lutheri  constat  ex 
facto  memorato  toti  orbi  nolissimo ,  ciim  mo- 
nachus  professus  et  sacerdos  sanctimonialem 
professam  sibi  copulavit.  Hoc  enim  omnium 
DD.  judicio  infaniiam  parit.  Sienimjure  Caesa- 
reo  infaniis  est  qui  iu  adulterio  deprehensus 
est,  L.  Palam  §  Qiti  in  adidterio;  de  Ritii  nuptia- 
rum,  quanto  magis  qui  nuptias  bis  sacriiegas 
contraliit,  et  sacrilego  concubitu  assidue  uti- 
tur  !  Foedius  enim  esi  esse  adulterum  Chri- 
$ti ,  quam  uxoris  vel  mariti. 

De  infamia  Calvini  constat  ex  actis  judiciali- 
bus  Novioduni  illum  convictum  et  per  senten- 
tiam  damnatum  de  nefando  crimine,et  publice 
exurendumfuisse,  nisi  ad  preces  episcopi  poe- 
na  ignis  fuisset  commutata  in  supplicium  vir- 
garum,et  ferricandentis  in  tergoustulalionem. 
Unde  patet  illum  quoque  jure  et  facto  fuisse 
infainem.  L.  \  De  hisqui  notautur  infamid;  et 


L.  Quid  ergo  §  Ex  compromisso  ,  De  his  qui  no- 
tantur  infainia. 

De  snpcrbia  ac  maiedicentia  Lutheri  constat 
primo,  quia  omnis  ipsius  doctrina  hinc  exor- 
dium  sumpsil.  Ciimeiiim  qusedain  indulgentia3 
per  Germaniam  cssentpromulgandse,  hocmu- 
nuspraetermissis  Augustinianis,  quibusid  antea 
saepius  commissum  fuerat,  delatum  est  fratri- 
bus  Dominicanis.  Id  indignissime  ferens  Lu- 
therus,  primum  contra  indulgentias  declamare 
coepit  :  qua  de  re  ciim  reprehenderelur,  sen- 
sim  pluraet  majora  contra  auctorilatemsunimi 
pontificis  et  aiia  fidei  capiia  adjunxil,  et  ingenles 
turbas  per  totam  Germaniam  excilavit,  ut  fuse 
scribit  JoannesCochlaeus,  horum  omniuin  spe- 
ctator,  in  Actis  Lutheri  anni  1577.  llaec  super- 
bia  et  indignatio  fons  est  totius  Lutlieraiiac 
doctrinae  :  absque  illa  fuisset,  Luiherana  re- 
ligio  non  esset ;  quare  nec  tot  alise ,  quarum 
iila  parens. 

Secundo,  Lutherusin  Epistolaad  Argenlinen- 
ses  scribil  se  libenter  ncgaturum  fuisse  rcaicm 
praesentiam  Christi  in  Eucharistia  ,  ut  papatui 
incommodaret ,  nisi  Scriptiirae  in  conlrarium 
tam  essent  clarae.  Alio  loco  sic  ait  :  «  Si  qiiod 
«  concilium  statueretautperniilteret  ulranique 
t  speciem,  nos  ncquaquam  utraque  uti  vellc- 
i  mus  ;  sed  in  despectum  concilii  ejusque  sla- 
1  tuti,  aut  una  aut  neutra  uti  vellemus,  male- 
t  dicturi  univcrsos,  qui  ex  statiilo  concilii 
i  utraque  uterentur.  >  Hic  in  despeclnin  con- 
cilii  etiam  re  ad  salutem  necessaria  ahsiinen- 
dum  docet ;  ciim  tamen  etiam  tyranno  licila 
praecipienliparere  possimus,  etsaepcdebeainns: 
unde  conslat  quo  spirilu  actus  fucril;  qnid 
enim  huic  furori  possit  comparari?  Idwm  lib. 
contraregem  Angliae  scribit,  reges,  piincipes, 
pontifices,  non  esse  dignos  qui  solvant  ipsius 
corrigiam  calceamenti  :  se  pro  sanclo  viro  ha- 
bcriveile,  velint  nolint  homines.  Ibidcm  ait, 
se  nonmagni  facere  niille  Cyprianos,  mille  Au- 
gustinos.  Item  principes,  reges  et  impcralorcs 
Chrislianos  vocat  tyrannos,  morioncs,  slullos, 
fatuos,  feras  bestlas,  carnifices,  lendes  capitis, 
bullas,  Dei  inimicos,  nequissimos  nebulones; 
et  scurrilia  cantica  in  eos  comminiscitur. 

De  Calvini  superbia  etmaledicentia  sal  mul- 
ta  Bolsecus  :  sat  etiam  ex  libris  Calvini  est 
conspicua;  conlemnit  enim  passim  omnes  vete- 
res  et  sanctos  Patres,  et  audacter  erroris  accu- 
sal.Doctores  scholasticos  vocatsophistas.  Saepe 
pro  concione  in  has  voces  erumpebat  :  «  Ego 
t  propheta  sum ;  ego  Dei  spiritum  habeo ;  ego 
t  si  erro,  tu  es,  Deus,  qui  me  propter  peccaia 
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<  populi  in  errorem  miiiis  et  decipis, »  elc. 
Liiieras  et  opuscula  quaedam  sua,  in  quibus 
snaslaiidcs,  dignitales,  et  in  Ecclesiam  nierila 
decaiUabat,  alieno  vcl  emenlito  nominc  cde- 
bat  in  luccm,  ul  Bolsecus  et  alii  scribunt.  Plu- 
riraa  alia  liujns  generis  possem  afferre,  tum 
conira  islos,  tum  contraalios  novarum  religio- 
nnm  IiujnssecuIiauctoreselpropugnatores:sed 
inviius  in  boc  genere  versor.  Qui  plura  volet, 
legat  Vitam  Bezae  per  Bolsecum,  el  Julii  Bri- 
geri  Fiores,  Surii  Coinmentarios  etalios. 

Quis  nuncistis  perpensis  in  animum  inducat, 
Deum  bujusmodi  bominibus,  qui  et  omni  jure 
et  orbis  judicio  erant  infames,  quorum  vita  lur- 
pissima,  jingua  effrenis  et  maledica,  animus 
lumidus,  ambitiosus,  iracundus  et  invidia  ple- 
nus,  ad  reformationem  Ecclesiae  suse  uii  vo- 
luisse?  Quis  unquiim  hujusmodi  mores  vel  in 
ApostoIis,veI  Prophelis  noiavil?  Erant  quidem 
Aposloli  plerique  conditione  humiles;  nulli  ta- 
raen  ob  llngitia  infames.  Et  quamvis  essent  in- 
docti  et  siraplices,  repente  tamen  facli  sunt 
sapienlia,  vitae  sanctiiate,  et  miraculorum  glo- 
ria  admirabiles.  Mira  in  illis  animi  demissio, 
mira  raansuetudo,  mirus  gloriae,  rerum  terre- 
narura  et  voluptaium  hujus  vilce  coniempius, 
mira  in  proximum  charitas,  mira  in  verbis 
modestia  et  circuraspectio.  Sirailes  raores  cer- 
niinus  in  omnibns  quibus  Deus  usus  est  vel  ad 
gentium  conversionem,  vel  ad  morum  populi 
Cbri^tiani  reformationem.  V.  g.,in  S.  Augusli- 
no  Anglorum  Apostoio,  in  S.  Bonifacio  Ger- 
manorum,  in  SS.  Adelberto,  Olhone,  Wille- 
brordo,  Eligio,  et  in  aliis  aliarum  gentium  :  in 
S.  Bencdiclo,  Bernardo,  Romualdo,  Dominico, 
Francisco,  ei  aliis,  quorum  exemplo  et  doctri- 
nd  pluriraiad  contemptum  terrcnorum  etamo- 
rem  cceleslium  sunl  excitali. 

Si  ad  alicujus  provincise  convcrsionera,  si  ad 
moruni  nonnullara  in  populo  correclionem , 
Deus  lalibus  viris,  quorum  vila  mnndo  eralad- 
mirabilis,  usus  est,  q«i  tamen  non  immediatu 
k  Dco,  scd  a  summoponlificc  suam  missioncni 
accei»4;rc;  qualcs,  obs^tcro,  par  erat  essc  eos 
qui  mitlebanlur  iinmedialc  a  Dco,  idquc  ad 
reformationem  praecipuorum  capilum  religio- 
nis,  imo  ad  tolius  Lcclesiae  et  regni  Cbristi 
collapsi  instaurationem  '!  Eliain  tota  sanctitas 
el  excellcntia,  omnes  virlntcs  et  omnia  doiia 
spirilalia  qu:i:  ru)Tunl  in  S.  Joaniic  Ji:iptist:i 
et  in  omnibiiH  AposloiiH,  simul  in  nnuin  con- 
llala  ipsis  infu&a  ruissenl  :  lioc  lamen  tolum 
Juiad  satis  fuis.vt  ad  sufricienlttm  illis  auctori- 
t^klem  tanla:  molilionis  conciliandani.  Ll  |io!j 


lam  fungi  erimus,  ut  credamus  divinam  sa- 
pientiam,  ad  rem  adeo  stupendam,  usam  fuisse 
hominibus  non  solum  nulla  vitae  sanclilate 
commendatis  ,  scd  cliam  infamibus,  impnris, 
ambiliosis  ,  vindictae  cnpidis  et  maledicis? 
Quid  enim  hoc  alind  erat  quam  oranibus  raicam 
prudenliae  habentibus  juslara  dare  occasionem 
eos  non  admiiiendi,  sed  utimpostores  aversan- 
di?  Nam  qui  per  infamiam  non  possunt  admilli 
ad  ullam  dignitatem  ,  ad  nlium  oflicinm,  sive 
ecclesiasticum ,  sive  seculare ,  imo  nec  ad  ac- 
cusandum,  nec  ad  postulandum,  quomodo  ad- 
mittentur  ut  reforraatores  religionis,  ut  archi- 
lecti  Ecclcsiae,  ut  judices  episcoporum,  ponli- 
ficum  et  conciliorum  cecumenicorum  ? 

Sexla  ratio,  ab  erroribus  et  inconslantia  do- 
ctrince.  —  Sexta  ratio,  quia  auctores  harum 
religionum  apertos  babent  errores,  et  sunt  in 
sua  doctrinavajde  inconstantes  :  quod  est  cla- 
rum  signum  eosinfallibilem  Spiritiis  sancli  di- 
rectionem  non  habere;  ac  proinde  a  Deo  im- 
mcdiate  raissos  non  esse,  nec  eis  fidcm  adhi- 
bendam. 

Nam  quotquot  a  Deo  fuere  missi  ad  populum 
docendum,  ita  ab  eo  regebantur,  ut  in  sua 
praedicatione  suisque  scriptis,  falli  nulla  in  re 
possent.  Lnde  nullus  unquam  vel  minimus 
error  in  docirina  Propbetarum  aut  Apostolo- 
rnm  repertus  est  :  quod  etiam  insinuat  Domi- 
nus,  cum  ait  :  lota  unum  aut  unus  apex  non 
prwteribil  a  lege  donec  omnia  fiant.  (Matth.  ti.) 
Idem  fuse  docet  D.  August.  Epist.  ad  Hiorony- 
mum,  ubi  dicilsiin  aliquo  scriptore  sacro  vel 
unum  mendaciuin  inveniretur,  ruituram  totam 
illiusscriptoris  auctorilatem.  Qui  enim  in  uno 
deccptus  cst,  in  aliis  quoque  decipi  potuit ; 
unde  firniitereoniti  nonpossumus.  idem  multis 
locis  docct  Lutherus,  cujus  liaec  sunt  verba  : 
«  Si  semel  dcprehenderer  ita  mentilus,  falsus 
«  et  crasse  stolidns,  jain  tola  nica  doctrina  et 
«  lionor  et   fidelitas  finem  penilus  liaberel ; 

<  unusquisque  me  pro  ueqnam  ct  iiifami  ne- 
«  buloiic  (ul  «quura  csl )  habitnrns  csset  (  lib. 
t  conlra  Emseruin  ).  »  Et  alibi  :  «  Qni  sciiiel 
I  niciilitur,  liic  ccrtissinu;  ex  Dco  iioii  cst,  cl 

<  suspeclus  in  omnibus  babctur.»  ( lii  assert. 
Teuton.  art.  25.  Quod  sex  aliis  iocis  in  suis 
operibns  iiicnlrat.  liiio  ipsc  Doiniiins  in  Scri- 
ptniis  lioc  iiobis  iiiilic.iuiii  di  dil,  iil  si  dc|)i'(>- 
liciiilfrinins  I'ro])lictaiii  iii  aliipia  ri;  lalsiiin 
proiiuiitiasse,  ccrtu  sciamus  illuin  a  Dco  inis- 
sum  iion  essc. 

Iloc  laiiqn:im  ccrtibsiiiio  fundamcnto  posilo, 
conlicio  lianc  laliociaaiiontm  :  Quicuiuque  vcl 
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in  uno  errat  in  sua  doctrina,  hic  non  est  mis- 
sus  a  Deo;  at  Calvinus  et  Lutherus  in  pluriniis 
errant  in  sua  doctrina  ;  ergo  certum  est  non 
esse  missos  a  Deo.  Major  jam  saiis  probata  est, 
quam  et  ipsi  adversarii  conlilenlur.  Minor 
probatur  :  Ut  enim  omittam  ea  quse  falso  Ca- 
tholicis  imponunt ,  et  quae  falso  aflirmant  in 
noslra  docirina  esse  nova,  et  veteribus  ignola; 
ut  praeteream  errores  historicos  et  chronogra- 
phicos,  afferam  duos  tantiim  maximi  momenti 
utrique  communes.  Prior  est :  «  Nuliam  esse 
«  arbitrii  noslri  libertatem  ,  sed  omnia  inelu- 
<  ctabili  necessitate  lieri.>  Aliter  est  :  «  Deum 
i  non  miniis  esse  auciorem  et  impulsorem  ope- 
(  rum  malorum  quam  bonorum.  > 

Istos  errores  esse  manifestarios  et  exitiales, 
constat :  quia  tollunt  omnem  poliiiam ,  omnes 
exhortaliones ,  omnes  leges  et  praecepta ,  om- 
nes  judices  et  tribunalia.  Haec  enim  omnia 
sunt  vana,  si  non  est  arbitrii  libertas.  Injusta 
quoque  erit  omnis  llagitiorum  punitio  :  nam 
quod  non  est  iiberuni,  etquod,  Deo  impulsore, 
agitur ,  nullam  poenam  meretur.  Denique  tol- 
lunt  infernum,  et  vita;  futurae  poenam  omnem. 
Omnium  quoque  criminum  eflusam  iicentiam 
ingerunt ,  ut  supra  ,  consideraiione  secunda, 
ostensumest.  Haec  duo  dogmata  multis  occasio- 
nem  dedere  ,  ut  ex  Calvinismo  ad  Turcismum 
vel  eliam   ad  atheismum   iransirent  ;  satius 
enim  est  nullum   habere   Deuni ,  quam  ha- 
bere  illum  qui  omuium  scelerum  sit  impulsor. 
Jam  vero  inconstantia  doclrinae  etiam  in 
rebus  maximis  est  incredibilis.  A  condito  orbe 
non  extitit  scriptor  ita  inconsians,  ita  sui  im- 
memor ,  sibi  contrarius  et  suae  doctrinai  ever- 
sor,  ut  Luiherus.  Non  enim  miniis  sibi  ipse 
quam  sanctis  Patribus  et  conciliis  repugnat, 
ut  fuse  ostendit  inter  ca;teros  D.  Cochlaeus, 
in  opere  inscripto,  Lutherus  septiceps ,  idque 
in  omnibus  pene  fidei  capitibus.  De  sola  com- 
munione  Eucharistiae  ex  ipsius  operibus  ipso 
vivo  notatae  sunt  St»  contradictiones  a  Gasparo 
Querhamer  laico  Saxone ,  in  TabuIS  contradi- 
ctionum  Lutheri,  et  in  lucem  editae  cum  maxi- 
ma  Lutheri  confusione  et  auctoritatis  ipsius 
imminulione.  Et  de  communione  sub  utraque 
specie,  notata  sunt  a  D.  Cochlaeo  contradicto- 
ria  capita  septem.  Denique  totus  liber  Cochlaei 
inscriptus,  Lutherus  septiceps,  nihll  aliud  con- 
tinet  quam  ejus  contradictiones  et  contrarias 
de  omnibus  pr^ne  controvorsis  articulis  sen- 
tentias,  ipsius  verbis  expressas.  In  omni  autem 
contradictione  necesse  est  alteram  partem  fal- 
si^m  esse. 
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Calvini  antilogias  refert  Coccius  ipsius  ver- 
bis  24;  mihi  satis  erit  duas  ponere.  De  omni- 
potentia  Dei  uno  loco  dicit :  «  Verbo  Dei  nulla 
«  est  impossibilitas  objicienda»  (ad  c.  1  Luca;). 
Alibi  dicit :  <  Illud  somnium  de  potestate  ab- 

<  soluta  in  Deo ,  quam  scholastici  introduxe- 

<  runt,  execranda  blasphemia  est>  (adcap.  23 
( Isaiae  ).   Item  :  <  Ego  detestor  hanc  doctri- 

<  nam  qua  papistici  theologi  sibi  placent ,  iin- 

<  gentes  in  Deo  potestatem  quamdam  abso- 

<  lutam  (de  praedestinatione).  >  Christi  divi- 
nitate  uno  loco  scribit :  «  Chrislum  esse  verum 

<  Deum  ,  ejusdem  cum  Patre  essentiae  >  (  ad 
cap.  1  Joan.  v.  1  ).  Alibi  dicit  :  <  Nomen 
1  Dei  per  excellentiam  ad  solum  Patrem  per- 

<  tinere  :  hunc  soliim  ac  proprie  coeli  ac  ter- 

<  rae  creatorem  esse  :  imo  et  Patri  subjectum 
«  Filium  etiam  secundiim  divinilatem  >  (con- 
tra  geniilem  refutatione  10).    Ibidem  :  <  Im- 

<  propriam  et  duram  locutionem  esse  Symboli 
«  Nicaeni ,  Deum  de  Deo ,  lumen  de  lumine.  > 
Epistola  2  ad  Polonos  asserit  «  Christum  se- 
«  cundiim  naturam  etiam  divinam  Patre  esse 
«  minorem.  »  Ecce  quo  novitas  illa  devolvi- 
tur  ! 

His  positis ,  quis  sapiens  in  animum  inducat 

credere,  istos  a  Deo  missos  ad  Ecclesiae  in- 

staurationem  ?  Quomodo  enim  Ecclesiam  col- 

lapsam  instaurent ,   qui  propriam  doctrinam 

tam  foede  deslruunt?  Quibus  tam  pariim  est 

vel  doctrinae,  vel  prudentiae  et  circumspeclio- 

nis,  ut  antilogias  in  rebus  maximis  vitare  non 

possint?  Sane  quicumque  sibi  contrarius  est, 

et  quae  nunc  statuit,  mox  destrult,  eum  ex 

spiritu  Dei  non  loqui  luce  meridiana  clarius 

est.   Si  enim  quae  destruxi,   inquit  Apostolus, 

iterttm  hcec  cedifico ,   prwvaricatorem  me  consti- 

tuo  (ad  Gal.  2).  Non  poiest  spiritus  Dei  sibi 

esse  contrarius,  non  potest  seipsum  negare. 

Accedit,  quod  etsi  in  multis  sibi  ipsi  contradi- 

cant  et  sua  placita  evertant ,  audeant  tamen 

dicere  se  esse  certos  de  sua  doctrina  ;  se  scire 

suam  doctrinam  esse  verissimam ,  esse  ipsissi- 

mara  Christi  doctrinam.  Sic  enim  aii  Luthe- 

rus  :  «  Certus  sum  quod  doctrinam  meam  de 

«  coelo  habeam)  (contra  regem  Anglia;).  Item : 

«  Certissimus  sum  quod  doctrina  mea  non  sit 

<  mea,  sed  Christi;  etquod  doctrina  mea  non 

«  possit  sibi  esse  conlraria  ,  ciim  sit  doclrina 

«  Christi.  >  Et  alio  loco  dicit,  <  Se  ita  esse 

i  cortiim,  ut  doctrinani  suam  a  nemine,  ne  ab 

«  angelis  quidem  judicari  velit.  >  Et ,  <  ne- 

«  minem  salvum  esse  posse,  qui  doctrinam 

,  <  ipsius  non  receperit.!  (Contra  slatura  eccle»' 
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siaslicumj  Pari  modo  Calvjiius  saepe  pro  con- 
cione  dicebat ,  i  se  prophetara  esse ;  se 
f  decipi  non  posse ,  nisi  Deus  ipsum  decipe- 
I  ret ;  »  ut  supra  in  quinta  ratione  comme- 
moravimus. 

Ex  quibus  manifeste  coliigas ,  hos  non  60- 
liim  spirilu  Dei  non  esse  locutos,  ciim  aperlos 
errores  et  aniilogias  habeant ,  sed  etiam  im- 
postores  videri,  et  populum  voluisse  decipere. 
Qui  enini  dicii  se  esse  certum  docirinam  suam, 
iii  qua  sunt  errores  et  antilogiae ,  esse  a  Deo, 
praesumilur  non  agere  bona  fide ,  sed  loqui 
contra  mentem  ,  ac  proinde  velle  iraponere 
populo.  ConsUit  enim  illum  qui  talis  est,  nul- 
lara  internani  illuslrationem  habere  a  Deo,  qui 
illum  de  doclrinae  suae  verilate  aut  Dei  lesti- 
monio  certum  reddat.  Nam  Deus  contraria 
testari  aut  revelare  non  potest.  Qua  (ronte 
ergo  lam  audacter  aflirmant,  se  cerios  esse 
docirinam  suani  essc  a  Deo,  esse  Christi  do- 
cirinara  ?  Iiaque  non  bona  iide  in  lioc  negotio 
versaii  sunt ,  sed  imponere  niundo  volueruut. 

Dicunt  aliqui,  eos  errasse  subinde  in  prin- 
cipio  ciun  nondiim  spiritum  Dei  plene  habe- 
rent,  postea  vero  non  errasse ,  nec  dograata 
sua  mutasse.  Sed  hoc  nullura  habet  veri  colo- 
rem.  Quicumque  enira  a  Deo  immediale  missi 
fuere  ad  populura  docendura  ,  siaiim  ab  iniiio 
missionis  sux  infallibilem  Dei  assislenliam  et 
direclionem  habuere,  ila  ut  uunquam  in  do- 
ctriua  su^  vel  miniiuiim  erraverinl,  ut  de  Pro- 
pheiis  et  Aposlolis  constat.  Imo  maxirae  iniiio 
opus  erai  illa  directione  :  quia  tunc  maxime 
OMinia  et  singula  disculiuntur  ,  et  aucloritas 
docloribuset  docirinae  est  concilianda.  Sienim 
ia  aliquo  errore  vel  antilogiit  fuissent  depre- 
liensi ,  omnis  eorum  auclorilas  periissel ;  et 
nterii6  tanquitm  iniposlores  ,  qui  se  (inxisseut 
a  Deo  niihsos ,  rcpudiari  poluissenl.  Pari 
luodo,  si  Calvinus  et  Luthcrus  niissi  sunt  a 
Deo  ad  Lcclesiam  reparandam  ,  raaxime  opus 
erat  ul  blaliio  ab  inilio  doclrina  eorum  esscl 
soiiditfiiioa  ,  omni  carens  anlilogia  ,  omni  er- 
rorc ,  nc  velut  impoblores  merilo  repelli  po9- 
&eot. 

Deinde  (telo  qiiando  tandem  hanc  plcnilu- 
dinein  bpiriliiii  asM-culi  bunt,  ut  non  ampliiig 
errare  potucrinl  ?  Quomodo  id  mundo  con- 
hlare  polMit,  iil  hoiiiincs  bcirenl  in  posKTiori- 
bo-s  illis  lidciu  haLiciidam  csse ,  in  prioribus 
iniiiiuic?  Niti  eniin  id  eoiuitet ,  tncriio  pra;su- 
menlur  etiam  in  postcruoi  errasse  possc,  quos 
liquel  Iuctenii6  crrahM;.  Dcniiiiie  iot:j  \H,ii  va- 
rkift  fuissc  huaquc  mul;:ia«c  ,  correxisi»c ,  ct  iit 


diversis  opusculis,  vel  ejusdem  operis  diversis 
locis  contraria  scripsisse,  perspicuum  est  ex 
paucis  illis  quae  supra  adduximus,  et  ex  plu- 
rimis  quae  Cochlaeus ,  et  alii  verbis  illorum 
commeinorant.  Quo  enim  progressi  fuere  lon- 
giiis,  eo  fere  acerbiores  evaserunt;  et  quae 
initio  mitiiis  erant  dicta,  vel  exasperarunt,  vel 
in  contiarium  mutarunt. 

Septima  ratio ,  ex  dolo  malo ,  et  fraudibus, 
quibus  utuntur.  —  Ea  religio  suspecla  liabenda, 
cujus  auciores  et  propugnaiores  utuntur  dolo 
malo,  fraudibus  et  mendaciis  ad  eam  propa- 
gandam.  Vera  enim  religio  hujusmodi  subsi- 
diis  non  eget,  sed  falsa;  quse  ciim  veris  soli- 
disque  rationibus  sit  desiituta ,  necesse  est  ut 
ponat  meiidacium  spem  suam.  Atqui  aucto- 
res  et  propugnatores  religionis  Lutheranae  et 
Calvinisticae  multiim  utuntur  fraudibus  et 
mendaciis  ad  suae  sectae  propagationem  :  ergo 
suspecta  nierito  haiienda  est. 

Fraudibus  eos  uii  constat ,  primo ,  quia  Ca- 
tholicis  niulta  falso  imponunt,  ut  eos  faciliiis 
oppugnenl ,  et  eorum  religionem  infament : 
i'  i  Papislas  adorare  statuas,  ligna,  truncos, 
i  saxa,  sicul  cihnici  sua  idola;  »  sicque  quid- 
quid  iii  Scripturis ,  est  contra  cultum  idolo- 
rum,adducuntcontraveneralionemimaginum. 
Qua  in  re  non  agunt  bona  hde.  Noruiil  enim, 
ve!  facile  ignorare  non  possunt  si  velint,  nun- 
quaiii  iii  tcclesia  adoraias  slaluas  sanclorum 
tanquiiin  deos,  aut  cultu  soli  Deo  debito  sicut 
ab  cthnicis  coluntur  idola  :  neque  eo  modo 
ut  cuilussistalin  imaginibus,  quasiillisaliquid 
excellciiliae  insit ,  sed  ila  ut  transeat  ad  pro- 
lotypuni,  seu  ad  ipsos  sanctos  cum  Chrislo 
regnantes.  Nam  illa  externa  adoralionis  noia, 
quae  sit  coram  imagine,  est  vcneratio  proio- 
lypi.  Sicut  crigerc  staiuam  regi,  vel  ilii  statuaj 
caput  aperire,  non  cst  honor  staluaj  nisi  niale- 
naliier,  sed  est  honor  ipsius  legis.  Quod  autem 
lionor  isie  qui  sanciis  defertur,  non  sit  cultus 
lalriae,  qiii  Deo  proprius,  perspicuum  est  : 
(|uia  non  colimus  aliquem  sanctum  ut  supre- 
muin  doniinum  et  aiictorem  rerum ;  sed  soliim 
ut  amicum  ejus  qui  suprcmus  est  Dominus. 
Taiili  eniin  faciinus  Douni,  ut  ctiani  cos  quos 
ipse  subliiiies  fecit,  dignos  aliquo  honorc  pu- 
tcmus,  Quod  saiie  non  in  iiijiiriam,  scd  in  ho- 
iiorciii  Dei  ccdil  ;  siciil  iii  iionorom  ropis  ce- 
dit,  ((iiod  anlici  cjus  hoiKiicnlur  pro|)t(;r  rospe- 
ctuin  qiicin  liabcnt  ad  rogcni  :  niiiiiriiiii  qiija 
suiil  ejiis  donicslici,  ojus  ininiglri,  ojus  amici, 
olc.  liiKC  dix(.'riiii,  quia  hic  mulli  siniplico8 
impingiint. 


g59  QUiE  FIDES  ET  RELIGIO 

2°  Papistas  adorare  panem  tanquam  Deuni, 
ac  proinde  esse  apToXarpa?,  quasi  dicas,  panico- 
las  :  quo  modo  ssepe  Calvinus  Calholicos  vo- 
cat.  Veriim  et  hic  mala  fide  utuntur.  Nam 
sciunlCathoUcos  credere  non  remanere  panem 
in  Eucharistia  ,  sed  esse  ibi  vere,  realiter  et 
substantialiler  corpus  Christi,  uua  cum  anima 
et  divinitate  :  et  sic  non  velle  adorarepanem, 
sed  totum  Christum  ibi  praesentem. 

3°  Papistas  suam  fiduciam  ponere  non  in 
Christi  meritis  ,  sed  in  suis  meritis  et  in  san- 

ctis. 

4"  Papistas  docere  hominem  justificari  non 
per  lidem  Chrisii ,  sed  propriis  meritis  et 
!iis  similia  :  quae  nihil  sunt  aliud  quam  merse 
imposturae,  ad  infamandam  doclrinam  catlioli- 
cam  excogitatai.  Possem  afferre  hujusmodi 
plusquam  centum  capita,  falso  vel  loti  Eccle- 
siaj  vel  catholicis  doctoribus  imposila.  Quis 
dicat  in  hujusmodi  hominibus  esse  spiritum 
Chrisli,  aut  eos  sincere  in  hoc  negotio  proce- 
dere,  et  veritatem  siabilire  velle? 

Secundo,  non  solum  dogmata ,  sed  etiam 
crimina  falsa  imponunt ,  prsesertim  iis  quos 
maxime  puiant  suis  successibus  obsiare,  nimi- 
rumcsedes,  proditiones  principum,  et  varia 
lurpitudinum  genera.  Quot,  Deus  bone,  supe- 
rioribus  annis  libelli  a  Calvinistis  et  Luthera- 
nis  prodiere,  et  quolannis  adhuc  prodeunt  in 
vulgus,  quibus  sceleratissima  et  turpissima 
facta  viris  religiosis,  ab  liujusraodi  sceleribus 
alienissimis,  impinguniur?  Sed  facile  detect» 
sunt  liae  strophae.  Partim  enim  lilteris  publicis 
magistraluum  testimonium  innocentise  reddi- 
tum,  et  falsitas  patefacta  est :  partim  ex  ipsa 
narrationis  serie  et  circumstaniiis  clarissime 
sunt  refutatae.  In  quibusdam  enim  supra  50 
aperla  mendacia  notala  sunt,  in  aliis  ad  12, 15, 
20,  etc.  Ade6  enim  caecum  est  fervens  odium, 
ut  non  curet  qua  probabilitate  iingal ,  modo 
se  posse  nocere  speret.  Sed  momentaneum 
est  hoc  nocumentum,  et  paulo  post,  delecta 
calumniae  impudentia,  in  magnam  cedit  com- 
mendationem  eorum  qui  calumniam  passi,  et 
in  deteslationem  eorum  qui  ejus  architecti 

fuere. 

Denique  dolo  malo  utuntur  in  suis  dogmati- 
bus  coniirmandis ,  Scripturarum  et  Patrum 
sententiis  aliquid  addendo,  vel  detrahendo, 
vel  immulando ,  vel  omissis  perspicuis  profe- 
rendo  quasdam  ol)scuras,  ut  iilorum  doclrinac 
favere  exisiimentur  :  Lutlierus  enim  ut  suam, 
de  Justificatione  per  solam  fidem,  stabiliret 
senlentiam ,  ad  Uom.  3,  ubi  Apostolus  ajt ; 
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Arbitramur  hominem  justificari  per  fidem,  addit 
solam.  Cumque  rogaretur  cur  id  fecisset,  re- 
spondit  in  haec  verba  :  «  Si  tuus  papista  moro- 
«  sum  et  difficilem  se  praebere  volet  de  voce 
«  {sola)  statim  dic  :  Papista  et  asinus  eadem 

<  res  est :  sic  volo,  sic  jubeo,  sit  pro   ra- 

<  tione  voluntas.  Nolumus  enim  papistarum 
«  esse  discipuli,  sed  praeceptores.  Semel  enim 
i  superbiendo  gloriabimur  adversus  hujusmodi 
«  asinos.  »  Et  infra  :  i  Rogo  te,  ne  quid  aliud 

<  liujusmodi  asellis  respondeas  de  voce  {sola) 
c  sed  tantiim  dicas  :  Lutherus  sic  vult ,  ille 

<  doctor  est  omnium  doctorum  in  papatu, » etc. 
(Epistola  ad  amicum  de  voce  sola.)  En  mo- 
destiam  Jmjus  prophetae  in  fraude  illa  excu- 
sanda. 

Idem  Lulherus  2  Pet.  \,  vertens  illam  sen- 
tentiam  :  Quapropter,  fratres,  magis  satagite  ut 
per  bona  opera  certam  vestram  vocationem  et  ele- 
clionem  faciatis;  omittit  illaverba,  per  bona 
opera,  quia  aperte  obstabant  ejus  sententiae, 
qua  bona  opera  nihil  ad  salulem  conferre  cen- 
sebat. 

Psal.  75,  vers.  12  :  Voveteet  reddite  Domino 
Deo  vestro,  Lutherus  in  margine  apponit  hoc 
glossematriplicem  fraudem  conlinens :  <  Quod 
I  pro  Deo  veslro  illum  habere  velitis,  quem- 
«  admodiim  requirit  primum  praeceptum :  et 
t  nolite  vovere  sanctis  vel  alia  vota.  »  Pro- 
verbior.  51  :  Mulierem  fortem  quis  inveniet? 
Lulherus  rhythmum  amatorium  Germaniceap- 
ponit  ad  marginem,  hoc  sensu  :  Nihil  amabi- 
lius  interra  mulierum  amore,  cui  is  obtingere 
potest. 

1  Corinlh.  9  :  Numquid  non  liabemus  potesta- 
tem  mulierem  sororem  circumducendi?  Lntlierus 
de  suo  addit,  in  uxorem.  Quasi  Apostoli  cir- 
cumduxerini  suas  uxores,  idque  ad  opus  con- 
jugale. 

Zwinglius  loco  illornm  verborum  :  Hoc  est 
corpus  meum,  conlra  omnium  exemplarium 
Graecorum  et  Latinorum  fidem  in  editione  Ger- 
manica  posuit  :  Hoc  significat  corpus  meum. 
Aclorum  2  vers.  27  :  Non  derelinques  animam 
meam  in  inferno ;  Graece,  Oux  ijx.v.Ta.ls.i^^ui;  tt.v 
'^uih  [Aou  £t?  aJou,  Beza  verlit :  t  Non  relinques 
t  cadaver  meum  in  sepulcro.»  WuyT,^,animam, 
vertit  iii  cadaver,  ct  a^^r.v  orcum,  \n  sepulcrum. 
An  non  hoc  est  corrumperc  Scripturas? 

Calvinus  omnia  pene  Scripturae  loca,  ex 
quibus  sancti  Palres  probant  trinitatem  perso- 
narum,  divinilalem  Filii  aut  Spiritiis  sancti , 
ita  exponit,  ut  omnem  eorum  vim  clidat :  qua 
in  re  non  pariim  Judaeis,  Sabellianis,  Arianis 
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et  Macedonianis  graiificaiui-.  Totum  caput  53 
Isaix,  quod  de  Chrisii  passione,  niorie  et  sa- 
lisfactione  raanifesle  loquilur,  exponil  meta- 
phorice  de  molesliis  quas  populus  Judaicus 
peccando  exliibuit  Deo.  Quid  viuienlius  aut 
absurdius  dici  potesl?  quid  Judaicse  perfidiae 
accommodalius?  Matlh.  19,  v.  17  :  Si  vis  ad 
vitam  ingredi,  serva  mandata.  Calvinus  vult  hoc 
diclum  ironice. 

Ad  Hebr.  o,  v.  7  :  Exauditus  esl  pro  sua 
revereniia;  Grsce,  Elaa.x.vjnhtU  «~o  Tnc  euXa- 
Seia;  :  Calvinus  cjXaSs(xv  exponit  metum  et 
dubitaiionem  ;  dicitque  significari  Christum 
adeo  lerribiii  mortis  terrore  concussum ,  ut 
quasi  in  desperaiionem  incideret  salutis  seter- 
nse.  Oniiito  alia  plurima. 

D.  de  Plessis  Calvinisia,  in  quodam  suo  libro 
de  Ccena  Domini,  plusquam  ccnium  lestimo- 
nia  Patrum  et  Doctorum,  partitn  mutilando, 
partim  addendo  corrupil;et  quaedam  argumen- 
la  quse  a  Doctoribus  conlra  veritalem  afferun- 
tur,  ut  postea  solvanlur  (  sicut  D.  Thoraae,  el 
aliis  doctoribus  scholasticis  familiare  est )  tan- 
quara  ex  propria  illorum  sententia  scripta  es- 
senl,  produxit.  Qua  de  re  publice  conviclus 
luit  coram  rege  Christianissimo  aD.d'Eureux, 
qui  fuit  illustriss.  cardinalis.  Nota  sunt  ista 
toti  Gallix.  Eodem  ariihcio  uluntur  omnes 
illorum  scriplores,  ciim  ex  Palribus  aliquid 
dograaluiii  probandura  suscepere. 

Prselerea  oraissis  locis  perspicuis ,  ubi  Scri- 
pturse  vel  Patres  aperte  et  de  industriS  rera 
explicanl,  raentemqiie  suam  aperiunt,  captant 
obscuros,  ubi  obiler  et  aliud  agcntes  rem  at- 
lingunt.  Quo  modo  pluriina  teslimonia  affe- 
ruiilur  iion  soliira  conlra  praescntiara  realcm 
corporis  Christiin  Eucharistia.sed  etiam  con- 
tra  alios  hdei  catliolicaearticulos  apertissimos, 
ut  conlra  arbilrii  liberlatcm,  conlra  justiliara 
intcrnaui ,  contra  merila  bonorum  operura, 
conlra  aucloritatem  conciliorura,  etc.  Nihil 
eniffl  estadco  perspicuum  in  fidc  nostr^,  quod 
non  locis  aliquibus  obscuris  Scripturae  vcl  Pa- 
truni  in  spcciciii  oppiignari  possii ;  nihil  aded 
absurduiii,  quod  noii  delciidi.  Quid  eiiim  at>- 
sordius  dici  possil ,  quam  Chrisli  corpus  esse 
ubique,  fticul  cl  divinilas  ?  Et  tamen  hoc  plu- 
rimis  t^^liinoniis  Scripturarum  ct  Palrumcoii- 
lirniarc  riiliiiiliir.  Qiiid  absurdius,  .|ii:iin  Deuiii 
esM:  aucl<;rciii  oiiuiiuni  iiialorum  '  hoiiiinciii 
non  esse  liberi  arhilrii?  El  tamcM  multa  loca 
olMCura  ex  Scriplurih  cl  Palribus  ad  lixc  stabi- 
liend.i  addiicunl. 

Si  v<Tiias  qu^erilur,   ciir  omisMH  loris  per- 
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spicuis  confugiunt  ad  obscura,  et  in  his  expli- 
candis  non  acquicscunt  judicio  Palrum  ei 
velerum  doctorum,  qiii  ante  noslra  tempora 
fuere,  sed  suo  sensu  dunlaxat  niti  volunl? 
Cum  aliqua  Palrum  obscura  dicla  in  spe- 
ciem  favcnt,  ea  sedulo  producunt,  et  suam  do- 
ctrinam  Patrum  auctoritale  communire  nilun- 
tur.  Ciim  vero  Catholici  contra  ex  Patribus 
afferunt ,  quae  illorum  doctrinam  clare  ever- 
tunt,  respondent  Patres  fuisse  homines  errori 
obnoxios,  se  nili  verbo  Dei,  quod  errare  ne- 
queat. 

Si  dicas  etiam  Patres  verbo  Dei  niii,  res- 
pondent  Patres  mentem  verbi  divini  non  esse 
assecutos,  ac  proinde  dcceptos.  Si  petas  quo- 
modo  sciant  ipsi  Patres  non  esse  assecutos 
verum  sensum  verbi  Dei,  se  vero  esse  a.ssecu- 
tos,  respondent  id  esse  evidens  ex  verbo  Dei. 
At  quomodd  evidens,  ciim  lam  diversae  sint 
interpretaiiones,  et  omnes  Paires  alitcr  inter- 
preienlur  quam  ipsi;  et  Luiherani  aliier  quam 
Calvinislae  vel  Anabapiislae  ?  Evidens,  inquiunt, 
est  habenti  spiritum,  aliis  non  est  evidens.  Sic 
singularum  sectarum  '  palroni  respondenl,  et 
ultimura  judicium  de  singulis  dogmalibus  in 
spirilum  privatum  reducunt. 

Dicunt  igilur  Calvinisiae,  omnes  Patres, 
omnes  Doclores  Ecclesiae ,  omnia  concilia 
occuraenica  caruisse  spirilu  intelligendi  Scri- 
pluras:codem  caieie  Luiheranos  elAnabapii- 
stas :  sed  sc  hunc  possidere ,  solisque  Calvi- 
nistis  hunc  divinitiis  concessura,  et  idcircd 
sibi  manifestuni  esse,  quidquid  docent,  cssc 
purum  verbum  Dei.  Idem  dicunt  Lutherani 
de  conciliis,  Palribus,  et  Doctoribus  calliolicis 
et  de  Calvinistis  ac  Anabaplistis  ,  nimirum  eos 
carere  spirilu;  sibi  vero  solis  hunc  datum:  ei 
idcircd  sibi  manifestum  esse  suam  doctrinam 
verbo  Dci  esse  consonianeam.  Denique  Ana- 
baplista;  hunc  spirilum  caileris  oniiiibus  ab« 
rogant,  et  sibi  solis  vindicant  propriiim. 

Veriim  quiim  haec  omnia  suntabsurda,  etab 
omiii  ralionealienalQuam  ■Jiicredibile  osl,  om- 
nesDoclorcscatliolicosot  Patrescaruisscspirilu 
iiitelligcndi  Scriplums;  ol  hiinc  spiritiim  solis 
Calvinistisdalum,  vel  solis  Lutheranis  aut  Ana- 
baplislis!Qu:im  vanum  ol  frivolum  est,  iit  quae- 
quo  soota  hunc  spirittim  solis  suis  culloribiis 
propriuiii  iissoiat,  iioo  id  alilor  probol,  i|inuii  id 
ossf;  iiiaiiilostiiin  haboiiti  spiriliiiii,  ol  eiiiii  oiii 
id  esKC  manifesluin  iion  sil,  non  liaborc  spiri- 
tuiii  I  .Noniie  hoc  cst  ambularc  iii  circuitii .  < i 
priiioipiuiii  poiero,cl  oiiinomcoiitroversiam  iii 
jd  (piod  m.iximo  obsouriiiii  os|,   i-t  iioiiiini  :i|- 
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leri  conslare  potest,  resolvere?  Unde  enim 
sciam  te  liabere  spiritiim?  Quando  unquani 
Doctores  Ecclesiae  caiholicae  hoc  modo  sua 
(logmata  probarunt?  Onuiisenim  probatio  de- 
J)et  fieri  per  id  quod  adversarioest  manilestius, 
et  laciliiis  ab  eo  concedilur.  At  ilia  probalio 
super  qua  oinnia  iliorum  dogmata  suntfunda- 
la,  procedit  ex  eo  quod  inaxiine  esl  obscurum, 
et  solo  nitilur  testimonio  privali  hominis  ,  qui 
in  causa  est  pars  et  accusator.  Non  enim  potes 
inihi  probaie  le  habere  ilium  spiritum,  nisi 
solo  tuo  teslimonio,  quod  de  teipso  perhibes. 
At  qui  de  seipso  lestimonium  perhibet,  testi- 
monium  ejus  non  est  verum,  hoc  est ,  non  est 
liabendum  verum,  nisi  aliis  modis  probetur. 
Atilli,  V.  g.,  Calvinisiae,  aliis  modis  probare 
non  possunt  se  hunc  spirituni  privalum  ha- 
bere,  sed  volunt  sibi  crcdi  ad  nudam  suam 
asseverationem,  qua  dicunt  id  se  certo  scire. 
Itaqiie  nulla  ratio  est,  cur  illis  lides  adbibenda; 
quin  potiiis  maxima  ralio  suppedital,  cur  om- 
iiibus  lides  sit  abroganda.  Spirilus  enim  Dei 
non  potest  sibi  esse  conlrarius;  illi  autem  et 
inter  se  et  sibi  ipsis  conlrarii  sunt :  ergo  spiri- 
tu  Dei  non  reguntur. 

His  adde,  et  hoc  quoque  ad  fraudem  et  do- 
losam  machinationein  perlinere.  Recesserunt 
illi  a  fide  aviiA,  quae  tol  seculis  viguit,  et  no- 
vitias  religiones  sunl  amplcxati.  Principes, 
juxta  morem  Ecclesiae  jam  inde  a  Constantini 
temporibus  receptum,  eos  compellere  volunt, 
iit  ad  antiquam  religioneni,  quain  professi  ali- 
quando  fuere,  redeant,  et  novilates  illas  dese- 
rant :  quam  ob  causain  conquerunlur  ipsi  de 
principibus  catholicis,  eosque  tyrannidisaccu- 
sant,  inimicos  Evangelii  vocant,  toioque  orbe 
illis  invidiam  concitant,  lanquam  qui  conscien- 
tiis  contra  salutem  aeternam  vim  inferant : 
denique  praetextu  hujus  libertatis  bella  et  se- 
ditiones  adversus  eos  concitant.  Atvero  ,  cum 
ipsi,  Deo  ob  peccata  nostra  permittente,  re- 
rum  potiti  fuerint,  nullam  libertatem  catholi- 
cis  concedunt,  sed  asperrimas  persecutiones 
adversiis  eos  excitant,  et  cogunt  variis  tormen- 
tis,  et  bonorum  confiscatione  deserere  religio- 
nem  antiquam,  et  capessere  novam  quam  ipsi 
iiiinquam  didicore,  cui  nunquam  nomen  dc- 
dere,  cui  nihil  omnino  debent,  quam  nullis 
idoneis  argumentis  confirmatam  vident,  quam 
inaximis  et  gravissimis  raiionibus  ab  Ecclesia 
in  loto  orbe  Christiano  vident  damnatam.  lloc- 
cine  esl  agerc  bona  fide,  animo  sincero,  a?quo 
jure?  Nonne  haec  est  socielas  leoniiia,  cui 
^rane  jus  in  armis  et  polenlia,  quae  figit  et  re- 


figit  leges  pro  suo  commodo?  Etquaenam  pos- 
sit  esse  major  lyrannis  in  conscientias  quam 
ista? 

Nunquam  in  Ecclesia  coacti  ad  fidem  catho- 
licam,  nisi  qui  illain  aliquando  professi  fue- 
rant,  idque  noniiisi  post  idoneam  el  plenam 
probationem,  cui  respondere  desertores  non 
polerant.  At  isli  nostri  novatores  cogunt  eos 
qui  nunquam  ipsorum  novitates  fuere  professi, 
idque  priusquam  eos  convincant  erroris.  Qua 
in  re  eliam  contra  suam  doctrinam  faciunt. 
Docent  eniin  hominem  non  esse  liberi  arbitrii, 
sed  omnia  decreio  et  impulsu  divino  agere, 
cui  resistere  nequeat,  ei  Deum  solis  elcciissuis 
fidem  infundere.  Quo  jure  ergo  catholicos  ad 
fidem  coguntquae  non  cst  in  ipsorum  poteslaie? 
Deinde  cum  tota  credendi  ratio  juxla  eorum 
placita  ad  spiriliis  interni  testimonium  revoce- 
tur,  inique  faciunt  compellendo  catholicos  ut 
credant,  non  soliim  contra  teslimonium  spiri- 
tus  interni  privali,  sed  etiam  contra  testimo- 
nium  publicum  spirilus  Ecclesise  universalis. 
Certuin  enim  est  ex  Scripluris,  Ecclesiam  spi- 
ritu  Dei  regi ,  et  ideo  errare  non  posse  :  hoc 
tamen  non  est  uUo  modo  cerluin  de  privatis 
hominibus. 

Octava  ratio,  ex  eversione  bonorum  operum. — 
Illa  religio,  quse  omne  sludium  boiiorum  ope- 
rum  tollit,  Christo  non  esldeputanda,  qui  ubi- 
que  bona  opera  ,  et  observationcm  mandalo- 
runi  Dei  commendat :  alqui  religio  Lutlierana 
et  Calvinistica  omne  studium  bonorum  operum 
toUit;  ergo  neutra  censenda  est  Chrisli  religio. 
Quod  illae  duae  religiones  tollant  sludium  bo- 
noruin  operum,  constat  :  Primo,  quia  utraque 
docel  hominem  oinnibus  suis  operibus  bonis 
nihilo  (ieri  justiorem  coram  Deo,  nihil  prome- 
reri  mercedis  seternoe,  nihil  miniis  vel  ampliiis 
in  coelo  babiiurum  praemii,  sive  pauca,  sive 
plurima,  sive  nulla  bona  opera  fecerit :  solam 
enim  fidem  aestimari  apud  Deum,  sol.a  fide  om- 
nem  justiiiam  coniineri.  Sic  enim  ait  Lulhe- 
rus  :  i  Ego  pro  meritis  sancti  Petri  ne  unum 
t  quidem  obolum  darem,  ut  me  adjuvaret; 
<  quia  seipsum  juvare  non  polesl,  sed  quid- 
«  quid  habet ,  a  Deo  habet  per  (idem  in  Chris- 
«  tum . >(DeX pryeceptis cap.1 .) Hic aperte docet 
S.  Petrum  propler  sua  opera  non  fuisse  juslio- 
rem,  aut  plus  accepisse  boni  in  coelis,  sed  solam 
fidem  ejus  coronatam.  Etalibi:  «Iiavides  qiiam 
t  dives  sit  homo  Christianus,  sive  baptizatus, 
«  qui  cliain  volens  non  potesl  perdere  salu- 
I  lem  suam  quantiscumque  pcccatis,  nisi  nolit 
«  credere.  Nulla  enim  peccata  possuat  euin 
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i  damnare  nisi  sola  incredulitas :  caetera  oni- 
I  nia,  si  redeat  vel  slel  lides  in  promissionem 
I  divinam,  in  niomenlo  absorbentur  per  eam- 
t  dem  fidem.  i  (De  Caplivilaie  Babyl.  cap.  de 
Baplismo.  )  Rursiis  alio  loco  :  i  Opus  bonum 
«  non  potest  doceri,  nisi  laedas  liJem,  ciim  li- 
I  des  et  opera  in  rejusiificaiionis  exlreme  ad- 
I  verseniur ;  ita  fii  ul  docirina  operum  neces- 
t  sario  sit  docirina  daemoniorum ,  et  discessio 
1  a  fide.  »  (  De  Volis  monasticis. ) 

Eadem  est  senientia  Calvini,  ut  palet  ex 
iDSiitut. ,  ubi  dicit,  i  cum  jusiitia  fidei  nullo 
I  modo  sociari  posse  operum  justitiam  :  nec 
I  solum  opera  quae  fiunt  solis  nalurae  viribus, 
I  sed  omnia  alia,  quovis  ornenlur  tilulo,  ex- 
f  cludi  per  jusliliam  fidei.  »  (  Lib.  3,  cap.  11, 
§  13.)  Idem  docet  multis  aliis  locis.  Si  nihil  est 
meriti  in  operibus  bonis;  si  illa  non  reddunt 
nos  Deo  gratiorcs,  nec  propler  illa  aliquid 
praemii  in  coelis  capiemus,  cur  nos  in  iliis  fati- 
gemus?  cur  fortunas  noslras  in  opera  miseri- 
cordiae,  in  subveniiones  pauperum  expenda- 
mus?  cur  oraiioni  insistamus?  cur  jejunemus, 
aut  corpus  aflligamus?  Slulium  esi  in  iis  se  fa- 
tigare,  el  de  illis  esse  sollicilum,  qu£  nuUum 
fruclum  nobis  parient.  Quis  non  videat  per 
banc  doctrinam  omne  sludium  bonorum  ope- 
ruro  exiingui  ? 

Secundo,  quia  ulraque  rHigio  docet,  omnia 
nosira  bona  opera,  noii  soliim  niliil  boni  me- 
reri  apud  Deum,  sed  eliam  esse  peccata,  et 
quidem  pcr  se  moriifera ,  etsi  ob  Udem  non 
imputentur  credenlibus.  Muliis  locis  hoc  do- 
cel  Lulberus  :  <  Juslus,  inquit,  in  omni  bono 
«  opere  peccat  »  (in  Hesolut.  contra  Eckium  , 
et  iii  Assert.  art.  31  ).  rtursiis:  i  Opus  bonum 
f  opiime  factum  venialc  pcccatum  est  secun- 
f  duui  uiisericordiaiii  Dei,  sed  morlale  pecca- 
f  luin  secundiim  jiidiciiiiii  Hii  Asiscrt.  arl.  32). 
hursus  alio  ioco  :  i  Opliiiiuin  upus  noslrum, 
f  quo  a  Deo  graliam,  auxiliuin  et  consolalio- 
f  nem  obtinere  niliinur,  nubis  in  pcccalum  re- 
I  pulaluin  esl,  feicul  ait  l'ro|ibeta  l'sal.  iDS: 
t  Ll  oralio  ejut  fial  in  peccalnm  t  (  in  Ass<'rl. 
art.  2!)  ).  Idem  inultis  alii»  locis  iiiculcal. 

Laiiidcm  doctrinani  Indit  Calvinus  ;  iiain 
I.  3  In&tilnt.  ait :  i  Omnia  opera  boiiiiiiuin  si 
f  iui  dignitati:  cenbeaiitur,  niliil  iiisi  inquina- 
f  uienta  cl  si»rdes  sunt;  iii;c  uliuiii  a  banclis 
f  cxire  poUst  opuH,  qiiod  noii  mi;reatur  jii- 
f  ftUiUi  opprolifii  iiicrcedi-iii.  I  Lib.  3,  cap.  M, 
I  i.  1  lcui  duci.'l  cap.  U  ct  alibi 

i)i  oionia  opcra  no^ira  boua  buiit  vere  pcc- 
flLia  ,  »un(  inq  iiacl  «ordcs,  ijua^  ir^in 
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divinam  mereanltir,  quis  non  viiloat  nuilto 
satius  esse  ab  iis  abslinorc,  qnani  facere?  Ab- 
stinendo  enjm  non  peccamns,  faciendo  pecoa- 
mus:  salius  aulem  est  non  peccarc  qiiam  pec- 
care.  Abstinendum  itaque  ab  eleemosynis 
aliisque  misericordiae  operibus,  imo  ab  omni 
oratione,  quia  hcec  omnia ,  ut  a  nobis  fiunt, 
peccata  sunt.  Qua  ratione  eflicaciiis  possii 
omnestudium  bonorum  operum  everli,  quam 
si  ducealur,  ea  non  soliim  nibilo  nos  facerc 
justiores  aul  meliores  coram  Deo  ,  sed  eiiam 
esse  sordes,  inquinamenta,  peccata. 

Nec  refert  quod  subinde  dicanl  Deum  requi- 
rere  bona  opera  in  teslimonium  fidei,  seu  ut 
fidei  signa  ;  id  enim  dicunt ,  ne  populo  videan- 
tur  omnia  bona  opera  peniiiis  e  niedio  tollere. 
Sed  frusira  hoc  colore  utuntur.  Nani  quomodd 
Deus  ea  requirit,  si  sunt  peccaia,  quse  ipse  nisi 
misericordiler  non  impularet ,  aelerna  poenS 
vindicare  debercl?  An  requiril  ul  in  lidei  signum 
et  teslimonium  pccccmus?  Quomodo  requirit 
in  fidei  testimonium  ea  quae  poiiiis  lestaniur 
fidei  defeclum  ?  iNam  qui  de  bonis  operibus 
sunt  solliciii ,  eo  ipso  tcstantur ,  fidem  non 
suflicere.  Si  enim  lides  suflicit,  ut  illi  volunt, 
etbonaoperanibiljuvant,  quomodobona  opera 
sunt  signum  fidei?  Itaque  studium  bonorum 
operum  nou  est  signum  fidel  specialis,  de  qua 
ipsi  loquunlur  ,  et  cui  ipsi  omnia  Iribuunt, 
sed  iidei  calliolicse  ,  qua  credinuis  fidem  non 
sufliccre,  sed  insuper  rcquiri  opcra,  quse  vita; 
aelernae  sint  meriioria  :  quam  fidem  ipsi  reji- 
ciunt. 

Ex  his  clarissimuin  est,  per  illas  religiones 
omne  studium  bonorum  operuin  elidi. 

Nona  ralio,  cx  licenlia  vilw  cjuam  tribuunt. — 
Illae  religiones  non  sunt  Chrislo  auclori  assi- 
gnandae,  qua;  menlibus  hominum  limoreiu  Dei 
peniliis  exiiniint ,  ct  lalissiinam  portam  ad 
oinnia  scclcra  omnemque  vil;c  im|iurilalcm 
aperiunt.  Lbi(|uccniiiiScriplura  nobislimorem 
divinum  injicit:  necquidquam  est  quod  magis 
ingcminet  et  commenilet ,  ciim  inde  omnis 
vila;  probitas  polissimum  pendcal.  Alfini  reli- 
gio  Lullicraiia  ct  (.ialvinibtiia  liinorom  Dci 
nicnlibus  boininiim  peniliis  cxculiiinl,  cl  non 
uiiniis  omnein  scelerum  licentiain  pra:bent 
quamathciMiiiis;  crgu  non  sunt  auc(ore  (^liri- 
bto  nalj'.  Qnod  isla:  hoc  facianl,  t-t  qiiidcm 
qiiatiior  divi-rsis  inodis,  clarissinK;  oslciisiim 
estsupra,  i  iinsid(;i°alioiie  sccunda.  Idciii  nuiic 
brevilcr  u>(i>udo  iiis  laliunibus  :  rriino  ,  ijtiia 
Liilhcrana  ivlign»  duci  1  Dccalogtini  non  pcr- 
liiicrc  ad   iidclcb  Cliribti ,  sicul  iicc  lcgci^  ca:- 
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rcmoiiiales  el  jiidiciales.  Sic  enim  ait  Sermone 
(le  Moyse :  j  Ex  texlu  clare  patet  quOd  etiam 
1  decem  praecepta  ad  nos  non  pertineant;  non 
*  enim  nos,  sed  soliim  Judaeos  Dominus  ex 
«  i^gypto  eduxit.  In  novo  Testamento  Moyses 
<  non  lenelur:  si  eum  in  uno  articulo  obser- 
«  varem,  debitor  fierem  diversoe  legis  obser- 
«  vandae.  i  Idem  fuse  docet  in  c.  4  Epist.  ad 
Cal.  et  in  c.  20  Exodi.  Si  Decalogus  non  magis 
nos  obligat  quam  leges  caeremoniales  ,  ut  ex- 
presse  docet  in  cap.  4  Epist.  ad  Gal. ,  ergo 
sicut  non  leneor  servare  legem  cseremonialera, 
V.  g. ,  circumcidere  carneni,  comedere  agnum 
paschalem  ,  servare  sabbata,  etc,  ita  nec  mo- 
ralem  seu  Decalogum.  Si  solutus  sum  Decalogo, 
quid  mihi  iion  licoat?  possuni  ilaque  idola  ex- 
leriiis  colere  ,  parenles  et  magislratus  con- 
lemnere  ,  committere  homicidia  ,  adulleria, 
lurla,  falsa  leslimonia,  et  similia  quacDecalogo 
vetanlur :  sicut  possum  faccre  ea  quae  legi  cse- 
remoniali  repugnant. 

Et  quamvis  Calvinus  eamdem  doctrinam  de 
Decalogo  non  aperle  tradat,  occulle  tamen 
(bam  satis  insinuat.  Primo  ciim  docet,  « legem 
«  Dei  etiam  sanclis  esse  impossibilem.  >  Lib.  2 
inslit.  7,  §  5.  Si  est  impossibilis  ,  ergo  non 
obligat :  nemo  enim  obligatur  ad  impossibile. 
INulius  unquam  lyrannus  subditos  suos  ad  im- 
possibilia  obstrinxit;  et  Deus  id  faceret?  Ab- 
sit  ab  eo  tam  barbara  immanitas.  Hoc  ergo 
ipso  quo  Decalogus  coepit  esse  impossibilis, 
desiit  cjus  obligatio  :  ac  proinde  nihil  ad  nos 
pertinct.  Deinde  quia  Calvinus  docet  omnia 
opera  nostra  esse  inquinamenla,  sordes  et  pec- 
cata,coram  Deo:atnemo  potestobligariadpec- 
catum;ergonon  obligamurul  vel  conemurqui- 
dem  Decalogam  vel  aliquam  ejus  partem  im- 
plere.  Idem  aliis  rationibus  possem  confirmare, 
sed  haec  sufliciant.  Ex  quibus  conslat ,  etiam 
juxta  Calvini  placita,  Decalogum  nihil  ad  nos 
pertinere. 

Secundo  hae  duse  religiones  nullum  faciunl 
discrimen  operum  bonorum  et  malorum  coram 
Deo,  scd  soliim  coram  hominibus.  Sicutenim 
opera  quae  dicunturmala  ,  apertam  maliiiam 
habent,  ita  operibus  bonis  juslorum  Iribuunt 
malitiam  occultam  propter  concupiscentiam 
internam  ,  ratione  cujus  maliliae  volunt  haec 
esse  pcccata  morlifera  coram  Deo.  Si  ita  est, 
cur  poiiiis  incumbam  operlbus  bonis  cum  na- 
turae  aiUictione ,  et  dispendio  forlunarum , 
qu^m  pravis,  quibus  magna  voluplas  et  ulilitas 
saepe  est  conjuncta  ?  Ciim  enim  utraque  sint 
mala  coram  Deo,  cur  non  potiiis  prseferam  illa 


in  quibus  voluptas  vel  utilitas  temporalis  iis  in 
quibus  moleslia,  faligalio,  dispendiiim? 

Tertid,  quia  utraque  religio  docet  iiominem 
per  solam  fidem  specialem  esse  justum  coram 
Deo  absque  ullis  bonis  operibus :  et  illi  qui  li- 
deni  hanc  habet,  nullum  peccalum  impulari. 
Ita  docet  Lutherus  plurimis  locis  ,  ut  supra 
ostensum  est.  Ex  qua  doctrinii  infert, «  solam 
«  incredulitalem  esse  peccatum,  et  solos  in- 

<  credulos  damnandos  :  eum  aulem  qui  fidem 
«  retineat ,  damnari  non  posse.  >  Lib.  de  Li- 
bertate  christiana,  et  de  Captivilate  Babyl. 
Idem  docet  Calvinu^  ,  ciim  ait :  «  Omnia  pec- 
«  cata  suntmortalia  inlidelibus,  fidelibus  om- 

<  nia  venialia.  >  Lib.  2  Instit.  cap.  8,  §  58  et 
lib.  3,  cap.  2,  §  28.  Venialia  voeat ,  quia  Deus 
ea  illis  non  imputat,  sed  hoc  ipso  quo  fiunt 
condonat ,  et  veniam  tribuit.  Quai  doctrina 
clare  sequitur  ex  illo  principio  ,  quo  ipsi  sta- 
luunt  solam  fidem  specialem  esse  causam  ju- 
stificationis,  hoc  est,  hominem  esse  justum  co- 
ram  Deo,  eo  solo  quo  firmiier  credit  Christum 
plene  satisfecisse  pro  ipsius  peccatis;  per  hanc 
enim  fidem  applicari  ipsi  Chrisii  saiisfaciio- 
nem  ,  et  fieri  ipsi  quasi  propriam ,  ita  ut  per 
eam  justus  reputetur  coram  Deo,  etiamsi  volun- 
tas  interiiis  non  mutetur.  Itaque  manente  hac 
fide,  nullum  peccatum  ipsi  noccre  potest,  quia 
manet  in  justitia  Christi ,  eamque  per  fidem 
retinet  firmiter.  Qua  doctrina  posita  ,  non  est 
quod  vereamur  quodvis  scelus  patrare.  Nulla 
enim  idcirco  punitio,  nulla  vindicta  a  Deo  ine- 
tuenda  est ,  ciim  Deus  illud  non  imputet  ad 
culpam,  ob  satisfactionem  Chrisli  nobis  per 
fidem  communicatam. 

Potestne  atheismus  majorem  licentiam  ad 
omne  llagitium  omnemque  vitae  turpiludinem 
praebere?  Fatentur  id  satis  ministri  quidam 
Calvinistae  in  Anglia  ,  qui  ex  illa  de  justifica- 
tione  fidei  Calvini  sententia,  inter  caeteras  has 
deducunt  et  tuentur  conclusiones  :  1°  «Omnes 
«  illi  errant,  qui  putant  se  salvandos,  ciim  mul- 
«  ta  bona  opera  fecerunt.  2°  Non  est  necesse 

<  laborare  quo  bonis  operibus  vitam  consequa- 
«  mur  aeternain :  jam  nunc  enim  eam  tenemus. 

<  S^Esthicunusexpraecipuis  erroribusquiver- 
«  santur  in  Chrisliano ,  arbitrari  quod  bona 
«  opera  quidquam  prosintad  salutem.  4"  Pecca- 
«  ta  nostra  nihilminuunt  degloria  Dei;totum 
«  damnum  peccati  positum  est  in  scandalo 
«  proximi.  5°  Chrislus  suo  sanguine  redemit 
«  et  liberavit  nos  ab  omnibus  peccatis  et  legi- 

<  bus,  ut  deinceps  nulla  lex  nos  obliget  in  con- 

<  scientiS.  >  Hic  aperle  liberamur  .i  Decalogo, 
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et  ab  omnibus  praeceptis  Sacranientorum, 
6°  t  Nibil  debes  Deo,  nisi  fldem,  utconfliearis 
I  Ciirislum  Jesuni,  et  credas  eum  surrexisse 
€  a  morluis  ;  sic  enim  salvus  eris:  in  rcliquis 
(  omnibus  Deus  liberum  tibi  facit  ut  sequa- 
i  ris  volunlatem  luam.  Oninia  enim  facere 
«  potes  absque  scrnpulo  conscienlia;.  Neque 

<  enim  perire  vel  damnaii  poies  quidquid  ex- 

<  tenie  vel  feceris  vel  infcclum  reliqueris.  » 
Haec  omnia  illi  deducunl  (et  quidem  reclis- 
sime  )  ex  illo  de  jusliflcalione  per  fldem  spe- 
cialem  fundamenlo  a  Lutliero  et  Calvino  po- 
sito  :  in  quorum  eliam  scriptis  pene  hsec  om- 
nia  expresse  habentur.  Quis  majorem  licen- 
tiam  optare  vel  flngere  possit  ad  omne  fla- 
gilium  ? 

Ilis  adde  quae  supra  consideratione  secunda 
dicla  sunt ,  ubi  tres  aiios  modos  posuimus, 
quibus  haec  licenlia  conceditur.  Omillo  etiam 
feneslram  illani  quam  Calvinus  apcruit ,  ciim 
docuit  libr.  3,  c.  23,  §  12,  <  poenam  damna- 
(  lorum  nihil  esse  aliud  quam  sentire  Deum 
(  adversum ,  et  ab  eo  terreri ,  etsi  nobis  per 
(  res  corporeas  ea  poena  flguretur;  ut  per  te- 
(  nebras,  fletum,  stridorcm  denlium  ,  ignem 
(  inextinguibilem.  »  Quibus  verbissalisapcrle 
indicat,  infcrnum  nihil  aliud  essequiim  vanos 
lerrores.  Si  enim  Deus  nihil  mali  infcrt,  sed 
«olijm  terret  damnatos,  profecto  vanus  est 
ille  terror  ac  ridiculus,  vance  inferorum  poenae, 
ac  nihili  pendendx. 

Decima  ratio,  ex  eo  qubd  hoereses  anliquas  re- 
novent.  —  Omnis  religio  vitanda  qua;  conti- 
nel  baerescs  olim  ab  Lcclosia  catholic^  damna- 
tas,  quae  semper  pro  lireresibus  habitae  fuere. 
Alqui  religiones  islai  nova-  conlinent  lales  hae- 
reses;  Imo  nihil  videntur  essc  aliud  quam  di- 
vers.'irum  h3;resum  a  diversis  haeresiarchis 
diversis  seculis  iraditarum  ,  et  oliin  [.er  ecclc- 
siam  calholicam  proscripiarnni  coiluvirs  :  ergo 
sunt  vilandae.  .Vlinor  nohis  probaiida.  Conside- 
remus  ergo  praecipua  harum  religionum  dog- 
mata. 

1"  Lterqae,  nimirijm  Luthcrus  et  Calvinus, 
docet,  (  nullam  csse  arbitrii  libertalem.  (  Kt 
Lutherusart.  36,  anirniat,  hocessc  pr.ecipuuni 
Auae  religionis  fundamentum.  At  illa  fuit  olim 
hxre&is  Simonis  .Magi  ct  Valentini ,  testc  Aii- 
gnstino  haeresi  II,  el  Manichaeorum  et  Wi- 
clefi,  etc. 

T  Iterque  docet  Dcum  (  esse  inipulsorcm 
(  omniiim  '.celerum ,  et  omnia  mala  fleri  ex  vi 
I  decrfli  divini.  >  Al  olim  fuil  ist<'i  h:i;rcsis 
Simonis  .Magl  el  Klorini. 
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5°  Uterque  doccl,  (  non  esse  neccssaria  ad 
(  salutem  bona  opera ,  scd  sullicere  fldem.  » 
At  haec  fuit  olim  haeresis  Simonis  Magi  et 
Eunomianorum,  circa  annum  Domini  5C0. 

•i°  (  Uterque  docet ,  (  habcnti  fldcm  nihil 
(  obesse  peccata  quantumlibet  mulia  et  ma- 
(  gna,  horum  enim  nialitiam  non  impntari 
(  crcdenti.  » Quae  olim  etiam  fuit  hoeresis  Eu- 
nomianorum,  et  Basilidis  etCarpocraiis,  testc 
Irenaeo  lib.  1,  c,  25  et  24. 

5°  Calvinus  (  negat  praesenliam  realem  cor- 
(  poris  Christi  in  Eucharistia.  (  At  haec  olim 
fuit  haeresis  Berengarii  circa  annuni  Domini 
1031.  Ubi  nolandum  primo,  etsi  aliqui  pri- 
vaiim  ante  Berengarium  ea  de  re  dubiiavcrini 
et  quaestionem  moverint,  neminem  tamen 
fuisse  ausum  hoc  publice  profiteri ,  ut  testan- 
turHugoLingonensiset  Adelmannus  Brixiensis 
in  Epistolis  suis  ad  Berengarium,  el  Paschasius 
lib.  de  Verbis  institut.  hujus  sacramenti.  Ita- 
quefuithaecconstans  Ecclesiaedoctrina,  omni- 
bus  bajresiarchis  intactausque  ad  tempora  Be- 
rengarii.  Secundo,  sententiam  Berengarii  ipso 
vivo  fuisse  in  quinque  conciliis  damnatam ,  et 
ipsum  Berengarium  ter  suam  sententiam  abju- 
rasse,  et  tandem  in  flde  catholica  cum  magnS 
poenitentia  mortuum.  Quo  morluo  exlincta 
fuit  illa  haeresis  fere  per  ducentos  annos  usque 
ad  Lollardos,  qui  eam  renovaruni,  ut  colligi- 
tur  ex  Trithemio  in  Chronico  Hirsaugiensi  ad 
annura  1515.  Eamdem  postea  tenuit  Wiclef, 
ut  patet  ex  art.  ejus  3.  Quo  mortuo  rursCis 
exlincta  fuit  per  centum  circiter  annos,  usque 
diim  Zwinglius  eam  rcstituit ,  quem  Calvinus 
et  aliquoi  alii  sunt  sccuti.  Ex  quo  manifestc 
apparet  Iianc  sententiam  semper  in  Ecclesia 
pro  manifesta  haeresi  habitam.  Itaquc  vel  Ec- 
clesia  semper  in  primario  fidei  articulo  crravit, 
ct  sic  nunquam  Ecclesia  Christi  fuit ;  vel  sen- 
tentia  illa,  quae  realem  corporis  Clirisli  [irae- 
scntiam  Eucharistiae  abrogal ,  rcvera  haercsis 
esl. 

6"  Uterquc  lollit  (  omnes  traditiones,  etsolis 
(  Scripturis  omnia  vult  contineri.  i  Eadem 
fuit  ha'.r('sis  Arianorum,  ut  constat  cx  D.  Au- 
gusliiio  :  item  Nestorii,  Dioscori,  et  Eutychc- 
lis,  iit  habetur  in  septimi  synodo  Act.  1, 

7"  Ulerqiie  ncgat  (  Sacramentuin  Poenitcn- 
(  tiae  ct  Conflrmatioiiis.  >  Eamdcm  haeresim 
olim  dociKTe  Novatiani ,  testc  Cypriano  ct 
Theodoreto. 

H"  l.terque  docel  (  Ecclesiam  solis  bonis 
(  constare:  et  Ecclesiam  olim  visibilem  ,  mul- 

(  tis  seculis  periissc:  hoc  vero  tempore  in  suo 
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9  lanlum  exlstere.  j  Similis  plane  fuil  hseresis 
Donalislarum,  ut  testatur  D.  August.  lib.  de 
Unitatc  Ecclesise  cap.  12. 

9°  Ulcrque  ciocet  «  noii  essc  orandum  pro 
«  defunctis  :  non  csse  scrvandum  jejunium 
j  Quadragesimae,  aut  alia  statuta  jejunia,  sed 
«  ciim  cuique  visum  fuerit,  jejunandum.t  Idem 
ulim  docuere  Aeriani,  teste  Epiplianio  hseresi 
75,  et  Augusiino  lib.  dc  Hseresib.  cap.  33. 

10°  Uterque  negat  «  venerationem  sacrarum 
<  reliquiarum,  imaginum  Christi  ac  sanclorum ; 
«  et  vocat  idololatriam.  n  Idem  oiim  fecit  Vi- 
giiantius  ,  teste  Hieronymo  :  fecere  et  Icono- 
machi,  tesle  ZonarS,  Cedreno,  Nicephoro,  de 
Iconomachis. 

Ex  his  luce  meridian.1  ciarius  est,  praecipua 
dogmata,  quibus  Lutherana  et  Calvinistica  re- 
ligiones  constant,  esse  haereses  antiquas,  jam 
olim  ab  Ecclesia  damnatas;  eaque  semper  pro 
hseresibus  in  Ecclesia  habita  fuisse.  Idem  facile 
de  cseteris  ostendi  potcsl.  Unde  sequitur,  has 
religiones  nihil  esse  aliud ,  quiun  veterum  et 
jam  olim  prolligalarum  hairesum  colluviem. 
Undecima  ratio,  ex  defectn  regulce  credendi. 
—  Islae  religiones  novae  nuUam  habent  certam 
credendi  regulam,  quam  sequantur  :  ergo  non 
sunt  admitlendae.  Capita  enim  religionis  de- 
bent  esse  defmita,  certa  et  immutabilia.  Quod 
nullam  certam  credendi  regulam  habeanl ,  cx 
qua  statui  possit,  quid  sit  necessario  creden- 
dum,  quid  minime,  constat  primo  :  Quia  ne- 
que  traditiones  Ecciesiic ,  neque  conciliorum 
oecumenicorum  auctoritatem  ,  neque  vete- 
rum  Ecclesiae  Dociorum ,  et  eorum  qui  ante 
nostras  lites  extiierunt,  judicium  admiitunt. 
Traditiones  omnes  rejicit  Lutherus  in  cap.  1 
ad  Galaias,  eiCalvinus  lib.  4  Insiitut.,  docent- 
que  nihil  credendum,  niliil  recipiendum,  quod 
in  Scriptura  sacra  non  contineatur.  Concilia 
oecumenica,quaehactenusin  Ecclesia  summam 
auctoritatem  habuere  (sunl  enim  veluti  comi- 
tia  principum  et  magnalum  in  regno  Christi) 
(  ita  conlemnit  Lutherus,  ul  quidquid  illa  de- 
finierint,  id  omnc  cujusvis  privati  hominis 
judicio  subjectum  esse  velit.  i  Im5  dicit 
esse  rem  insanam  quod  concilia  concludere 
velint  quid  sit  credendum.  n  Ibidem  docet, 
quid  credendumsit,  quid  non,  id  relinquen- 
dum  judicio  cujusvis  viri  spiritalis.  > 
Idem  insinuat  Calvinus  cum  ail,  i  non  esse 
«  Ecclesia;  judicare  qui  libri  sint  canonici,  sed 
i  ad  hoc  spiritum  internum  pertinere.  >  (Lib.  1 , 
c.  7,  §1,2,4.) 
Denique  quod  ad  Patres  aitinel ,  Lutlierus 


«  non  curat  mille  Augustinos,  mille  Cypria- 
«  nos. »  Calvinus  etiam  plurimis  locis  «  eos 
«  contemnit,  et  errasse  anirmat.  • 
Nihil  igitur  horum  est  iilis  credendi  regula, 
Sed  inquiunt  :  Ipsa  Scriptura  est  nobis  re- 
gula  credendi :  haec  enim  errare  non  potest. 
Yei  um  facile  est  ostendere  hanc  regulam  nou 
suflicere.  Primo,  quia  per  hanc  regulam,  non 
possiimus  judicare  de  ipsamel  Scriptura;  et 
ita  ipsa  regula  nobis  incerta  manebit,  quae  ta- 
nien  ante  omnia  debebat  esse  ceriissima.  Ex 
Scriplura  enim  constare  non  potest  hunc  li- 
brum  esse  vere  Scripturam,  non  esse  supposi- 
titium,  non  esse  conhctum  ab  aliquo  impostore : 
hanc  vel  illam  senteniiam  non  esse  perversam, 
non  csse  inserlam  :  denique  nihil  esse  additum 
vel  detractum  quod  ad  doctrinae  subslantiam 
perlineat.  Hoc  totum  ex  Scriplura  constare 
non  potest,  sed  solum  conjecturis  quibusdam 
humanis  parum  firmis  probari,  semota  Eccle- 
siae  traditione  :  et  sic  totum  fidei  nostrae  fun- 
damentum  conjecturis  inceriis  nitctur.  Deinde 
Scripturae  vis  non  consislil  in  sono  veiborum, 
sed  in  sensu,  qui  est  vita  et  anima  Scriptura;. 
At  possunt  esse  mille  controversise  de  sensu, 
quae  etiam  ex  ipsa  Scriplura ,  semota  tradi- 
lione  et  Patrum  expositione,  non  possunl  de- 
cidi,  ut  experientia  constat.  Nam  de  sensu 
illorum  verborum  :  Hoc  est  corpus  meum,  et 
mullorum  aliorum,  acerrini6  disputant  inter 
Lutheranos  et  Calvinistas,  etc. 

Si  dicas  cum  Caivino,  judicium  de  Scriptu- 
ris  et  earum  sensu  pertinere  ad  spirituin  in- 
ternum;  hoc  nihil  est  aliud  quam  diclamen 
spiritiis  interni,  id  est,  judicium  privatum  cu- 
jusque,  primam  credendi  regulam  constituere. 
Quisque  enim  dicere  potesl  se  spirilum  habe- 
re,  et  hujus  inspiratione  judicare  hanc  partem 
esseS.  Scripturam,  non  iilam  :  hunc  esse  sen- 
sum,  non  illum.  Sic  Lutlieranus  ex  suo  spiritu 
judicat  Epistolam  Jacobi  esse  stramineam  ,  et 
Apocalypsim  Joannis  dubiae  aucloritalis  :  Cal- 
vinisla  vero  ex  suo  spirilu  judicat  ulrumque 
esse  verbum  Dei.  Sic  Lulherus  ex  suo  spiritu 
judical  «  abolendam  esse  falsam  opinionem 
«  quod  sint  qualuor  Evangelia,  nam  Evange- 
«  lium  Joannis  esse  unicum  ,  pulchrum  ,  ve- 
j  rum  ac  principale,  aliisque  tribus  longe  et 
«  longe  anleponendum.  Similiter  Pauli  Epi- 
«  stolse  ac  Peiri  longe  prsecedunt,  inquit,  tria 
i  Evangelia,  Matthaei,  Marci,  Lucae.  i  Libenter 
illa  rejecisset ,  quia  aperle  statuunt  meritum 
et  hecessitatem  bonorum  operum,  et  observa- 
lionis  mandatorum,  el  comhiendant  cdsiitatem 
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el  paiipertateni  :  sed  cum  non  auderet  prorsiis 
rejicerc,  voluit  elevare  aucloriiateni,  et  insi- 
nuare  non  esse  spiritu  divino  conscripta.  Pari 
modo  Calvinus  ex  suo  sensu  judicat  illa  verba  : 
Boc  est  corptis  meum ,  iiunc  habere  sensum  : 
Hic  panis  est  figura  corporis  mei.  Lutlierus 
vero  :  Hic  panis  est  vere  corpus  meum.  Oniitto 
alia  innumera.  Ex  quibus  patet  judicium  pri- 
vatum  cujusque  conslitui  regulam  credendi ; 
vel  quod  idem  esl,  ipsam  Scripturani  secun- 
cundum  privatum  cujusque  judicium  exposi- 
lam. 

Secundo,  illa  non  est  idonea  credendi  re- 
gula  quae  contrariis  dogmalibus  seque  accom- 
modatur.  Alqui  Scriptura  conlrariis  religioni- 
bus  et  doguiaiibus  accommodatur.  Ouines 
enim  seciae  hujiis  lemporis,  etsi  in  plurimis 
et  maximis  capiiibus  hosliliier  dissideanl , 
hanc  sibi  regulam  adoptant  eamqiie  suis 
placilis  accommodant.  Luiherani  enim  di- 
cunl  se  Scriptura  niti  :  simililer  Calvinistae  : 
tantiimdem  ei  Anabaplistae.  Neque  miriim, 
quia  singuli  Soripluram  accipiunl  non  juxta 
communem  iniellectum  Ecclesiae ,  aut  Pa- 
trum  communpm  expositionem,  sicut  Catlio- 
lici,  sed  seciindiim  privali  spiritus  cujiisque. 
Qiiomodo  faciie  omnibus  baeresibiisaccommo- 
dari  potest.  tnde  liquet  hanc  regulam  sic  ac- 
cepiam  esse  nuilius  momenti,  et  lotam  reduci 
in  judicium  privatum  ciijusqiie. 

Terlin,  si  essel  aliquis  jiidex  qiii  ita  ferret 
senlentiani  in  quavis  iite,  ul  non  possel  liquido 
constare  utri  parti  causam  adjiidicaret,  sed 
utraque  pars  contcnderet  eam  sibi  adjudica- 
tam,  et  sententiam  jndicis  clare  ^  se  starc; 
ille  omnium  mortalium  judicio  non  esset  ido- 
neus  judex;  nam  nulla  lis  possel  lermiiiari  per 
cjus  senientiam.  Tanta  enim  post  sentenliam 
essel  conlroversia  utri  faveat ,  quanta  fueral 
ante  de  jiire  pnrtium.  .\tqui  talis  jiidox  est 
Mcra  Scriplura  sepositA  Kcclf*ii;R  cl  Piilrum 
ex[»o«itione.  Scmper  cnim  iUi  fert  senicntiam, 
ut  non  possit  Iiqiiid6  constare  utrique  parli, 
nlri  faveal;  sed  iitraqiie  pfrtinaciier  aHirin»t, 
perspicuum  e«se  eain  k  »e  slare.  Hinr.  lil  iil 
nnnqurim  finianliir  controversiae.  lUdiciiliiin 
ilaqiic  est  sol.im  SrTipliirarn  constitiifr'*  jinli- 
cem.  Talis  cnim  in  omnl  controvnrsiA  debit 
coiistituijuilex,  qui  Ita  possil  ferrf  fienlcntiani, 
ut  omnibus,  cl  maxim^  ulrique  |iarll  clarc 
Con*tel,  ulri  favfal ,  nlioquin  niiiiqu.im  ill.i 
conirovfrsia  finiri  polcril.Qiii  er'/'tS<  riptuiani 
Mlam  jiidiccm  faciunl,  eo  ipsr»  apertt  inilicanl 
M  nulliim  Jiidir-em ,  qiio  caufta  poMit  decidi. 


admittere,  praeter  judicium  suum  privatum. 
Perinde  enim  faciunt,  atque  si  Tilius  et  Caius 
litem  civilem  babentes,  nollent  aliuin  judicem 
quam  codicem  Jusiiniani  cum  Pandeclis,  se- 
posila  Doclorum  interprelalione;  et  Tilius  pro 
suo  jure  producta  aliqua  lege  afTirmaret,  per 
eam  manifeste  causani  sibi  adjudicari,  Caius 
vero  negaret :  similiter  Caius  allegata  alia  lege 
diceret  clarum  esse  eam  legem  sibi  favere, 
Titius  vero  negaret :  et  ita  ambo  causa  indecisa 
discederent :  nonne  res  esset  ridicula,  el  om- 
nes  dicerent,  neutrum  velle  causam  deflniri? 
neutrum  admittere  alium  judicem  quam  pro- 
prium  judicium?  Simili  plane  modo  hoc  ipso 
quo  illi  nolunt  alium  judicem  quam  Scripturam, 
el  quisque  suo  spirilui  reservat  ejus  interpre- 
latioiiem  ,  osteiidunt  se  nolle  causam  legitimo 
modo  defiiiiri,  nec  alium  judicem  quam  pro- 
prium  judicium  admittere. 

Qiiarto,  quam  non  sulficiat  isla  credendi  re^^ 
gula  ,  indicat  ipsa  expericntia.  Nam  videmus 
niilliim  apiid  nos  esse  finem  controversiarum 
eliam  de  gravissimis  fidei  capitibus.Dissenliunt 
enim  Luilierani,  Calvinistae  et  Anabaptistae  in 
miiltis  lioc  tempore  acerbissime,  et  se  mutu6 
damnani  baereseos.  Dissentiunt  ipsi  Lulherani 
tum  iuter  se  in  plurimis,  tum  a  Luthero  pa- 
rente  et  apostolo  suo  :  adeo  ul  hoc  tempore 
numerentur  cenium  et  ampliiis  Lutherano- 
rum  sectx  nominibus  ct  dogmalibus  quibusdam 
discrepantes.  Dissenliunt  inler  se  Calvinislae 
maxime  in  arliculo  de  capite  Ecclesiae.  Magna 
enim  illorum  parshanc  potestatem  tribuit  prin- 
cipi  seculari,  etsi  mulier  sit :  vocantur  hi  Pro- 
tcstanies.  Alii  id  nefas  ducunt  et  blasphemiam : 
hos  vocant  Puritanos.  Dissenliunt  inler  se 
Anabaptislae  in  plurimis,  ila  ut  multae  coruiu 
sectae  diversae  numercnlur  nominibus  et  dog- 
malibus  distinctae. 

Denique  nunc  eo  ventum,  ut  cum  se  quisquc 
banc  regiilani  seqni,  caqiie  iiiti  putat,  tot  pcne 
siiit  b*reses,  quot  haeretici.  Plcrique  enim, 
praeserlim  siinpliciores ,  dicunt  se  pariim  cu- 
rare  quid  docueril  Liillierus  vel  Calvinus  ,  sc 
cnim  adlia.Tere  S.  Scripturae,  ct  verbo  Dei,  in 
qiio  niilliis  crror  csse  polost,  el  ila  se  piitant 
vable  securos.  Scriplurain  aiilcni  qiiisque  pio 
suo  captu  et  jiidicio  intelliKil.  Lnde  cum  se 
putant  Scripliiram  habcre  roKulam  credmdi, 
loco  ScriiilurT  habent  iinaKinaiioiiem  pro- 
fii  i.1111.  Qiiod  cnim  iinaginanlur  si^^nilicari  ver- 
bis  Srri|»liii'a*,  pro  vcro  hciimi  Scriplur:r,  acci- 
piiMit;  hicquc  quot  sunl  diver8:(>.  boniiiium 
iinairinalionc»,  tol  Kuiit  ri'Kiil»'.  fredfudi. 


ms 


Q\]JE  FIDES  ET  RELIGIO  SIT  CAPESSENDA. 


856 


Sed  unde  fit,  ut  sua  cuique  imaginaiio, 
pura  veritas,  et  ipsissimus  Scripturae  sensus 
videatur?Proveniliiocpartiniex  iramensaqua- 
dam  phiiautia  et  aestimalione  sui  :  qui  enim 
se  magni  facit ,  facilo  sibi  persuadet  omnes 
suas  inventiones  et  animi  concepliones  prse- 
claras  esse  :  partim  ex  diabolica  operatione,qui 
inlerius  pliantasiam  hominum  perverlit,  ut  id 
quod  apprehendunt,siatim  ob  levissimam  ali- 
quani  raliunculam,  perspicuam  veritalem  pu- 
tent.  Cum  enim  homines  ia;dio  religionis  an- 
tiquae  veritatem  aversanlur,  et  pruriunt  au- 
ribus  ad  novitates,  juslo  Dei  judicio  sinuntur 
decipi  a  diabolo.  Hic  ergo  dum  interius  in  sen- 
sibus  eorum  operatur,  putant  se  divino  spiritu 
llluslrari,  et  omne  de  lidei  dogmatibus  ju- 
dicium  ad  hunc  spiritum  referunt.  Hinc  fil  ut 
cuilibel  sectae ,  et  fere  cuilibet  homini  pri- 
vato  sua  apprehensio  purum  Dei  verbum  vi- 
deatur,  nec  curet  omnes  rationes,  qusein  con- 
trarium  afferunlur.  Signilicat  hoc  Apostolus 
ciim  ait  :  Eb  qiibd  charitatem  veritatis  non  rece- 
perunt,  ut  satvi  fierent,  ideb  mittet  illis  Deus  ope- 
rationem  erroris,  ut  credant  mendacio  (2  Thess. 
2).  Mittet,  non  imperando,  sed  diabolo  vires 
locando,  ut  eos  qui  veritatem  seu  antiquam 
religionem  coniempserunt,  possit  decipere  et 
in  mille  errores  agere  transversos. 

Sed  inquiunt  plerique,  praesertim  simplices : 
Deus  non  sinetdecipi  eosquihumilicordescru- 
taniur  veritatem  ;  ipse  enim  promisit  se  datu- 
rum  spiritum  bonum  petentibus  se  :  ego  autem 
ita  facio  :  rogo  Deum  ut  me  illuminet,  et  Scri- 
pturaruraverum  sensura  apcriat,  etipsasScri- 
pturas  assidue  perscrutor. 

Magna  hiEC  est  diaboli  illusio.  Quomodo 
enira  humili  corde  veritatem  inquiruut,  qui 
judicium  Doctorum  Ecclesiae,  judicium  san- 
ctorum  Patrum,  etjudicium  conciliorum  oecu- 
nienicorum  contemnunl?  qui  via  a  Domino 
constituta  et  ostensa  uti  nolunt,  sed  revelatio- 
nes  non  necessarias  postulant?  Ab  illis  enira 
possent  veritatera  intelligere,  et  omni  se  erro- 
re  liberare ;  sed  nolunt  se  iliis  submillere,  et 
putant  cerliiis  sua  industria  ,  suo  ingenio  et 
suo  spiritu  ex  Scripluris  nudis  se  veriiatera 
indagaturos.  Quasi  vero  sancti  Patres,  Eccle- 
siae  Doclores  et  praesules.  aut  Scripturas  scru- 
tati  non  fuerint,  aut  spirilu  Dei  sanoque  judi- 
cio  fuerint  destituti,  ut  non  potuerint  eas  as- 
sequi?  Quae  major  superbia  cogitari  queat 
([uara  liominem  privatum ,  et  plerimique  idio- 
tam  omnis  antiquitatis,  omnis  disciplinae  iibe- 
ralis  ignarum,  se  anieponere  lanlse  sapientiae 


auctoritati  et  sanctitati  ,  tanlae  doctorum  nu- 
merositaii?  Non  igiturputent  se,  quamdivihac 
mentesunt,  aliquid  a  Domino  impelraluros, 
quia  male  petunt,  superbe  petunt;  sed  potiiis 
a  spiritu  superbiai  et  mendacii,  cui  justo  Dei 
judicioob  tantum  crimen  traduntur,  decipien- 
dos.  Hic  est  spiritus  ille  quem  onines  hseretici, 
etsi  dogmatibus  maxime  contrarii,  scniiunt  et 
jactant  el  a  quo  veritatem  sibi  quisque  revelari 
existimat.  Quod  certe,  qui  ca^cus  non  est,  facile 
advertere  poiest  :  quia  spiritus  Dei  contra- 
ria  non  revelat. 

Accedit,  quod  Scriptura  sacra  nusquam  ho- 
mines  privatos  in  dubiis  fidei  ad  scruiandas 
Scripturas  remittat ,  sed  ad  Ecclesiam ,  el 
eos  qui  in  Ecclesia  praesidenl.  Sic  Deulero- 
nomii  17  remittunlur  in  ambiguis  ad  sacer- 
dotes,  qui  pro  tempore  praesunt;  quibus 
qui  obedire  noluerit,  jubetur  raorle  plecti. 
Ideoin  Ecclesia  posuitDeus  pastores  ei  docto- 
res,  ideovoluit  illam  toti  mundo  esse  conspi- 
cuam;  columnam  et  firmamentum  verilatis  : 
ut  omnes  eam  facile  consulere  possent,  et  in 
ejus  senteniia  securissime  acquiescere.  Non 
omnibus  datur  spiritusintelligendi  Scripluras, 
ut  ex  Apostolo  constat  :  Non  omni  spiritui  cre- 
dendum,  sed  probandi  spiritus,  si  ex  Dco  sunt. 
Ilaque  etsi  spiritus  tibi  aliquid  suggerat,  non- 
dimi  essecurus  :  non  eniraccrtus  es  illumadeo 
esse.  Constat  enim  innumerabiles  esse  dece- 
ptos:namomnesh3ereticiliuncspiritumjactant. 
Transftgurat  sefrequenter  anrjelus  satanw  inange- 
lum  lucis  (2  Cor.  H).  Ex  his  coiistat,  spiritum 
privalura  regulara    credciidi  esse  non  posse. 

Duodecima  ratio,  ex  absurdo.  —  Si  aliqua  ex 
istis  novis,  verbi  gratia,  Calviiiislica  religio  , 
esset  vera  Christi  religio,  prwicr  caeiera  ab- 
surda  supra  insinuata  ,  hoc  quoque  sequeretur, 
oraiies  Catholicos,  qui  a  temporibus  Apostolo- 
rum  hacleniis  exliterunt,  damnalos  esse,  et 
seternis  ignibus  addictos  :  quia  juxta  hujus 
religionis  primariura  dogma  caruerunt  lide 
justilicante,  ac  proinde  justiiia  coram  Deo. 
Unde  permanserunt  in  peccatis  suis,  et  in  illis 
sunt  raortui.  Fides  enim  necessaria  ad  justifi- 
cationem,  ut  haec  religio  tradit,  esl  illa  quS 
homo  firmiter  credit  se  esse  justum  corara 
Deo  propter  Christi  satisfactionem ,  quae  ipsi 
per  hanc  fidera  applicetur  et  imputetur. 

Hanc  autem  fidera  constat  orbi  ignotam 
usque  ad  Lutheri  tempora  fuisse.  Neque  ipse 
diflitetur,  sed  potiiis  gloriatur  quod  veram  ra- 
tionem  justificationis  a  veleribus  obscuratam 
mundo  patefecerit.  Idein  constai  ex  omniura 
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veterum  scriptis  :  tura  quia  prseter  fldem 
Christi  requirunl  internam  voluntaiismulatio- 
nem,  et  propositum  servandi  totam  legem  : 
tum  quia  damnant  illara  securitatera  saluiis, 
et  volunt  hominem  cura  tiniore  et  tremore 
salutem  suam  operari ,  et  semper  esse  sollici- 
lum.  Unde  fidem  illam  specialem,  qua  quis 
certo  credat  se  esse  justum,  omnes  rejiciunt 
ut  meram  praesumptionem.  Eisi  enim  creden- 
dum  sit  Chrislum  ex  parte  sua  pro  nobis  ple- 
nissime  saiisfecisse ,  non  tamen  constai  nobis 
ulriim  nos  fecerimus  ea  omnia  qu3e  ex  parie 
nostra  sunt  nccessaria,  ul  hujus  saiisfaciionis 
simus  parlicipes;  et  utriim  ea  aliquando  non 
excidemus. 

Perspicuura  igitur  est  omnes  veteres  hac 
fide  caruisse.  Damnati  sunt  igitur  tot  sancti 
Patres,  lot  marlyres,  tot  virgines.  Damnati 
Irenaeus,  Juslinus,  Gregorius  Thaumaiurgus, 
Nazianzenus,  Basilius,  Chrysostomus,  Damas- 
cenus,  Hilarius,  Ambrosius,  Hieronymus,  Au- 
gustinus,  Martinus,  Nicolaus,  Anlonius,  Bene- 
dictus,  Bernardus ,  Dominicus,  Franciscus. 
Damnali  Laurcnlius,  Vincentius,  Sebaslianus, 
Calharina  ,  Caicilia,  Agnes  el  alii  innuinora- 
biles ,  qui  vel  sanclilale  et  miraculis,  vel  inar- 
tyrii  gloria  raundo  adniirabiles  fuere.  Dcni^iue 
damnati  sunl  omnes  raajores  nostri,  qui  rctro 
usque  ad  lempora  Aposlolorum  extiterunl.  Et 
ut  iertulliani  verbis  ular  :  «  Perperam  tot  se- 
t  culis  evangelizalum,  perperam  credilu:ii,  tot 
I  niillia  niillium  perperam  lincla,  lot  opera 
•  fidei  perper.im  adminislrata,  lot  virlutes,  tol 
«  charismata  perperam  Ojterala,  lot  sacerdo- 

<  tia,  lot    miiiistoria   perperam  liiiicla,    lot 

<  denique  marlyria  perperam  coronala.  •  (Lib. 
de  Pra;script.  adversus  haereticos.) 

Al  quain  hxc  oninia  sunl  iiicredibilia,  ab- 
gurda  ct  blaspbema !  qiiiim  totiiis  orbis  ct  om- 
niiim  seciilorum  judicio  conliaria! 

Nequf.  dici  polcsl  fos  fiiisse  excusatos  por 
ignoraiitiam  :  quia  nemo  siiie  fide,  sinc  jiisti- 
ti^  Chrisli,  sine  redem|'tionis  Chrisli  partici- 
patione.  sine  remissione  poccatorum ,  salvus 
c«se  potest;  ul  iibiqiio  Scriplnra,  praesertim 
novi  Teslarnonli,  docet.  .Nulla  ignoranti.i  flli- 
cero  potest,  ut  absquo  istis  saliitcm  aliqiiis 
consequatiir.  Niillum  itaque  hic  est  efTugium  ; 
vel  illi  omnos  darnnati  sunt,  vel  religio  Liitliori 
et  Calvirii  in  priinario  suo  dogmalo  de  Juslili- 
catione  falsa  ot  im|)ia. 

Eii  iliiodocim  rationes,  quibufi  clare  domoii- 
ftlratur  rcligioncs  i»ta»  novas  c&se  vilandas 
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tanquam  falsas  et  pernlciosas.  Sequitur  nunc 
ullima  consideralio. 

Consideratio  decima ,  et  conclusio  toiius  delibe- 
rationis. 

Posiremd  ilia  religio  amplectenda  in  vita, 
quam  in  hora  morlis  nos  tenuisse  volemus,  ct 
cujus  justam  rationem,  cum  ante  tribunal 
Christi  siabimus,  reddere  poierimus.  De  rebus 
enim  agendis  non  potest  melior  insiitul  delibe- 
raiio,  quam  ex  mortis  et  judicii  aeterni  consi- 
deratione  :  nimirura  ut  illud  bic  deligaraus, 
quod  in  iilo  ariiculo  nobis  raaxiine  possit  pro- 
desse;  illud  vitemus,  quod  nobis  tunc  certam 
perniciem,  velsaltera  periculum  airerre  possii. 
Alqui  lalis  est  religio  catholica.  Quod  enim 
instanle  morte  hanc  praeferemus,  paiet 

Prirao ,  plurimorum  exemplo,  qui  etsi  hae- 
relice  vixerint,  quando  tamen  raoriendum  esl, 
cupiunt  mori  catbolici  :  judicanl  enim  id  esse 
securius. 

Secundo,  quia  quisque  tunc  optat  se  plurima 
opera  bona  fccisse,  et  niagno  studio  omnia 
peccala  vitasse  ;  ad  quorum  uiruraque  inducit 
elficaciter  religio  caiholica  :  ad  neutriim  Lu- 
iherana  vel  Calviniana,  sed  poliiis  ad  bonoruin 
operuni  contemplum,  et  licenliam  vitae. 

Tcrtio  ,  quia  religio  catholica  habet  raulta 
rcmedia,  quae  in  treraendo  illo  Iransitu  non 
sunt  con;emnenda  ,  ut  paMiilentiam  peccato- 
rum,  absolutioncm  sacerdotum,  Sacramentum 
extreinae  Lnclionis  ct  Eucharisliae  ,  quae 
niagnam  consolationem  et  iiduciam  iidelibus 
allerunt  :  his  enim  salisfaclio  Christi  nobis 
tommunicatur.  Nuda  illa  iides  res  est  valde 
fii^ida  el  imbccilla  in  illo  articulo.  Quomodo 
oiiim  serio  libi  persuadere  poteris  Christum 
tibiessepropitiiim,  teessc  justum  et  salvandum 
per  Chrislum,  qui  rcmeiiia  ab  ipso  instituta 
conlemnis,  et  exlra  conimunioncm  Ecclesiic 
catliolica'  mori  consliluis?  Oiiiiios  sccta;  liiijiis 
temporis  hanc  iidem  jactant,  et  tanioii  noii 
omnes  salvae  ileiil.  Lnica  enimesl  veraChristi 
roligio,  exlra  qiiara  neniini  est  salus;  iit  non 
soluin  oninos  Catbolici,  sed  eliam  Liitlierani, 
Calvinista;  et  Anabaptistae  docent.  Niliil  ergo 
proilorit  illa  tua  iides  spccialis ,  nisi  Chrisli 
veram  roligionem  teneas. 

QiHid  otiani  facile  ralionem  sui  facli  supremo 
jiidici  roilditiiri  sint,  qui  catholicam  sunt 
sootali,  iioi|iio  liac  ex  parlo  aliqiiiil  ois  poriciili 
iiiipoiiilr.il,  porspicuuiii  osl.  raciamii^  ciiini 
me  blaro  ante  tribiinal  illiid  tromondum,  ol 
inlcrrogari,  ciir  rcli^^ionom  cathulicam,  scu 
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Papisticam,  ut  iili  vocant,  sectatus  sim,  et  non 
poliiis  ea  deserla  ad  novam  ill;)m  ex  Calvini 
reformatione  creatam  iransierim.  Respondebo 
cum  summa  securitale  :  Ideocalhoiicam  tenui, 
quia  haec  docet  a  rebus  lerrenis  avocare  ani- 
mum,  et  Iransferre  ad  amorem  coelesiium  : 
docet  carnem  domare,  et  Dei  timoreconfigere, 
bonis  operibus  insisiere,  superioribus  obedire, 
vacare  orationi,  et  omnem  peccandi  licentiam 
praescindere.  Ideo  catholicam  lenui ,  quia  in 
hac  video  plurimos,  sapientia,  sanctilate,  mi- 
raculis,  et  prophetise  spiritu  toti  mundo  admi- 
rabiles;  quos  impossibile  est  in  tanlo  negotio 
fuisse  deceptos  :  quia  huic  video  singulis  se- 
culis  a  Deo  per  miracula  plurima  testimonium 
perhiberi :  quia  in  hac  video  divinas  promis- 
siones  impleri :  estenim  haec  diffusa  pcr  totum 
orbem.  Ad  hanc  facta  est  hacleniis,  et  fit  assi- 
due  gentium  conversio  :  in  hac  summa  Doclo- 
runi  omnibus  seculisin  capiiibus  fidei  concor- 
dia ;  in  hac  successio  perpeiua  cathedrae,  et 
ministrorum  omnium  cum  Apostolis  coimexio; 
in  hic  omnium  controversiarum  velox  decisio. 
Haec  per  lot  secula  contra  omnes  haereses  el 
persecutiones  tyrannorum  sielit  immobilis, 
nec  quidquam  portae  inferi  advcrsiis  eam  prae- 
valere  potuerunt.  Contraria  omnia  in  islis  no- 
vis  religionibus  deprehendi.  Nulla  iiaque  fuit 
mihi  ratio  ab  h^c  religioue  discedendi,  aut  ulio 
modo  de  ea  dubitandi. 

Veriim,  ut  caetera  quae  commemoravi  omit- 
tam,  nonne  salis  est  ad  omnem  securitatem, 
quod  conscius  mihi  sim  ,  eanidein  religionem 
me  secutum,  quam  video  secutos  viros  sanctis- 
Siraos,  et  niiraculis  clarissimos,  Malachiam, 
Bernardum,  Dominicum,  Franciscum,  et  aiios 
omnes  qui  jam  a  quingentis  annis  coelesti  con- 
versatione  et  stupendis  operibus  orbi  fuerunt 
admiralioni  ?  Clare  enim  conslat  fieri  non  po- 
luisse  ut  illae  coelestes  animae,  Deo  adeo  devo- 
lae  et  addictae  ;  adeo  cliane  el  familiares,  in  re 
lanta  sint  deceptae.  Secure  iiaque  hos  duces 
in  negotio  religionis  sequor. 

Tu  vero  qul  aliam  aliquam  seclatus  es  reli- 
gionem,  quam,  obsecro,  facii  tui  rationem 
reddere  poteris,  quando  in  illo  tremendo  judi- 
cio  interrogaberis?  Respondebis  forte  judici: 
Ideo  cailiolicam  deserui,  quia  putabam  illam 
plenam  idololatriJi,  et  supersiitionibus,  et  tra- 
dilionibus  humanis;  pulabam  in  eS  praesidere 
Antichrislum;  putabam  Catholicos  nili  suis 
merilis,  nou  tuisanguinis  pretio. 

Sed  quid  si  tunc  deiersa  fascinatione  diabo- 
lica,  quae  jani  mentem  occupat,  videas  clare  te 


decepium,  quid  concilii  capies?  non  enim  erit 
ampliiis  panilcntiae  et  resipiscentiae  locns.  An 
forle  ignorantiam  ailegabis?  At  liaec  non  excu- 
sabil  ,  quia  facilc  veritatem  cognoscere  po- 
luisses ,  si  eam  diligcntiam  quam  res  postula- 
bat,  praeslitisses.  Nec  uiiquam  libi  defuit  justa 
ralio  dubitandi,  quaetead  hoc  slimulare  dcbe- 
bat.  Sicut  ergo  Judaeos  non  excusabit,  quod 
per  ignorantiamerraverint,  quia  verltatemcog- 
uoscere  poiuerunt,  ita  nec  te  excusabit.  Ut 
enim  absque  (lagiiio  posses  a  catholica  rece- 
dere,  oportebat  non  soliim  putaro,  et  ob  leves 
aliquas  suspiciones  opinari ,  sed  certissime 
scire,  et  omni  affeclu  seposito  exploralissi- 
mum  habere,  illa  mala  catholicae  religioni 
inesse,  ita  ut  nullus  ampliiis  in  animo  relin- 
queretur  sorupulus ,  nulla  justa  dnbiiandi 
ratio.  Taniiim  vero  abest,  ut  hujusmodi  certi- 
tudinem  de  erroribus  Ecclcsiae  habueris,  ut 
nulla  vel  probabilis  raiio  libi  suppeditArit. 

Qu£i  enim  probabilitaie  ei  specie  veriialis  iu 
animum  inducere  poluistl,  eam  religionem  ido- 
lolalri33  et  tanlis  erroribus  esse  obuoxiam, 
quam  videbas  a  tot  sapieniia  et  sanctiiaie  vilae 
illusirissimis  viris,  tot  annorum  centuriis  cul- 
tam?  quam  lot  miraculis  et  marlyriis  conlir- 
malam?  quam  toto  orbe  diffusam?  iu  qua  et 
summa  dociorum  concordia,  et  perpetua  suc- 
cessio,  et  clara  cuin  Aposlolis  continuaiio  et 
connexio?  Quomodo  fieri  potest,  uttotseculis 
nemo  doctorum  ,  nemo  sanctorum  hanc  idolo- 
latriam ,  has  superstitiones  et  errores  no- 
taverit  ? 

Rursiim:  Quomodd  in  aiiimum  inducere  po- 
tuisli  eam  esse  voram  Chrisii  religionem,  quae 
Deum  auclorem  et  impulsorem  ouinium  scele- 
rum  statuit?  quae  hominibus  arbiliii  liberta- 
tem  eripit?  quae  studium  bonorum  operum  e 
medio  lollit?  quae  portam  latissimam  omnibus 
sceleribus  non  miniis  quam  alheismus  aperit? 
quae  subdiios  legibus  ei  obedientiae  principiim 
sub  specie  liberiatis  christiaiiae  exiniil?  quoe 
antiquas  et  damnatas  haereses  plurimas  ab  Orco 
revocat?  cujus  auctores  nulla  viiai  austeriiaie, 
nuM  morum  sanclimonia  commendali,  nuHis 
miraculis  clari ;  sed  homines  voluplatibus  car- 
nis  addicli,  terrenarum  rerum  cupidi,  anibi- 
tiosi,  maledici,  seditiosi,  apostasia  et  sacrilegis 
nuptiis,  vel  praeposierii  libidine  infames;  in- 
consiantia  doctrinae  incrodibili? 

Denique  si  aliquaex  his  novitiis  religionibus 
est  vera,  ergo  concidit  per  tot  secula  Christi 
Ecclesia,  eversum  est  Christi  regnum,  eva- 
cuatae  sunt  divinae  promissiones  de  Ecclesiafe 
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flnnilate;  praevaluerunt  adversiis  eam  poriae 
inferoriim.  trgo  tot  seculis  Evangelium  frustra 
prxdicaluni,  fruslra  creditum,  frustra  tot  goii- 
les  a  paganismo  conversae,  frustra  Baplismus 
et  alia  Sacramenla  administrata  ,  frustra  sus- 
cepla  jejunia  el  carnis  maceraliones ,  frustra 
obita  mariyria ,  el  tot  millium  sanguis  pro 
Ciiristi  confessione  effusus.  Ergo  perierunt 
omnes  majores  nostri:  perieruntsancti  Palres, 
perierunt  tot  marlyrum,  tot  confessorum  my- 
riades,  tot  Deo  devolae  animae,  sanclilate,  mi- 
raculis ,  proplietiai  spiritu  illustres.  Onines 
enim  verae  religionis  versque  justiti.ie  exper- 
les  fuere,  omnes  i.lololatriae  addicli. 

Quod  si  liaec  falsa,  blasphema,  et  vel  cogi- 
tatu  horrenda  sunt,  qui  fieri  potuit  ut  non 
adverteres  religiones  illas,  e.\  quibus  tani  atro- 
cia  clare  deducuntur,  falsas  esse,  aul  saliem 
de  illis  uon  dubitares?  Si  dubitasti,  cur  nnn 
dedisti  operam  cognoscendae  verilati,  ex  qua 
lola  salus  lua  suspensa  esl? 

>Ionuit  Doniinus  ut  atlente  nobis  caveamus 
h  falsis  proplielis,  qui  veniuiit  ad  nos  in  vesti- 
menlis  ovium ,  intrinsecits  aulem  sunt  tupi  rapa- 
ces.  (Malth.  7. )  Quomodo  non  venit  libi  ali- 
quando  in  menlem  cogiiare  et  vereri,  ne  forle 
Lulberus,  Calvinus,  Menno,  et  similes  ex  nu- 
mero  sint  illorum,  ^  quibus  Dominus  caveti- 
dum  monuii?  Hi  enini  pulchra  specie  verbi 
Dei  el  puri  Evangelii  obtecli  prodierunt,  quasi 
a  Deo  missi  ad  ovium  salulem ;  et  interim 
ipsas  oves  vonenalo  doclrinae  suae  pabulo  per- 
diderunt.  A  fructibus,  inquit,  eorum  cognoscelis 
eos.  Quis  ver6  hic  fructus?  Sediliones,  bella, 
expilatio,  el  eversio  ecclesiarum  ac  monasle- 
riorum,  vastatio  urbium ,  extinctio  antiquae 
pielatis,  omnium  Ii(  entia  scelemm. 

Scimus  es  aposlolica  informatione  mullas 
haerpses  novissimls  temporihus  exoriluras, 
multos  jisfudoprophf tas  et  seduclores  Satanii 
obstclricanteproditurosin  liiCJ-m.Quoliescrgo 
nova  ali(|ua  dociriuaEcclesiar  adversa  cmergit, 
ea  nobis  ut  minlmum  suspecta  cum  suo  au- 
cloro  h;ibonda  esl. 

Omnes  igiiur,  qul  extra  catholicam  sunt, 
per  Dci  boiiitaleni  qii.^  comlili,  et  Christi  san- 
guinem  quo  r<-d<'iii|)ti  sumu*,  por  aelcrnnm 
haRrediiatem  quam  In  ceelift  prmsiolnmur,  ci 
torrenlfm  voluptatis  divinne,  quo  ibi,  qiii  ve- 
ritatein  ei  justitiam  lonuerint,  potabunlur, 
rogo  fl  obte-itor.  ut  netrotiiim  istud  qii:im  ina- 
xim6  ffjrdi  h^bearil;  iil  pcrpetid.mt  an  soli- 
do  fundamento  niiaiiiiir;  an  Koniri  do  ftn.^i 
T*!1giftnft  «Int  fiituri  in  h<>Hl  morii^,  «  ctiiii 


ante  Christi  stabunt  tribunal,  in  illo  arliculo, 
ciim  aetcrna  el  imniulabilis  senlcntia  erit  ex- 
cipienda.  Examinent  hanc  nostrain  Consulta- 
tionem,  quam  ad  eum  finem  conscripsimus. 
Nusqnam  acquiescant,  donec  nninia  rile  ex- 
cusserinl,  et  -:T).r.cc.;os(av  in  negotio  tanti  mo- 
menti  siiit  assecuti. 

Cogitent  quanta  poena  eos  maneat,  si  religio 
quani  lenent  haeresis  est,  et  ipsi  sunt  haere- 
lici.  Ilaeresim  esse,  et  quideni  pestilentissi- 
niam,  omnes  Doctores  catbolici,  omnes  Aca- 
deniiae,  et  lotus  orbis  Chrislianus,exceptis  iis 
qui  eam  sequuntur,  quorum  numerus  ad  alios 
est  exigiius,  et  erudiiio  non  magna)  pro  cer- 
tissimo  liahent,  et  prorsus  indubitato  :  ita  u 
innumeri  sint,  qui  pro  ea  confessione  mortein 
oppelere,  et  aeternam  animae  salutem  e.xponere 
sint  parali. 

Maxiinum  sane  peccatum  est  haeresis.  Primo, 
qnia  facit  ut  homo  judiciuni  suum  praeferat 
judicio  omnium  Palruin,  omniuni  Ecclesiae 
Doctoruni,  oinnium  conciliorum,  et  lolius  or- 
bis  episcoporuin.  Contemnil  enim  omnes  illos 
tanquam  honiiiies  spirilu  Dei  destilulos;  etsibi 
soli  suisque  sodalibus  hunc  spirilum  arrogal  : 
(|ua  in  re  immane  quanliim  est  superbiae  !  Se- 
cundosponsam  Chrisli,  quae  cstEccIesia,  cen- 
set  adulteram  satanae  et  iiliam  perdilionis. 
Tertio  ,  impingil  ilji  crimen  idololatriae  et 
varias  superstitiones.  Quarto,  ingeril  multas 
blasphemias  in  sanctissimam  Eiicbarisliam  et 
oinnes  sanclos.  Quiiito,  omnia  sacra  indignis 
iractat  modis.  Sexto,  vicarium  Chrisli  vocat 
Anticbristum,  el  mille  in  illum  probra  ei  ma- 
ledicia  jactat  absque  ullo  veritalis  colore.  Idem 
facit  in  omnes  Ecclesiae  gradus  el  ordines  ; 
deniipie  omnisha^reticusoplaieveriere  univer- 
sain  Ecclesiam,  et  tolani  extiiiguerecatholicam 
Religionem.  Continet  itaque  nostri  aevi  haeresis 
siinimani  superbiain,  mullas  alroces  blasphe- 
niias,  niulta  malcdicla  et  convicia,  multa  sa- 
crilogia,ot  inaxinium  nooi>iitissiinuin(|U(>odium 
in  Christi  Ecclcsiam.  Ilac  eniin  qiiasi  inlrin- 
sec^  haeresi  insunl,  el  habitualitcr  ha^resis  ad 
h.-RC  omnia  inclinat,  el  qiioiidi(';  ar lii  excital  ct 
impellit.  Ila  omnes  calbolici  Doctorcs  de  \m- 
rcsi  scnliiint,  ct  rcs  ips«  pcr  sesalisosl  pcrspi- 
ciia.M.ijiisitaque  peccatiimesthierosiscHnifiiio 
f(i'iii,  (|u;im  inniimcra  peccala  Caiholicorum. 

Niinc  pcrpcndant,  obsecro,  qiiiinium  crit 
hiijiis  pcf cMli  snpiiliciiim.  Si  cniin  vcl  oh  iiiiiim 
fiirtiini,  oh  iiiiaiii  foriiicalioncni,  iiisi  pd-iiiicii- 
li.e  hlc  rcmediiim  ftiibvcnerit,  innein  Tlorniiiii 
homo  ^iisiinebil.  nl  Scriplur»»  nperlc  iIikmM  : 


863 


QUJE  FIDES  Ef  RELIGIO  SIT  CAPESSIilSDA. 


m 


quantam  poeiiam  suslinebit  propter  haereseos 
pcccalum,  quod  niille  furlls,  niille  fornicalio- 
nibus  est  graviusV  Si  poena  quam  iguis  nosler 
naiurae  vi  infert  millecupliim  augeretur ,  el 
ila  cresceret  ut  millecupio  gravior  fierel ;  quam 
horrenda,  quani  impalibilis  el  incomprehen- 
sibiiis  ilia  poena  foret?  Nemo  sibi  blandialur, 
non  fore  ibi  poenam  ignis,  sed  soliim  nescio 
qnos  lerrores  irali  Dei,  ul  Calvinus  fingit. 
Nimis  id  aperle  Scripturis  adversatur.  «  Ite, 
inquit,  in  ignem  yelernum.  (Malth.  25.)  Ver- 
mis  eorunj  non  moritur,  el  ignis  non  extin- 
guitur.  (Marci  9.)  Pluel  super  peccatores 
laqueos  :  ignis  et  sulphur  etspiritus  procei- 
larum  pars  cahciseorum.  (Psalm.  10.)  Pones 
eos  ut  clibanum  ignis  in  tempore  vultus  tui: 
Domlnus  in  ira  conlurbabit  eos,  et  devorabil 
eos  ignis.  (Psalm.  "20.)  Missus  cst  pseudo- 
prophela  in  stagnum  ignis  et  sulpliuris.  i 
(Apoc.  20.)Eialia  hujusmodi.  Eadem  est  om- 
nium  veierum  et  Ecclesise  DD.  sentcntia. 

Certissimum  itaque  fit,  fore  ibi  ignem  ve- 
rum,  oninibus  noslris  ignibus  majorem  et 
acriorem,  quo  omnes  hacretici  ardebunt,  et  die 
ac  nocte  in  omncm  aeternitatem  cruciabuntur, 
quan)diu  erit  infernus,  quanidiiistabil  ccelum, 
quamdiu  vivot  Divinitas.  Et  ascendet  fumus 
tormentorum  ipsorum  a  conspectu  Domini  in 
socula  scculorum.  Hsc  verba  fidelissima  sunt 
el  vera.  Tunc  maledicent  deceptoribus  suis, 
et  magistris  a  quibus  in  hanc  miseriam  dedu- 
ctl  sunt.  Maledicent  diabolo,  qui  eos  excaeca- 
vit,  et  variis  ilhisionibus  sub  specle  pietatis 
fascinavil.  Maledicent  et  sibi  ipsi,  quod  eis 
aurcs  praebnere ,  quod  doctrinam  novitiam 
tam  stolide  absque  diiigenti  examine  susce- 
pere ;  quod  in  re  tanta  exploranda  tam  caici, 
lam  socordes  fuerint,  Ne  ergo  in  illud  miseria- 
rum  pelagus  praecipites  ruant,  totum  hoc  Re- 
ligionis  negolium  onini  studio  ac  diligentia 
discuiiant,  perilissimis  ad  eam  rem  consullo- 
ribus  adhibitis. 

Unum  auteni  esl,  quod  maxime  sincerae  Iiuic 
deliberationi  otlicere  solet  :  nimirum  antici- 
pata  quoedam  opinio,  qua  plurimi  tenenlur,  de 
idololatria  ,  superstitionibus  et  abusibus  Ec- 
clesise  catholica.  Primiim  ergo  seponant  pa- 
rumper  hoc  praejudicium,  et  cogitent  se  hac 
in  re  falli  posse.  Incredibile  enim  videtur  viros 
sanctissiraos  et  doctissimos,  quales  Ecclesia 
plurimos  semper  habuit,  hanc  idololatriam, 
si  quse  sit,  vel  non  vidisse,  vel  visam  non  so- 
liim  non  abjecisse,  sed  sedulo  reiinuisse  et  co- 
luisse.  Antiqua  est  ista  Mahumetanorum  et 


Iconomachorum  calumnia.  Et  nulla  unquam 
fuil  haerelicorum  secta,  quai  infeslis  animis  ab 
Eoclesia  iion  dissederit,  atque  errores  graves 
non  imposuerit.  Hoc  enim  prsetexlu  uli  de- 
benl,  ut  jure  videantur  ab  Ecclesia  recessisse. 

Deinde  lumen  a  Deo  assidue  llagitent,  quo 
liquido  possint  cognoscere  quue  sit  vera  Chri- 
sti  religio  veraque  Ecclesia  ,  paratosque  se 
exhibeant  ad  eam  ampleclendam.  Fides  enim 
est  donum  Dei.  Nemo,  inquit,  polest  venire  ad 
me,  nisi  Pater  meus  traxerit  eum.  (Joan.  G.) 
Nemo  sine  Patris  coelestis  illustralione  ad  Cliri- 
stum  per  veram  fidem  venire  potcst.  Hanc  crgo 
illustrationem,  et  hunc  traclum  precibus  assi- 
duis  obtinere  satagant.  Dicant  cum  Propheta  : 
€  Illumina  oculos  meos,  ne  unquam  obdor- 
<  miam  in  morte,  ne  quando  ex  hac  viia  dis- 
I  cedam,  dicat  inimicus  meus  :  Praivalui 
«  adversiis  eum.  Emiltelucem  luam  et  veriia- 
i  tein  tuam,  ipsa  me  deducant  et  adducant  in 
I  montein  sanctum  tuum,  et  in  labernacula 
(  tua.  Notam  facmihi  viam  in  qua  ambulem, 
t  quia  ad  te  levavl  animam  meam.  Eripe  me 
d  de  inimicis  salutis  mese ;  Domine,  ad  te  con- 
«  fugi ;  doce  me  facere  voluntatem  luam,  quia 
«  Deus  meus  es ;  >  et  similia. 

Orationi  jungant  eleemosynam  et  bonclicen- 
liam  in  pauperes.  Quantum  enim  hacc  duo 
valeant  ad  lumen  verae  Religionis  a  Deo  im- 
petrandum,  ostendil  exemplum  Cornelii  ceii- 
turionis,  cui  ab  angelo  dicitur  :  Corncli,  ora- 
tiones  tucc  et  eleemosijnce  tuce  ascenderunl  in 
memoriam  in  conspectu  Dei.  £t  nunc  miite  viros 
inJoppcm,  et  accersi  Simonem  quemdam,  qui  co- 
gnominalur  Petrus;  hic  dicet  tibi  quid  te  oporteat 
facere  (  Actor.  10).  Hujus  ergo  exemplum  imi- 
tentur,  qiii  a  Deo  in  hoc  negotio  verae  religio- 
nis  dirigi  exoptant. 

Interea  diligenler,  et  magno  cognoscendaj 
vcritatis  desiderio,  perpendant  ea  quae  in  hac 
Consultatione  proponuntur,  et  si  quae  dubia, 
vel  non  satis  intellecta  remaneant,  adeant 
Doctores  catholicos,  qui  facile  ipsis  in  omnibus 
ita  satisfacient,  ut  tandem  mens  ipsorum  plc- 
nam quietem in luce verae religionis  assequatur. 

Hoc  vovemus,  hoc  precamur,  hoc  te  omni- 
bus  votis,  omnibus  precum  suppliciis  obse- 
cramus,  6  luxvera,  lux  aetcrna,  oranium  illu- 
minatrix  hominura  pariter  et  angelorum.  Etsi 
enim  diabolica  fraude  seducti,  a  te  et  EcclesiS 
tua  recesserunt,  luae  tamensunt  creaturae,  ad 
imaginemetsimiIitudinemtuamefformatae,pre- 
tiosanguinisluiredemplaeadcoelestemhaeredi- 
tatem  et  consortium  tui  regni  conditae  et  vocatae. 
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Non  pereat  lam  praeclarum  opus  tuum,  quod 
tibi  lanti  slelit,  quod  aelernas  tibi  referel  lau- 
des  agnila  verilaie,   quod  ad  gloriam  tuani 
splendebil  in  oninem  ajternilalem.  Discule  te- 
tram  caliginem  quae  nunc  mentem  obsidet; 
aniove  fascinum  diaboli,  quo  nicntis  oculi  le- 
neniur,  et  pbantasia  pervertitur  ;  incute  me- 
tum  acrem  ignis  inexiinguibilis  et  incendii 
seterni,  omnibus  vera  reiigione  deslitulis  prse- 
parati  :  injice  ardenlem  verilatiscognoscendae 
et  saiutis  consequendoe  amorem  ;  ostende  iliis 
lacem  miseraiionum  tuarum,  ut  cognoscant 
ovile  tuum,   et  intelliganl  ovile  in  quo  anle 
fuerunt,  non  esse  ovile  tuum,  sed  diaboli ;  in 
quo  quicumque  nianent,  tanquam  oves  reser- 
vantur  non  ad  vitam,  sed  ad  perditionem,  ut 
sinl  pabulum  igni,  esca  morli :  Mors  depascet 
eos.  Reduc  illos  ad  ovile  tuum,  ut  in  eo  salu- 
tari  pabulo  doctrinae  tuae  etmirabilium  Sacra- 
mentorum  tuorum  refecti,sanenturabantiquis 
saiansD  plagis,  et  crescant  in  tuo  spiritu,  spi- 
ritu  Lumiliiatis   et   timoris  Domini,    spiritu 
mansueiudinis  et  cbaritatis ;  et  vegetcnlur  ad 
aitLfnam  vilam,  in  qua  nobiscum,  post  mo- 
menlum  vitae  hwjus  ,  consortes  elFecli  gloriae 
el  beaiiiudinis  tux,  te  laudent,  te  benedicani 
et  glorilicent  aevo  sempiterno. 

Nunc  mihi  breviter  monendi  Catholici,  ut 
apud  se  perpendant,  quantum  sii  boc  verae  re- 
ligionis,  quod  ipsis  prae  innumeris  aliis  divino 
favore  obtigit,  beneficium ,  quantoque   nexu 
illiuscausd  divinaemajesiati  sintobsiricii.  Pau- 
corum  hoc  donum  est,  si  inlinitum  vel  erran- 
tium  vel  dubitantium  numerum  spectcs,  coque 
etiam  nomine  pluris  aeslimanduni.  Cogilont  in 
rebus  bumanis  nihil  huic  comparanduin  ;  non 
voluplates,   non   honores,    non  auri  argonti- 
quc  myriades,   non   sceptra  et  imporia.  His 
omnibus  ver*  religionis  margarilum  inlinitis 
partibus  essc  prjcslantius  el  pretiosius.   Qui 
illud  pcjssidcat,  bunc  verc  divitcm  esse,  ctsi  a 
rebas  terrcnissil  inops,  utpote  civem  sanclo- 
rum,  liliiim  Dei,  hieredcm  regni  etcohajredem 
Christi ;  si  lamcn  illi  cons<ntanec  viverc  velit. 
Qui  illo  careal,   curn  tcr  misenim  essc,  clsi 
omnibus  bonis  hujus  viiae  circumnual.  Ilanc 
ewe  cerliftsimam  ct  unicam  ad  aBtcrnam  l)cati- 
tudincm  viain,  a  qu4  quicumquc  dctloxeril,  in 
w;mpilornijm    cxiliiim    ccrtissiiiic    ruitiirum. 
Atheisnii   do;;iii:i  osso,  quoiiiqiio  iii    siia  roli- 
gione  «ajvari  posse.  Sicul  cnim  unus  csl  Dcus, 
nnui  Chrislus,  una  vorit:is,  una  roctitiulo,  una 
Juslilia,  iUi  cst  una  lidos,  ct  una  rcligio,  ol  una 
Dei  Chrislique  Kcclosia,  seu  congref^atio,  oxir:t 


quam  salus  esse  non  potest.  Caveant  ne  vel 
legendi  audiendive  curiositaie,  vel  baeretico- 
rum  incauta  consuctudine,  vcl  placendi  cui- 
piain  morlalium  sludio,  vel  timore  damnorum, 
aul   vitae  temporalis,  vel  spe  lucrorum,  vel 
anibilu  bonorum,   vel  aliam  ob  causam,  lan- 
tum  bonum  prodigant.  Quid  prodest  homini  si 
universum  mundum  lucretur,  animw  verb  sim  de- 
trimentum  patiatur?  aut  quam  dabit  liomo  com- 
mutationem  pro  anima  sua?  At  qui  religionis 
damnum   facit ,  detrinienlum  pariler  animae 
sustinet.  Non  ergo  vereatur  omnia  hujus  reii- 
nendaecausa  exponere,  cujusamissio,  perdiiio 
est  viiae  aeternae.  Infelices  animas  illas,  et  no- 
mine  cbristiano  indignas,   quae  parvi  faciunt 
catholicae  religionis  excidium,  niodo  pace  tom- 
porali,  ad  reculas  et  quisquiliashujus  viiae  con- 
gregandas,  vel  retinendas,  frui  possint.  Magno 
stabit  illis   Iiaec  amentia   et  vilipensio  tanti 
boiii ,  postqu;im  breve  hujus  vilae  momentum 
prajiervolaverit,  etad  inierminabilem  aeterni- 
laiem  repente  devolutae  fuerint. 

.Muliiseducloresexieruntin  mundum  :  multi 
sub  veste  ovina,  sub  blanda  verbi  Dei  specie 
contegunl  liipinam  rabiem,  in  perniciem  ovium 
Chrisli.  .Monuit  Dominus  non  seniel,  ut  ab  his 
atienle  caveamus ;  monucrunt  crebro  Aposloli, 
cl  sanctiPatres.Ow/  tetigerit picemjnquinabitur 
ab  eu.  (Eccles.  1 3.)  Qui  amat  pericutum,  peribit  in 
illo.  (Eccles.  13.)Nunquam  lempora  fueremagis 
periculosa,  el  insidiosa  saluli  :  nunquam  niajor 
diaboli  fascinalio,  major  spiritus  vertiginis  te- 
nuit  homines  :  nunquam  erroris  operalio  effi- 
cacior,  ct  meniium  oxcaecalio  tctrior.  Quje 
omnia  merito  occupant  animos  eorum ,  qui 
magiium  illud  catholicae  et  orthodoxae  religio- 
nis  donum  parvi  aestimant,  et  rebus  tempo- 
raiibus  postponunt. 

Quibiis  ergosua  salus  est  cordi,  conservent 
hanc  coclcstom  gonimam,  oanique  omni  sludio 
ciistodi.int,  quia  ex  ci  vita  procodit.  El  qiiia 
donum  cstsupernaturale,  quod  sine  ope  diviiiA 
ncc  obtiiieri  nec  consorvari  potcst,  lantis  un- 
(liqiio  |)oriciilis  ot  hoslibiis  nos  cingoiiiihns, 
.'iiiviliuiii  ;i  Doo  ot  i-ibi,  ol  iiboris  suis,  ol  loti 
fitiiiili.T  ad  hiinc  scoi)iiiii  ^issidiic  iinploroiil; 
ojoomosyiiis  et  aliis  piotatis  olliciis  divinum 
numon  pro|»ilioiil.  {Ilona  est  enim  oratio  cum 
jrjuiiio  nt  rlecmosiind,  mniiis  quinn  llirsaurvs  iiiiri 
rccoiidire.  ('\'i>\)'\:f\'2.}  Vil;iiii  Mia:  roli^ioiiicon- 
griK-iilciii  iiisliluanl,  cl  rcruiii  lorri'ii;iriiiii  si- 
lim  oxpoclalione  coelcstium  ct  .Tloniorum  bo- 
iioruni  rcsliiiguant ;  momorcK  illiiis  sonlciiti;ii 
ApostolicK  :  I  Qui  volunt  divilcs  liori ,  inci- 


8tj7  QU^  FIDES  ET  RELIGIO  SIT  CAPESSENDA:. 

I  dunt  in  tenlationem  et  in  laqueum  diaboii, 


868 


t  el  desideria  mulla  inuliiia  el  nociva,  qnae 
«  mergunt  homines  in  inlerilum  et  pcrdiiio- 
«  nem.  Radix  enim  omnium  malorum  esl  cu- 
«  pidilas,  quam  quidamappetenleserraverunt 
«  a  fule,  et  inseruerunl  se  dolorihus  muliis.  » 
(1  ad  Tini.  6.)  Ilis  praisidiis  inier  discrimina 
horum  temporum  tuli  incedere,  et  vera;  uni- 
caque  religionis  donum  sartum  lectumque  pr«- 
stare,  el  per  iliud  viiam  a;iernam  adipisci  tacile 
poterunt.  Regi  seculorum  immortali  el  invisibili 
soli  Deo  honor  et  gloria  in  secula  seculorum. 
Amen. 


DE  FIDE  ET  RELIGIONE  CAPESSENDA. 

Tria  nobis  in  hac  appendice  [yraestanda  sunt. 
Primo  disculiendum,  utriim  quivis  in  su^  fide 
et  religione  salvari  possit.  Secundo  ,  utriiin 
Calvinus  docuerit  Deum  esse  auclorem  om- 
nium  scelerum.  Terlio,  uiriim  Calvinus  luerit 
convictus  libidinis  praeposterae ,  el  ob  eam 
causam  sligmate  inustus. 

CAPUT  PRIMUM. 

Vtrum  quivis  in  sua  fide  ac  religione  salvari 
possit. 

Quod  ad  primum  attinet ,  diximus  in  prae- 
latione  ,  esse  slupidum  errorem  quorumdam  , 
qui  satis  ad  saiutem  esse  putant,  si  credant  in 
Christum  ,  eumque  pro  peccatis  noslris  mor- 
lem  pcrpessum  ;  idque  breviler  aliquot  ratio- 
nibus  confirmavimus.  Veriim  quia  hic  error 
latissime  palel,  et  plurimorum  menles  persua- 
sit,  rogatus  sum,  ut  eam  rem  fusiiis  explica- 
rem.  Itaque  duas  de  ea  inslituam  quaistiones, 
argumenlis  utrinque  allatis. 

Prior  est  ,  utriim  satis  sit  ad  salutem  cre- 
dere  in  Deum,  et  neinini  facere  injuriam,  hoc 
esl,  ulriiin  quilibet  in  sua  lide  salvari  possit, 
modo  siniul  honeste  vivere  studeat.  Aliera  est 
ulriim  si  lides  Christi  est  necessaria  ,  ipsa  per 
se  sulficiat ;  an  vero  aliquid  aliud  credere 
oporleat. 

Prior  qU;€:stio.  —  Quod  ad  priorem  qiiae- 
stionem  atlinet,  multi  hoc  lempore  senliunt, 
quendibet  in  sua  fide  salvari  posse.  Ralio  qua 
potissimiim  moventur  ,  est ,  quia  incredibile 
videlur  omnes  Judaoos  et  Turcas ,  quorum 
pliirimi  Deum  pie  coluiil,  cl  cum  proxiniis 
justiliain  servant ,  in  aitcrnum  perire  ,  soiiiin 
eo  noinine  quod  in  Chrisluin  non  credidrrint ; 
ciiiii  ii)  hoc  non  videanlur  uiagnopcre  culpan- 


di ,  eo  quod  ab  ineunte  setate  aliter  instituti 
non  fuerint.  Cur  enim  Deus,  qui  vull  omnes 
salvos  fieri,  adeo  angustam  salulis  viam  feceril? 
Cur  miseros  illos  qui  juxta  suum  caplum  ipsi 
placere  student,  nemini  injuriam  faciunt,  ju- 
stitiam  ct  probitatem  vitae  sectanlur,  aetcrnis 
suppliciis,  ob  ignorantiam  rei  de  qua  non  salis 
edocli  fuere,  addixerit  ? 

Veriim  haec  sentenlia  ,  elsi  sola  ratione  na- 
turali  consulta  ,  aliquam  speciem  a>qiii  et  veri 
habere  videalur  ,  tamen  consideratis  iis  quae 
nobis  diviniliis  in  Scripturis  sunl  revelala,  est 
omnino   paradoxa.  Si  enim   quilibet ,   etiam 
Turca  vel  Judaeus  ,  in  sua  fide  salvari  potest : 
ergo  frustra  Aposloli  et  sancti  Patres  tanto- 
pere   in   lide  Christi  asserenda   laborarunt : 
fruslra  tot  marlyres  per  omnia  lormentorum 
geiiera  sanguinem  etvitam  pro  ea  profuderunt. 
Poterant  enim  ab  bac  doctrina  et  professione 
absque  salutis  dispendio  abstinere  ,  et  confes- 
sione  unius  Dei  cum  Judaeis  esse  contenli, 
Addo  :  Ergo  frustra  Christus  faclus  cst  hoino; 
frustra  tot  miracula  patravit,  ui  Messias  et 
Salvator  mundi  crederetur ;  frustra  crucifixus 
et  mortuus  est.  Nihil  enim  horum  ad  salutem 
hoininum  erat  neccssarium.  Salis  crat  mittere 
per  orbem  praedicatores,  qui  fidem  unius  Dei 
morlalibus  persuaderent.  Hoc  modo  raliocina- 
lur  Apostolus  ad  Galatas  2,  ciim  ait  :  Si  per 
legem  justilia ,  ergo  gratis  Cliristus  morluus  esl ; 
hoc  est ,  si  juslilia  potesl  obtiiieri  per  cogni- 
lionem   unius  Dei    et   legis    observationem , 
frustra  Chrislus  mortuus  est :  nimiriim  ,  quia 
minirae  saluti  nosirae  mors  ejus  erat  neces- 
saria. 

Deinde  falsa  et  mendax  erit  Scriptura  uni- 
versa ,  quae  Christum  esse  nostrum  media- 
torem ,  redempiorem  el  salvalorem  docel ; 
quae  illum  nobis  propitiatorem  per  fidem  in 
sanguine  ejus  proponit ;  cujus  sacrilicio  nos 
Deo  reconciliari ,  cujus  sanguine  a  peccaiis 
ablui,  cujus  fide  nos  jiistilicari  passim  cqnfir- 
mat  :  nec  csse  aliud  nomen  sub  coelo  dalum 
hoininibus,  in  quo  oporleat  nos  salvos  fieri. 
Haec  omnia  vana  et  falsa  erunt ,  si  quilibet  in 
sua  fide  salvari  potest. 

Dicet  lorle  aiiquis ,  Chrislum  esse  quidem 
noslrum  Redemptorem,  et  oinne  bonum  nobis 
ab  ipso  provenire;  tamen  ejus  fidem  non  esse 
absolute  neccssariam  :  snlTicere  enim  iit  cre- 
daiiHis  omiie  bonuni  nobis  a  Dei  benigniiate 
|)r()ccdere,  ncc  opiis  esse  ut  cognoscamiis  qui- 
bus  mediis  illud  coiiferatur.  Veriim  id  et  Scri- 
pturae  diviuae  repugnat  et  rationi.  Scriplurae, 
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quia  hacc  aperte  docet  Cliristi  redeinplioneni 
nobife  non  applicari  nisi  per  ejus  Udeni ;  ac 
proinde  onmes  ,  qui  fide  Chrisli  carenl ,  esse 
expertes  justilicaiionis,  manere  sub  peccato, 
esse  riiios  irx ,  esse  obnoxios  daninationi.  Ra- 
tioni ,  quia  iit  efliciamur  participes  alicujus 
magni  et  insoliti  beneQcii,  oninis  ratio  postulat 
ut  agnoscamus  beneficium  et  benefaciorem , 
eumque  ,  ut  par  est ,  cu.ii  omni  gratiarum 
acti.one  honoremus  ;  hanc  enim  gratitudinem 
ipsa  condiiio  beneiicii  et  benefactoris  postuJat. 
Itaque  ciim  beneiicium  redemptionis  sit  adeo 
magnum  et  exoticum;  et  ipse  qui  illud  con- 
tulit ,  adeo  sublimis  et  eximius ,  et  roodus  quo 
contulit ,  adeo  mirabilis  ,  operae  pretium  erat 
bxc  omnia  a  nobis  cognosci ,  ne  prorsiis  in- 
grati  in  lantura  benefactorem  viveremus  et 
morcremur  ,  neve  pro  amore  odium  ,  pro  be- 
nedictione  maledicta,  pro  gratiarum  actione 
bliispheiuias  ei  more  Judseorum  rependereiiuis. 
Absurdum  iiaque  est,  eos  ,  qui  in  Chrisium 
Don  credunt,  salutis  per  Christum  nobis  pa- 
ratae  ponere  participes.  Quod  etiam  ex  eo 
confirmari  potest ,  quod  nenio  possit  salvus 
fierJ ,  qui  ignoral  Deum  ,  et  benelicium  crea- 
(ionis  :  alioquin  omnes  idololatrae  salvari  pos- 
sent :  ergo  neque  is,  qui  redempiionis  bcneli- 
cium  ignorat ,  salvari  polcst ,  quia  beneficium 
redeniptionis  est  longe  niajus  et  niirabilius, 
Diagisque  ad  gloriiim  Dei  et  Christi  pertiiiet , 
et  ampliorem  a  nobis  honorem,    servituiem 
et  graliarum  actionem  postulat. 

^eque  satis  est  generatim  cognosccre  omnia 
bona  nobis  a  Deo  provenire;  boc  eniin  ad 
gratiludinem  et  honorem  ipsi  deiiiiuni  non 
&uilicii ;  sed  oportel  cognoscere  quaie  et  quan- 
lum  bil  ipsius  beneficium,  et  quo  niodo  ,  qiid 
\ii  cl  ratione  illud  coiituleril ;  iiiiniriini  quod 
a  peccalo  el  ablerna  uiorle  inis  lib<;raverit , 
quod  ad  a'4ernani  vilam  nobis  adituui  reser^- 
rit ,  idque  ftlnpfndo  prorsiis  niodo,  niiiiirum 
nostram  Mbi  naiurain  cipulaudo,  et  in  ea 
u.orlcm  pro  nobis  sustineiido.  IIoc  eniiii 
{MiiMiniuiii  ipsiu&  cliarilal4;ni  ,  niisericordiam 
el  jufttiiiuin  C4iniiiieii(lat  :  hoc  omne  a  nobis 
obitequium  ,  Oinnem  laudcm  ,  beiiedictionem 
el  graliaruiit  acliuncm  rc|x«cit ;  hxc  igitur 
miiiiiiie  ad  balulem  cognitu  bunl  iieces- 
feiiria. 

hi  quiliijcl  in  bui  lide  biilvari  potebt,  ergo 
•d  b.iluteiii  bulkcil  eii  lidi-s  ,  qux  iioii  isl  do 
nuiii  diviniiiib  inrubiiin,  sed  huiuana  pcrKiiabio, 
yrival4»  judi' >';  <  imcipla  ,  huiiiani  aiicl<^iilalc 
tubnixa,  fallaci  luiidameiilo  bubfeirucia.  lurcifc 
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enim  etsi  credant  unum  Deum  coeli  terraeque 
condilorem,  bonorum  et  maloriim  operum  re- 
muneraiorem  :  ea  lamen  fides  non  est  a  Spi- 
rilu  sanclo,  sed  a  judicio  privato,  vel  jiotius  a 
diabolo.  Non  enim  ita  credunt ,  quia  Deus  id 
per  aliquem  verum  prophelam  hominibus  pro- 
posuii;  sed  quia  Mahoinetus ,  quem  Dei  pro- 
phetam  et  organum  fuisse  in  docendis  mor- 
talibus  pulant,  in  suo  Alcorano  ita  tradidit. 
Itaque  elsi  illud  quod  credunt  verura  sit , 
lamen  quia  fundamentum  ,  tola  raiio  credendi 
falsa  (;st,  et  pestilens ,  nimiriim  Mahometum 
esse  Dei  prophetam ;  fides  ipsa  qua  credunt 
fallax  est,  et  spectato  fundamento  quo  nititur, 
noxiasaluti,  in  omnes  pestileros  illius  seclae 
errores  meniem  inclinans  et  necessario  im- 
pellens.  Quomodo  ergo  dici  potest  illam  fidem 
suflicere  ipsis  ad  salutem  ,  aut  eos  ex  hac  fide 
salvari  posse?  Quomodo  id  qiiod  est  incertum, 
fallax  ,  pesiiferum  ,  poiest  statui  fundamen- 
tum  justiiise  coram  Deo ,  et  saluiis  conse- 
quendae? 

Pari  modo  Judaei ,  etsl  eadem  et  plura  cre- 
dant  veritaii  consentanea ,  tanien  fides  ,  qua 
illa  credunt,  lallax  esl  et  a  Spiritu  Dei  aliena. 
Tota  enim  ratio  credendi  est ,  quia  illorum 
Kabbini  et  synagogae  doctores  ita  Scripluras 
inlerproiantiir  ;  hi  eniin  sunt  illis  credendi 
regula  ;  sive  (quod  idcm  valet)  Scriplura  sa- 
cra  ,  quateniis  lioruni  interpreiaiioni  suhest. 
Atqui  tota  haec  ratio  credendi  faliax  est ,  nec 
niiniis  noxia  quiun  illa  Turcarum.  Non  cniin 
niiniis  noxiuiii  esl  credere  Uabbiiios  ad  inter- 
prelationein  Scripturaruin  essc  pra^dilos  S|»i- 
riiu  Dci ,  quam  iMahimictum  esse  propbetam 
Dei  :  ne(|uo  ad  minora  absurda  ex  vi  illiiis 
principii  inipcllunlur.  Qiiomodo  ergo  talis  fides 
pdtest  csse  salulis  fiiiidanientum  ?  Deiiiquc 
ha^c  senteiitia  nulliiin  lacit  discrimen  intcr  Tur- 
cihinum,  Judaismum  ,  el  Clirisliaiiismuni ,  nisi 
in  quibusdam  adiaphoris,  et  miiiime  ad  saiulem 
necessariis:  ila  ut  perinde  sit,  in  qua  religioiie 
vivas,  ciiiii  iii  oiiinibus  ae(|ue  salutem  pu;>sis 
adipisci  :  qiiud  iiihil  est  aliud  quain  viam  ape- 
rirc  Alc(jiaiio  ct  Mahoiiictuiii  ie(|uare  Chrislo; 
vel  poliiis  athcisniuin  noii  obscuie  indiicere. 
1'robare  eniin  oinnein  rcligioncm  ,  cbl  tollcre 
oninciii  rcligioiieni  ,  cl  iiiillaiii  ccnscre  ikcck- 
bariaiii  :  ciiiii  veia  religio  nun  iiisi  uiiica  C6be 
po^sit. 

Italio  luiiil.uiieiitiilib  ,  {\\ii  liiec  bcnlcntia  po- 
libsiiiiuiii  iiitilur  ,  iiulliub  est  iiioiiieiili.  Vnim) 
eiiiiii,  H  iion  cbl  iiii.ieiJibi'e  Dciiin  pi  i  ;il<i|uol 
aiiiioruin  niillia  lolum  inuudiiiu  (exci;pia  geniu 
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Judaica ,  orbis  exiguS  portiuncula  )  reliquisse 
sub  idololatria,  et  permisisse  ruere  in  exilium, 
elsi  inter  eos  lot  essent  praeclara  ingenia,  tot 
numinum  et    humanae  justitiae  probitatisque 
serii  cultores;  non  debet  eiiam  incredibile  vi- 
deri ,  si  Turcas  et  Judaeos  modo  perire  dica- 
mus.  Secundo,  hoc  tempore  miniis  esse  excu- 
sabiles  Turcas  et  Judaeos  quod  non  credant  in 
Christum  ,  quam  olim  fuerinl  ethnici ,  non 
agnoscentes  unum  Deum  coeli  et  terrae  condi- 
lorem.  Ralio  est,  quia  ciini  totus  pene  mun- 
dus   esset  sub  idololalria  ,  aestus  communis 
consuetudinis  abripiebat  onines.neque  privatis 
hominibus  offerebat   se  ralio  niagnopere  de 
sua  religione  dubitandi ;  neque  si  oborta  fuis- 
set  aiiqua  dubitalio  ,  suppetebai  facilis  modus 
cognoscendae    vcriiatis.   At   modo  postquam 
lides  et  religio  Chrisli  pervasii  orbeni ,  et  ubi- 
que  terrarum  reperiuntur  Christiani,  fieri  non 
potest  quin  multiplex  se   offerat   Judaiis    et 
Turcis  de  sua  religione  dubiiandi  occasio.  Ita- 
que  tenentur  rem  disculere,  et  conferre  cum 
Christianis,  quos  ad  manum  habent  :  quod  si 
non  faciant,  sed  mentem  ab  hujusmodi  cogita- 
tionibus  odio  religionis  christianae,  vel  alia  ex 
causa  avertant ,  seipsos  reddunt  coram  Deo 
inexcusablles.  Tanti  enim  momenti  est  nego- 
tium  religionis  et  salutis,  ut  omnibus  aliis  re- 
busanteponi,  et  suramo  studio ,  ciim  justa 
ratio  dubitandi  ingeriiur,  debeat  pervestigari, 
eiiamsi  in  remolas  regiones  esset  abeundum. 

Tosiremo,  si  aliqui  sunt,  qui  nihil  de  Christi 
religione  audierunt,  vel  quibus  nihil  quo  me- 
rito  ad  ulteriorcm  inquisilionem  commovean- 
tnr  ,  in  mentem  incidit ,  hi  non  damnabuntur 
ob  peccalum  infideiitatis ,  quod  nimirum  in 
Christum  non  crediderint ;  sed  propter  alia 
contra  legem  naturae  coramissa  ,  quae  ipsi  di- 
vina  ope  vitare  poterant.  Non  enim  Deus  illos 
ita  sua  providentia  et  auxilio  destituit ,  quin 
possint  vitare  peccata  quae  faciunt,  si ,  prout 
valent  et  debent,  divinis  inspirationibus  co- 
operari,  et  rem  tantam  cordi  habere  velint. 
Iiaque  nemo  Deo  suam  damnationem  irapulare 
poterit,  quamvis  arcia  sit  via  saluiis;  sed  sibi, 
suae  ,  inquam  ,  negligentiae  et  malignitali,  qua 
divinas  inspirationes  neglexit ,  salubria  monila 
conterapsit ,  et  sciens  ac  volens ,  conscieniia 
propria  reclamanie,  in  peccatuni  ct  exitum  se 
pr;ecipitavit. 

Altera  qu.€Stio.  —  Altera  quaestio  est ,' 
utriim  sulQciat  ad  salutem  credere  in  Chri- 
stum,  eumque  pro  peccatis  nostris  esse  mor- 
luum  ,  etiamsi  multa  alia  nolimus  credere?   1 
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Plurimi,  proesertim  ex  plebe ,  id  satis  esse 
existimant,  raodo  ea  quae  de  Deo  et  Christo 
habentur  in  symbolo  Apostolorum  credantur ; 
caiiera  omnia  putant  adiaphora ,  et  quemlibet 
de  illis  posse  credere  prout  ei  bona  fide  vide- 
turcredendum  :SymboIum aulemaquoviscredi 
volunt  juxta  sensum  qui  cuilibet  videtur  opti- 
mus.  Itaque  statuunt  quemlibet  qui  Christum 
confiietur,   in  sua  fide  salvari  posse;  sive  sit 
Papista,  sive  Lutherista,  sive  Calvinista  ,  sive 
Anabaptista,  sive  alterius  sectae.  Omnes  enim 
hi  tenent  idem  caput,  quod  est  Christus;  ora- 
nes  iideni  innituntur  fundamento,  quod  est 
Christus  Jesus.  Itaque  a  salute  excidere  non 
possunt,  etiamsi  in  aliis  dissentiant.  Hinc  ali- 
qui  potentes,  qui  istis  novis  religionibus  utun- 
tur  ad  stabiliendum  et  amplificandum  suum 
imperium,  plurimiim  laborant,  ut  ex  Lulhera- 
nis  et  Calvinistis  unam  Ecclesiam  conliciant ; 
et  persuadere  nituntur  inter  eos  non  esse  dis- 
crimen,  nisi  in  nescio  quibus  apicibus  etrebus 
adiaphoris. 

Veriim  haec  senlentia  multa  secum  trahit 
incommoda.  Primo,  quia  salvat  pene  omnes 
antiquos  haereticos.  Plerique  enim  conlitenlur 
Christum,  et  suo  sensu  tenent  Symbolum.  Sal- 
vari  itaque  poterant  in  sua  haeresi  Ariani,  qui 
Filium  Patri  negabant  consubslantialem  ;  Ma- 
cedoniani,  qui  Spiritum  sanctum  Filio  facie- 
bant  minorem ;  Nestoriani,  qui  duas  in  Christo 
statuebant  personas;  Eutychiani,  qui  carnem 
Christi  in  divinitatem  conversam  asserebant; 
Apollinarislae  ,  qui  Verbum  divinum  loco  ani- 
mae  rationalis  carni  unitum  in  Christo  pone- 
bant;  Monothelitae,  qui  unicam  tantiim  volun- 
tatem  et  operationem  in  Christo  statuebant; 
Pelagiani,  qui  peccatum  originale  negabant,  et 
hominem  viribus  naturae  posse  gratiam  Dei  et 
salutem  promereri  docebant;  Donatistae,  qui 
Christi  Ecclesiam  ubique  periisse  praeterquam 
in  parte  Donati  aflirmabant;  Novatiani,  qui 
lajisis  poeniteniiam  negabant;  Montanistae,  qui 
Montanum  Paracletum  pulabant.  Hi  omnes 
juxta  hanc  sententiam  ,  singuli  in  sua  fide  ac 
haeresi  salvati  sunt,  quia  in  Christum  credide- 
runt,  et  non  miniis  Symbolum  Aposloiicum, 
quam  modoLutheranietCalvinistae  tenuerunt. 
At  quid  absurdius  magisque  paradoxum  in  Ec- 
clesia  dici  polesl?  Si  enim  cum  hujusraodi  fide 
salus  oblineri  potesl,  cur  tot  concilia,  tanto 
labore  et  suraptu  convocatis  ex  tolo  orbe 
episcopis,  adversiis  illas  hgeresses  celebraia? 
Cur  toties  anathematc  fuere  danmalae?  Cur 
.  sancti  Patres  tantopere  in  illis  extirpandis  la^- 
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borarunl?  Cur  Catholici  haerelicorum  illorura 
consueludinem  et  conviclum  taniopere  exhor- 
ruerunt?  Cur  plurimi  exilia,  mortem,  et  om- 
nia  tormentorum  genera  perferre  maluerunt, 
quam  alicui  ex  illis  haeresibus  subscribere? 
Sane  haec  omnia  frustra,  stulle  el  injuriose 
facta  sunt,  si  in  illis  sectis  salus  obtineri 
poterat,  quod  ciim  nemo  sapiens  dicere  possit, 
fatendum  est,  hsereses  illas  esse  animorum 
pestes,  nec  posse  uUo  raodo  salutera  cum  illis 
consistere. 

Secundo,  quia  condemnat  erroris  totam  an- 
tiquilatem  ,  quae  semper  existimavit  haereli- 
cum  non  posse  salutem  consequi ;  et  idcirco 
tara  acriier  se  illis  opposuil ,  tantoque  sludio 
semper  eas  confutavit. 

Tertio,  quia  condemnai  ipsum  Apostolum, 
qui  ad  Tilum  5,  sic  praecipit :  i  Haereticum 
€  hominem  post  unara  et  secundam  correptio- 
t  nem  devita  ,  sciens  quia  subversus  est,  qui 
t  hujusmodi  est ,  et  delinquit ,  ciim  sit  pro- 
<  prio  judicio  conderanatus.  >  Cur  jubet 
illum  vitari,  si  error  ejus  non  olTicit  saluti? 
Cur  dicit  illum  subversum  et  condemnatum? 
Idem2  adTimot.2  :  Sermoeortnn  ut  cancer  ser- 
pit.  Sicut  ergo  cancer  est  leihalis  corpori  hu- 
mano,  nisi  exscindatur,  ita  baereticus  coetui  fi- 
delium. 

Dicet  forie  aliquis  neminem  esse  censendum 
hjerelicum,  nisi  qui  rejicit  Christum,  aut  ne- 
gataiiquid  periinens  ad  Symbolura.  Veriira  hoc 
prorsiis  imperiie  et  absurde  dicitur.  Sic  enim 
non  esset  haereticus  qui  vetus  et  novura  Testa- 
incntum  e  medio  tolleret,  diceretque  illa  esse 
velconlicla,  vel  humano  spiritu  conscripta, 
mullisfiue  erroribus,  ul  scripta  profanorum 
auctorum,  obnoxia.  Non  esset  haereticus  qui 
negaret  infernum,  vel  pccnarum  aeterniiatem  ; 
qui  dxmonesomnes  aliquando  ponerelsalvan- 
dos,  ciim  niliii  hisce  de  rcbus  in  Symbolo 
Aposlolorum  liabcatur.  Non  csset  haerelicus 
qui  vetaret  nul>ere ,  qui  nupiias  dicerct  esse  a 
diabolo,  qui  escas  nonnullas  suii  nalur^  statue- 
ret  immnndas  :  quos  tamen  inter  haereticos 
ccnsfrl  Apostolus  1  ad  Timoili.  i.  Non  esset 
haereticus  qui  in  Chrisio  duplicem  assereret 
personam  ,  qucm  taracn  haercticum  csfte  et 
Antichrislum  ait  S.  Joanncs  Kpist.  1,  cap.  i. 
^on  esM;l  h.'f:reticus  qiii  negarcl  H;tptismum  ct 
omniaSacramcrila.  Dcniqiic  nulliis  corum  qiios 
Bupra  commcmoraviiiiiis,  inter  h;Rrcticf>s  csscl 
numerandiiH,  qur*d  loli  aiiiiquitati  et  omnihus 
Doclorihus,  quijam  ii  dccem  vel  duodecim  &c- 
calls  extilcrunt,  rfpii^nat. 
TM.  rii, 


Quarto,  haec  sententia  omnes  haereses  et 
sectas  supradictas  fidei  orlhodoxae  exaequat, 
statuendo  non  miniis  per  illas  quam  per  hanc 
salutem  obtincri  posse.  Itaque  orthodoxa  reli- 
gio  nihil  erit  raelior  Arianismo ,  Pelagianismo , 
Nestorianismo ,  Eutychianismo  aliisque  falsis 
religionibus :  quod  per  se  absurdissimum,  et 
nihil  aliud  est  quam  inducere  merum  alhei- 
sraura.  Statuere  cnim  omnes  religiones  esse 
bonas,  nihilque  ad  negolium  salutis  interesse 
quam  profitearis,  est  nullam  curare  religionem. 
Si  enim  est  aliqua  religio,  haec  non  potest  esse 
nisi  unica,  sicut  unica  est  veritas,  unica  jus- 
titia,  unica  fides  ,  unica  beaiitudo ,  unusDeus 
et  Dominus  omnium,  unus  mediator  Dei  et  ho- 
minum  homo  Chrislus  Jesus. 

Quinto ,  ridiculum  est  dicere  sat  esse  cre- 
dere  Symbolura  juxta  suum  sensura,  ciim 
una  tantiira  sit  veritas  :  quae  si  non  attingitur 
jam  falsum  creditur ;  at  fides  falsa  quid  potest 
juvare  ad  salutem?  Itaque  perinde  est,  sive 
tali  modo  Symbolura  credas,  sive  nullo  modo 
credas.  Poterit  ergo  quis  salvus  esse,  eiiamsi 
multos  articulos  absolute  non  credat.  Idem  di- 
xerim  de  Scripturis.  Si  enim  sufficit  credere 
Scripturis  suo  sensu  intelleciis,  ciim  hic  sen- 
sus  saepe  possit  esse  erroneus,  etiam  satiserit, 
etiarasi  nullo  modo  illis  Hdem  adhibeas.  Non 
enim  fides  falsa  magis  potest  esse  necessaria 
ad  salutem  quam  fides  nulla,  qua  nimiriim  quis 
ahsolule  non  credit. 

Si  dicas  Symbolum  debere  credi  in  vcro 
sensu,  jam  damnas  sectas  hujus  temporis,  qua- 
rum  nulla  est  quae  omnes  Symboli  articulos 
credat  eodem  sensu  quo  caiholici ;  aut  in 
Symboli  cxplicatione  non  dillerat  ab  alia.  Un- 
de  ciim  non  sit  unica  veritas,  necesse  esl  om- 
nes  religiones  hujus  tcniporis  praeter  unam 
i  veritatc  aberrare,  ac  proinde  ad  salutem  non 
sufHcere. 

Quod  autem  mulliim  discrepent  in  Symboli 
sensu,  j>alet.  Illum  enim  articulum  :  Ei  inJe~ 
sumChristum  Filium  ejus  «njcHm,aIitcr  explicanl 
Ariaiii,  Trillioitai  ct  mulli  Calvinistae,  qui  Fi- 
lium  Patre  slatuunt  minorcm  ;  alilcr  Lutlicrani 
et  Calliolici,  qui  aequalcm  ct  consubstantialem. 
Articulum  dedcscensu  Chrisli  ad  inferosalilcr 
intclli({unt  Calvinislac,  qui  putanl  ibi  si^iiificari 
Cliristiim  sustinuissc  lormciita  damnatoriim , 
diibil;"issc  dc  au^  salutc.ct  tiiiiiiissc  nc  ;ib  ;i'i(>r- 
n;i  mortc  pcnilus  absorbcrclur;alil(T  calholici 
cl  I.ullicraiii,  qiii  talemcxposilioiicin  non  scn 
sum  articuli  Symboli,  scd  hlasplicmiam  diciinl 
cs.sc  Calvini.|Arliculuiii  dc  ascciisu  ClirisliaU 
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coelos,elc.,  aliterinlelllgunt  Lutherani,Ubiqui- 
slae,  quiCliristicorpus  ponuul  ubiqueet  omni- 
bus  locis  esse  praesens,  sicut  ubique  praesens  est 
ejus  divinilas;   aliler  Calvinislae  et  calbolici, 
qui  non  dubilant  per  hujusmodi  expositionem 
tolum  pene  Symbolum  everti',  Christique  in- 
carnalionem,   nalivitatem,   passionem,    nior- 
lem  ,  ascensum  ad  coelos,  adventum  ad  judi- 
cium  e  medio  tolli.  Articulum   de  judicandis 
vivis  el  morluis  aliter  exponunt  catholici,  qui 
dicunt  Deum  ita  judicaturum  ,  ut  opera  bona 
remuneret  ccelo,  opera  prava  inferno;  aliier 
Calvinislae  et  Lutherani,  qui  operibus  bonis 
omnem  mercedem   denegant,   et  soiius  tidei 
specialis  in  judicio  divino  habilum  iri  ratio- 
nem  oensent.    Articulum   de   Spiritu   sancto 
aHter  inlelligunt  calholici  et  Lutherani,  aliter 
Ariani  et  multi  Calvinislae.  Articulum  de  Ec- 
clesia  Luiherani  et   Calvinistae  inteliigunt  de 
congregalione  invisibili  praedeslinatorum;  ca- 
tholici  de  congregaiione  visibili  catholicorum  , 
in  qua  mulli  sunt  praedeslinali,  mulli  reprobi. 
Articulumde  Communione  sanctorum  ita  ex- 
tenuant  Lutherani  el  Calvinislae,  ut   omnem 
pene  communionem,  quae  acalholicis  ponilur, 
tollant.  Arliculum  de  Remissione  peccatorum, 
explicant  de  sola  non  imputatione,   non  agnos- 
eenles  internam  ullam  renovationem  per  ju- 
stiiiam  inhaerentem  et  dona  infusa  :  quo  modo 
catholici  peccaia  remitti  statuunt. 

Ex  his  patet  quanta  sit  discrepantia  in  ipsius 
Symboli  intellectu.  Itaque  cum  non  sit  nisi 
una  veriias,  et  hanc  ostenderimus  in  consulta- 
lione  nostra,  esse  apud  catholicos,  necesse  est 
reliquas  sectas  falsam  Symboli  doctrinam  et  fi- 
dem  tenere.  Si  ergo  vera  requiritur  Symboli 
fides,  fieri  nequit  ut  quilibet  in  sua  fide  salvari 
possit.  Si  falsa  suflicit,  quomodo  fidcs  falsa 
potest  juvare  ad  salutem? 

Sexlo,  Scriplura  divina  non  est  minoris  au- 
ctoriiatis  quam  Symbolum  Apostolicum ;  nec 
minorem  Deo  injuriam  irrogat,  qui  ajiquid  in 
Scripiuris  clare  expressum  negat,  qu^m  is  qui 
aliquem  Symboli  arliculum  rejicit.  Ergo  nulla 
esl  raiiocur  fides  restringatur  ad  Symbolum  , 
et  in  reliquis  sentiendi  sit  libertas,  cum  non 
miniis  leneamur  credere  omnia  quae  sunt  in 
Scripturis,  quam  quae  in  Symbolo.  Etsi  non 
obligemur  omnia  quae  in  Scripturis  conlinen- 
fur  dislincte  nosse,  tenemur  tamen  omnia  ge- 
neratim  credere  :  adeo  ut  sine  scelere  haere- 
seos  non  possimus  aliquid  eorum  ut  falsum  vel 
ambiguum  rejicere.  Quo  ergo  colore,  qua  pro- 
babili  specie  dici  polest,  non  referre  quoraodd 
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in  caeteris  credas,  modo  Chrislum  et  Symbo- 
lum  retineas?  Cur  Symbolum  potiiis  quam 
universa  Scriptura  leneri  debet,  ciim  ejus  non 
sit  major  quam  Scripturae  auctoritas?  Nimis 
profecio  est  rudis  ei  impolita  haec  phantasia, 
omni  fundamento  deslituta. 

Septimo,    in  omni  fide  non  solum  spectan- 
dum  est  quid  credatur,  sed  eliam  et  inprimis, 
quo  fundamenio  credatur,  quaeve  sit  toia  sic 
credendi  ralio.  Ex  hac  enim  lota  fidei  natura 
et  condilio  pendet.    Nam  qualis  est  ipsa  cre- 
dendi  ratio,   quam  fidei  fundamentum  voca- 
mus,  talis  est  ipsa  fides.    Si  illa.est  ceria  et 
falli  nescia,  fides  quoque  certa  est  et  infallibi- 
lis;  si  illa  est  fallax,  fides  etiam  incerta  eril 
et  errori  obnoxia.  Exenipli  causa  :  Turca  cre- 
dit  esse  unum   Deum    omnium   conditorem, 
quia  ita  docet  Alcoranus,  quem  spiritu  divino 
conscriptum  putat;  fides  ejus,  etsi  verum  cre- 
d^,  falso  lamen  et  fallaci  nilitur  fundamento, 
cujus  vi  ad  mulia  falsa  et  biasphema  credenda 
impellilur  :  et  non  esse  plures  personas  in  Di- 
vinitate,  Christum  non  esse  Deum,  Christum 
esse  minorera  Mahomelo,   tenendam  esse  cir- 
cumcisionem,  et  similia.  Itaque  illa  fides  ex  vi 
sui  fundamenii  fallax  est  el  noxia.  Idem  acci- 
dit  omnibus  haereticis.   Quo  posito ,    sic  ur- 
geo: 

Fides  quae  fallaci  nitilur  fundamento,  elsi 
aliqua  vera  credal,  tamen  non  potest  esse  suf- 
ficiens  ad  salutem  :  alqui  fides  omnium  secia- 
rum  hujus  lemporis  nititur  fallaci  fundamen- 
10 ;  ergo  non  polest  sufiicere  ad  salutem.  Pro- 
positio  videtur  per  se  nota,  Quomodo  enim  id 
quod  fallax  et  mendax  est,  potest  esse  basis  et 
fundamentum  salutis  aeternae?  Quomodo  vera 
religio  qua  Deo  placemus,  potest  esse  fundata 
in  fallaci  fide?  Sane  id  non  miniis  a  ratione 
alienum  ,  quam  si  dixeris  verilatem  niti  men- 
dacio,  sapientiam  errore,  virtutem  impruden- 
tia. 

Reslat  probanda  assumptio.  Quod  ergo  om- 
nes  sectae  fallaci  nitantur  fundamento,  sic  os- 
tendo.  Vel  enim  credunt  sua  dogmata  propter 
auctoritalem  Apostolorum  (  Lutheri,  inquam, 
Calvini  ,  Melanchlhonis  ,  Zwinglii  ,  etc,  ) 
quos  divino  spiritu  pra^ditos  exislimant;  vel 
quia  singuli  proprio  judicio  ea  in  Scripturis 
contineri  judicant;  vel  denique  quia  spiritus 
privaius  interiijs  testatur  ea  esse  vera,  vel  hanc 
esse  Scripiurae  divinse  mentem.Quidquid  enim 
scctae  hujus  temporis  credunt,  ob  aliquid  ho- 
rum  trium  crcdunl;  et  unum  horum  trium, 
fundamenlum  suae  fidei,  ct  credendi  rationein 
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slaiuuni.  Alqui  haec  fundamenta  et  hae  ratio- 
nes  credendi  suni  omnino  fallaces. 

Quodenim  primum  fundamentum,  nimiriim 
auciorilas  Lutheri ,  Calvini  et  aliorum,  qui 
novas  islas  religiones  procuderunt,  fallax  sit, 
patet,  quia  experientia  constat  potuisse  illos 
falli,  el  reipsa  in  plurimis  lapsos  esse.  rsam 
multa  revocaruni,  mulia  corre.\erunt,  in  mul- 
tis  ipsi  sihi  contradixerunt ,  ut  in  consulta- 
tione  de  religione  capessenda,  consideraiione 
XI,  ratione  Vi ,  abunde  osiensum  est.  Hinc 
pauci  modo  sunt  qui  illorum  auctoritate  niii 
velint,  quod  homines,  ac  proinde  errori  ob- 
noxios  fuisse  dicant.  Unde  et  illorum  seciato- 
res  pro  libitoab  illisrecedunt,  ubi  quid  melius 
se  invenisse  pulant.  Auctoritas  ilaque  illorum 
faJiax  esl ,  eiiam  discipulorum  ei  sectatorum 
judicio. 

^ec  raiuiis  fallax  est  alierum  ,  nempe  judi- 
cium  privalum  ,  quo  Scripturas  exponunt. 
Muiu  enim  falsa  judicio  privalo  videnlur  vera: 
et  quae  anteavidebantur  vera,  postea  judican- 
tur  falsa.  Hinc  tanta  muliorum  in  credendo 
variaiio,  tanta  Uuctuatio:  nempe  quia  imbe- 
cillum  est  bumanum  judicium  ,  prxsertim  in 
mysteriis  fidei ,  et  Scripturarum  intellectu, 
quxomnemhumanx  rationiscapiumsuperant. 

Kespondent  plerique  &e  in  credendo  non  niti 
6U0  judicio,  sed  Scripturis  divinis,  qux  non 
possunt  errare.  Qu4  in  re  quam  misere  deci- 
piaiiiur  vel  ex  eo  constat ,  quod  omnes  pene 
secia:  affirment ,  se  nili  Scripturis,  ciim 
Umen  in  plurimis  inter  se  dissenliant  et  con- 
traria  doceant  :  quod  nulla  ratione  fieri  pos- 
set,  si  Don  suo  privaio  Judiciu,  sed  legitimo 
Scripdirae  intellectu  niterenlur.  Scriptura 
enim  nus((uam  sibi  est  conlraria,  nusquam  a 
&e  dissenlit.  Ilaque  quod  ipsi  lantopere  dissen- 
tiant,  ex  eo  proyenit,  (|u6d  suo  privalo  judicio 
Scriplurx  6en&um  fubricenl,  qui  pro  diversi- 
lale  judicii  ac  ingenii  ciijus<{uc  efel  divergus. 
NilunlurergoScripluri.uoii  ul  subefcliiilerpro- 
laliont  Lcclebix  catbolicx,  et  SS.  I'atruui,  sed 
ut  bub«^linlerprelationijudiciiprivali.Nam  vis 
Scriplurae  uoo  in  verbi»>  nudi>>,sed  in  »eiinu  el 
inlerprtfialione  conbislil;  hunc  auieni  tKMihuni 
judicium  privalum  excogilat,  ct  verhis  Scri- 
plurae  lanquam  corpori  vitam  inaerii.  iuqno 
lolum  fundamenlum  est  judicium  privaiuiii  : 
(|Uod  qu  iin  fallax  vji,  fl  ' n-ionPH  lot  sect.i- 
rum  «(i'Ti'r  'tfnif)nslr;»iil.  i'riiiid<'  enim  fsi, 
Mve  fli'  i^  !'•  inii  "1'  ri|ilijrA  ul  sciln-i  iniorpro- 
laliooi  proprii  jiidicii,  sive.  privatd  judicio. 

L>'  iiii|ii<:  tertiuni(TK4ii'niJiruiiil  iiii<  fitiiiii  <|ii'i 


plurimi  hoc  tempore  nituniur,  niaxime  oni- 
nium  fallax  est  et  illusorium.  Cujus  signum, 
quod  inler  Anabaptislas,  qui  prae  caiteris  in- 
stinctu  spiritus  ducuntur,  maxima  sectarum 
sit  varietas,  et  dissensio  fidei  ,  qiiod  fieri  non 
posset,  nisi  spiritus,  quo  reguntnr  et  nilun- 
tur,  fallax  esset  el  varius.  Idem  cernitur  in- 
ter  Calvinislas  et  Lutheranos,  et  inicr  diver- 
sos  sive  Lutheranorum,  sive  Calvinislarum  se- 
ctas  et  factiones.  Singulis  enim  sua  sententia 
certa  est  et  evidens  testimonio  privati  spiritiis, 
qui  singulos  interiiis  docet,  singulis  leslimo- 
uium  veritaiis  perhibet.  Ex  quibus  manifeslum 
est  nunc  spiritum  non  esse  Spiritum  sanctum, 
Spiritum  veritatis,  qui  conlraria  docereet  sibi 
ipse  adversari  non  potest :  sed  spiriium  ne- 
quam,  spiriium  erroris,  qui  mendax  esl  ab  ini- 
tio,  et  paler  mendacii,  qui  operatur  in  filiis 
incredulitatis,  de  quo  Aposlolus  :  Quia  charita- 
tem  veritatis  non  recepermt,  idcirco  mittet  illis 
operationem  erroris  ,  tit  credant  mendacio  ,  2 
Thess.  2.  Et  aiibi  :  In  novissimis  temporibus  dis- 
cedent  quidam  a  fide ,  attendentes  spirilibus  er- 
roris,  et  doctrinis  dcemoniorum ,  \  Tim.  4.  Om- 
nis  enira  haeresis  doctrina  doemoniorura  est. 
El  S.  Joannes  :  ^oUtc  omni  spiritui  credere,  sed 
probate  spiritus,  si  ex  Deo  sunt  :  nam  multi 
pseudoproplietw  exierunt  inmundum.  Ep.l,c.4. 

Hic  igitur  spiritus  esl  qui  in  cordihus  haere- 
ticorum  dominatur,  cujus  teslimonium  opera- 
tionem  inieriiis  inseri  sentiunt,  et  putantosse 
operationem  Spirilus  sancti  :  qui  eorum  phan- 
tasiam  et  meniem  ita  fascinat  ei  pervertit,  ut 
lucem  putent  esse  tenebras,  ct  lenebras  lu- 
cem  :  ut  clarissimam  fidei  calholicse  veritatem 
pulent  esse  erroroin,  et  tetros  crrores  perspi- 
cuam  veritatem.  El  sane  nisi  j^rorsus  fasciiiali 
cssent  et  excaecafi,  facile  possent  advertere, 
spirilum  illum  quem  interius  sentiunt,  iion 
esse  spiritum  Dei ;  vel  salleni  de  oo  dubitare 
inciperent,  cum  omnes  sectse,  inter  qiias  tanta 
dogmatum  maximorum  dissensio,  hujus  spiri- 
tfis  testimonium  aequc  gentiant,  jactoiit  et  se- 
quaiitur,  eoqiie  in  asserendis  (iogmatiiius  inaxi- 
iiie  repugnaniihus  iiilaiitur.  Sed  jiislo  Dci 
judicio  id  accidil.  Siciil  oiiini  Jii(!:ri  qui  Cliri- 
slum  recii>ere  noliieruiil,  (lormissi  suiil  diaholo 
oxcaecandi,  ut  a|)cri<;  cotligitur  ex  Aposloh)  2 
ad  Thess.  2,  ila  liaerelici,  quia  catholicam  fi- 
dcm  desoriierunl  (qii:i'  non  osl  minor  ciilpa 
qiiaiii  JmlaMiruiiij  ,  oidom  |»crmissi  siiiit ,  ut 
mriilcs  coriiiii  laiii|uaiii  lascino  «libliiMtat,  el 
in  oiiiiio  gonus  orronini  im|ioll;it. 

Quod   bi   (|uis  attoiile  conHidoroi,  advcrlci, 
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etiam  polentlorem  in  nostrishsereticis  quam  in 
Judaeis  vel  Mahumetanis  esse  diabolicam  opera- 
tionem  mentisquefascinalionem;  idque  duplici 
raiione.  Primo,  quia  Judaei  in  eadem  fide  con- 
veniunt,  nec  apud  illos  sunt  varise  sectse;  apud 
Mahumetanos    vero  tanliim  sunt  duae  ,   eae- 
que  non  adeo  discrepantes.  At  apud  nostri 
temporis  haereticos  sunt  sectse  plurimae,  aliae 
ex  aliis  novorum  accessione  dogmatum  propa- 
gaiae,  quae  se  mutuo  haereseos  damnant ;  et  hae 
omnes  ex  una  intra  90  annos  enatae,  quod  est 
indicium,  diabolum  mirifice  interiiis  istorum 
honiinum  possidere  mentes,  turbare  phantasias, 
pervertere  imaginationes  et  judicia ,  ut  nus- 
quam  possint  consistere,  nusquam  acquiescere. 
Secundo,  quia  plebeii  homines  apud  Judaeos 
et  Turcas  non  nituntur  suo  judicio,  neque  spi- 
ritus  privali  instinctu  et  testimonio,  sed  judi- 
cio  suorum  doctorum,  vel  (quod  idem  est) 
Scriptura  sua,  quateniis  expositioni  doctorum 
suae  religionis  subest.  Itaque  habent  aliquam 
regulam  credendi,  et  fundamenlum  suae  fidei, 
rationi  naturali  quodammodo  consentaneum, 
nimiriim   majorum  suorum  consensum,  seu 
Scripturam  suae  religionis  majorum  sensu  ex- 
positam,  At  plerique  liaeretici  hujus  temporis 
non  curant  ampliiis  suos  majores  et  apostolos, 
h  quibus  lioc  novum  Evangelium  primo  acce- 
perunt;  sed  eos  tanquam  homines  errori  ob- 
noxios  deserunt,  et  toti  nituntur  proprio  ju- 
dicio,  vel  testimonio  spiritiis  privati,  sive  (quod 
prorsiis  idem  est)  ScripturS  divina  juxla  sen- 
sum  proprii  judicii  vel  spiritus  privati  intelle- 
cta.  Quod  est  evidens  signum,  satanam  ita  in 
eis  efficaciter  operari,  el  eorum  raentes  infa- 
tuare,  ut  non  soliim  quisque  sibi  novas  haere- 
ses,  vel  opiniones  lingat,  sed  etiam  in  seipso, 
suoque  sensu  interno  et  gustu,  fidei  suae  fun- 
damentum,  et  credendi  regulam  statuat :  quis- 
que  enim  se  doctum  a  Domino,  et  spiritus 
magisterio  instrucium  putat  (etiam  muliercu- 
lae  et  puellae),  ac  proinde  ab  omni  errore  im- 
munem,  Patres  omnes  homines  fuisse  errori 
obnoxios.  Idem  de  suis  apostolis  et  minislris 
censent.  At  quae  major  fascinatio  et  illusio  pos- 
sit  esse?  Hinc  fitut  nulla  certa  et  raia  dogmala 
habeant ,  nulluni  corpus  doctrinae  et  religionis 
statuant,  sed  in  incerlum  vagentur,  proutspiri- 
tus  ille  privalus  eos  impellit  :  nec  possit  cum 
illis de pleiisque  dogmatibus  ulla  disputalio in- 
stitui ,  ciim  nulli  sententiae  sint  addicti ,  et 
ipsi  pcr  imperitiam  majorum   suorum  doctri- 
nam  nesciant.  Veriim  de  hoc  spiritu  vertigi- 
nis,   plura  diximus  in  consult.,  consid.   9, 


ratione  11.  Ex  his  manifeste  concluditur» 
omnefundamentum  credendi,  quo  seclae  hujus 
temporis  nituntur,  fallax  esse  ac  deceptorium ; 
et  subinde  fidem  earum,  quae  illi  innixa  est, 
inutilem  esse  ad  salutem. 

Octavo,  si  in  sua  fide,  singuli  qui  Christum 
agnoscunt,  salvi  esse  possunt,  cur  tanta  inter 
religiones  dis*sensio  ?  cur  se  mutuo  hsereseos 
damnant  et  anathema  perslringunt  ?   Cur  Lu- 
therani  Calvinisias  pro  fralribus    agnoscere 
recusant,  et  eos  impios  ac  blasphemos  esse 
publice  pro  concione  clamant,  et  scriptis  libris 
affirmant  ?  Cur  pari  modo  procercs  Calvinista- 
rum,  in  quibus  Theodorus  Beza  paier  omnium 
et  veluli  Papa  post  Calvinum,  tractant  Luthe- 
ranos?  Cur  Anabaptistae  solos  suos  fideles  et 
Christianos  vocant,  reliquos  pro  infidelibus  ha- 
bent.  Ex  quibus  paiet,hoc  novum  commentum 
non  soliim  doctrinae  catholicae,  sed  eiiam  om- 
nibus  sectis,  quae  aliquem  religionis  et  pietatis 
zelum  prae  se  ferunt,  adversari,  et  ad  solos 
atheistas  relegandum. 

Nono,  ut  quis  possit  salvus  fieri,  nonsufficit 

unius,  duorum  vel  trium  mandatorum  obser- 

vatio,  sed  necesse  est  servare  omnia,  juxta  il- 

lud  Domini  Matth.  19  :  Sivis  ad  vitam  ingredi, 

serva  mandata.  Ut  si  quis  sit  adulter  aut  fur, 

etiamsi  reliqua  mandata  servet,  tamen  salvus 

esse  non  poterit,  ut  passim  Scriplura  docet. 

Ergo  pari  modo  non   sufficit    ad  salutem  , 

duos,  tres,  vel  quatuor    articulos   credere, 

sed   necesse   est  credere   quae    Deus    reve- 

lavit,  et  nobis  per  Ecclesiam  credenda  pro- 

posuit.    Non  enim  miniis  fides,  quam  obe- 

dientia  mandatorum  Decalogi  ad  salutem  est 

necessaria  ;  nec  miniis  debet  fides  esse  perfe- 

cta  ac  integra  quam  obedientia  et  observatio 

Decalogi.  Sicut  ergo  obedientia  se  debet  exten- 

dere  ad  omnia  mandata,  ita  fides  debet  exten- 

dere  se  ad  omnia  revelata.  Confirmatur,  quia 

teste  S.  Jacobo  capite  2  :  Quicumque  totam  le- 

gem  servaverit,  ojfendat  autem  in  uno,  factus  est 

omnium  reus.  Qui  enim  dixit  :  Non  moecliaberis, 

dixit  et :  Non  occides,  q.  d.  :  Factus  est  om- 

nium  reus,  et  punietur  quasi  totius  legis  viola- 

lator,  quiacontempsit[ipsumlegisIatorem,  qui 

totius  legis  est  auctor,  Ergo  simili  modo,  qui 

unum  articulum    negaverit,   etiamsi  reliqua 

omnia  credat,   factus  est  reus  totius  fidei  et 

religionis,   nimiriim  quia  contemnit  primam 

veritatem  Deum,  qui  non  miniis  isium  quain 

alios  revelavit ;  contemnit  Ecclesiam  catholi- 

cam  Christi  sponsam    (quse  est  columna  et 

(irmamentum  verilatis)  per  quam  nobis  non 
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miDus  istum  quam  alios  propusuit.  Et  b%c 
est  ratio ,  cur  non  miniis  sit  haereiicus  qui 
unum  fidei  dogma  perlinaciter  negat ,  quam 
qui  centum.  Quia  lioc  ipso  quod  vel  unum 
negat ,  conleninit  primam  veritatem  Deum, 
qui  illud  revelavit ;  conteninit  auctorilatem 
Ecciesiae,  quae  illud  proposuit ,  facit  Eccle- 
siam  subjectara  errori,  et  mendaccm.  L'nde 
etiam  de  caeteris  omnibus  incertus  redditur,  et 
totam  fidem  divinam  perdit.  Sublato  enim  fidei 
divinae  fuudaraenio,  lotara  fidem  rucre  ne- 
cesse  est,  et  solam  opiniouem  vel  fidera  huma- 
nam  errori  obnoxiam,  qua  reliqua  credai,  re- 
manere, 

Decimo  et  postremo,  haec  senieniia  est  maxi- 
nie  periculosa  in  praxi.  Facit  enim  ut  horao 
non  curelquarareligionemteneat,  quid  credat, 
vel  non  credat,  itaque  non  inquirit  veritatem  ; 
et  tauj  facile  ac  secure  suscipit  falsa  quam 
vera.  Omnes  tamen  non  soliira  Cailiolici,  sed 
etiam  nobiliores  secta;,  ct  quicuuique  aliqua 
doctrinae  vcl  sapieniiae  laude  sunt  celebres, 
pro  cerlo  slatuunt,  absque  vera  religione  et 
vera  fide  non  posse  salulem  oblineri ;  et  quot- 
quot  vera  religione  caruerint,  in  acternuiu  per- 
iluros.  Itaque  sectalores  hujus  sententiae 
damnantur  ab  omnibus,  et  ipsi  soli  pollicentur 
sibi  saluiem  nullo  auctore,  nullo  Scriplurae 
lestimouiu,  nulla  ralionc  sulfulii,  sola  cerebri 
sui  vana  ct  stolida  iraaginaliuiic  cunfisi.  Au- 
<lianl  igilur  ex  S.  Fulgenliu,  (luid  semper 
tcnueril  anliquilas,  quid  oranibus  seculis  do- 
cuerit  Ecclesia.  Sic  igitur  comniunis  fidei  re- 
gulas  tradens  scribil  libro  de  Fide  ad  Pelruin 
Diaainuni,  cap.   38  :    «  Firniissiuie  tene,  et 

<  nullatcniis  dubilcs,  non  suliira  ouiiies  paga- 

<  nus,  sed    cliam   orancs  Judat-os,  hereticos 
(  auiue  schismalicos,  qui  exlra  Ecclesiam  ca- 

<  iholicam  praeseutera  liiiiuiii  viiara.  in  ignem 

<  atlcniura    iluros,  qui  paralus  cst  diabulu  ct 

<  angclis  cjus.  »   Et  cap.   59  :    <  Firmissiiuc 

<  tenc,  et  nullaleiiiis  tlubites,  qucmlibet  haerc- 

<  ticum  sive  schismalicum  in  nomine  Patris 

<  et  Filii  et  SpiritOs  sancti  bapti/.atum,  si  Fc- 

<  clcsia:    calholi<;a:    iioii    fucrit   aggregatus, 

<  quantascumque   eleeiiiosynas    lecerit ,    etsi 

<  proChristi  nomine  ctiain  saiiguiiicni  fudcrit, 

<  nullalenijs  posse  saivari.  Omni  eniiu  homini 

<  qul  Fcclesije  calholic.7;  non  t';n<;t  uiiitalcm, 
«  ne(|iic  Baplismus,  nequc  elccraosyna  quamli- 

<  lil>et  copiosa,  neqiic  mors  pro  (Jhristi  iioini- 

<  m-  Hij.sf;cpta  prohcere  polerit  ad  saluleiii, 

<  quamdiii  in  co  ha:rctir^  vei  schismatica  pra- 
I  vitas  perscvcral,  qiije  ducit  ad  mortcm.  » 


Haec  semper  fuit  Ecclesiae  fides,  el  omnium 
Patrum  indubitala  doclrina  :  quam  omnes  qui 
extra  Ecclesiam  versantur,  utinam  accurate 
perpenderent !  Viderent  profecio  quam  pe- 
riculoso  in  statu  versentur.  Tu,  Christe,  iux 
mundi,  meniibus  eorura  affulge. 

CAPLT  IL 

Utrum  Calvims   docuerit  Deum  esse  auctorem 
omnium  scelerum. 

Quidam  rainistri  Calvinistae  in  Hollandia 
Consultationimeaiapudsimpliciores  eo  nomine 
detrahere  conati  sunt,  quod  dicerent  aucto- 
rem  duplici  manilesta  calumnia  in  Calvinum 
uti.   Altera,  ciim  ait  :  <  Calvinum  staiuere 

<  Deum  esse  auctorem  omniura  scelerum  :  i 
id  enim  Calvinum  nunquam  docuisse.  Altera, 
ciiin  refert  <  illura  incurrisse  infamiam  juris 

<  ratione  sententiae ,  qua  Novioduni  crirainis 

<  nefandi  damnatus  fuerit,  et  fcrro  candenti 

<  uslulatus.  i  Sed  absit  a  me,  ut  alicui  etiam 
haeretico  aliquid  falso  sciens  imponam,  sive  de 
doctrina  agatur,  sive  de  moribus.  Ita  mihi 
Christus  inspector  cordis  mei,  qui  me  judica- 
turus  est  secundiim  opera  mea,  propilius  sit. 
Scio  hujusmodi  mendacium  perniciosum  esse, 
et  de  eo  scriptum :  Os  quod  mentitur  occidit  ani- 
mam,  Sap.  i .  Non  opus  habent  catholici  mendacii 
et  calumniae  praesidio,  ut  haereiicorum  doctri- 
nam  oppugnent.  Haec  illorum  arma  sunt,  qui- 
bus  hactcniis  nisi,  et  in  quibus  spem  suamom- 
nem  posucrc,  juxla  illud  :  Posuimusmendacium 
spem  mstram  :  mendacio  protecti  sunm,  Isaiae 
28. 

Calvinum  clare  docuisse,  omnia  scelcra  et 
opera  nefaria  omnium  hominum  et  da:rao- 
num,  tam  interna  quam  extcrna,  fuissc  ab 
a;terno  a  Deo  praedestinata,  ordinata,  decrcta, 
dis|)Osita,  et  in  tempore  homines  ad  illa  a  Deo 
excilari,  moveri,  impelli,  cogi,  ita  utipsise 
habeant  in  modum  instrumcnli,  Deus  vcr6  in 
modum  causae  principalis,  facilt;  cxipsiusscri- 
ptis  dcmonslrari  jiotesl.  Nulluni  eiiiiu  dogma 
ab  illo  traditur  vcl  luculentiiis  vcl  diligciitiijs. 
Idem  sa;piiis  a  doctoribus  catholicis  et  Luthe- 
ranis  ostensuni  cst,  utsaxcae  frontissil,  qui  id 
ausit  negare.  Et  ut  alios  oniittaiii,  fusc  et  cla- 
rissimc  dcmonslrarunt  excalliolicis  cardinalis 
Ikllarniinus  lib.  'i  dc  Amissionc  gratiae  ct 
Statu  pcccati,  cap.  5  cti.  Giiillclniiis  llcgiiial- 
diis  lib.  ">  Calvino-Turcismi,  cap.  23,  ctMar- 
tinus  Itccanus  in  opusculo  dc  Auctun;  iieccali 
Ex  Lulhcianis,  Conradus  Scliluss^Mburgius  iii 
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suaTheologia  Calvinistica,  et  Sebaslianus  Ca- 
slalio  de  Proedeslinatione  ad  Calvinum. 

Nos  idem  breviter  demonstremus.  Calvinus 
igilur  lib.  1  Instilut.  cap.  18,  §  1 ,  ita  scribit : 
c  Absurdum  videlur  (sensui  carnis)  volente 
«  ac  jubente  Deo  excaecari  hominem,  qui  mox 
«  csecitatis  suae  daturus  est  poenas.  Tergiver- 
«  sando  itaque  effugiunt,  Dei  tantum  permissu 
f  non  etiam  voluntate  hoc  fieri  :  ipse  vero  pa- 
f  lam  se  facere  pronunlians  effugium  illud  re- 
f  pudiat,  D  Hic  aperte  docet  Deura  non  soliim 
permittere,  sed  etiam  velle,  et  jubere,  et  fa- 
cereut  homo  excsecetur ,  elsi  id  sensui  carnis 
absurdum  videatur.  Sequilur  :  «  Quod  autem 
c  nihil  efficiant  homines  nisi  arcano  Deinulu, 
«  nec  quidquam  deliberando  agitent,  nisiquod 
c  ipse  jam  apud  se  decreverit,  el  arcana  sua 
<  directione  constituit,  innumeris  et  claris  te- 
«  stimoniis  probatur.  »  Hic  omnia  hominum 
opera,  tam  mala  quam  bona,  asserit  eliici  ar- 
cano  Dei  nutu,  decreto  et  directione.  Itaque 
omnia  hominum  scelera  jam  ab  seteino  a  Deo 
sunt  decreta,  utsicfierenl :  el  homines  nutu 
divino  ad  illa  excitantur,  et  diriguntur.  Et 
paulo  post  :  «  Vult  Deum  perfidum  regem 
f  Achab  decipi ;  operam  suam  offert  diabolus 
<c  ad  eam  rem  ;  miilitur  cum  certo  mandatout 
«  sit  spiritus  mendax  in  ore  omnium  Prophe- 
t  tarum.  j  llic  docei  Deum  velleet  praecipere 
ut  diabolus  mentiatur  et  decipiat  hominem; 
et  rejicit  senienliam  de  permissione.  Et  infra: 
«  Absalon  incesto  coitu  pairis  torum  polluens, 
«  deieslabil6  scelus  perpetrat  :  Deus  tamen 
c  hoc  opussuum  essepronuntiat.  Clamat  Deus, 
«  suo  sibilo  ,  tubse  suae  clangore,  imperio  et 
«  jussu  excitari  impios  ad  bellum.  >  Ibidem 
docet,  quidquid  Satan  operatus  esl  contra  Job , 
quidquid  Judaei  contra  Chrislum ,  quidquid 
Chaldsei  contra  Judaeos  ,  quidquid  Semei  con- 
tra  David,  id  totum  fuisseopus  Dei :  necsolum 
permissu,  sed  decreto,  nutu,  directione,  jussu 
et  imperio  Dei  factum.  His  enim  vocibus  ad 
mentera  suam  meliiis  cxpHcandam  utitur.  At 
qua  ratione  potest  Deus  clariiis,  aut  magis  pro- 
prie  slatui  oninium  scelerum  auctor? 

§  2  :  «  Quantfim  ad  arcanos  motus  spectat , 
«  quod  de  corde  regis  praedicat  Salomon,  flecti 
i  hiic  atque  illuc  prout  Deo  visum  est ,  ad  to- 
«  tum  eerte  hunianum  genus  extcnditur,  tan- 
f  tiimdemque  valet,  ac  si  dixisset  :  Quidquid 
«  animis  concipimus,  arcana  Dei  inspiratione 
«  ad  suum  finem  dirigi.  j  Si  omnes  interni 
motus  cx  ins|)iratione  et  impulsu  Dei  conci- 
l>iuntur,  ct  in  fines  suos  tendunt,  Dcus  non 
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minus  est  auctor  proditionis  Judae,  quam  con- 
versionis  Pauli  ;  non  miniis  odii  in  Christum  , 
quam  amoris,  etc.  Et  infra  :  «  Sed  nihil  potest 
«  clarius  desiderari,  quam  ubi  toties  pronun- 
«  tiat  se  excaecare  hominum  mentes,  ac  verti- 
«  gine  percuterc,  spiritu  soporis  inebriare  , 
«  inculere  amentiam,  obdurare  corda.  Haec 
«  enim  ad  permissionem  multi  rejiciunt ,   ac 

<  si  deserendo  reprobos,  h  satana  excajcari  si- 
«  neret.  Sed  ciim  diserle  exprimat  spiritus, 
I  justo  Dei  judicio  intligi  caecitatem  et  amen- 
«  tiam,  nimis  frivola  est  illa  solutio.  i  Itaque 
Deus  juxia  Calvinum  proprie  est  auctor  prima- 
rius  csecitalis,  infidelitatis  ,  amentiae  et  obdu- 
rationis  seu  obstinaiionis  animi  in  malo.  Ipse 
haec  omnia  directe  vult ,  decernit,  infligit  et 
operatur  in  homine.  Idem  paulo  post  dicil : 
«  Deum  praecipere  impiis  ut  faciant  quae  fa- 
«  cturi  sunt ,  non  quod  eos  docere  velit  ad 
«  sponte  parendum ,  sed  quia   eos  ttectil  ad 

<  exequenda  sua  judicia,  perinde  ac  si  jussa 
«  ejus  animis  insculpta  gpstarent.  Unde  ,  in- 
«  quit,  apparet  ceria  destinaiione  Dei  fuisse 
(  impulsos.  >  Itaque  impiiad  omnia  quae  agunt , 
Hectuntur  a  Deo  ,  et  certa  destinalionc  Dei 
impelluntur.  Addit  :  «  Fateor  quidem  inlerpo- 
«  sita  satanae  opera,  ssepe  Deum  agere  in  re- 
«  probis,  sed  ut  ejus  impulsu  saian  ipse  suas 
«  partes  agat,  etperficiatquantiimdatumest.  y 
Ecce  quidquid  fecit  satan,  facit  impulsu  Dei : 

<  Dicltur  satan  excsecare  infideliura  mentes  : 
«  sed  unde  hoc,  nisi  quod  a  Deo  ipso  manat 
«  efficacia  erroris,  ut  mendaciis  credant ,  qui 
«  renuunt  parere  verilati  ?  »  q.  d.  :  Satan 
quidem  interiiis  ei  exteriiis  proponit  errores  , 
sed  hoc  totum  non  sufficit  ad  excaecandas  ho- 
minura  mentes,  nisi  Deus  eas  fleclat,  et  eflica- 
citer  raoveat,  ut  illis  fidera  adhibeant :  «  Deus 
«  dicitur  horaines  dare  in  reprobum  sensum  , 
(  et  projicere  in  fcedas  cupiditates ,  quia  justae 
(  vindictae  suse  prsecipuus  est  auctor,  satan 
«  vero  soliira  minisler.  t  Denique  ita  conclu- 
dil  :  <  Sumraa  haec  sit,  cum  Dei  voluntas  di- 
«  citur  omniura  rerura  esse  causa,  providen- 
(  tiam  ejus  statui  moderatricem  in  cu«ctis 
«  hominum  consiliis  et  operibus,  ut  non  tan- 
«  tiira  vim  suam  exerat  in  electis,  qtii  Spiritu 

<  sancto  reguntur,  sed  etiam  reprobos  in 
t  obsequium  cogat.  »  Ubi  Deo  voluniaiem 
non  permissive  tantiim  ,  sed  proprie  et  effica- 
ciier  statuit  in  impiis  causam  oranium  con- 
siliorum  et  operum  ,  ipsosque  impios  divino 
nutu  el  impulsu  co^,  ut  agant  omnia  quiC 
agunl. 
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Lib.  5,  cap.  23,  §  1,  dicit  <  non  esseconsen- 
(  laneuni  prseparalionera  ad  interilum  alio 
(  iransferre,  qiiaminarcanuraDeiconsiliuni.  j 
Ubi  ostendit  non  niiniis  reprobos  aDeo  praepa- 
rari  ad  interiluin,  quam  eleclos  ad  regnum. 
£t  I  4  :  <  Faleor  sane,  in  banc  qua  nunc  iili- 
(  gali  sunt  miseriam,  Dei  volunlate  dedisse 
(  universos  liiios  Adam ;  alque  id  est  qaod 
(  principio  dicebam,  redeundura  semper  esse 
(  ad  solum  divinae  volunlalis  arbilrium,  cujus 
(  causa  in  ipso  sit  abscondila.  >  Ubi  lapsum 
Adami  et  tolius  posteritalis  refert  in  soium  di- 
vinae  voluntatis  arbitrium.  Itaque  lapsus  est 
Adam,  qnia  Deus  ita  vuluit,  ita  prxdestinavil- 
§  6  :  (  Ecce  quuin  rerum  omnium  disposilio  in 
(  nianu  Deisit,  quiim  penes  ipsuni  resideal 
(  salutis  ac  mortis  orbitrium,  consilio  nutuque 
r  suo  ita  ordinat,  ul  inter  homines  nascanlur 
(  ab  utero  certai  raorti  devoti ,  qui  suo  exitio 
(  ipsius  nomen  glorificenl.  t  Ibidem  docetDei 
ordinationem  afferre  neoessitatem  peccandi  et 
perenndi  :  (  Quiim,  inquit,  non  alia  ratione 
(  quae  futura  sunt  prsevideat ,  nisi  quia  ita  ut 

<  fierent  ,  decrevit ,  frustra  de  praesontia  lis 
(  movelur,  ubi  constat  ordinatione  polius  et 
(  nutu  omnia  evenire.  > 
-  §  7  ridet  eos  qui  dicunt  hominem  esse  li- 
beri  arbitrii,  et  Deirm  propter  pnevi^ia  peccaia 
deslin4sse  illum  ad  inleriiiim  :  <  Unde  factum 
(  est,  inquit ,  ut  tot  gentes  una  ciim   liberis 

<  eorum  inlaiitibus  sterna;  mortis  involverct 
(  lapsus  Ad>e  absque  remedio,  nisi  quia  Deo 
(  ita  visum  est?  Nec  absurdum  videri  debet 
(  quod  dico,  Deum   non  modo  primi  homi- 

<  nis  casum,  et  in  eo  posierorura  ruinain 
(  prxvidisse ,  sed  arbilrio  quoque  suo  dis- 
(  penslsse.  > 

§  8  :  (  Non  diibilalK)  igitur  cum  Auguslino 

<  fcimplii^fter  lateri  voiuntalem  Dei  esse  ro- 
(  rnm  necessilatem;  atque  id  newssari^  fu- 
(  turum  csse,  quod  iile  volnerit.  >  Denique 
nullum  fer^  d«;gma  lam  diligenter  ab  eoincni- 
calur,  utpote  iii  quo  sit  surama  Calviniana; 
reUfioms. 

Et  hM^pue  4ictJi  sunt  manifest^  colligiinliir 
ifttx  propoiMmM  :  primo,  voluntas  l>r;i  non 
•olbm  peraMMT^,  sed  etiani  proprie  et  efiicicu- 
ter  e«t  causa  omnium  0|)fruin  in  iinpiis.  Se- 
can<l6,  nihil  agunt  irnpii  iiiHi  ex  arc-'ino  nulii, 
drfrelo  «-1  din  r  tioiir'  Dei.  Icrlio,  l>ou%  prari- 
)Hl  s;iUiii»  ut  ni<-iil!;ilur,  cl  diM'i|>ial  lioiiiiiies 
t^arl6,  iB>f>ii  iiiipenoel  junMi  l><^i  excitaiilur 
<a4  IK-Ilaiu  et  ad  omiiia  qo.'i-.  rnciuDl  adverHiis 
M.  UanW»  Otm  itmk  d«iliMiienc 
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impellit  impios  et  satanam  ad  omnia  quae  agunt. 
Sexto,  omnia  opera  satanae  el  impiorum  sunl 
proprie  opera  ipsius  Dei,  ciim  Deus  sit  auctor 
priniarius  ad  ea  excitans,  impellens  el  dirigens : 
satan  vero  et  impii  soliim  se  habentut  ministri 
et  inslrumenta.  Septimo,  Deussua  volunlale  et 
providentia  excitat  et  cogit  impios  ad  ea  quae 
impie  agunt.  Octavo,  Deus  ab  Jelerno  voluit, 
decrevit  et  praedeslinavit  ruinara  humani  ge- 
neris,  quia  ipsi  ita  visum  est.  Nono  ,  voluntas 
Dei  est  rerum  omnium  necessitas,  ei  idcirco 
omnia  impiorum  opera  necessario  tiunt,  quia 
Deus  voluit  et  decrevit  ut  iierenl. 

Ex  his  luce  meridiana  clarius  est ,  Deum 
oinniura  scelerura  a  Calvino  statui  auctorera  , 
et  quidera  primariura,  ac  raagig  principalm 
quam  sit  salan  vel  ipse  homo  :  idque  propler 
quatuor  causas.  Primo,  quia  ipse  est  prima 
omnium  origo  et  radix.  Nam  ipse  ex  se  pro 
suo  beneplacito  decrevit,  ut  homo  omnia  ista 
faceret :  ex  cujus  vi  decreti  suis  temporibus 
omnia  ejus opera  proveniunt.  Secund6,quia 
non  externo  praecepto  aut  consilio  tantitm  in- 
ducit  (quod  tamen  satis  est  ut  quis  proprie 
sceleris  sit  auctor)  sed  interiiis  excitat,  ira- 
pellit,  tlectit  et  dirigii  iu  opus,  ita  ut  initium , 
medium  et  finis  operis  ab  ipso  sit.  Tertio  , 
quia  non  ita  impellit,  ut  relinquat  homini 
facultaiem  resistendi ,  sicut  satan  facit,  sed 
cogit  et  necessiiat.  Quarto  ,  quia  ipse  in 
omni  opere  habet  se  ut  auctor  principalis  , 
satan  vero  ot  homo  impius  soliim  ut  ministri 
et  instrumenta,  sicutsecuris  in  manu  artilicis, 
ul  ipse  ait. 

Sed,  inquiunt,  Calvinus  aliis  locis,  praeser- 
serlim  libello  contra  liberlinos ,  acerrime 
hanc  sententiam  ,  Deum  esse  omniuin  scele- 
rum  auctorem  ,  tanquam  maxime  impiam  in- 
sectatur,satiusessealiirmans  nuliumesscDeum 
quam  lalein.  Fateorita  esse.  Veriim  quis  nesciat 
ba;reticorum  inconslantem  docendi  modum  , 
eosque  sua  omnia  loco  el  tenipori  accommo- 
dare?  Katio  liujus  inconslantise  est  multiplex: 
Priina,  sludium  fallendi  leclores;  nimiriim  iit 
vcnenuni  doclrin;e  suae  hoc  artilicio  conle- 
gant;  et  qiiod  maxinieagunlet  docent,  minime 
docere  videanliir.  Ciim  enim  alibi  apcrtd  ne- 
gant  ac  detestanlur  quod  aliis  verbis  alibi  lu- 
ciilniiU:  tnidunt,  siin|tliciorf's,  qiioriim  niaxima 
liirba  csl,  iioii  :idv('rlciilc«  contiadictioneiii  , 
subcbsi!  puUiiil  iiiyhteriiini  :  (|iio  fll  ut  ct  do- 
<  toribiiBsalva  sit  sua  exiistiiiialio,  cl  discipiili 
maximiKerroribusiiivolvantiir  iiCHcii.Siaperti! 
<luisi»elDoameefteauctor<>nioiHnium  >^<<  irpiin 
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nimis  id  durum  visum  fuisset ,  nec  facile  ho- 
mines  in  suam  Iraxisset  sententiam.  Itaque 
visum  fuit  id  sub  istis  terminis  fortiter  negare : 
idem  tanien  alibi  specie  commendationis  di- 
vinae  providenliae  et  efficacis  operationis  lucu- 
lenle  et  efficacissime  tradere. 

Secunda,  ssepe  dispulalio  aliqua  vel  nego- 
tium  exortum  cogit  prioribus  dogmatibus 
contraria  proferre.  Sic  cum  occasione  prio- 
ris  doctrinae  Lutheri  maxima  in  plebe  facta 
esset  niorum  dissolutio ,  coactus  fuit  Lulhe- 
ruspleraquesuanon  solummitigare,  sed  etiam 
dissimulanter  revocare  et  muiare,  ut  ex  libro 
quem  inscripsit ,  Visitatio  Saxonica,   constat. 

Tertia,  estspiritus  vertiginis,  quo  Deus  sinit 
illos  agitari,  et  huc  illiic  tanquam  ebrios  im- 
pelli :  quo  ht  ut  ipsi  propriam  doclrinam  cla- 
rissime  destruant,  et  quod  uno  loco  ex  verbo 
divino  firmissimum  affirmant ,  alibi  tanquara 
haeresim  ac  blasphemiam  condemnent ;  nimi- 
riim  ul  sint  inexcusabiles  qui  hujusmodi  Ver- 
tumnis  fidem  adhibent.  Fecit  hoc  Lutherus  in 
plerisque  suis  dogmatibus ,  adeo  non  miniis 
ipse  sibi  quam  Ecclesiai  catholicae  adversetur, 
ut  Cochlaeus  clare  ostendit.  Fecit  Philippus 
Melanchthon  et  auctores  confessionis  Augusta- 
nae,  sijepissime  dogmata  sua  mutantes.  Fecit  et 
Calvinus,  tum  in  aliis  muitis ,  tum  maxime  in 
hoc  dogmale  :  ita  tamen  callide,  ut  quod  sub 
una  verborum  forma  negabat  ,  sub  alia 
lirmiler  assereret ,  rem  tamen  ipsam  sera- 
per  tenuit.  Neque  mirura  videri  debet  Calvi- 
num  haec  docuisse.  Eadem  ante  illum  docue- 
rant  ejus  magistri  Lutherus  et  Zwinglius , 
Melanchlhon  etiara  et  Petrus  Martyr,  et  alii 
novorum  evangeliorum  apostoli. 

Lulherus  lib.  de  servo  Arbitrio  contra  Eras- 
mum  sic  scribit :  «  Nulli  in  manu  sua  est  cogi- 
«  tare  quidquara  raali  aut  boni ,  sed  Deus  in 
(  nobis  omnia  bona  et  raaia  operatur.  t  Et  in 
assert.  art.  36  :  «  Quoraodo  potest  homo  se  ad 
«  bonura  proeparare ,  cum  nec  in  potestate 
«  ejus  sit  suas  vias  malas  facere?  Nam  et  raala 
t  opera  in  impiis  Deus  operatur.  j  Potestne 
aliquid  dici  clarius?  poteratne  Deus  aperlius 
auctor  omniura  sceleruni  affirmari?  At  non 
sistit  in  siraplici  assertione,  sed  vult  esse  prae- 
cipuum  et  clarissimura  lidei  articulura.  Nam 
eadem  assertione,  hunc  articulum  :  «  Liberura 
(  arbitriura  est figmentum  in  rebus,  seu  titulus 
(  sine  re,  quia  nulli  est  in  manu  sua  quippiam 
«  cogitaipe  mali  aut  boni,  sed  omnia  de  neces- 
(  sitate  absoluta  eveniunt ;  nimiriim  quia  Deus 
(  omnia  bona  el  mala  in  iiobis  operalur,  v  fa- 


cit  primariura  et  sumraara  totius  suse  doctrinse, 
(  In  caeteris,  inquit,  articulisde  Papatu,  con- 
«  ciliis,  indulgentiis,  aliisque  non  necessariis 
(  nugis,  ferenda  est  levitas  et  stultitia  Papae 
(  et  suorum  :  sed  in  hoc  articulo,  qui  omniura 
(  optimus  et  rerum  nostrarum  summa  est , 
(  dolendum  ac  flendum  cst ,  miseros  sic  in- 
(  sanire.  j 

Idem  clarlssime  docet  Huldericus  Zwinglius 
Calvini  praeceptor,  tomo  1  in  Explicat.  art.  20: 
(  Fortissimum  Dei  verbum  stat  a  nobis,  nempe 
(  Deum  omnia  operari  in  nobis ,  nos  nihil 
(  aliud  quam  instrunienta  esse,  per  quae  ope- 
(  ratur  Deus,  sicut  per  malleum  faber.  t  Addit, 
quod  «  sicut  faber  sibi  tribuit  opus  quod  per 
(  raalleura  facit,  non  raalleo ,  ita  opera  nostra 
(  orania  Deo  raagis  quam  nobis  tribuenda.  j 
Et  lib.  de  Providentia  Dei  fol.  505  :  (  Quia  lex 
«  homini  data  est,  seraper  homo  peccat  quando 
(  contra  legera  facit,  quantiimvis  nec  sit,  nec 
(  vivat,  nec  operetur  nisi  in  Deo,  ex  Deo,  et 
«  per  Deura.  Sed  quod  Deus  operatur  per  ho- 
(  minera,  horaini  vitio  vertitur,  non  Deo.  Et 
«  quando  tamen  facimus  adulterium ,  vel  ho- 
«  micidium,  Dei  opus  est  motoris,  auctoris 
«  atque  impulsoris.  Latro  Deo  irapulsore  oc- 
(  cidit;  et  ssepenumero  cogitur  ad  peccan- 
(  dum.  8  Eadem  fusissime  prosequitur  et  con- 
firmat. 

Eadera  docuit  Melanchthon  in  Locis  com- 
munibus  anni  1S21,  tit.  de  libero  Arbitrio. 
Ubi  primo  doctrinam  Patrum  de  libero  arbitrio 
dicit  esse  impiam,  a  divinis  lilteris  et  judicio 
spiritus  alienissimara.  Deinde  proponit  suam  : 
(  Quandoquidem,  inquit,  omnia  quae  eveniunt, 
(  necessario  juxta  divinam  praidesiinationem 
«  eveniunt,  nuUa  est  arbitrii  nostri  libertas. » 
Et  infra  :  «  Voluntati  nostrae  libertatem  per 
(  praedestinationis  necessitatem  adimit  Scri- 
(  ptura,  j  etc.  Et  in  Annotat,  in  Epistolam  ad 
Romanos,  c.  8  :  (  Nos  vero  docemus,  non  so- 
«  liim  permittere  Deum  creaturis  ut  operentur, 
(  sed  ipsum  omnia  proprie  agere.  Et  sicut  fa- 
«  tentur  propriura  Dei  opus  fuisse  Pauli  voca- 
«  tionem ;  ita  fatemur  opera  Dei  propria  esse, 
(  Davidis  adulterium,  Manlii  severilatem,  etc. 
(  Constat  enira  ex  cap.  1  ad  Roraanos,  Deura 
«  orania  facere  non  permissive,  sed  potenter ; 
(  id  est,  ut  sit  ejus  propria  Judae  proditio,  si- 
(  cut  Pauli  vocatio,  j  etc.  Haec  fusiiis,  ut  intelli- 
gatur  quale  istorura  primariorum  apostolorum, 
qui  mundi  tenebras  dispulerunt,  et  religionem 
reformarunt,  sit  dogma  principale.  Si  enim 
principale  dogma  et  fundamentum   religio- 
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iiura  novarum  adeo  tetrum  est  et  blasphe- 

mum,  quid  de  eorum  religione  reformata  sta- 

tuendum? 

CAPLT    III. 

Vlrum  Calvinus  fuerit  convictus  sodomi(e,  et  ob 
eam  causam  stigmate  inustus. 

Non  ex  aere  scripsi  ea  quae  hac  de  re  in  con- 
sultatione  adduxi,  neque  ex  meo  cerebro,  sed 
ex  bonis  aucioribus  et  fama  communi,  quae  40 
et  ampliiis  annis  viguit,  non  soliim  apud  ca- 
iholicos ,  sed  eliam  apud  Lutheranos.  Plurimi 
scriptores  hujus  rei  tanquam  certae  et  noto- 
riae  mentionem  fecere  :  ex  quibus  paucos  af- 
feram. 

Primus  sit  Hieronymus  Bolsecus  medicus, 
conscius  secreiorum  Calvinl,  ut  ex  prajfalione 
apparet.  Hic  in  ejus  Vita,  quam  anie  annos  34 
descripsit ,  et  dedicavit  Primati  Franciae  ar- 
chiepiscopo  Lugdunensi,  cap.  5,  ita  scribit : 
Nihii  jam  de  nativitate  dicam,  quae  in  annum 
1509  incidit,  quo  Novioduni  Picardiae  in  lu- 
cem  editus  est.  Neque  etiam  commemorabo 
de  patre  ejus  Gerardo  Cauvino  aliud,  nisi 
impium  hominem  fuisse,  et  in  Deum  niaxime 
blasphemum  :  quod  de  illo  testimonium  prae- 
cipui  aliquol  civesNoviodunenses  inlerrogali 
pcrhibuerunl.  Notariusquc  legalis  in  publi- 
cas  tabulas  relulit;  quarum  exemplum  cui- 
dam  Bartelier  dominii  Senatiisque  Gene- 
vensis  secreiario,  Noviodunum  hujusce  rei 
gralia,  ut  in  vitam  atque  mores  Calvini  in- 
quireret,  et  qualis  adoiescens  iiiisset  explo- 
rarct,  praecipue  misso,  est  impei  litus.  Quod 
ego  teslimonium  publicuin  apud  hunc  vidi, 
et  in  ipsiusmet  manibus  inspexi :  et  idcirco 
ul  rem  verissiniam  comiiiemorare  possum. 
In  quo  quid(Mii  lesilimoiiio  lioc  quoque  cral 
ailjectum  :  Calviiium,  ciim  cumluni  illic  be- 
nehcium  el  aliud  saceili  cujusdam  sacerdo- 
lium  oJ)tinerel,  sodomilici  sceleris  convictum 
in  vil<e  discriiiien  veiiisse,  ut  it^iii,  ([UiH  hii- 
Jusmodi  sccleris  ordinaria  cl  legilima  po;iia 
est,  creniarelur.  Caeteriim  episcopi  urhis 
coiiimiseralione  pcr:nam  nioderataro,  ut  cau- 
lerio  (^andensejus  humero  liliuni  inurcrelur. 
Quo  probro  confiisiis  ,  iifque  laieiii  igiioini- 
ni^iin  ferens,  ulrunique  ecclesiasliciiiii  heiie- 
(icium  in  pastorem  Noviodunensem  translu- 
lil;  elab  co  cerl^  pecunix  summA  accept;i, 
in  Gcrmaiiiam,  deinde  in  llaliani  profecliis 
eftt,  rortun»',  si  qiiamsihi  proj^itiairi  iiiv<'iiir(! 
possel ,  se  perniitlcns.  C;eleriini  sileiilio 
praeterire  nolo,  Noviuduno  disccdenlcm  co- 
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c  gnomine  immutato  Calvinum  se  pro  Cauvino 

<  vocilasse,  sive  imprudentem  sive  consullo, 

<  quod  hoc  nomen  moribus  ejus  conveniret, 
(  quibus  malignum  illum  et  vindiciae  cupidis- 
(  simum  Calvinum  expressit ,  cui  Juvenalis, 

<  eum  ad  eum  Satyram  12  scriberel,  hunc  ver- 

<  sum  altribuit : 

Atvindicta  bonum  quo  nonfeliciusutlum. 
(  Sed  fuit  etiam  ciim  se  Carolum  de  Happe 
(  oppido  appeliaret,  et  in  omnibus  littcris  sub- 
(  scriberet. »  Haec  ille. 

Si  isla  de  crimine  sodomitico  et  stigmate 
vera  non  eraut ,  cur  discipuli  Calvini  ea  non 
refularunt?  Cur  inspeciionem  actorura  publi- 
corum,  et  magistratuum  tesiimonia  non  petie- 
runt?  facile  enim,  si  falsa  erant,  refutari  tunc 
temporis  potuissent.  Primo,  testimonio  magi- 
straius  Genevensis,  qui  publico  insirumento 
dcclarare  potuisset ,  lale  scriplum  nunquam 
ad  se  perlatum  :  se  nihil  unquam  de  hujus- 
modi  Calvini  crimine  inaudisse ;  non  enim 
dubitandum  quin  eo  tempore,  nimiriim  anno 
1377,  fuerint  mulii  superstites,  qui  hujus  rei 
possent  meminisse,  et  fortasse  ipse  Barielier, 
in  cujus  manibus  se  hoc  testimonium  vidisse 
aiUrmat  Bolsecus,  adhuc  supererat.  Secundo, 
tesiimonio  magistraius  Noviodunensis.  Non 
enim  est  dubium  quin  ex  actis  judiciariis,  quae 
asservari  diligenter  solent ,  verilas  cognosci 
posset :  veriim  neutrum  fecerunt  fralrcs  evan- 
gelici.  Quis  credat ,  si  solida  aliqua  ratione 
taiiti  sceleris  infamiam  a  suo  aposlolo  amoliri 
potuissent,  et  adversarium  suae  religionis  Hie- 
ronymum  Bolsecum  calumniae  convinccre,  et 
apud  oinnes  hoc  modo  infamem  reddere,  eos 
id  fuisse  praetermissuros?  Sic  enim  effecissent 
ul  nec  in  caeleris,  quae  Bolsecus  dc  Calvini  va- 
I  iis  criminibus,  ct  pessimis  arlibus,  ac  maclii- 
nationibus  scribit,  ei  lides  adhibcrelur.  Itaque 
cum  nihii  feccrint  eo  temporc  quo  maximc 
oporlei)al  (iiimiriiin  ciim  libcllum  suuin  Bolse- 
ciis  cvulgavil)  ul  isla  solide  confulaioiit,  ne- 
miiii  |)rudenler  rem  expcndciiti  dubium  csse 
potest,  quiii  ralionis  inopid,  el  criminis  con- 
Kcicnlid  id  omiserint;  alioquin  injurii  in  suum 
apostoluiD ,  el  sacrilegi  iii  suam  religionem 
extitifiscnt.  Accedit,  quod  Bolsecus  non  soliim 
dicit  sc  in  manibus  illius  secrelarii  lioc  lcsti- 
moiiium  vidissc  et  inspexisse;  sed  ctiani  jure- 
jurando  ailiriiial  :  ita  enim  scribit  in  Lpistol^ 
dedicaloria  ad  arcliiepiscopum  Lugdiinciiscm: 

<  .l;iiii  tioc  r|iio(|uc  ('iiiiidciii  leslor  Dcum,  iiiliil 
I  iiic  hoc  tr;i(;l;ilu  coiiiph^xiim ,  quuil   coiilra 

<  incam  con6cicittiam  bcripium  cssc  milii  coii- 
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«  scius  sim  :  sed  quae  scribo  omnia  verilate 
«  nili,  et  vel  ex  labulis  et  tcslimoniis  manu 
f  ipsius  Calvini  descriplis  ea  me  desumpsisse, 
«  vel  referentibus  maximae  auctoritatis  viris 
«  cognovisse  manuque  palpasse, »  etc.  Omillo 
signa  et  peristases  varias  quae  concurrunt : 
ut  quod  nomen  aliquoties  mutarit,  quod  bene- 
licia  sua  per  simoniam  vendiderit ,  quod  pa- 
triam  deseruerit,  quod  in  Germaniam  se  con- 
tulerit ,  quod  alia  mulla  impuritatis  indicia  in 
ejus  vita  apparuerint,  ul  Bolsecus  el  alii  scri- 
bunl. 

Secundus  srt  Julius  Brigerus.  Hic  in  Floribus 
Calvinisiarum  ila  scribit :  <  Calvinus  ciim  No- 
«  viduni  curatum  beneficium,  et  aliud  sacelli 
«  cujusdam  sacerdotium  oblinerel,  sodomitici 

<  scelerJs  conviciusin  vitae  discrimen  venit,  ut 
«  igni  creniarelur.  Caeterum  episcopi  urbis 
(  commiseralione  poena  moderala ,   cauterio 

<  candens  ejus  bumero  lilium  est  inustum. 
«  Quam  ignominiam  haud  ferens,  vendidit  be- 
«  neficia  sua,  et  in  Germaniam  se  coniulit,  mu- 

<  tatopriiis nomine.NamproCauvinoCalvinum 

<  se  vocitabat,  ei  aliquandoCarolum  de  Heppe, 
(  aut  Happe. »  Haec  ille  ex  Bolseco  et  aliis.  Non 
fiine  numinis  providentiS  videlur  ea  nominis 
mutalio  facla.  Calvinus  enim  per  anagramma 
est  Lucianus :  nimirum  ut  Luciani  in  eo  nole- 
lur  impielas. 

Terlius  sit  Thomas  Stapletonus ,  qui  in 
Prompiuario  catliolico ,  sabbato  hebd.  5  Qua- 
drag.  iia  scribit :  <  Inspiciantur  eliam  adlmc 
(  hodie  civitatis  Noviodunensis  in  Picardia 
«  scrinia,  et  rerum  gesiarum  monumenta;  in 
«  illis  adhuc  hodie  legitur  Joannem  hunc  Cal- 

<  vinum  sodomiae  convictum,  ex  episcopi  et 

<  magislratus  indulgentia  solo stigmate in  tergo 
«  notaium,  urbe  excessisse.  Nec  ejus  familiae 

<  honestissimi  viri  adhuc  superstites  impe- 

<  trare  hactenus  potuerunt,  ut  hujus  facti  me- 

<  moria,  quae  toti  familiae  notam  aliquam  inu- 

<  rit ,  e  civicis  illis  monumentis  ac  scriniis 
«  eraderetur. »  Haec  ille  anle  annos  circiter  23, 
quia  conscripsit  illa  aliquot  annis  ante  evulga- 
tionem.  Itaque  tunc  exlabant  adhuc  acta  pu- 
blica,  quibus  id  continebatur  ;  quse  tamen  jam 
dicuntur  renovata  et  mutata,  omissa  infami 
ilia  de  scelere  et  sligmate  Calvini  narratione. 
Faciie  id  potuit  Stapletonus  cognoscere  per 
Anglos  qui  assidue  illae  iransibant  Duaco 
Rhemos,  vel  Rliemis  Duacum  commeantes. 

Quartus  sii  praeclarus  martyr  Edmundus 
Campianiis  :  qiiiiiius,  JoannesDuraeus  Scotus. 
Campiaiius  enim  ante  annos  30,  in  sua  lidei 
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Demonslratione,  ralione  3,  Calvinum  <  stigma- 
«  iicuwi  perfugam  vocat.  >  Adquod  Will;ikerus 
in  snu  Resp.  p.  50,  hoc  lanliim  respondet : 
«  Si  sligmalicusfuit  Calvinus,  fuit  etiam  Pau- 
«  lus,  fuerunt  alii.  »  Ubi  non  obscure  Witta- 
kerus  videtur  faleri ,  sed  aliorum  exemplo 
excusare.  Joannes  Durseus  hanc  Wiltakeri 
responsionem  refutat  his  verbis  :  «  Quod  Cal- 
«  vini  siigma  humeris  inusium,  cum  Pauli  sti- 
«  gmatibus  conferre  non  dubitas ;  facis  id 
«  quidem  pro  lua  modestia  et  summo  in  prae- 

<  ceplorem  amore  humaniler  :  nisi  quod  me- 
«  minisse  debueras  Christi  stigmata  in  corpore 

<  suo  Paulum  portasse ;  Calvinum  vcro  sti- 

<  gmala   liliorum  ,  quibus  nonnisi  nefarii  ho- 

<  mines  ob  immania  crimina  ad  perpetuam 

<  inuri  memoriam  solenl. »  Ad  haec  Wittakcrus 
Tiihil  ampliiis  quod  responderel  habuit.  Unde 
etsiin  sua  Responsione  contra  Durseuni  adcce- 
tera,  quaehoc  loco  Duraeiis  affert,  respondere 
conetur,  ut  palel  pag.  280,  hoc  tamen  de  stig- 
mate  prorsiis  dissimulal.  Hajc  ex  libro  anglico 
cui  litulus  :  Apologia  Proleslanlium  pro  Ro- 
mana  Ecclesia.  Quid  causae  fuisse  putabimus 
homini  alioquin  loquadssimo  et  importunissi- 
mo,  hujus  silenlii,  nisi  quod  fama  publica,  el 
conscientia  propria  conviclus,  nullo  colore  rem 
tegere  et  houesiare  potuerit? 

Sextus,  Surius  ad  annum  Domini  1538,  ita 
de  Calvino  scribit  :  <  Huic  (Argentoratensi 
«  novae  ecclesiae)  aliquandiu  praefectus  fuit 
«  Joannes  Calvinus  ex  Gallia  profugus,  qui  po- 
j  stea  Genevensem  in  Allobrogibus  Ecclesiam 

<  occupavit.  Hunc  Calvinum  a  patria  sua  ob 
«  vitae  improbilatem  exulasse  quidara  scribit : 

<  eumdemque  alius  dicit  inter  dissolutos  suse 
«  urbis  viros  dissolutissimum ,  inter  incon- 
«  stanles  et  foedifragos  inconstanlissimum.  » 
Haec  ei  alia  Surius  de  Calviiio  ex  publica  fama : 
etlibellus  editus  est  ante  annos  47. 

Septimus  sil  Guillelmus  Reginaldus  in  hce- 
reticorum  scriptis  versatissimus,  €t  tandem  ab 
haeresi  ad  fidem  calholicam  traduclus.  Hiclib. 
2  Calvini-Turcismi  cap.  11,  id  probat  ex  scri- 
ptjs  Lutheranorum  sub  persona  Micheae  ila 
scribens  :  <  Taceo  Theodorum  Bezam  et  Joan- 
«  nem  Calvinum  (quales  et  quanios  apostolos!) 
«  non  polygamiae,  non  fornicationum,  non 
«  adulteriorum,  non  sluprorum,  sed  sceleris 
«  longe  borribiliorisreos  :  qui  tamen  in  E^^cle- 

<  siis  vcslris  tanquam  clarissima  sidera  longe 

<  lateque  resplendent.  MiltoquaeLutheranifra- 

<  tres  objiciunt  (de  Calvini  affeX^sJa,  variis  fla- 

<  gitiis   et  sodomiUcis  libidinibus,  ob  quas 
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«  siignoa  Calvini  dorso  impressum  fnit  a  ma- 
«  gislralu  sub  quo  vixil).  Et  qnanqn;".m  Tlieo- 
«  dorus  Beza  aliter  de  vita  moribusque  Calvini 
«  scribat,  tamen  contra  Theoilorum  Bezam 
«  isti  arguunt  bsec  esse  verissima  (nec  un- 
«  quam  luculenter  et  solide  a  Calvinislis  refu- 
«  lala).  Nam  quod  ad  Bezae  testiraonium  alti- 
«  net  (cum  Tbeodoms  Beza,  inquiunt,  eadem 
«  haeresi  et  eodem  fernie  peccaio  nohilitatus 
«  sit,  nt  historia  de  Candida  meretricula  et 
I  Audeberio  testatur,  nemo  ipsi  hac  in  parte 
«  (idem  habere  potest).  > 

En  sepiem  tesies,  omnes  aEioTriTTc.,  omnes 
omni  exceptione  majores  :  qnibus  accedat 
octavusConradusipse  SchlassenbnrgiiisLuthe- 
ranas,  cujus  rerba  jam  ex  Reginaido  reiulimus. 
Longe  plures  aflerre  possem;  sed  hi  abunde 
sufliciunt,  non  soliim  ad  me  vindicandum  a 
nota  calumniae,  sed  etiam  ad  faciendani  fidem 
cuilibet  aequo  iectori.  Quisenim  in  rc  historica 
piura  et  graviora  teslimonia  requirat? 

Hisaccednnl  inultae  rationes  et  indicia  quai 
rem  osiendunt  esse  valde  credibilem.  Primuni, 
quia  historia  de  crimine  ilio  consentanea  est 
aliis  Calvini  gestis,  quae  de  ipso  commemo- 
rantur.  Scribit  enim  Bolsecus  in  VilJi  Calvini 
cap.  41  :  «  Cimi  puer  Calvini  niinister  qua- 
«  tnor  francoi  um  millibns  liero  subtractis  se 
«  in  fugam  dedissel,  et  amici  v<»llenl  illum 
«  persequi,  nunquam  Calvinum  permiitere  vo- 
«  luisse,  ne  videlicet  compreheiisus  puer  ar- 
«  cana  patefaceret.  Qiinc  res  ingentem  suspi- 
«  cionem  movit,  ipsuni  puero  abusum  esse.  » 

Aliud  faclum  narrat  Florimondus  praeses 
Bordegalensis  lib.  7  de  Ortu  haeresis,  cap.  9  : 
«  Fertur,  inqnit,  et  complures  scriplis  ew\^i- 
«  runt  rectorem  colleeii  de  Boncourt  accu- 
«  s.1»se  Calvinum  nefandi  criminis;  H  e\ 
«  puerorum  dfpositionibnfi,  cfim  non  rompa- 
«  rBisset ,  absentem  fnissc  condemnatum.  i 
Omitto  alia  impnritatis  illius  documcnU,  quae 
ji  scriptoribii^  rpf^Tiintnr. 

Scciindnni  '^•ii:i  hi<-loria  illa  est  f^onformis 
▼Hr  et  nion^ii'-  (li-rip«i<»Tnim  Calvini,  qui  sc 
omni  ft^ucrt  (rhidini-  inMinnirunl.  .Notae  sunt 
Hbi4infs  IWjr  «lediftoris  (^atvini,  de  quo  scri- 
fcit  Cmiiaitw  lib.  i,  fol.  »i  :  «  Certo  rf.nvi.Ti 
I  Tli»il4>liiiin  Il<^atii  a  pijeriii;'i  iiiil)il)i--o  va- 
4  twn  im|»n<iiriii;)moi  iinpndentiam,  tfttainqiic 
«  aF!la»<"m  «"xpl^ndis  siiis  libidiiiihns  et  nipidi- 
«  ttnUnH.  IK'  «le  Mrribrndis  nuis  anioribus,  el 
«  «ilri«.cendi)i  *\M  rivalibip^  «•x«T<iii''Se  :  atquc 
«  in  niciirlrio«»ni,  |(maui  cl  CinrrMlnm  tran.slor 
I  iiutiim  «^sc.  IH;  qw  ttma  «xMuLat  ct  huc, 


«  quod  obscocnissiniis  vcrbis  scripsil  ad  Ger- 
«  manuni  Audebertuin  Aureliae,  et  eumdem 
«  tanquam  Adonidem  a  Theodoro  Beza  faclum 
«  esse,  »  Plurimain  hanc  sentcntiam  referunt 
Bolsecus,  Julius  Brigerus,  Stapletonus,  elalii. 
Nota  est  in  Scolia  impuritas  Joannis  Knoxi 
Scotiae  apostoli,  et  aliorum  multorum  quos  me- 
moral  Julius  Brigerus  in  Floribus,  et  Guillel- 
mus  Reginaldus  supra,  et  Yiilagagnon  adver- 
sus  arliculos  Richeri,  et  alii. 

Tertium,  quia  est  consentanea  sex  primariis 
capitibus  doctrinae  Calvini,  quorum  primum 
est  de  Providentia.  Secundum,  de  Electione. 
Tertium,  de  libero  Arbitrio.  Quarlum  de  Fide 
justilicante.  Quintum  de  bonis  Operibus.  Sex- 
lum,  de  praeceptorum  divinorura  Impossibi- 
litaie. 

Primum  sic  ostenditur.  Calvini  docirina  est : 
Deuin  ab  ailerno  omnia  opera  scelerata  bomi- 
num  et  dsemonum  decreto  suo  statuisse  ac 
praeordinasse ,  et  suis  temporibus  ad  ea  exci- 
tare,  movere,  impellere,  ut  supra  oslensum 
est.  Si  ita  est,  cur  homo  nitatur  resistere? 
cur  ciim  se  ad  bujusmodi  nefanda  sentit 
impelli,  detreciet  et  renitatur?  cur  non  sequa- 
tur  inipulsuin  divinum?  cur  non  obsecundet 
ejiis  volunlati  et  decretis?  Impium  enim  est 
Deo  velle  resistere,  ejusque  impulsum  conari 
cassum  et  irritum  reddere. 

Secundum  ostenditnr.  Calvini  doctrina  est : 
«  Omnes  Calvinistas  esse  electos  ante  omnem 
i  operum  praevisionera  :  neque  soliim  esse 
«  eleclos,  sed  etiam  hoc  ipsum  debere  firmis- 
t  sime  credere ;  ade6  ut  si  quis  ea  de  re  aliquo 
t  modo  dubitet,  horrende  sit  sacrilogiis,  mi- 
«  serrime  cacus,  Spirilui  sancto  injurius,  et 
«  prima  pietatis  tirocinia  ignoret.  >  Ita  docet 
lib.  3  Instit.  c.  2,  §  38  :  «  Abunde  liquet,  fidei 
•  nihil  essc  magis  advorsum,  quam  vel  conje- 
<  cturam,  vel  aliud  quippiam  diibitationi  af- 
«  line.  »  Loquitur  de  lide  electionis,  et  fulnrae 
galntis.  Et  infra  :  «  An  iiiiinr  sani  sunt  isti, 
«  qiii  nullam  esse  gratix  Dei  oerliindinem  col- 
«  ligunt?  I  Pergratiam,  intelligit  favorem 
quo  prosequitur  electos.  Et  §  39  :  «  Quid  aliud 
«  quam  Chrisli  promi.ssiones  in  dubium  revo- 
«  camus,  diim  servi  Dci  sine  ipsiiis  spirilii  ha- 
«  beri  voluiiios,  qxicm  siiper  suos  oiiuifs  clfii- 
«  Ruriiin  se  denuntiavit?  Quid,  qniSd  Spiritni 
«  sancto  injiirii  suniiiK,  qni  (idem  opiis  ejus 
(  pecuiiare  ab  ipso  Heparamus?  Iiffic  ciim  pri- 
(  iiia  sint  piet:iiis  tirti<iiiia,  iniserrimar»  esl  c.i»- 
I  «il.iliH,  arrotr.intia;  nolari  Chrislianns,  qni 
(  SpiriU^  Muai  prMeiiliA   gloriiui  ausiiit , 
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t  siiie  qua  glorialione  Chrislianismus  ipse 
I  non  constat.  >  Idem  docet  §  40 ;  ilem  c.  24 
ejusdem  libri  cap.  6,  7,  8.  Ciim  ergo  omnes 
CalvinisliB  lirmissime  credant  se  liabere  Spiri- 
tum  sanctum,  qui  testaiur  ipsos  esse  filios  et 
electos  Dei,  quid  mirum  si  libere  ausint  quid- 
vis  patrare?  Quidquid  enim  egerint,  non  pos- 
sunt  a  salute  excidere,  nec  Spiritum  san- 
ctum,  vel  internum  electionis  tesiimonium 
amittere. 

Teriium  oslenditur,  quia  Calvini  doctrina 
est,  f  Hominem  nec  in  aclionibus  bonis,  nec 
I  in  malis,  nec  in  adiaphoris  esse  liberi  arbi- 
I  trii  :  »  eo  quod  vis  divinae  providenliae  in 
oninibus  aclionibus  dominatur,  et  ad  omnes 
inllectit  et  impeliit.  Ita  docet  lib.  1,  cap.  18 ; 
et  lib.  2,  cap.  2,  §  4  :  i  Nimis  philosophice  hac 
I  de  re  (de  libero  arbitrio)  locuti  sunt,  qui  se 

<  Chrisii  jactabant  esse  discipulos.  Nam  quasi 

<  adhuc  integer  staret  homo,  semper  apud 

<  Laiinos  liberiarbitrii  nomen  extitit.  Graecos 
t  vero  non  puduit  multo  arrogantius  usurpare 
i  vocabulum  :  siquidem  «uTe^ouoiov  dixerunt; 
t  ac  si  potestas  sui  ipsius   penes  hominem 

<  essel.  I  Ubi  sugillat  omnes  Patres  Latinos  et 
Graecos  libertatem  arbilrii  statuentes.  Idem 
prosequiiur  cap.  3,  4  et  5.  Si  Calvinistae  non 
sunt  liberi  arbiirii,  et  vi  providenliai  ad  omnia 
quse  agunt  impellunlur,  cur  non  liceat  illis 
jiatrare  quidlibet?  cur  illis  culpae  vertatur, 
quod  non  libera  electione,  sed  vi  providentiae 
insiiperabili  admiitunt? 

Quartum  ostenditur,  quia  doctrina  Calvini 
est,  j  Fidem  Calvinistarura  non  posse  amitti ; 
«  eamque  ellicere,  ut  nullum  peccatum  Calvi- 

<  nistis  imputetur.  t  Priorem  partem  tradit 
libro  3  Instii.  cap.  2,  §  H  :  j  In  fidem  non 
I  illuminantur  reprobi,  nec  Evangelii  eCTica- 

<  ciam  vere  sentiunt,  nisi  qui  praeordinati 

<  sunt  ad  salutem.  >  Et  infra  :  <  Ergo  utsolos 

<  eleclos  semine  incorruptibili  in  perpetuum 

<  regenerat,  ut  nunquam  dispereat  semen  \itae 

<  in  cordibus  eorum  insitum ;  ita  solide  in  illis 

<  obsignat  adoplionis  suae  gratiam ,  ut  stabilis 

<  ac  rata  sit.  >  Fidem  vocat  semen  incorrupti- 
bile,  et  semen  vitae,  quod  nunquam  perit  de 
cordibus  eiectorum.  Et  infra  :  <  Viva  fidei  ra- 

<  dice  solos  electos  dignatur,  ul  in  lidera  us- 
«  que  perseverent  >  Et  §  12,  ubi  ita  scribit  : 

<  Hoc  iteriim  tenendum  est,  quanlumvis  exi- 

<  gua  sit  ac  debilis  in  electis  fides,  qui  tamen 

<  spiriius  Dei  certa  illis  arrha  est  ac  siglllum 

<  suae  adoplionis,  nunquam  ex  eorum  cordibus 

<  deleri  posse  ejus  sculpturam.  >  Ecce  lides 


semel  insculpta  cordibus  praedeslinalorum , 
nunquam  deleri  potest.  lisdem  locis  docet , 

<  reprobis  non  dari  veram  fidem,  sed  fidei 

<  umhram,  >  imaginem  nullius  momenli  quae 
indigna  sit  fidei  appellatione. 

Alieram  partera  ocet  lib.  3,  cap.  4,  §  28. 
Ubi  ciim  rejecisset  distinctionem  peccali  vc- 
nialis  et  moriiferi,  et  docuisset  omnia  peccata 
secundiim  se  esse  morte  digna,  subdit :  <  Caj- 

<  teriim  fideliura  peccata  venialia  esse,  non 

<  quia  nonmortem  raereantur,  sed  quia  Dei 

<  misericordia  nulla  est  conderanatio  iis  qui 

<  sunt  in  Chrislo  Jesu;  quia  non  impulanlur, 

<  quia  venia  delentur.  »  Idera  docet  lib.  2,  c. 
8,  §  ultimo.  Si  nullum  peccatum,  quantumvis 
in  se  grave  et  enorrae ,  fideli  Calvinisiae  impu- 
tatur;  cur,  qualecumque  tandem  sit,  linicat 
illud  admittere?  cur  sibi  vira  faciat,  ul  suis  cu- 
piditatibus  resisiat?  cur  voluptaiibus,  ad  quas 
eflectus  inclinat,  se  privel?  Nihil  enini  indc 
incoraraodi  ipsi  proveniet  :  sicut  nihil  com- 
modi  accipiet,  si  restiterit, 

Quintum  ostenditur,  quia  doclrina  Calvini 
est,  omnia  illa  qua;  vocantur  opera  bona,  eliara 
in  fidelibus  esse  <  Sordes  et  inquinamenla  ,  ct 
justaraopprobriimercedem  raereri.  >  Iiadocet 
I.  3  Instit.  cap.  12,  §  4  :  <  Omnia  hominura 

<  opera,  nihil  sunt  nisi  inquinamenla  cl  sordes: 

<  et  quae  justilia  vulgo  habetur,  ea  apud  Deum 

<  raera  est  iniquitas.  >  Et  cap.  14,  §  9 :  <  Ha- 

<  bemus  ne  unum  a  sanctis  exire  opus,  quod 

<  si  in  se  censeatur,  non  mereatur  jusiara  op- 

<  probrii  niercedem.   >  §  11   :   <  Duobus  liis 

<  forliler  insistendura ,  nullum  unquiun  cxli- 

<  tisse  pii  boniinis  opus,  quod  si  severo  Dei 

<  judicio  exaniinetur,  nou  esset  dauinabile. 
«  Ad  haec,  si  tale  aliquod  detur  (quod  possibile 

<  homini  non  est)  peccaiis  tamen,  quibus  iabo- 

<  rare  auctorem  ipsum  certura  est,  vitiatuin 
8  ac  inquinatuni  graiiara  perdere.  >  Ideni  do- 
cet  cap.  15,  §  3.  Si  Calvinistae  firmiler  credunt 
omnia  quae  vocantur  bona  opera,  esse  «  sordes 

<  et  inquinamenla,  et  omnera  operuni  jusli- 

<  tiam  esse  apud  Deum  meram  iniquitatem,  > 
cur  de  bonis  operibus  sint  solliciti?  cur  illa 
omni  siudio  non  detestentur  et  vitent?  Omnes 
enim  tenentur  detestari  et  fugere  omne  id 
quod  nihil  est  nisi  mera  iniquitas,  merae  sor- 
des  et  inquinamenta.  Cur  potiiis  se  dedant 
operibus  bonis  quam  pravis,  eleemosynae  quam 
rapinis,  fidelitati  quam  perfidiae,  veritati  quam 
mendacio,  castitati  quam  libidini ;  ciim  omnia 
sint  coram  Deo  prava,  inquinamenta,  iniqua, 
et  mortem  seternam  mereantur?  Quis  non  vi- 
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deai  hoc  uno  articulo  non  solum  omnem  reli- 
gioncni  et  pietatis  culium,  sed  etiam  omnem 
honestatem  et  virtutem  moralem  funditiis 
cverti  ? 

Scxlum  ostenditur,  quia  doctrina  Calvini 
cst,  I  Prsecepta  divina  esse  homini  impossibi- 
(  lia,  I  lib.  2  Instit.  cap.  7,  §  3.  «  Quod  autem 
I  impossibilem  legis  observationem  diximus, 
i  id  est  paucis  verbis  explicandum  simul  et 
f  conlirmandum.  Solet  enim  vulgo  absurdis- 
€  sima  scntentia  videri,  ut  Hieronymus  non 
c  dnliilet  anathema  illi  denunliare.  Quid  visum 
«  sii  Hieronymo,  nihil  moror,  >  etc.  Deinde 
id  fuic  confirmat.  Si  Calvinistae  credunt  legem 
divinam  esse  impossibilem,  non  est  quod  eam 
conentur  servare  aut  tentaiionibus  carnis  resi- 
slere.  Cur  enim  conentur  ad  impossibilia ? 
Fides  illis  est  inslar  omnis  observalionis 
ei  impletae  legis,  ut  idem  docet  capite  illo  7, 

Ex  his  perspicuum  est  historiam  illam,  et 
alias  hujusmodi  quantumvis  exoticas,  doctrinae 
Calvini  sex  modis  esse  consentaneam ;  nihilque 
in  genere  libidinum  el  scelerum  esse  adeo  mi- 
rabilc,  quod  spectala  tali  doctrina  non  redda- 
tur  credibile,  Retuli  verba  Calvini,  ne  dicatur 
me  iili  falso  imponere.  Postremo  haec  historia 
congruit  S.  Scripturae.  Ex  ScripturA  enim  ha- 
bemus,  philosophos  iraditos  in  reprobum  sen- 
sum,  ita  ut  conlumeliis  nefandarum  libidinum 
afTicerent  corpora  sua,  eo  quod  veriiatem  Dei 
in  injustitia  detinerent ;  hoc  est,  juxta  notitiam 
quam  de  Deo  habebant,  non  viverent  :  Ciim 
enim  Deum  cognovissenl,  non  $icut  Deum  glorifi- 
caverunt,  inquit  Apostolus.  Si  philosophi,  quia 
juxla  veritaiem  cognitam  non  vixerunt,  mcritd 
in  reprobum  sensum  sunt  iraditi,  quantd  ju- 
stiiis  id  accidit  nostris  haeresiarchis,  ct  novi 
evangelii  apristolis,  qui  non  soliim  veritatem 
Dei  in  injusliliadetinent,sedeam  planepervcr 
tunt,  el  in  mendacium  ac  blaspliemiam  commu- 
lant?  Qui  non  solum  volunt  dici  sapicntes, 
sed  ap^>sioli  ci  prophetae,  el  6eoirvijoTM,  et  Ec^ 
ciesiae    reformatrires  et  insL'iuraiores.  Justo 
ilaque  Dei  judicio  traduntur  in  reprobum  sen- 
Rum,  el  permittitur  diabolo,   ul  el  mentem 
corum  c.K/Jtce.t,  el  carncm  libidinum  facibus 
accendal,  el  ad  omnem  impurilatem,  immiin- 
diliam  ac  libidinum  contumfliam   o.m  impel- 
ial  :  iit  appareat  niundo  qii;im  sint   viles  cl 
ahominabilcit ;  r-t  nulla  cxcusalio  supersit  iis 


qui  lam  foedis  carnis  mancipiis  fidem  adhibent. 
Testatur  dc  sc  ipse  Lutherus,  quod  sub  ini- 
tium  sui  evangelii  (  antequam  professam  mo- 
nialem  sibi  copulassct)  c  propter  iihidinis  ve- 
•  liementiam,  et  amorem  mulierum,  ad  insa- 

<  niam  pene  redactus  fuerit.  »  (In  Colloquiis 
mensalibus,  folio  415.)  Idem  in  capite  51  Pro- 
verb.  hoc  glossema  apponit  :  <  Niliil  amabilius 

<  vel  suavius  est  in  lerra,  quam  amor  mulie- 
(  rum,  si  cui  is  potest  contingore.  >  Et  alibi 
testalur  (  se  non  magis  a  muliere  poiuisse 
(  abstinere  quam  a  cibo  et  potu;  »  De  Vita 
conjugali,  colloq.  mensal.  fol.  400  et  526. 
et  opus  conjugale  esse  opus  divinum ,  coc- 
leste,  spiritale.  Quis  unquam  leno  vel  adul- 
ter  adeo  fuit  impurus,  ut  ita  loqueretur? 

Ulricus  Zwinglius  in  litteris  suo  et  aliorum 
evangelicae  doctrinae  ministrorum  nominescri- 
ptis  :  (  Apud  Paulum  non  aliam  matrimonio- 
(  rum  causam  ,  quam  carnis  ad  libidinem 
(  «stum,  reperire  licet;  quem  in  nobis  fer- 
(  vere,  negare  non  possumus,  ciim  hujus 
(  opera  nos  coram  Ecclesiis  infames  reddi- 
(  derint.  »  Ecce  fatentur  isli  sua  dedecora  et 
suam  iufamiam.  Sequiiur  :  «  .(Estum  vero  li- 
(  bidinis  eas  carnis  cupiditates  et  affectus  in- 
(  telligimus,  quibus  homo  tantiim  non  accen- 
(  sus,  carnis  libidinosae  studia  animo  suo 
(  versat,  in  his  solis  omnes  cogitationes  suas 
(  insumit,  haec  meditatur,  totusque  in  hoc  est, 
«  ut  carnis  furori  salisfacial.  >  Idem  habet 
alia  supplicatione,  quam  nomine  quorumdam 
Tuguri  Evangelistarum  mittit  ad  episcopum 
Consiansiensem ;  cui  praeter  Zwinglium  sub- 
scripscre  Leo  Juda;,  Erasmus  Fabricus,  et 
Balihasar  Tracselius  :  ubi  fatentur  isti  apo- 
sioli,  (  se  tam  valde  arsisse,  ut  mulia  inde- 
(  core  gesseriut  homines  quadragenarii.  » 

De  Calvino,  Beza,  jam  dictum.  De  Anaba- 
ptislarum  apostolis  nihil  dicam,  quia  rcs  notis- 
sima.  Ex  quibus  perspicuum  est,  novarum 
islarum  rcligionum  auctores,  diim  volunt  vi- 
deri  apo.sloli  et  reformatores  Ecclesiai,  fuisse 
niiscrrima  caruis  suae  mancipia  :  ct  juslissim^ 
lirjc  probriim  a  Domiiio  in  illos  pcrmissum,  ut 
oiiinihus  scinlillaiii  prudcutiu;  habcnlibus  sinl 
conlcmpliii ;  ct  nciiio,  nisi  qui  sponlr;  sc  a 
vcrilalc  avertil,  ab  illis  decipialur.  Coulraria 
plauc  fuil  Aposlolorum  Clnisti ,  ct  corum 
qui  vcraiii  UeligioMcm  iiiitio  in  variis  pro- 
viii(;iis|ilanl;uuiil,  vita,  uiorcs ,  disripljna. 


DOMI.NE,  .MIStRLRE. 


FIUTRUM  BALLERIiNI  VITA 


Ballerini  fralres ,  (  Petrus  et  Hieronymus ) 
Yeronae  nati,  prior  anno  1698,  aller  vero  aii- 
no  1702,  ambo  presbyteri,  omni  doctrina,  ac 
praecipue  Scripturae  sacra;  scientia  maximo- 
pere  claruerunt.  Queraadmodum  sanguine ,  ila 
et  laborum  eorumdem  amore  juncti,  studio 
quisque  pro  suo  ingenio  conjunclim  incumbe- 
bant.  Theologiae  canouumque  Petrus,  historiae 
vero  criticaeque  artis  partes  Hieronymus  versa- 
vit  exercitaiiiis.  Defunctus  est  Petrus  anuo 
1764;  pluribus  vero  post  fratrem  annis  vitam 
prolongavit  Hieronymus. 

Ballerini  fratrum  inter  opera  memoratu 
maxime  dignum  illud  quod  de  suo  fere  totum 
Petruselucubravit,  nerape  quem  edimus  librum 


singularem  de  vi  ac  ratione  ■primatus  Eomano- 
rumpontificiim,  1  vol.  in-4",  Veronae  impressum 
ann.  1766.  Ipsorum  insuper  laboribus  ac  curis 
in  lucem  de  novo  prodiere  Sutnma  Theologica 
D.  Antonini,  Summa  item  D.  Raymundi  de 
Pegnafort;  ad  haec,  opera  Leonis  Magni, 
necnon  Gilberti  Veronensis  episcopi;  editio 
omni  ex  parte  completa  cardinalis  Norisii, 
cum  notis  ac  dissertationibus,  Veronae  anno 
1752,  4  vol.  in-fol.  Accedit  his  italo  sermone 
scriptum  opusculum,  gallice  translatum  a  Ni- 
colio  de  la  Croix,  Paris,  1760,  in-12,  cum  hoc 
titulo  :  M4tliode  d'itudier  tir4e  des  ouvrages  de 
saint  Augustin, 


PR^FATIO. 


Cum  pontificum  Romanorum  primatus  unum 
sit  epraecipuis  christianse  Religionis  capiiibus, 
ex  quo  caiholicae  Ecclesiae  bonum  maxime 
pendet,  quodque  idcirc6  haeretici  et  schisma- 
tici  multis  niluntur  impeiere,  Catholicorum 
munus  esse  ipsum  propugnare ,  explicare  et 
constituere,  nemo  orlhodoxus  revocabit  in  du- 
bium.  Mihi  autem  hac  in  re  operam  navaturo 
illud  nunc  propositum  non  est  haereiicos  aut 
schismaticos  refellere,  qui  vel  eumdem  prima- 
lum  negant,  vel  merum  primatura  ordinis  ad- 
struunt.  Disputationem  scilicet  inslituturus 
sum  cum  catholicis  illis  scriploribus,  qui,  etsi 
ex  caiholico  dogmate  ipsura  non  raeri  ordinis, 
sed  prsecipuae  jurisdictionis  priraatum  falen- 
tur,  de  ejus  taraen  faculiatibus  atque  praero- 
gativis  disputant  atque  disseniiunt.  Superlluus 
forlassis  videri  poterit  noster  hic  labor,  ciim 
alii  plures  hinc  et  hinc  eadem  super  re  libris 
luculeniissimis  disseruerint,  nec  tamen  suc- 
cesserit,  ut  dissidentes  ad  concordiam  revoca- 
rent.  Quaerenti  aulera  mihi,  cur  post  tot  scripta 
et  ediia  a  doclissirais  viris  utrinque  voluraina, 
adhuc  in  re  tanta  vigeat  inler  Catholicos  acris 
concertaiio  aique  dissensio ;  illud  in  causa 
fuisse  visiim  est,  quia  principia  quibus  res 
isthajc  tractatur,  inier  coniendentes  non  ora- 
nino  conveniunt.  Etsi  enira  multa  ex  sacris 


libris,  ex  traditione,  ex  conciliis  et  Palribus 
utrinque  afferantur;  ciim  tamen  ea  alii  aliter 
explicent  et  interpretentur,  nihil  cerli  princi- 
pii  loco  praestitutum  invenitur,  cui  omnes 
assensum  praebeant,  et  ex  quo  certa  conlro- 
versiae  defmiiio  deducenda  sit.  Cum  in  orani- 
bus  quaestionibus,  tum  praesertim  in  hac,  ut 
res  ex  voio  cedat,  is  qui  dissentientes  in 
suara,  quam  veram  arbiiraiur,  sententiam  ad- 
ducere  studet,  principia  quae  ab  ipsis  adver- 
sariis  certa  judicentur  et  concedantur,  praefl- 
gere  debet,  et  ila  explicare  ex  ipsorum  quo- 
que  senlentia,  ut  ne  diversam  inlerpretalio- 
nera  paiiantur;  dein  vero  quateniis  ex  iis 
caetera,  quae  in  controversiam  veniunt,  legi- 
time  consequantur,  probe  demonstrare, 

Hanc  ego  raethodum  in  re  praesenti  mihi 
proposui,  quam  si  apte  exsequar  ( nitar  qui- 
dem  certe),  non  inutilem  operara  me  susce- 
pisse  aequus  lector  judicabit.  Id  autera  quo- 
raodo  sira  praesiiiurus,  paucis  praefabor.  Om- 
nes  Caiholici.ul  diximus,  conveniunt  in  asse- 
rendo  pontilicio  praecipuae  jurisdictionis  pri- 
maiu;  sed  quae  sit  propria  hujus  priinatils 
ratio,  quae  praecipuae  ejus  jurisiliclionis  vis, 
in  qua  ex  callioiico  dogmale  conveniendum 
sit,  ante  ouinia  erit  explicandum,  et  ex  prin- 
cipiis  ipsorum  adversariorura  consensu  appro- 
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baiis  conslitnendom,  ne  in  quaeslionem  am- 
pfras  possint  ea  revocare.  Hac  vero  primalus 
raiione  ac  praecipua  vi,  seu  jurisdictione,  quae 
CKterarum  ejusfacultatum  radix  et  origo  est, 
ex  principiis  quibus  adversarii  suos  quoque 
calcnlos  adjicient,  constituia,  quateniis  facul- 
lates  ab  istis  in  controversiam  adduclie,  ex  eik 
primatus  ratione  ac  praecipua  vi,  seu  ex  prin- 
cipiis  iHornm  assensn  concessis  dimanenl,  fa- 
ciliiis  patebit ;  et  ita,  ni  me  mea  fallit  opinio, 
patebit,  ut  iidem  adversarii  eatbolici,  ni  prin- 
cipiis,  qnse  ipsimel,  ut  catholicum  sensum  tura 
ab  hieretico,  lum  a  schismatico  alienum  prse- 
ferant,  eogeniur  concedere,  renuntiare  velint, 
easdem  faculiaies  primatui  ab  se  quoque  asse- 
rendas  intelligant. 

Cvim  porro  de  omnibus  ponlificJis  facultati- 
bm,  qu?e  primatui  competnnl,  et  in  quaeslio- 
nem  eadunt ,  Jiimis  longura  esset  singillaiim 
disserere,  satis  mihi  erit  principia  quae  ad  na- 
turam  ac  vim  primatOs  omnium  facultalum 
fontem  cognoscendara  sufficiant,  ex  adversa- 
riis  ipsis  exerte  constituere,  ac  dein  facultates 
praecipnas  ex  iisdem  principiis  colligere  ei  vin- 
dicare,  qo»  cateris  enucieandis  satis  indicio 
erunt.   Praecipuae  autem    ponlilicii  primalus 
facultates,  quae  ad  spiriluale  regimen  perli- 
nenles  in  gravem  dispulationem  adducuntur, 
sunl  isla;  duae  :  prima,  quale  sit  jus  Komano- 
ram   ponlilicum   in  detiniendis  controversiis 
fidei;secunda,  quienam  sil  eorumdera  polestas 
cotbla  cura  polestale  concilii  oecumenici.  Hae 
dua;,  si  ex  principiis  qu»  ob  cognoscendam 
naturam  ac  vim  primatus  propriam  adversariis 
conseulienlibus  statuenlur,  ad   certiludinem 
adduci  quearil,  quis  non  videat  quam  facil^  de 
eaeieris  sil  fulurum  judicium,  ul  ne  de  singu- 
lis  mulla  sint  in  niedium  alferenda'?  Circa  pri- 
laaai  facuttatem  dcfiniendi  controversias  fidei 
{ in  quibu8  compreheiiduntur  ei  quaestiones 
moruiii  ad  naiurale  ac  divinum  jus  pertinen- 
U»)  adversarii   quidcm   calholici ,  quos  im- 
pagiiandoB  %usc(t\ntau%,   non  ne^nt,  iind  ex- 
prekse  ralcnlur,  pra:cipaa.s  Komaiioruin  [Huiti- 
hcuiii  parlet  eMe  do^ui^lica  in  iilis  decrela 
profcrre  (  Oeclaral.  a>nv(;iil.   Cleri   (iallicani 
D.i);fted  nniii  h-i-c  pcr se altsolulc  irrclorMia 
bilia  MDt,  m:u    iiirallitiililatiii  pnvilegio  gau- 
dcant,  illud  e»l  quo«l  iiiaximi  contentione  inli- 
ciantur.  Com  autem   ha^c  prima  facuitas,   si 
enm  inrallihilitalift  pr«Togaliv;i  prriliPtiir  con- 
Juncta,   m:<xiiiii  moiiniiii  sil,  ct    oli  |trinfipia 
prJ!stiliifnda,    r;(Mi«,tilnfndani<iiif  iKilnram  ar; 
▼im  primatils  propriam,  cx  qu4  cadcni  pr*ro- 


gativa  pfoxlmius  et  evidentids  consequitur, 
non  ita  brevem  operam  requirai,  de  hac  tan- 
tiim  hoc  in  opere  agemus.  Altera  porro  facul- 
taspontllicia  collata  cum  jure  conciliorum  ge- 
neraliura  quaenam  et  cujusmodi  sil,  cum  non 
unicnm  fidei  negotium  respiciat,  in  quod  prin- 
cipia  hac  in  dissertatione  alferenda  polissi- 
minn  confenmt,  sed  disciplinae  quoque  mate- 
riem  complectalur,  quae  aliis  atque  aliis  prin- 
cipiis  indiget,  alias,  si  vacabit,  explicabitur 
atqne  constituetur. 

Sanctus  Angustinus,  initio  libri  de  Menda- 
eio,  lectorera  jure  praemonuit :  Qnisquis  legis, 
nihil  reprehendas,  nisi  totum  tegeris.  Id  a  me 
mulio  magis  pra?monen(ium  et  enixius  peten- 
dum.  Priiicipia  enim,  quae  praemittentnr  ad 
evolvendam  statuendamque  naiuram  ac  vim 
pontificii  priraatus,  consecntiones  indicabnnt 
de  inerrantia  et  infallibilitale  Romanoruin 
pontiiicum  in  definilionihus  fidei.  Hinc  autem 
pra^occnpationes  adversariornm ,  objecta  et 
difficultates  identidem  ingerent  pransertim  ex 
qnibusdam  factis,  quae  cum  directe  principiis 
ipsis  non  adversenlur,  non  erunt  ibidera  sol- 
venda,  sed  solventur  postea  loco  proprio.  Ila- 
qne  praeoccupaiionibns  onmibus  sepositis  to- 
tum  opus  antea  legatur,  nihilque  leclor  rc- 
prehendat,  anlequain  totum  legerit,  in  ((uo 
omnibns  saltem  gravioribns  objectis,  qnorum 
soluiio  non  ex  uno  vel  altero,  sed  ex  omniurn 
vel  pliirium  principiorum  complexu  pendol, 
congrucntiori  singulis  loco  satisfactuui  iri  con- 
fido. 

Et  quoniam  hac  in  dissertatione  de  fidei  ma- 

teriA  poti.ssimiim  agendum   est,   libet  paucis 

nostri  systcniatis  praecipnam   vim  ,  ac  totiiis 

raiiocinationis  suniiiiain  indicare.   Principia, 

in  qiiibus  adversarios  consontientes  videbimns, 

in  illud  tandem  recidiint,  quo  cunctis  Calho- 

licis  necessaria  slatuctur  cum  Komand  scdc 

Komanlsque  ponlificibus  nnitas  communionis 

ct  fidei  ratione  primatrts.  Fstnd  autem  princi- 

pium,  qiH(d  ipsiiis  prirnatOs  propriam  pra;ci- 

puani(|iie  vim  continet,  eamque  coactivam  ad 

utramque  nnitatem,  et  potissimiim  atque  pri- 

mari6  ad  iinilatcm  fidei  ciim  lido  ejusdoin  Se- 

dis  et  ltr)in.inorum  |ionlilicuni  ^  cunolis   (idc- 

libus  rimnin^  scrvandain  ;  islud,  in(|uam,  prin- 

cipiuni  poRl  probationes  ex  sacr4  ScripturA  ac 

traditinno  Patrnm  ila  vidchimus  iiisnrum  qno- 

qiio  advfisaiioniin  losliinoiiiis  adslriii,  nt  Ip- 

siiin  priiicipiiim  qiioad  nccchsariaiii  ctiaiii  (idol 

iinitatcin  jior  so  al>*^(diilA  noii  iio^'onl,  sod  qul- 

busrlam   lanlijm  ofTnijiiR  et  conditionibiis  stu- 
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deant  restringere,  qiiae  tamen  inepta  ct  inu- 
lilia  esse  patebit,  nisi  prsestitutis  principiis 
quae  concedere  coacti  fuerunt,  ne  catholicum 
dognia  ex  Scripturis  ac  Traditione  exploratum 
convincantur  deserere,  renunliare  velint.  Hinc 
porro  cum  clare  consequetur  Romanorum  an- 
tislilum  infallibililas  in  definitionibus  lidei, 
quibus  fidei  unilas  ex  constitutis  praestanda 
esi  ab  omnibus  et  a  tota  catholica  atque  infal- 
libili  Ecclesia,  incohaerentia  adversariorum 
delegetur,  dum  post  concessa  principia  hanc 
praerogativam  impugnant.  Huic  autem  infalU- 
bilitatis  privilegio  iidem  adversarii  niliilreipsa 
habent  quod  opponant  ex  Scripturarum  ac 
Traditionis  auctoriiaie,  quiBCum  laudatis  prin- 
cipiis  cohaerens  tota  nostra  est,  ut  perspicue 
probabitur.  Unum  tantummodo,  quod  ipsos 
jure  permovisse  videri  potest,  sunt  mera  facta 
quorumdam  errorum  circa  lidem,  qui  nonnul- 
lis  pontificibus  tribuuntur.  Hos  vero  errores, 
qui  sunt  postremum  adversariorum  eflugium, 
diim  excutiemus,  palebit  vel  non  esse  errores, 
vel,  si  errores  sini,  non  esse  errores  defini- 
lionura  fidei,  quibus  tantiim  ex  principiis  sta- 
tuendis  fidei  unitas  debetur,  et  infallibiiilas 
adjudicanda  est;  ubi  ejusmodi  definitionum 
notae  et  cliaracteres  quibus  discernantur,  expli- 
cabuntur,  omnisque  confusio,  quae  adversario- 
rum  praejudiciis  causam  dcdit,  auferetur.  Ex 
his  itaque  illud  perspicitur,  quam  necessaria 
sit  totius  operis  lectio,  antequam  quispiam 
repugnet,  et  quam  iniportunum  essel  in  prin- 
cipiorum  tractaiione  diincultates  obtrudere  ex 
quibusdam  erroribus,  qui  per  se  non  spcciant 
ad  ipsa  principia,  sed  ad  infallibilitatis  quaeslio- 
nem,  de  quA  post  constituta  principia  ultimo 
lantum  capite  agetur. 

Haud  dubilo,  quin  haec  pontificiae  infallibili- 
talis  defensio  post  edita  postreniis  hisce  tem- 
poribus  a  praeslantissimis  eruditissimisque  ad- 
versariis  mullo  non  minus  ingenio,quam  studio 
lucubrata,  et  magno  etiam  cum  plausu  a  mul- 
tissuscepta,  recusa,  et  ubique  disseminata 
volumina,  pariim  aequo  animo,  seu  potiiis 
averso  excipienda  sit  a  nonnullis,  risu ,  aut 
commiseratione  dignum  existimantibus  nisum 
in  causa  quiB  doctiorum,  uliputant,  communi 
fere  sensu  iia  est  a  celeberrimis  scriptoribus 
luculentissime  rejecia,  ut  jam  desperaia  judi- 
cetur.  Id  mihiquoque  magnam  vim  olim  intu- 
lit  audito  quodam  eruditissimo  et  eloqueniis- 
simu  viro ,  qui  in  adversariorum  operibus  ap- 
prime  versatus,  ipsorum  sententiam  pluribus 
propugnabat,  et  scriptores  nostrse  sententise 
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vindices  ita  naviter  diserteque  refellebat ,  ut 
aequse  defensioni  locus  ampliiis  non  esse  vide- 
retur.  In  quo  ancipiti  diim  magna  cum  animi 
perturbatione  versarer,  sanctorum  potissimiim 
et  doctissimorum  postrem*  seiatis  virorum, 
qui  pro  plenissima  et  suprema  Romanorum 
pontificum  potestate,  praesertim  in  definitioni- 
bus  fidei,  certissime  steterunt,  auctoritas  rae 
continuit  erexitque,  ratum  fieri  non  posse,  ut 
horum  sententia,  quae  teste  Claudio  Fleury 
( Discours  9  in  Hist.  Eccles.),  apud  ipsos  theo- 
logos  Gallos  non  desierat  esse  fere  comraunis 
etiam  post  coraitia  anni  1682,  sit  peniliis  ina- 
nis,  vel  omnino  infirma,  et  non  potiiis  solidis- 
simis  Scriplurae  ac  Traditionis  fundamentis  in- 
nixa.  Haec  praecipue  cogitatio  rae  deinde  exci- 
tavit  ad  investiganda  et  conferenda  utriusque 
sentenliae  docuraenta ;  et  Deo  Patre  luminum 
adjuvante  me  detexisse  credo  certa  principia, 
quae  ab  adversariis  quoque  concessa,  ad  ponti- 
ficii  primatvis,  quera  illi  pariter  agnoscunt,  ra- 
tioneni  et  vim  explicandam,  ac  totum  systema 
formandum  atque  constituendum,  ad  illorum 
hallucinationes  incohaerentiamque  detegen- 
dam,  ad  rectam  evangelicorum  tesiimoniorum 
ac  traditionis  intelligentiam  et  usum  ;  uno 
verbo  ad  veritatem  agnoscendam  et  propu- 
gnandam  manuducent;irrisoresque,  si  pra;oc- 
cupationes  seponant,  ingenioque  principiorum 
nexui  ac  systematum  rationi  comprehen- 
dendis  apto  potiantur,  non  tam  ad  animosita- 
tera  deponendara,  quam  ad  mutandura  consi- 
lium  ,  sanctosque  viros  laudalos  iraitandos 
atque  sequendos  impellent.  Num  verd  haec  ex 
praejudicio  potiiis  nostrae  sententiae ,  quamvi 
rationura,  et  sacrae  praesertim  auctoritatis , 
dicta  sint,  ipsa  lectio  attenta  operis  probe  in- 
telligentibus  patefaciet. 

Illud  tandera  moneo,  ut,  si  qui  aliquid  con- 
tra  reponendum  putabunt ,  videant  ( eliam  at- 
que  eliam  rogo )  ne  arripiant  tantiim  hinc  et 
hinc  separatim  aliqua  quae  sine  caeterorum 
nexu,  et  sejunctaa  principiis  systematis,  pro- 
babilia  fortassis  videri  poterunt;  sed  de  ipsis 
principiis  potissimiim,  et  de  loto  systemate  ju- 
dicium  proferant  apteque  confirment;  alias 
ipsum  syslema  ex  principiis  adversariorum 
concessione  probaiis,  nec  a  novo  censore  im- 
pugnatis  deductum,  saiis  per  se  subsistet,  et 
omnia  quae  separalim  opponentur  intactis 
systemate  el  principiis  systematis,  iiiania  esse 
penitiis  demonstrabit.  Vide,  cx.  gr.,  qua;  in 
lianc  rem  observabimus  cap.  13,  ubi  de  qui- 
busdam  antiquorum  Patrum  testimoniis,  quae 
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adversari  creduntur  Tradiiioni  eo  capite  pro- 
batx,  peculiarem  et  nolaiu  dignam  animad- 
versionem  exhibebimus.  Ita  pariier,  si  omnia 
et  singuia  quae  in  fusiori  opere  illusirissimi  et 
celeberrimi  Meldensis  episcopi  duobus  volumi- 
nibus  contra  noslram  sententiam  digesta  sunt, 
voluissem  singillatim  excutere  el  confutare, 
iongum  nimis  opus  debuissem  contexere,  quod 
molestiam  lectoribus  pareret,  ipsaque  prolixi- 
taie  ac  principiorum  concessorura   raolesta  et 


<  ^  confutanti  singiilatim  necessaria  repetitione 
impediret,  ncsysiema  per  se  manifestum,  tot 
diverticulis  identidem  inlerruptum  ,  faciie 
comprehenderetur.  Diim  systema  per  se  ex 
probationura  complexu  estevidens,  ex  eo  satis 
respondetur  objectis,  etiamsi  non  omnia  af- 
ferantur  in  medium,  ciim  praesertim  ex  respon- 
sisad  objectiones  praecipuas,  quae  non  erant 
omiitend.t,  aliarum  leviorum  responsio  satis 
elucescat. 


DE  VI  AC  RATIONE 

PRIMATUS  ROMANORUM  PONTIFICUM, 

AC    DE   ISTORUM    IWALLIDILITATE   IN  DEFINIENDIS    CONTROVERSIIS    FIDEI, 


CAPLT  PRIMUM. 

Propositio  prima.  —  S.  Pelnis  inter  Apostolos 
primatum  hubnit ,  qui  in  Romanos  pontiftces 
ejus  successores  transivit.  Hinc  ratio  et  vis  pri- 
matus  istorum  eadem  est  ac  itla,  qvxe  fuit 
ratio  et  vis  primatus  S.  Petri :  et  idcircb  quoe- 
cumque  S.  Petro  congruunt  testimonia,  unde 
primatus  ejus  ratio  et  vis  statuitur  et  explica- 
tuT,  cadem  in  eamdem  plane  sententiam  de  Ro- 
manis  pontificibus  eonimque  primatu  acci- 
pienda  sunt. 

De  hicprimSpropositione,  quateniis  priina- 
lum  aiiquem  inter  Aposioios  S.  Petroconces- 
8um  ,  et  ex  eo  iii  Romanos  pontidces  ejus 
successores  traduclum  atlirmat,  de  hac,  in- 
quam,  proimilione  inU;r  me  et  adversarios 
calholicw,  quibuscum  tolus  milii  nunc  futurus 
est  sermo,  penitiis  convenit;  ul  vel  ex  ipsorum 
testimoniis,  quae  iii  ftequenlibuscapiiibus  afle- 
reiilur,  palebit.  Hinc  probaiida  in  praesenlia- 
rum  non  est.uli  ftssel  probandamullis,  sicon- 
tra  haereiicos,  vel  schismalios  ageremus. 
(juanquam  cum  hsc  propositio  primalum  ali- 
quemS.PelroetKomanisantislitil»us(;fneraiim 
allrihuens,nibilstaluatdc  ejusdein  insiitutionc 
at/iiif  n.-iiiirii;  cli;im  cum  hairetici»  atquc 
«chismatiris  i[i«is  non  diflicile  cssct  in  eA  con- 
vnnire.  Primalum  cnim  aiiquem  in  Ecclcsiii 
nec«««arium  ei  ipsi  pernoveruDt,  e&  ratiouc 
III.  111. 


ducli ,  quam  eorumdem  testimoniis  confirma- 
turi  sumus  cap.  8,  haecque  ratio  ejusmodi  est , 
quae  primalum  in  uno  aliquo  exigit,  non  in 
Ecclesiae  iniiiis  tantiim,  sed  perpetuo  usque  in 
finem  mundi,  ita  ut  aliquem  primi  successo- 
rem ,  qui  eodem  primatu  potiatur,  semper  ef- 
flagitet.   Petio  autem   iiunc  primalum  primo 
fuisse  delatum  semper  agnovit  catholica  Eccle- 
sia ;  neque  in  hoc  cum  liaereticis  aut  schisma- 
ticis  mulia  pugna   essct,  ciim  aliquem  Peiri 
primatum  concedant,  ul  constabil  ex  diceiidis 
cap.  2.  Soiiim  ul  liunc  primatum   Romanis 
pontiticibus  eriperciit,   fuit   ille  quorumdain 
acalholicorum   conatus  non  levis,  et  conalus 
quidem  duplex,  primiim  negare  iter  S.  Pctri 
Romam,  dein,  si  hoc  iter  concedendum  sit, 
inficiari  episcopatum  ejus  Romanum,  cx  quo 
S.  Pctri  primatus  in  Romanos  pontificesjure 
successionis  transivit.  At  prima  opinaiio  ,  quae 
S.Petriiter  Romam  negai)at,  adcd  cvidentibus 
cxplosa  estdocumentis,  ul  ipsorumquoquche- 
terodoxorum  peritissimi  illud  ampliiis  non  iie- 
gent,  nec,  ctsi  maxime  velint,  ncgarc  nisi  im- 
pudenter  queant.Altcraporro,  qiiaj  Romanum 
S.    Pelri  fpiscopatiim   cvcludil,    pr.Teter   alia 
mulla  satis  vclcxiiidc  rofclliiiir,  qii6d  nonnisi 
cx  cpiscopatu  quem  Romae  S.  Pclriis  institiiil 
{5eftftit/|iie ,  Romana  Sedcs  S.    I*ctri  callicdra 
sempcr  appcliata  Cftt  in  EcclesiA  ('atholicA  cl 
iii  Roiiiauorum  antifttiium  <;aialogis;  quos  un- 
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ii(|uissimi  quoque  Patres  ia  sua  opera  inserue- 
runt,  primus  semper  describitur  S.  Petrus,  cui 
alii  veluli  successores  sul)jiciuntur.  Id  quidem 
ita  manifeslum  est,  ut  Joannes  Pearsonius, 
quanlumvis  heterodoxus,  non  soliim  affirmave- 
rit,  sed  etiam  demonstrarit,  nunquam  apud 
anliquos  dubitatum  fuisse  quin  S.  Petrus  Ro- 
manam  Ecclesiam  fundaverit ,  et  Romani  pon- 
lilices  eideminepiscopatu  successerint.  (Oper. 
posthum.  edit.  Londin.  pag.  27  et  31.) 

Primatus  Petro  delati  ratio  nuUam  partlcu- 
larem  sedem  episcopalem,  cui  ipsealligaretur, 
per  sevidetur  poslulasse.  Atquod  per  sePelri 
primatus  non  exigebat,  certa  requirebat  illius 
iu  primatu  successio  ,  quae  in  bonura  Ecclesiae 
perseverare ,  facileque  expediri  debebat,  ut 
probe  observavit  Bossuetius  in  Defensione  de- 
clarationis  cleri  Gallicani,  lib.  \0,  al.  15,  c.  5: 
«  Petri  successores  ciim  ordinandi  fuerint,  de 
1  coelo  lapsuri  non  sunt ;  neque  ad  creandos 
«  eos,  ubi  opus  fueril,  totam  Ecclesiam  cilari 
«  commoverique  oportebit.  Necesse  ergo  est, 
«  aliqua  ut  sit  catholicai  Ecclesia;  pars,  ex  qua 
i  existant.aliiquealiis  subrogenlur.  Quare  ita 
€  constituti  snnt,  ut  uon  modo  universae  Ec- 
«  clesiae  praesint,  sed  ,  quemadmodiim  caeteri 
«  episcopi ,  peculiarem  habeant,  quam  regant, 
«  Ecclesiam,  nen)pe  Rouianam  ,  quam  Petrus 
«  fundarit  et  rexerit.  <  Id  etiam  necesse  fuit, 
nevagusihceriusque  essetsummi  ponlificislo- 
cus,  quo  in  urgenlibus  Ecclesi^e  necessitatibus 
ex  remotissimis  quoque  regionibus  tute  conlu- 
gereiur  :  si  enim  sedes  ejusvaga  esset  et  in- 
certa,  et  modo  hiic,  modo  illiic  in  longinquas 
et  dissitas  orbis  partes  summi  pontifices  dis- 
currerent,  nescirelur  quo  dirigendae  essenl 
litterse  :  quod  ciiristianae  rei  plurimiim  detri- 
mentiatlulisset.  Hincergo  parlicularis  episco- 
patiis  a  Petro  eligendi,  cui  primatis  persona 
alligaretur,  necessitas  agnoscitur.  Fuit  ille  qui- 
dem  Antiochenae  sedis  fundator  et  rector  ali- 
quot  annos,  sed  ciim  inde  Romam  Iransierit, 
hiicprimatum  asua  persona  indivisum  pariier 
iranslulit,  et  ibidem  supremum  diem  claudens 
eumdem  primatum  ad  successores  in  eadem 
sede  Iransmisit.  Cur  porro  episcopatus  Ro- 
manus  prae  cseierisaPetro  deleclus  fuerit,  cui 
primatus  unirelur,  alia  quaestio  est,  quam  hic 
discutere  nec  vacat,  nec  opus  est.  Si  enim 
stet  Romae  Pelrum  fuisse,  el  in  Romana  sede 
decedeutem,  successoribussuisprimatumbono 
Ecclesiae  necessarium  reliquisse,  statira  sequi- 
lur,  quod  el  adversarii  catholici  cum  toia  Ec- 
clesiatanquam  dogma  ceriissimum  tenenl,  Ro- 
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manos  pontifices  eidemPetro  in  ipsius  primatu 
succedere,  adeo  ut  eadem,  qua  ille  functus 
cst,  totius  Ecciesiaiprimatis  vi  ac  ratione,  jure 
successionis  potiantur. 

Neque  vero  couira  hanc   aequalitatem  Pe- 
tri  et    successorum  ejus   Romanorum    pon- 
tificum  in    ratione  primalus  diflicultatem  il- 
lud    moveat,    quod  Romani   pontifices   anti- 
qua    veluli   formula   Petri    vicarii    a    multis 
appellentur,  perinde  ac  si  inferiorem   Petro 
graduni  ac  digniiatem  oblineant.  Vicarii  enim 
nonien  apud  veteres  passim   pro   successore 
alicujus  accipitur,  qui  aequalem  ei  cui  succe- 
dit,  ciim  dignitatem  ,  liim  auctoritatem  jure 
successionis  est  consecutus.   Hinc  vicarii  et 
successoris  voces  de  codem  simul  acceptae  le- 
guntur,  uli  S.  Cjprianus  Epist.  (»7,  al.  68,  ad 
Stephanum  Papam  memoratis  ejus  praedeces- 
soribusCornelioelLucio  :  «  Vicarius,  inquit,  et 
successor  eorumfactuses.  i  Frequentius  aulem 
unum  vicarii  nomen  pro  successore  sumptum, 
quodsequalilati  nihil  praejudicii  affert.  Ila  S. 
Gregorius  lib.   1,   Epist.  4   ad  Medioianenses 
electum  Mediolanensis  sedis  episcopum  vica- 
rium  S.  Aniihrosii  uominat,  queniadniodiim  et 
Thato    ejusdem  sodis   episcopus  se  vicariura 
Ambrosiiappellat  in  documento  anni  866,  apud 
Puricellum ;  etsimiliter  (utaliaomittamexem- 
pla)  in  diplomate  Otlonis  apud  Ughellum  Hil- 
dericus  episcopus  Veronensis  dicitur  vicarius 
S.  Zenonis;  quos  omnes  praedecessoribus  suis 
aequali  dignitate  et  auctoritatesuccessisseex- 
ploratum  est.  Vicaril  nimiriim  hi  omnes  eo 
sensu  appellati  sunt,  quod  eorum,  quibus  suc- 
cesserunt,  vicem  gererent,  perinde  ac  si  eximii 
illi  praedecessores  in  ipsis  viverent.  In  hanc 
itaque  sententiam  Romani  pontihces  S.  Petri 
vicarii  dicti  fuerunt,  quia  succedenles  S.  Petro 
ejus  vices  gcrunt ,  ita  ul   S.  Pelrus  in  ipsis 
adhuc  vivere,  eademque  sibi  tradila  primalis 
dignitate  ac  potestate  toti  Ecclesiae  praeesse 
videatur.  Hinc  quidem  Eulogius  episcopus  Ale- 
xandrinus  S.  Petrum  in  summis  ponlificibus 
respiciens,  eumdem  in  Romana  cathedra  tunc 
quoquesedentera  professusest,  dicens,  ut  tra- 
dit  S.  Gregorius,  lib.  7,  Epist  40,  quod  ipse 
(  S.  Petrusjin  eanunc  usque  in  suis  successo- 
ribus  sedeat  :  et  pari  locutione  Philippus  Ro- 
raanae  Ecclesiai  presbyter  Ephesini  concilii  Pa- 
tribus  aflirraare  non  dubitavit :  «  Nulii  dubiura, 
imo  seculis  oinnibus  notura,  quod  S.  Pelrusad 
hoc  usque  tempus  et  seniper  in  suis  successo- 
ribusvivit. » ItapariterS.PetrusChrysologusin 
epislolaadEutychemn.  2  :  «  S.Petrus,  inquit, 
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qui  in  propria  sede  ( id  est ,  in  successoribus) 
et  vivit,  cl  praesidet ;  »  et  S.  Leo  serin.  2,  al.  1 . 
iu  absuinplione  sui  ad  pontilicatum  c.  3  :  <  Cu- 
jus  (Pelri)  in  sua  sede  vivit  poleslas,  et  exceliit 
auclorilas;  »  et  c.  4  ;  i  Cujusdignilaseliani  in  in- 
dignobaeredenondelicit.  t  Qiiid  ergo  vicariino- 
meii  oflendat,  si  successoreni  designat  ejusdein 
dignilalis,  auctoritaiis  alque  piinialus  baere- 
deui?  Sed  quid  piuribus  moror  in  re  ab  ipsis 
adversariis  concessa? 

Interim  quid  ex  ea  sequatur,  animadverlant 
velim,  ne  qui  banc  primam  propositionem  ullro 
danl,  in  dispulalionis  decursuminiiscobaren- 
ler  loquentes,  importunum  nobiset  lectoribus 
negoliura  facessant.  Si  nimirum  semel  conce- 
dant  uti  exploralum  ac  cerlum,  Romanos  pon- 
tifices  S.  Petri  successores  eadem  primalus  ra- 
lione  ac  vi  potiri  quam  S.  Petrus  oblinuil; 
profeclo  sequitur,  easdem  ipsius  primatis  prae- 
rog.ilivas,  de  quibus  posiea  agendum  erii,  iis- 
dem  competere,  eademque  sacrae  auclorilatis 
leslimonia,  ex  quibus  primalus  S.  Petri  ratio 
ac  vis  eruitur,  quaeque  ipsi  uii  primaii  con- 
gruunt,  Homanis  quoque  pontiJicibus  eodem 
prorsus  sensu  convenire.  Hinc  aulem  iiec  mi- 
rum  ,  nec  exorbitans  judicandum  eril,  si  ego, 
aut  aliusquispiam  de  pontilicibus  Homanis  pro- 
miscue  accipiai  ea  lestimonia  quae  de  S.  Petro 
ratione  primalus  dicta  fuerunt,  perinde  ac  si, 
ad  primalum  quod  perlinet,  illi  omnes  cum  S. 
Pelro  siiit  unum  et  idem  :  quo  sensu  verissi- 
luum  est,  quod  Hossuetius  ioco  laudatoscripsit : 
I  Accipiendi  ergo  Honiani  puntilices  tanquam 
uua  persona  Pelri.  »  .Maxiiiie  vero  mirum  ct 
incongruum  videri  debel,  quoiiinoperibus  nuo- 
rumdaui  adversarioruiu  legilur,  qui  etsi  eum- 
deai  omnino  priniaium  S.  Petri  ad  Homanos 
ponlilices  ejus  successores  latentur  transissc, 
testimonia  tanien  ({uabdam  iii.-igiiia,  qu:f;  ad  S. 
Pelruiii  ratioiie  primatu.<>  perlinenl,  ipsi  uiii 
convenire  contendunt,  iiec  aiiiiiio  satis  a^qno 
paliuntur,  si  quem  eadem  ad  illius  successores 
referenteii:  audiant.  ilai:c  animadversio  meino- 
riii  relinenda  quid  speclet,  et  cui  usui  fiiiiii;i 
»ii ,  suo  Uko  paiebit. 


ii. 


^MO 


CAPIT  II. 

Pf.oI'OSIiio  II.  —  S.  Pfitri  et  tlomanoruvi  ixjnii- 
ficum  primalut  non  ett  primalux  nuri  ordinit , 
ted  prii:cipu(v  auctoritatit ,  teu  juritdiclionit , 
ex  quo  privcipua  Iptit  jnra  et  facultate»  coni- 
petant  necntte  e.tl. 

Wv.c  quoque  propr»silio  ii  catliolicis ,   qui- 
kwcuia  aKiinu.H,  adverMriis    CKprciiixj  a»»«- 


ntur,  neque  a  quopiam  caibolico  rcvocari 
polestindubiuin;  soli  enim  haerclici  vel  schi- 
smalici  eam  iniiciari  queunl.  Primalus  onliiiis 
non  ille  taiiluin  inlelligilur ,  quo  quis  mera 
honoris  praerogaiiva  donalus,  omni  omnino 
jure  careal;  sed  ille  eliain  hoc  locoiiitciligen- 
dusest,  quo  in  publicis  negotiis  iiiilhimjus 
nisi  in  materia  meri  ordinis  cuipiam  tribuitur : 
unde  hoc  primatu  insignitus  praeler  honoris 
locuin  praecipuum  ad  quaedam  tanUimmodo 
ineri  ordinis  propria  jus  habet.  lla  in  omni 
republica ,  in  qua  jurisdiclio  penes  onines  Pa- 
iresresidel,  uni  primaius  ordinis  deferrisolet, 
ex  quoilie  non  modo  in  digniori  loco  priiuus 
sedel ,  prinius  nominatur  ,  primus  dicit  sen- 
teniiam,  elc. ,  (]ua;  ad  intrum  honoreni  perli- 
nent;  verimi  eliam  pro  jure  suo  senatum  In- 
dicere,  referre  de  iiegoliis,  rogare  senienlias, 
et  consultando,  monendo ,  horlaiido  totam 
aciioneiii  regen^  solel :  quae  vcia  et  propria , 
at  nieri  ordinis  jura  sunl,  necprhnalum  meri 
ordinis  exccdunt. 

Si,  quando  agitur  de  primatu  Homani  ponii- 
ficis,  de  hoc  uno  nieri  ordinis  primatu  agere- 
tur  ;  nulla,  vel  adinoduiii  levis  cum  hairelicis 
atque  schismaticis  ipsis  esset  conteniio.  Ciim 
enim  in  omni  coeiu  necessesit,  unura  aliquem 
ordine  praeesse,  qui  unica  negoiia  permoveat, 
et  actionem  catuniqueipsum  regal,  quis  id  in 
sola  Ecclesia  et  inier  episcopos  Ecclcsiae  prae- 
positos  necessarium  inliciabilur  ?  Hinc  Salma- 
sius  in  praefatione  operis  de  Primalu  Papce 
scripsit  :  IJt  in  omni  ordine  primalus  esl,  quia 
et  primus  semper  aliquis  datur  ordiiiis ,    et  se- 
cundus ,  et  tertius ,  itu   in  ordine  episcoporum. 
In  hoc  autem  episcoporum  ordiiie  primalum 
ejnsmodi  tribucre  Hoinano  ponlifici  successori 
S.  Pelri,  qui  prirnus  inter  Aposlolosa  Christo 
institutus,  apostolici  collegii  rector  fuil,  ciijus- 
que  sedes  Homaiia  primas  semper  in  Kcciesiu 
habuit,  ncmo  qiiidquam,  vel  dintius  repiigna- 
ret.  Ob  unum  jurisdlctionis   primalum ,  qui 
adversiis  schismala  et  haereses  soiiiper  in  Ec- 
clesiA  plurlniijm  valiiit,  schisinalici  alqiie  h;i;- 
retici  in  camdein  S('d(Mii  iiii(|iiiores  liteiii  mo- 
veriint,   parali   lamen  ordiiiis   priiiKiliim  illi 
concedere,  si  eo  uno  contenia  sit.  Claudiiis 
qiiidem  Salmasiiis  in  lauihilA  praefatione  mc- 
niorali  iiperis  ,  in  (|uo  ipsiim  priinatiiin  eoiia- 
lur  cvcrlcre,  de  h:i;r('licis  |»al;iiii   i:\{<'[\tf,  lle- 
formatot  primnlum  tautimi  ordinin  iii  Pnpii  nqno- 
tcrrt' :  iil  aiileiii  iiiiuiii  eos  iiidi(;iiari  ait,  i|ii<')d 
/'«/>«'  pnletlnn  twn  primnt  in  nrdine  parlrH  ant 
tcdcs  lcncrc  contcnta  ,  suprcma  omnium ,  qui  li{ 


aliqna  sunt  poteslafe  aiit  ctignitate ,  haberi  vnlt. 
Et  in  Apparalu  ejusdcin  operis  pag.  172,  Pa- 
pam  recipiposse  affiirmal,  si  redire  sustinerct 
ad  primalum  ordinis  (1).  Idipsum  de  schisma- 
licis  eo  certius  est,  quod  hi  Romange  sedis  pri- 
matui  minus  quam  hoeretici  infensi  essesolent; 
iil  Harlaami  ac  Nili  scliismalicorum  testimoniis 
si  res  exigeret,  coniirmare  liceret. 

Ecclesia  vero  catholica  a  schismaticorum 
pequeac  haereticorum  pariibus  aliena  (2),  prae- 
cipuse  jurisdictionis,  non  autem  meri  ordinis 
primatum  Romano  pontifici  semper  asseruit ; 
ejusdemque  sententiae  sit  oporlet,  quicumque 
in  Ecclesia  catholica  esse,  et  neque  ad  hoere- 
licos  ,  neque  ad  schismaticos  velit  accedere. 
Enimvero  huic  doctrin.ne ,  quse  interim  a  qua- 
lilale  jurisdiclionis  praescindit ,  nemincm  Ca- 
Iholicorum  refragariexplorate  traditLudovicus 
Maimburgus  ,  qui  in  Romanse  sedis  antistites 
non  bene  animalus,  ab  omni  assentationis  su- 
spicione  hac  in  parte  alienissimus  est.  Haec 
aulem  ille  scribit  in  Iractatu  gallice  inscripto, 
de  l'Etablissement  et  des  pr4ro(jatives  de  CEglise 
de  Rome  et  de  ses  cveques,  cap.  4  :  t  Je  dirai 
«  sculement  ce  dont  tous  les  Cathoiiques  con- 

<  viennent,  que  Jesus-Christ  choisit  S.  Pierre 
«  entre  tous  sesapotres  pour  lui  donner,  non 
«  seulemcnt  la  primauie  d'ordre,  d'honneur 
t  et  de  rang,  en  lui  donnant  le  premier  lieu, 
«  comme  a  celui  qui  est  le  premier  entre  ses 
B  egaux  en  dignite  ,  et  en  ces  dons,  ces  pou  • 

<  voirs  et  ces  graces,  qui  sont  inseparables  de 
«  Taposiolat  et  de  Tepiscopat;  mais  aussi  la 
»  primaute  de  jurisdiction ,  de  puissance  et 
f  d'autorile  sur  tous  les  fideles  dans  toute 
«  FEglise,  dont  il  le  constilue  le  chef.  >  Id  est. 


(1)  Hic  haud  omittendum  videtur ,  hunc 
cumdem  scriptorem  in  epistola  27  libri  primi 
epistolarum  gallice  scripta  an.  1650,  anlequam 
librum  de  Primatn  Papw  lucubraret ,  confes- 
sum  fuisse ,  meri  ordinis  primatum  sine  ullo 
prsecipuo  jure  summo  pontifici  tribuere  peni- 
tus  esse  a  primitivse  Ecclesiae  praxi ,  et  a  Iiie- 
rarchiae  ecclesiasticse  condiiione  alienum. 
<  De  penser  aussi  que  cette  primaute  ne  soit 
(  autre  chose  qu'une  preseance  et  Thonneur 
t  d'aller  devant,  c'est  se  mecompter.  La  pra- 
f  lique  de  la  primilive  Eglise  est  contraire, 
(  qu'il  lui  a  toujours  donne  davantage,  et  ce 
«  mot  primatus  en  toute  la  hierarchie  ccclc- 
(  siastiquc  n'a  jamais  ete  sans  quelque  fonc- 
(  lion  superieure ,  ou  jurisdiction  avec  Thon- 
(  neur.  » 

(2)  Hunc  praecipuae  jurisdictionis  primatum 
anliquissimus  Ecclesi.-»  Paler  S.  Irseneuslib.o, 
cap.  3,  aptissime  expressit  duobus  verbis  po- 
tentiorem  principalitatem ,  ubi  principalilas  pri- 
malum ,  poientior  vero  potestatem  ,  seu  juris- 
dictionem  prajcipuam  indicat. 


DE  PRIMATl)  912 

latine :  <r  Id  solijm  dicam  ,  de  quo  Calholico- 
t  rum  omnium  est  concors  senlentia,  Jesum 
j  Christum   ex  omnibus  Apostolis  S.  Pelrum 
t  elegisse,  cui  non  solum  primatum  ordinis, 
d  honoris  et  gradus  conferret,  primum  locnm 
«  illi  concedendo  tanqu.Tm  primo  interaequales 
<  dignilate,  donis,  facullatilius  et  graliis  apo- 
«  slolatui   et  episcopatui  inseparabililer  an- 
«  nexis;  sed  eiiam  primatum  jurisdictionis , 
«  potestatis   et  auctorilatis  in   omncs  fideles 
«  in  tota  Ecclesia,  cujus  cum  ipse  constituit 
«  caput.  j  Quae  si  S.  Petro  uti  primati  conve- 
niunt ,   cjus   quoque  successoribus  Romanis 
pontificibus,  ut  idem  auclor  deinceps  tradit,  et 
ut  ex  prima  propositione  necessario  sequitur, 
pariter  convenire  dicenda  sunt.  Quare  Clau- 
diiis  Fleury  inter  oppugnatores  notissimus  , 
hanc  doctrinam  suo  Catechismo  historico  in- 
seruit:  «  EpiscopusRomanus,  quem  hodieap- 
«  pellamus  Papam,  semper  habitus  est  omnium 
«  episcoporum  primus,  cum  habeat  supra  alios 
«  primatum  jurisdictionis  jure  divino  (de  quo 
«  jure  divino  dicelur  c.  4),  sitque  visibile  ca- 
«  put  Ecclesiae  et  Vicarius  Jesu  Christi.quiest 
«  caput  principale  et  invisibile.  »  Similia  alio- 
rum  hujus  generis  scriptorum  testimonia  pas- 
sim  occurrunt,  ex  quibus  cum  non  pauca  alibi 
opportuniori  occasione  aflerentur ,  tum  vero 
hic  satis  erit  recitare  textum  comitiorum  ge- 
neraliumGallicani  cleri  Parisiis  congregatorum 
dieS  maii  an.  1728,  in  litteris  ad  regeni  Chri- 
stianissimum  ,   unde  ha^c  ad  verbum  latine 
reddila  profero :  Primatus  quem  nos  in  Papa  re- 
cognoscimus ,   non  restringitur  intra  simplicem 
honoris  prceeminentiam,  Et  relatis  aliquot  testi- 
moniis  antiquorum  Patrum  concluditur:   Ne- 
cesse  est  igitur  secundiim  catholicam  fidem  reco- 
gnoscere  in  summo  pontifice  primatum  honoris 
sintul  et  jurisdictionis ,  uti  agnitus  fuit  primis 
quoque  Ecclesia;  temporibus. 

Quid  quod  vel  illi  ex  oppngnatoribus,  qui 
supra  omnes  sunt  acerbiores  in  Romani  ponti- 
licisaucloritatem.etsiagentesde  illius  faculta- 
tibus,  has  ita  angustis  coerceant  limitibus,  ut 
ab  adstruendo  meri  ordinis  primatu  minimiim 
distent,  de  ipso  tamen  primatu  disserentes,  ut 
illum  ab  heterodoxorum  dicteriis  vindicent, 
jurisdictionem  in  eo  peculiarem  fatentur'.'  In- 
ter  hos  memorandus  praesertim  Ludovicus 
Ellias  Dupinus  ,  de  cujus  consensu  h.ic  in 
parte  dubitaro  quispiam  posset.  Is  enim  in  dis- 
sertationibus  de  antiqua  Ecclesice  Disciplina 
Parisiis  editis  an.  1691,  adeo  primatum  ponti- 
licium  coarctare  sttidnit  eo  pariter  loco  ,  nbi 
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illum  coDStituenduni  et  propugnandum  sum- 
psit ,  ut  S.  Petro  caeieros  Aposlolos  potestale 
et  auctorilate  omnino  aequales  praedicet ,  ex- 
cepto  primatu,  qui  si  primalus  inlelligeudus  es- 
set  sine  ulla  spediVi  potestate  el  aucioriiate , 
meri  sane  ordinis  primalus  essel ,  praecipuse 
jurisdiclionis  non  item.  Perspicua  iuprimis 
sunt  ejus  verba  dissert.  4,  c.  1,  §  5,  ubi  post 
allatas  quasdam  Palrum  senlentias ,  quibus 
ouines  Aposloli  Pelro  pares  fuisse  dicuntur  : 
«  Haec,  inquit,  probant,  Aposiolos  in  clavium 
(  adminislraiione,  fldei  praedicatioiie  ,  Eccle- 
€  siarum  fundalione  ,  poiestaie,  aucioritate 
t  aequales  fuisse  :  ut  eos  in  primaiu  Peiro 
t  aequales  fuisse  nullus  dicit.  »  Et  paulo  post 
de  SS.  Pelro  et  Paulo  loquens,  queis  frequen- 
liiis  a  Patribus  aequalilas  videtur  allribui,  simi- 
liter  ait,  eos  c  in  apostolalu  ,  in  potesiate,  in 
I  auctoritaic  aequales  fuisse ,  in  primatu  non 
<  item.  >  Primatum  porro  meruui  sine  ulla 
speciali  potestale  et  aucloritatc  bic  accipi  a 
Dupioo  ea  subindicant,  quibus  ipsum  primatum 
iudecoUigit,  quod  Pelrus  primus  seuiper  sit 
babitus,  atque  a  Christo  decretus,  elquod  ne- 
cesse  sit,  ut  aii  ^  1 ,  <  aliquem  primuui  inter 
(  piures  csse;  primus  cnim  res  cbi ,  (juae  uni 
(  tantiim  convenit ,  nec  alteri  polest  commu- 
uicari ;  i  quae  verba  el  liis  similia  primatum 
meri  bonoris  et  ordinis  omiii  pru,'cipuo  jure 
nudatum  a  Dupino  admissum  vidcntur  osten- 
dere. 

Mbilo   tamen    miniis    peculiarem   aliquam 

polestalem  Komanis  pontiiicibus  aaberendam, 

qu*  propria  primalus  a  S.  Petro  jure  succes- 

sionis  ad  ipsos  trariAmissi  aliis  communis  non 

esl,  ipbC  (|rioquc    lateri  ac  slaluerc  debuit,  nc 

perpcluam  certamque  Ecclesiae  catbolicae  do 

clrinam  desereret.  Id  autcm  non  soliim  decla- 

ravit  in  monilione  ad  lectorem  meinoralis  dis- 

serlationibus  pratfixA  ,   ubi  pollicilus  se  iinpu- 

gnalurum  eo»  tantuiii,  qui  uuctoritutem  nimium 

giu  ( pontilicis)  extolluut ,  proleslalur  suS  iii 

lucubratione  asserlum  liumaui  pondftcis  prima- 

tum ,   et   legilimam  ejus  potestatem   defenxam , 

eosque  laudat,  qui  divinum  pontiftcis  primatum 

et  tupremam  ejus  in  EcclesiH  auctoritatem  solidis 

ralionibus  adslruunl ;  M;d  potissiniiini  cxpressit 

io  ipftl  diwertaiionc  quart^  c.  2,  §  3,  ciim  post 

consliluliun  ex  suA  nientc   priiiialnin  ,  ha:c  de 

pr»;cipuis  ejus  facultalilius  subdil  :  «  Ex  boo 

(  primatu    Honiani    |Minlilicis    lluuiit    iiiull;f: 

(  pr»TOf;aiivx,  qux  i{)»e  non  ftcciis  ac  priniali 

(  jure  divino  conipelunl;  »  eaM(uc  mox   di- 

Aiincic  rcfcrl.  Didicilc  (|uiilcm  vjrlciur  liaei 
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cum  antea  dictis  conciliare.  Si  cnim  praeroga- 

tivce  ejusmodi  non  sunt  inanes  (ul  ipso  aifir- 

manle  non  sunt  nec  essedebent  ),  eaedcmque 

primo  Romano  pontilici  S.  Petro  lanqu;mi  pri- 

mati  compctebanl ;  propriae  utique  unius  Peiri 

fu(*re ,  neque  in  illis  vel  S.  Paulus,  vel  alii 

Apostoli  fuerunt  Pelro  acquales  potcstate  ct 

auctoritate.  At  quidquid  de  ejusmodi  scnten- 

tiarum  coucilialione  sit,  ipse  Dupinus  viderit. 

Mibi  nunc  satis  est  oslendisse,  vel  liunc  scri- 

ptorem ,    qui  secundae  propositioni  adversus 

videri  poterat ,  generatim  idipsum  tradidisse. 

Hic  non  expendo  cujusmodi  sint  eae  praero- 

gativae  et  facultates  primatiis  peculiares ,   de 

quibus  Dupinus ;  id  enim  praesenli  argumento 

necessarium  non  est.  lUud  autern  omittere  in- 

terim  nequeo,  monendos  esse  auctores,  si  qui 

fortassis  erunl  Dupino  similes  ,  videant  etiani 

atque   eiiam  diligenter ,    ne  quo  disputaiio- 

nis  et  contentionis  aestu  abrepti,  in  ea  verba 

calamo  excurrant,  quae  vel  nibil  praecipuae  ju- 

risdictionis  Petro  et  successoribus  ejus  attri- 

buant,  vel  facultates  adstruant  valde  tenues  et 

angusias,  sicque  recidant  in  primaturo,  qui  vel 

reipsa  sit  primatus  meri  ordinis,  vel  a  primatu 

meri  ordinis  modiciim  diiTerat,  a  quo  quidein 

(nt  Gallicanus  clerus  nolavit  in  laudatis  conii- 

tiis  generalibus  anni  1728 ) ,  ipsi  pariler  schi- 

smatici  et  baeretici    primatum  jurisdiclionis 

excludentes  nihd  abhorrereut,  eo  quod  suum 

in  eo  primalu  concedendo  pravum  ct  a  calho- 

lica  Ecclesia  alienum  seiisum  intaclum  reliii- 

querent.  Id  enim  Dupini  sententiae  accidisse 

dolens  comperi.  De  ipsius  enim  opere  gallicc 

edito  an.  1707,  cum  tilulo  :  De  la  puissancc 

ecclesiastiquc  et  lemporelle,  ubi  pontiliciam  au- 

clorilatem  arctis  limilibus  simililer  circumscri- 

bit,  ncc  non  de  ejusdem  operis  epitonic  ab 

ipso  Dupino  inserta  in  Bibliothecam  ecclesias- 

licani  tom.  19,  verba  faciens  Joannes  Trickius 

belerodoXus  iii  ejusdcm  Vita    latiiit;  iinprcssA 

l.ipsiic  lioc  clogio  usus  csl :  Quiim  pruhi-  scmel 

iterumquc  vir  doclus  principiis  Proteslantium  , 

lioc  esl,  verituti,  accedit !  Hoc  cpiphoiiciiia  mul- 

liim   pudoris  ac  metus  iiicutcre  debercl  (iiii- 

biisdaiii  Dupiiii  asseclis,  qui  noii  majorcm  in 

I'«oiiiaiiis  |)ontilicibus    primatiis    auctoritalciii 

admitliiiit.    Ilinc  porn")   h   Catliolicis  intcrim 

colligcndum    csl ,    niajiis   ali(|iio(l  jiis  cidcm 

priinatui  ossc  asscrciidum  ab    iis  ,   qui   « iim 

h.-cn^iicis   vel   schibmalicis   convenirc  noliiil. 
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CAPUT  III. 


Propositio  Hl.  —  Hic  pra;cip)uv  jurisdktlonis , 
et  non  mcri  ordinis  primatus  S.  Petri  et  Ro- 
manorum  pontificum  cjns  successorum  persona- 
lis  est ,  seii  ipsorum  personw  alligalus;  ac 
proinde  jus  quoddam  prcecipuum  ipsorum  per- 
sonale,  id  est,  nulli  alii  commune,  in  eo  pri- 
mutu  contineri  debet.  Hinc  ciim  de  jure ,  seu 
jurisdictione  proprid  primatus  acjitur,  liwcque 
Romanw  S.  Petri  Sedi,  Cathedrw,  vet  Ec- 
clesiw  tribuitur,  Sedis,  Cathedrw,  vel  Ecclesice 
Romanw  nomine,  cui  ea  jurisdictio  primatus 
propria  asseratur,  una  Romani  pontificis  per- 
sona  intelligenda  est ,  cui  uni  idem  primatus 
est  uUigalus.  Hinc  quoque  sequitur,  quidquid 
juris  ratione  primatiis  Romanw  Sedi,  Cathedrw, 
vel  Ecclesioe  compelit,  Romanorum  pontificum 
personw  ita  csse  tribuendum,  ut  nullius  adjutorio 
vel  societute  ad  idem  jus  exerendum  indigeant. 

Haec  itein  proposilio  noii  negatur  ab  adver- 
sariis,  nec  negari  a  quopiani  poteit,  qui  priina- 
tum  praecipuae  jurisdictionisagnoscat.  S.  Petri 
quidem  priinalum  personalem  ipsius  fuisse  , 
nec  alii  cuipiain  aliorum  AposEolorum  com- 
munem  iidem  acerbiores  impeiitores  conce- 
dunt;  undecapite  praeceJenti  vidiinus  Dupi- 
nuia  ipsuiu  de  aequalitaie  inler  Apostolos  et 
S.  Petruin  a  nonnuilis  Patribus  asserta  disse- 
rentem  excepisse  primatum  :  Primatus  enim 
res  est  quce  uni  tantiim  convenit,  nec  alteri  pote^t 
communicari.  Ciim  autem  hic  primatus  non 
fuerit  meri  ordinis,  sed  praecipuae  jurisdictio- 
nis  ,  ut  iisdem  adversariis  fatentibus  ibidem 
probavimus,  haec  quoque  peculiaris  jurisdictio, 
quaecumque  sil  propria  primaliis ,  quaeque 
ipsum  primatum  conslituil,  uni  Petro  primati 
debuit  convenire,  nec  S.  Paulo,  aut  aiiisApo- 
stolis  potuit  esse  communis.  Quare  omnes 
Apostoli  potuerunt  esse  aequales  in  omnibus 
facultalibus  apostolalus ,  qui  fuit  communis 
omnibus,  non  autcin  in  facultale  aut  faculta- 
tibus  propriis  priinatus,  quse  uni  Petro  primali 
Iribuend^e  sunt ,  sicut  ipsi  uni  fuil  iributus 
prjecipuai  jurisdiclionis  priinatus. 

Hac  quidem  de  causa  propositio  ex  quibus- 
dam  iibris  excerpla  ;  S.  Petrus  et  S.  Paulus 
sunt  duo  Ecclesiwcapita  unumcaputconstituentes, 
die  24  januarii  an.  1647,  in  Congregaiione 
S.  Officii  (I)  proscripiaet  baereseos  nolatafuit 

(1)  Hoc  decretum  legitur  inter  alia  decreta 
subjecla  indici  iibiorum  prohibitorum  edito 
sub  Alexandro  VII ,  Homae  anno  1004,  num. 
55,  pag.  357. 
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ab  Innocentio  X  ,  eo  sensn  accepla  et  expH- 
cala,  i  ut  ponat  omnimodam  aequalitatem  in- 
I  ter  S.  Petrum  et  S.  Paulum  sine  subordi- 
1  natioiio  elsiibjectione  S.  Pauli  ad  S.  Pelnm» 
j  in  poleslate  suprema  etregimine  univcrsalis 
«  Ecclesise.  >  Hoc  pontilicium  decretum  hae- 
rcseos  notam  infligens  memoratae  propositioni 
eo  sensH  explicaise,  et  libellis  in  Gallia  scripiis 
propugnalae,  uti  omnino  sequissimum  Gallicaiia 
suscepit  Ecclesia,  quemadmodiim  constat  ex 
litleris  octoginta  quinque  cpiscoporum  Galliae 
anno  1653,  datis  ad  eumdem  pontilicem  Inno- 
centium,  quibus  laudalum  decretum  respicien- 
tes  inseruerunt  haec  verba  :  «  Experla  est 
«  nuper  Beatitudo  vestra,  quantum  apostolicae 
j  sedis  in  gemini  capitis  errore  prolligando 
«  valuerit  auctoritas.  Continuo  sedala  esi  tem- 
i  pestas,  atque  ad  Christi  vocem  venti  et  mare 
i  obedierunt.  »  Ea  proscriplione  cautum  fuit 
de  peculiari  jurisdictione  propria  primatus, 
qui  cijm  unius  S.  Petri  personae  competeret , 
ila  omnimodam  wqiialitatem  excludebat  inter 
sanclos  Petrum  etPaulum,  ut  S.  Paulus  aliis 
licet  nominibiis  apostolatus  S.  Petro  aequalis  , 
ipsi  tamen  ratione  primalus  subordinatus  et 
subjectus  fuissedicendus  sit  in  potestate  suprema 
et  in  regimine  universalis  Ecclesiw.  Hsec  praero- 
galiva-S.  Petri,  quae  non  primatum  meri  ordi- 
nis  in  ipso  adslruit,  sed  primatum  propriae  et 
peculiaris  jurisdictionis  deinceps  expiicandae  , 
cui  etiam  S.  Pauhis  suberat;  primatum  ulique 
peculiaris  juris  S.  Petri  personalem  constiiuit, 
quem  ipsa  Gallicana  Ecclesia  profitetur.  Hinc 
quidem  Petrus  de  Marca  inter  Gallicanos  ma- 
ximi  nominis  eodera  anno  1647,  quo  dicta  pro- 
positio  damnata  fuit,  paulo  ante  condemnatio- 
nem  ea  superre  senientiam  rogatus,  exercita- 
lionemlucubravitdesingulari  S.  Petriprimatu, 
ubi  jurisdictionem  primatus  propriam  ,  sicut 
et  ipsum  primatum  soli  S.  Petrocompetentem, 
et  personalem  adeo  certo  pronuntiat ,  ut  pro- 
positionem,  quse  omnimodam  wqualilatem  nuUa 
priinatus  exceptione  inter  SS.  Petrum  et  Pau- 
lum  adstruebat,  tradilioni  ac  divino  juri  con- 
trariam  aflirmet.  Idipsumprobarunt  aliiplures 
Gallicani  scriptores,  quos  indicare  nimis  esset 
operosum. 

Omittere  tamen  nequeo  Paschasium  Ques- 
nellum ,  qui  Gallicanis  adversariis  suspectus 
esse  non  polest.  Uem  exponam  ex  ejus  libello 
sine  loci  nolatione  edito  anno  1705 ,  cum  h^c 
epigraphe  :  Idee  generale  du  libetle :  Motif  de 
droit  pour  le  Procureur  de  la  cour  ecclesiastique 
de  Matines ,  accusateur  et  partie  contre  le  P. 
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Quesnel.  Cum  is  accusatus  fuisset ,  eo  quod  in 
alio  opere  S.  Petruin  et  S.  Pauluni  duo  Ec- 
clesi3e  capiia  consiituens  ,  reproduxisse  visus 
esset  propositionem  damnatam  ;  Lanc  crirai- 
nationem  dilulurus ,  pag.  92  ,  scribil ,  euni 
tantum  in  damnatam  thesim  incurrere  ,  qui 
admitteret  inter  SS.  Petrum  et  Paulum  omni- 
modam  cequalilatem  siiie  ulla  subordinalione  ad 
S.  Petrum,  ut  in  decreto  explicatur .  Se  autem  ab 
Mc  sententia  adeo  alienum  praefert ,  pag.  94, 
ut  S.  Paulo  non  atlribuerit  unquam  primatnm 
universalem  in  totam  Ecciesiam ,  qualem  uni 
S.  Petro  asserendum  nou  dubitat ,  sed  quem- 
dam  primatum  parlicularem  in  gentibus,  qua- 
rum  caput,  raagister,  doctor  et  Apostolus  in 
sacra  Scriptura  el  in  traditione  appellatur. 
Quin  eliam  addit,  se  non  posse  approbare  sen- 
tentiam  Pelri  de  Marca,  qui  universalem  pri- 
matum  inter  eosdem  Apostolos  ita  dividi  posse 
censuit ,  ut  S.  Petro  tribuatur  quidem  prima- 
lus  auctoritatis,  at  S.  Paulodoctrinae  primalus 
non  negetur.  Cur  vero  istam  primatus  parti- 
tionem  abs  se  probari  non  possit ,  hac  ratione 
statuit  :  i  Car  la  fonclion  d'enseigner  aux 
t  horames  les  verites  de  la  foi ,  dMnterpreter 
f  la  parole  de  Dieu  ,  d'expliquer  les  mysleres 
t  du  salut ,  etant,  selon  TEcriture  et  les  con- 
I  ciles,  la  principale  fonction   de  Tepiscopat 

<  et  le  fondement  de  rEglise....  depouiller  S. 

<  Pierre  de  la  primautc  de  la  doclrine  pour 

<  en  revelir  S.  Paul,  c'est,  a  mon  avis  ,  saper 

<  la  primaute  par  le  pied,  et,  comme  Ton  dit, 

<  faire  la  part  a  i'aine.  Car  il  s'agit  ici  de  cette 
«  sorie  de  doctrine ,  qui  est  re^ue  par  la  re- 
(  telalion,  et  non  pas  d'une  doctrine  d'erudi- 
«  lion  et  de  litteralure  ,  acquise  par  Tetude  : 

<  ct  je  ne  crois  pas  qu'on  pui.s.se  donner  a  S. 

<  Paul  une  primaule  a  Tegard  de  la  premiere, 
«  ni  qu'on  doive  metlre  Taulre  en  ligne  de 

<  comple  ,  en  parlanl  d'une  primaute  aposto- 

<  lique  ,  insliluee  par  J«'sus-Christ.  >  Id  est, 
latin^  :  <  .Munus  enim  docendi   homines  ve- 

rilates  lidei,  interprelandi  vcrbum  Dei,  cx- 
plicandi  s;ilutis  mysleha  ciim  ex  Scriptur:) 
ft  conciliis  <\l  (.rir;i  i|>.ilf  niunus  epiftcopa- 
lti«,  et  luniJ.iiiK  riiiini  l.i;cl'"sia:....  adimere 
S.  Pelro  priih.iiiiiii  dortrinae,  ut  tnhualur 
S.  Paulo,  idem  c«l ,  meH  quidem  senlcnlia, 
ac  primalum  i  radire  evcllere,  et,  ut  dici 
ftolcl ,  primo((enilo  (\)  h.TreditatiK  partem 
dare.  Hir  «Miim  a(;itur  dc  docliina  qua;  ex 
rcvelatione  dimanat,  non  aulcm  dc  doctriii:* 

(1)  Qiii  primogenilu»  jurc  Galiico  hatres  ex 
<lebet 


n    <  eruditionis  et  litterarum  ,  quse  studlo  cora- 
I  paratur.  Ego  autem  existimo  haud  attribui 

<  posse  S,  Paulo  primalum  doctrinae   primi 

<  generis,  nec  alterum  (eruditionis  ac  liitera- 

<  rum  primalum)computari  debere  quidquam, 
t  dum  consideratur  primatus  aposlolicus,  qui 

<  a  Christo  instilutus  fuit.  t  Et  pag.  96,  ea 
teslimonia  ,  quibus  S.  Paulus  in  Epist.  2  ad 
Cor.  c.  11,  vers.  5,  ait :  Existimo  enim  nihii 
me  miniis  fecisse  a  magnis  Apostolis;  et  c.  12, 
vers.  11  :  ISiliil  enim  miniis  fui  ab  iis ,  qui  sunt 
supra  modum  Apostoli,  sic  explicat  Quesnellus: 

<  En  tout  cela  regaliie  ne  regarde  precise- 

<  ment  que  rapostolal ,  non  la  primaute  de 

<  rapostoiat.  )  Id  est:  <  In  his  oranibus  sequa- 

<  litas  non  respicit  proprie  nisi  apostolatura  , 

<  noii  aulem  primatum  apostolatiis;  >  quem 
quidem  primatum  apostolatus  et  principalum 
sanctus  quoque  Augustinus,  tract.  12  in  Joan. 
n.  5,  et  lib.  7  de  Bapt.  c.  1,  S.  Petro  expresse 
vindicat.  Ita  Quesnellus  primatum  apostolatits 
et  primatum  non  soluin  anctoritatis,  sed  etiam 
doctrinw,  solius  Petri  propriura  et  personalem 
agnoscii ,  ex  quo  aliqua  peculiaris  potestas 
seu  jurisdictio  ejusdera  primatus  propria  un' 
Petro  tribuenda  sit.  Haec  fusiiis  exposui ,  ut 
palam  fiat ,  etiam  Gallos ,  contra  quos  acturi 
sumus  ,  agnoscere  ,  jurisdictionem  primatus, 
quaecuraque  illa  sit,  esse  debere  solius  primatis 
propriam  et  personalem  ,  in  qua  ipse  ab  aliis 
nou  dependeat,  sed  alii  ipsi  subsint,  uti  vei 
S.  Paulum  in  ea  S.  Pelro  subjeclum  et  subor- 
dinatum  fuisse  fatentur. 

Quod  autem  personale  in  Petro  fuit  ratione 
priraatils,  idem  in  successoribus  ejus  Komanis 
ponlilicibus,  in  quos  idem  priraatus  Petri  cuna 
eildem  jurisdictione  transivit,  personale  esse 
dicendum  ,  inficiari  polest  iiemo.  Hinc  nulla 
major  in  Ecclesi^  turhatio  eflerbuit ,  quam 
ciim  oh  diversorum  electionein  pontilicum 
plurcs  de  pontilicatu  Komano  decertantes  in- 
certum  reddeliant,  ciiinam  compeleret  priina- 
lus  iii  universA  Ecclesi^.quidividi  inter  plures 
nequit.  Soli  igitur  Pelro,  et  soli  successorum 
ejiis  persoiiae  it;i  alligata  est  propria  primatils 
dignitas  et  jurisdictio ,  iil  iiulli  alii  opiscopo 
pr;estaiitioriim  liccl  sediiim  ,  et  miniis  mullo 
pliirihiis  aliis  episcopis  quantiimvis  iii  uiiiiin 
collectis  possit  adscrihi  :  ncque  in  ed  jurisdi- 
clioiift  priinalils  essentiali  Uomaiiiis  poiitifox 
(lcpcndere  ah  alio  qiiopiam  dcb(!t  aiit  polcsl, 
ciiiii  praescrtim  ipsam  :'«  (^liristo  acceptam  ( iil 
videhiinus  capile  scqucnli  )  idem  Christiis 
iiiilhi  rdiidilionc  rirciimscriptam  ,  |ierHoiialciii 
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solius  Pelri  ac  successorum  esse  institueril,  uti 
priraatum  jurisdiclionis  insiituit  personalem, 
qui  sine  personali  jurisdictione  inlelliginequit. 
Id  autem  potissimum  animadvertenduni  ab 
iJiis  est,  qui  Romanam  sedem,  seu  cathedram, 
ab  antiquis  laudatam  invenientes  ,  peculiarem 
primatus  jurisdictionem  Romanae  quidem  sedi, 
seu  catliedrae ,  quam  a  Romano  pontifice  dis- 
linguendam  putant ,  non  autem  uni  personae 
pontiiicum  vindicant :  quod  quam  sil  a  ratione 
alienum ,  ex  hactenus  dictis  exploratum  est. 
Quidquid  enim  peculiarc  prae  caeteris  Romanae 
cathedrse ,  seu  sedi  tribuitur ,  non  aliunde 
quam  ex  priraatiis  praerogativa  Iribuilur ,  quse 
non  in  alio  est ,  quam  in  Romano  pontilice  , 
qui  in  ea  cathedra  sedet.  Quemadmodum  ergo 
primatus  personalis  et  singularis  est  solius 
Petri  et  successorum  ejus;  iia  eliam  jurisdiciio 
el  praerogativae  ,  quae  eidem  sedi  ab  antiquis 
asseruntur  ratione  primaliis,  ejusdem  Petri  ac 
successorum  singulares  et  personales  judican- 
dae  sunt,  ut  ne  a  persona  Pelri  et  Romanorum 
antislilumseparariqueant,  nec  altribui  possint 
Romanae  sedi,  aut  catiiedrae  ,  si  quid  his  voci- 
bus  distinctum  ;»  persona  Petri  vel  pontilicum 
inlelligendum  (quoii  lamen  perperam  inlelli- 
gereiur )  videatur.  idem  est  sentiendum  de 
Ecclesia  Roniana ,  quo  nomine  quidam  cora- 
prehendenies  una  cum  pontifice  Romanum 
clerum,  vel  synoduai  Romanam  ,  pari  errore 
illa  liis  simul  junctis  tribuunt ,  quae  ob  perso- 
nalis  primatiis  rationem  unius  pontificis  per- 
sonalia  sunt.  Neque  hic  existimari  velim  in 
uno  Romano  pontilice  totam  esse  Romanam 
Ecclesiam  ,  quam  sane  qui  slricte  nominat , 
non  unum  episcopum,  sed  coctum  eliameidem 
adhaerentem  significat.  Hoc  unum  dico ,  pri- 
matiis  raiionem  et  jurisdictionem  cum  prae- 
rogativis  ejus  propriis,  de  quibus  nunc  nobis 
est  sermo,  ([uoties  Romanae  tribuuntur  Eccle- 
siae,  uni  personae  summi  pontilicis  convenire, 
nec  posse  translerri  in  alios,  quicumque  sint, 
qui  Romanae  Ecclesiae  nomine  comprehendan- 
lur,  ul  per  inconsideranliam  aliquibus  evenit; 
unde  postea  indignae  consecutiones  priniatum 
lerientes  profectae  sunt ,  quae  alibi  detegentur. 
Neque  hoc  loco  obtrudatur  celebris  illa  dis- 
linciio  ex  S.  Lcone  pelita  :  Aliud  sunt  sedes, 
aliud  pnvsidenles ,  ubi  persona  praesidentis 
episcopi  ab  ipsa  sede  distinguitur.  Quando 
cnim  de  solo  primatu  ,  ct  de  essentiali  juris- 
dictio:ie  primalum  constituente  agitur ,  uti 
nunc  agitur ;  sicui  primaius  cum  essentiali 
ipsius  jurc  adeo  personalis  Pclri  fuit ,  ut  nec 
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S.  Pauli ,  nec  alius  cujusquam  societatem  ad- 
miserit ;  ita  personalis  quoque  esse  debet  in 
•successoribus  S.  Petri ,  adeo  ut  nullum  alium 
in  ejus  partem  aut  communionem  recipiat ,  et 
unum  idemque  sint  quoad  rationem  primatus 
Romana  sedes  S.  Petri,  et  praesidentes  Romani 
pontiflces ,  qui  in  eo  jure  personae  ipsorura 
annexo  ab  ea  sede  eodem  jure  insignila  distin- 
gui  non  possunt.  Uberiorem  vero  ejus  Leoni- 
nai  distinctionis  explicationem  ex  Leonis  mente 
ac  circumslaniiis  proferemus  aliS  occasione 
cap.  14. 

CAPUT  IV. 

Propositio  IV.  —  Uic  primalus  prwcipuw  juris- 
dictionis  et  personalis  sancli  Pelri  ac  Roma- 
norum  pontificum  jure  divino  constitutus  est , 
non  autem  apostolica  inslitutione ,  aut  eccle- 
siastica. 

Graeci  schismatici  priraatum  ordinis  ,  quem 
Romanis  ponlilicibus  non  denegarunt  ,  jure 
humano  ,  seu  ecclesiastico  ,  non  autem  divino 
constitutum  voluere.  Lutherus  quoque ,  licet 
in  thesibus  Lipsiae  disputatis  cum  Eckio  an- 
no  1519,  thesi  13,  et  in  dispuiationis  decursu 
eumdem  primatum  studuerit  evertere  ;  tamen 
in  fine  disputationis  meri  ordinis  primatum 
uni  S.  Petro  priraum  concessit ;  tum  vero  in 
Resolutione  propositionum  Lipsiae  disputala- 
rum  ipsum  ordinis  primatum  Romanis  etiam 
pontilicibus  tandem  indulsit,  ita  tamen  ut  ex 
solo  humano  jure  derivarit.  Hinc  Melanchton 
in  Epistola  de  eadem  Lipsiensi  disputatione 
ait,  tuni  I  quaestionera  fuisse,  ulrum  jure  di- 
i  vino  probari  posset  oecumenici  pontificis 
i  auctoritas;  t  et  paulo  post :  i  Lutherus  oecu- 
i  menici  ponlificis  auctoritatem  veneratur  ac 
d  tuetur ;  de  Jure  divino  disputare  voluit.  » 
Idem    Lutherus  in   Epistola  ad   Emserum  : 

3  Volo,  inquit,  et  ego  Roinanum  pontificem 

4  esse  primum  omnium  :  veriim  esse  Roma- 
«  num  pontificem  jurc  divino  superiorem 
«  nulla  ratione  credam.  »  Soluni  post  dara- 
nationem  suae  haeresis  per  Leonem  X  ,  au- 
no  1520,  nuUum  servavit  modum,et  Rcmanum 
antistitem  passim  Antichristum  appellavit. 
Quam  methodum  iniquiores  quidem  in  Roraa. 
nam  sedera  homines  secuti  sunt ;  at  reliqui 
paulo  moderatiores ,  et  miniis  turbulenti  noa 
ita.  Quare  Rlondellus  in  opere  :  De  Primatu 
in  Ecclesia,  pag.  24,  alfirmat  <  Protestantes 
c  neque  Apostolicae  catliedrae  dignitatem  un- 
n  quara  veteri  Roraae  denegasse ,  neque  pri- 
<  matuni ,  qucm  habct  in  vicinas  Ecclcsias, 
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«  imo  etiam  quem  aliqua  ratione  obtinet  in 

<  universa ,  ita  tamen  ut  ecclesiastico  juri 
I  duntaxat  id  tribuant,  quod  pontifices  divino 

<  jure  ad  se  pertinere  contendunt.  i  Si  contra 
hos  agendum  niihi  esset ,  non  diflicile  foret 
divinum  jus  non  tam  sacra  auctoritate  adslrue- 
re,  quam  ratione  ipsa.  Quae  enim  raiio  prima- 
tum  in  Ecclesia  necessarium  probat ,  ut  ipsis 
quoque  haereticis  fatentibus  probaiuri  sumus 
cap.  8,  eumdem  quoque  instiiutum  probat  a 
Christo,  qui  suae  Ecclesise  in  necessariis  non 
defuit :  unde  Bossuetius  in  Variationum  histo- 
nk  lib.  3,  n.  27,  Protestantes  hoc  divinum  jus 
negantes  jure  reprehendit,  quod  <  non  vide- 

<  rint  primalum,  qui    ex  experientia  adeo 

<  necessarius  ipsis  visus  est ,  ipsius  Christi 

<  institutionem  meruisse.  i  Hauc  ralionem 
praestanlissimus  inler  heterodoxos  philosophus 
Guillelmus  Leibnitius,  Epist.  8,  ad  Joannera 
Fabricium  scribens  circa  jus  Romani  ponlificis, 
his  verbis  exposuit,  quae  divinam  inslitulionem 
apertissime  statuunt :  <  Ciim  Deus  sil  Deus 
«  ordinis,  et  corpus  unius  Ecclesiae  catholicae 

<  et  Apostolicae  uno  regimine  hierarchiaque 

<  universali  continendum  juris  divini  sit;  con- 

<  sequensesl,  ut  ejusdem  sit  juris  supremus 

<  in  eo  spirilaiis  magistratus  terniinis  se  justis 

<  coulinens  (haec  verba  nunc  addo)  directoria 

<  poteslale,  omniaque  (forte  omnique)  neces- 

<  saria  ad  explenduni  munus  pro  salutc  Eccle- 

<  siae  agendi  facullale  inslructus.  > 
Quid   aulem   pluribus  disiineor  cum  viris 

catholicis,  qui  Pelri  et  successorum  ejus  pri- 
malum  peculiaris  jurisdictionis  et  personalem 
divino  jure,  non  autera  apostolico  vel  eccle- 
siaslico  instilulum  fatenlur?  «  ()l)tinet  ille 
(  (Homanus  poiitilex)  in  nos  prinialura  aucto- 

<  ritalis  et  jurisdiclionis  &ibi  a  Cliristo  Jesu 
I  in  person4  S.  Pctri  collatuni.  Qui  ab  hac 
«  verilate   disscntiret,    schismaticub,  iiiio    et 

<  haerelicus  essel.  >  Sic  clerus  Gailicanus  in 
conventu  habilo  Parieiis  mensibus  marlio  el 
maio  anni  1081.  Quod  ipsum  tradidit  iii  ea 
Declaralione  anni  sequenlis,  qua  ponliliciain 
aucloriuiteni  coerccro  sluduit;  necnoii  in  Epi- 
slola  anni  ejiisdeiii  ad  universos  Gallicaiioe 
Ecclcsix  praeiiuU».  Similiter  alii  Gallicani  con- 
ventus,  inter  quos  ille  anni  1728,  poslquain 
aMeruit  primalum  summi  pontificis  noii  iiic.ri 
honoris  et  ordinis,  w;d  pr.'i;cipiiai  jurisdiclio- 
niseo  lcxlii,  qiDMii  dcscripsiiiius  cap.  2,  dc 
inKlitaiionc  ejus   divin^  addidil   :   <    lla'C  ju- 

<  riMJiclio   non  frsl   mcri    ccchrsiaslici  juris; 

<  ip<sa  cst   juris  divini    cl  infttilulionis   Jcsu 
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<  Christi.  >  Eodem  sensu  Facultas  Parisiensis 
anno  1342,  in  suacelebri  conira  Lutherum  cen- 
sura  hunc  ariiculum  23  posuit :  «  Non  miniis 

<  certum  est  unum  esse  jure  divino  summum 

<  in  Ecclesia  mililante  pontificem,  cui  omnes 

<  Christiani  parere  tenentur.  >  Et  anno  1617, 
proposilionem  Marci  Antonii  de  Dominis,  qua 
primatum  Romanae  sedi  attribuit  aliis  nomini- 
bus  exclusojure  divino,  schismaticam  el  herae- 
ticam  declaravit.  Idipsumsanxitanno  1683,  ro- 
gataasenatu  senlentiam  circa  quamdam  propo- 
sitionem  in  qua  de  summi  poniificis  auctoritate 
decernebatur.   In  prooemio  enim  pronuntiat 

<  pontiflcem  immediatea  Christo  non  honoris 

<  solum,  sed  potesiatis  ac  jurisdictionis  prima- 

<  tum  habere  in  tola  Ecclesia.  >  Infinitus  pro- 
pemodum  essem ,  si  non  absimiliter  aliorum 
praesertim  episcoporum  Galliae  tum  velerum 
lum  recentiorum  lestimonia  vellem  descri  - 
bere.  Id  ergo  ciim  ab  ipsis  quoque  adversariis 
catli  licis  quos  hocin  opere  impugnandos  mihi 
proposui,  concedatur,  fusiusque  ab  ipsis  eiiam 
statualur,  ciim  adversus  schismasticos,  vel  hae- 
reticos  agunt,  plura  disserere  opus  non  est. 

Neque  praetereundum  arbitror  quemdam 
anonymum  auctorem  operis  inscripti :  Traifd 
de  l'auloriU  du  Pape,  La  Haye  1720,  qui  libro 
priino  cap.  6  nostne  propositioni  conlra  ire 
videlur,   ciim   <    Romani  episcopi  primalum 

<  noiinisi  juris  ecclesiastici  >  esse  statuat.  At 
praeterquam  quod  is  modum  ac  limites  a  cae- 
teris  quoque  Gallis  praeflxos  niiniiim  muitiim 
transcurrit;  ita  sese  postea  explicat,  ut  prima- 
tuiii  ipsum  Pelri  ac  successorum  divini  juris 
essc  alTirmei,  et  soliim  ecclesiasticojuri  tri- 
buat  hujus  primatiselcctionem,  quateniis  Ro- 
manae  potiiis  quam  [alii  afflgeretur  Ecclesiac. 

<  Concoditur  ,  inquit  laudalo  capite',  num  10, 

<  primatum,  quem  Roinana  Ecclesia  possidet, 

<  esse  inslilulionis  divinae,  idque  est  quod  Pa- 

<  tres  nobis  tradidcre.  At  ipsi  iiec  expende- 

<  runt,  nec  defiiiiere,  nuin  hic  priinatus,  qui 

<  est  institulionis  divinae,  cuipiam  sedi  volentc 

<  Christo  allixus  sii.  *Et  post  pauca  :<  Idoiii  dc 

<  iirimatu  ac;  de  episcopalu  sciilicndiiiii.  Kpi- 

<  scopatiis  csl  diviiii  juris.  Ad  populum  aiitem 

<  clectio  cpiscopi  pcrliiicl.  Priinatus  iteiii  di- 
(  vinae  inslilulionis  est,  et  ad   Ecclesiam  spc- 

<  clat  sibi  capiit  cligere,   quod  mciiiis  convc- 

<  niat.  >  lloc  qui  fatr^tur,  pcrpcrain  omiiinO 
Romaiii  poiilili)  is  priiiialiiiii  iioiiiiisi  ecclcsia- 
slici  juris  cssc  proposuii. 

Nc  vcro  quod  de  clcctionc  poiililiciK  Ec<;ic- 
hia>  pcniiissA  tradiliir,  fucum  faciat,  iionnulla 
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explicaii&s  paucis  evolvam.  Primalus,  qui  Ec- 
clesiije  perpetuo  necessarius  fuiurus  est  ex  di- 
cendis  cap.  8,  ita  ex  diviiia  inslitutione  S.  Pc 
Iro  collatus  fuit,  ut  eodem  mortuo  non  deiice- 
ret,  sed  in  successores  ejus  transiret.  Esto  igi- 
tur  Ecclesiae  concessum  sit  Petri  successorem 
eligere,  non  alium  tamen  praeler  successorem 
S.  Petri  primatem  poterit  constituere  :  divino 
enim  jure  ralionera  primatis  in  universa  Ec- 
clesia  successoribus  ejusdem  Petri  alligatam 
tradilio  prodidit.  Quocumque  porrd  jure  S. 
Petri  et  in  primatu  ejus  successio,  quae  alicui 
particulari  sedi  affigenda  erat  ex  cap.  1,  n.  2, 
Romanae  poliiis,  quam  alii  sedi  fuerit  adnexa 
(  sive  ex  ordinatione  ipsius  Cliristi  id  profec- 
tum  quispiam  velit,  sive  ex  simplici  volunla- 
te,  aut,  ut  quidam  Galli  cum  Rellarmino  lo- 
quunlur,  exfacto  Petri  (  Rellarm.  1.  2  de  Rom. 
Pont.  c.  12  ),  qni  primatum  ibi  reliquit,  ubi 
vitam  finivit,  nihil  referl) ;  quando  de  hac"Pe- 
tri  primatis  successione  Romanse  sedi  relicla 
dubitare  non  licet ;  jam  non  aliusnisi  ejusdem 
sedis  episcopus  esse  potest  S.  Petri  primatis 
successor,  in  quem  ipse  primatus  jure  succes- 
sionis  transierit,  ac  iranseat.  Sola  ergo  hujus 
successoris  electio  Ecclesiae  concessa  est ,  ut 
uno  mortuo  alius,  qui  magis  placeat,  etineam 
methodum  ,  quae  magis  expedire  videatur,  in 
ejus  locum  subrogetur.  Id  autem  in  divina  pri- 
malus  inslitutione  ,  quam  anonymus  agnoscit, 
nihil  immutat,  nec  ecclesiasticum  jus  in  ipsum 
primatum  inducit.  Semper  enim  electio,  qua; 
per  eos  fit,  qui  Papa  inferiores,  sicut  in  se  non 
habent  primatum,  ita  nec  conferre  electo  pos- 
sunt,  ecclesiasticum  quidem  jus  in  ipsa  eli- 
gendi  ratione  praesumit;  at  ad  ipsa  primatiis 
et  divinae  inslitulionis  jura  quod  perlinet,  me- 
ra  est  conditio,  sine  qua  Petri  successor  non 
haberetur,  in  quem  primatus  divinae  institu- 
tionis  transiret.  Uaque  successoris  electione 
Ecclesiae  licet  permissa ,  electi  successoris 
primatus  et  jurisdictio  Deum  immediatum  ha- 
betauctorem,  ita  ut  electione  legitime  peracta, 
statim  in  electo  divini  juris  pi  imatus  exeraiur, 
ob  quem  electus  eadem  Petri  auctoritate  ex 
divina  institutione  fungitur,  perinde  ac  si  ab 
ipso  Chrislo  toti  Ecclesiae  praepositus  fuissel, 
ut  S.  Petrus  quondam  prseposilus  fuit. 

Illa  vero  perpauca  nonnullorum  veterum 
scriptorum  lestimonia  a  memorato  anonymo 
collecta,  quibus  primatus  ab  antiquitate,  vel 
decretis  Patruni  Roman^e  sedi  assertus,  seu 
tributus  praefertur,  huic  divinae  institutioni 
nihil  priiejudicii  creant,  cum  non  alium  pri- 


r|  matum  ei  tribuerit  anliquitas,  nisi  enm,  quera 
divinae  instilulionis  esse  alia  plura  et  explorata 
anii(|iiorum  tcstinioiiia  profilentur ;  cui  si  pecu- 
liaris  honor  conciliorum  decretis  delatus  fuit,  in 
ejusdem  divinse  institutionis  gratiam  delatus, 
ipsam  praesumit,  non  deslruit.  Notanda  hocloco 
quae  P.  Coustanlius  moriet  in  Epist.  14  Ro- 
nifacii  I ,  not.  6,  ubi  in  hanc  rem  opportune  al- 
legat  et  laudat  Nicolai  I  verba  ex  Epist.  8  : 
8  Ista  igitur  privilegia  huic  Ecclesiae  Christi 
t  (id  est,  Romanae)  ^  Christo  donata,  a  synodis 
t  non  donata,  sed  jam  solummoclo  celebraia 
i  et  venerata.  »  Nicaenum  porro  canonem 
sextum,  qui  haec  privilegia  Romanae  sedi  tri- 
buisse  ex  unius  et  receniioris  codicis  Oxonien- 
sis  leciione  a  Quesnello  edita  videri  poterat, 
ita  corrigendum  monet,  ut  in  veteribus  codici- 
bus  legitur  :  Ecclesia  Romana  scmper  habnit 
(non,  ut  Quesnellus  praetulit,  habeat)  primalum: 
de  qua  correciione  vide  plura  tomo  tertio  no- 
vissimae  editionis  opcrum  S.  Leonis  not.  52,  in 
canones  Nicaenoscol.  52.  Posteriores  vero  au- 
ctores,  qui  sub  Constantiensis  synodi  lempora 
primatum  Romani  ponlificis,  imo  et  S.  Petri, 
ex  ecclesiastico  et  apostolico  jure  derivare  vi- 
dentur,  nisi  eamdem  interpretationem  ferant, 
maximo  errore  iMpsi  dicendi  sunl :  unde  jam 
ab  omnibus  (praesertim  post  definitionem  con- 
cilii  Florentini)  et  ab  ipsis  Gallicanis  adversa- 
riis  hac  in  parte  rejiciuntur,  qui  non  modo  di- 
vinara  primatils  institulionem  passim  profiten- 
tur,  sed  illam  etiam  adeo  cerlam  et  de  fide 
credendam  habent,  ut  contrariam  sententiam 
in  M.  Antonio  de  Dominis  haereseos  nolaverint, 
ut  vidimus,  et  idem  anonymus  animadverlit. 
Hinc  pariter  cum  anno  1723,  in  lucem  pro- 
diisset  opus  posthumum  Claudii  Fleury,  cui 
titulus :  Neuvieme  discours  de  M.  rAbbeFleury 
sur  les  libertes  de  TEglise  Gallicane,  ubi  hae- 
resis  nota  inuritur  sententiae,  quae  humanae 
institutioni  meraeque  ecclesiasticae  disciplinae 
primatum  summi  pontificis  Iribuit;  haec  autem 
nota  displicuisset  cuidam  anonymo,  qui  ideni 
opusrecudens,hanccensuramcorrigendamcen- 
suit ,  non  tulit  hoc  ipse  rex  Christianissimus, 
ac  decreto  supremi  consisiorii  diei  9  septeui- 
bris  anni  ejusdem  recusum  opus  cum  notissnp- 
pressit  atque  prohibuit,  et  ut  in  editorem 
auctoremque  notarum  diligenter  inquireretur, 
praecepit  ,  quemadmoddm  referl  Tournely 
quaest,  4,  deRomano  pontifice  lomo  1,  pag.  94. 
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PROPOsnio  V.  —  Dhimm  illnd  jus,  qno  pritna- 
tum  prwcipuce  jurisdictionis  et  persoualem 
S.  Pelri  ac  summorum  poiUiftcum  constitulum 
diximus,  prcecipua  habct  fuudamenta  in  iis 
eiangelicis  testimoniis,  quce  de  S.  Petro  primo 
Romano  poutifice  totius  Ecclesice  primate  pas- 
sim  recitantur,  nimirhm  :  Tu  es  Petrtts,  et  su- 
per  lianc  Petram,  eic.  Pasce  oves  meas,  elc. 
Confirmafratres  tuos,  elc. 


I 


Etsi  in  sacris  libris,  qui  canonici  appellan- 

lur,  non  omnia  expressa  fuerunt,  qiiaicumque 

Christus  insilluit  ac   docuit  (qua^dam  enim 

sola  traditione,  seu  solo  verbo  Dei  tradiio  ad 

nos  pervenerunl);  tanien  ad  S.  Petri  prima- 

tuin  quod  perlinct,  bujus  praecipua  fundamenta 

in  EvangeJio  conlineri  ipsaSS.  Palrumprodit 

traditio,  qua;  eunidem  S.  Pelri  primalum  com- 

mendans  inflniiis  propemodum  in  locis,  certa 

quxdaiii  de  Petro  evangelica   teslimonia  fere 

inculcat  :  ex  quo  se<]uitur,  antiquos  Ecclesiae 

Patres  iisdemevangelicis  teslimoniis  primatum 

Petro  cominissum  accepisse.  Jure  igitur  .Mile- 

vilani  coneilii  Palres  in  Epistola  ad  Innocen- 

tiiim  1,  auctoritatem  (seu,  primatum  in  ipsuni 

poniificem  a  S.  Pelro  transmissum)  ex  sancta- 

rum  Scripturanm  auctoriiate  deprompfam  aflir- 

marunt;  el   S.   Gregorius  lib.   4,  Epist.   52  : 

c  Cunclis,   inquit,   Evangelium  scientibus  li- 

I  quet,   quod  voce  Doiiiini  sanctoet  omniiim 

«  Apostolorum  principi  Pelro  totius  Ecclcsiae 

I  cura  commissa  est.  »  Qui  in  re  non  dissen- 

lientes  ilii  ipsi  adversarii,  quibuscum  nobis  res 

est,  quando    primalum   vindicaturi  adversiis 

haerelicos  vel  schismaiicos   disputant,  eadem 

Evangeiii  teslimonia   Patrum    Iraditione  lau- 

dala  opponere  et  inculcare   cogunliir,  optime 

intcllig<'nlefi,  non  alia  esse  ex  Scri(itiiris  insi- 

gniora  priiiiatOs  documenta,  radifcinque  ejus 

in  iisilfiii  fsse  potiorem.  Picrilant  qiiidem  plu- 

res  eiiam  tradilionis  tfxtus,  quibus  idem  juris- 

dictionis  primalus  laculeiiter  slatiiitur  :  unde 

iptuiii  dirittiliu   inttitulum,   et  ab  Evangetio  di- 

uimus.et  tola  doret  ecrle^iastica  trndilin,  inquil 

ckrw)  GaliicauuA  in  comitiis  anni  KiSi,  Epist. 

ad  Gallic.  tcclfs.  Pr*suleH.  Ciim  ver6  in  ipsis 

Iradilionis  tcxlihiiH  oadem  cvaiigelica  tcstimo- 

nia  l.i  liiiidainciila  r«'f<Tantiir; 

»i  qui liii  pr.Tcipiii  jiirisct  p«T 

Mmaleiii  inliil  valcn- conlfndcn-t , 

i|isaiii  (|iii)q(i<:  ir^itilKiiiftm  iisdeni  leHlimoniis 

''i'iil  1 '.ii|.  1 1.    i^    hiiio.t,  necMiAC 
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est :  qnod  idem  esset  ac  divinam  inslitulionem 
oninino  subverlere.  Stet  itaque  in  evangelicis 
lestimoniis  de  S.  Petro  insignibus  conlineri 
debere  prsecipuum  ac  personale  illius  jus,  quo 
praecipuse  alque  personalis  jurisdictionis  pri- 
matus  a  Cbrislo  eidein  collatus  et  ad  succes- 
sores  ejus  transmissus  conslituitur. 

Testimonia  auiem  in  hanc  rem  celeberrima, 
quae  Patrum  traditione  ex  Evangelio  frequen- 
lius  inculcantur,  haec  fere  sunt.  Primo  illud 
Malthaei  c.  16,  v.  18,  quo  Chrislus  ante  suam 
passionein  Petro  supremam  in  Ecclesia  aucto- 
ritatem  promittens  dixit :  Ego  dico  tibi,  quia 
tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram  cedificabo  Ec- 
clesiam  meam,  et  portce  inferi  non  pranatebunt 
adversiis  eam  :  et  tibi  dabo  ctaves  regni  coelo- 
rum,  etc.  Alterum  Joannis  c.  21,  v.  15,  cum 
idem  Christus,  postquam  rosurrexit,  tolius  Ec- 
clesiiE  curam  Petro  conimiltens,  ait  :  Pasce 
agnos  meos,  pasce  oves  meas.  lllud  eliam  ex 
Luca  c.  22,  vers.  52,  identidein  a  Patribus  in- 
gerilur,  cum  Chri^^tus  coram  omnibus  Aposto- 
lis  pro  Peiri  fide  se  praecipue  orasse  profes- 
sus,  ipsi  id  ofTicii  dedit,  ut  fratres  confirmaret '. 
Rogavi  pro  le,  ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu  ati- 
quando  conversus  confirma  fratres  tuos.  Haec 
siiiit  tostimonia  maxime  insignia.ad  quae  refe- 
runtur  commode  reiiqua,  eaque  frequentius  a 
Palribus,  imd  et  ab  ipsis  adversariis  catholicis 
ad  primatum  Petro  asserendum  afferri  solent. 
Ex  his  ergo  peciiliaris  in  Petrum  primatus  ju- 
risdictio  manavit,  qu;e  tam  ipsiiis  ac  succes- 
sorum  ejus  est  propria  ac  personalis,  quara 
primatus  ipsorum  proprius  ac  personalis  esse 
debet  ex  constilutis  c.  5. 

Huic  propositioni,  quaesatisprohata  videtiir, 
assensum  praebent  omnes  Catholici,  vel  illi, 
qiios  adversarios  haheo,  ul  colligere  licet  (1) 
ex  Joan.  Majore,  Joan.  Hrevicoxa,  Antonio  de 
Roscliis,  Maiinburgo  el  aliis,  qui  in  vindican- 
do  primalu  ea  evangolica  tcbtimonia  produ- 
ciinl.  De  duobus  quid<M!)  prioribus  lexlibus 
ade6  constans  Catholicorum  senlentia  seniper 
exslilit,  ut  ipse  Lulhcrus,  ante(|uam  ab  Ecclc- 
siA  plane  descisceioi,  in  opere  scriplo  contra 
SilvcRlrum  de  Prierato  iisdcm  le^tinioniis  al- 
legatis,  omne»  fateri  allirinaveril,  ponlilicisau- 


(1)  Joan.  .Major.  Idiii.  i  (i|t<T.  (iirsoii,  odit. 
I>ii|)iiii  p;ig.  1121  ;  Joaii.  Kicvicnxa  I.  1,  cjiis- 
dciii  cdil.  [Kig.  875;  Antoniiis  Kosiii.,  dc  Po- 
lcst.  iiiipiT.  el  P;ip;i;  p;ig.  'H).  fdil.  an  li.S7  ; 
.M.iiiiiliiirg.,  dc  PraTo^at.  Kdiii.  Ecclcs.  c.  l; 
I{(»sMiciiiis  iii  Mcdilalioiiibiis  siipcr  l'iv;iiigc- 
liiim  ct  :ililii.  C:itc(liisiiitis  Cnroli  CoIIhtI  cpisc. 
Moiilisp<>hKiil:iiii  c.  5,  de  Ecclw.  ji  T.rK:, 
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clorilatem  ex  illis  derivari.  Conier  P.  Cou- 
slanlium  in  praefalione  ad  Epislolas  Romano- 
rum  pontiiicum  num.  G,  ubi  hanc  eamdem 
rem  a  Palribus  anliquissimis  iradilam  proHle- 
tur;  quos  tamen  si  consulamus,  terlium  quo- 
que  lesiimonium  pro  eodem  primatu  proleren- 
tes  invenire  licebit  :  unde  Bossuelius  in  prae- 
via  dissertatione  inserta  Defensioni  dedarationis 
cleri  Gallicani  novissimae  editionis  Amstelo- 
damensis  anni  1745,  c.  34  ( t.  1,  pag.  31),  hoc 
etiam  terlium  tesiimonium  complectens,  palam 
pronunliat  :  «  'Iheologiomnes,  ac  Parisienses 
c  vel  maxime  adversiis  haereticos  prlmalum 
t  Apostolicum  probant  ex  his  locis  :  Tu  es  Pe- 
t  trus,  et :  confirma  fratres  tuos,  et :  pasce  oves 
(  meas.  » 

Nullos  hac  in  re  adversos  me  habere  posse 
olim  putabam  nisi  scliismaticos  vel  hsereticos, 
qui  ut  primalum  divinse  instilulionis  ac  di- 
vini  juris  excluderent,  haec  testimonia  ad  eum 
nihiliim  pertinere  contenderent.  At  dein  evol- 
vens  disserlalionem  quarlam  Dupini :  De  anii- 
qua  Ecclesia;  disciplina,  magna  cum  admiratione 
deprehendi,  eum  concederequidem,  primatum 
ponlificis  jure  divino  institulum  ex  Evangelio 
potissimum  erui  :  at  ea  teslimonia  evangelica 
qu*  indicavimus,  quaique  tradilio  praiserlim 
inculcal,  ad  primatum  asserendum  referenda 
nequaquam  existimat.  Imo  cap.  1,  §  1,  eos  ex 
pi  oposito  impugnans ,  qui  eadem  testimonia 
pro  primatu  atlulcrant,  jpsa  eodem  modo  ex- 
plicat,  quo  explicare  solenl  heierodoxi  :  quae 
sola  ipsius  cum  hclerodoxis  consensio  multiim 
suspicionis  debet  ingerere.  Ostensurus  porro 
qua;  sinl  loca  evangelica,  unde  primatus  elici 
debet,  c  nunc,  inquit,  aliunde  primalum  Petri 

<  slabilimus,  >  iliud  principii  loco  ponit :  <  In 
t  omnium  homiiium  collegiodebetaliquisordo 
I  servari,  et  necesse  est  aliquem  primum  in- 
t  ter  piures  essc.  >  Talem  vero  fuisse  S.  Pe- 
Irum  ut  ex  sacris  libris  probel ,  tria  allegat , 
primo  illud  Malthyei,  c.  10  :  Duodecim  Aposto- 
lorum  nomina  hwc  sunt  :  Primus  Simon,  qui  dici- 
cilurPetrus.  Tum  illud  simile  Marci,  c.  3,  ubi 
Simon  Petrus,  inquit,  «  primus  commemoralur, 
I  et  in  multis  exemplaribus  Graecis  TvpwTo? 

<  eiiam  dicilur,  non  secusacapudMaiihseum.» 
Demiim  Lucas,  c.  6,  vers.  14  :  lEleclosaChri- 

<  sto  Apostolos  numerans,  orditur  a  Petro.  » 
Ex  his  autem  primatum  ejusdem  Petri  idcirco 
colligi  evidentcr  puiat,  quia  <  Evangelist»,  ciim 

<  Apostolos   enumerant ,  Petruni  iion  modo 

<  semper  primo  collocant  ordine,  sed  primum 

<  fuisse  allirmanl. »  Porro  ut  ostendat  Petrum 
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eiiam  post  Chrisli  morlem  eumdem  locum  re- 
tinuisse,  quem  ea  testimonia  a  Chrislo  anle 
morlem  ipsi  allribulum  demonslrant,  profert 
Acta  Apostolorum,  ubi  c.  1,  «commemoranlur 

<  omnesAposloli,etintereosprimusnominatur 

<  Petrus,  primus  ibi  caeieros  alloquitur,  et  quid 

<  sit  faciendum  prascribit ;  c.  2,  primus  om- 

<  nium  Apostolorum  Christus  annuntiat,»  elc. 
Testimonia  vero  evangelica,  quae  retulimus, 
non  aliter  aitin  eumdem  primatum  slatuenduin 
posse  conferre,  nisi  quia  <  in  his  locis  Peirus 

<  personam  gerit  Ecclesiae,  prae  cseieris  Apo- 
i  stolis   loquitur,   et  ipse  a  Christo   noniine 

<  eorum  compellalur  quasi  primus  et  prceci- 

<  puus.  ) 
Si  pontificium  primatum  SS.  Patres  el  ca- 

tholicae  Ecclesise  tradiiio  ex  allegatis  a  Dupino 
textibus  in  eamdem  ipsius  rationem  unice,  vel 
potissimiim  assererent,  nihil  laborarem.  At 
ciiin  non  ex  his  lesiimoniis,  sed  ex  illis  aniea 
a  nobis  descriplis  eumdem  primatum  piaeci- 
pue  statuant,  quis  Dupini sententiam  piobare 
jure  poterit?  Huc  accedit,  quod  ex  allatis  a 
Dupino  locis  nonnisimeri  ordinisprimatus  de- 
duci  videri  potest,  ut  primatum  quidein  meri 
ordinis  exindecollegissevidetur  idem  Dupinus, 
noii  soliim  quia  ex  ipsis  illud  tantimi  evinci 
ait,  quod  Pelrus   <  semper  priinus  collocalur 

<  in  ordine,  et  primus  fuisse  alBrmalur, «  quai 
a  meri  ordinis  et  honoris  primatu  nihiliim  dis- 
crepant;  sed  magis  multo  quia  ejusmodi  pri- 
matus  rationem  praeslituens  §  1,  unius  ordinis 
necessiiaiem  inculcat ,  propterea  quod  <  .in 

<  ouinium    hominum  collegio  debet   servari, 

<  ut  aliquis  primus  inter  oinues  sit ;  >  el 
inleriiis,  §  3,  responsurus  haereticis  opponeii- 
tibus  Aposiolorum  aequaliialem  in  poteslatc 
et  jure,  ex  qua  aequalitale  primalus  Pelri  vide- 
tur  excludi,  reponit  eo  ipsius  primatu  sequali- 
lali  nihilderogari ;  <nam,  ut  monuimus,  inquit, 

<  plures  esse  non  possunt  primi,  sed  unum 
•  esse  primum  necesse  est.  >  Hinc  aulem  pri- 
matum  aliis  Apostolis  haudquaquam  fuisse 
communicatura  ait,  <  quod  primaius  res  sit, 

<  quae  uni  tantiim  convenit,  nec  potcst  alteri 

<  communicari ,  licet  potestate  auctoriiateque 

<  aequales  fuisse  »  contendat,  quae  uni  prima- 
tui  ordinis  et  honoris  competere  queunt.  Hae- 
reiici  quoque  atque  schismatici  ey^  memoratis 
Evangelii  locis  Petri  primatum  pari  ratione 
posse  concedi  neutiquam  inficiabunlur,  ciim 
meri  ordinis  et  honoris  priraatui  non  oranino 
repugnent.  Equidem  Claudius  Salraasius  in 
Apparatu  praemisso  operi  de  Primalu  Papae 
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pag.  13,  cx  iisdem  tesiimoniis  ordinis  et  hono- 
risprirnalnm  solummodo  colligit. 

Si  vcro  non  nieri  ordinis,  sed  praecipuae  ju- 

risdictionis  primatus  a  viris  catholicis  est  ad- 

miltendns,  ut  ipsum  quoque  Dupinum  (minus 

licet  cohaerenter)  admiltere  oslendimus  cap.  2, 

hic   autem  praecipuae  jurisdiclionis  primatus 

jure  divino  conslitutus,  ipso  pariter  concedente 

est  ex  sacris  libris  potissimum  eruendus,  non 

illa  tantiim  testimonia  a  Dupino  ingesta,  quae 

meri  ordinis  primatum  statuere  queunt,  ad 

ipsum  probandum  afferri  debenl,  sed  alia  po- 

liora  anobis  indicaia,  quae  quidem  in  eumdem 

jurisdiclionis  primatum  adslruendum  traditio 

ipsa  Patrum  potissimiim  ingerit.  In   his  sane 

ciim  tolura  vel  praecipuum  ipsius  traditionis 

fundamentum  sit  positum  ,  heterodoxi  ea  sub- 

vertere  toto  conatu  nisi  sunt,  intelligentes  (ut 

fatelur  M.  Antonius  de  Dominis  lib.  i,  c.  6, 

n.  1),  nihil  praeierea  rehquum  esse,  quod  ex 

Scriptura  ipsis  negotium  facessat.  Hinc  ergo 

cognoscitur,  quanliim  in  principiis  ipsis  Du- 

pinus  exorbitet,  quantaque  perturbatione  vel 

praejudicio  actus,  heterodoxis  faverit.  Id  pro- 

fecto  monendum  fuit ,  lum  ut  liqueal  vel  ex 

hoc ,  auctorem  ejusmodi  in   consequentibus 

subinde  senlenliis  non  potuisse  non  transcur- 

rere  ulira  crepidam,  tum  ut  alii,  si  qui  eodem 

ingenio  iisdemque   praejudiciis   impedianlur, 

sibi  maxime  caveant,  ne  in  similes  prolapsio- 

nes,  quae  haereiiciset  schismaticis  prosint,  lur- 

piler  offendant. 

CAPUT  VI. 

Propositio  VI.  —  Cum  primalus  peculiaris  ju- 
risdiclionit  et  personalis  S.  Pelri  el  Romatiorum 
pontiftcum  laudatis  evangeticis  tesiimoniis  po- 
tissimitm  incumbat;  in  iisdem  interpretandis 
non  omnia  aliis  Apostolis  eonmque  successori- 
but,  id  ett ,  epitcopis  debent  esse  et  censeri 
communia ,  ita  lU  quod  Petro  dictum  fuit  a 
Christo,  ceque  omnibut  dictum  fuerit  in  Petro, 
ecedemffue  in  ipso  facultates  (cque  omuibus  trn- 
ditce  fuerint ;  ted  proeter  facultates  aliis  Apo- 
ttolit  communes  aliquidjuris  prmcipui  ac  per- 
lonalit  Petri  in  iptit  lestimoniis  contineri 
debel,  quod  in  Jiomanot  pontificet  ejus  succet- 
toret  transient,  primalum  peculiaris  et  perso- 
nalit  juritdiclionit  divino  jure  inttitutum  con- 
ttitual. 

HsKC  propositio  cx  praccedcntibiifi  per  con- 
MCnlioncm  ,  ul  «cholne  TOcant ,  immedialain 
neccsMri/)  fluil,  ul  ciiivi»  considi-ranti  j(at«;bit ; 
simulque  palani  ipsi  i\<\ ,  cam  ab  ailversariis. 


qui  praemissa  dederunt ,    ncgari  non  posse. 
Quicumque  sive  schismatici,  sive  haerelici  pri- 
matum  Romanorum  pontificum  sunt  aggressi, 
ciim  vi<ierent  ipsiim  evangelicis,  quoe  indicavl- 
nuis,  tesiimoniis  niti:  haec  perinde  distorquere 
et  explicare  studuerunt,   ul  nihil  Pelro  juris 
peciiliaris  relinqiiatur,  quod  ad  alios  pariter 
Apostolos  non  periinuerit.  Graecos  schismati- 
cos,  ac  praeserlim  Armcnos  ea  explicandi  ra- 
lione  usos  patel  ex  eorum  libris,  quibus  suarum 
parlium  schisma  defendere  studentes,  pontili- 
cium  primatnm  impetiverunt.  Inter  haereiicos 
Joannes  Wiclefus,  et  Joannes  Hus,  Martinus 
Luiherus ,  et  caeleri  istorum  asseclae  iisdem 
vestigiis  institere;  et  Marcus  Antonius  de  Do- 
minis  quondam  archiepiscopus  Spalatensis,  et 
dein  apostala,  ut  suam  dignitatem  episcopalem 
pontificiae  aequaiem  suaderet,  primatumque 
ponlificium  infringeret,  in  libris  de  Republica 
christiana  eadem  testimonia  evangelica  sequa- 
liter  de  omnibus  Apostolis,  quibus  episcopi 
surcedunt,  inteiligenda  conlendit,  ul  ne  quid 
pecnliaris  juris  et  personalis  S.  Petro  reliquum 
fuerit.  Quod  si  inter  hos  quidam  aequiiis  sen- 
lientes  aliquid  praecipuum  laudatis  testimoniis 
Petro  concessum  alicubi  fatenlur;  iia  tamen 
subiiide  explicant,  ut  id  ad  primatum  meri 
ordinis  pertineat.  Ita,  ex.  gr.,  Joannes  Came- 
ronus  in  cap.  IG  Matthaei  sermonem  faciens  de 
priino  loco  Evangelii  :  Tu  es  Pelrus,  et  super 
hanc  petram,  etc,  eos  primiim  late  impugnans, 
qui  nihil  praecipuum  his  verbis  Petro  collatum 
praedicant,  apertissime  statuil,  <  liqucre  qui- 

<  dem  aliquid  singulare  a  Christo  Petro  fuisse 

<  his  verbis  collatum,  quod  non  fuit  illi  cum 
I  aliis  Aposlolis  commune. »  Al  deinde  ipsum 
tesiimonium  explicans  de  Petro  primo  fidei 
praecone,  qui  prima  Ecclcsiae  fundamenla  jecit, 
id  tanliim  profcrt,  quod  in  meri  ordinis  pri- 
matum  rccidit.  Idem  esl  de  interpretationibus, 
quas  nonnulli  hxretici  aliis  evangclicis  testi- 
moniis  subjiciunt. 

Hic  aulcm  illud  vcl  maxime  in  rem  noslram 
aniiiiadvcrtondum  cst,  omnes  cjusmodi  inter- 
prclationcs  easdem  plane  csse,  ac  illaesiint, 
quas  afferuiit  qiiidam  cx  nostris  advcrsariis 
catholicis ,  ciim  aliquas  pontificias  facultatcs 
inipugnandas  siiscipiiiiit;  ct  iisdcm  plane  ad- 
miiiiciilis,  iisdcmqiie  nonniilloruni  Palnim  au- 
ctoritatibus,  qua:  cas  iiitcrprelalioncs  viilentur 
fulciri ,  pariler  abutuntur.  Nuniie  liorrorcni 
Calliolicis  injiccrc  dcbcrct  lanta  intcrpretaiidi 
ciiiii  li;crcticis  el  schiHinaticis  conspiratio  at- 
qnc  coni>cnsio?  Ilacc  si  quiU  probarcnt,  pri- 
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matum  peculiaris  jurisdictionis,  qui  jure  divino 
constitulus ,  Evangelio  polissimum  innilitiir, 
penitiis  evertendum  probarent,  ut  schismatici 
et  liseretici  similiter  interpretantes  conten- 
dunt.  Quod  si  primatus  ejusmodi  everli  non 
debet  ex  Catliolicoruin  sententia  ;  ea  profecto 
testimonia  evangelicu  non  ita  inlerpretanda 
sunt ,  ut  omnia  jura,  facultates  omnes,  quae 
iisdem  locis  collatae  fueruut  S.  Petro,  aliis 
Apostolis  fuerint  communes,  nihil  auleni  prae- 
cipua;  jurisdiclionis  illi  fuerit  iribulum.  Aliquid 
ergo  praecipui  et  personalis  juris  in  ipsis  testi- 
nioniis  contineri  ac  reperiri  debet,  quod  uni 
Petro,  non  vero  aliis  Apostolis  congruat;  spe- 
cialemque  primalus  pra;rogativam  et  auctoriia- 
tem  in  ipso  uno  constituat,  ne,  si  id  vocetur 
in  dubiura ,  prsecipua  primatus  fundamenla 
evertantur.  Ilaque  pecuiiarem  aliquam  Petri 
faculiaiem  debemus  ex  eo  colligere ,  quod 
ipsum  Christus  pelram  Ecclesiae  posuit,  eidem 
cum  clavibus  regni  coelorum  ligandi  elsolvendi 
poiesiatem  iradidit,  lotique  Ecclesiae  pastorem 
prsefecit,  etc. 

Opponi  solet,  vel  caeleros  Apostolos  pasiores 
inslilutos  fuisse  ovium  Chrisli,  omnibusque 
datam  ligandi  solvendique  potestatem;  ipsos 
etiam  esse  lapides  duodecim  a  Joanne  raemo- 
ralos  Apoc.  c.  21,  quibus  Ecclesia  incuuibil, 
superaidificata ,  ul  ait  Paulus  (Ephes.  c.  2, 
vers.  20),  super  fundamentum  Apostolonim  et 
Proplielarum.  Igitur  ciim  liaec  sinl  aliis  Apo- 
sloiis  communia ,  non  ex  eo  tantiim  quod  S. 
Pelrus  Ecclesiae  pelra  et  fundamentum  positus 
fuerit,  quod  cum  clavibus  acceperit  poteslaiem 
ligandi  atque  solvendi,  et  quod  ovium  Christi 
cura  ipsi  fuerit  commissa,  caeieris  ita  praestat, 
ut  jurisdictionis  primalus  ipsi  prae  omnibus 
delatus  ex  laudalis  iocis  evangelicis  colligi 
queat.  Quid  ergo?  Corruetne  idcirco  primalus 
praecipui  juris  el  poiestatis,  eoque  adducenda 
erit  (quod  haeretici  et  schismatici  contendunt) 
primatus  vis  et  ratio  in  Evangelio  potissimiim 
f  undata,  ut  honoris  unius  causa  Petrus  praecipue 
nominatus  fuerit  a  Chrislo,  vel  prirao  loco? 
INihil  miniis.  Id  autera  si  ex  animo  nolint  ad- 
versarii  nostri  catholici  (iieque  enim  suspicor 
eos  primatum  specialis  jurisdiciionis  verbis 
tanliim  asserere ,  ut  catholici  habeanlur,  re 
autem  una  cum  haereticis  atque  schisraaticis 
nequaquain  agnoscere);  desinant,  quaeso  (quod 
satis  superque  nilunlur  heterodoxi)  commu- 
nem  cajieris  Apostolis  evangelicorum  textuuin 
de  Pelro  inlerpretationem  ingerere ,  ciim  de 
primalus  nalura  et  faculialibus,  seu  jurisdi- 


ctione  illius  propria  disserilur,  perinde  ac  s 
haec  sola  inlerpretatio  ipsis  lextibus  subsit : 
et  eo  saltem  consilio  desiiiant,  ne  hac  methodo 
prinialus  fundanienta  subruere,  ipsumque  prae- 
cipuae  ac  personalis  jurisdictionis  primatum 
rejicere  existimentur,  sicque  arnia  sectariis 
praebeant,  quibus  insurgant  contra  nos,  ca- 
tliolicumque  dogma  de  primatu  ex  nobis  ipsis 
oppugnent. 

Alia  igitur  nobis  ineunda  est  via  ,  qua  in 
memoratis  evangelicis  tesiimoniis,  prster  po- 
lestates  aliis  quoque  Apostolis  communicatas, 
aliquid  juris  solius  Petri  proprium  nancisca- 
nuir,  quod  caeteris  Apostolis  minime  compe- 
tens ,  primatum  in  eo  constituat  non  meri 
ordinis,  sed  peculiaris  jurisdiclionis,  quae  jure 
divino  insiituta  ex  iisdem  evangelicis  locis  col- 
ligenda  est.  Pares  quidem  Petro  fuisse  omnes 
Aposlolos  in  apostolatus  facullatibus,  at  non 
in  primatu  vidimus  cap,  3,  adeo  ut  ipse  solus, 
apostolatus  primatum  obtinuerit.Qui  ciim  non 
fuerit  meri  honoris  priraatus,  sed  jurisdictionis 
praecipuae  ac  personalis,  ob  quam  admiui  ne- 
quit  omnimoda  wqualilas  inler  S.  Petruin  et 
S.  Paulum  ;  sed  is  et  simililer  caeleri  Apostoli 
S.  Petro  fuerint  aliqua  ratione  subjecti  alque 
subordinati,  ut  annuenlibus  quoque  episcopis 
et  scriptoribus  Gallis  ostendimus  eodeiii  capile 
tertio;  quodnam  fuerit  hoc  peculiare  et  per- 
sonale  soiius  S.  Petri  jus  in  aliarum  facullalum 
apostolicarum  aequalitate,  et  jus  quidem  evan- 
gelicis  indicatis  teslimoniis  potissimiim  in- 
nixum,  ex  quo  primatus  peculiaris  jurisdiclio- 
nis  constat,  in  sequentibus  capitibus  inquiren- 
dum  et  explicandum  erlt. 

CAPUT  VII. 

Propositio  VII.  —  Hoc  prcecipuum  et  personale 
S.  Pelrijus  primatus  proprium,  quod  in  lau- 
datis  evangelicis  testimoniis  continetur  (  ne 
quid  con/ingamus  ex  arbitrio )  ex  traditione 
iisdem  lestimoniis  colioirentem  eruendum  est. 

Nulla  probatione  indiget  haic  proposilio, 
quae  exploratissimis  Iheologicis  principiis  ma- 
xime  congruens,  ab  adversariis  catholicis  nou 
negabilur.Notum  est  enim  omnibus  calholicain 
religionera  coleniibus  ,  traditionem  Patrum 
tutissimum  esse  sacrae  Scripturae  interpretem; 
ac  proinde  ea  laudatorura  lestimoniorum  san- 
cti  Evangelii  inlerprelatio  catholicis  adversa- 
riis  non  poterit  non  prob.iri,  quae  ex  obvio 
verboruin  sensu  iilud  idem  peeuliare  ac  perso- 
nale  S.  Pelri  jus  explicet,  quod  cuni  jure  ei- 
dem   S.  Pelro  a  Patruin  iraditione  a&serlo 
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plane  concordel.  Id  autem  mulio  paiebit  evi- 
denliiis,  si  hoc  idem  jus  congruat  eliam,  imo 
requiralur  a  fme,  quem  iu  inslituendo  primalu 
Christura  sibi  proposuisse  tradilio  declararit, 
ipsique  adversarii  non  solum  non  negent,  sed 
tradiiione  edocii  faieaniur.  Haec  in  sequen- 
libus  probanda  erunt.  Exordiemur  autem  a 
line  in!.tiiuendi  priinaliis ,  quippe  ex  eo  caete- 
ruruni  raiio  ac  intelligentia  pendet. 

CAPUT  VIII. 

Propositio  VIII.  —  Ex  Palrum  Iradilione  liquet, 
poiilificii  primalus  instiluendi  rationem  seu 
finem  fuisse  totius  EcclesiiB  unitatem ,  ob  quam 
componendam  et  coiservandam  idem  primatus 
ntilis  ac  necessarius ,  a  Christo  instilutus  fuit. 

Aiilequam  texluum  evangelicoruin  interpre- 
lationem  traditione  sullraganle  proferara  ,  ex 
qua  piiiuatus  propria  vis  et  jurisdictio  dignosci 
et  coi.siilui  queat ,  ipsius  primalus  a  Cbrislo 
insiiiuendi  ratio  ac  Ouis  aperiendusest,  quem 
tum  Paires  Ecclesiae  prodideruut,  tum  adver- 
sarii  ipsi  e  doclrina  SS.  Patrum  professi  sunt 
el  prolileniur.  Ita  enim  laciiior  palebit  aditus 
tum  ad  dignoscendara  piopriara  primatiis  vim 
el  jurisdiciionem,  quai  sane  rationi  ejus  insti- 
luendi  congruens  et  consentanea  essc  debuit, 
tuin  ad  discernendain  propriam  laudatorum 
lestinioniorum  interprelaiionem  alquesenlcn- 
tiara ,  qui£  ad  eamdeiii  viin  ac  jurisdictionem 
priiualus  &oIius  Peiri  ac  successoruui  ejus  pro- 
priaiii  releratur. 

Ciim  de  ralione  primalus  quaeritur ,  non 
iilud  lioc  ioco  qiiaerilur,  cur  Petro  potiiis  quiun 
aiii  ex  Apoilolis  priinatus  delalus  fueril ,  sed 
cur  ipse  priinalus  a  Chrislo  fuerit  institulus. 
Duplic.s  hujus  quxstionis  discrimen  animad- 
vertenilum  maxime  esl,  ne  qiiis  forlc,  si  legat 
vel  S.  llii-rouyniuin  scribeiiteni  priiiialuiiia;tati 
delalum,  quia  Pelrus  senior  eral  (Ilieron .  lib.  1 
iii  Juvin.).  vel  SS.  Ililariuiu  ct  Chrysosloniura 
primaiuscausam  referenles  inillud,  qu6d  Pe- 
Irus  priiii6  vocatus  a  Chrislo  primus  Clirislf) 
crniidil  (Ililar.  c.  7,  in  Mallh.  Chrjs.  hoin.  9 
de  Poeiiil.;,  vel  landiiu  Origenem  el  Augusli- 
iiuin ,  qui  exiinic  Pclri  charilali  primaliis  ei- 
dem  cohfercudi  ralioncm  adscribunt  (August. 
serm  .  IG  el  24C),  nc  quis,  inquam  ,  li.ec  vcl 
his  Hiiiiilia  h-gens  ,  existiinet  iii  his  ralionem 
coiiliiieri  inslilu<-iidi  primalu->,  ciiiii  lia:  iion 
primaHis  inHlilucndi ,  m:'!  primatils  Pelro  po- 
tiiu  quiiin  aliici  ApoHWjli&  conferendi  ratiom  h 
exlili-iinl.  Non  ali.is  priniatii-^  ralioncs  afTriri 
tellenl  hcicrodoxi,  iiuippi:  qux'  si  suli:  chbciii, 


non  modo  honorarius  tantiim  et  meri  ordinis 
priinatus  Pelro  delatus  probari  posset,  veriim 
etiam  priinatum  ejusmodi  cum  ipso  Petro  de- 
siisse,  nec  in  ejus  successores,  ad  quos  eae- 
dem  raliones  non  pertinent ,  haudquaquam 
transiissc  perfacileconvinceretur.  Hac  quidem 
de  causa  Marcus  Antimius  de  Dominis  pontilicii 
priraaliis  oppugnator  infensissimus,  postquain 
lib.  1  de  Republica  c.  4,  eas  Ires  rationes  at- 
tulit  deferendi  Petro  primatiis,  exinde  primo 
collegit  priinalum  ejus  nihil  peculiaris  juris 
habere ;  sic  enim  scribit  num.  7:  «  Invenio 
«  ego  Peirum  primalum  aliquera,  cilra  laraeu 
«  primatum  poteslativum  et  jurisdictionalem, 
t  esse  conseculuin,  nirairiiin  ex  aetale,  ordine 
t  vocationis,  amoris  fervore  et  propriis  virtu- 
«  libus  ;  undc  factuin  est ,  ut  aliquo  modo 
«  primas  inter  Apostolos  relineret.  »  Hunc 
autem  aniorem  praecipue  asserit  fuisse  «  pia;- 
i  cisam  et  forinalem  ratioiiem  prinialus.  » 
Dein  vero  alibi  hunc  primaium  unii  cura  Pelro 
interiisse  aflirmare  non  dubitat.  Quibussiiiiilia 
plane  scripsil  Claudius  Salmasius  in  Apparatu 
ad  iibros  de  Primatu  pag.  2.  Absit  ergo  a  Ca- 
iholicis  eas  solas  raliones  urgere,  ne  Uac  via 
priraalum  juris  in  Pelri  successores  transfusi 
cum  haereticis  negare  et  evertere  videaulur. 
Itaque  pr;eierniissis  his  rationibus,  quae  ad 
eaui  quaeslioneni  speclant,  cur  Pelrus  inler 
Aposlolos  pi  inialu  donatus  fuerit ,  alia  allior 
ratio  inquirenda  est  ad  eara  hujus  loci  pro- 
priain  quaeslioneiu  pertinens,  cur  primatuni 
ipsum  juiis  praecipui  S.  Pclro  commissuin,ei 
ad  succcssores  ejus  transraitlendum  Christus 
in  Ecclesia  instituerit :  id  enim  cognoscere 
ad  primatiis  ipsius  naturam  et  vimcognosceu- 
daiii,  ac  ex  evangelicis  de  Petro  testinioniis 
liile  clicicndam  maxiiiie  conferret. 

Ila;cautem  ratio  nou  pcriiide  in  hac,  alquc 
iii  priori  quarslione  cvenit,  variaelanceps  est, 
sed  una  et  omiiino  cerla,  quae  exploratae  tra- 
(litioni  iunixa,  coucordi  oinnium  etiaui  adver- 
sarioriiiii  <  oiifessione  probalur,  niminini  iiiiitas 
Ecclesia;  cailiolicae,  cui  iit  ex  aequo  prospice- 
n-tur,  uniis  siipreinus  pastor,  qui  eaiii  uiiitatem 
cubtodiiet  alquc  tuerelur,  toti  Ecclesiae  praepo- 
silus  fuit.  Omnesquidem  paslorcs  el  doctores, 
scu  (qiiod  codcm  rciiilil)  cpiscopi  oiiincs  eo 
coiisilio  Ecrlesiai  liicrmit  pi-;i:fccti,  iit  cjiis 
uiiil.iti  prospici'i-enl  ,  quemadiiioiluiii  iradil 
ApoKlolus  ad  Ephes.  c.  A  At  intcr  snniiuum 
poiililiccm  el  iiitT  cpiscopos  rcliqiios  illud 
iii;i.\iini'-  iiitcrcsl,  qiiod  (  \U\.  nossiicl.  E\|(Osi(. 
doclr.  caihol.  c.  21 ,  iii  liii'- )  iii,  ciiiii  iii  par- 
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licularibus  tanliim  Ecclesiis  primalum  leneant; 

ad  unilatem  tantumparticularium  Ecclesiarum, 

quae  liamenintotiusEcclesiaeunitatemconlluit, 

luendam  proprio  jure  per  sese  utantur  :  Roma- 

nusautem  ponlifexcum  in  S.  Pelro  primatum 

acceperit  in  universalem  Ecclesiam,  ad  totius 

Ecclesia;  unitaiem  proprio  jure  vindicandam  et 

conservandam  posilus  sit.  llaque  primatus  ejus 

instituendi  ratio  non  unitaiem  solummodo,  sed 

totius  catholicse  Ecclesise  unitatem  conservan- 

dam  prospexit,  ut  in  proposilionis  prima  parte 

diximus.  Id  autem  tot  Pairum  testinioniis  li- 

quet,  ut  de  conslanii  Ecclesiae  traditione  ineo 

addubitare   Catholicorum  nemo  possit.   Ipsa 

sanclorum  Patrum  verba  hic  referrem ,   nisi 

eadem  fusiiis  opporluniori   loco  describenda 

essent  capite  13,  ubi  Pairum  traditio  in  totum 

systema  comprobandum    exponeiur.    Confer 

ibidem    praesertim  textus  Cypriani  ,  Oplali, 

Paciani,  Hieronymi,  Lconis  Magni,  et  aliorum 

similium,  qui  primatum  S.  Petro  iraditum  pro- 

nuntiant  bono  unitatis,  ut  Ecciesise  unitas  in 

60  formaretur,  et  schismatibus,  quse  unitatem 

scinderent,  auferretur  occasio. 

Neque  id  auctores  ,  quos  adversarios  habe- 
mus,  inficiari  aut  in  dubium  revocare  potue- 
runt.  Quin  cum  in  aliis  non  pauciscirca  aucto- 
ritatem  pontilicum  ratione  primatusdissentiant 
a  nobis,  in  hoc  plane  conseniiunt,  et  vi  sane 
ipsius  tradilionis  consentiunt  :  unde  Nicolius 
inter  Gallicanos  adversarios  celebris  in  In- 
slruct.  10  in   Symbolum  scripsit  §  iO  :  «  La 
f  tradition  nous  apprend  que  Dieu,  pour  con- 
«  server  son  Eglise  en  unite ,  a  ctabli  une 
i  chaire  et  autorile  superieure  pour  veiller  a 
(  la  maintenir,  qui  est  celle  de  TEglise  de 
I  Rome.  >  Id  est :  t  Docet  nos  iradiiio,  Deum 
(  ob  conservandam  suam  Ecciesiam  in  unitale, 
(  constituisse  cathedram  et  auctorilaiem  su- 
(  periorem,  ul  in  ejus  conservationem  invigi- 
(  laret,  quae  est  Romanae  Ecclesiae  cathedra.  i 
Hac  quidem  de  causa  iidem  Gallicani  Romanum 
pontilicem  et  Romanam  sedem,  seu  cathedram 
catholicw  unitatis  centrum  appellare  solent,  in 
quo  scilicet  unitas  servatur  Ecclesice ,  ut  legi- 
mus  in  ipsa  Declaratione  cleri  Gallicani  edita 
in  comitiis  generalibus  anni  1682.  Hoc  sane 
consilio   primatum  praecipui  juris   in   totam 
Ecclesiam  S.  Petro  et  successoribus  tradiium, 
ut  conservetur  Ecclesiae  unitas,  et  schismatum 
occasiones  pra?cidantur  (quemadmodiim   tra- 
ditio  docet)  diserie  afTirmavit  etiam  Carolus 
episcopus  Antissiodorensis  adversariis  nostris 
saiis  notus,  ci^im  primalum  praecipuse  Jurisdi- 
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ctionis  professus,  islum  articulum  veluti  cer- 
tissimum  subjecit  :  i  Nos  credimus  Jesum 
«  Christum  tradidisse  illum  (primatum)  S.  Pe- 

<  tro,  ex  quo  ad  successores  ejus  transil  {pour 
«  conserver  Cunite  de  l'Eglise,  et  bter  toute  oc- 
«  casion  de  schisme)  ob  conservandam  unitatem 
(  Ecclesiae,  et  ut  omnis  schismatis  tollatur  oc- 
«  casio.  >  Et  similiter  Claudius  Fleury  in  Insti- 
lutione  juris  Eccles.  c.  14,  n.  7,  Romanum 
pontificem  jure  divino  cceteris  prcefectutn  pro- 
nuntiat  ad  unitatem  Ecclesice  conservandam. 
Exploratius  autem  Ci.  Bossuetius  in  Defen- 
sione  declaraiionis  cleri  Gallicani  lib.  3.  c.  12, 
professus  se  in  celebri  Expositione  doctrinae 
catholicae  c.  21,  ubi  de  Aucloritate  sedis  Apo- 
stolicae  sermo  est,  ea  tantum  exposuisse,  quae 
de  sede  Apostolica  vera  Ecclesice  fides  docet,  id 
statim  ibi  cxpositum  ait :  «  Ecclesiam  unitate 

<  nixam,  tuendae  ac  firmandae  unitati  primatum 
(  S.  Petri  a  Christo  inslitutum,  sedemque 
«  Aposiolicam  hujus  unilatis  centrum  et  radi- 
«  cem  esse. »  Id  ergo  non  dubiae  opinionis,  sed 
verae  fidei  Ecclesiae  catholicae  credidit.  Alia 
ejusdem  generis  adversariorum  testimonia 
nunc  referre  opus  non  est ,  ciim  hactenus 
recitata  in  rem  praesentem  sufficiant.  Quod  si 
plura  desideres ,  lege  quae  ex  adversariis  afTe- 
rentur  cap.  14. 

Adeo  ob  unilatem  conservandam  hic  primas 
Ecclesiae  praeposilus  fuit,  ut  ipsum  in  eum- 
dem  linem  praeficere  non  soliim  utile,  sed  ne- 
cessarium  eiiam  habitum  fuerit.  Inier  errores 
Joannis  Husdamnatos  in  synodo  Constanliensi, 
ille  inter  praecipuos  censetur,  quo  hujus  visi- 
bilis  Ecclesiae  capitis,  seu  primatis  necessita- 
tem  inficiabalur  art.  27  :  «  Non  est  scinlilla 

<  apparentiae,  quod  oporleat  esse  unum  caput 
«  in  spiritualibus  regens    Ecclesiam  ,   quod 

<  semper  cum  ipsa  militante  Ecclesia  conver- 
«  setur  et  conservetur.  »  Necessitas  autem  hu- 
jus  capitis  non  aliunde  derivatur  traditione 
Patrum ,  quam  ex  unitate  Ecclesiae.  De  Petro 
enim  ait  Romanus  Catechismus  (ad  art.  9 
Symbol.  §  12) :  «  Fuit  illa  omnium  Patrum 
«  ratio  et  sententia  consentiens,  hoc  visibile 
«  caput  ad  unitatem  Ecclesiae  constituendam 
«  et  conservandam  necessarium  fuisse.  »  Id 
ipsum  deprehenderunt  cum  omnibus  Catholicis 
etiani  adversarii  nostri,  qui  adeo  necessarium 
Ecclesiae  hocce  capul  professi  sunt,  ut  eidem 
Ecclesiae  necessaria  est  unitas,  quae  ab  ejus 
capitis  unitaie  maxime  pendet.  Nicolius  in  Ex- 
posilione  Symboli,  art.  9,  c.  2  :  t  Necesse  est, 
(  inquit,  ob  unitalem  Ecclesise,  non  soliim  ut 
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I  particulares  Ecclesiae  niinistri  una  cura  laicis 
t  et  ecclesiasticis  episcopo  adliaereant,  veriim 
f  etiam  ut  inter  episcopos  prinius  existat,  qui 

<  omnibus  praesideat,  prospiciatque  omnibus 

<  quaecumque  ad  conservandam  unitatem  ne- 

<  cessaria  sunt.  >  Bossuetius  in  Defensione 
declarationis  Cleri  Gallicani  (lib.  10,  al.  15,  c. 
5),  Romanam  cathedram  pro  sui  pontificis  digni- 
tate  ttniendce  Ecclesiee  necessariam  declarat. 
Maimburgus  in  Tractatu  historico  de  Ecclesia 
Romana,  c.  4,  necessiialem  hujus  capitis  ad 
catholicam  unitatem  perspicue  statuit;  etnon 
absimiliter  alii  earumdem  pariium  scriptores, 
apud  quos  frequens  est  ac  recepta  assertio, 
Romanam  sedem  esse  centrum  necessarium  uni- 
tatis  cathoUcce. 

Quid,  quod  nonnulli  etiam  ex  acatholicis 
idipsum  fateri  coacti  sunt?  Hugo  Grotius  in 
Voto  pro  pace  ecclesiasiica  ad  art.  7,  haec  ha- 
bet  :  <  Ordo  sive  in  parlibus,  sive  in  toto  con- 

<  linetur  in  principatu  quodam,  sive  in  prae- 

<  positi  unitate  :  et  hoc  est  quod  in  Petro 

<  Christus  nos  docuit.  1  El  aliquanto  post : 

<  Hic  ordo  semper  in  Ecclesia  manere  debet , 

<  quia  semper  manei  causa,  id  est  periculum  a 

<  schismate.  >  Similia  tradit  in  Discussione 
Rivetiani  Apologetici ,  ubi  de  Petri  primatu 
disserens ,  tesiatur  cum  Hieronymo  unum 
fulsse  pnefectum,  uti  oportebat,  ob  unitatem 
servandam ,  ut  schismatibus  praecaveretur. 
Nam  c  sine  tali  primatu,  inquit,  exiri  a  con- 

<  troversiis  non  poterat,  sicut  hodie  apud  Pro- 

<  testantes  nulla  est  ratio,  qua  ortarum  inter 

<  ipsos  conlroversiarum  reperiatur  finis.  > 
Eamdcm  porro  necessitateni  primalus  confir- 
mat  ex  Cypriano,  a  quo  faletur  in  unitatis  bo- 
num  aguosci  Petri  primalum  cum  auctorilatc. 
Unius  quidem  summi  sacerdotis  necessitaiem 
quamdam  cum  aucioritate  bono  unitatis  in 
vet^^ri  Testamento  Dcutu  praemonstrasse  pcr- 
novit  Calvinus,  ha;c  scribeus  Jib.  4  Instil.  c. 
6,  §  2  :    (  Quia  undiquc  ab  idololatris  sopti 

<  erant  Judaei,  nc  rcligionum  varietatc  dislra- 

<  hercntur,  cullrts  sui  scdem  in  medio  lerrai 
1  Binu  Dcus  collocavit,  illi   LNCM  antistilcm 

<  pra^fecit,  qucm  onincs  rcspiccrent,  quo  mc- 

<  liiis  in  unilatc  contincrcntur.  >  Eanidcni 
QDius  summi  pontificLs  auctoritatcm  in  nova 
qnoque  Ecclesi^  ncccssariam  allirm;'irunt  alii 
Prot<-f>liinlcs,  qiioriim  tcxliis  iiffrrl  P.  Ignatiiis 
Flumc  Ordinis  I'ra:<iicatorum  ,  cui  lucubranti 
advcrHiis  novalorcs  opiisinscriptum  :  Scliola  ve- 
riiatis  orihodnxw,  prx-st6  full  non  cxigua  cjus- 
BDodi  aucioriim  ci  libroruni  cliam  rarissimo- 
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rum  supellex.  Aliqua  tantiim  teslimonia  rei 
prsesenii  maxime  congruu  recitarc  sulliciet. 
Cowellus  Calvinista  in  Examinaiione  docirinae 
conira  actionem  causae  innocentum  impressa 
an.  lo6i,  postquam  folio  lOG,  de  Petro  et 
caeteris  Apostolis   dixerat  :  <  Ununi  caeteris 

<  praeponi  necesse  est  ad  evitanda  schismata 

<  el  dissensiones  tollendas,  >  folio  i07,  sub 
iuilium  addidit  :  <  Hoc  tunc  optimum  fuitme- 

<  dium  in  primitiva  Ecclesia,  ciim  Dei  gratia 
major  et  copiosior  erat ,  quain  nunc  con- 
ferri  viclemus.  Imo  ipsi  duodecim  Apostoli 
vix  satis  inier  se  convenissent,  nisi  UNUS 
(Petrus)  coeteris  praefectus  fuisset.  Inde  est 
illud  S.  Hieronymi :  Inter  duodecim  unus 
eligitur,  ut  capiie  constitulo  schismaiis  tol- 
latur  occasio.  >  Cariuvrightus  in  Defensione 

Wirgisli,  pag.  390,  ait :  <  Si  necessarium  est 
«  ad  unitatem  in  Ecclcsia    tuendam   unum 

<  archiepiscopum  aliis  praeesse,  cur  non  pari 
(  ratione  toti  Ecclesiae  Dei  unus  praeerit  ar- 
(  chiepiscopus?  >  Et  in  secunda  Repl.  pari.  1, 
pag.  582,  in  medio  :  i  Ad  pacem  Ecclesiae 
(  tuendam  aeque  necessarium  est  Papam  prae- 
(  esse  archiepiscopis ,   atque  archiepiscopos 

<  omnibus  unius  regni  provinciis.  >  Hospinia- 
nus  in  Hisioria  sacramentaria  de  Jacobo  An- 
dreii  primario  Luiherano,  tradit:  «Demonsirare 
(  conatur  ecclcsiarum  statiim  tranquillum 
(  tueri  diflicile  csse,  ni-i  ad  suprcnium  pon- 
(  tilicera  et  administratorem  aliquem  reruin 
(  summa  defcratur.  >  Hiiic  Iloolverus  de  ec- 
clcsiastica  Politia  in  praefatione  secl.  G,  fol. 
26  et  58,  scripsit :  (  IIoc  unum  sat  scimus  tam 
(  natura  et  cxporienlia,  quam  ipsA  Scripiurr» 
(  edocti,  contenlionibus  islis  ( circa  litlem ) 
(  tandem  fincm  imponendum  cssc,  (lclinilivae 
(  alicujus  judicis  sentcntiac  nos  subniiiiendo, 
(  cui  neiitra  liiigantiiim  pars  sub  quovis  prae- 
(  tcxlu  contradicat...;  alioquin  semper  con- 
(  lusio  erit ,  ncc  spes  ulla  pacis  conse- 
(  quendac.  > 

Quid  plura  ?  lidcm  hrcrctici  Presbyleriani  , 
qui  vctcrem  Acrii  haercsim  excilArunl,  iicel 
unum  prcsbyleratum  adiiiiticntcs,  cpiscopatum 
jurc  diviiio  instituluiii  ncgciit,  fatciilur  tamcn 
istum  jure  Iiumano  fui.sse  ncccssario  ctmsti- 
tucndum,  c6  qu6d  ad  schismata  impodicnda, 
seu  ad  uniUitcm  Ecclesiac  servandam,  eo  su- 
I^rciiio  f,'radii  iinum  aliqucm  poliii  opus  sil. 
Quaiii  iii  sciilciiliaiii  uiiuiii  c  |)rcsbytcris  olini 
praefcctum  docuil  Calvjnus  lih.  4  Insliliiini- 
num  c.  4,  n.  2  :  <  Qiiibus,  inqiiit.  doccinli 
I  munus  iiiiunclum  ciat,  cos  oinncs  noiiiina- 
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»  runt  presbyleros.  IlU  ex  suo  numoro  in  sin- 
€  gulis  civitalibus  unum  eligebant,  cui  specia- 
i  liter  dabanl  litulum  cpiscopi,  ne  ex  sequali- 
t  tate,  ut  fieri  solet,  dissidia  nascerentur,  » 
Sicuti  porrd  cuique  urbi  unus  episcopus  ad 
unitatem  in  ea  continendam  praeesse  debet, 
ila  ad  tuendam  uniiatem  in  totu  Ecclesia  unus 
sumrans  poniifex  toti  Ecclesise  praesit  necesse 
cst;  Inijusque  sunimi  pontiiicis  necessitas  ad 
unitatem  servandam  in  tota  Ecclesia  tanto 
major  est  necessitate  unius  episcopi  in  singulis 
civitaiibus,  quanto  praestantior  ac  magis  ne- 
cessaria  esl  totius  Ecclesiae,  quam  particula- 
rium  ecclesiarum  unitas;  et  quo  majus  peri- 
culum  imminet  ex  schismate  quod  tolam  Ec- 
clesiam  moliretur  scindere,  quiim  ex  schismate 
quo  particulares  tantum  ecclesiae  in  partes 
discindantur.  Hinc  autem  patet  Doduvelii  er- 
ror,  qui,  ciim  animadvertisset  S.  Cyprianum 
Ecclesiae  unitatem  ab  unilate  praepositi  deri- 
vare,  statuit  ab  eo  S.  Martyre  «  non  agi  de 

<  illius  EcclesiiE  unitate,  quam  catholicam  ho- 
«  die  dicimus,  quae  nimiriim  omnes  anibitu 
9  suo  per  terrarum  orbem  particulares  com- 
j  plectilur,  sed  de  ipsis  duntaxat  ecclesiis  par- 
t  licularibus.  »  Quem  errorem  ex  ipso  Cy- 
priano  egregie  refellit  novissimus  editor  Be- 
nedictinus  Congregationis  S.Mauri,  in  pra^fa- 
tione  editionis  Cyprianse  Stephani  Baluzii  §  1. 
IpseJoannes  Laurentius  Moshemius,  quantum- 
visheterodoxus,inDisputationibusadhistoriam 
catholicam  pertinentibus  Altonaviae  vulgatis 
anno  1733  ,  eumdem  Doduvellum  aliosque 
cura  eo  sirailiter  interpretantes  S.  Cypriani 
sententiam  coarguit.  Cum  enim  negari  non 
posse  fateatur,  S.  Martyrem  et  alios  etiam  an- 
tiquiores  Patres  visibilem  unitatem  iribuisse 
Ecclesiae ,  eamque  derivasse  ab  uno  episcopo, 
quem  ejus  unitatis  originem  et  centrum  sta- 
tuunt,  ut  probaverat  §  10  et  seq.,  tum  vero  id 
de  solis  ecclesiis  particularibus  accipiendum 
negat,  eo  quod  si  unus  ad  particularis  eccle- 
siae  unitatem  sit  necessarius,  unus  pariter  ad 
unitatem  totius  Ecclesiae  necessarius  dicendus 
cst.  j  Id  vero  quin  sentiat,  inquit,  nemo  unus 
«  tam  hebes  esse  potest,  inter  unitatem  quam- 
j  dara  universae  Ecclesiae  in  Roraano  pontifice 

<  desinentem,  talemque,  qualera  ex  Irenaeoet 
j  Cypriano  descripsiraus ,  communitatem,  vix 
j  tanium  esse  spatii,  quanlum  inter  atrium 
j  et  cubiculum ,  aut  inter  manum  et  di- 
i  gitos.  I» 

Quod  si  ex  hacteniis  dictis  ad  unitatem  lo- 
tiu5  Ecclesise  luendam  S.  Pelri  et  succegsorum 
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ejus  primatus  necessarius  debet  admitti,  non 
video  quomodo  se  tueri  possint  hseretici,  qui 
hanc  necessilatem  confitentes  in  genere,  insti- 
tutioncm  ejus,  perindeac  institutionem  episco- 
patus  a  Chrislo  derivarc  nolunt,  sed  vel  ab 
Apostolis ,  vel  ab  Ecclesia  ,  aliquanto  post 
Apostolorum  mortem  colligunt :  ciira  cerlum 
esse  debeat  Christum  et  praevidisse,  et  pro- 
vidisse  omnia  quoecumque  ad  suam  Ecclesiam 
ejusque  unitatem  custodiendam  et  conservan- 
dam  opus  essent.  Hinc  jure  merito  Catholici 
hosce  haereticos  impugnantes,  inimicos  plane 
habent  ejus  unitatis,  quam  Ecclesiae  necessa- 
riam  negare  non  possunt :  et  idcirco  Bossue- 
tius  in  Expositione  doctrinae  catholicae  c.  21, 
unitatem  Ecclesiae  professus ,  ad  quara  custo- 
diendam  miendamque  primatum  S.  Petri  insti- 
tutum  a  Christo  docet;  eos  ejusraodi  unitatis 
hostes  pronuntiat,  eo  quod  tollant  primatum, 
qui  commune  totius  catlwlicce  unitatis  centrum 
est.  Et  non  absimiliter  in  Variationum  historia 
lib.  7,  n.  70,  eos  Anglicanos  perstringit,  qui 
«  maluerunt  etiam  in  Keligionis  negotio  regem 
«  caput  habere ,  quam  in  cathedra  S.  Petri 
«  agnoscere  principium  a  Deo  institutum  ob 
«  unitatem  christianara.  >  Sed  haec  potiiis 
contra  haereticos  disputanda,  quiim  contra 
adversarios  catholicos,  qui  hac  in  re  nobiscum 
plane  sentientes,  conlitentur  cum  Joanne  de 
Parisiis,  caput  unitati  Ecclesiae  tam  necessa- 
rium  cum  idoneo  principatu  praepositum  j  nou 
f  quidem  synodali  ordinatione,  sed  ex  ore 
«  Domini,  qui  Ecclesiae  suae  noluit  deficere  in 
<  neccssariis  ad  salutem. »  Haec  tamen  dixisse 
juverit,  ut  quisque  intelligat,  eam  doctrinam, 
qua  ad  unitalem  Ecclesiae  congrua  potestate 
continendam  institutura  fuisse  diximus  prima- 
tum  S.  Petri  ac  Romanorum  ponlificum,  non 
tam  traditioni  Patrum,  cui  nostri  adversarii 
calculos  adjiciunt,  quam  rationi  ipsi  hetero- 
doxis  quoque  aliquatenus  cognitae  maxime 
consonam  inveniri. 


CAPUT  IX. 

Propositio  IX.  —  Memoratam  fotius  unitatis 
catholica:  a  Petro  componenda;  et  conservanda; 
rationem  ne  sibi  Cliristus  [rustra  proposuisse 
dicatur  in  instituendo  ejus  primatu,  vim  et 
potestatem  ipsi  primati  ad  eum  ftnem  obtinen- 
dum  idoneam  dedisse  credendus  est :  jus  scilicet 
coactivum  unilati  componendce  et  conservandce 
neccssarium ,  non  verb  merum  officium  reprcv- 
sentanda;  tmtalis.  IIoc  autem  jus  coactivum 
ad  unitatem  cQtholicam  ex  primGtiis  rdtiQne  «q 
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fine  S.  Petro  tributum,  ipsius  pecutiare  ac  per- 
sonaleprimatusjuspotissimum  constituere  per- 
commode  inteUigitur. 

Deum  nemini  olDcium  coramisisse  unquam, 
quin  faculiaies  ad  illuil  exequendum  idoneas 
eidem  largiretur  ,  exploratum  est  omnibus.  Id 
auiem  multo  magis  dicendum ,  ciim  de  oflicio 
agitur  necessario  Ecclesiae  catholicoe,  cui  Deus 
nec  defuit  unquam ,  nec  deerit,  uti  certum  ex 
lide  est.  Itaque  ciim  S.  Petro  ac  successoribus 
ejus  primalum  Cbristus  tradiderit  iu  univer- 
sam  Ecclesiam  ad  uniialem  ejus  formandam 
alque  tuendam ,  quin  facultates  ad  hunc  finem 
assequendum  idoneas  eisdem  conluleril  (1), 
dubiiare  non  licei  :  quod  ipsum  exigit  raiio  a 
Bossuetio  proposita  in  sermone  ad  comitia 
Cleri  Gallicani  anni  1G81  :  i  Etenim  Jesus 
I  Christus  se  communicat  tali  mensura ,  quae 
c  ipsi  placei :  semper  autem  se  eo  modo  com- 
t  municat ,  qui  siatuendae  unitati  suae  Eccle- 
t  siae  sit  congruentior. » Sancii  quidem  Patres 
consianti  Ecciesiae  traditione  iia  unitatem  S. 
Petro  crediiam  praedicanl,  ut  apta  et  neces- 
saria  ad  id  poteslaie  eumdem  praeditum  in- 
nuant,  vel  praesumant,  ut  mox  videbinuis,  ac 
pluribus  liquebit  ex  testimoniis  afferendis, 
cap.  13. 

Ilaec  aulem  idonea  unitaiis  catbolicae  com- 
pingendae  aique  custodiendae  potestas ,  non 
meram  uniiatis  repraesentandie  faculiatcm , 
sed  ejus  formandae  et  coniinendae  vim  piane 
coaclivam,  jurisdiciionis  propriam  elllagitat. 
Quod  tii  de  causa  distincie  monitum  volo ,  ne 
quem  forlassis  fallant  vel  moveanl  quaedam 
aiiquorum  Pairum  sentenliai ,  in  quibiis  uni- 
Ulis  repraBsenlandae  ollicium  seu  munus  S. 
Pelro  ob  primalum  iribuitur.  Ea  autem  vis 
coacliva  ex  consiiluiis  capitc  praecedenti  ma- 
nifealisbime  colligi  potest.  Si  euim  unum  caput 
ad  Bcbismata  imiicdienda  unitatcmque  Eccle- 
siae  servandam  necessarium  fuii,  et  eo  quidem 
consilio  Pcirns  i  Christo  caput  Ecclcsiae  c.ou- 
btituliu  C8l,  ut  uniuiem  caradcm  cu8toiiii<:i 
cl  vindlcarcl ,  quod  praeccdcnli  capilo  cx  lr;i- 
dilione,  ipsls  cliam  advcrsariis  falcntibus,  dc- 
monbtravimus;  vim  procul  dubio  cogcndi  ad 
unilaU:m  oblinere  debuit :  M)li  etenim  unitalis 

(\)  Hinc  ctlam  Guillclmus  Ecibnliins  ipso 
naiurali  lumine  ulcns,  in  co  tcxiii ,  qiiem  rc- 
cilaviirius  capitc  quarlo,  ii.  1,  in  linc,  siiprc- 
miiiii  s|iiriliial<ni  ina^islraliiui  Kfrlcsiae  rc{.M'ii- 
da'.  jiirc  diviiio  pr:i;p'»-,iluin  ,  codcin  jnrc  omiii 
necfuariii  ud  cxptendinn  mnnux  prn  nulnlc.  Ec- 
ilwv;  utjendi  potettatc  ln$lmctum  allinnaTit. 


figura  atque  repraesentalione  scbismata  lolli 
vel  impediri  non  possunt.  Praeicrquam  quod 
si  sola  unitalis  repraesenlalio  absque  coaclivo 
jure  Petri  primalum  constituerel ,  primatus 
meri  ordinis  et  honoris  inde  orireiur ,  quem 
nemo  Caiholicorum  admiliit.  Equidem  Marcus 
Antonius  de  Dominis  cum  suis  asseclis  lanlum, 
qui  primatum  jurisdictionis  excludunt ,  hanc 
vim  coactivam,  quae  jurisdiclioni  necessaria  i» 
Cathoiicis  adstruitur,  inlicialus  libro  primo  de 
Republica  Eccles.  cap.  \,  n.  1,  meiam  vim 
unitatis  et  Ecclesiae  repraesentativam  in  Pelro 
consequenier  agnovit  cap.  7,  n.  8  ;  Calholicos 
autem  seciis  tradere  faietur ,  qui  ciim  veram 
jurisdictionem  in  summo  ponlihce  admiltanl, 
vim  coac/»ifl».j  jurisdictionis  noinine  inlelligunt 
et  admittunt :  «  Quia  in  eo  requirunt,  inquit 
c.  1,  n.  1,  veram  jurisdiciionem,  hoe  cst,  vim 
coactivam.  i  Hinc  penes  nos  Caiholicos  illa 
Augustini  et  aiiorum  Patrum  tesiimonia ,  in 
quibus  S.  Pclius,  ciira  ob  priinalum  claves 
regiii  coelorum  accepit ,  unitatem  reprsesen- 
tasse  traJitur,  non  perinde  accipienda  sunt ,  ac 
si  ille  ratioiie  primatus  merum  fuerit  signum 
unitatem,  seu  unain  Ecclesiam  catholicam  re- 
praesentans,  quod  iii  co  praetcr  cajteros  Aposto- 
los  posilum  fueril  (sic  enim  ille  meri  honoris 
et  ordinis,  nulia  aulem  jurisdiciionis  pneroga- 
tiva  reliquis  Aposiolis  proestiiisset) ;  sed  ita  ut 
praicipuae  jurisdictionis  primatus  (1)  non  ex- 
cludatur,  qui  ciim  viin  aliquam  coactivam  de- 
beat  continerc  (neque  enim  jurisdiclio  sine  vi 
coactiva  ,  qucc  siibdilos  obligcl ,  intclligi  po- 
lesl);  ha;c  ad  eam  unitatem  catliolicam  po- 
tissimiim  debet  adigcrc ,  ad  quam  continen- 
dam  cl  vindicandain  primatus  inslitutus  fuit. 

Equidem  SS.  Patres  de  instituendi  primatils 
ralione  enuclealiiis  agentes,  hanc  vim  coacti- 
vam  primati  collaiam  non  obscurc  insinuani, 
ciim  dicunt,  vcl  cum  S.  lrcna!o,  necesse  esse 
omnes  undiquo  lidcles  ciim  Roniana  Apostoli- 
c3  sede  convenire,  seu  unitatcm  tcncrc,  pro- 
pter  potcntiorem  principalilalcm,  id  osl,  pro- 
pter  primalum ,  vel  cum  S.  Ilieronymo,  Pctrnni 
praelatiim  c.ctcris,  iil  (apilo  conslitiito  schis- 
matistollatur  occasio;  vcl  ciim  Oplato,  S.  Pe- 
tro  claves,  qnjejnrisdictioncm  ac  vim  coacli- 
vam  fdgniticnnt,  bono  unilalis  datas  fuisse  : 
qii.cscntcntia  Halis  indicat,  S.  Pctrum  claves, 

(1)  Vim  qiiidcin  conclivam  iioii  cxcludi  ob 
rcpru:sciilalii»iiuni ,  m;u  ligiiram  iinilutiB,  vel 
Ecclcbia;,  pati  t  (;\  (^Oiiciliis  gcm  r.iiibiis,  qua:, 
liccl  univiTsam  EcclcMam  rcpr;rsciilcnl ,  Vi 
lamcii  niaximc  coactivA  potiiiniiir. 
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idesl,coaclivam  jurisdiciionem  accepisse,  non 
ut  uuilalem  lantum  repraesenlaret ,  ad  quod 
nihii  ciavibus,  vel  praecipua  jurisdictione  opus 
est,  sed  ut  eam  componeretetcustodiret;  quod 
sine  vi  ad  unitatem  catbolicam  cogente ,  quae 
scliismata  ac  divisiones  impediat,  vel  disjiciat, 
praestari  non  potest.  Unde  celebre  illud  lau- 
dati  doctoris  S.  Hieronymi  in  Dialogo  contra 
Luciferianos  num.  9  :  i  Ecclesiae  salus  in  sum- 
i  mi  sacerdotis  dignitate  pendet,  cui  si  non 
i  EXORS  quaedam  et  ab  omnibus  EMINENS 
«  DETUR  POTESTAS,  lot  in  ecclesiis  ellicien- 
t  tur  schismala,  quot  sacerdotes.  »  Aliter  pri- 
matus  bono  unitatis  institutus  ,  ut  (quod  ait 
idem  Hieronymus)  schismatis  tollalur  occasio, 
nihil  inhoc  bonum  uliqueconservandum  elvin- 
dicandum  conferret.  Hinc  nonnulli  etiam  ex 
ipsis  acatholicis  vim  aliquam  coactivam  primati 
iribuendampr^esumpserunt,  ciim  ipsum  ad  uni- 
laiem  Ecclesiae  necessarium  aliquando  fateri 
coacti  sunt,  ut  praecedenticapite  vidimus. 

Adversariiquidem  nostri  hanc  unitatem  cum 
Romano  pontifice  veluti  caiholicae  unitatiscen- 
tro  necessariam  siatuenles,  ut  Ecclesiae  unitas 
servetur,  vim  procul  dubio  coactivam  quae  ad 
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eam  unitatem  cogat,  in  eodem  agnoscunt. 
Enimvero,  in  DeclarationeCleri  Gallicani  anni 
1682,  ubi  primatus  asseveratur  sedis  Apostoli- 
C3e,  in  qua  unitas  servatur  Ecclesiae,  eidem 
sedi  poteslas  asseritur,  qua  pax  Ecclesise  con- 
tinelur  :  ubi  paxEcclesiae  continelur  idem  est, 
ac  quod  paulo  «inte  dictum  fuerat,  unitas  ser- 
vaturEcclesiae  :  potestasaulem,  qua  hujusmo- 
di  pax  seu  unitas  continetur  atque  servatur, 
vim  utique  coaciivam  exprimit  praecipuae  ju- 
risdictionis,  quse  eiunitati  conlinendae  et  con- 
servandae  necessaria  est.  Quin  ciim  ejusmodi  po- 
testas  ibidem  asseraturadversiishaereticos,  qui 
illamfraudibusmoliuntur  destruere,  elin  hanc 
causam  referatur  ejusdem  potestatis  assertio, 
quod  nimirum  illi  <  simplices  animas  abEccle- 
(  siae  matris  Christique  adeo  communione  { id 
f  est,  unitate)  dissociant,>  satisostendituream 
potestatem  negari  non  posse ,  quin  Ecclesise 
unitas  scissuris  exponatur.  Adeo  vi  ejus  sedis 
coactiva  Ecclesise  unitatem  servari,  eidemque 
servandai  adeo  necessariam  illam  esse  Decla- 
ralionis  auctores  noverunt,  ulsolos  haereticos 
inficiari  eamdem  vim  posse  salis  indicaverint. 
Hinc  Nicolius,  in  Expositione  Symboli  art.  9, 
c.  2,  postquam  necessitatem  primatus  statuit 
ob  unitatem  Ecclesise,  de  ea  potestate  primatis 
itidera  necessariH  his  verbis  concludit : «  Opor- 
f  tet  igiiur  bocce  caput  aucloriiaie  frui ,  qusQ 
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i  ipsi  necessaria  est,  ut  unitatem  conservet.  > 
Et  post  pauca  :  «  Quanquam  summus  pontifex 

<  hac  potestate  non  utatur  nisi  ex  constilutio- 
i  nibus  et  decretis  canonum  ,  veriim  nihilomi- 

<  niis  est  juris  esse  divini  et  ex  instituiione 
i  Christi ,  ut  omni  potestaie  et  praerogativis 
i  ad  unitatem  EFFICACITER  (id  est,  vi  pror- 
«  suscoacliva)  conservandam  necessariispra;- 
«  ditus  sit.  »  Similia  legunlur  apud  alios,  qui 
aiiis  in  capitibus  nobis  adversantur,  Quare  Lu- 
dovicus  Habert,  doctor  Sorbonicus,  tom.  7 
Thcologiae  dogmaticse,  part.  2,  c.  4,  §  3,  pro- 
posita  quaestione  :  <  Quaenam  summo  poniifici 
i  conveniant  jure  divino,  uti  capiti  totius  Ec- 
«  clesiae  non  soliim  in  occidente,  sed  etiam  in 

<  Oriente,  etin  universo  terrarumorbe?  i  id 
in  responsione  omnino  certum  el  h  nullo  Ca- 
tholicoindubitationemadductumponil :  lOrais- 
i  sis  iis,  de  quibus  est  conlroversia  ,  cerium 
i  esl  ea  ipsi  competere  jure  divino,  sine  qui- 
«  bus  servari  non  potest  Ecclesiai  unitas.> 

Obtrudant  nunc,  quijureseposseconfidunt, 
eas  Augustini  formulas,  quibus  scripsit  S.  Pe- 
trum  propter  primatum  gessisse  typum  ,  seu 
figuram  unitatis,  ciim  ad  eum  Christus  lauda- 
tis  evangelicis  testimoniis  locutus  esl;  perinde 
ac  si  meram  unitatis  repraesentationem,  non 
autem  prsecipuum  jus  in  uniiatis  bonum  ipsi 
uti  primati  attribuerit.  Quo  evaderet  hac  in 
hypothesi  primatus  peculiarisvis  et  jurisdictio, 
quse  ex  primatus  instituendi  fine  ipsi  unitati 
constituendse  atque  conservandae  necessaria, 
adversariis  quoque  nostris  confitenlibus ,  ne- 
gari  non  potesl  ?  Nihil  sane  in  hunc  scopum 
profuisset  merum  unitatis  typum  in  Peirocol- 
locasse,  si  vis  ad  unitatem  cogens  addita  non 
fuisset.  Certe  lypus,  seu  repraesenlatio  unitalis, 
jus  coactivum  nequaquam  excludit,  ut  paietex 
generalibus  conciliis  (1) ,  quae  etsi  universam 
Ecclesiam  repraesentent,  jure  tamen  coactivo 
non  carent.  Augustinus  quidem  ciim  S.  Pe- 

(1)  Hic  obiter  notare  liceat  a  duobus  reprae- 
senlari  universam  Ecclesiam,  aconciliogenera- 
li,etaPetroacsuccessoribus  ejus,  sed  diverso 
modo.  Concilium  generale  repraeseiUat  Eccle- 
siamutiuniversalem  ,seucalholicain,  quateniis 
exepiscopisextottlEccIesiA  convocatis  constat, 
in  quibus  lota  continetur  Ecclesia;  in  episcopis 
enira  Ecclesia  est,  ut  ex  Cypriano  discimus 
epist.  69.  Pelrus  vero  ejusque  successores  re- 
prsesentant  Ecclesiam  ut  unam,  et  unitatis  figu- 
rain  gerunt,  quateaiis  Ecclcsiae  unitas  quaeab 
uno  ducil  origiiiem,  per  unum  Peirum  et  suc- 
cessores  formatur  et  coniinetur,  ut  ex  eodem 
Cypriano  atque  Paciano  suo  loco  videbimus; 
et  in  eo  uno,  in  quo  formatur  Ecclesiae  unitas, 
ips^  JEcclesw  una  coniinelur,  ^icuti  porrd  ge- 
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trum  ,  diim  claves  regni  ccelorum,  id  est,  ec- 
clesiasiicam  jurisdiclionem  clavium  nomine 
designalam  accepit ,  personam  ac  figuram  Ec- 
clesiai  gessisse  sCripsit  t  propler  primalum, 
I  quem  in  discipulis  habuit,  seu  propler  Apo- 
t  stolatussuiprimalum,  » (quia  scilicet  primus 
cujuslibet  coetus  totuni  coetum  repraesenlare 
solel);  non  idcirco  cogitavit  primatum  nuda- 
lum  omni  jure  proprio  et  personali  ipsius 
primalis,  quod  elipsealibi,  etaliornm  Palrum 
Iraditio  ,  adversariis  quoque  conlitentibus,  in 
bonum  unitatis  S.  P^tro  diserie  asserit,  ut  in 
uno  et  per  unum  unitas  compingatur  ct  con- 
servelur  in  tola  Ecclesia,  seu  ut  in  Petro  uni- 
tatis  negotium  formaretur,  quod  ex  Optato  no- 
tavit  (  lib.  8  Defens.  c.  5  )  B ossuetius  eo  quo- 
queloco.ubi  de  typoetfiguraunitatissermonem 
facit  :  qui  sane  linis  instituendi  primaliis  ju- 
risdiciionem  primatus  propriara  eidemque  fini 
consequendo  necessariamsatis  dcclarat. 

Hac  porro  ralione  intelligitur,  quomodo  pri- 
matus  bono  unitalis  inslilutus,  unitatem  totius 
Ecclesiae  in  Romanse  sedis  centro  compactam 
et  coalescentem  praecipuo  jure  tuealur,  et  cur 
haric  unitatera  cum  eadem  sede,  seu  cuni  Ro- 
mana  Ecclesia  catholicae  unitatis  cenlro  ne- 
cessariam  diserit  (l.3de  haeres.,  c.  5)  S.  Ire- 
naeus,  non  ob  principalitatem  tanlum,  qua  voce 
primatus  exprimitur  ,  sed  propler  priucipalita- 
lem  potentiorem ,  nimiriim  ob  primaliiin  ,  qui 
unitati  formandae  et  conservanda;  viin  poten- 
liorem  et  omnino  coactivara  iiabct :  unde  etiam 
Bossuelius  (in  Corollar.  Defens.  n.  10,  part.  2) 
primatum  praecipui  jiiris,  vimque  ejus  praeci- 
puam  indicaturus,  potestalem  nnienda  Ecclesicc 
natani  appellavit ,  et  libro  primo  historise  Va- 
riationum  num.  4,  ex  Petro  de  Alliaco  vocavit 
«  sanctam  auctoritatem  a  Jesu  Christo  in- 
«  stitutam  ob  conservandain    iinilatem   iiiter 

<  ipsius  membra  ,  >  qiia:  auctoritas  sinc  vi 
coactiva  inlelligi  neqiiit  ;  et  cx  hiic  quidem 
coacliv^  vi  tanliim  ellici  potcst  illud  ,  qiiod 
liomanx  sedi  Iribuit  auclor  prxfationis  Dc- 
fensioni  declarationis  novissimae  editionis  prai- 
lixae  pag.  22  :  «  Qu;f;  n«om:ina  sedcs)  caeteras 
I  sibi  obiioxias  babet  spirituales  potestales ; 

<  quae  ccclesiasticf;   unilalis  commune   cen- 

<  irum  ,  omnes  ccciesias  unitatc  consociat.  • 

nerali  concilio,  quod  Ecclesiam  uti  calholicam 
I  il.il,   non    n**({aliir    vin  qii.r   c.iiiidem 

i  III  Cf»ff;it ;  ita  ncf;iif'(^an(l;i  rctro  ac  siic- 

c»;sH<»ril»ns .  qiii  EcrlcHiam  rcpr;t;sfntanl  iit 
iinain  proptir  prinialnm  ciii  viiii  |i'-('iili:ircm 
in  iKinnm  iinilaiis  adscrilifndaiM  cii.im  advcr- 
Mrii  fatentur. 


Ex  his  autera  omnibus  illud  consequitur  ,  in 
hac  poteslatc  ,  quae  S.  Petro  et  Romanis  pon- 
lificibus  jure  successionis  competit  in  unita- 
tem  Ecclesiae,  ciira  ex  primalus  ratione  ac  flne 
compelat  et  iluat ;  in  hac  ,  inquam  ,  poleslate 
ipsum  primatus  peculiare  et  personale  jus 
contineri,  adeo  ut  potestas  et  vis  coactiva  ad 
catbolicam  unitatera  in  tola  Ecclesia  conser- 
vandam  ac  vindicandam  potior  sit  primatiis 
ratio  atque  facultas.  Hinc  Natalis  Alexander  , 
tom.  3,  dissert.  4,  in  seculum  primum  §  \, 
n.  7,  post  recitata  aliquot  Patrum  testimonia  , 
ex  quibus  <  constat  S.  Pelro  singularem  ca- 

<  ihedrara,  et  caeteris  superiorem  constituiam 
i  fuisse ,  quae  unitatis  ecclesiasticae  centruin 

<  esset ,  ipsumque  fuisse  caput  huic  unilati 

<  servandae  a  Christo  praepositum,  »  concludit 
in  rera  prsesentera  satis  opportune  his  verbis, 
quae  primatiis  rationem  et  jus  praecipuura  ac 
proprium  innuunt  :  <  Quo  in  munere  primatiis 
{  ralio  potissimiim  splendescit. » Concinit  noii 
obscure  Bossuetius ,  ciim  in  Caiechisrao  de 
festis  ad  diem  SS.  Petri  et  Pauli  propositji  in- 
terrogatione  :  En  quoi  consiste  la  primaute  de 
1'Eglise  romaine ,  hanc  responsionem  secundo 
loco  posuit :  En  ce  que  toutes  les  Eglises  doivent 
garder  l'unite  avecelle.  Id  est,  Latine  :  «In  quo 

<  consistit  primatus  ecclesiae  Romanae?  R.  In 

<  hoc  ,  quod  omnes  ecclesiae  debent  cum  ips4 

<  unitatem  servare  : »  ob  vim  utique  cogen- 
tem  ad  unitatem. 

Ciim  tandem  evangelica  testimonia  capiie 
quinto  laudata ,  quibus  potissiraum  S.  Petri 
primatus  inniiitur,  aliquod  praecipuum  ct  per- 
sonale  ipsius  jus  coniinere  debcant  ex  capitc 
sexto  ;  hoc  autera  jus  ipsius  praecipuuni  et 
personale  priniatiis  causa  ipsi  competcns ,  jus 
sit  cogendae  et  vindicandae  catholicae  unitatis, 
ut  cx  traditione  Patrura  et  ex  ipsorura  adver- 
sariorum  doclrinis  demonstrSsse  mihi  vidcor 
boc  capilc  non  disjuncio  ii  praecedenti ;  ea 
profecto  mcmoratorum  tostimoniorum  inter- 
pretalio,  quae  praecipuum  et  personalc  ipsius 
jus  ad  hanc  iinitalom  coiisliluendam  cl  con- 
scrvandam  exhibcat,  non  violcnla ,  nec  con- 
hcta  ex  arbitrio,  sed  Kcrmana,  ct  ad  gcnuinara 
priinatiis  naturam  cognosccndam  (;l  cxplican- 
dam  congrua,  traditionique  Patruni  et  ipsoriim 
arlvcrsariorum  principiis  conscnticns  ,  cadcin- 
(pic  iinius  i'(;lri  a(;  surccfisoriim  cjiis  propria 
babcnda  crit,  sicut  primatus  ipsc  proprius 
istorum  eftt.  Id  sani^  ciim  apcrl(^  Rcqiiatur  cx 
tiactcniis  constitutis,  nostri  advcrsarii  inliciari 
iion   potcrunt.    MaimburKus  qiiidcm  idipsuiii 
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expresse  docet  in  Traclatu  liistorico  de  Roma- 
na  ccclcsia  c.  4,  ul)i  relatis  cvangciicis  tesli- 
moniis ,  quibus  S.  Pelri  priniaiuui  prsecipui 
juris  conslitutuni  nobiscuni  agiioscit  el  pro- 
bat ,  ei  objeclioni ,  quii  eadeni  lesliraonia  ad 
alios  quoque   Apostolos  extendi    traduntur, 
responsurus ,  onmes  facultates  in  Evangelio 
Indicalas  aliis  communes  ailirmat  praeter  lianc, 
quiB  ad  unitatem  in  tota  Ecclesia  cuslodiendam 
pertinel.  <  Hoc,  inquit,  inter  Peirum  et  reli- 
(  quos  Apostolos  interest,  quod  ciim  Christus 
i  sermonem  ad  omnes  simul  habuit ,  iisdem 
€  tribuit  quod  commune  est  omnibus  ,    et  in 
c  quo  omnes  sequales  sunt ,  uii  est  potestas 
«  sacrificii  ofTerendi ,  docendi  omnes  genles 
t  baptizandi,  remittendi  pcccaia,  et  quidquid 
«  ad  alia  munera  spectat.  At  quando  ad  unum 
(  Petrum  in  singulari  sermonem  convertit , 
(  ipsi  tribuit  quidquid  ipsius  proprium  est , 
(  ipsum  unum  alloquens,  ut  in  Ecclesia  sta- 
«  tueret  unitatem,  cujus  principium  et  funda- 
(  mentum  eumdem  Petrum  constituit ,  quo- 
(  cum  caeteros  omnes  cohserere  opus  est ,  ut 
(  sint  unum  ob  unionem    quaui  habere   de- 
<  bent  cum  capile  ,  sine  quo  nihil  sunt ,  nul- 
«  lamque  potestatem  exercerc  queunt.  >  Non 
absimilia  tradit  Petrus  de  Marca  in  opusculo 
de  Discrimine  clericorum  et  laicorum  c.  3,  in 
quo  ex  sanctorum  Patrum  doclrinsi  affirmat 
communicatam  a  Christo  aliis  Apostolis  om- 
nem  poiesiaiem,  praetcr  illam  quae  «  pro  tucn- 
(  da  unilale  in  universalis  Ecclesiae  regimine 
«  illi  prae  caeteris  indulta  est.  »  Quid  ab  ad- 
versariis  expressius  scribi  potuit,  ut  evangelica 
testimonia  Petro  et  aliis  Apostolis  aliquatenCis 
communia ,  in  eam    unam   interpretalionera 
Pelri  et  primaliis  ejus  propriam  accipienda 
cognoscanlur ,  quateniis  ad  unitatem  in  lota 
Ecclesia  tuendam  pertinent?  Quam  verd  in 
sententiam  liaec  unitas  ab  eo  tuenda  iisdem 
tesiimoniis  spectetur,  explicabiraus  cap.  12. 

CAPUT  X. 

Propositio  X.  —  Ecclesi(e  tinilas  nmc  considi- 
randa  diiplex  cst;  alia  fidei,  qua  omnes  Christi 
/ideles  in  unius  fidei  professione  debent  conve- 
nire ;  alia  charilatis ,  qua  omnia  Ecclesice 
membra  inter  sese  eodem  pacis  et  communio- 
nis  viuciilo  debent  copulari :  sed  potior  est  illa 
prior  iinilas  fidei,  cui  potissimum  conservandce 
posterior  est  Ecclesice  maxime  necessaria. 
Primntus  vero  S.  Petri  et  siiccessorum  ejus 
vb  unitatem  in  lota  Ecclesiii  conlinendam  et 
conscrvnndam  institutus,  cn  vi  prcedilus  esse 
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debet,  qua  utramque  lianc  unitatem  Ecclesice 
necessariam  contineat  atque  conservet, 
Ciim  nos  hic  Ecclesiam  appellamus ,  non 
eam  inlelligimus  sanctorum  atque  electorum , 
quae,  cuminlerior  poiissimiim  sit,  oculis  ho- 
minum  non  oinnino  patet;  sed  de  illa  loqui- 
mur  ,  quae  exterior  est ,  atque  visibilis ,  qua 
oranes ,  tam  boni  quara  raali  Christiani,  in 
earadem  lidei  socielatem  charitaiis  et  commu- 
nionis  vinculo  copulati ,  licet  toto  orbe  effusi, 
locorumque  iniervallo  discreii  ,  unum  coetum 
et  corpus  efficiunt.  Haec  autem  Ecclesia  iia 
una  est,  atque  esse  debet  una,  ut  ejus  unitas 
prserogaliva  sit  ipsius  Ecclesiae  potior ,  quam 
cidem  primo  loco  conciliura  Constantinopolita- 
nural  in  fidei  Symbolo  vindicavit,  et  S.  Joannes 
Chrysostomus,  hom.  1  in  Epist.  1  ad  Corinth., 
hanc  unitalem  in  definitione  Ecclesise  ponen- 
dam  duxerit  veluti  oranino  essentialem  ,  quse 
Ecclesiae  adimi  nequit ,  quin  ipsa  destrualur 
Ecclesia  :  «  Ecclesiae  noraen,  inquit,  non  am- 
«  bilum,  sed  unionem  et  consonantiam  signi- 
«  ficat,  I  Christus  quidem  non  plures ,  sed 
unam  Ecclesiam  voluit  constituere  ,  et  ( quod 
legitur  Joannis  cap.  10),  mortuus  idcirco  est, 
ut  filios  Dei ,  qui  erant  dispersi ,  congregaret  in 
unum ,  nimiriim  ut  in  unara  Ecclesiani  coadu- 
naret  illos  qui ,  partim  ex  Judaeis ,  partim  ex 
gentibus,  in  ipsum  essent  credituri.  Istud  vero 
est  illud,  quod  de  Christo  Paulus  prodidit  ad 
Ephesios  2,  v.  13  :  Ipse  enim  est  pax  nostra, 
qui  fecit  utraque  unum,  id  est,  Judaeos  et  gentes; 
ac  in  eamdem  sententiam  idem  Christus  ,  an- 
tequam  ad  mortem  progrederetur ,  hanc  Ec- 
clesiae  suae  unitatem  Patri  maxirae  commen- 
dans,  dixit  Joan.  17  :  Pater  sancte,  serva  eos  in 
nomine  tuo,  quos  dedisti  mihi,  ut  sint  unum,  sicut 
nos. 

Sicuti  vero  hoec  una  Ecclesia,  quae  exterior 
est  atque  visibilis,  eos  complectitur ,  qui  eam- 
dera  fidera  prolitentur ,  et  eodem  charitatis 
vinculo  conghitinantur ,  ita  ejus  unitas ,  quae 
totum  Ecclesiae  corpus  et  singula  membra 
propids  attingit ,  duplici  ex  capite  potissimum 
pendet,  ex  fule  nimiriim ,  quae  una  est  in  om- 
nibus ,  et  ex  chariiate ,  cujus  vinculo  omiies 
colligantur.  Nam  qudd  (Eplies.  c.  22,  et  Co- 
loss.  1,  18)  unus  sit  Christus  caput  Ecclesiae , 
nec  proprie,  nec  proximc  respicit  singulorum 
membrorum  unitatem  ;  quod  autem  una  sit 
(l  Cor.  10, 18)  sacramenlorum  participalio,  id 
non  unitalera  ipsam,  sed  unilatis  poUiis  signi- 
licationem,  argumentum,  vel  medium  innuit ; 
I    idemquc  censcndum  de  reliquis ,  quae  ad  uni- 
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tatem  referri  solent.  Duae  itaque  fidei  et  cha- 
riialis  uiiitates  eae  sunt,  quae  ad  singula  mem- 
bra  proprie  et  proxime  speclant ,  unumque  ex 
omoibus  membris  Ecclesiai  corpus,  et  Eccle- 
siam  unam  eCQciunt.  Unde  (lib.  5  OlBc.  c.  3, 
n.  19)  Ambrosius  Ecclesiam  definit  :  <  Con- 
(  gregationem  quae  in  unum  connexum  cor- 
t  pus  atque  compactum  unitate  lidei  et  chari- 
«  taiis  assurgit.   i 

Ecclesia  porro  una  est  potissimiim  ob  fidem, 

quateniis  omnes  Christiani  unam  eamdemque 

fidem  profitentur.  Fides  profecto,  ut  idem  ait 

Ambrosius  (iib.  1  de  Incar.  6,  5  )  Ecclesice 

fundamentum  est  :  et  hoc  fundamentum  ,  quod 

in  singulis  sedificiis  debet  esse  unum ,  unius 

Ecclesiae  aedificium  constituit,  ipsamque  Eccle- 

si9m  efljcit  unam.  Quapropler  Christus  ante 

mortem  pro  Ecclesiae  unitate  Palrem  exorans, 

non  pro  solis  Apostolis  se  orare  dixit,  sed  pro 

illis  etiam  omnibus  qui  in  se  credituri,  Eccle- 

siam  hac  fidei  uniiate  effeciuri  erant  unam :  Non 

pro    eis  aiitem  rogo  tantitm ,  sed  et  pro  eis  qui 

credituri  sunt  per  verbum  eorum  in  me,  ut  omnes 

unum  sint ;  sicut  tu,  Paler,  in  me  et  ego  in  te,  ut 

et  ipsi  in  nobis  unum  sint  (Joan.  17,  v.  20).  Huc 

respiciens  Paulus  exigit  ut  ocmrramus  omnes 

in  unitatem  fidei  et  agnilionis  Filii  Dei....    ut 

nonjam  simus  parvuli  flnctuantes,  ct  circumfera- 

rmr  omni  vento  doc/r/n<p  (Ephes.  4,  v.  13).  Ex 

Wc  unilate  fidei  unam  Ecclesiam  novcrunl  et 

Palres.  Tertullianus  de  Praescriptionibus  om- 

nes  toto  orbe  diffusas  ecclesias  unam  appella- 

vit,  proptorca  quod  omnes  lenentes  eamdem 

fidem,  unam  omnes  probant  uuilatem.  Pari  ra- 

tione  Thefxloretus  in  psalmum  47  :  t  Commu- 

(  niter,  inquit,  omnes  ecclesiae  ad  unam  redi- 

(  guntur  ob  consonanliam  vclerum  dogma- 

(  tum.  I  Et  antiquus  aiictor  commentarii  in 

psalmum^5,  llifronymi  operihus  olim  inserti, 

n.  11  :  (  Ecclesia  ,  ait ,  ex  pluribus  persorus 

(  congregatur  ;  et  tanien  nna  dicitur  propter 

(  unilatem    fidei.   i  Cui    mirific^   concincns 

Kuthyniiiis  in  psal.  KS  :  (   Si  loca  rpspicins, 

(  inqnil ,  ccclesiae  plurcs  sunt  ;  si  rcligionem 

(  cl  fidci  communicationcm,  omncs  quse  ubi- 

(  quesunt  ecciesiif,  unam  conslitiiunt  ndclium 

«  Ecclesiam.  i  Praeclar^  quoquc  In  camdom 

sententiam    Athanasiiis  Sinaita    Anagog.     in 

FAam.  I.  3  :  (  Congrcgentur  aqiire  ,  quae  qui- 

(  dcm  cx  dlversis   |X)piilis,ct  gcntibiis,  cl 

(  ftflclis  suh  unitatc  fidei  conjrrcganlur.  i  Pa- 

M  l(;i(ur  oh  unitateni  fidci ,  qiix  f-ingiilis  Fc- 

clesia;  momhriH  inessc  dcbei ,  Ecclcsiam  prcc- 

cipuc  iinain  vocari. 


Porro  ubi  variae  essent  fideliura  scissurae  i 
haec  fidei  unitas  non  exiguum  periculum  sub- 
iret  :  «  Neque  enim  scissio ,  vel  schisma  fieri 
(  potest,  nisi  diversum  aliquid  sequantur  ,  qui 
(  faciunt,  » inquil  Augustinus  lib.  2  in  Cresco- 
nium  c.  7.  Et  S.  Hieronymus  in  epist.  ad  Tit. 
c.  3 :  4  NuHum  schisma  non  ^ibi  aliquam  con- 
(  fingit  haeresim  ,  ut  recte  ab  Ecclesi4  reces- 
(  sisse  videatur.  »  Hinc  ad  fidei  unitatem 
tuendam,  quae  est  unitas  Ecclesiae  potior,  al- 
tera  eidem  unitas  necessaria  est ,  qua  scilicet 
Christiani  conjungantur  interse,  solliciti ,  ut 
ait  Apostolus  (  Ephes.  4  ),  servare  unitatem 
spiritus  in  vinculo  pacis ;  sicque  omnes  ideni  sa- 
piant ,  eamdem  charitatem  habentes,  unanimes , 
idipsum  sentientes  (  Philip.  2,  v.  2).  Haec  ita- 
que  unitas,  quam  charitaiis  etpacisappellamus, 
oh  unitatem  poiissimiim  fidei  conservandam 
Ecclesiae  necessaria  esi  ;  ita  ut  ad  hanc  veluti 
ad  primariam  unitatem  referatur:  quod  inler 
ipsos  heterodoxos  (1)  Claudius  Salmasius  om- 
iiino  necessarium  ex  sola  naturali  ratione  per- 
spexit.  Equidem  haec  uniias  charitatls  ,  quam 
inter  proprias  veroe  Ecclesiae  notas  SS.  Patres 
referunt,  non  illam  charitalem  respicit ,  qua 
diligere  nos  dehemus  mutuo  uti  homines  ( hoc 
enim  amore  debemus  conjungi  vel  cum  infi- 
delibus,  qui  extra  Ecclesiam  sunt;  nec  si  quis 
ejusmodiamore  careat,  diim  caetera  adsint, 
ab  Ecclcsiae  unitate  idcirco  descivit ),  sed  spe- 
cialem  quamdam  charitatem  innuil  Christia- 
norum  propriam,qua  adhaerentes  pastoribus 
et  episcopis  nulla  scissura  divisis,  nullS  dog- 
matum  varietate  dissideniibus  ,  ita  inter  sese 
fidci  consensione  junguntur,  ut  idipsum  invi- 
cem  sentientes ,  quod  Apostolus  (  Rom.  12, 
V.  16  )  monuit,  omnes  eamdem  fidei  unitalcm 
pacis  vinculo  custodiant.  Hinc  unitate  chari- 
lalis  conlincri  unitatem  fidei  Africani  episcopi 
in  Sardiniiexulesprodiderunt.  (  Membra,  in- 
(  qiiiunt,  ecclesiaslici  corporis....  in  unitaic 
(  (iilei  compagcs  retinct  charilatis..  »  Et  simi- 
liter,  ciim  post  Acacianum  schisma  charitatis 
el  communionis  unitas  rcstilnta  fiiit ,  de  uni- 
tale  quoqiic  fidci  simul  rcdditA  cl  Occidcnla- 
los  ct  Oricntalcs  iKtatos  lcgimus ,  proptcrci 
(\\\M  illa  ad  hanc  ita  sit  ncccssaria,  ut  haec  sinc 
illA  starc  non  possit.  HAc  dc  caiisa  laudatns 
Apostolus  unit;i(om  charitatis  (lorinlhiis  coin- 
mcn<!;iiis',  scntcnliarum  uiiitatcm  commcn- 
davit(1  Corinth.  1,  v.lO)  :  Obscrro  nulcmvos , 
fratrcs,  per  nonu-n  Domini  nnslri  Jesu  Chrisli , 

(I)  In  Ap]».'irat.  ad  Iracl.  dc  Primatu  Pap;c, 
[la^.   2ii»  cl  2-27. 
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ut  idip&um  dicatis  omnes,  et  non  sinl  in  vobis  schi- 
smata  :  sitis  autem  perfecti  in  eodcm  sensu ,  in 
eudem  sententia :  quasi  non  aliuni  finem  quam 
unitatem  fidei  «mVas  charitatis  respiceret,  de 
qua  propterea  atlirmavit(l)FeIixlII,  autpotius 
Gelasius:Co»j»!a«io  (quo  nomineveteri  formula 
visibilis  unitas  charitatis  significatur )  ad  fidem 
perifne^ .etTeriullianus:  «  Communicamus  Ec- 
«  clesiis  Apostolicis,  quod  nuila  doctrina  diver- 
f  sa :  n  id  est,  quod  una  omnium  est  fides,  seu 
obejusdem  fidei  unitatem. 

Porro  hae  duae  uniiates  fidei  et  charitatis 
lam  verse  Chrisli  Ecclesioe  singulorumque  ejus 
membrorum  propriae  ac  necessariae  sunt,  ut 
qui  allerutra  careat ,  is  esse  desinat  in  vera 
Ecclesia,  Hinc  duo  sunt,  quae  homines  ab  Ec- 
clesia  poiissimum  excludunl :  liaeresis,  qua  lol- 
litur  unitas  fidei,  et  schisma,  quo  charitatis 
unitas  adimitur.  Cimi  aulem  primatus  S.  Petri 
ac  successorum  ejus  ob  unitatem  totius  Eccle- 
siae  conservandam  institutus,  vi  coactiva  eidem 
unilaii  scrvandiE  et  continendae  necessaria 
prseditus  sit  ex  consliluiis  capiie  praecedenti; 
vi  utique  praecipua  et  coactiva  praeditus  dicen- 
dus  est  ad  servandam  ei  continendam  utram- 
que  fidei  el  chariiaiis  unitatem,  ex  quibus  ea 
Ecclesiae  uniias  constat;  et  primario  quidem 
unitatem  fidei,  quai  est  unilas  Ecclesiae  potior, 
ad  quam  unitas  charitaiis ,  seu  communionis 
referlur.  Id  ex  praemissis  laudati  capiiis  palam 
sequitur.  Cum  vero  in  hoc  sita  sit  potior  vis 
primaiiis,  quam  hoc  in  opere  explicandam  et 
statuendam  suscepi ,  idipsum  laliiis  probandum 
niihi  est  per  partes  singuias,  ut  nequid  uspiam 
diflicultaiis,  si  fim  potest,  supersit.  Probabi- 
lur  autem,  ut  arbitror,  luculentissime  quatuor 
sequentibus  capitibus;  sinimirum,  capite  11, 
necessariam  prorsiis  ostendero  unitatem  chari- 
laiis  seu  communionis  omnium  Christi  fide- 
lium  cum  Romanls  pontificibus  successoribus 
S.  Petri,  quai,  ciim  ob  uniiatcmfideinecessaria 
sit,  ad  necessilatem  quoque  unitalis  fidei  cum 
iisdem  eoJem  capite  praistitucndam  adilum 
aperiet  ;  si  postea  eamdem  fidei  potissimiim 
unitatem  cum  ipsis  necessariam  pleniiis  evi- 
cero  capite  12,  argumentis  locupletissirais  ex 
Evangelio  pelilis ,  ubi  evangelicorum  testimo- 
nioruni  promissa  interprctatio  peculiarera  et 
personaleni  primalus  facultatem  conlinens,  ex 

(1)  Vide  lom.  5  concil.  Ven.  edit.  col.  190  ; 
ubi  Felici  111  lioc  opusculum  tribuitur:  sed 
veriiis  iribuendum  esse  Gelasio  I  ostendimus 
in  tractalu  de  Collectioiiibus  part.  2  ,  cap.  11, 
^  4,  n.  9,  tom.  5 ,  S.  Leonis,  novissijjiae  edi- 
lionis. 


obvio  verborum  sensu  proferetur,  ex  qua  vis 
cogens  prsecipue  ad  unitatem  fidei  raanifesta 
fiet ;  si  prseterea,  capite  13,  traditionem  pro- 
ducam ,  qu3e  diim  utramque  communionis  et 
fidei  unitatem  cum  ipsis  pontificibus  necessa- 
riam  praeferet,  nihil  a  nobis  ex  ingenio  confi- 
ctum  comprobabit  ;  si  tandem  (ne  quid  ad 
evidentiam  desit)  capite  14,  concinentia  quo- 
que  adversariorum  teslimonia  subjiciam,  ex 
quibus  ipsi  pariter,  si  cohaerenler  loqui  velint, 
nec  ad  inanes  excepliones  distinctionesque, 
iiidem  expendendas  et  disjiciendas  confugere, 
jure  dissentire  non  possint. 

CAPUT  XI. 

Propositio  XI.  —  Primatus  S.  Petri  et  succes- 
sorum  ejus  adeb  pra;ditus  est  vi  cogente  ad 
utramque  charitatis  seu  communionis  et  fidei 
unitatem,  ut  necesse  omninb  sit,  omnes  Catho- 
licos  cum  successoribus  S.  Petri  unitatem  tenere 
non  soliim  charitatis  et  communionis,  sed  pra- 
sertim  fidei. 

%  \,  De  necessaria  unitate  communionis  omnium 
fidelium  cum  summis  pontificibus  ratione  pri- 
matus.  Oppositio  a  nonnullis  ingesta  ex  schi- 
smatibus  Meletii  Antiocheni  et  Acacii  Constan- 
tinopolitani  diluitur. 

In  staluenda  necessilate  unitatis  commu- 
nionis  oranium  Catliolicorum  cum  Romanis 
pontificibus  non  mullum  laborandum  nobis 
esset,  diim  iis  cum  adversariis  agimus,  qui  ex 
evidentissima  et  constanli  Patrum  iraditione 
fusiiis  proferenda  cap.  13,  Ronianuni  pontifi- 
cem  ratione  primatus  catholicai  conmiunionis 
centrum  agnoscentes ,  comraunionera  cum 
eodem  omnibus  verae  Ecclesiae  membris  neces- 
sariam  fatentur,  ut  ex  eorura  verbis  paulo  post 
recitandis,  vel  allegandis,  palebit.  Juverit  verd 
alliiis  aliquanto  modum  proponere,  quo  haec 
charitalis  seu  communionis  unitas  compinga- 
tur  :  sic  enim  hujus  unilatis  necessitas  mani- 
festior  fiet.  Illud  autem  primo  certum  esse 
Catliolicis  debet  contra  sectarios,  non  miniis 
Ecclesiam  quam  ejus  unitatem  debere  esse 
visibilem.  Si  enim  Ecclesia  una  et  ejus  unitas 
non  pateret ,  nulla  esset,  ut  cum  Augustino 
loquamur,  securitas  unitatis.  Unitas  vero  cha- 
ritatis,  quae  visibilis  sit,  non  in  mera  charitate 
interna  et  invisibiii  sita  est,  sed  in  exlerna, 
quae  exterioribus  charitatis  signis  declarata, 
catliolicae  communionis  nomen  ex  anliqua 
formula  oblinuit.  Hinc  unitas  charitatis  visibili 
Ecclesiae  neccssaria,  cominunionis  catholicae 
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unitatem  ita  elllagitat,  ut  vera  Christi  Ecclesia, 
quse  una  et  visibilis  est,  in  unica  communione 
inveniaiur,  a  qua  quicuraque  separantur,  non 
sint  inEcclcsia.  Porro  ul  omnesClirisli  fideles 
hoc  charitatis  et  comraunionis  vinculo  in  uuum 
coeant,  unamque  visibilem  Cbrisii  Ecciesiam 
constiluant,  ciim  singuli  inter  sese  imraediale 
uniri  et  communicare  non  possini ,  salis  est, 
si  uniantur  et  comraunicent  cuni  suo  cujusque 
episcopo,  qui  unlatur  aique  communicet  cum 
aliis  catholicae  coramunionis  episcopis,  et  po- 
lissimum  cum  Romano,  qui  caiholicae  unilatis 
et  comraunionis  centrum  et  origo  est.  Ita 
ejiim  qui  cum  boc  communicai  alque  uniiur, 
comniunicat  el  unilur  cum  oranibus  Calliolicis 
cum  ipso  uniiis  et  communicaniibus,  et  ex 
hujusmodi  unione  atque  coramunione  oninium 
cura  hoc  centro  unilatis  exsurgit  ea  catholica 
cbarilatis  et  communionis  unitas,  qua)  in  una 
visibili  Ecclesia  visibilis  esse  debet,  et  cuique 
fidelium  est  ad  saiulem  necessaria. 

Lnilas  scilicet,  quae  ex  S.  Cypriani  sentenlia 
late  expiicanda  cap.  13,  §  5,  ab  uno  ducit 
originem,  siculi  in  parl'cularibus  ecclesiis  ori- 
lur  ab  uno  episcopo  unitalis  earumdem  cccle- 
siarum  centro,  quocum  oninia  ejusdem  eccle- 
si<e  membra  uniri  debent  alque  communicare, 
ita  in  universali  Ecclesia  a  Romano  ponlifice 
catholica;  unilatis  et  communionis  cenlro  exo- 
rilur,  quocum  omnes  parlicularium  ccclcsia- 
rum  episcopi  cum  suis  cujusquc  inenibris 
uuiantur  atque  communiceni.  lianc  quidem 
compiiigendae  calholica;  unitalis  ralionciii  in- 
dicavit  Bossuclius  in  Expositione  doctriiiic 
Ecclesiai  calholicae  ,  cap.  21  ,  ciim  scripsit  : 
i  Auctoriiatem  episcopatiis  siatuere  unitalem 
I  in  ecclesiis  parlicularibus ,  primalum  vero 
(  S.  Pelri  essc  centruin  coinniiine  Uilius  uni- 
<  tatis  catliolica: ,  >  ubi  hanc  compingcnda: 
unitatis  seu  conimuiiioiiis  calholica:  vini  ad 
primatum  refcrt.  Quod  hic  Ik>ssuetius  dicit  de 
S.  Petro,  in  Uefenxionc  declaralionis  Cleri  Gal- 
licani,\\\).  '.i,  c.  7}^,  idipsum  alliniial  dc  Koina- 
nis  ponlifieibus  siiccessoribus  S.  Petri,  idquc 
divina',  Cbri^ili  inslilutioni  tribuil  scribcns  : 
I  Cerlom  esl  Romanurn  ponlincem  a  Dco  csse 
(  positum  ,  qui  catholici;  sociclatis  commii- 
(  nioni.squ«;cssel  vinciiluiii,  i  iibi  vinculum  pro 
cenlro  accipilur  ;  ol  post  paiK^'i  :  i  resseram 
I  rhnhlian»:  lral«Tnil:ifis  iii  iiitinani  ponlifieis 
(  cominunionc  a  CliriHlo  constitiitain,  >  iiio- 
nunliat.  LcKatur  olianiNicolius,  p.iri.  ii,  in  ar- 
liciiliim  noniini  SMiitioii  dc  (iominiinionc  saii- 
ctonim  c.   I,  cl,   bi  libct,  conlei^iliir  qiio(|iii- 


Dupinus  in  tractatu  de  Excommunlcaiione 
part.  1,  §  3,  n.  5,  ubi  non  absimilera  unifatis 
forraanda;  explicalionem  ex  S.  Cypriano  deri- 
vat.  Ita  enim  ea  unius  Ecclesiae  deflnitio  ab 
hoc  sancto  raartyre  proposita,  epist.  69  :  «Plebs 
(  sacerdoti  suo  coadunata,  et  pastori  suo  grex 
(  adbaerens,  t  qua  particulariura  ecclesiaruin 
unitatem  in  episcopo  lanquam  in  cenlro  col- 
locavit,  eaienus  exprimit,  et  jure  transfertur 
ad  declarandam  unitatera  loiius  Ecclesia:  ca- 
tholicae,  qualeniis  Romanus  ponlifex  Sacerdos 
et  Pastor  est,  cui  omnes  particulares  ecclcsiae 
per  suos  quaeque  episcopos,  sacerdotum  (ut  ait 
idera  Cyprianus)  ^/«//«0  coadunaniur  et  cohai- 
rescunl.  Ex  hac  explicatione,  quae  sane  veris- 
sima  est,  et  sanctorum  Palrum  iraditioni  ina- 
xirae  consona ,  non  soliim  probe  inteiligifur 
quomodd  in  Ecclesia  unitas  charilalis  visibililer 
coalescat,  sed  illud  etiam  explorale  dignosci- 
lur,  cur  ea  charitatis  et  communionis  unitas 
cum  suinrao  pontifice  quibusque  catholicae  Ec- 
ciesiae  membris  necessaria  sit.  Si  cnim  chari- 
tafis  et  catholicae  communionis  unitas,  Ecclesiae 
visibili  oranino  necessaria,  non  aliunde  orifur 
quiira  ex  unifate  el  conimunione  omniuin  uni- 
versae  Ecclesiae  episcoporum  et  suarum  cujus- 
que  plebium  cum  Roraano  poniifice,  qui  id- 
circo  catholicae  unitatis  centrum  et  radix  ab 
oinnibus  eliam  adversariis  agnoscitur;  procul 
dubio  quicumque  calholicam  Ecclesiae  unilalem 
lenere  velit ,  uniri  et  coinmunicare  oinnino 
debet  cuiu  codem  suinrao  pontilice,  extra  quem 
quiccumquc  esset  paucoruin,  autplurium  uni- 
las,  caiholicae  Christi  Ecclesiae  unitas  non 
esset.  Id  quidem  sequitur  ex  inslifutione 
Chrisfi,  qui,  visibilis  Ecclcsiae  unilati  prospe- 
cturus,  S.  Petrum  el  successores  cjus  lofius 
Eeclesiae  petram  et  fundamcutum  ita  posuit, 
ul  iion  alia  sif  Chrisfi  Ecclesia,  nisi  quae  huic 
luiKlaineiilo  incumbit,  atquc  colucret;  undc 
S.  Anibrosius  cnarrat.  in  psal.  50,  n.  50,  con- 
sidcrans  iila  dc  Pelro  :  Tu  es  Pelrus,  cl  supcr 
lianc  petram  wdificabo  Ecclesiam  meam,  sfafim 
infulif:  Vbi  ergo  Petrus  (idcin  diccnduiii  dc 
successoribus  ejus,  in  qiiibus  Pefriis  vivil  ct 
praesidet,  ibi  Ecclesia  :  qiiibus  verbis  prolecto 
connexioncm  ct  coiiiniuiiioiicm  oinnium  Ec- 
clcsiae  meiiibrorum  cuni  eo  riindamcnfo  iieccs- 
sariain  pratsiiiiijisif.  \U\  hujuseigo  unionis  nc- 
(■essilafe  dubilare  iieiiio  polesl ;  ae  pro|>terea 
si  quis  hanc  unifatcm  descrcrcl,  is  iion  tain  a 
Rrmiaiio  pontiiice  scjuiiKi,  quiiiii  ipsum  luiida- 
inenliiin,  qiiod  a  Chrislo  sua;  EceleKJa;  posiliim 
liiil,  ncciioii  Ecclcsiam  ipsaiii  ei  luii<laiiieiilo 
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innixam  deserere,  et  a  caiholica  unitale  et 
cominunione  separari  convinceretur, 

Ex  meniorala  vcro,  qnrc  inslilutioni  Chrisli 
congruit,  S.  A.mbrosii  sententia  :  IJbi  ergo  Pe- 
trus,  ibi  Ecclesia,  perspicuum  fit  quodnam  sit 
verum  et  proprie  dictum  scliisma,  quo  quis 
charitatis  et  communionis  catholicse  unitate 
deseria ,  in  Ecclesia  esse  desinit.  Illud  nimi- 
riim  est,  quo  quispiam  separatus  ab  unitale 
et  communione  sunimi  pontificis,  desciscit  ab 
60  fundamento,  in  quo  Ecclesia  Christo  insti- 
luente  supersiructa  consistit.  Licet  enim  dls- 
sensiones  et  scissurse,  quaj  olim  inciderunt  in- 
ter  episcopos,  lale  dici  potuerint  schismata  ;  si 
tamen  neutra  pars  scparata  fuit  ab  unitate  et 
communione  Romana;  sedis,  seu  Romanorum 
pontificum  successorum  S.  Petri ,  neutra  dici 
potuit  separata  ab  Ecclesia  catholica,  quse  ibi 
est,  ubi  Petrus ,  seu  in  unilale  et  communione 
Petri  ejusque  successorum  ;  et  neuira  dici  po- 
tuit  in  schisma  proprie  diclum  incidisse.  Iia- 
que    in    episcoporum    dissensionibus    atque 
scissftris  Romani  pontificis  ratio  potissimum 
habenda  est  ,   ut  dignoscatur  num  et  in  qua 
parte  sit  proprie  dictum  schisma.  Ciim  scilicet 
inter  episcopos  et  eorum  parliculares  eccle- 
sias  ejusmodi    scissura    mtervenit,    ut  una 
pars  cum  Romano  aniistile  unilatem  el  com- 
raunionem  cusiodiat,  altera  non  item,  tum 
verum  existit  schisma,  quod  a  catholica  uni- 
late  eam  partem  dividit ,  qiiae  separatur  ab 
unitate  et  communione  Papae.  Haec  enim  pars, 
deserto  eo  quod  Chrislus  catholicae  communio- 
nis  centrum,  ct  suae  Ecclesiae  fundamenlum 
instituit,  non  esset  ampliiis  in  Ecclesia   quae 
in  ea  sola  communione,  et  in  eo  fundamento 
ex  Christi  insiiiutione  reperiri  potest.  E  contra 
vero  in  partem  alteram,  quae  cum  Romano 
pontifice  unitur  atque  communicat,  et  multo 
miniis  in  ipsura  pontificem,  a  quo  pars  aliqua 
sejuncta  sit,  scliisma  verura  et  proprium,  a 
catholica  Ecclesiaelunitale  discindens,  cadere 
nequit,  ciim  ipse  ita  centrum  ei  fundamentum 
sit  unitaiis  catholicae,  a  quo  totius  Ecclesiae 
unitas  pendet,  ut  a  catholica  unitate  et  ab  Ec- 
clesia  separari  non  possit,  qnin  priiis  a  semet- 
ipso  separetur  ;   pars  autem  huic  unita,  hac 
unione  cailiolicam  unitatem  ceriissime  tenet, 
h  qua  dividi  ncquit,  quin  priiis  ab  hoc  unitatis 
centroet  fnndainento  recedat.  Hincinconstituto 
Vigilii  jurc  tradilur,  eos  ab  Ecclesia  non  posse 
abscindi  <  quos  sibi  inconvulse  unitos  apostolica 
I  judicavit  auctoritas  :  »  et  e  contra  Firmilia-  jl 
nus,  epist.  75  inter  Cyprianicas  ,  perperam 
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omnino  et  por  nimiiim  aestum  locutus  agno- 
scilur,  ciim  scliism.iiis  notam  inussit  Stepha- 
no  P.ip»,  qni  complures  cpiscopos  in  conlro- 
vcrsia  de  huireticorum  baptismate   commu- 
nioneprivassecre(lebatur,dijmait,  Stephanum 
alioquens  :  «  Excidisii  enim  te  ipsum ;  noli  te 
<  fallere ;  siquidem  ille  esl  vere  schismaiicus 
«  qui  se  a  communione  ecclesiasticae  unitalis 
«  apostatam  fccerit.  »  Maie  prorsus,  male  : 
nam  Papa  excomniunicaiione  aliquos  plectens, 
licet  quodammodo  se  ab  ipsis  separet  (1), 
ciim  lamen  non  se,  sed  illos  abscindata  cen- 
tro  unitatis  calholicae,  non  se,  sed  illos  a  com- 
munione  ecclesiasticw  unilatis,  et  ab  Ecclesia 
praecidit ;  ac  propterea  S.  Irenaeus,  qui  non 
eodem    quo  Firmilianus   aestu    abripiebatur, 
contrario  prorsiis  scnsu   Asianos,   si  vere  a 
summo  ponlifice  excommunicarenlur  obaliam 
controversiani  de  Paschate,  ab  unitale  Eccle- 
siae  reipsaampulatum  iri  credidit,  ciim  Viclo- 
rem  Papam  rogavit    «  Ne  tam  multas  eccle- 
«  sias  omnino  proptcr  tradilionis  cx  antiqua 
t  consuetudine  inter  illos  usurpata  observa- 
(i  tionem,  a  corpore  universae  Ecclesiae  peni- 
«  tiis  amputaret,  t  uti  testatur  Eusebius  lib.  5 
Hist.    Eccles.   c.  24,  Ilac  quoque  de  causa 
in    omni   ambiguitate ,   num     quis  esset  in 
corpore   universaJis  Ecclesiae ,    seu    in  uni- 
tate  et  communione  catholica,  semper  obser- 
vatum  fuit,  num  cum  Romana  sede  communi- 
caret,  ut  aliquot  exemplis  patebil  referendis 
cap.  13,  ex  Aureliano  imperatorc,  ex  Satyro, 
S.  Ambrosii  fratre,  ex  imperatorc  Graliano, 
S.  Hieronymo,  Menna  Constantinopolitano,  et 
aliis  :  ac  proinde  Italiai  episcopi  in  consilio 
Aquileiensi,  cui  S.  Ambrosius  prafuit,  ex  Ro- 
mana  sede  jnra  communionis  manare  in  omnes 
professi  sunt,  eo  quod  nulli  jus  competat  com- 
munionis  catholicae,  nisi  cum  Romana  sede 
unitatem  et  communionem  habeat. 

Neque  forle  quispiam  reponat,  cum  Romana 
sede  unitatem  adhuc  posse  servari,  diim  quis 

(1)  Hac  eadem  ratione  explodilur  illud  non 
absimile  Justiniani  in  Epist.  ad  Synodum 
Constanlinopolilanam,  tom.  G  Concii.  Ven. 
edit.  col.  197,  d.  ubi  Vigilium  Papam  arguit, 
ac  si  ipse  semelipsum  alienum  catholicw  Ecctesia; 
fecerit....  separans  semetipsum  a  vestra  commu- 
nione.  Hanc  vero  Epistolam,  qua  idem  impera- 
tor  schismatico  planc  sensu  Vigiiium  in  dipty- 
cha  inseri  vetat,  cnm  cKteris  documentis  ex 
codice  Joliano  insertis  in  gesta  synodi  5 ,  et  a 
Baluziovulgalis,  supposititiam  planeesseosten- 
dimus  in  Defensione  Dissertalionis  Norisianae 
de  Synodo  S,  c.  6,  tom.  4  Oper.  Norisii.col. 
1035  et  seqq. 
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separalus  est  a  communione  pontilicis,  si  Apo- 
stolicae  sedis  communionem  teneat  :  Roniana 
enim  Aposloiica  sedes,  supra  qu;im  Cliristtis 
fundavil  Ecclesiam,  quae  idcirco  catliolicae  uni- 
tatis  et  communionis  centrum  et  origo  est, 
non  aiia  profecto  est  quam  ipse  Romanus 
pontifex  S^  Peiri  successor,  ita  ut  qui  cum 
hoc  unitatem  et  communionem  non  liabet,  ne- 
que  habeat  cum  Apostolica  sede.  RomauiE  sci- 
licet  et  Apostolicae  sedis  privilegia  ad  prima- 
tum  periinentia,  ex  Consiitutis  cap.  5,  Romani 
pontiflcis  personalia  sunt;  ac  proinde  Roniani 
poniificis  persona  a  Rouiana  sede  frustra  d;s- 
tinguitur ,  ubi  agitur  de  unitale  ei  conmiu- 
nione  caiholica,  cujusservandae  causa  Romana 
sedes,  seu  Romani  pontifices  ex  primaius  per- 
sonalis  praerogaiiva  ac  jure  ejusdem  uniiaiiset 
communionis  centrum  instiluli  fuere.  Confer 
quae  contra  ejiismodi  distinctionem  fusiiis  dis- 
serentur  cap.  14,  §  5. 

Quid  auiem  pluribus  immoror  in  consii- 
tuenda  necessitaie  unitatis  et  communionis 
cum  Romana  sede  Romanove  pontifice,  si  h^c 
in  re  ipsos  quoque  adversarios  confitenlesha- 
beo?  Nicolius,  part.  2  in  Syml)olum  Apostolo- 
rum  art.  9,  de  Communione  sanclorum  c.  1, 
veluti  dogma  fidei  certum  hoc  ponii :  <  Nobis 
I  praeterea  adhaerendum  est  per  communio- 
I  nem  expressara  atque  praecipuam  cum  capite 
(  Ecclesiai  summo  pontifice.  »  Et  Claudius 
Fleury  in  Calechismo  historico  lib.  2,  part.  2, 
lect.  9,  caiholicam  Ecclesiam  idcirco  Romanam 
appellari  ait,  quia  <  verae  Ecclesiae  nola  est 

<  communio  cum  sancta  sede  Romana,  >  scu 
cum  iioniano  ponlifice,  qui  cam  sedem  tenet. 
Alia  bimilia  aliorum  testimonia  proferentur 
cap.  14.  Hinc  quoque  solemnes  et  frequentis- 
simae  iljae  protestaiiones  sunt  eorum  eiiam 
Gallorum  qui  auctoritali  Apostr>licx  novissimis 
lcmporibiis  reslilcrunl,  dijm  profcssi  sunt  sc 
inviolabiliter  <  adhacrere  S.  Petri  cathedra".  uii 
(  commiini  ccnlro  uuitatis  caiholicae,  k  quo 

<  nunqiiam  licet  sc  separare  :  (  dont  U  n'estja- 
maU  permi»  de  se st^parer) :  qiiae  professio,  elsi  ab 
ii<i  prolala,  <|iii  ,i  Komana  sciie  et  anlislitc  Ro- 
mano  iiiaximcdihbiilebaiil,  inanifl  professio  est, 
ul  ajibi  viilcbimuA  ;  cum  lamen  edila  fiierit,  ut 
sebiHmalis  de<:linaretur  suspicio,  ex  cerla  eliam 
apud  ip^ios  doolrin.i  de  neccssitate  iinitalis  cl 
commuiiioiii«t  ciim  eadein  s/;de  origiifm  ducit. 
Ilaqiie  ad  ftlaluendam  lnijiig  unitalis  neoes- 
ftiialem,  qu.T  ab  adversarii»  conw^ditur,  plu- 
rihu^  opns  iion  eAl. 

Noqiie  ver6  cmcedenlibus  hoc  prinoipium 
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dubitationcm  possuntingerere  quaedam  perso- 
nalia  facla  ex  Meletii  Antiocheni  et  Acacii 
Constantinopolitani  schismatibus,  in  quibus 
nonnulli,  eliamsi  actiialis  communionis  cum 
Romanis  pontificibus  essent  expertes,  non  so- 
lum  tamen  aelernam  salutem  consequi,  verum 
etiam  iniersanctos  potuerunl  referri.  Haecsi- 
quidcm  facta  in  dubium  revocare  nequeunt, 
multo  autem  miniis  destruere  principium 
quod  ex  catholico  dogmate  ab  ipsis  adversa- 
riis  certum  conceditur.  Tota  dillicultas  in  eo 
sita  est,  num  et  quomodo  ejusmodi  peculiaria 
facta  cum  concesso  certoque  principio  com- 
poni  et  conciliari  queant.  Ubi  vero  de  factis 
quibusdam  difTicilioribus  ad  cerlum  princi- 
pium  exigendis  agitur,  omnes  circumstantiae 
cognoscendae  et  expendendiB  essenl,  quarum 
quaedam  si  laleant,  vera  quandoque  responsio 
et  conciliatio  ex  ipsis  deducenda  laierel.  Cer- 
le  vero  si  concilialio  ex  notis  circumstanliis 
producta  diflicultalem  patialur,  non  idcircd 
principium  ex  dogmale  certum  repudiandum, 
aut  revocandnm  erit  in  dubium.  Factum  Me- 
lelii  Anliocheni  facile  componilur,  si  conside- 
res  eum  excommunicaiione  propriediclS  nun- 
quam  fuisse  praecisum  ab  unitate  et  commu- 
nione  catholica  ,  et  sedis  Apostolicae ,  sed 
ipsi  tanliim  negalas  fuisse  a  summo  pontifice 
Damaso  litteras  communionis  episcopalis,  eo 
quod  hic  pontifex,  qiii  Paulinum  Antiochenae 
sedis  episcopum  probaverat,  eique  lanquam 
Aniiocheno  episcopo  littcras  communionis 
episcopalis  tradiderat,  noluit  simul  Melelium 
ejusdem  sedis  episcopum  agnoscere,  ne  contra 
Nicaenum  decretum  duo  ejusdem  urbisepisco- 
pi  ab  Apostolicft  sede  probari  viderenlur.  Tem- 
pore  autem  schismatis  Acaciani,  quo  vigenle 
Orienlales  communione  sedis  Aposlolicae  fue- 
riint  expertes  ob  nomen  Acacii,  qiiod  nisi  6 
(liptychis  deleretur,  cos  in  communioncm  haud 
recipiendos  Romani  pontifices  jure  merito 
censuerunt;  hujus,  inqniim,  schismatis  tem- 
pore,  nonnullos  quidem  sanclissimos  viros,  et 
in  Sanclorum  album  relatos  iii  Oricntc  flo- 
ruisse  nogari  non  potesl.  At  hac  in  re  multis 
et  obscuris  factl  oircumstantiis  involutA,  ciim 
cerlum  est  Orienlaios,  statim  post  Aoacii  obi- 
tum,  unilalem  ctcoinmiinioncm  cum  sodc  Apo- 
stolioa  uti  omiiino  iiooossariam  qnaTrntes,  ot 
a  hummo  |)onlilioo  onixi:  postiil.intos,  lioi-  ipso 
facto  ojiismodl  neocssitaloni  fuisso  oonfossos, 
uti  palobit  cx  dicendis  c.  13  ;  tiim  vord 
osl  parilcr  cortum,  Sanclos,  qui  in  Orionlc 
poridom  tompus  Aposiolicsescdisoommuniono 
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caruerunt,  anaihemali  in  Acacium  et  caeteros 
cuni  ipso  communicanleslalo,  neccausaiu,  nec 
favorem  praestitisse,  et  absque  sua  culpa  luisse 
impeditos,  ne  ad  aclualem  unitatem  et  com- 
munionem  Apostolicam,  quam  summopere  ex- 
petebant,  pervenirent,  quod  quateniis  ipsorum 
sanctiiali  niliilum  obsit.  nec  generali  principio 
hac  sectione  consiituto,  et  ab  adversariis  con- 
cesso  praijudicare  qucai,  si  vellera  explicare  , 
fusior  dispuiatio  instiiuenda  esset,  quae  cum 
principiorum  et  systemalis  lilum  nimiura 
abrumpens,  in  alias  quaesliones  a  proposito 
aiienas  distraheret,  et  ad  vindicandura  princi- 
pium  aliiis  certum  atque  concessum  necessa- 
ria  non  sit,  hoc  loco  omittenda  visa  est. 

Hic  landeni  non  praeiereundum  est,  quod 
nonnullos  movet  ex  Asianis  episcopis  ,  quos 
Victor  Papa  ,  et  ex  S.  Cypriano  ,  quera  Ponti- 
fex  Stepiianus  a  Romanae  sedis  communione 
abscidisse ,  et  in  hac  separaiione  obiisse  prae- 
sumunt.  Utraque  vero  hypoihesis  falsa  est. 
Nam  quoad  S.  Cyprianum,  S.  Stephanus  Papa 
in  eum  quidem  et  in  caeteros  ejusdem  sen- 
lentioe  fautores  in  controversia  de  haeretico- 
rum  baptisraate  excoramunicationem  minalus 
est,  noa  tamen  actu  tulit ,  ut  inter  Galiicanos 
adversariis  nequaquam  suspectus  probavit  P. 
Coustantius  in  Disserlalione  epistolis  Stepliani 
subjecta  §  7,  et  ego  pariler  ex  Augustino 
confirmalurus  sum  c.  13.  Asianos  vero  in 
quajstione  de  die  pascliatis,  S.  Irenaeo  agente, 
vel  non  excommunicavit  Viclor  Papa,  ut  Va- 
lesius  aliique  contendunt,  vel  unitas  et  cora- 
munio  ita  mox  fuit  restiluta,  ut  ab  ea  (unitale) 
alkjuando  discessum  fuisse  S.  Cypriani  a^tate 
non  recoleretur,  quemadraodum  exFirmiliani 
iilteris  collegit  laudatus  P.  Coustantius  in 
Victorera  n.  7,  ac  proplerea  aliquis  Asianus 
sanctus  exlra  communionem  sedis  Aposlolicae 
vila  funclus  falso  praesumitur. 

Probata  itaque  necessilate  coramunionis  om- 
nium  Catholicorum  cum  Romanaesedis  ponli- 
ficibus  ,  uti  cx  caiholico  dograate  confiieiidum 
est ,  et  adversarii  qnoque  calholici  adversiis 
schismaticos  et  haereticos  fatentur  ,  inquiro 
laiiiis  num  et  quateniis  in  duobus  schisma- 
tibus  Meletii  Antiocheni  et  Acacii  Conslanti- 
nopolitani  quidam  fuerint  Apostolicaecoramu- 
nlonis  experles,  et  nihilominiis  inter  sanctos 
eliam  a  Romanis  habiti  sint  et  adhuc  habean- 
lur.  Meletiusnimiriun,  Antiochenus  episcopus, 
a  Romana  quoque  Ecclesia  sanclornm  fastis 
adscribitur,  licet  Romanus  ejus  lemporis  an- 
ijstes  non  cum  ipso  ,  sed  cum  Paulino  eidem 
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Ecclesiae  praefecto  communicaret ;  unde  An- 
tiochenum  schisraa,  quod  multos  in  partes 
dislraxit,  contlatum  est,  aliis  Meletium  ,  aliis 
Paulinum  Antiochenas  sedis  episcopum  agno- 
scentibus.  In  Acaciano  porro  schismale,  quod 
Orienlis  Ecclesias  a  Romana  communione  se- 
junxit  in  annos  circiter  Iriginta  quinque,  inter 
Orientales  sancios  extiterunt  S.  Macedonius, 
episcopus  Constantinopolis ,  S.  Daniel  Stylita, 
S.  Sabas,  S.  Theodosius  Coenobiarca,  S.  Elias, 
episcopus  Hierosolyraorum,  S.  Flavianus  An- 
liochenus,  et  S.  Joannes  Silentiarius. 

Veriim  quoad  S.  Meletium  Antiochenum  , 
qui  absens  ad  eam  sedera  proraotus  fuit ,  quae- 
curaque  fuerint  circumstantiae  electionis  ejus- 
modi,  coeuntibus  in  hanc  non  soliira  Caiholi- 
corum  ,   sed  Arianorura  etiara  suffragiis,   e 
quibus  postremis  timendum  erat,  ne  si  ipse 
huic  electioni  non  acquiesceret ,  aliquis  Aria- 
nus  ad  eam  sedem  evehereiur  ,  cum  maximo 
periculo  catholicae  fidei ;  certum  est  eura  sla- 
tim,  ut  catholicae  doctrinae  prospiceret,  publice 
professum  Nicaenara  fidem ,   eamdemque  ita 
forti  animo  propugnasse  contra  Arianam  per- 
fidiam ,  ut  hac  de  causa  in  Arianorum  odiura 
incurrerit,  ac  tria  exilia  subierit.  Exilii  autem 
tempore  liabita  fuit  synodus  Alexandrina  ,  in 
qua  editum  celebre  decretum,  ut  illi  quociue  in 
communionera  reciperenlur ,  qui  Arianoruni 
coramunione  fuerant  polluti,  diim  Nicaenara 
fidem  profiiereniur.  Hinc  S.  Meletius,  qui  tara 
apertara  Nicaenae  fidei  professionera  eliam  cxi- 
lio  confirraatam  ediderat ,  ab  omnibus  Calho- 
licis  in  communionera  et  uti  Antiocheiius  epi- 
scopus  fuisset  receptus  cum  suis,  qui  sese  jani 
ab  Arianorum  coramunione  separaverant,  nisi 
Lucifer  Calaritanus,  ante  ejus  decreiinotitiam 
niraiiim  pra^ceps ,  Antiochenae  sedi  praefecis- 
set  Paulinum ,  ex  qua  ordinatione  Orienlalis 
Ecclesia  in  partes  abiit ;  paucis  Paulino,  aliis 
autem  pluribus  Melelio  adhaerentibus.  Quod 
si   Romanus  pontifex  cum  Occidentalibus  et 
^gyptiis  Paulinum  recepit,non  tamen  pollu- 
tae  comniunionis,  necabEcclesia  praecisusab 
iisdem  est  habitus  S.  Meletius,  quocura  omnes 
fere  Orienlis  episcopi  comraunicabant ,  et  in 
his   S.  Basilius ,  S.  Gregorius  Nazianzenus , 
S.  Gregorius  Nyssenus ,   et  alii  qui  profeclo 
Romanae  sedis  coramunione  gandebant;  neque 
idcirco  lii  a  Romanis  pontificibus  Apostolica 
communione  privali ,  aut  reprehensi,  perinde 
ac  si  Meleiii  comraunione  contarainati  fuissent. 
Qui  autera  cura  illis  communicat ,  qui  imme- 
diale  communicanl  cum  scde  Apostolica,  satis 
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per  lios  cum  eadem  sede  communicat,  ut  perspi- 
cue  colligltur  ex  illis  Optati,quibus  Donatislis 
aiebat,  1 . 2,  c.  6 :  <  Si  inde  habetis  aliquem  unum 
f  (quicommunicetcumEcclesiis  Apostolicis); 
I  por  unum  comniunicatis  et  caeteris  angelis 
(  (  angelorum  nomine  episcopos  ex  Apocalypsi 
i  inlelligit),  et  per  angelos  supra  memoraiis 
(  Ecclesiis,  et  per  ipsas  Ecclesias  nobis.  >  Ne- 
que  absimiliter  S.  Hieronymus,  epist.  82  ad 
Theophilum  scripsit,  n.  11,  se  satis  communi- 
care  cum  Ecclesia  Hierosolymitana  ,  a  cujus 
actuali  communione  erat  disjunclus,  quiacom- 
munione  actuali  jungebalur  Romanae  Ecclesiae, 
ipsique  Theophilo ,  necnon  et  presbyteris  de- 
gentibus  in  viculo  Beihlehem  ,  qui  cum  Joanne 
Hierosolymorum  episcopo  immediale  coramu- 
iiicabant.  <  Quod  scribit  nos  per  te  et  Roma- 
f  nam  Ecclesiam  communicare  ei,  a  qua  vi- 
f  deniur  communione  separati,  non  estnecesse 
f  ire   tam  longe.  Et  hic  in  Palaestina  eodem 

(  modo  ei  jungimur In  viculo  Bethlehera 

f  presbyteris  ejus  ,  quanliim  in  nobis  est, 
f  communione  sociaraur.  »  Non  ergo  defuit 
S.  Melelio  oranis  cum  Roraaiio  pontifice  uniias 
atque  communio,  quae  saltem  mediata  negari 
non  poiest. 

Solum  defuit,  seu  poiius  suspensa  fuit  com- 
munio  iramediata,  sive  quod  coraraunionis  lit- 
lerae  immediatc  a  sede  ApostolicS  tradi  non 
possent  ad  ipsum  tanquam  Anliochenum  epi- 
scopum,  ciim  datae  fuissenl  Paulino,  necduo- 
bus  concedendae  essenl,  ne  contra  Nicaenum 
canonem  duo  ejusdem  urbis  episcopi  proba- 
renlur;  sive  quod  in  turbulentissimis  ejus 
temporis  circumslantiis,  Romanis  tanto  inter- 
vallo  discreiis ,  baud  satis  perspecta  esset 
Melelii  lides,  quse  falsis  suspicionibus  a  non- 
nullisin)(>etobalur;undeob  Orientalium  rerum 
apud  Occidenlales  ignoralionera,  hos  Paulino 
dalis  lilteris  commuuionis  ,  atlribuisse  episco- 
patura  Anliochenum  ,  fruslralos  autera  virum 
bei  admirabilem  Melelium,  scripsit  S.  Basilius 
epislol^  Zi'.),  nunc  2^44,  ad  Tercnliura  Comi- 
U-m  :  qux  oninia  ciim  iramediatx  coramunionis 
impedimentura  culp^  ejus  vacuuni  pra^lerunl, 
lum  ver6  ncc  ipsi  medial^  saltcra  comraunione 
fruenti,  nec  sanclilali  ipsius  pluribus  docu- 
mentis  comprobalae  quidquam  prxjudicii  cxin- 
de  inferri  possc  patefaciunt. 

Cifclcrijm  imraedialaraquoquc  Romanx  sedis 
COramunioncm  «-idem  aliqu.'irido  coricessam 
dubilandura  non  cst,  Kiquidem  cuni  Paulino  , 
qui  e4  immediate  fruebatur,  paccm  abs  sc  sc- 
dul6  qu%»iUuii  ei  «equi»  condilioujbub  oblalam 
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conciliavil,  ut  Socrates  ei  Sozomenus  testan- 
tur.  Hac  sane  conciliatione  in  Occidentera 
ailata,  acceplisqueutriusque  parlis,  Meletii  sci- 
licet  et  Paulini,  litteris ,  Occidentalcs  episcopi 
congregali  in  Aquileiensi  concilio  anno  381  , 
S.  Ainbrosio  praeside  ,  Theodosium  imperato- 
rera  pro  utraque  parte  rogarunt,  perinde  ac  si 
uiiaque  in  coramunione  caiholica  exislerel ; 
cerle  vero  Meletium  Romanae  sedis  commu- 
nione  haudquaquam  privatum  non  soliim  illud 
adstruit ,  quod  ,  ciim  in  dispulatione  quadam 
communio  cura  Romano  ponliflce  probanda 
esset,  Damaso  se  adhacrere  Meletius  professus 
est,  ut  liquct  ex  Hieronymi  epistola  16  ad 
eumdem  Damasum ;  idque  ita  probavit ,  ut 
Sapores  ab  imperatore  missus,  conlroversas 
EcclesiaseidemadjudicaveritTlieodoreto  teste ; 
veriimetiam,  imo  multo  apertiiisadstruit  illud 
(ut  Tillemontius  faietur)  quod  plures  Meletii 
liiierae  (in  Meleiio,  art.  9)  in  Occidentem  mis- 
sae,  rejectae  ab  Occidentalibus  non  fucre ,  uii 
rejecissent  procul  dubio  ex  veteri  constantique 
eorum  temporum  disciplina,  si  eum  a  catho- 
lica  et  Romana  communione  avulsum  judicas- 
seiit.  Quod  si  qua  difiicultas  circa  Melelii  lidem 
falsis  rumoribus  disseminata  immediatara  cora- 
niuiiionem  aliquandiii  suspendit ,  ea  satis 
disjecta  atque  sublala  fuil  ex  gestis  in  Antio- 
clieiia  synodo  anni  379,  ubi  Meletius  primus 
omniuin  recepit  subsignavitque  litieras  synodi 
Romanae  anlea  allatas  in  Orientem  ii  Sabino, 
Mediolanensis  Epclesiae  diacono,  et  recentiora 
decreta  Damasi  raissa  per  Doroiheuni  presby- 
terura ,  quae  errores  ejus  leraporis  expresse 
proscribunt.  Haec  quidera  Antiochencc  synodi 
gesta  exliiberi  in  documento  ediio  e  codice , 
qucm  vidit  Holstenius,  el  recuso  in  editione 
Vcnetii  Conciliorura  P.  Labbei  tora.  2  col.  1043, 
ubi  priiniim  illa  epislola,  tiim  isla  decreta,  seu 
decretorum  fragnienta,  ac  landein  Mcletii  et 
aliorum  episcoporum  Oricntaiiuin  subscriptio- 
ncs  alleruntur  cura  liAc  clausula  :  Explicit  sy- 
uodus  llomana  et  AiUioclieiisis,  satis  prob^ssc 
nobis  vidcmur  in  Tractatu  dc  aiitiquis  colle- 
clionibiib  canoniini  parl.  2  ,  c.  9,  in  quo  ma- 
nuscriplain  collectionciu  Veroncnscm  cadcm 
({csla  coiitincntcm,  ct  cuin  Holstcniano  cudico 
concincnteni  dcscripsimus.  iiaec  poriu  gesla  ct 
siibscri])iioii(S,  quac  loiiii  noiiiine  laudanlur  ;i 
Palribiis  Conblaiiliiiopolitaii:rs)iii)iii  :iniii.°J82, 
(aii.  .'>,  ct  in  corumdciii  Palrum  i>pibtol;'i  ad 
Daiiiasum  ( ut  ibidciii  aniiiiadvcrtiraus) ,  ad 
ipsuin  pontiliccm  ;»  Mclclio  ct  cactcris  Antio- 
cliciii  concilii  Palribus  uii&sA,  oiiincni  circa 
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fidem  ejus  suspicionem  deterserunt ,  ac  pro- 
pierea  adeo  fuerunt  suscepta,  ut  in  scriniis 
Romanae  Ecclesise  authenticum  eorum  exem- 
plum  repositum  et  custoditum  fuerit,  quod 
immedlatae  comniunionis  argumentum  est. 
Nihil  ergo  obest ,  quin  tantum  episcopum  de 
catholica  fide,  pro  qua  ter  in  exilium  missus 
fuit,  oplime  meritum,  etob  eximias  virtutes  a 
sanctissimis  viris  Basiiio ,  utroque  Gregorio 
Nazianzeno  et  Nysseno,  Joanne  Chrysostomo  , 
aliisquemaximis  laudibuscelebratum  inter  san- 
ctos  confessores  non  soliim  Graeca,  sed  Latina 
etiam  receusuerit  Ecclesia. 

Dillicultas  autera  in  Acaciano  schismate  ma- 
jor  videtur  quoad  eos  sanctos,  qui  ejus  schis- 
mails  tempore  in  Oriente  iloruerunt.Quam  ut 
facilius  disjiciamus,  quxdam  principia  prsesti- 
tuendavidentur.  Schisma  proprie  dictum,  uti 
monuimus  supra  iilud  est  quo  quis  ab  unitate 
Ecclesiae  catholicae ,  ejusque  centro  Romano 
pontifice  sponte  sua  se  separat,  ut  perspicue 
docuit  S.  Thomas  2-2,  q.  39,  a.  1  :  j  Proprie 
f  schismatici  dicuntur,  qui  propria  sponte  et 
I  intentioneseab  unitate  Ecclesise  separant... 
«  Ecclesiae  auiem  unilas  in  duobus  altenditur: 
«  scilicet  in  connexione  membrorum  ad  invi- 
«  cera,  seu  communicatione,  et  iterum  in  or- 
«  dine  omnium  membrorum  ad  unum  caput... 

<  Hoc  autem  caput  est  ipse  Chrislus ,   cujus 

<  vicem  in  Ecclesiii  gerit  summus  pontifex ;  et 
I  ideo  scliismatici  dicuntur,  qui  subesse  re- 
(  nuunt  summo  pontifici,  et  qui  membris  Ec- 

<  clesiae  ei  subjectis  communicare  recusant.  i 
Quod  si  quis  non  se  separavit  ab  unitate  Eccle- 
siae,  nec  a  communione  summi  pontificis  mem- 
brorumque  Ecciesiae  sumnio  pontifici  adhae- 
rentium ,  sed  vel  praecisus  fuit  ab  unitate 
Ecclesiaeetcommunionecapitisac  membrorum 
ejusdem  Ecclesiae  per  excommunicationis  sen- 
tentiam,  vel  iis  in  locis  et  circumstanliis  est , 
in  quibus  summus  pontifex  communionem 
aliqua  de  causS  ipse  denegat,  tunc  distinguen- 
dum  est.  Vel  enim  sic  praecisus  ab  unilate  et 
communione  ,  nihil  curat  ut  in  unitatem  et 
communionem  recipiatur  :  et  ita  separationem 
ex  propria  contumacia  approbans ,  schisma 
implicite  vult,  et  veluli  schismalicus  jure  ha- 
bendus  erit,  uti  aperte  inter  caeteros  fatetur 
Nicolius  lib.  2  de  Unitate  c.  10,  his  verbis  : 
t  Desideriumunionisactualiscuui totocorpore 

<  esseniiale  et  nccessarium  esl,  adeo  ut  Chri- 

<  sti  fidelis,  quanlumvis  esset  injusle  excom- 
«  municatus  ,  schismaticus  fieret  ex  eo  quod 

<  non  adhiberet,  nec  qua^eret  omnia  media 


<  possibilia  ac  justa,  quibus  in  unitatem  Ecclesiae 

<  rediret. » Vel  unilatemet  communionem  qui- 
buscumque  rebus  quaerit,  nec  obiinere  potest, 
eo  quod aliquod  impedimentum  obsistat :  et  tunc 
iteriim  est  distinguendum :  vel  enim  impedimen- 
tum.quodinterponitur,  neadcommunionem  et 
unitatem,  quam  expetit,  recipiatur,  ob  culpam 
ejusnontollilur;  et  tunc  non  excusalur  volun- 
tatique  et  contumaciaj  ejus,  qua  impedimentum 
tollere  abnuit,  tribuenda  erit  separatio,  quae  id- 
circo  schisniatismaUtiaminvoIvet.  S«cusautem 
dicendum,  siinterjectum  impedimentumipsius 
culpa  careat,  nec  ejus  cuipa  fiat ,  quo  miniis 
tollatur.  Praeclarum  hac  in  re  illud  Augustini 
in  libro  de  vera  Religione,  n.  11 :  <  Saepeetiam 

<  sinit  divina  Providentia,  per  nonnullas  ni- 
miiim  turbulentas  carnalium  hominura  sedi- 
tioues,  expelli  de  congregatione  christiana 
etiam  bonos  viros.  Quam  contumeliam,  vel 
injuriam  suam  ciim  patientissime  pro  Eccle- 
siae  pace  tulerint,  neque  ullas  novitates,  vel 

<  schismatis  vel  haeresis  moliii  fuerint ,  doce- 

<  bunt  homines  quam  vero  affectu ,  et  quanla 

<  sinceritate  charitalis  Deo  serviendum  sit. 
i  Talium  ergo  virorum  propositum  est ,   aut 

<  sedatis  remeare  turbinibus  ;  aut,  si  id  non 

<  sinantur,  vel  eadera  tempestate  perseverante, 

<  vel  ne  suo  reditu  talis,  aut  saevior  oriatur, 

<  tenent  voluntatem  consulendi  eliam  eis  ipsis 

<  quorum  moiibus  perturbaiionibusque  cesse- 

<  runt,  sine  ulla  conventiculorum  segrega- 

<  tione  usque  ad  mortem   defendentes,  et 

<  testimonio  juvantes  eam  fidem   quam   in 

<  Ecclesia  catholica   praedicari  sciunt.  Hos 

<  coronat  in  occulto  Pater,  in  occulto  videns. 

<  Rarum  hoc  videtur  genus ;  sed  tamen  exem- 
«  pla  non  desunt;  imd  plura  sunt  quam  credi 

<  potest.  »  Justi  ergo  et  sancti  esse  possunt, 
ita  ut  a  Deo  coronenlur,  qui  sine  proprio  reatu, 
a  communione  et  uniiate  Ecclesiae  praecisi , 
recipi  expetunt  atque  contendunt,  sed  aliunde 
impediuntur.  Hic  vel  maxime  locum  habel  illa 
ejusdem  Augustini  ratio  epist.  78,  n.  4  :  Quid 
enim  obest  homini,  quod  ex  illa  tabula  (nimi- 
rum  e  sacris  diptychis,  6  quibus  delebantur 
excommunicatorum  nomina)  non  vult  eum 
recitare  humana  ignorantia,  si  de  libro  vi- 
ventiumnon  eum  delet  iniqua  conscientia? 

Neque  vero  ex  his  colligas  actualem  com- 
munionem  etunitatem  externam  cum  Ecclesiae 
corporc  ejusque  visibili  capiie  Romanoponti- 
fice,  adsaiutemnon  esse  penitiis  necessariam. 
Est  enim  actu  necessaria  Ecclesiae  visibili ,  ut 
inter  varias  societales  Ecclesiae  nomen  prsefc- 
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renles  discernalur,  quaenani  sit  vera  Cliristi 
Ecclesia,  uU  modo  supr;i  siatuimus.  Quod  au- 
temEcclesiaevisibilinecessarium  estactu,  sin- 
gulis  quoque  ejusmembris,  quoad  fieri  potest, 
actu  e5t  ad  salutem  necessarium,  adeo  ut  cui- 
que  nilendum  sit,  ut  eam  communionem  actu 
leneat.  Al  si  quisiis  in  circumslantiis  verse- 
lar,  in  quiJbus,  etsi  maxime  velit,  ab  ea  coro- 
munione  aciuali  non  sua  culpa ,  sed  aliunde 
impedialur;  ipsi,  quoad  durei  ejusmodi  impe- 
dimentum,ad  salutem  actu  necessaria  nonest. 
Idem  sciliceldicendum  decommunionisaciua- 
lis  necessilate  ac  de  buptismo  actuali.  Hoc 
omnes  Calholici  aclu  necessarium  faienlur,  ul 
quis  sit  in  corpore  Ecclesiit.  At  impedilis  ab 
co  percipiendo  ,  actu  non  est  ad  salutem  ne- 
cessarium,  c  ciim  ministeriura  bapiismi,  non 
t  contemplus  religionis,  sedariiculus  necessi- 
<  tatisexcludit ,  >  ut  Augusiinus  tradidit  lib. 
4  de  Bapl.  c.  22,  cui  concinii  S.  Bernardusin 
iractatu  de  Baptismo  ad  Hugonem  dc  S.  Vi- 
ctore  c.  2.  Hinc  calecbumenus,  seu  quicumque 
alius,  qui  baptizari  desiderel ,  sed  impotentia 
vel  impossibilitaie  probibeatur,  caetera  auiem 
ad  salutem  necessaria  non  desint,  co  in  voto 
decedens  salutem  consequelur.  Idem  accidet 
eiiam  praicisis  ab  unitale  et  comraunione  Ec- 
clesix,  si  ad  cam  omnibus  modis  conlendant , 
et  in  cseteris  recie  sese  gerentesaliunde  impe- 
diantur.  Ltrique  nimiiiim   unitatcm  et  com- 
muiiionem  Ecclesiic,  qua  aciu  carent,  allectu 
tencnt;  ei  quamvis  non  siot  in  visibili  unitate 
ct  corpore  Ecclesia; ,  unitaie   tamen  spiritus 
sunl  intiis  iu  ipsa  Ecclesi^ ,  cui  volo  el  chari- 
taic  adha:reni ;  unde  Augustinus  de  probis 
viris  atque  spirilualibus  absquc  ipsorum  vitio 
ab  Eccleaia  pra:cisis  scripsit  lib-  1  de  Bjpl.  c. 
17:  (  S|>iritu<ilt:s  aulem  ,  sive  ad  boc  ipsum 
(  pio  btiidio  pioliciscentes  ,   non  sunt  loras  , 

i  quia  cl  ciim  aliqua  vel  pcrverbitale,  vel  ne- 

(  msilalo  hominum  videnlur  expcili,  ibi  ma- 

I  gih  probanlur,  quam  si  inliis  permancant , 

«  cuiii  advorsii-)  Ecclcsiam  nulldlcniis  erigun- 

(  lur,  sed  in  solida  unilatis  {telril  rortissimo 

<  charitalis  robon:    radicantur.  »   Qui   hanr: 

unilalcm    spirilii!»    Iiabct ,    iinitaloin   qiioi|iir; 

acliialcm  cmn  Ecclc.iia;  corporc  cl  caiiilc  <|iia;- 

rere  omni  nisu  deb<:l,  ul  Mcolius  loto  laudalo 

tradiflit.  (  Nam  csscnlialc  cst  spiriliii  unitaliB 

(  calholicxad  aclualem  unitatom  cl  commii- 

(  nloncm  ,  qox  ni  naturalis  slatus  corj.oris 

(  E<clc-.i.c,  lciidcrc,  »  ila  wiilin  t  ul  pcr  lio- 

niincm  non  hli-l  nc  .k  tu  lial.  Sol.i  iinposhibi- 

Ulas,  &cu  impcUiincnluxn,  qnod  abfcquc  honiinb 
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culpa  aliunde  obsistat,  eum  poterit  excusare , 
ct  saluii  ejus,  dum  adsint  caetera,  nihil  prae- 
judicii  afrorre. 

Videant  ergo  quam  pcrperam  sese  nonnulli 
purgare  co  nomine  existiment,  quod  a  com- 
miinione  scdis  Aposlolicae  non  se  separarint, 
sed  ab  ipsa  sede  separati  fuerint,  diim   haec 
separatio  ex  eorum  culpa  originem  duxit,  et 
pertinacia  ipsorum  in  causa  est,  ne  in  comrau- 
nionem  recipiantur.  Hac  eSdem  ratione  se  a 
schisniale  defendere  conali  sunt  plures  recen- 
tiores   hceretici,  sicut  olim  e.idem  de   causa 
sese  studuerunt  purgare  inier  caeteros  anii- 
quos  hKreiicos  Montanista:,  ciim  se  non  exisse 
de  Ecclcsia,  sed  ab  ea  invitos  fuisse  exclusos 
alque  coiiinuinione  privatos,  et  exinde  satis 
tulos  prjeferebant,   ut  probat  cardinalis  Ur- 
sius  in  dissertatione  Apologetica  pro  SS.  Per- 
peiua  et  Felicitate  c.  2,  §  7.  Quoe  excusatio  si 
non  probaiur  ab  advcrsariis  catliolicis ,  diim 
pro  vindicanda  illorum  separatione  ab  Ecclc- 
sia  affcrlur;  qnomodo  canidein  probare  polc- 
runt,  diim  adducitur  ob  excusandain  separa- 
tionem  a  sede  Apostolicft  per  excommunica- 
tionis  senlenliam,  quce,  dum  sejungit  ab  uni- 
tate  et  communione  cjus  scdis,  quae  catholica: 
Ecclesiae  ost  fundamentum,  ab  uniiate  el  com- 
munione  ipsius  Ecclesise,  ei fundamenlo  incum- 
beiili ,  uno  eodemque  ictu  praecidit?  Coiifer 
quae  in  hanc  rem  luculenterprolulit  illustrissi- 
mus  Eonelonius,  archiepiscopus  Camcracensis, 
inlnstructionepastorali  dieiSSjnnii  anni  171  i. 
His  pracmissis,  ad  schlsma  Acacii,  cpiscopi 
Constantinopolitani,  accedamus.  In  eum  qui  ob 
communionom  cum  Petro  Mongo  ha:reseos  iio- 
taio,  ncc  saiis  purgalo  in   ejusdein  haercseos 
suspicioncm   vcneral ,   anatlionia   h    Romana 
synodo  i^ublicc  laium  fuerat;  ipse  vero  hoc 
facto    iiidignalus ,    Roiiianuin    pontilicein   c 
diptychis  oxpuiigcns ,   scsc   quoque  ab  ejus 
toiiiniuiiioiic  scjunxcrat,  et  apcrtum  schisma 
tonfctcral.  Quacstio  autein  pr;csons  non  circa 
pcrsonam  Acacii  vcisatur,  sed  circa  quosdam 
60  in  schismale  impliciios,  ac  prim6  circa  Eu- 
phomium  cl  S.  Macodoiiium.  qiii  Acatio  in 
cadoiii  scdo  succcssi^ro.  lli  porro  non  fovcrunt 
ipsum  sthi^iiia,  scd  poliiis  omni  nisn  conati 
suiit  iit  Apostolicac  scdis  <  (immnnioncm  jam- 
diu  vivcnlc  Acaclo  lnlcrcopl;im   rcvooarcnt. 
Annuisscnl  votis  Romanae  scdis  aniislilcs  :  at 
quominiis   id  niocrcnt,  !n   caiis.1  fiiit  noiiicn 
Ai.i<:ii,  (pio  I  (';  sacris  diplycliis  oxjtiingeiidiiin 
jiidit  abaiil.  No  aulom  illi  ipsiun  cxpuiigcrcnt, 
Don  ca  rallo  fuil  (^uod  nularcnl  in  Ildo,  pro 
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qna  ambo  ila  dimicarunt  egregie,  ut  liostibus 
ejiis  sese  objecerint  aperte,  et  in  exiliuni  pro 
cadem  pulsi,  praeclare  ibidem  obierint :  sed 
aliae  fuerunt  causae,  quse  pro  ejus  temporis  et 
loci  circumstaniiis  salis  aequae  iisdem  videban- 
lur.  Inter  multiplicia  fidei  dissidia,  quae  totum 
Orientem  discindel)ant  atque  turbabanl ,  de- 
lere  e  diptychis  Constaniinopolitanae  Ecclesiae 
nomen  Acacii  videbalur  dissidium  non  leve 
dissidiis  addere  non  sine  gravi  periculo  fidei. 
Populus  enim,  Acacii  nomen  audire  solitus,  si 
deleretur,  offensus,  graves  tumullus  et  scan- 
dala  excitaturus  credebatur  :  quae  scandala 
subindicat  imperator  Anastasius  in  litteris  ad 
Hormisdam  pontilicem,  eisdemque  scandalis 
ipse  imperator  Acacii  amantissimus  favorem 
praesiiturus  fuisse  videtur.  Notae  sunt  lurbae 
pares  in  Asia  aliisque  provinciis  excitatae,  ciim 
aliquot  annos  post  de  expungendis  aliis  epis- 
copis  Acacii  quondam  communicaloribus  age- 
relur ,  <  apud  quos,  inquit  Epiphanius  ad 
t  eumdem  Hormisdam,  nomina  quorumdam  sa- 
t  cerdoium  suorum  tacere  diflicile  et  impos- 
I  sibile  esse  videtur,  tantaque  eorum  obsiina- 
c  lio  est,  ut  omne  periculum  pro  tali  facto 
t  parati  sint  suslinere.  >  Idipsum  lestaiur 
etiam  Justinus  imperator  earumdem  provincia- 
rum,  memorans  «  clericos  et  populos  omnibus 

<  pertentatos  minis  et  persuasionibus,  qui  ta- 
«  men  nequaquam  ilexi  sunl,  ut  tollant  an- 
«  tistitum  et  repellant  nomina,  quorum  apud 
(  eos  opinio  ttoruit ;  sed  morte  viiam  duriorem 
t  aestiment,  si  mortuos  condemnaverint,  quo- 

<  rum  gloriabantur  vila  superstitum.  »  Idcm 
Conslanlinopoii  quoque  limendum  erat ,  ut 
ipse  Justinus  suggerit;  mulio  autem  magis 
initioerat  timendum,  ciim  Anastasius  impera- 
tor  Acacii  memori*  palrocinaretur.  Has  porro 
lurbas  ab  baereiicarum  pariium  episcopis  at- 
que  patronis  in  lidei  delrimentum  conversum 
iri  Calholici  praiseniiebant,  Tanium  autem 
nialum  ut  isti  impedirent,  dissimulandum  in- 
terim  censuerunt  nomen  Acacii,  et  commo- 
dius  lempus  expectandum,  nec  Romanae  sedis 
praeceptum  hisce  in  angustiis  et  cum  lanto 
fidei  praesertim  atque  animarum  periculo  co- 
gere  judicarunt.  Id  consilii  eruitur  ex  Orienta- 
lium  episcoporum  Epistola  ad  Symmachum  , 
ubi  communionis  reslitutionem  implorantes, 
eam  dissimulandi  nominis  Acacii  causam  afTe- 
runt,  ne,  si  contra  nitantur  episcopi  caiholici, 
ejiciantur,  vel  cogantur  creditas  sibi  Ecclesias 
deserere,  sicque  t  in  loca...  haerctici  ingre- 
%  dientes,  lupi  discerpant  oves...  Putas  isli 
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t  amore  vitae  hoc  faciant ,  an  amore  anima- 


t  rum?  B 

Haec  quidem  ratio  haud  satis  probata  Roma- 
nx  sedi,  quae  sub  hoc  velamine  simulationem 
et  haeresim  laiere  suspicabalur,  ut  apparet  ex 
Hormisdai  epistola  32.  At  ciim  haec  simulatio- 
nis  et  haereseos  suspicio  reipsa  a  veritate  ab- 
horreret,  propterea  quod  Euphemius  et  Mace- 
donius  non  simulaie,  sed  ex  animo  profiteban- 
lur  fidem  catholicam,  pro  cujus  confesslone 
ac  defensione  exilium  etiam  subierunt,  Acacii 
aulem  nomen  in  diptychis  dissimulandum  cre- 
derent  hdei  et  charitatis  causa,  quam  explica- 
vimus ,  quis  non  videat  eos  in  hisce  circum- 
stantiis  poluisse  credere  se  coram  Deo  excu- 
satos  a  delendo  nomine  Acacii  ?  Id  sane  ipsi 
etiam  Romano  ponlifici  Anastasio  fuisse  per- 
spectum  videri  potest,[si  modo  vera  sunt,  quae 
de  eodem  tradit  Bibliolhecarius.  In  eo  enim 
ipsum  fuisse  tradit,  ut,  reiento  licet  Acacii 
nomine  ,  communicalorias  litteras  ad  CP 
episcopum  milteret.  Islud  autem  ne  fieret, 
Romani  cieri  dissensio  effecit,  quam  idem  Bi- 
bliothecarius  indicat.  Romanis  scilicet  animo 
insederat,  reum  fuisse  Acacium,  ac  propterea 
indignum  qui  in  diptychis  legeretur;  eos 
vero,  qui  ipsius  nomen  reiinendum  conten- 
derent,  dubiam  fidem  praeferre,  vel  saltera 
magnum  inferre  praejudicium  fidei,  quae  ex 
Acacii  nomine  non  leve  ab  Eutychianis  delri- 
menium  captura  credebatur.  Hae  autemcausae, 
etsi  satis  juslae  pro  Romana  sede  habendae 
sunt,  ne  quis  ejus  oeconomiam  atque  constan- 
liam,  quae  cursu  temporis  expungendum  obti- 
nuit  nomen  Acacii,  nimiae  severitatis,  aut  vitii 
coarguat,  non  tamen  impediunt  quominiis 
Acacii  successores,  qui  rectam  fidem  tenebant, 
et  propugnabant  eliam  acerrime,  praesentius 
ac  majus  fidei  et  animarum  periculum  in  de- 
lendo,  quam  in  dissimulando  ejus  nomine  ex 
circumstantiis  sibi  cognitis  timere,  ac  proinde 
se  forliori  praecepto  adstrictos  judicare  potue- 
rint,  ut  ne  Apostolicae  sedis  praecepto  aliis 
praesumptionibus  nixo  obligarentur. 

Hac  verd  in  hypothesi,  quis  interjeclura 
restituendae  communionis  impedimentum  in 
Euphemii  et  Macedonii  culpam  (1)  rejiciat,  vel 

(1)  Euphemius  etMacedonius,  quibus  nulla 
propria  cuipa  praecisis  ab  unitate,  suspensa 
fuit  coniniuiiio  Aposiolica  ob  nomen  Acacii, 
non  muituin  disiare  videntur  ab  iis  quibus 
sine  propria  culpa  existentibus  in  loco  inter- 
dicto  velitum  est  sacra  ibidem  facere  et  mi- 
nistrare,  vel  etiam  ab  iis,  quibus  per  se  haud 
excommunicaiis  interdicla  esl  cum  excommu- 
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saltem  in  talem  culpam,  quae  nec  exilio,  quod 

pro  fide  calhoiica  ad  morleni  usque  forliter 

perpessi  sunt,  purgari  potuerit  ?  Si  qua  nimi- 

riim  culpa  in  ipsis  admiitenda  sii  (qusecum- 

que  illa  fuisse  credatur )  eo  quod  dissimula- 

verint  in  diptycliis  nomen  Acacii,   dum  Con- 

stantinopoliianae  sedi  praefuerunt ;  nulla  certe 

nova  culpa  ex  eo  nomine  ipsis  tribui  potest, 

ciim  ab  ea  sede  pulsi,  expungere  ipsum  am- 

pliiis  non  poterant.  In  exilio  aulem,  quod  pro 

Clialcedonensi  concilio  subienint,  cum  liberi 

ab  episcopalibus    curis    atque  periculis  ,  in 

sanctis  operibus  vitam  transigentes  anteriori- 

bus  maculis  abstergendis  operam  dederint; 

quis  non  videat,  ipsos  deleta  ea,  si  qua  fuerit, 

vel  quaecumque  fuisse  credatur  culpa,  sancti- 

tatem  poluisse  colero,  ei  ad  aeternam  gloriam 

pervenire?  Hac   sane   ratione   S.    Hormisda 

summus  ponlifex  disparem  multo  cognovit  ab 

Acacii  causa  succcssorura  ejus  causam,  quippe 

quod  propler  coufessionem  Cliatcedonensis  sijnodi 

aliqui  eorum  (  nempe  Euphemius  et  Macedo- 

nius )  fuerinl  exilio  deportati. 

Hac  quoque  de  caus^  inier  sanctos  rclaii 

sunt  eliam  Flavianus  secundus  episcopus  An- 

liochenus,  cl  Elias  Hierosolymorum  episco- 

pus,   iicel  non  soliim  communicaverint  cum 

Kupliemio  et  Macedonio  Romana  communione 

careniibus   ob  nomen  Acacii,    veriim  etiam 

aliis  quibusdam  maculis  tradantur  aspersi  gra- 

vioribus  procul  dubio,  quam  dissimulatio  no- 

minis  Acacii,  ciim  iidein  ferantur  sealiquando 

non  ita  forles  praestitisse  in  vindicandii  synodo 

Chalceiionensi  ,   reprimendisque  inimicorum 

ejusconalibus,  uli  sese  constantesexhibuerunt 

Euphemius  et  .Macedonius.  Etsi  ver6  has  gra- 

vior<;s  maciilas  praiserlim  quoad  S.  Eliam  iiii- 

posturae  tribuendas  non  immerilo  exislimem; 

communionis  vero  lilterae  Enphemioac  Macc- 

donio  ab   iisdem  tradilo:  fnerint,  propterea 

quod  eos  in  vindicand^  lide  synodi  Chalcedo- 

nensis  fortes  dpprehenderint,   timendiiinque 

esscl,  ne,  si  cas  iion  d.-irent,  inimiei  laudal»; 

iiicalis  eommunio.  Niliilo  tameii  miniis  si 
spirilualis,  vel  eli;im  rorporalis  justa  noccs- 
sita>>,  jiire  (|uoi|iie  caiirinuni  a|iprobante  ,  a 
culpa  eximcro  aliqiiando  polcsl  celebrantes 
vel  in  loco  interdiclo,  vfl  (irri-senie  ,  et  non 
fxpulso  cxcoiiiiiiunicalo  alias  vilando,  duni 
id  non  vergal  in  grave  scandaliiin,  aiit  iii  ec- 
elosiasticx  aiictoritatis ,  mmi  lW:li(,'ioiiis  con- 
tcmpliim  ;  iionne  ill»;  caiisx  scandalorum  et 
peneiili  uin  ar.  lidei ,  ob  qu;is  Kuplie- 

iiiiiis  cl  ;iiit   di^siiuulandiiiii  credidi;- 

rniit  iii  *iipl)clii.s  noinen  Ac.icii  ,  cxciis;iro 
i|>so^  p<ilcranl,  diini  vacarcnl  episcopaliliiis 
onicii»  .' 
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synodi  a  CatholicisOrientalibus  haberentiir,  ut 
de  S.  Elia  colligitur  ex  S.  Sabse  Vita;  ccrtuni 
tamen  creditur  hos  ob  communionem  (qnae- 
cumqtie  fuerit)  cum  Euphemio  et  Macedonio. 
Romanae  sedis  communione  caruisse.Qiiidqnid 
aulem  fuit,  autfuisse  praesnmatur  in  ipsis  ma- 
culae,  delevit  saltem  exiliiim,  quod  fidei  causa 
pertulerunt,  ciijus  quidem  grati;\  eorura  me- 
moria  commendatur  in  Romano  Marlyrologio 
his  verbis  die  quarla  Julii  :  <  Natalis  sancto- 
c  rum  Flaviani  secundi  episcopi  Anliocheni, 
(  et  Eliae  cpiscopi  Hierosolymorum,  qui  pro 
f  synodo  Chalcedonensi  ab  Anastasio  impera- 
f  tore  in  exiliura  acli,  victores  niigrarunt  ad 
c  Dominum.  >  Licet  veroobierint  eo  tempore, 
quo  Romanae  sedis  communione  Orientaiibus 
nondiim  restitnla,  experlcs  creduntur  actuali 
ejusdem  sedis  communione,  a  qua  conseqaenda 
non  proprio  vilio,  sed  aliunde  fuerunt  prohi- 
biti ;  communionem  tamen  et  uniiatem  spiri- 
tiis  constanter  retinuerunt,  et  ornarunt  san- 
ctitate  vilae,  quam  ciini  Deus  miraculis  notam 
fecerit,  in  Sanclorum  album  ab  Occidentali  et 
Romana  eiiam  Ecclesia  relaii  fuerunt.  Haec  ad 
vindicandos  Euphemium  et  S.  Macedonium 
Constaniinopolitanos,  S.  Eliam  Hierosolymila- 
num,  et  S.  Flavianum  secumlum  Anliochcnum 
sulliciunt. 

Faciliores  sunt  ca;tcrorum  sanctorum  vin- 
diciae,  nimiriim  S.  Danielis  Styliiac,  S.  Sabae, 
S.  Theodosii  Coenobiarchae,  et  S.  .loannis  Si- 
lenliarii.  S.  Daniel,  qui  supra  columnara  san- 
ctissime  vitara  cxegit,  et  pro  catliolica  hde 
pUira  certaraina  subiit,  comraunicaverit  necne 
aliqiiando  cum  Constantinopolitanis  cpiscopis 
post  invcctum  schisma,  ex  Vita  cjus  aliisque 
documcntis  non  li(|uet,  uli  Tillcmontius  latcri 
coactus  fuil  in  S.  Danielc  pag.  4i9.  Conje- 
clura  autem  ex  eo  ducia,  quod  Euphemius, 
ciim  de  supremo  cjus  agonc  audivit,  ad  ipsuin 
ciim  aliis  accessit,  ul  interesselejus  morli.ni- 
liil  cvincit.  Is  enim  eo  pcrvenisse  videtiir,  posl- 
qnam  idem  sanctus  spiritum  Deo  rcddidcniL 
yn6d  si  ipsum  accessissc  crcdas  anlc  ejiis  mor- 
tcm  ,  num  cum  codeni  communicassc  dici  po- 
lesl  S.  Daniel,  qui  siipreiiium  spiriluni  agcns 
illuiii  pr.esenlciii  Iiabiiii,  non  abs  se  accitum, 
hed  sii;i  spoiite  ac  fani;i  ejiis  sanclitalis  inipiil- 
snm?  Quoad  fiiiius  ac  scpulturam  idcm  Saii- 
ctus  caveni,  iie  iiiiiK;ratoris  aut  aliiis  ciijiis- 
qiiani  iiiiiiicr;i  rccipcr.-nlur  eo  forlt";  consilio, 
iit  coiilaiiiiiiata;  coniiiiiiiiionis  oblalionos  cxclii- 
dcrct;  ged  oninia  Rais  insignis  picUitis  lcminni 
ilis|ioHilioni  curacqiic  commisii.  Nnm  vcr6  sj 
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quid  egit  Euphemius,  cuni  funus  prosecutus, 
sacrum  corpus  suis  manibus  deposuit,  Daniele 
conseniiente  factum  dici  potesl?  . 

Porro  sancii  Sabas,  Theodosius  Coenobiar- 
clia,  et  Joannes  Silentiarius,  in  quorum  pote- 
state  non  erat  delere  e  diptychis  nomen  Acacii, 
non  communicarunt  cum  episcopis  Constan- 
tinopoliianis  schismatis  lempore ,  sed  cum 
Eiia  Hierosoiymitano,  qui  ad  Euphemium  et 
Macedonium  communicatorias  litteras  dederat 
ob  eam  (idei  causam,  quam  ex  S.  Sabae  vita 
indicavimus;  cum  Eiia,  inquam,  sui  coenobii 
episcopo  comniunicArunt  ob  causas  fidei  uliles 
vel  necessarias,  quae  sanclitati  nihil  olFiciunt. 
Cum  porro  iidem  omnes  post  conciiiatam  cum 
RomanA  sede  communionem  diuiius  sanctis- 
sirae  vixerint,  suprcmumque  diem  clauserint; 
haec  exempla  nihil  conferunt,  ut  probetur, 
eiiam  extra  communionem  Roman;»  sedis,  Ro- 
manorumque  ponlificum.possequempiam  San- 
ctorum  albo  adscribi,  ac  proinde  illam  nou 
esse  necessariam  ad  consequendam  salutem. 
Illud  autem  ex  dictis  hacieniis  patere  existimo, 
hanc  aclualem  communionem  per  se  necessa- 
riam  esse,  rarissimis  casibus  tantum  exceptis, 
in  quibus  aliquis  eamdem  oninibus  studiis 
quaesitam,  si  absque  sua  culpa  ab  ea  actu  obii- 
nenda  aliunde  impediatur,  spiriiu  teneat,  ut 
de  excommunicatis  ex  falsi  criminis  praesum- 
ptione,  vel  etiam  de  catechumenis  a  baptismo 
percipiendo  impeditis  traditur  :  qui  rarissimi 
casus  ad  eos  frequentiores  traduci  noii  debent, 
ubi  non  exterior  causa,  sed  propria  voluntas, 
et  refractaria  inobedientia ,  vel  alia  culpa 
impedimentum  apponat.  Caeterum  sicutraris- 
simorum  casuura  exceptio,  in  quibus  aliqui 
sine  proprio  vitio  impediantur  a  percipiendo 
baptismate,  non  deslruit  generale  principium 
de  necessitate  bapvismatis ;  ita  exceptio  pariter 
rarissimorura  casuum,  in  quibus  nonnulli  citra 
proprium  crimen  fuerunt  aliunde  impediti  ab 
obtinenda  actuali  communione  Romanorum 
pontificum  sedisque  Apostolicse,  generale  prin- 
cipium  de  ejusdem  communionis  necessitate 
eiiam  ab  adversariis  asserta  haudquaquam 
evertit,  imo  potiiis  aliqua  ratione  confirmat, 
juxtaillud  vulgalum  :  Exceptio  firmatregulam 
in  contrarium. 

Antequam  huic  seclioni  finem  impono,  haud 
praeiermittendam  arbitror  Nicolii  sententiam, 
de  Unitate  Eccles.  lib.  2,  c.  10,  qua  Acacianos 
eo  nomine  excusare  nititur,  quod  excommuni- 
catio  papae  in  Acacium  et  communicatores  ejus 
lata,  ab  Ecclesiae  corpore  probala  non  fuerit. 


Justam  quidem  Romanae  sedi  fuisse  causam  fa- 
tetur  excommunicandi  Acacium  :  at  ciim  tam 
mulli  Orientales,  qui  sese  ab  ejus  communione 
non  separarunt,  magna  fuerint  Orientalis  Ec- 
clesiaepars,  hos,  quibus  haud  probatam  fuisse 
putatponiiticiamsenlenliam,  Ecclesiae  nomine 
videtur  iulellexisse,  ita  ut  iidem  communican- 
tes  invicem,  nihiliim  obstanle  eadem  sententia, 
in  Ecclesi*  corpore  et  uniiate  perstiterint. 
Nihil  excogilari  absurdius  potuit.  Hac  enim  in 
sentenlia  vel  exconimunicalio  Ponlificis  in 
Acacium  ejusque  pariicipes  laia,  eo  quod  ab 
Ecclesiae  corpore  probata  non  luisse  credaiur, 
irrita  ab  initio  prsesumenda  est,  antequam 
coiisiaret  de  Ecclcsiae  approbatione  atque  con- 
sensu,  vel  nou.  Qui  primum  velit,  is  fateri  de- 
bet,  omnem  excommunicationemeliam  juslam 
manere  suspensam,  atque  tamdiii  vim  non  ha- 
bcre,  quandiii  ab  Ecclesiae  corpore  recepta  et 
probata  non  sit ;  si  enira  anle  probationem 
Ecclesise  valeat,  et  excommunicatum  ab  Ec- 
clesise  corpore  actu  praecidat ,  nihil  est,  cur 
ad  vim  ejus  Ecclesiae  approbatio  requiratur. 
Ita  quidem  aliquateniis  sentire  videiur  jdem 
Nicolius,  opere  ciiato,  ciim  haudqiiaquam  du- 
bitandum  esse  ait  de  excommunicalionibus 
sive  a  Romano  ponlilice,  sive  a  particulari  sy- 
nodo,  sive  ab  episcopo  lalis  :  «  Quando  haec 
f  judicia...  deinceps  a  lola  Ecclesia  probata  et 
i  recepta  fuerunt,  »  h.nc  ratione  subjecta  : 
f  Nam  hoc  in  casu  non  solus  papa,  nec  solum 
«  concilium,  aut  episcopus  particularis  ille  est, 
<  qui  separat  ab  Ecclesia,  quos  excommunicat; 
f  sed  integrum  corpus  Ecclesiae  separat,  et 
I  excommunicalio  ejusmodi  totius  corporis 
«  auctoritatenitiiur.  >  Aliter  vero  sentiendum 
esse  ait  de  excommunicalionibus,  quando  alii 
episcopi  ali.^eque  Ecclesiae  iis  non  consentiunt; 
has  enim  si  non  oinnino  irritas  afflrmat,  certe 
in  dubium  vocat  :  Hce  excommmicationes  haud 
habitce  sunt  tanquam  certce  et  indubitabiles.  Jd 
autem  praeter  quam  quod  ad  eludendas  excom- 
raunicationes  etiam  justissimas  ipsis  quoque 
haereticis  facilem  aditum  aperit,  ab  Ecclesiae 
mente  et  praxi  quam  sit  alienum,  perfacile 
agnoscitur;  excommunicationes  enim  statim 
ac  lalae  sunt,  ab  Ecclesiae  corpore  excomrau- 
nicatum  separare,  semper  judicatum  fuit  a 
Catholicis,  ut  ne  Ecclesiae  consensus  sit  expe- 
ctandus.  Soliim  ciim  ab  inferiori  judice  fe- 
runtur,  si  judici  superiori  non  probentur, 
rescindi  possunt;  non  autem  latae  ab  inilio 
suspenduntur,  quoad  Ecciesiae  consensus  acce- 
dat.  Irao  necper  subsequentem  appellationen^ 
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suspenduntur,  sl  vel  injustae  sint,  sed  superiori 
judici  per  causae  cogniiionera  rescindendae 
reservaniur.  Enimvero  duplici  tantiim  ex  ca- 
pile  dul)i(ari  potest  de  excommunicationum 
valore,  scilicet  ex  poiestatis,  seu  jurisdiciionis, 
vel  ex  materiei  seu  causae  defectu.  Non  valet 
excomraunicatio,  si  potestas  non  sil  legilima, 
aut  jurisdictioaliqua  ex  parte  (ex.  gr.,  perre- 
servalionem)  sit  impedila.  At  si  polestas  legi- 
lima  sit,  et  jurisdictio  non  sitimpedita,  nul- 
lus    dubilat   de   excommunicationis   valore, 
etiamsi  fortassis  in  causa  vel  materia  defectus 
aliquis  subsit  :  unde  raiae  habentur  excommu- 
nicationesab  inferiori  quoque  judice  per  erro- 
rem  latse  injusta  de  causa,  nisi  error  iniolera- 
bilis  sit  (hoc  enim  casu  ejus  potestas,  seu 
jurisdictioipso  jure  disponente  impeditur),  uti 
palara  praesumitur  in  can.  Per  tuas,  de  Sent. 
excom.  Sic,  ex.  gr.,  vere  ab  Ecclesise  corpore 
abscisi  traduntur  can.  Inquisitione,  eodem  tit., 
qui  idcirco  excommunicantur,  quod  debitum 
noluerunt  reddere  ob  impedimentum  dirimens 
sibi  exploralum,  quod  tamen  in  foro  externo 
probare  non  potuerunt;  et  similiter  S.  Augu- 
slinus  in  lihro  de  vera  Religionc  c.  G,  injuste 
quidcm  per  seditionera  aique  caliimniam,  at 
valide  expulsos  noiavit  de  congregaiione  chri- 
stiana  eliam  bonos  viros,  quos  proiiide  ipse  Ni- 
colius  loco  citaio  ab  Ecclesiae  corpore  actu 
separatos  concordi  totius  mundi  scntentia  fa- 
leiur.  Ad  dignoscendum  itaque  excommunica- 
tionum  valorera,  quas  legitimse  potestales  non 
imp<^dit3e  ferunt,  EccIesi.^E  approbatio  non  est 
expectanda,  neraoque  cx  probatis  auctoribus 
invenietur,   qui  id   uspiam  docuerit.   Novum 
hoc  inventum  est,  quo  eluderetur  summorum 
pontificum  auctoritas,  .quae  per  oranes  est  lc- 
iliraa,  etciim  sit  divini  juris,  impedila  a  quo- 
piam  dici  nequit,  nisi  primalus  ipse  divini  ju- 
ris  irapediri  posse  dicatur. 

Quod  si  rala  ab  inilio  fuit  Apostolicx  sedis 
sentcntia  in  Acaciuni  et  participes  scu  commu- 
nicatores  ejus;  num  si  qu.x  Ecclcsiae  ipsain 
pfistea  noii  approh3sj>»!nl,  ex  raliiirriUirarfildi- 
dissent?  Fieri  quidem  polest  ul  aliqiiae  Kr(|i'- 
si*  exf;ommunicuaos  .i  sedc  Aposlolica  in  com- 
munionem  recipiant;  quod  taraen  anliquis^i- 
miseliam  canonihusadversatur,  quihus  rauluni 
crat,  ne  quis  ab  uiio  excommuiiicatus,  ahaliis 
in  communioncm  recipfretiir.  Vidc  inler  (■;*'.- 
leros  r^iioiifiii  (juinluui  .Nic^niiiii.  Al  ex  con- 
cess^  ab  aliis  coiiiiiiuiiionc  cxcommuiiicatis  a 
sede  Aposlolicii,  non  idcirco  hiiju»  scdihscii- 
^eolta  ruisscl  sublala,  ncc  ipsius  cowmuuio 


invito  pontifice  illis  fuissct  rcstiiuta.   Orienla- 
les  quidem  ipsi  ortbo;Ioxi,   qui  non  expiinxe- 
runt  nomen  Acacii,  licet  aliarura  Ecclesiarum 
Orienlis  coninuuiione  fruerentur,  senteiitiam 
tamen  Romani  ponlificis  latam  in  Acacium  ct 
communicalores  ojus,  qua  se  quoque  novorunt 
comprehensos  ob  Acaclinomen  ediptychisnon 
expunctum,  ita  habuerunt  validam,   ut  se  ab 
Apostolicae  sedis  communione  separatos  agno- 
scenies ,  in  eamdem  coramunionera  reslilui 
multis  precibus  contenderint    (   vide   Epist. 
Orientaliumad  Symmachum  postejus  epist.8); 
quod  profecio  non  fecissent,  si  eara,  ob  defe- 
ctura  approhationis  Ecclesiarura  Oricutalium, 
irritam  et  effoctu  vacuam  judicassent.  Idipsum 
quoque  satis  faleri  vidolur  laudatus  Nicolius, 
cum  separationcniRomaniT!  Ecclesioe  ab  Eccle- 
siis  Orientis  omuimodam,    ot  ejusmodi  fuisse 
loco  allegato  alTirmet,  ut  ne  unam  quidem  in- 
ter  has  inveniro  licoat,  quse  cum  utr;V}uc  parle 
commiinicarot;  ac  pra?terea  in  iis  quos  vindi- 
care  studuit,  sinccrum  agnoscat  comniunionis 
recuperandae  desiderium,   quod  satis  per  se 
eam  actu  jam  adomiitani  confirmat.   Neque 
vero  ii  qui  a  Roniana  ?cdc  aclu  separati,  cuin 
lam  multis  episcopis  oi  Ecclesiis  lotius  Oiieu- 
tis  communicabant,  communicassedicipossunt 
cura  Ecclesia  catholica,  el  in  ejusdcm  Ecclcsise 
uniiale  perstitisso,  nisi  Ecclesiae  catholic;e  uo- 
men  trihualur  iis  qui  a  Romanae  scdis  commu- 
nione  erant  sojuncti;  cuiu  Ecclosia  calholica 
ex  Christi  inslitutione  alia  non  sit,  nisi  quae 
cura  papa  comniunicat,  qiii  catholica;  commu- 
nionis  radix  et  centrum  ah   ipsis  adversariis 
agnoscitur.  Addo  etiam  quod.cum  non  nogetnr, 
iiec  negariabiisdcm  advcrsariispossit  Ecclosiae 
catliolica;  nomen  illis  compelere,  qiii  cum  Ro- 
manaiApostolicescdissummoponlificccoramu- 
nicant,  statuorotur  hac  ratione  diiplex  Ecclesioe 
corpus,   aiiiid  quod  ciim  p;ipa  communicahat, 
aliiid  quod  a  pap.e  commuiiione  eiat  segrcga- 
tuin;  et  ita  stalueretur  duplexChristi  Ecclesia, 
quoabsurdiiis  dicinihil  potesl  advcrs&s  ccrtis- 
simam   Ecclesia;  traditionom ,  qua;   Ecclcsiae 
nominc  noiinisi   iinicam  uiiiiis  comniunionis 
sociclatem   scmpcr  acccpil,    ut  ipsc  Nicoliiis 
slaiuil  lih,  i  de  Ihiit.  Eoclcs.   c.  5  et  Rcqiiou- 
lihus.  Ha-c  ila(|uo  opinaiio   verain  Chrisli  F^c- 
clcsiam  statucns  extra  pelram  a  Christo  posi- 
tam,  el  exlra  communionom  non  soliini  iniiiio- 
dialain,  voriini  oli:iin   iiioiliataiii  ciiiii  i«oiiiaii;i 
&edc  Romanove  poiilifice  lolius  unitalis  callio- 
icae  cenlro  coliocans,  iiulli  Calliolicoruni  pio  • 
hari  poicrii;  vcrciidumquo  csi  inaximc  nu  h.'ie 
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eademraiione  bcTerelicialqueschismatici  simili- 
lerabutanlur,  utsuos  quoquecoelusa  nobis  se- 
paratos  per  anaibeniaia,  quaeab  ipsis  non  ap- 
probantur,  veram  Chrisii  Ecclesiam  esse,  etin 
ipsis  adiiuc  non  minus,  quam  in  nobis  Romana 
communione  fruentibus ,  veram  calholicam 
communionem  rcperiri  contendant.  Hac  igitur 
senlenlia  eliminala,  quorumdam  sanctorum 
qui  lempore  Acaciani  schismatis  iloruerunt  in 
Uriente,  vindiciai  aliaprorsus  viaineundaesunt, 
quara  satis  probabiliter  indicalam  hucusque 
dictisexistimo,  ut  ne  tamen  negem  aliam  forie 
probabiliorem  et  veriorem  quoad  nonnullos 
sanctos  aflferri  potuisse,  si  omnes  nunc  ob- 
scurae  facli  circumslantiae  paterent, 

§  2.  Necessitas  unilatis  fidei  cum  fide  Roman(v 
sedis,  seu  Romanorum  pontificum  ex  prasti- 
tuta  necessitate  unitatis  communionis  et  chari- 
tatis  cum  iisdem  colligilur. 

In  ea  parte,  quae  charitaiis  et  communionis 
iiniialem  cum  Romano  pontifice  necessariam 
statuit,  adveisarii  facile  acquiescunt,  ciim  vel 
ipsi  alicujus  unitatis  necessilatem  adstruerc 
debeantcum  eo,  quem  calholicoe  unitatis  cen- 
irum  fatentur  ,  et  magnifice  praedicant ,  nec 
minor  admitti  unitas  possit,  quam  quae  clia- 
rilalis  et  communionis  unilas  appellatur.  At  de 
necessitate  unilatis  fidei  non  levis  forsitan 
qua!slio  ab  ipsis  movebitur.  Itaque  haec  mihi 
pluribus  consiituenda  est.  Huc  sequentia  ca- 
pita  dirigentur.  Hacautem  in  sectione  ex  liac- 
lenusprobatii,  ipsorumque  adversariorum  do- 
ctrinis  confirmaia  necessitate  unitatis  commu- 
nionis  et  cliariialis  cum  Romano  pontifice  , 
unitalem  quoque  fidci  cum  eodem  potissimum 
necessariam  oslendam. 

Ponlificium  primatum  ad  unilatem  tolius 
Ecclesiae  per  summum  ponlificem  peculiari 
polestate  conservandam  alque  continendam  a 
Christo  institutumvidimus  cap.  8.  Hoec  autem 
Ecclesiai  unitas  cum  duplex  sit,  charitatis  sci- 
licet,  seu  communionis  et  fidei ;  non  minus 
ad  unam  quam  ad  aliam  tuendam  pontificii 
primaius  jus  porrigatur  necesse  esl.  Quod  jus 
c&m  includal  vim  unitatis  coactivam  ex  con- 
stitutis  cap.  9  ,  summus  utique  pontifex  sicut 
ob  tuendam  unitalem  charitatis  et  communio- 
nis  est  lanquam  centrum  ,  quocum  omnes 
Christiani  uno  charitalis  et  communionis  vin- 
culo  debent  conjungi,  iiaad  vindicandaro  uni- 
latem  fidei  positus  dici  debet  tanquam  ceu- 
trum ,  quocum  omnes  in  eamdem  fidem  con- 
spirare  atque  convenire  coganiur.  Ita  sane  fiet, 


I  quod  adversarii  ipsi  cum  Bossuetio(in  Exposii. 
doclr.  calhol.  c.  21  )  fatenlur ,  ut  primaius 
sedis  S.  Petri  sit  cenlrum  commune,  non  partis, 
sed  totius  unitatis  catlwlicw ,  q\i3i  non  solum 
charitatis  et  communionis,  sed  el  alieram  fulei 
unilalem  potissimum  comploctitur.  Enimvero 
si  charitatis  et  communionis  unilati,  quae  mi- 
nor  est ,  hoc  visibili  Romanoe  scdis  centro,  cum 
quo  omnes  communicent,  a  Christoprovisum 
fuit;  num  sine  certo  visibili  ceniro,  cni  in 
lide  sit  adhserendum  ,  relicla  credenda  est 
unilas  fidei ,  quse  est  uniias  Ecclesiae  potior? 
Imo  si  charilalis  et  communionis  unitas  Ec- 
clesiae  necessaria  est  ob  uniiatem  lidei,  ad 
quam  illa  refertur,  uli  statuimus  capite  10; 
cum  eo  profeclo,  quocum  necessaria  csl  unilas 
charitalis  et  communionis,  necessaria  ileni 
dicendaest  unitas  lidei ,  ila  ul  discrepare  non 
liceat  a  fide  per  eum  tradila  jure  primalus, 
quocum  ob  unilatem  fidei  communicandum 
est.  Equidem  communionis  unitas  cum  Papa 
idcirco  potissimiim  Ecclesiae  est  necessaria,  ut 
praecaveatur  schismatibus  ,  quae  fidei  divisio- 
nem  et  haercses  saepissime  pariunt;  atque  ul 
schismalibus  exortis  discernatur  ,  ubi  vcra 
Christi  Ecclesia  sit  inter  plures  ,  quse  se  pro 
Chrisli  Ecclesia  venditant.  Discernere  aulem 
ubi  sit  vera  Christi  Ecclesia,  idem  est  ac  dis- 
cernere,  ubinam  vera  rcvelatio  et  fides,  cui 
adhaerendum  sit ,  reperiatur.  Ilaque  externae 
communionis  unitas  cum  Romana  scde  idcirco 
Ecclesiae  necessaria  est,  ut  non  tam  schismata 
impedianlur,  quam  dissensiones  fidei,  vel  iis 
oboriis  in  solo  coetu  illi  sedi  adhaerente  et  cum 
illa  communicanie,  vera  Ecclesia  veraque  re- 
velalio  ac  fides  discernatur  ,  cui  adhairenduni 
illi  sit,  qui  in  vera  Chrisli  Ecclcsia  esse  velit. 
Necessitas  ergo  communionis  cum  Romano 
ponlificefidei  pariter  unius  cum  eo  retinendae 
necessitatem  involvit. 

Adde  quod,  si  non  servetur  cumPapJ»  unilas 
fidei,  nec  communionis  cum  ipso  unitas  ne- 
cessaria  servabitur  :  omnes  enim  discrepantes 
a  fide  Papae  idem  pontifex  cum  toia  Ecclesi.a 
sibi  adhaerente  a  sua  conimunione  praecidit, 
quam  prsecisionis  sententiam  inanem  liaud  pos- 
se  praeferri  patct  ex  modo  dictis  hujus  cap. 
§  1  ,  ad  finem.  Vel  ergo  coraniunionis  unilas 
cum  Pap5  nccessaria  dici  nequit;  vel  si  ne- 
cessaria  dicenda  est,  ul  ipsis  adversariis  faion- 
tibus  probavimus,  necessaria  quoque  dicl  de- 
bel  cum  eodcm  unitas  fidei,  sine  qua  coinmu- 
nionis  unitas  liaberi  non  poiest.  Communican- 
dum  quidem  esse  cum  EcclesiA  calholicA  in 
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unitale  ejusdeni  (idei  nemo  caiholicus  negave-  i 
rit.  Quoenaro  vero  est  Ecclesia  catholica,  nisi 
quae  cum  Romanae  sedis  pontilice  in  nnitate 
fnlei  communical?  Quicumque  enim  ab  islo  dis- 
creparuntin  lide,  auldiscrepani,  sicutabejus 
communione  seuiper  fnerunt  piiecisi ,  ita  ad 
Chrisii  Ecclesiam  ampliiis  non  speclarunt, 
necspcctanl;  quae  alia  non  est,  mc  fuit  un- 
quam,  nisi  quaecum  Papa  comnumioiicm  ser- 
vavil  ac  servat.  Igilur  qua  ratione  cum  Eccle- 
sia  calLolica  communicaniluin  esl  in  lidci  uni- 
tate,  eadem  est  communicandum  iii  unilaie 
fidei  cum  sede  Apostolica,  quacum  qui  non 
communicat  in  fide,  pra;cisus  ab  Ecclcsiae  cor- 
pore,  neque  cum  vera  Ecclesia  coinmunicat  : 
unde  in  formula  lidei  sub  Ilormisda  pontifice 
iradita  anno  517,  sequestrali  a  comnmnione  Ec- 
clcsice  catholicw  tradunlur,  qui  non  consentiunt 
sedi  Apostolicw,  id  cst.qui  cum  fidc  ojusdem 
sedis  seu  Romanorum  pontificiim  noii  concor- 
dant.  Qiiae  eadoni  formula  Jegilur  lum  in  li- 
liello  Joaniiis  Conslanlinopoiitani  dato  an.  519, 
lumin  alio  inserlo  actioni  primx  synodi  oecu- 
nienicx  octavae.  Hinc  quidem  S.  Cyriilus  epi- 
scopiis  .\lexandrinus  adhffireiidum  sibi  esse 
sensii  (idei  a  S.  Coelestino  pontilice  declaratne, 
ne  ejus  communione  privarelur,  et  itasepara- 
retur  a  communione  Ecclesise  catliolicae,  ul 
coiistabilcx  dicendis  c.  13,  §  M. 

Quid  tandem ,  si  consideromus  unitatem 
communioiiis  adeo  exigere  ejus'lem  lidei  uiii- 
talem,  ul  ca  nonnisi  unam  eamdemque  lidem 
prolitenlibus  cxhibenda  sil?  Praclare  admo- 
diim  Dupinus  in  traclatu  de  Excouimunicatio- 
ne  coii.munionis  unilatemexponens,  pobtquiim 
docuit  iliaui  omnibus  lidclibus  ncccssariam  , 
uli  socicialibus  necessaria  e^l  unio  iiiler  mem- 
bra,  aflirinal  Ecclcsiu:  mcmbra  debcre  esse 
unita  non  lam  i  fidei  profcssionc,  quaiu  signis 
I  unit.itis  cxtenui",  quai  (|iiis  (bbcl  pra;slarc 
f  alii  caiiiilcm  fidcin  profilcnli,  i  et  li:ccsigiia 
conimiiiiionem  apud  aiiii(|iios  appellala  aniiu- 
advertit.  Sicrgo  comniunio,  quain  Vincenlius 
Lirinensis  in  Commonit.  n.  3  cl2K,  fidei  com- 
tnunionem  v(x;at,  iis  solis  pra;slanda  est,  qui 
eanidem  fidem  prolilcntiir  ;  in  Romano  uti(|iic 
summo  ponlific<;,  (|uociiin  cst  ncccssaria  com- 
niunio,  camdeni  fidcin  agnoscamus  oportct : 
quod  ejusdein  fidei  unitalein  ac  necesftilaleiii 
prxsumit.  Id  aulcin  cx  anli^iiiilalc  cxploratiiis 
ficl,  si  antii|iiain  praxini  raiioiicm(|iic  cxpcnda- 
niiirt,  qiia  loliiis  (alholici  orbis  ccclesia:  cuiii 
Romaiia  coininiinicabanl.  llxc  coiiiniiinio,  qii.T 
uno  charilal»  vinciilo  oinncs  catholicas  ccclc-   ' 
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sias  cum  Romano   ponlifice   totius  catholicae 
communionis  centro  compingcbat,  fiebat  pcr 
lilteras,  quas  pacilicas,  seu  comnuinicatorias 
appellabant,  Ilarum  lilterarum  frcquens  apud 
velercs  menlio  ,  baecque  praecipua  ccclesiasti- 
cse  unionis  probandai  el  conlincndae  ratio  ha- 
bita  semperfuit.  Sacramenla  eiiim  comnninia 
cum  Romana  Ecclesia,  habere  poterant  plurcs 
seciae  ab  eadem  divisae  :  litterae  aulcm  coin- 
municaloriae  inter  catholicae  taniiim  nnitatis 
episcopos  ultro  citroque  tradebantur.   Electi 
scilicet  Romani  poniifices  iniiio  siatim  ad  ca- 
iholicos  Patriarchas  et  Autocephalos  lilteras 
id  genus   miltebant,  quibus  eos  sua  in  cora- 
munione  et   unitale  esse  declarabant,  et  iu 
eadem    communione    et  unitate   esse   signi- 
ficabant  omnes,  «juae  sub  iisdem  Patriarchis 
atqucAutocephalis  continebantur  ecclesiae  :  ct 
similiter  Patriarchai  atque  Autocephali  statini 
post  electionem  liileras  ejusdem  gencris  mitte- 
bant  Romam,  ut  sese  Romanae  sedi  unilos  et 
cum  ipsa  communicantes  ostenderent.Si  porro 
ejusmodi  litlerarum,  quai  supersunt,   expen- 
damus  indicia ,  haec  ipsarum  transmissio  non 
merse  caeremoniae  etcommunionis  erat  forrau- 
la,  sed  praeter  nolitiam   novae  electionis,  aut 
ordinaiionisprofessionemfideipotissiraum  con- 
tinebat.  Hinc  Gelasius  in  epislola  secunda  ad 
Laurentium  cpiscopum  de  Lignido  unius  me- 
ininit  professionis  fidei,  perinde  acsi  hic  unus 
earum  lillerarum  scopus  esset.  <  Mos  est  Ro- 

<  raanae  Ecclesiae  sacerdoii  noviler  constitulo 

<  formam  fidei  suai  ad  sanclasecclesias  praero- 

<  gare.»  Hinc  palam  fit  comraunionis  ejusmodi 
vim  unitatem  fideisive  probandam,  sivestaiuer- 
dam  specl^sse;  unde  sequilur  ibidem  (Jelasius 
ejus  inoris  instituendi  causam  ot  finem  decla- 
rans,  <  ul  sub  quA  fidc  vivcnduin  sit  sccundum 
(  statuia  Palruni,  in  hanc  noslram  opislolam 
I  (cui  niox  inseritur  professio  fidci )  proplor  brr • 

<  vitateni  sine  faslidio  lector  agnoscat.  i  llinc 
ctiani  lacliimvidemiis,  iil  qiioiuiii  cfiisc  Dpornni 
ad  Romanam  sedem  liltcru:  oxploratam  noii 
cxhiberent  profcssionem  fidei,  illaencqiiaqiiam 
recipercntur,  nec  iisdem  rcddcrctur  conimu- 
nionis  rcspoiisio,  quandiii  ipsariim  scriplores 
in  professione  lidci  aliisvc  lidcm  tangcntibiis 
non  batisfecisscnl.  Ita  ciiin  non  oninini)  jilace- 
rcl  fid<;i  profcssio,  quam  Epiri  veteris  episcopi 
ad  llormisilain  dcdcrant,  niisit  ipsc  formiilani 
(idci  ciiiii  itoiiianrr;  ccdosia;  fide  ponitiis  ooii- 
(onlcm,  ciii  illi  una  ciiiii  Joaiinc  Nicop(ditaii(i 
Motropoliiri  aperl(':  subscriboront,  iil  comniii- 
nioatoria:  liltor.T;  ipsis  rcddcrontiir.  Vidcc|iis(. 
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8  ct  9  laudali  pontificis.  Ila  etiam   Felix  III 

monncrat  Tliaiasiiiin  Arcliiniandritam  mona- 

choriirn  Conslanlinopoleos,  ne   comniunicaret 

cum  regiae  urbisepiscopo,  nisi  prius  fidempro- 

fessus  csset ,  «juk  Uomano  ponlilici  probaretur. 

Siniilia  legunlur  de  Anatolio  Conslanlinopoli- 

tano  episcopo,    cui  communicatorias  reddere 

liKeras  S.  Leo  tamdiii  dislulit,  quoad   circa 

fidem  fecisset  satis,  ut  liquet  ex  ejusdera  pon- 

lificis  epistolis  69,  70,  71  et   111  nostrse  no- 

vissimae  editionis.  Confer  etiam  epislolas  127, 

12'J  et  130,  quibus  pleniorem   lidei  expositio- 

nem  a   S.   Protcrio  Alexandrino  eumdem  S. 

Leonemexegissemanifesium  est.  Itaquevides, 

lector  optime,  unitatem  conimunionis  memo- 

raiislitteris  compactam  itaad  unitalem  fidei  di- 

rectam  fuisse,  et  utraniqiie  intcr  sese  ita  fuisse 

conjunctam,  ut  (quod  notavil  P.    Garnerius) 

alteram  sine  altera  cum  Romana  sede  obtine- 

re  nemo  potuerit.  Negari  qnidem  ncquit,  com- 

municatorias  litleras  et  communionis  unilatem 

aliquando  fuissenegatam  intactS  fide  ob  Isesum 

aliquod  caput  mersc  disciplinae   :  at  diversae 

fideihominibus  unquam  fuisse  concessam  pro- 

bari  non  poterit.  Alia  nimiriim  capita  praeier 

fidem  nonnunquam  tangebantur  in  summorum 

ponlificum  communicatoriis  liltcris  :  hoc  vero 

semper  caulum,  ut  una  eademque  fidcs  serva- 

retur,  nec  nisiprofiteniibus  eamdem  fidem  tra- 

derentur.  Unitas  ergo  fidei  cum  Romano  pon- 

tifice  unitati  communionis  necessaria  semper 

fuit.Hinc  factumest,ut  praeferentes  Romanam 

communionem,  ubi  dubium  esset,  de  unitate 

fidei  interrogarentur,  uti  Flavianus  Antioche- 

nae  ecclesiae  presbj  ter  a  Paulino  quaesisse  fer- 

tur  :  i  Si  Damasi  communionem  amplecteris, 

I  6  amice,  doctrinac   nobis  manifeslam  simili- 

t  tudinemostende...  Ostende  igitur  consensio- 

j  nem  doclrinae,  »  qudd  scilicet  notumesset, 

sine  doctrinae  consensione,  id  est,  sine  unitate 

fidei,  communionis  unilatem  non   posse  con- 

sistere.  Redit  ergo  argumentum  superiiis  insti- 

lulum,  videlicet  si  communionis  unitas  cura 

Romana  scde,  utadversarii  quoque  concedunt, 

cuilibet  Chrislianonecessaria  est,  fidei  pariter 

uniias,  siiie  qua  communio  non  subsistit,  aeque 

saltem  necessaria  ncgari  non  potest.  JEque  sat- 

tem,  inquam,  cum  fieri  queat,  ul  quidamabs- 

que  culpa  et  .nbsiiue  salutis  periculo  careant 

acluali  comnmnione   Roinana  ,  si  ipsam  toto 

nisu  quaerenics,  ab  eadem  aclu  obtinenda  ci- 

^ra  suam  ctiipam  aliunde  impeiiiantur,  ut  paulo 

antea  de  Sanctis  tempore  schismatis  Acaciani 

pliiribus  exj)licalum   cst :  al  (ieri  nullo  casu 
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potest,  ut  quis  unitate  fidei,  quae  a  nullo  po- 
test  aliunde  impediri,  absque  suo  vitio  careat  : 
ac  proinde  haec  actu  et  absolute,  et  magis 
quam  actualis  communio  generatim  est  neces- 
saria. 

In  statuenda  vero  necessitate  unitatis  fidei , 
qu«  siculi  majori  controversiae  videtur  obno- 
xia,  ita  et  majori  usui  futura  est,  accuratior 
est  opera  collocanda.  Ilacteniis  ex  necessitaie 
communionis  illam  deduximus.  Potiora  et 
apertiora  in  sequentibus  dabimus ;  et  primo 
quidem  exsacra  Scriptura,  tum  ex  traditione, 
ac  landem  ex  ipsorum  adversariorum  testimo- 
niis,  nehiscereampliiis  possint,  nisi  et  sacra- 
rum  litterarum  salis  obvio  sensui ,  et  doctrinaj 
omnibus  seculis  traditae,  et  suis  ipsorum  prin- 
cipiis  et  confessionibus  sese  opponere  velint. 
INonnulIa  qiiandoque  incident,  quae  commu- 
nionis  necessitatem  adslruent  eo  praesertira 
fusiori  capite,  in  quo  tradilionem  lale  expo- 
nemus  :  sed  pleraque  necessitatem  unilatis 
fidei  manifestissinie  comprobabunt. 

CAPUT  XII. 

Propositio  XII. —  Umlatem  prwsertim  in  fide 
cum  (ide  S.  Petri  ac  successorum  ejus  Romano- 
rum  Ponti/icum  omnibus  Christianis  necessa- 
riam  evincunt  ex  sacra  Scripturd  illa  evange- 
lica  testimonia,  quos  de  primatu  S.  Petri 
insigniora  sunt. 

E6  tandem  pervenimus,  ubi  evangelicoruin 
lestimoniorum ,  quibus  primatus  peculiaris  ju- 
risdictionis  et  personalis  S.  Petri  ac  successo- 
rum  ejus  Romanorum  poniificum  consiitutus 
fuit,  interpretationem  ejusdem  Petri  ac  suc- 
cessorum  ejus  ratione  primatus  propriam  et 
obvio  verborum  sensui  congruentem  afferamus, 
concinentem  postea  iraditionem  allaturi.  Insi- 
gniora  tesiimonia  evangelica ,  quae  primatus 
fundamenta  jecerunt,  sunt  illa  iria  de  S.  Pe- 
Iro,  quae  commemoravimus  cap.  5.  Haec  autem 
quateniis  unitatem  fidei  cum  fide  Petri  et  suc- 
cessorum  ejus  omnino  tcnendam  potissimiim 
statuant  atque  demonstrent,  antequam  singil- 
latim  expono,  egregiam  clarissimi  Dossueiii  de 
intellectu  sacrarum  litterarum  doctrinam  prae- 
mittere  plurimiim  interest.  Is  in  prim4  pasto- 
rali  epistola  de  promissis  Christi  suaj  Ecclesiae 
factis,  distinguendum  notat  inter  fidem  et"  in- 
lellectum  fidei.  Licet  enim  fides,  quae  divinae 
revelationi  innititur,  una  semper  in  Ecclesia 
fuerit,  nec  quidpiam  in  eam  novi  induci  pos- 
i4l   sit ,  intellectus  tamen  fidei ,  quo  scilicet  fidci 
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raliones  et  fundamenta  explicantur,  quique 

sacris  doctoribus  ilebetur,  cum  per  examen 

subtile  et  accuralura  dogmatum  inlelligentiam 

aperuerunt,  sicut  ad  recte  credendnm  neces- 

sarium  non  esl,  iia  lide  inlacia  nunc  minor, 

nunc  major  esse  in  Ecclesia  polest.  Doctores 

enim  et  expositores  sacri  quandoque  nullis 

obsirepentibus  baeresibus  contenti  quorumdani 

dogmaium  iide  ob  divina;  revelaiionis  aucto- 

ritatem  ab  Ecclesia  proposilam ,  accuraiiorem 

explicationem  pra^terierunt.  Ai  suboriae  dein- 

ceps  haereses,  quae  dogma  caibolicum  oppu- 

gnarunt,  acuere  sacrorum  doctorum  aciem,  ut 

ob  retundendam   hclerodoxorum  audaciam  , 

fidei  impeiilae  rationem  eruerent,  et  iia  non- 

nuliorum  dogmatum  intelleclum,  qui  deside- 

rabatur,  in  Ecclesia  pepererunt.  Praiclara  in 

hanc  rem  illa  Augustini  in  Psalmum  54,  num. 

22  :  <  Ex  ba;relicis  asserla  est  catbolica,  et  ex 

I  bisqui  male  senliunt,  probati  sunt  qui  bene 

I  senliunl.  Mulla  enim  latebant  in  Scripluris, 

f  et  cum  praecisi  essent  baeretici,  qujesiionibus 

€  agitaverunt  Ecclesiam  Dei.  Aperta  sunt  quae 

i  laiebant,  et  iniellecia  est  voluntas  Dei.... 

<  Multi,  qui  optime  possent  Scripturas  digno- 

<  scere  et  pertractare,  latebant  in  populo  Dei, 

<  nec  asserebant  soluiionem  quaesiionum  dif- 

<  ficiliun),  ciim  calumniator  nullns  instaret. 

<  Numqiiid  enim  perfecie  de  Trinilate  tracla- 

<  lum  est,  anteqiiam  oblatrarent  Ariani?  Num- 

<  quid  perfecle  de  Pcenitentia  tractatum  esl, 

<  anlequiim  obsislerent  Novatiani  ?   Sic   non 
i  perfecie  de  Baptismaie  traclatum  est,  anle- 

<  quam   contradicerent  foris  rebaplizatores ; 

<  nec  de  ipsa  unitate  Cbristi  enucleaie  dicla 
i  erant,  quse  dicla  sunt,  nisi  postea  quJim  se- 

<  paralio  illa  urgere  coepit  fratres  infirmos,  ut 

<  jam  illi ,  qui  noverant  hi!C  traciare  atque 

<  dissolvere  ,   nc  perirent  inlirmi ,  sollicilati 

<  qurfstionibus  impiorum,  sermonibiis  et  dis- 

<  puialionibus  suis  ohscura  legis  in  publicum 

<  deduccrent.  >  Similia  idem  S.  doclor  incul- 
cat  in  lihro  de  Dono  perseveranliae  num.  .55, 
fatelurque  loca  Scriptiirnrum  occasione  1'ela- 
gianx  h.Treseos  copiouin  el  etmrlealiiis  expli- 
cala  atque  defensa,  riuiim  ti  mtla  talis  necessilas 
coegitiel.  Pliira  ejusdem  generis  exempla  Kos- 
BUetiuA  loco  landaio  suhjicit,  ex  quihus  pal.ini 
csl,  Inquil,  t  h.Treses  ap«Tire  viam  ad  enpli- 
i  cationem  s.irrorum  lesliinonionim  ex.ictio- 
i  rem,  el  ila  a  fide,  qua;  prius  eadrm  obline- 

<  hat,  ad   intellectum ,  qiialeniis  imhecillitati 

<  no^.irx  roii(rriiil.  m«  penrenir«.  i  OiiorHnni 
hxc  ad  tos?  Mmirum  nc  noviias,  qnK  fidci 


intellectum  tanium  resplciat ,  damnanda  per- 
inde  credatur,  ac  novitas,  quse  tangit  substau- 
liam  fidei  :  ac  idcirco  nemo  mihi  succenseat, 
si  occasione  praesentis  controversiae  contra 
poniificiam  auctoritatera  excitatae,  intellectum 
ac  explicationem,  quae  non  satis  hacienus  ob- 
servata  videatur,  divinis  de  Petro  lestiraoniis 
afferam. 

Ut  autem  explicalionis,  seu  interpretationis 
ipsorum  testimoniorum  boc  capile  afferendaB 
aequitas  et  veritas  facilius  innotescant,  ceriura 
ex  propositionibus  antea  constituiis  praesu- 
mendum  est,  S.  Petri  primaiura,  qui  in  Ro- 
manos  pontifices  successores  ejus  transivit , 
esse  primatura  oon  raeri  ordinis,  sed  praeci' 
puae  ac  personalis  jurisdictionis ,  quoe  solius 
priraatis  propria,  non  est  alii  comraunis,  sicut 
nec  coramunis  fuit  ipsis  Aposlolis,  qui  in  apo- 
stolatiis  jure  erant  sequales,  non  veroin  juris- 
diciione  personali  primatus  uni  Petro  delali. 
Certura  iteni  est,  hunc  priraatum,  et  jus  pro- 
prium  ac  personale  primatiis  Petro  delati 
fundari  in  locis  evangelicis,  quibus  primatus 
Petro  concessus  fuit ,  adeo  ut  licet  ea  loca 
aptari  queanl  aliis  Aposlolis  in  aliis  praeroga- 
tivis  ac  juribus ,  non  tamen  in  jurisdictione 
propria  et  personali  primaiiis.  Hoc  autem  jus 
primatiis  proprium  ac  personale  detexisse  et 
constituisse  mihi  videor  ex  ratione  seu  fine 
instituendi  priraaliis,  ut  scilicet  per  unum  toli 
Ecclesiae  praepositura  unitas  conjungeretur, 
atque  conservaretur  ipsius  Ecclesiae,  cui  pro- 
inde  compingendae  et  custodiendae  in  tota 
EcclesiS  speciale  jus  ei  fini  oblinendo  neces- 
sarium  S.  Pelro  et  successoribus  traditum  pro- 
bavimus  :  idque  non  tara  quoad  unilalem 
charilatis  el  communionis  fatendum  est,  quam 
de  unitate  fidei ,  quae  esl  unilas  Ecclesiae  po- 
tior.  H.-Ec  ex  praistitutis  certa.  In  explicandis 
igilur  evangelicis  teslimoniis,  quibus  S.  Petri 
primalus  in  successorcs  ejus  traductus  innili- 
tur,  ea  interpreiaiio,  quae  utriusque  unilaiis 
in  toUi  Ecclesia  continendae  ac  vindicandae  vim 
et  faciiltatcm  congruentcm  S.  Petro  traditani 
exbibeat,  non  arbitraria,  nec  violenta,  aliisve 
commiinis ,  sed  propria  et  personalis  solius 
primatis  habenda  crit,  qiiac  proprium  ac  per- 
sonale  primaiiis  jiisdoclarabil.  Id  qiiidi^m  iliiid 
est,  qiiod  hoc  capile  explicandum  cl  consli- 
tiiendiim  milii  sumo  :  qiiod  si  ex  .'eqin»  cdnn- 
ri.-im,  ft  si  prxterca  idipsiiiii  qiioad  siibstaiitiaiii 
tradilioni  apprimi^,  consoniim  cx  dicendis  sc- 
(|ticnti  capitc  invenicttir,  nihil  ad  Btaluendam 
vcram  primaliis  vim  atquc  rationcm,  vcram(|ur 
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evangelicorum  lestimonioruni  senlenllam  de- 
tegendam  desiderabitur. 

§  1.  Illa  Cliristi  verba,  Mattltwi  c.  10,  i'.  18  :Tu 
es  Pelrus,  et  supcr  hanc  petram  aedilicabo 
Ecclesiam  meam,  etc,  necessitatem  unitatis 
fidei  cum  fide  S.  Pctri  ac  succcssorum  ejus 
Romanorum  pontificum  maiiifeslissime  evincunt. 
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Hic  evangelicus  lexius  quateniis  necessita- 
tem  exigat  unilalis  communionis  cum  S.  Pelro 
et  Romanis  ponlificibus  ejus  successoribus , 
vidimus  per  decursum  capiiis  praecedeniis. 
Qualenus  vero  unilalem  polissinium  fidei  cum 
ipsorum  lide  jure  priuialus  Iradita  omnino  ne- 
cessariani  probet ,  nunc  constituendum  est. 
Hunc  textum  exigere  unionem  Ecclesise  cum 
pelra ,  supra  quam  Chrislo  instituente  ipsa 
Ecclesia  sedilicaia  esl,  nemo  ibil  inficias  :  sedi- 
licium  enim  illi  petrae,  seu  fundamento,  supra 
quod  constructum  est,  necessario  debet  incum- 
bere  et  adlia^rere.  Id  ab  omnibus  Romanae  et 
calholicai  comnmnionis  hominibus  certo  et 
conslanter  agnilum  iatetur  etiam  M.  Antonius 
de  Dominis  lib.  G  de  Rep.  Eccles.  c.  G,  ubi 
etsi  hocce  testimonium  evangelicum  primaiui 
conelur  eripere,  ex  obvio  lamen  sensu,  et  ex 
aedificii  simiiiiudine  Jiomanos  et  se  quoque 
cum  ipsis  necessariam  totius  Ecclesiae  unionem 
cum  eo  fundamenlo  sic  profilentes  inducit 
num.  2  :  <  llic  jam  nos  Romani  sistcre  sole- 
«  raus,  et  dicere,  Petrum  a  Domino  designari 
«  pro  fundamenlo  lotius  Ecclesiae,  quae  debet 
«  eidem  innili,  quemadmodiim  aedificium  inni- 
8  tiiur  fundamenlo.  »  Videndum  ergo,  quid 
in  Petro  designatum  fuerit  nomine  petros,  su- 
pra  quam  Christus  Ecclesiam  se  aediiicaturum 
promisit.  El  siquidem  palam  ostendam  petroe 
vocabulo  significatam  fuisse  illam  fidem ,  seu 
professionem  fidei ,  quam  S.  Petrus  inter  va- 
rias  hominum  senlenlias  de  Christo  edidit; 
hanc  fideni,  seu  iidci  professionem  posilam  a 
Christo  suae  Ecclesiae  fundamentum,  necessa- 
riamque  essc  totius  Ecclesiye  unionem  cum 
eadem  Petri  lide  omnino  liquebit.  Id  porro  si 
ad  primatum  ejusdem  Apostoli  pertinere,  ac 
proplerea  ad  successores  quoque  S,  Pelri  Ro- 
manos  pontilices  eodem  jure  traductum  dein- 
ceps  oslendero,  necessiialem  quoque  adhae- 
rendiRomanorum  ponlificum  fidei  loliEcclesiae 
imposilam  explorutum  fiet.  De  pelrce  significa- 
lione,  quam  pioposui,  inprimis  cognoscamus  : 
ct  ne  .quid  ex  ingeuio  videar  educere,  non 
meam,  sed  Patrum  inlerpretalionem  in  medium 
aireram. 


I.  Pelrye  nomine  fidcm  S.  Petri  significari 
Patrum  traditione  ostenditur. 


Etsi  petr(B  nomine  Petrum  ipsum  designari 
Patrum  traditio  doceat,  ciim  Ecclesiam  super 
Petrum  aedificalam  compluribiis  ipsorum  te- 
stimoniis  prodilum  sil;  nemo  lamen  huic  tra- 
dilioni  aliam  traditionem  me  conlraponere 
exislimet,  ciim  Petri  fidem  eo  noniine  proprie 
significari  ex  traditione  demonslrandum  sus- 
cipiam;  et  mullo  miniis  suspicclur,  me  hac 
via  favere  heterodoxis,  qui  ul  primaiuiS.  Pe- 
tri  hunc  evangelicum  lexlum  cripiant,  non 
S.  Pelrum,  sed  fidem  pelra;  vocabulo  indicari 
contendunt.  Qui  enim  non  lidcm  cujuscum- 
que,  nec  fidem  in  genere,  sed  fidcm  S.  Pelri, 
quam  scilicet  S.  Petrus  in  aedificanda  Eccle- 
sia  fundamentum  jecit,  petram  Ecclesiaj  h 
Christo  positam  oslendit;  saiis  in  hac  fide 
ipsum  Petrum  pelram  Ecclesia)  constilutum 
probat,  ct  soliim  qua  ratione  petra  et  funda- 
menlum  Ecclesiae  idem  Petrus  inlelligendus 
sit,  aperliiis  exponil :  ac  proplerea  is  tradiiio- 
nem  nequaquam  opponil  iraditioni,  sed  genui- 
num  et  congruum  evangelici  lcxlus  sensum 
proferens  iradiiionem  ex  tradilione  poliiis  ex- 
plicat  atque  confirmat.  Ciim  porro  hinc  sta- 
luendum  nobis  sit  praecipuum  prinialus  jus  ia 
unitatem  fidei;  diim  hanc  interpretalionem 
staluimus  non  soliim  ab  hetcrodoxorum  con- 
silio  maxime  recedimus ,  veriim  eliam  illorum 
nisum  omnem  exinde  elidendum  confidimus. 
Eia  igitur  Patrum  testimonia  proferanlur. 

Audiamus  primo  hac  in  re  disserenlcm  S. 
Hilariura,  qui  S.  Petri  fidem,  scu  confessio- 
nem  fidei  laudans,  <  super  hanc  igitur  confes- 
«  sionis  peirara,   inquil,  Ecclesiae  aidificatio 

<  est...  Haecfides  Ecclesiae  fundameniura  est.» 
Et  alio  loco  :  «  Fclix  fidei  pcira  Pciri  ore  con- 
I  fessa.  »  2°  S.  Gregorius  IN)>scnus  de  Trini- 
tate  cap.  uliimo  inscriplo  :  «  Ut  petra  vitae 
€  Chrislus  in  divinis  Scripluris  praedicatur,» 
ail :  i  Petra  vero  fidei  lanquam  fundamenlum, 
(  quiaipse  Dominus  ait  ad  principem  Aposto- 
i  lorum  :  Tu  es  Petrus,  et  super  lianc  petram 
i  cedificabo  Ecclesiam  meani,  super  confessio- 

<  nem  videlicet  Chrisli,  quia  dixerat  ;  Tu  es 

<  Cliristus  filius  Dei  vivi.  »  Hacc  fuit  quidera 
confessio  Chrisli,  sed  edita  a  Petro.3°  Nequc 
aliter  S.  Ambrosius  dc  Incarnatione  c.  5,  n. 
34 :  «  Fides  ergo  est  Ecclesiae  fundaraentum  ; 

<  non  enira  de  carne  Pelri,  sed  de  fide  dicium 

<  est  quia  portae  raorlis  ei  non  praevalebunt  : 

<  ubi  respicil  iiiud  evangelicum :  Super  lianc 
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c  petram  cedificabo  Ecclesiam  meam,  et  portos 

<  iiiferi  non  prwvalebunt  adversits  eam.  »  4"  Ab 
Ambrosio  noa  disjangendi  duo  anliqai  aucto- 
res,  quoram  opera  sub  illius  noniine  quondam 
inscripla  fueruut.  Auctor  Commenlarioruni 
in  Epistolas  Pauli,  in  cap.  2  adEphesios  v.  20: 
€  Dixit  Domiuus  ad  Petrum  :  Super  islam  pe- 
«  tram  aedificabo  Ecclesiam  meam,  boc  est,  in 
%  hac  calLolicae  fidei  confessione  statuam  fide- 
«  les  ad  vitauj.  >  o°  Auctor  ideni  sernionis  in 
Natali  Apostolorum  Petri  et  Paub,  qui  elsi  Au- 
guslino  item  iribuius,  Ambrosio  lamen  verius 
tribuendus  a  Patribus  Renedictinis  creditur, 
S.  Petrum  in  Ecclesia  fidei  fuudamenta  conti- 
nere  tradit  :  quod  idem  est  ac  fateri  eum  sua 
lide  Ecclesiie  fundameuta  jecisse.  6"  S.  Epi- 
pbanius  h«resi  59,  n.  7  :  <  Princeps  Aposto- 
«  lorura  Petrus....  qui  quidem  solidae  petrae 

<  instar  nobis  exstiiit,  cui  velut  fundamento 

<  Domini  fides  innitilur,  supra  quam  Ecclesia 

<  modis  oninibus  sedificala  est.  Inprimis  qui- 

<  dcm  quod  Cbristum  Dei  vivi  Filium    esse 

<  confessus  est,  idque  vicissim  audiit,  super 

<  hanc  solidaefidei  petram  aedificabo  Ecclesiam 

<  meam.  *  V  His  accedat  S.  Au^^usiinus,  qui 
Iract.  7  in  Joan.  n.  20,  de  Cbribto  ait :  <  ISo- 

<  minavit  petram,  ct  laudavil  firmamentum 
(  Ecciesix  in  ista  fide,  >  quam  scilicet  Pctrus 
professus  fuerat  ,  ut  in  antecedenlibus  dixe- 
rat.  Aperlius  in  Ps.  09,  n.  4  :  <  Pelrus,  qui 

<  paulu  ante  eum  (Cbristum)  confessus  crat 

<  Filium  Dei,  et  iu  illa  confessione  appellatus 
(  erat  petra,  supra  quam  fabricarctur  Ecclo- 
I  sia,  )  etc.  8"  S.  JoannesChrjsostomus  Hom. 
ol,  al.  .>!),  in  Malibxum,  n.  2  :  <  Super  banc 

<  pelram  aBdilicabo  Ecclesiam  mcam,  id  est, 

<  super  fidei  C()nfcssionem.  >  El  llom.  82,  al. 
83,  in  eumdem  Mutiha:um,  n.  3  :  <  Super  con- 

<  fessionem  ejus  (Pelri)  Eccle^iini  ita  fundavit 

<  clmunivit,  >  ctc.  Ilursus  in  cap.  1  Epist.  ad 
Galalas  :  <  Itaque  ciim  Pclro  dixisset :  Ikatus 

<  es  Siinon  Uarjona,  promihissetque  fiilurum 

<  ut  Eccltbiae  fundamenta  supi;r  illius  confes- 

<  sionem  jdcerci,  >  elc.  Ilinc  Iloniilia  de  l)c- 
biiorc  dt.-ccm  inillium  talento.^-um,  Pclrum 
vocal  <  firmaniitntuiii  fidei,  confcsbionis  fun- 

<  daniCDturo,>et  llom.  coiitra  ludos,  <  Petrum 

<  fuiidaincnlum  fidci.  >  9"  Subjiciam  auclo- 
rciii  ftcrnionis  I  iii  PentccosUin,  intf-r  Cliry- 
ftOhtOifli   opera  :    <  Super  liaiic  |ictraiii.   Nun 

<  di&il ,  Kupcr  Pclruin  ;  neqiic  ciiini  ru- 
«  p<T  honiiii(!in  ,  scd  supcr  niirin  cjus 
(  (  Fctri  )  aedincivil.  i  Fidcin  aiilem  Pclri 
qui    dirii  ,     non    ixcludii   Pelriim  ,  sed    id 


ponit,  quod  in  Pelro  fundamenii  rationem 
continet,  nempe  fidem  ejus,  seu  fidem  ab  eo 
praedicaiam,  super  quam  Ecclesia  jedificata 
vere  fuit,  cujusque  graiia  Petriis  «  fidei  petra, 

<  et  reclae  fidei  fundamentum  t  appellatur  ab 
alio  auctore  sermonis  scptimi  de  Mai  lyrio  SS. 
Apostolorum  Pelri  et  Pauli,  qui  in  ejusdeni 
Cbrysostomi  operibus  legitur.  Similes  formulae 
apud  alios  frcquenter  occurrunt.  S.  Lco  epist. 
119,  al.  92,  ad  Maximum  Anliochenum,  c.  2, 

<  calbolicai  fidei  petram  »  S.  Pelrum  vocat. 
Asterius  Amasenus  apud  Lambecium  «  fidei 
«  petram  acbasim  Dei  Ecclesiae.  >  Aucior  serm. 
79  Appendicis  Augustinianae  «  confessionis 
«  Cbrisli  crepidinem,  immobiiis  fidei  funda- 

<  mentum.  »  Petra  item  fidei  dicitur  a  Fiavila 
CP.  a  Zenone  imperatore,  et  ab  aliis  quos  re- 
censere  non  vacat.  Et  hinc  «  fundamenlum 
«  credentium  >  appellatur  ab  Eutbymio  in  c. 
16  Malth.  et  a  Philippo  Coelestini  legato  in 
Ephesina  synodoact.  3,  <columna  fidei,  >  quae 
ojunia  indicaut,  pe/ra,'  vocabulo  non  aliudsi- 
gnificari  nisi  S.  Petri  fidem.  10°  S.  Euchcrius 
episcopus  Lugduiiensis,  seu  alius  quivis  auctor 
homiliaj  in  S.  Petri  Nalali :  «  Videamus  itaque 

<  quid  sil :  Et  super  Itanc  petram  (vdi/icabo  Ec- 

<  clesiam  meam.  Super  hanc  pctram,  quam  tu 

<  modo  docuisti  dicens  :  Tu  es  Cliristus  Filius 
t  Dei  vivi,  super  hanc  pctram,  et  supcr  banc 

<  lidem  aedilicabo  Ecclosiam  meam.  >  11"  Cy- 
rillus  Alexandrinus  lib.  4  de  Tiinilaie  huiic 
euindem  locum  exponens  :  <  Petrain,  inquit, 
«  opinor,  nihil  aliud  quain  incoiicussam  el  fir- 

<  niissimam  discipuli  fidemvocavit,  in  qua  Ec- 
«  clcsia  Cliristi  ita  fundata  el  iinnala  esset,  ut 

<  iion  laberetur,  eicsset  inexpusnabilis  infero- 
«  rum  portis.  >  12"  Juvenalis  Ilicrosolyinorum 
cpiscopus  iii  Synodica  ad  presbyteros  ctarchi- 
mandritas  Palausliii;c,  «  ciim  summus,  ail,  ct 
•  priinus  Aposlolorum  Petrus  dixisset ;  Tu  es 
«  Cliristus  Filius  Dei  vivi ,  Doniiiius  intuiil  di- 
«  cens  :  Deatus  es,  ctc,  et  ego  dico  libi,  quia  lu 
«  es  Petrus  el  super  lianc  pctrum,  >  ctc;  quae 
ad  laiidatam  Pclri  profcssioiicm  rcfcrcns , 
subdit  :  «   Supcr  haiic  coiilissioncm  roborata 

<  cst  Ecclcsia  Dci.  >  lij"  Tiicodoiclus  cjiist.  77, 
ad    Eulaliuin  Pcrsicae  Armcnia:  episcopuin   : 

<  Doniinus  noster  Apostolorum  princi|icm,  cu- 

<  jiis  confcssioiicm  vcluti  basini  quanidam  cl 

<  tiiiidamcnlum  Ecclfsia;  di-fixcrat,  >  ctc.  Itc- 
I  iiiii  <-pi<>l.  177,  ad  Joanncin  Oiicononiuni,  rcci- 
latis  Pctri  verbiK  :  TucsChristus,  ctc,  subjicit  : 
!  Aiidiaiiius  cl  <>hrisluiii  hoiiiiiiiim  conressio- 

<  iicm   liaiic  coiifirmantcm  :  Siiprr  hanc  ciiim 
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f  petram,  inquit,  ccdificabo  Ecclesiam  meam.  j 
14"  S.  Pctrus  Chrysologus  serm.  154,  de  S. 
Stephano  :  i  Pelrus  a  pelra  nomen  aJeplus 
f  est,  quia  primus  meruit  Ecclesiam  fidei  fir- 
f  mitate  fundare.  »  Si  per  fidem  Petrus  fun- 
davil  Ecclesiam,  Peiri  fides  Ecclesiae  pelra  et 
fundamenlum  fuit.  15°  IMaximus  Taurinensis  in 
eamdem  plane  senteniiam  hom.  4,  de  Petro 
Apostolo  :  «  Pelra  dicitur,  eo  quod  primus  in 
f  naiionibus  fidei  fundamenta  posuerit.  »  16" 
Eusebius  Gallicanus,  seu  alius  quilibet  auctor 
sermonis  in  Natali  S.  Petri  apud  Coml)efi- 
sium  :  <  Ego  dico  tibi,  quia  tu  es  Petrus  fide 
f  fortis,  docirina  stabilis,  »  elc.  Idque  pelroe 
nomine  significari  aflirmat.  17"  Anonymus  re- 
latus  in  Catena  Nicetae  super  Maithaeum  : 
f  Petrani  fidei  confessionem  vocavit :  cum  au- 
f  tem  super  hanc  aedificari  nunliatur,  inde 
»  ostendit,  mullos  jam  futuros,  qui  in  eum 
f  crederent,  »  18°  Slephanus  Cameracenus 
apud  laudatum  Combelisium  indie  Sanclorum 
Pelri  el  Pauli  :  «  Tu,  qui  Petrusexisiens,  pe- 
«  tra  fles  fidei  Verbi ,  et  consiituendae  Eccle- 
f  sise  fundamentum,  etc...  Hacbasi  superpo- 
f  sita,  reliqua  eiiam  dogmaia,  puto,  super- 
f  struenlur.  i  19"  S.  Isidorus  Hispalensis  lib. 
7  Originum  c.  9.  «  Dixerat  Petrus  :  Tu  es  Chri- 
t  stus  Filins  Dei  vivi.  Deinde  ei  Dominus : 
f  Super  hanc  petram ,  quam  confessus  es, 
f  aedificabo  Ecclesiam  meam.  »  20"  S.  Joannes 
Damascenus  Orat.  de  Transfiguratione  laudans 
Petri  confessionem  ait  num.  6  :  «  Haec  est  fir- 
f  ma  illa  et  immota  fides,  supra  quara  tan- 
f  quam  petram  Ecclesia  fundata  est.  »  Et  in 
sacris  Parallelis  ex  veteri  Graeco  scriptore  tlt. 
3,  Christus  ad  Petrum  sic  ioquens  inducitur  : 
f  Super  tuam  instar  pelrae  firmam  fidem  aedi- 
f  ficabo  Ecclesiam  meam.  t  21"  Synodus  Fo- 
rojuliensis  sub  S.  Paulino  Aquileiensi  :  «  Ec- 
«  clesia  super  eam  persistit  petram,  quam 
«  B.  Petrus  non  carne,  vel  sanguine,  sed  Pa- 
«  tre,  qui  in  coelis  est,  revelante  sibi  confes- 
«  sus  est,  et  illius  fide  regitur  et  gubernatur.j 
22°  Hanc  interprelationem  communiorem  suo 
sevo  teslatur  Jonas  Aurelianensis,  lib.  3  de 
Cultu  imaginum  :  «  Multi  namque,  ait,  etpene 
«  omnes  petram,  supra  quam  sedificatur  Ec- 
f  clesia,  fidem  intelligunt  B.  Petri,  quae  com- 
<  munis  est  sanctae  totius  Ecclesiae,  »  etc.  25° 
Hincmarus  Rhemensis  in  opusculo  adversiis 
Hincmarum  Laudunensem  c.  5  :  «  Tu  es  Pe- 
«  trus,  et  super  hanc  peiram,  id  est,  rectae  fi- 
t  dei,  quam  Patre  tibi  revelante  confessus  es, 
f  adificabo  Ecclcsiam  meam.  »  24°  Trosleja- 
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gi    num  concilium  can.  15,  loquens  de  Ecclesia. 

11  quK,  inquit,  «  cum  generaliter  ab  ipsosuoca- 
«  piie  super  Pctrum,  id  est,  super  confessio- 
«  nem  Pelri  sit  ajdificata,  »  etc.  25"  Ruperlus 
Tuitiensis  Abbas,  lib.  3  in  Matlhaeum :  «  Su- 
«  per  petram  fidei,  quam  confessus  est  Pe- 
<  trus  ,  »  etc.  20"  S.  Thomas  Cantuariensis, 
epist.  97  libri  primi  :  «  Nonne  in  fide  et  do- 
«  ctrina  Petri  toiius  Ecclesiaestruclura  consur- 
«  git?  j  27°  S.  Bruno  Astensis  in  Exposi- 
lione  capitis  33  Exodi  :  «  Vocatur  fides  petra  : 
«  unde  ciim  Domino  Petrus  diceret :  Tu  e$ 
i  Christus  Fitius  Dei  vivi;  mox  ejus  fidem  con- 
«  firmans  ait  :  Et  ego  dico  tibi,  quia  tu  es  Pe- 
«  trus,  et  super  hanc  petram,  id  est,  super 
«  hanc  fidem  tuam,  qua  me  dicis  Filium  Dei 
«  vivi,  aedificabo  Ecclesiam  meam.  »  28°  Cae- 
sarius  Cisierciensis  Homilia  de  Cathedra  S.  Pe- 
tri  :  «  Super  hanc  petram,  id  est,  super  fidei 
«  tuae  firmilatcm,  a  qua  cogiiominaris,  a^difi- 
«  cabo  Ecclesiam  meam.  »  29°  Magisler  Mene- 
galdus  in  opusculo  contra  Woirelmum  Colo- 
niensem,  quod  Muralorius  in  Latinis  Anecdolis 
edidil  cap.  17,  recitata  confessione  Petri  : 
«  Propterea,  inquit,  tam  perspicacis  fidei  soli- 
«  ditas  ab  ipso  Dei  Filio  fundamentum  Eccle- 
«  sise  facta  est,  super  quod  toiius  aedificii  stru- 
«  ctura  consurget.  »  50°  Similiter  inter  Scho- 
lasticosS.  Thomas  2-2,  q.  174,  a.  G  :  «  Super 
«  hanc  petram,  scilicet  confessionis  tuse,  aedi- 
«  ficabo  Ecclesiam  meam  ;  »  quibus  similia  le- 
guntur  in  Supplemento  q.  25,  a  1.  51"  Neque 
Romani  pontifices  ab  Mc  interpretatione , 
quam  aliis  antiquorum  scriplorum  testimoniis 
confirmareliceret,  dissentiunt.S.Leo  serm.  62, 
al.  60,  c.  2,  novK  edit.  col.  259,  illam  Petri 
confessionem  :  « Tu  es  Christus  Filius  Dei  vivi, 
«  Deo  revelante  editam  affirmat,  ut  ad  regimen 
t  totius  Ecclesiae  praeparatus,  primum  diceret 
«  quod  doceret,  et  pro  solidilate  fidei,  quam 
«  erat  praedicaturus  ,  audiret  :  Tu  es  Pe- 
«  trus,  »  etc.  In  quem  locum  videquae  fusius 
adnotavimus  in  Ctidem  edilione  tom.  1,  col. 
461  et462.  Item  serm.  51,  al.  94,  c.  1 :  «  Tan- 
«  tiim  in  hac  fidei  (a  Petro  declaratae)  subli- 
«  mitate  complacuit,  ut  beatitudinis  felicitaie 
«  donatus,  sacram  inviolabilis  petrae  acciperet 
«  firmitatem ,  super  quam  fundata  Ecclesia 
«  portis  inferi  et  morlis  legibus  praevaleret.  » 
32°  S.  Gregorius  lib.  4 ,  episi.  38,  ad  Theode- 
lindam  reginam  :  «  In  vera  fide  persistite  et 
«  vitam  vestram  in  petra  Ecclesiae,  hoc  est,  in 
i  confessione  B.  Petri  Aposiolorum  principis 

tw    t  soiidatc.  j  35"  Joannes  VII ,  epist.  76,  ad 
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Petrum  Comitem  :  t  Super  quam  etiam  soli-   f 
I  dam  confessiouis  pelram  suam  Doinimis  fa- 
t  bricavit  Ecclesiam.  »  34"  Adrianiis  1,  in  epi- 
stola,  quae  act.  2  synotli  VII,  lecia  et  probata 
est,  de  Petroait  :  ?  Isle  tam  pr^ccoiso  pra^latus 

<  bonore, promeruilcoiifileriQdem.supraquam 
I  fundaturEcclesia.  ?  Iteriiminepistoiaad  epi- 
scopos  Hispanice  concilio  Francofordiensi  prae- 
lixa  :  t  Super  banc,  inquit  (Cbrislus),  petram 
I  quam  confessus  es,  et  a  qua  vocabuli  sorlilus 
f  esdignitatem,  super  lianc  solidiiatcmlideise- 
t  diflcabo  Ecclesiam  meain.  >  35°  Nicolaus  I , 
epist.  6,  ad  Pholium  :  i  Christus  super  solidi- 

<  tatem  Gdei  suam   sanctam  digriatus  est  sta- 

<  bilire  Ecclesiam,  secundiini  illius  veridicam 

<  vocera  dicenlis  :  Amen  dico  tibi  :  Tu  es 

<  Petrus ,  »  elc.  36"  Stephanus  VI ,  episi. 
2,  ad  universos  episcopos  :  »  Catholica  Chri- 

<  sti  et  Dei  noslri  Ecclesia  fundaia  super  fir- 
«  mam    peiram,  Aposiolicae  videlicet   petrae 

<  confessionem,  »  elc.  37°  Innocentius  II,  epi- 
stol^  ad  episcopos  Senonensis  concilii,  quae  a 
S.  Bernardo  dictata  crediiur,  el  esl  episl,  194 
inter  illas  ejiisdem  sancti  Bernardi :  « Tesiante 
t  Apostolo,  sicul  unus  Deus,  ita  una  fides  esse 

<  dignoscitur,  in  qiiatanquiim  in  iinmobili  fun- 

<  damento,  praeter  quod  nemo  poteslaliud  po- 

<  nere,  firmiias  Ecclesiae  catholicae  inviolaia 

<  consistii.  Inde  est  quod  B.  Peirus  Apostolo- 

<  rum  princeps  pro  eximi^i  bujus  fidei  confes- 

<  sione  a  Domino  ac  Salvatore  iiostro  audire 

<  meruit  :  Tu  es,  inquit,  Petrus  et  super  lianc 

<  petram  cedificabo  Ecclesiam  meam ,  petram 

<  ntique  firiniiatem  lidei ,  et  catholicae  uni- 

<  talis  soliditatem  manifeste  designans.  »  38° 
Urbanus  III,  in  epistola  ad  archiepiscopos , 
episcopos ,  et  abbates  :  <  Coelesiis  aliiiudo 

<  consilii....  sacrosanctam  llomanain  Eccle- 
1  siam...  supra  petram  lidei  soliditate  funda- 

<  vit,  illud  ei  tribueiis.\postolicu;  coiifessionis 

<  fortitudine  linnanientuiii,  ul,   »  elc. 
h>ed  quid  plura  coniinemoro '!  Concludam 

testimoniisEcclesix,  qux  in  puhlicis  .Missarum 
precibu^  idipsum  expresse  ducuit  el  docet.  In 
hacram(-iit;iri(i  G;illicano  ,  qiiod  .Mabillonius 
produxil  iii  luceiii,  bxc  leguntur  ad  Contcsla- 
tiunein    .Missae    in    die   Cathcdra:    S.   Petri  : 

<  Testis  esl  bxc  divina  li.  Pclri  calhedra  epi- 

<  ftcopaliVs  exposila,  in  qud  (idei  nicrit6  revc- 

<  lalioni.<)  niyslcriuin   lidci  Filiuni  Dci  conli- 

<  leiuiu  pra:fatui»  ApoHtoIus  ordinatur ,  iii 
f  cijjuHConf<^u»ne<»l(ijiidamentiiiii  KrclcH.f, 
«  iiT  adversfw  lianr  |»ctram  [lorlae  inferl  prae- 

<  vaienl.  •  Eadem  fKCUrrunl  in  Mibitali  Go- 


thico,  quod  Ven.  CardinalisThomaslusedidit , 
ac  praelerea  in  eodem  Cathedrae  festo  praemit- 
litur  oratio,  in  qua  habetur  :  «  Fide  praelatus 

<  est  (Pelrus),  et  per  hanc  Petri  petram  (id 
t  esi,  fidem)  basis  Ecclesiae  fixus  est.  »  In 
Benedictionali,  quod  vulgavit  Lambecius,  die 
natali  SS.  Petri  et  Pauli ,  baec  benediclio  des- 
cribiiur,  quae  Gallicanae  originisinserlalegilur 
etiamin  Saeramentarium  Gregorianum  editio- 
nisMenardi: «  Benedicatvos  omnipotens  Deus, 

<  qui  nos  B.  Pelri  saluberrima  confessione  in 

<  ecclesiasticaefideifundavit  soliditate.  Amen.» 
Similiter  in  Collecta,  quam  apud  Romanos 
vetustissimam  cognoscimus  ex  Gregorianis  an- 
liquioribus  Sacramentariis,  a  Pamelio  atque 
Muratorio  impressis,  quaeque  vel  boc  lempore 
recitaiiir  in  Missa  vigiliae  eorumdem  Apostolo- 
rum,  haec  leguntur  : «  Prssta,  quaesumus,  om- 

<  nipotens  Deus,  ut  nullis  nos  permitlas  per- 
«  turbalionibus  concuti ,  quos  in  ApostolicaB 
«  confessionis  petra  solidasti.  » 

Itaque  petrae  nomine  S.  Petri  confessionem 
ac  lidem  esse  accipiendam  tanta  ac  tam  aperta 
Pairum,  Pontilicum,  ac  ecclesiasticorum  libro- 
rum  tiadilio  nos  dubitare  non  sinit  :  unde  id 
apud  omnes  Catholicos  constans  et  certum 
pronuntiare  non  dubitavil  Joannes  Ekius,  lib.  1 
de  Primalu  petri  contra  Lutherum  cap.  13  , 
ubi  huic  explicanti  evangelicum  testimoniura 
de  fide  Peiri,  ei  alTirmanti  «  supra  fidemPelri 

<  aediflcatamEcclesiam,  »  reponit  incunctan- 
ter:  <  Quisei  in  hocrepugnal?quis  negai?  quis 

<  inficiatur?  Ille  prodat,  nominet  quem  hujus 

<  dissensorem.  » 

II,  /n  hanc  petrae  interpretationem ,  quomodb 
Ecclesia  super  Pelrum  cedificata  commode 
intelligatur.  Aliw  interprelalioncs  concitiatce. 
ISon  tingularis  illa  /ides ,  qua  S.  Petrus  Chri- 
stum  Dei  Fitium  professus  est ,  sed  universa 
fidet  christiana ,  quam  in  wdiftcanda  Eccte- 
sia  prwdicavit ,  pelrae  nomine  accipienda 
monstratur. 

Qui  fidem  non  quamcumque,  sed  Petricon- 
fessione  aut  praedicationc  i^ropositam  Ecctcsice 
petram  intelligit,  is,  iit  inDiiuimus,  noii  cxclu- 
dit  Petrum,  scd  i])sum  satis  in  ca  fidc  ct  con- 
fc6.sione  Ecclesiac  rundamcntum  agnoscit,  quac 
fianc  per  hanc  fidei  pctram  busis  Ecclrsia;  /?.xus 
est,  ut  in  Missali  (fOthico  tradiliir,  quiijuc 
proinde  non  pelra  cl  fundamcntnm  soliiminod6, 
bcd  pclra  fidii  cl  fidci  fundumcnlum  ajqicllatur 
'd  Palribuh  in  decursu  supra  laudalis.  Ibi  ni- 
liiiTuin  habci  perionam  meam,  ubi  confcstioncm 


991  DE  PIWMATU 

meam;  hic  quoque  diccre  potest  S.  Pelrus,  uti 
alia  occasione  dixit  apud  Cassianum  lib.  3de 
Incariialione  c.  12.  Enimveroquacongrua  ra- 
tione  evangelicus  lextus  aliler  exponi  possit  , 
non  video.  Qui  enini  fieri  potuit,  utsuperPe- 
irum  aidificaretur  Ecclesia  ?  Non  super  ossa , 
nec  super  carnem  quidem  S.  Petri  aediQcata 
intelligi  potest ;  at  super  fidem  ab  eo  praedica- 
tam  constructa  optinie  inlelligitur,  cum  S.  Am- 
brosius  et  alius  auctor  sennonis  editi  inter 
Cbrysoslomi  opera  observarunt.  (  Vide  supra 
passini.)  Ciim  scilicet  verum  Ecclesia;  funda- 
mentum  sit  fides,  ut  tradit  idem  Ambrosius, 
quaieiius  Ecclesia  ex  fidelibus  constans  ,  per 
fidei  praidicationem  constructa    est,  ac  sine 
ipsa  bomines  nec  sunt,  nec  esse  possunt  Eccle- 
siae  membra  ;   non  alia  profecio  congrua  ra- 
lione  S.  Pelrus  inlelligi  potest  ipsius  Ecclesiae 
petra  et  fundamenlum  nisi  per  fidem  quam  , 
diini  praedicavit,  ecclesiastici  xdificii  funda- 
inentum  posuit.  Ita  Patrum  lestiraonia  quibus 
S.  Pelrus,  et  teslimonia  quibusejuslides  petrce 
noiiiine  explicalur,  nihil  pugnant  inter  se,  sed 
oplinie  coba;rcnt,  et  in  unam  eamdemque  ca- 
ibolicani  doctrinam  ac  Iradilionem  conspirant. 
Ex    una    enini   parte   evangelicus  textus  de 
S.  Petro  proprie  accipiendus  staluitur;  exalia 
vcr.),  qua  congrua  de  eo  ralione  proprieinlel- 
ligendus    sit ,     comniode   exponitur  :   quod 
ulrumque  S.  Gregorius  Nazianzenus  aple  com- 
pleclcnsscripsit:  «  Petruspetra  vocatur,  atque 
«  Ecclesiye  fundamenta  fideisuaecreditahabet.^ 
Neque   dilDcuIlatem  afferant  quidam  Patres 
evangelici  texliis  verba,  super  lianc  pelram,  ex- 
plicanles  de  Cbrislo  principali  petra  et  funda- 
raenio  Ecclesiae,  de  quo  Paulusait  (lCorinth. 
5,  V.  11)  :  Fundamentum  eiiim  aliud  nemo  po- 
test  ponere ,  prwter  id   quod  positum  est ,  quod 
est  Cliristus  Jesus.  Elsi  negari  non  potest  quin 
Christus  sit  veraet  priucipalis  petra  et  fuiida- 
mentuni  Ecclesiai ,   ciim   tamen   evangelicus 
textus,  de  quo  nuucagimus,  expresse  loquatiir 
de  Petro,  eumqueobfidem  Christi,  quam  pro- 
fcssus  est  et  pra;dicavit,  petra;  voce  ibidem 
designatum  Iradilio  Patrum  affirmet;  in  du- 
bium  vocari  nequit,  quin  et  ipse,  qui  ex  i  prin- 
f  cipaii  illa  pelra  communionem  ct  viriutis 
i  accepilct  nominis  »  (verbisutorantiquiscri 
ptoris  librorum  de  Vocatione  omnium  genlium 
lib.  2  ,  c.  28),  ob  eamdera  fidera  constitutus 
fuerit  peira,  supra  quam  Ecclesia  construciaest. 
Ciim  porro  exploratum  sit,  Clirislum  esse  pe- 
tram  et  fundamentura  Ecclesiae  per  eam  iidem 
quaniin3edificationcra  et  fundanienlum  Eccle- 


992 

siae  ipse  tradidil;ex  alia  autem  parteconslel, 
posi  Chrisii  morteni  et  ascensionem,  proedicatio- 
ne  tradita;  aClirislofidei  aedificatam  fuisseEc- 
clesiam,  quani  idein  Chrislus  laudato evaiigelico 
textupromiserataedilicandamsuperPelrum,  seu 
super  Chrisii  fidera  praedicandam  a  Pctro  ( un Je 
Cyprianus  Epist.  69  scripsit  :   «  Pelrus  super 
«  quem  aedificanda  fuerat  Ecclcsia) ;  i  non  ali- 
ter  Chrislus ,   seu  (ides  Christi  fuit  pelra  et 
fundamentum  Ecclesiaj ,   nisi  qualenus  Pelro 
praedicante  Ecclesise  aediUcandai  fundamcnluni 
posita  fuit.  Ila  haec  inlerpretalio  de  Chrislo 
principali   petra  redit  ad  Petrum,   qualeniis 
Christi  fides  prsedicala  a  Pelro  fuil  illa  peira  , 
supra  quam  Ecclesia  Chrislo  inslituenle  ffidiU- 
cata  est,  quamque  ciim  Petrus  in  aediUcationcm 
Ecclesiae  praedicavit,  non  aliud  ruudameiiium 
posuit,  praeter  illud  quod  a  Chrislo  posiuim  , 
erat  ipse  Christus  annuntiatus  praedicaiioue 
fidei.  Verum  quideni  est  in  aediUcationem  Ec- 
clesiae  praedicatione  fidei  laborasse  etiam  aiios 
Apostolos  ,  ex  quo  ipsi  etiam  fundamenlum 
Ecclesi*  sunt,  juxta  illa  Ephes.2  :  Superaedifi- 
cati  super  fundamentum  Aposloloruiu  (i),  id 
est,  supra  Cbristifidem,  quam  Aposloli  piaedi- 
carunt.  Quid  vero  sit  illud  peculiarc  ac   pro- 
prium  praedicalionis  S.  Petri,  ex  quo  praecipua 
et  propria  priraatus  ejus  vis  ac  ralio  deduci 
queat ,   laudatumqiie  evangelicum  texlum  ad 
primaluiii  ipsius  personalera  jure  referri  de- 
monstretur,  plannm  fiet  ex  dicendis  modo. 

Iiilcrim  cx  hactcniis  diclis  facile  inlelliges  , 
fidem  Pelri,  quae  Ecclesia;  visibilis  fuudainen- 
tuincst,  haud  esse  fidein  ejus  inLcniiuu  et 
invisibilein ,  sed  externain,  uti  dixinius,  pro- 
fessionein  fidei,  nec  singularera  quidcni  illain, 
qua  idem  Apostolus  inlerrogalus  a  Clirislo, 
ipsum  Dei  vivi  Filium  confessus  esl,  sed  illam, 
qua  totam  Chrisli  et  fidei  doctrinam  in  aedili- 
canda  Ecclesia  praedicavit :  neque  enini  per 
illain  primara  de  Christi  divinitate  professio- 
nem  Ecclesia  aedificala  fuit,  sed  deinde  pra:di- 
catione  fidei,  qua  post  Spiriiiis  sancli  advenluni 
fides  ChrisLi  posila  est  uli  fundamentum  Ec- 
clesiae.  Porro  ciira  in  ejusmodi  aedificaLionem 
praedicavit  Petrus  Cbristi  fidem ,  non  unum 
illud  de  divinitate  ejus  dogma  praedicavit,  sed 
lotam  Christi  doctrinani ,  quae  in  Christi  fide 
contiuetur,  et  fidelibus  necessaria  est.  Itaque 

(1)  Additur  in  lextu  Pauli,  et  Prophetarum  , 
qui  scilicel  fidem  Christi  venturi  praenunlia- 
runl  :  unde  tum  in  Apostolis,  tum  in  Prophe- 
tis  eadeni  Christi  fides  est  fundamentuin  Ec- 
clesiae. 
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Ii3pc  loia,  in  qua  Ecclosise  sedificalio  assurgii, 
peircc  nomine  significala  inleliigi  debel.  Hinc 
sano  plures  sancli  Palres  laudati  superiiis  : 
«  Fidei  fundamentum ,  pelram  fidci,  fidei  co- 
«  himnnm,  vel  ciiamcaiholicae  fidei  peiram,  » 
S.  Pelriim  generalim  appeliant,  quae  fornuilj-, 
non  uniiis  articuli,  sed  universa  fiJei  dogmata 
compreiiendiint.  Quod  si  aliquol  antiqiii  spc- 
cialcm  ejus  fldei ,  qua  Christum  Dei  Fiiium 
Pctrus  confessus  est,  meniionera  feceruni,  id 
feccriint,  proplerea  quod  contra  eos  haereticos 
agrrent,  qui  Christi  divinitateni  impugnabant. 
Negari  tamen  nequit,  quin  hsc  parlicuiaris 
confessio  caeieris  dogmaiibus,  quae  Cliristus 
tradidit,  fundamentum  Petro  fuerit,  ul  omni 
obscqiiio  credcrel  qusecumque  de  ilio  audivit, 
quem  Patre  revclanto  Doi  Filium  profileljatur. 
Al  sicut  non  ea  una  singularis  fides  pra;dicanda 
fuit  in  acdificaiioncm  Ecclesiae,  iia  non  eauna 
fundamcnlum  Ecclesiae  habenda  est.  Quare 
sanclus  Leo,  qui  ea  singulari  confessione  prae- 
paratum  quodammodo  innuit  sanctiim  Petrum 
ad  lotius  fidei  praedicationem,  ut  nirairum  de 
Christo  discerel  quce  doceret,  mox  hanc  totius 
fidei  prsedicationem ,  quae  tota  et  inlegra  est 
fides  Christi,  Ecclesiae  petram  saiis  designans 
addidit :  <  El  jiro  soliditale  fidei,  qu2m  erat 
«  F'R.€r)iCATCBis,  audivit  :  Et  supcr  hanc  pe- 
I  irara,  >  elc.  In  re  explorata  plura  disserere 
opus  non  est. 

III.  Qualeiiits  ex  hac  interpretalione  laudati  tex- 

tiis  evaiiijetici  unitas  prcesertim  fidei  omnium 

Cliristi  fidelium  cum  fide  S.  Petri,  sen  prcedi- 

cata  a  sancto  Petro  necessaria  probetur.   Ea- 

dem  unitas  fidei  quateniis  ab  aliis  Apostolis 

servata  in  fundandis  ecclesiis. 

Evangelicum  tcxtuiii  :  Tu  es  Pelrus,  et  super 

hanc   petram  ,  etc.  ,  ad   priiiiatuin    praecipua; 

jurisdiclionis  S.  Petro  ex  Chrisli  inslitutione 

tribulum    pcrlinerc  vidimus   cap.   .'i.    Ilaque 

liaud  salis  Cst  cumdcm  lextuiii   cxplic^sse  do 

Petri  Cde,    ul  hacleniis  (t;ciiiius,    scd  aliquid 

inde    prxcipui    juris  priinalcs   proprium  ipsi 

Petro  ac  lidei  ejusasscralur  necesse  csl.  CiJiii 

porrd  pra;cipuum  jus  propriiim   primatCis  ad 

unilalem  Ecclesia:  vi  coacliva  compingendam 

et  conscrvandam  pfrtineat,  utosiendimuscap. 

8  ct  5i ,  c&  l.iudalo  evaiigclico   tcxlu    jus   ali- 

qood  prxcipuum,  quod  ad  camdcm  Ecclcsix 

unitnlem  componenilam  el  custodiendaiii  apto 

rf*feratur,    clici<ndiiiii  cst.   Ex  diiplici  aulcm 

tcclfsie  iinilatc  charitalis,  scu  commiinionis 

elfidci,  liiinc  lcxlum,   qiii  K;incli  Pclri  lidi-iii 

f>€tr(c  vocabulo  EcclcsiK  fundamcnlum  prai;- 
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fert,  unilaiem  polissimum  fidei  totius  Eccle- 
siae  cum  fiile  sancti  Petri  nccossariam  evin- 
cc!C,  obvia  ct  litleralis,  ut  ila  dicam,  interpre- 
talio  significat.  Si  enim  Christus,  ciim  prima- 
tum  pracipui  juris  in  unitatem  Ecclesise  in- 
stilucns,  saiiclo  Pclro  dixit  :  Tu  es  Petnis,  et 
super  haic  pclram  ccdificabo  Ecclesiam  meam, 
petrae  nomine  Petri  fidem,  seu  professionem 
fidei  tunc  editam,  el  postea  praedicandam  in 
sedificanda  Ecclesia  desigiiavit,  quid,  aniabo, 
est,  super  Iinnc  fidem  a  Petro  praedicandam 
Eoclesiam  xdificabo?  niliil  aliiid  profecto , 
quam  innuere  Ecclesiam  ipsam  fidei  a  Petro 
praidicandae  tanquam  basi  adhserere  debere, 
quod  unilatem  fidci  omnino  rcquirit.  Ciim  igi- 
tur  in  eademPetri  fide  tanquam  in  fundamento 
quou  Christus  posuit,  totast;ire  debeal  Christi 
Ecclesia;  nec  alia  sit,  aut  esse  possit  Ecclesia 
Chrisli,  nisi  quae  super  hanc  petrain,  id  est, 
super  banc  Pelri  prsedicationem  et  fidem  acdi- 
ficata,  eidein  inhaerel;  quiciimque  ad  Eccle- 
siam  Christi  pertinere  velit,  huic  pelrae,  seu 
fidei  a  Petro  praedicatae  debet  inniii,  adeo  ut 
qui  huic  fidei  nolit  inhaerere,  nec  nnilalem 
ejusdcm  fidei  teneat,  is  neque  in  fundainento 
Ecclesiae,  quod  Chrislus  constituit,  nec  in  ipsa 
Ecclesia  subsistat.  Quam  in  rem  Bcda  de  Petri 
fidc  et  confessione  sermonem  facicns,  qiiam 
esse  dixit  illam  petram,  supra  qiiam  Christus 
consiruxit  Ecclcsiam  :  «  A  ciijus  societate  ( id 
f  cst,  unitate)  confessionis,  inquit ,  quisquis 
t  deviaverit,  qiiamvis  sibi  magnus  vidoaiur, 
I  ad  acdificium  Ecclesiae  non  periinot.  >Et  S. 
Lco  in  episiola  33,  al.  29,  num.  1,  ad  synodiim 
Eplicsinam  :  t  Niniis  a  compage  hujus  aedifi- 
«  cationis  alienus  est,  qui  beati  Polri  confes- 
«  sioncm  non  capit.  »  Neccssitalem  ergo  uni- 
taiis  lidoi  servaml.TC  cum  Pctri  fide  Iioc  lcsti- 
monio  evangelico  alque  instiliitione  ipsius 
Christi  cunctis  fidelibus  iinpositam  liqiiot,  ac 
idcirco  viscoactiva  unitalis  lidoi  nocessilalom 
imponens  cx  institulione  Christi,  prim.ilfis 
Pi'lri  prjerogativam  ao  jiis  prar;cipuum  sta- 
liiit  ,  fpiod  iii  mcmoiatis  Evangolii  vorbis 
coiitcntum  hoc  paragraplio  cvolveiidiiiii  pro- 
posiiimus.  Iliiic  Potri  primaliis  pcoiiliaiis  pijp,- 
rotr;iiiv;«',  primalns  fidri  jure  vocatiir  ab  Am- 
brosio,  fidci  principalus  :i  Cassi;iiio,  ot  prinri- 
paliis  in  rpiscopatu  //(/<•/ ii.Marciano  imporatoro, 
qiiippc  qiii  vim  siiam  por  fidem,  soii  prolossio- 
iiciii  liilri  ;i  saiicto  Potro  praMlio.'il:i'  picis^i- 
miim  oxcrcns,  :id  iiiiilaliiii  fidci  oiistodiond.im 
iii  ErcIoftlA  pra^cipiio  jiiic  pruiditus  luil. 
iloo  aulcm   praecipuuiii  ju9  coaciivum  ad 
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unitatem  totius  Ecclesiae  si  consideretur  pro- 
prium  primalils,  ex  constituiis  cap.  9,  pro- 
prium  iiem  habendum  est  lidei  Petri ,  qui  so- 
lus  inter  Apostolos  primatum  oblinuit ;  ac  pro- 
pterea  ad  caeterorum  Apostolorum  fidem  exten- 
di  non  potest.  Ne  quid  vero  hac  in  re  dilficul- 
latem  faciat,  quid  inter  Pelri  et  Aposlolorum 
fidem  interfuerit ,  expiicandum  est.  Quamvis 
Apostolorumomnium  fidesdiciaiiquomodo  pos- 
sit  petra  et  fundamentum  EcclesiaB,  quae  supra 
fundamentum  Apostolorum   extructa  traditur  a 
Paulo  (  Eplies.  2  ),  non  tamen  unitatis  tolius 
Ecclesiae  petra  et  fundamentum  est,  cui  tolius 
Ecclesiae  fides  inniti  debeat :  haec  enim  primatus 
propria  vis  est,  unique  proinde  S.  Pelro  ejus- 
que  fidel  competit.  Quod  si  quis  totius  eiiam 
Ecclesiaj  petram  Aposlolorum  fidem  esse  con- 
tendat,  quippe  cui  adhserere  oportet  omnes 
Catholicos ,  non  repugnabo  ,  si  modo  Aposto- 
lorum  praedicationi  et  fidei  ea  vis  tribuatur, 
quatenus  cum  pr.nedicatione  el  fide  Petri  uni- 
tatemtenuit;  ita  ut  unitaiem  cum  hac  Petri 
fide  atque  prsedicatione  necessariam   niiiilum 
inQrmet,  sed  potius  statuat  atque  praesumat. 
Apostolorum  scilicet  praedicatio  et  fides  piHra 
vere  ac  proprie  fuit  earum  particularium  ec- 
clesiarum,  quae  ipsorum  praedicatione  constru- 
ctse,  super  eam  petram  sedificaise  fuerunt;  noii 
autem  proprie  fuit  petra  totius  Ecclesiae  ca- 
tholicae,  quae  bono  uniiaiis  super  unam  Petri 
fidem  Ciiristo  instituente  aedificata  fuit.   Hinc 
sanctus  Cyprianus  epist.  73,  scripsit :  «  Eccle- 
i  sia  est  una,  et  super  unum ,  qui  claves  acce- 

<  pit,  Domini  voce  fundata.  >  Et  in  libro  de 
Unitate  Ecclesiae  unitatis  bonum  proponens, 
ejus  causa  «  super  illum  unum  (  inquit  de  san- 
€  cto   Petro  )  Dominus    aedificat    Ecclesiam 

<  suam.  I  Quibus  similia  apud  aliosPatrcs  in- 
venies.  Si  ergo  unus  Petrus,  id  est,  una  Petri 
fides,  universaiis  Ecclesiae  petra  et  fundamen- 
tum  posita  fuit  a  Chrislo,  nec  aliud  fundamen- 
lum  quispiam  potest  eidem  Ecclesiae  ponere , 
nisi  quod  ab  eodem  positum  fuit,  ipsaeparticu- 
lares  ecclesiae  ab  Apostolis  extructae,  ad  ca- 
tholicam  Christi  Ecclesiam  aliter  pertinere 
non  poterant,  nisi  super  Petri  fidem  aedilica- 
tae,  ipsius  unitatem  tenerent;  ac  propterea 
Apostoli,  ciim  illas  construxerunt  praedicando 
fidem,  non  aliam  fidem  potuerunt  ponere  fun- 
damentum  nisi  eam  quae  praedicabatur  a  Pe- 
Iro,  vel  una  esset  cum  Petri  fide,  ut  super 
hanc  fidem  iilx  .^dificatae  dici  possent ,  et  ea- 
teniis  ad  Christi  Ecclesiam  super  unwn  aedifica- 
lani  spectarent.   llinc  ipsaetiam  Aposlolorum 
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fides,  quae  sane  fuit  fundamentnra  Ecclesiae, 
non  aliier  fuit  Ecclesiae  fundamentum,  nisi 
quia  fuit  una  cum  fide  Petri,  et  sic  ipsi  quodam- 
modo  inh;Terebat,  cui  lota  Ecclesia,  ac  tolius 
Ecclesiae  fides  Christo  instituente  debet  in- 
cumbere.  Hoc  Christi  institutum  non  eo  spe- 
clat,  ut  per  sese  in  suspicionem  adducatur 
aliorum  Apostolorum  fides,  sed  ut  intelligamus 
Ecclesiae  et  unitalis  (1)  bonum  id  postulasse, 
ut  non  alia  haberetur  fides  Ecclesiae,  nisi  quae 
in  unum  cobaereret  cum  fide  Petri,  quam 
unam  ejusdem  unitatis  bono  totius  Ecclesiae 
petram  Cliristus  ponendam  instituit. 

(i)  Sicut  Ecclesise  etunitalis  bonum  elHagi- 
tabat,  ul  cenlrum  unitalis  commuiiioniscalho- 
licae,  cum  quoomnes  Calliolici  communionem 
servarent,  esset  in  Pelro  ac  in  ejus  sede,  quam 
idcirco  adversarii  cenlrum  catholic(E  uniiatis  fa- 
tenlur  (  vide  infr.  c.  H,  §  1  );  iia  etiani  postu- 
labat,  ut  centrum  unilatis  fidei  calholicae,  cum 
quo  omnes  unilateni  pjusdem  lideicustodirent, 
in  Pelri  piaedicatione  ac  fide  ab  eodem  depo- 
siua  in  sua  sede  collocaretur;  ipsique  Aposioli 
in  fulurorumieniporum  exemplumac  normam, 
diim  ecclesias  lundareiit,  eas  fundautes  in  lide, 
quai  una  esset  cum  lide  Petri,  de  hac  uniiate 
lidei  cuin  hoc  ceiilro  ab  omnibus  lenenda  eas- 
dem  inslriierent.  Quam  in  sentciiliain  Aposto- 
lis  prsdicalione  fidei  ecclesias  aedilicaiitibus 
aHirmavitPetrus  de  Marca  iii  opusculo  de  Dis- 
crimine  clericorum  el  laicoruiii  n.  i5  :  <  Te- 
I  ncbanliir  Aposioli  fuiidare  ccclesias  in  uni- 

<  tate,  cujus  caput  ciim  essei  Petrus,  illius 
«  communioni  eas  subjicere  tenebantur.i  Haec 
de  uniiate  communioiiis.  De  fidei  aulem  unila- 
te  addit  n.  21  :  «  Porro  unitatem  ab  omnibus 
«  Apostolis  servandam   in   illa   una  cathedra 

<  ( catliedrae  nomen  ad  fidei  doctrinam  reler- 

<  tur  ),  nesi  abejus  unilate  recedentes  in  ec- 

<  clesiis  sedilicaiidis  aliam  calhedram  consti- 

<  tuerent,    schismaiici  et  peccalores  haberen- 

<  tur.  Nullumeratpericulum,  nescissa  unitate 

<  Ecclesiae,  Aposloli  proprias  sibi  ecciesias  de- 

<  fenderent,  sejunctas  a  communione  Pelri. 
4  Sed  regiminis  semel  constiiuii  forma  exposce- 

<  bat,  ut  sciromus  Apostolos  quoque  ipsos  huic 

<  regulae  a  Christo  praescripia;  subditos  fuis- 

<  se.  »  Praeiveral  Peiro  de  Marca  alius  Gallus, 
laudatus  a  Tournely  ,  Cardinalis  Perronius,  in 
responsione  ad  regem  Angliae  scribens  c.  56  ; 

<  Hanc  uiiitatem  in  Ecclesia  servandam  ciim 
«  decrevisset  Christus,   principium  ejus  et  ra- 

<  dicem   in  Pelro  conslituit.  Ciim  autem  ad 

<  stabiliendum  hocunitalis  ecclesiasticaecaput 

<  eximia  quadam  auclorilate  opus  esset,  quae 

<  valeret  schisinata  compescere,  aut  averlere 

<  abEcclesia;  praiier  auctoriiatem  Aposiola- 

<  tui  essentialem,  facia  est  personae  Petri, 
1  quam  huic  muneri  obeundo  deslinavit  Cliri- 

<  stus,  singularisdignitalis  et  poieslatis  acces- 

<  sio,  ui  niiiiiriim  omnes  fideles,  atque  ipsos 

<  Apostolos  in  ollicio  suo  contineret  ac  prolii- 

<  beret,  ne  quisEcclesiaescindoret  uiiit  .lem ; 

<  non  quidein   quasi  liac    disciplina    egerent 

<  Apostoli,  quibus  singulis  speciatiin  in  orbis 

<  christiani  adminislraiione    Deus  adfuturus 
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Hanc  forie  unitalem  suae  fldei  cum  fide  Pe- 
tri  ut  Paulus  apostoliis  probaret  (Gal,  1,  v. 
18),  Hierosolymara  ascentiit  videre  Petruni 
cum  ipso  aliquid  collatiirus  {iaTOfr.axi  enim  in 
Groeco  textu  est  Laline  videre  perconiandi , 
$eu  corferendi  aliquid  gratia ,  ut  Erasmus  et 
Heinsius  a  Calmeto  laudati  observarunt);  et  in 
hunc  finem  apud  eumdem  diebus  quindecim 
steiit.  Quod  ciim  idera  Apostolus  adhibeat 
veluli  argumenlum  recle  sufe  praedicationis , 
quemadmodum  (1)  Bossueliiis  animadverlit , 
salis  innuit ,  praedicalum  abs  se  Evangelium 
se  cum  eo  coniulisse ,  non  quod  ipse  de  eo 
quidquam  ambigeret ,  sed  ut  hac  coUatione  et 
unitate  cura  Pelri  praedicalione  et  fide  aliis , 
qiii  dubilarent,  ipsnm  omnind  certum  demon- 
slraret.  i  S.  Jacobns  Hierosolymis  erat  (  addit 
f  Bossuetius )  et  S.  Paulus  eo  non  ascendit , 
I  ut  Jacobum  videret,  sed  ut  viderem,  inquit, 
<  Pelrum  :  cum  eo  fuit  diebus  quindecim,  et 
I  hoc  teslimonio  suam  priedicaiionem  confir- 
(  mavit.  Id  autem  oslendit ,  quod  ciim  post 
1  annos  quatuordecim  inspirante  Spirilu  san- 
(  cio  Hierosolymam  iieriim  perrexit,  ut  cum 
(  Apostolis  conferret  Evangelium,  quod  gen- 
«  tilibus  prsedicabat ,  S.  Petrum  potissimiim 
(  eo  consilio  invisit,  ne  in  vacuum  curreret, 
(  aut  cucurrissel.  i  (juibus  concinens  S.  Tho- 
mas  Caniuariensis  (lib.  I,  Epist.  97):  (  Doctor 
(  gentium,  inquil,  qui  glorialur,  se  non  ai) 
(  Iiomine  ,  nfc  per  hominem  Evangelium  di- 
(  dicisse,  sed  instructiim  a  Cliristo ,  ascendit 
(  Hierosolymam  ,  cum  ecclesiarum  principe 
(  de  fide  coniulit,  ne  forte  in  vacuum  curre- 
(  ret,  vel  cucurrisset  :  i  vacua  nimiriim  esse, 
aut  videri  polerat  praedicalio  fidei ,  quae  cum 
Pciri  praedicaiione  ac  fide  Ecclesiae  funda- 
mento  una  esse  atque  cohaerere  non  proba- 
relur.  Idi|>gum  eliam  Tertuliiaiius  subiiidicat 
in  libro  de  Pripscripl.  c.  23,  uhi  allirmat  S. 
Paulum  (  ascendissc  Hicrosolymam  cogno- 
(  «cenfli  Petri  gralia,  ex  ollicio  et  jure  scilicet 

i  rral,  nod  ut  Ecclesia;  formam  aiiqiiam  pro- 
(  |ioricrcl  ,  qua  rc*  c*senl  posl  riiorlein  suaiii 
(  r()iii|>on'nd;*^.  I  lli)(;  iiiiiliilis  qiiid*;iii  hoiiiiiii 
Pelro  priiiiali  pra;  (a-ltjrih  AiK)^lolis  CDiimiis 
•um  rcspiciens  S  liiiTonyiiiim  lib.  1  coiilra 
Joviiiianiim  ;iil  :  (  l.icet  nupcr  oiiines  Aposlo- 
(  hm  fx  *qiio  Ec<:l«'sia;  lortiltido '•olidflur ,  l.i- 
(  iiicn  proplfn-a  iiilir  diiodct  iiii  iiiiiisi-liKiiiir, 
(  ul  c.ipiK-  loiisliiulo  (i<l  i-sl.  coiislilnlo  lioc  c.i- 
piie  eic)-iitro  iinilali»,  prauiilo  polfSlatc  ac  vi 

r>a(:liv.i  ail  uiiilaliin 
(  lit  loll;iliir  ociMikio.  i 


coa(:liv.i  ail  uiiilaiiin  ciiHlodntiidaiii  )  scliihiiia- 
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idii;iida 


(1|  \i"li!  l!ir-'^ii<lii  M<  ilil:ilioii<'s  iii  Ev;iii«i'- 
liuiii  ,  ubi  a^ii  )li:  s>riiioiic  Clirisli  lciiip)>r<; 
yltim;«  ca;n»:  nurn.  70. 


«  ejusdem  fidei  et  prajdicationis,  t  quae  unita- 
tis  probandae  consilium  salis  declarant.  Hanc 
fortassis  ob  uniiatem  .fidei ,  in  quam  ipsorum 
Aposloiorum  praedicatio  in  novis  ecclesiis  loto 
mundo  erigendis  conspirabat,  de  Romanae  Ec- 
clesiae  fide  a  S.  Petro  ibidem  praedicata  scri- 
ptum  a  Paulo  fuit  (Rom.  1,  v.  8) :  Fides  ve- 
stra  annunliaturin  universo  mundo.  Neque  enim 
aiia  ralione  Romanorum  fides  videtur  fuisse 
annunli.ila  in  omnibus  mundi  ecclesiis,  nisi 
quia  ab  Aposlolis  eorumquc  discipulis  in  ec- 
clesiarum  constructione  praedicantibus  fidem, 
qiiae  una  erat  cum  fide,  quam  Petrus  Romae 
praedicaverat,  de  hac  unitate  ac  de  ipsius  uni- 
tatis  necossiiate  omnes  moniti  fuerant ,  ut 
animadverlerent ,  non  aiiam  futiiram  fidem 
verac  Christi  Ecclesiae  ,  nisi  quae  cum  Peiri 
fide  Romanis  tradita  (1)  conveniret.  Hinc  qui- 
dem  prolliixisse  existimo,  antiquissimam  iilam 
tradilioncm,  cujus  testis  est  vetusti^simus  Pa- 
ter  S.  Irenaeus  (  I.  3  advers.  haer.  c.  3) ,  ne- 
cesse  esse  scilicet  omnes  undique  liJcIes  et 
ecclesias  convenire  cum  fide  ecclesiae  Roma- 
nae  :  de  quo  plura  capite  sequenti  §  1.  Id  ex 
eo  polissiniiim  pendet,  quia  Pelri  fides  Romae 
praedicata  ,  et  ad  successores  transinissa  ,  Ec- 
clesiae  petra  et  fundamentum  est,  cui  omnes, 
qui  volunt  esse  in  Christi  Ecclesia,  inbaereant 
oportet,  ul  hacleniis  proh;*isse  mihi  videor.  Ex 
liis  auiem  omnibiis  palam  consequilur ,  evan- 
gelicum  testimonium  :  Tu  es  Petrus,  elc,  uiiiiis 
Petri  fidem  petrce  noniine  ila  designare  ,  ul 
cum  hAc  lide  totius  Ecclesiae  unitatem  efllagi- 
tet ,  sicqiie  primalum  el  principatum  fidei  in 
eo  siatuat,  ciijiis  peculiarc  jiis  ad  unitalcm 
potissimiim  lidei  cxigoiidam  porrigalur. 

IV.  Eadem  fidei  unilus  cum  fide  Romanorum 
pontificum  mccessorum  S.  Petri  eodem  prima- 
tiU  jure  necessaria  ostenditur.  Panca  addun- 
tur  de  clavium  polesfate ,  quce  eodem  lexlu 
evangetico  promissa  S.  Petro  ,  cequali  jure  in 
successures  ejus  Iransivit. 

Ciim  primatiis  propria  vis  sit,  quae  ad  uni- 
taiem  totiiis  Fcclcsiii;  praccipiio  jurc  continen. 
dam  prolcnilitiir  ,  vis  iiliqiic  coactiva  unilalis 
potissimiim  lidei  ciim  llde  S.  Pctri ,  qiiain  cx 

(1)  llaiic  iinitiitis  ct  concordi.i?  in  fide  vim 
ips)-  (jin-snclliis  di-lc\il  in  laiid:ilis  Apostoli 
vcibis  ,  iii  qii.c  pro|ilcr)-a  iiotiiliiiii  voliiil  iii 
fiiiis  ail  iiovuiii  T)-si:iiiiciitiiiii  oliscrvatioiiihiiK: 
«  lidcK  LccicHiu!  Ki,iiMii:c  jaiii  iiidc  :ih  iiiilin 
1  E<  clc^i;c  usqtic  ail  lioc  iciiipiis  iii  niiiii<lo 
I  iiiiiv<T'io  ccicJirMliir.  Coii«.ol:ilio  csl  Calholi- 
(  cis  aiilii|uiH  cl  iioviH  vdIcii;  se  IN  hAi>K.H 
<    DOCTRI.NA  K.NCTOS  ILLI  KCCI.KSI/i;.  » 
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evange)ico  lexlu   hacteniis  explicaio  consii- 
Uiimiis ,  primatus  Peiri  propria  habetida  est. 
Qiiod  aulem  fuit  proprium  primalus  S.  Petri, 
uon  in  solo  Petro  sistere  ,  sed  in  successores 
cjus  Romanos  pontiiices  iransire  pariler  de- 
buit ,  in  quos  eumdem  primatum  eodem  cum 
jure  ac  vi  in  Ecclesioe  bonum  transisse  certum 
est.  Igiiur  vis  coactiva  uniiatis  fidei  totius 
Ecclesise   cum    fide   Romanorum   pontificum 
seque  admittenda  est ,  ac  illa  qu»  in  Petro 
fuit.  Enimvero  ciim  haec  vis  a  Christo  fuerit 
primatui  adnexa,  ut  unitali  prospiceret ,  uni- 
tali  autem  Ecclesiae  non  in  iilo  initio  tantiim, 
quandiu  vixit  Pelrus ,  sed  semper  usque  ad 
seculi  finem  prospiciendum  fuerit ,  eadera  vis 
non  rainus    Petri ,    quam  successorura  ejus 
priraatui  a  Christo  tributa  dicenda  est.  Sicuti 
porro  fides  S.  Petri,  quae  totius  Ecciesiae  uni- 
latem  divina  institutione  exigebat ,  ea  fides 
fuit,  quam  Petrus  sua  pra^dicatione  Ecclesiae 
proposuit,  ita  et  ea  fides  ,  quam  eadem  Petri 
auctoritate  proponunt  Romani  pontifices,  eam. 
dem  fidei  unitalera  divino  pariter  jure  efflagi- 
lat,  adeo  ut  non  sola  fides  a  Petro  proposita 
et  prsedicata,  sed  illa  etiara,  quam  proponunt 
et  praidicant  ejus  successores,  habenda  sit  illa 
petra  ,  cui  unilalis  bono  tota  Ecciesia  Christo 
instituente  debct  incumbcrc  et  inhsrere.  Se- 
ciis  nihil  erit  pniecipui  juris,  quod  in  unilalera 
Ecclesiae  ac  in  primatus  rationera  Petri  simul 
et  successorum  ejus  proprium    ex   laudato 
evangelico  textu  congrua  iiiterpretatione  eli- 
ciatur,  ut  consideranti  patebit. 

Traditionem  quidem  si  consulamus,  eamdem 
unitalis  fidei  necessiiatem  cum  S.  Petri  ac  Ro- 
manse  scdis,  seu  Romanorura  pontificum  Petri 
successorum  fide  perpeluoagnovit,  ut  consta- 
bit  ex  dicendis  capite  sequenti.  Certe  iidera 
Petri  successores  cadem  ratione,  qua  S.  Pe- 
trus,  Ecclcsise  petra  a  sanctis  Patribus  dicti 
inveniuntur,  S.  Augustinus  in  Psalmo  contra 
partem  Donati  memoratis  Romanae  scdis  pon- 
lificibus,  qui  S.  Petro  successerunt,  addidit  : 
€  Ipsa  est  petra,  quara  non  vincunt  superbse 
r  inferorura  ports.  »  S.  Leo  serm,  6,  al.  4,  iu 
Anniversario  assumptionis  sua;  c,  4  :  <  Soli- 
f  ditas  eniin  illa,  quam  de  pelra  Cliristo  etiam 
€  ipse  (Peirus)  pctra  faclus  accepit,  in  siios 
i  qnoque  se^transfudit  ha;redes  ;  »  et  ante 
ipsum  Banifacius  I,  Ep.  4,  ad  Rufum  Thessa- 
lonicensem  n.  1  :  i  Quam  ( Romanam  sedem 
c  constat  diguatione  petrse  spiiilalis  elalam.  » 
Mitto  alia  ejusdem  generis  plura  ,  quae  respi- 
ciens  Bossuetius  in  sermone  ad  comitia  Cleri 
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Gallicani  an.  1681,  id  tanquam  certum  exfide 
prodidit,  S.  Petrum  «  in  suis  successoribus 
i  semper  esse  petrara,  seu  fundaraentura  fide- 
«  liiim  ;  »  eademque  comilia  in  litteris  anni 
sequentis  1682,  ad  universos  Ecclesise  Gallica- 
nse  praesules  tunc  viventem  summura  Pontifi- 
cem  Ecctesice  petram  appellant.  Eadem  porro 
significatione  hoc  petrce  noraen  accipiendum 
est  in  Petri  successoribus  ac  in  Petro,  ita  ut 
fidera  ab  ipsis  praedicatara  ac  propositam  indi- 
cet.  Quod  si  consideressempercrediturafuisse, 
Romanos  pontifices,  ciim  fidei  doctriiiara  pro- 
ponunt,  non  aliam  proponere,  nisi  quam  a  S. 
Petro  traditam  et  non  interrupta  antistitum 
successione  in  eadem  Petri  sede  incorrupte 
servatara  seraper  docuit  (1)  tradiiio,  irao  et 
adversarii  ipsi  confessi  sunt;  raultd  apertiiis 
intelligetur  eorumdem  pontificura  fidem,  quam 
docent,  habendam  esse  fidem  ipsius  S.  Petri, 
quem  sane  semper  in  successoribus  loquentem, 
ut  Bossuetius  moiiuit,  agnovit  antiquitas,  ac 
propterea  seque  ac  Petri  fidem  vere  esse  illam 
petram,  cui  tanquam  fundaraento  ex  divina 
institutione  totani  Ecclesiam  in  uniiate  adhae- 
rere  necesse  est,  ut  ex  textu  evangelico  antea 
explicato  deduximus  ,  qui  ciim   ad  primatum 
S,  Petri  pertineat,  eadem  ratione,  qua  ad  Petri, 
ad  ejiis  successorum  ejusdem  primatiis  haere- 
dura  fidera  in  idera  unilatis  bonura  porrigitur. 
Hinc  quidera  laudatus  Bossuetius  lib,  10,  al. 
15,  Defensionis  declar,  Cler,  Gallic,  c,  1,  ubi 
praesens  evangelicum  testimoniura  exponit,  in- 
gonue  ex  eodem  fateri  coactus  fuit :  «  Quoties 
«  successores  Petri  comniunem  ecclesiariim 
<  fidem  ex  communi  traditione  pro   ofiicio 


1 


(l)  Haic  Romanorura  pontificura  peculiaris 
laus  a  Viucentio  Lirineusi  in  Commonilorio  n, 
6,  asseritur,  ut  traditam  a  majoribus  doclri- 
nam  tenuerint  atque  defenderint,  S,   Augu- 
stinus,  lib.  1  in  Jul.  n.  15,  alfirraat,  Innocen- 
tium  non  aliud  Africanis  respondere  potuisse 
nisi  quod  antiquitus  Apostolica  sedes  et  Romana 
cum  cccteris  tenet  perseveranter  ecclesiis.  Et  si- 
niililer  Zozimus,  ciim  in  Coelestium  tulil  sen- 
tenliam,  iliiid  ailendisse  ab  eodein  Augusiino 
tradilur  in  lib.  de  Pecc.  orig.  c.  8  :  Quid  de 
itlo  senliret  pnvdicanda  in  Domino  Homanorum 
fides,  ea  sciiicet  qiiam  Romanis.i  Pelro  tradi- 
lam  S.  Paulus  laudat  ad  Kom.  1,  v.  8.  Hinc 
fidem  Apostolico  ore  tandatam  se  consulere  af- 
liriiiavil    S.   Hieronymus,   ciim  Daiuasum  in 
qu:iesiione  de  Hypostasibiis  consuluit  :  quippe 
certuin  ipsi  erat,  non  aliam  fidem  a  Romanis 
poniilicibus  pronunliari,  qui  non  miniis  Petri 
catliedram,  qii^ira  fidem  lenent ,  ut  oliin   fassus 
fiierat  ipse  Pclagius  in  libello  fidei.  Vide  quae 
piunbus   ex  tradiiione    addentur    capite  se- 
quenti,  ac  praeserlim,  quae  adnotabuniur  ca- 
pile  14, 
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I  promerent,  eoriim  decrelum ,  praedicaiio- 

<  nera,  fidem  fore  Ecclesiae  fuiuiamentum,  i 
seu  illam  petram  fidei,  cui  in  bonnm  unitatis, 
ut  idem  ait,  maxime  in  fide  toia  adliaerere  de- 
l)et  Ecclesia.  Confer  integrum  lexlum  afferen- 
dum  c.  14,  infra,  et  de  condilione  t  quoties 

<  communem  ecclesiarura  fidera  ex  communi 

<  traditione  promerent,  >  vide  adnotanda  ibi- 
dem. 

Reliqua  essent  sequcntia  evangelici  textus 
verba  :  Et  tibi  dabo  claves  regni  ccelorum,  et 
qucECumque  Ugaveris  super  terram,  etc.  Quae 
non  miuus  quam  praecedentia  ad  primalnm 
relata,  aliquod  peculiare  jus  priraaliis  proprium 
et  S.  Petri  ac  successorum  ejus  personaie  de- 
bent  continere.  Clavium  nomen  poiesiaiem, 
seu  jurisdiciionem  ecciesiasticam  signilicat. 
Haec  clavium  poleslas  non  uni  S.  Petro,  sed 
aliis  etiam  Apostolis  a  Chrisio  communicaia 
fuit  iis  verbis  .Matlh.  18  :  Amen  dico  vobis,  qua;- 
cumque  ailigaveritis  super  terrom,  erunt  ligata 
et  in  coelo ;  et  qucccumque  solveritis  super  terram, 
erunt  soluta  et  in  coelo.  Nura  idcirco  Aposloli 
poiestaie  pares  S.  Peiro  dicendi  sunt?  Qui 
primatura  jurisdictionis,  et  non  meri  ordinis 
super  ipsos  .\poslolos  S.  Pelroasscruntdivino 
jure  concessura,  ul  vel  adversarii  cuni  orani- 
bus  Catholicis  asserunt,  ii  jurisdictionem  pri- 
matus  propriam  agnoscunl,  qux  aliis  Aposlolis 
communis  non  fuit  :  unde  iidera  adversarii 
fateniur  Apostolos  Peiro  aquales  fuisse  in  oni- 
oibus,  excepto  primalu,  id  est,  exceptii  jurisdi- 
clione  prupria  priraatus,  qu3e  ciim  inler  Apo- 
Stolos  omnimodam  wqualilatem  excludit,  tura 
vero  necessariani  adslruit  iiloriira  i  subordi- 

<  nationem  el  subjoclioneni  ad  S.  Petruni  iii 

<  potestale  suprenia,  et  regimine  universaiis 

<  Ecclesix ,  >  ul  liquet  cx  constilulis  cap.  3, 
ubi  proposilionem  contrariam  a  sede  Aposlo- 
lic."!  Caliis  episcopis  approbanlibus  damnatam 
expendimus.  Jurisdiclio  auUin  prinialus  pro- 
pria,  cui  el  Apostoli  suberaiit  (i),  unitalein 
tolius  Ecclesix  spectans,  id  potissimum  et 


{{)  HAc  de  caiisii  iidem  Calli  primatils  juris- 
diciionem  cmn  unilalis  necessiLatc  junj^fMiles, 
Il.i  ilbm  explicant  'iiin  ibibfrt  jwrl.  2,  do 
llicrarchia  eccb-siaslica  c.  5,   i^   '•>,  qua;sl.  1  : 

<  Ui   servctur  Kccl^si;e  unitas  et   primaius 

<  Kummi  Ponlidcis,   sali»  csl,   qiiod  Chrislus 

<  Ap^^slnlfts  fi  «-orum  successores  ( fpiscopos  ) 

<  insiiUKTii  cuni  suliordinalionc,  illos  ad  l'c- 

<  Iriiiii,   i!tlOn    ad  huinniuiii  poiililici-ni   l'iiri 

<  Hucccssorfm.  »  El  p<»st  paiica  :   «  Poli-slas 

<  cl.iv.iim  dala  esl  Kci:N*«i:i',  lioc  c^l  ponliln  i 

<  et  rpiscopis,  cl  his  qiiub-m  cum  sulKirilina- 
f  lione  ad  pontiliceiii  P*;lri  HU(;c«!}i>vrcm.  » 

JH.    IK. 
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primario  cxigeliat,  ut  Apostoli  possent  quidem 
omnia  qii.i;  poterat  S.  Pclrus,  sed  salva  sem- 
per  cnm  eo  unitalc  coramunionis  et  lidei,  cii- 
jiis  ipsc  centrum  fuerat  a  Christo  constitutus, 
idque  ita  ut  non  soliini  ipsi  in  futurorum  tem- 
pornm  norniam  ulramquc  uiiitatcm  prjcferrent 
et  custodirent  cum  eodem  S.  Pelro,  veriim 
eliam  ecclesias  toto  orbe  sedificandas  de  eadem 
unitate  cum  Peiro  et  successoribus  ejus  scr- 
vanda  instruerent.  Vide  quai  in  hanc  rem  de 
unilate  potissimum  fidei  animadvertimus  col. 
995,  996,  et  in  subjecia  adnotaiione.  Verba 
igitur  evangelicitextus  :  Et  tibi  dabo  ctaves, elc, 
hanc  jurisdiclionem  primatus  propriam  inclu- 
dunt,  quae  necessaria  Petro  erat,  ut  omnes 
non  soliim  ad  communionis,  sed  prsesertim  ad 
lidei  ejusdera  uniiatem  cogeret.  Ilinc  jure  Heda 
in  eadem  Matthaei  vcrba  scripsit :  «  Ided  D. 
«  Petrus,  qui  Christum  vera  fide  confessus, 

<  vero  est  amore  secutus,  specialiter  claves 

<  regni  coelorum,  et  principatum  judiciariae 
polestatis  accepit,  ul  omnes  per  orbem  cre- 
dentes  intelligant,  quia  quicumque  ab  vm- 

TATE     FIDEr   ,      VEL     SOCIETATE      ILLUJS      qUO- 

libet  modo  semetipsos  scgregant,  tales  nec 
vinculis  peccatorum  absolvi ,  iiec  januam 
possint  regni  coelestis  ingredi.  »  Quidquid 
autem  jure  primatiis  verum  est  de  Pelro,  de 
successoribus  pariter  ejiis  dicendum  est,  qui 
eoilem  primatus  jure  in  unitatis  bonum  po- 
tiuntur. 

§  2. Confirmatur eadem necessitasunitntisfidei ex 
itlis  Lucw  22,  v.  32  :  Simon,  Siraon,  eccesa- 
tanas  expetivit  vos,  iil  cribraret  sicut  triti- 
cnra.  Ego  autem  rogavi  pro  le,  nt  non  deli- 
ciat  lides  tiia,  et  tu  aliqnando  convcrsus  coii- 
firma  fraties  luos. 


Ciim  fratres,(\u()?,  conlirmari  Christiis  jiissll, 
luerinl  praeserlim  Apostoli,  ille  aulem  ,  ciii 
mandavit,  ut  cos  conlirmar-el,  Pctrus  fncrit; 
liic  locusconfirmandi  ollicium  et  curam  tradens, 
per  sese  non  Aposlolis  communis,  sed  l»etri 
propriusagnosciliir.  Idetiamplane  dcmonstrnt 
contextus.  SermoChrisli  primiiin  crat  ad  oiii- 
ncs,  el  dc  tcntalioiie  ac  pcriculo  omn>iiin  : 
Ecce  salanat  expclivil  vos ,  ui  cribraret  sicut  tri- 
licum.  Ocin  huic  tentatioiii  acpcriculo  oiiiiiiinn 
ut  Christiis  prospicercl,  non  cuni  oniiiibus 
ainpliiis  loqiiilur,  sed  ad  uiiiim  Pelruin  scriiio- 
iicin  diiigcns  :  fgo  uutem,  in(|uil,  rogavi  pro 
le,  elc.  Et  tu  uliiiuandi) conversus  confirma  fratres 
luos  :cx  qiiA  rcpeiiliiii)  mutationc,  seii  directiu- 
no  sermoni»,  consiatin  pcricuio  omnium  ciini^ 
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Apostolorum  Peiro  praecipue  id  curae  dedisse, 
ut  illos  a  daeinone  cribrandos  seu   tentandos 
conllrmarel.  Negari  quidem  nequil,   quin  et 
alios  Aposlolos  praecepluni  hujusniodi  alinnde 
alTiccret ,  cum  et  ipsi  lentaios  a  diemone  con- 
firmarc  deberent   :  unde  de  cujusiibel  eiiam 
praelati   oliicio  id   teslimonium  norinunquam 
accipiiur.  Sedaliud  est  quod  proprie  et  per  se 
vi  verborum  alque  circumslantiarura  cuipiam 
mandatur;  aliud  vero  quod  aliunde  ob  rationis 
similitudinem  ad  alios  Iransferlur.  Elsi  con- 
firmandi  munus  erga  suos  cujusqne  subdiioset 
ovespraelalosomnesadstringat,  id  tamen  ofli- 
cium  erga  omnes  oves  ei  praelatos,  imo  et 
Aposlolos  ipsos,  sicut  non  convenit  nisi  illi, 
qui  omnibus  et  ovibuset  pralalis,  et  Aposlolis 
praefecius  sit;  iia  non  nisi  Petro  conveniebat, 
qui  jure  primatus  omnibus  praeerai ;  ac  proin- 
de  ad  hunc  unumChiistusejusmodi  sermonem 
convertit.  Hinc  eliam  cum  hic  locus  praelatio- 
nis  ofllcium  Petro  commitlat ,  et   praelalionis 
quidem  in  omnes  Chrisli  discipulos  et  in  Apo- 
stolos,  quod  primalus  est  proprium  ;  jam  hunc 
textum  adprimalum  sialuendum  pertineredu- 
biiari  non  poiest :  ac  propterea  hocce  evange- 
licum  lestimoniura  ad  primatus  jura  staluenda 
Patres  aeque  et  simul  etiam  afferunt  et  incul- 
cant,  ac  illud  antecedenti  paragrapho  memora- 
tum  depeira.supraquamEcclesiaaedificata  est. 
Unilatem  vero   fidei  quatenus  hic  quoque 
textus  respiciat,  ejusexplicatioostendet.  Priuio 
Chrislus  cum  onmibus  loquens,  omniura  peri- 
culum  ac  tenlationem  exposuit,  uli  monuimus. 
Hoc  autem  periculum  ac  tenialionem  omnium 
fuissecirca  fidem  ex  eocoUigiiur,  quod  inejus 
lentationis  periculique  remedium  se  pro  fide 
Petri  rogasse  Christus  testaiur  :  praeter  propo- 
silum  enim  fuisset  rogare  pro  fide,  nisi  de 
Udei  periculis  ac  lentationibus  agerelur.  Hinc 
eiiam  quod  Pelro  praecipilur,  ut  in  hisce  ten- 
talionibus  alque  periculis  a  daemone  injeclis 
fralres  confirmet,  idofficii  ad  fidem  item  re- 
ferri   indicatur,    Peiroque  praecepium  fuisse 
intelligitur,  ut  fralres,  si  quae  teniatio  auldis- 
sensio  circa  fldem  irrepal,  confirmet  in  fide, 
ne  aliorsiira  disirahaniur;  quod  fidei  unilatem 
in  fratribus  ac  in  tot4  Ecclesia  tuendamPeiro 
ul  primati  concreditam  atque  commissam  de- 
clarat.  Si  vero  unitas  fidei  a  Peiro  vindicanda 
et  cuslodienda   ratione  primaiils    non   sirie 
coactivo  jure  commissa  dici  debei  cx  cap.  9, 
prccul  dubio  vis  cogendi  ad  hanc  fidei  unitaicm 
Pelro  Iribula  dicenda  esl  :  adeo  ut,  quando 
ipse  huic  onicio  salisfacturus  in  insurgenlibus 


dissensionibus  circa  fidem,  quaenam  sit  vera 
fides  edocens,  fratres  confirmare  studeal  in 
fide;  ipsi  in  camdem  fidem  et  uniiatem  fidei 
eodem  Christi  praecepto  adiganlur.  Frustra 
enim  praeceptum  fuissel  Feiro ,  ut  ex  officio 
primalus  fralres  confirmarel  in  fide,  nisi  ipsi 
ad  hanc  unitatem  fidei  eodem  praecepto  obliga- 
rentur. 

Nunc  istud  evangelicum  testimonium  cum 

praecedenti:  Twes  Pe/rws,  eic,  conferre  placet, 

ut  quam  praeclare  in  unilalis  scopiim  conspi- 

rent  et  congruanl,  palam  fial.  In  primo  testi- 

monio  Chrislus  Petro  primalum  promillens, 

fidem  ipsius  petram  futuram  receperat,  in  quS 

totius  Ecclesiae  fides  et  unitas  fidei  tuie  con- 

sisieret;  et  iia  tute  consisierei,  ut  poriae  in- 

feri  adversiis  ipsam  pelram  et  fidem  non  prae- 

valerent,  et  sic  non  praevalerent  adversiis  Ec- 

clesiam,qu3etali  fundamenioincumbit:si  enim 

praevalere  possent  adversiis  fundamentum,  pos- 

sen  t  eliam  praevalere  adversiis  Ecclesiam,  quae  ei 

fundamenlo  et  adhaeret  et  debet  adhaerere,  ut 

superiori  paragrapho  probaviinus.  Ciim  porrd 

tempus  accedercl,  quo  promissa  aedificatio  Ec- 

clesiae  supra  Petri  fidem  praedicatione  Evange- 

liifacienda  erat,  utiiancejus  fidem  tanto  fun- 

damenio  et  unitati    conservandae  desiinatam 

tutissime  praeparatam  ostenderet;  se  orasseait, 

ne  illa  deficerel,  el  ita  jiixta  anlecedentem  pro- 

missionem  adveisiis  ipsam    porlae  inferi  non 

praevalerent;  ipsique  Apostolo  fidei  unitatem 

ex  primatus  oflicio  expressiiis  commiilens,  prae- 

cepit,  ut  fralres   confirmans   in  periculis  ac 

tenialionibus  fidei,  eos  in  ejusdem  fidei  uni- 

tate  conlineret.  Quod  quidem   oQicium  Petro 

propterea  impositum  fuit  a  Christo,  quia  Ec- 

clesiae  et  fidei  peira  erai  futurus,  ut  Theophi- 

lactusobservavit.  Sicenim  Christum  cumPeiro 

inducit  loquentem  :  i  Quia  te  habeo  ut  prin- 

f  cipem  discipulorum,   postquam  negato  me 

I  fieveris,  conflrma  caeteros:sicenimte  decet, 

€  qui  post  me  Ecclesiae  peira  es  et  fundamen- 

f  tum.  I  Im6  Bossuetius  in    prima  pastorali 

epistola  dePromissis  Christi  factis  Ecclesiae,  id 

officium  non  soliim  Pctro   ut  pelrae,  sed  in 

unitalis  eliam  bonum  fuisse  commissum  fatetur 

a  Christo,  ciim  textu  iaudato  Pelri  calhedram 

erexit ,  <  in  qua  sola  ,  lU  utamur  SS,  Patrum 

I  formulis,  unitas  ab  oninibus  servata  cst;  cui 

c  siadhaereamus  (irniiier,  dc  Chrisli  promissis 

t  tuli  erimus...  Ipsi  enim  id  curae  datum,  ut 

<  fralres  confirmet,  ac  idcirco  evadat  pelra, 

<  supra  quam  immorlale  sedificium  erat  cri- 

<  gcndum. » Idipsum  fusius  explicat  in  Medi- 
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talionibus  super  Evangelium  die  70,  ubi  duo 
memoraia  evangelica  teslimonia  maximecohae- 
rere  demonslrat.  Commemorala  enim  Christi 
oraiione  pro  tide  Peiri ,  ue  deflceret,  necnon 
efficacia  oraiionis  Chrisli  ex  iiiisejiis  verbisad 
Palrem,  Joaii.  11,  vers.  i^i.Sciebam  qubd  sem- 
per  me  audis,  addil  :  <  Quis  dubilare  polest, 

<  quio  iliius  oralioiiis  vi  S.  Pelrus  oblinuerit 

<  Udem  coiisiantera  ,  invincibilem,  inconcus- 
(  sam  el  ita  copiosam ,  ut  sufficeret  ad  confir- 
■  mandos  non  tantiim  fideles,  sed  etiam  suos 
i  fratres  Aposlolos  et  paslores  gregis  impe- 
I  diendo  ne  cribrenlur  a  Salana  ,  quae  verba 

<  mirifice  referunlur  ad  ilia  ,  quibus  Christus 

<  dixerat  :  Tu  es  Pelrus,  elc.  Ego  Simonis  no- 

<  men  niutaviin  nomen  Pelriobsignificandam 
I  solidiiatem  quam  libi  volo  communicare, 
f  non  modo  pro  te,  veriim  etiam  pro  lota  mea 

<  Ecclesia,  quia  super  hanc  pelram  volo  illam 

<  aedificare.  Volo  in  te  collocare  modo  eminenli 

<  et  pecuiiari  prxdicalionem  fidei ,  quse  erit 

<  ejus  fundamenlum  :  i  Et  porlce  inferi  non 
prcevalebunt  adversus  eam ;  <  id  e6t ,  iila  firma 

<  consistet  adversiis  omnes  Sataose  conaius, 

<  adeo  ut  concuii   non  possit :  quod  quid  est 

<  aliud,  nifeiid  quod  Christus  repeiil :  »  Salan 
expetivit  vns,  ut  crtbraret  sicut  triticum.  Ego  au- 
ietn,  Petre,  rogavi  pro  te  :  tua  ftdes  non  deficiet, 
et  tu  confirma  fratres  tuos. 

ita  porro  fides  Pelri ,  quse  Ecclesije  petra  et 
fundamenlumfuluruerat,  orationeetpromissis 
Cliristi  stahiliB  effecia,  caeleros  pariler,  qui  ei 
adhaercscerent  et  inniierenlur,  salis  tutos  ef- 
fecil.  Hinc  Christus  pro  Pelri  fide  orans,  pro 
caelerorumonmium  et  jtro  Ecclesia;  ipsius  fide, 
qux  in  e^  peird  ac  fundamento  suhsislit, 
ora86e  iiiiclligiiur;  unde  auclor  Qui£8iioiium 
ex  novo  Tesiamento  quaest.  75,  noii  alia  do 
eau»4  affirmavii,Chri»lum  orantem  proPciro 
orAtM  pro  omnihiis,  nini  f|iiia  <  manirestiiiu  csl 

<  in  Petro  omnes  conlineri  :  semper  enim  iii 

<  praepoftilo  populus  aut  corripitur  aut  laii- 

<  datur.  >  El  aperlius  S.   Leo  :  <   Comriiuiie 

<  erat  oiiinihu8  Apostolis  periculum  de  tenla- 

<  tione  rormidiiiis,  *:l  divina;  prol(;ctionis  auxi- 

<  lio    pariler   uiiii|,!i;haiit ,    qiioni.im   di;iholus 

<  omnet   eiagilare,  omnes  cnpifhal  elidere  ; 

<  et  tarnen  specialis  a  bomiiio  Pelri  cura  sus- 
«  cipiiur,  ct  pro  Hdc  Pciri  proprie  supplicatur, 

<  laiiquam  aliorum  slatus  utrtior  sil  futunis,  si 

<  na-ns  priiicipis  vicia  non  fueril.  Iii  Pelro 
«  ergo  omnium  fortitudo  inunitur,  ctdivina: 
f  Kr^tue  ila  ordinalur  auxiiium  ,  ul  finnilas, 
I  qua.-  pcr  Citrioium  Pciro  uii;uiiur,  pcr  Pe- 


<  trum  Apostolis  conferalur.  >  Praeclare  etiam 
Bossuetius  in  laudatis  Medilationibus  die  70  : 

<  Quoiiiara  (Christus)  in   cohihenda  suorum 

<  Apostolorum  ambilione  ita  erat  lociilus,   ut 

<  ab  iisqui  ejus  verba  non  satis  ponderassent, 

<  credi  potuerit,  nullum  primatum  fuisse   ro- 

<  lictum,  quin  eldiminutumfuisseillum  quem 

<  Pelro  tradiderat;  hoc  loco  perinde  aflcitur,  ut 

<  opposilum  palam demonstret.  Satanas,  inquit, 

<  expetivit  vos,  ut  cribraret  omnes  :  ego  aulem  , 

<  Pelre,  rogavi  prote,  pio  te  in  parliculari,pro 

<  te  distincie ;  non  qu6d  alios  neglexerit,  sed, 

<  ul   Patres  expoiuint,    quod   firnialo   capite 

<  impedire  voluit  ne  membra    nularent.   Ait 

<  igitur,  rogavi  pro  te,   non  vero,  rogavi  pro 

<  vohis.  I  Qii.iftropler  qui  hunc  locum  evan- 
gelicum  de  oraiione  Christi  pro  Pelro,  aPetro 
ad  caeteros  Apostolos  transferiint ,  ac  si  non 
specialiler  pro  Polri  iidc  Christus  oraverit ,  sed 
aeque  pro  fide  caeterorum  ,  perperam  transfo- 
runt;  id  conlra  litleralem  sententiamesl.  Quid 
enim  Chrislus  de  omnibus  inilio  loculus,  ciira 
de  omnium  periculo  scu  tentaiione  praimo- 
nuit,  non  se  orasse  dixit  pro  omnihus,  ne  eo- 
rumfidesdeficeret,  sedsermonemde  omnibus 
inchoalum  veluti  abrumpens,  el  ad  uniim  Pe- 
trum  convertens,  se  pro  ipso  orasse  aflirmavit, 
si  non  specialiter  et  proprie  orasset  pro  ejus 
fide?  Se(|uenlia  mullo  nngis  repiignanl  inter- 
prelanlibus  liunc  locum  propric  de  Chrisli 
oraiione  pro  lide  omniiim.  Si  enim  aeqiie  pro 
caeierorum  oninium  lide  specialiter  orasset 
Christus  ac  pro  fide  Pelri,  conlirmata  aeque 
fuisset  ipsa  oialione  omnium  et  singulorum 
fides,  nihilqiie  fiiissct  caiisae,  cur  islorum  fides 
speciali  lideii*elri  confirnianda  comniilteretur, 
Nunquam  sanc  fulurum  erat,  ut  in  iide  delice- 
renl  Apostoli  ,  qui  si  non  hac  speciali  oralione 
Chrisli ,  cerlt;  Spirittls  sancli  advontu  confir- 
mandi  erant,  ul  ni-  I*etri  conlirmalione  indige- 
reiil.  At  ciim  Christiis  hoc  loco,  iii  quo  iiun 
de  Apostolorum  lantiim,  sed  de  cpiscoporum 
oiiinium,  qui  Apohtolis  debchanlsuccederc,  et 
de  omniiim  (^hristianorum  coiifirmalionc  agi- 
tiir,  Pilri  piim.iliiin  instiluert-l,  et  iii  hoc  pri- 
iiiatu  inslilucinlo  lotius  Lci:lesi:c  lidci  ct  tiiii- 
tiiti  vcllel  providore ;  doct^re  ipsam  Ecclcsiain. 
voluil,  i|uid  onicii  et  juris  boiio  iiniUitis  cideiQ 
I'etro  cjusquc  fidcispecialilcr  trailcrcl.  Et  sicul 
hono  iinitatis  I*ctri  liijciu  sc  pusiluruni  spopoii- 
dcral  t:ini|u:ini  firinani  pclrani,  ciii  oiniics  iii 
iiniuili.-cjusdcm  fidci  adhu*rcrcnt ,  ita  allirmal 
lioc  loco  spccialem  iiiijus  lidci  curum  bc  tnsce-' 
piite ,  el  pru  cA  propne  tupplicAite  (Ecouiu 
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verba  repeto),  iit  in  ea  omnes,  qui  illi  adhse- 
rosccrent,  confirmatum  iri pernoscerent. 

Porro  ciim  liic  quoque  textus  evangelicus 
ail  Petri  primatum  ex  conslitutis  periineat; 
vis  ejus  uuitatem  (idei  exigens,  in  Petro  de- 
Kiisse  dici  nequit,  ut  nonnulii  perperam  cen- 
suere,  scd  ad  successores  ejus  Romanos  pon- 
tiiices  vls  omnino  eadem  transivit,  in  quos 
idem  primatus  cum  eadem  vi  pra:;sertim  in 
unitatis  bonum  indiminule  traducta  est.  Equi- 
dcm  nihii  crat,  quod  sub  Pelro  timeretur  prae- 
serlim  ab  Apostobs,  quos  in  fide  confirmatos 
animadverlimus.  At  declaratum  fuit  hoc  loco, 
quid  a  Pelro  et  Petri  successoribus  praestan- 
dum  esset  Apostolorum  successoribus  caeteris- 
qne  Chrislianis  in  periculis  fidei,  ut  fidei  uni- 
tas  servarelur.  Egregie  admodiim  Bossuetius 
in  laudatis  Meditationibus  die  72  :  t  Debel)at 
f  semper  in  Ecclesia  adesse  Pelrus,  qui  suos 

<  fratres  confirmaret  in  fide.  Id  remedium  erat 
«  opportunum  ,  ut  sententiarum  unilas  serva- 

<  retur,  quam  Salvator  omnium   maxime  ex- 

<  peteijat ;  ct  haec  auctoritas  tanlo  magis  erat 
€  necessaria  sub  Aposiolorum  successoribus, 
«  quanto  horum  fides  miniis  erat  firma,  quam 
«  illa  ipsorum  Apostolorum  :  »  hancque  auc- 
torilatem  in  Romanos  pontifices  Petri  succes- 
sores  transfusam  declarat.  Hanc  quidem  Ro- 
inanis  antisiitibus  evangelicum  hunc  textum 
aptarunt  antiqui ,  perinde  ac  si  ipsis  dictum 
fuerit  a  Christo ,  quod  Petro  dictum  fuit  (1): 
Conftrma  fratres  tuos;  et  aptarunt  etiam  in  dis- 
sensionibus  et  periculis  fidei,  de  quibus  eum- 
dem  textum  praecipue  accipiendum  ostendi- 
mus.  Idem  ergo  ofiicium  confirmandi  in  fide, 
eademque  vis  cogendi  ad  unitatem  fidei  in 
pontificibus  Romanis ,  ciim  id  officium  exe- 
quuniur,  agnoscenda  esl  ex  hoc  quoque  evan- 
gelico  lestimonio.quemadmodiim  in  Pelro  fuit; 
nec  eam  negare,  aut  in  dubium  revocare  quis- 
piam  potest,  quin  hanc  vim  Petro  ratione  pri- 
maliis  tributam  cum  primatu  ipso  in  successo- 
res  ejus  transmissam  neget,  quod  ex  praesti- 
tutis  principiis  non  licet. 
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§  5.  Illudquoque  Joamis  cap.  21,  vers.  15,  Pe- 
tro  specialiler  dictum  :  Pasce  agnos  meos, 
pasce  oves  meas,  eamdem  necessitatem  unita- 
tis  fidei  demonstrat. 


(1)  Ipsis  eiiam,  cum  ex  ollicio  fidem  decla- 
rant,  ut  fidei  unitatem  lueantur,  iidem  antiqui 
aplarunt  illam  quoque  contextus  particulam  : 
Oravi  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua,  illa  scilicet 
fides,  quae  praedicatione  fidei  peira  et  funda- 
mentum  Ecclesiae  est ,  et  qua  fratres  confir- 
mandi  sunt  ob  tuendam  fidei  unilatem.  Hac  de 
re  vide  qu.ie  fiisiiis  disserentur  cap.  15,  §  5. 
Casus  autem  quorumdam  pontificum,  qui  er- 
ore  notantur ,  quateniis  nihil  obsijat ,  eodem 
rapite  fus«  ^xplicabiiur, 


Ab  hoc  terlio  evangelico  testimonio  me  bre- 
viiis  expediam.  Christus  Dominus  de  unilate 
Ecclesiae  disserens  Joannis  10,  pastoris  et  gre- 
gis  parabolam  his  verbis  clausit  :  Et  alias  oves 
habeo,  quce  non  sunt  ex  hoc  ovili;  et  illasoportet 
me  adducere ,  et  vocem  meam  audient ,  et  fiel 
unum  ovile  etunus  pastor.  Haec  verba  ad  unita- 
tem  Ecclesiae  significandam  prolata  Patres  tra- 
dunt,  inter  quos  satis  sit  audire  S.  Cyprianum 
epist.  76,  ad  Magnum  :  <  Ad  quam  unitatem 
<  redigens  (Christus)  Ecclesiam,  denuo  dicit  : 
«  Et  erit  unus  grex  et  unus  pasior.  >  Ovile, 
seu  grex  unus  unam  Ecclesiam  indicat,  pastor 
autem  unus  ipse  quidem  Christus  inlelligitur 
apud  Ezechielem  promissus  c.  34,  vers.  33  : 
Suscitabo  super  eos  pastorem  unum,el  c.  37, 
vers.  24  :  Pastor  erit  unus  omnium  eorum.  Ciim 
autem  Ecclesia  una  ,  et  unitas  ipsius  visibilis 
esse  debeat,  exigatqiie  unum  visibilem  pasio- 
rem,  qui  toti  gregi  praesil  (1),  omnesque  in 
uniiate  coniineat ;  Christus  antequam  hinc 
abiret,  huic  visibili  unitati  gregis  prospectu- 
rus,  unum  visibilem  ejusmodi  paslorem  post 
serelinquere  omnibusque  praeficere  voluit. 

Hunc  autem  unum  summum  et  visibilem 
Ecclesiae  pastorem  post  Christi  mortem  Pe- 
trum  fuisse,  cui  uni  ciim  primatus  in  totam 
Ecclesiam  actu  traderetur,  peculiariter  bono 
unitatis  dictum  a  Christo  fuit  :  Pasce  agnos 
meos,  pasce  oves  meas  ,  Patrum  traditio  dubi- 
lare  non  sinit.  S.  Augustinus  serm.  46,  c.  13: 

<  In  ipso  Petro  uiiitatem  commendavit.  Multi 
j  erant  Apostoli,  et  uni  dicitur:  Pasce  oves 
1  meas.  >  Apertiiis  S.  Bernaidus ,  lib.  2  de 
Consid.  cap.  8  :  <  Et  forte  praesentes  caeleri 
I  condiscipuli  erant,  ciim  committens  uni , 

<  unitatem  commendaret  in  uno  grege  et  in 

<  uno  pastore.  >  Licet  ergo  in  Ecclesiii  plures 
pastores  sint,  et  hi  quidem  dati  Ecclesiae,  ut 
suisquisque  in  dioecesibus  suanim  ovium  uni- 
tatem  coniineant  atque  custodiant ,  unus  ta- 
men  Petrus  et  successores  ejus  Romani  ponti- 

(1)  Enimvero  ciim  grcx  esse  unus  nequeat , 
nisi  unus  pariter  sil  oiiinium  oviuin  pastor,  per 
qiiem  omnes  oves  in  unuin  gregem  cogantur; 
ea  duo  Christus  non  sejunxit,  sed  veluti  con- 
nexa  simul  posuit,  ovile  ununi  et  unus  pastor, 
quo  salis  declaravit,  Ecclesiam  suam  non  aliter 
fuiuram  unam ,  nisi  unus  pastor  in  unitatis 
gratiaiu  omniJt>us  prjepositus  sit, 
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iices  sunt  ille  summus  pasior,  quem  ad  toiius 
Ecclesiae  unitalem  vindicandam  aique  conser- 
vandam  omnibus  non  tam  ovibus,  quam  pasto- 
ribus  praecipuo  jure  pralatum  SS.  Patres 
leslantur.  Non  soliim  enim  agnos  Petro  com- 
missos  animadvertunt,  veriim  etiam  oves,  quo 
nomine  ab  agnis  distincto  paslores  signidcan- 
lur.  Hinc  S.  Bruno  Astensis  Homilia  in  vigilia 
festi  S.  Pelri  ait :  <  Priiis  agnos,  deinde  oves 
I  ci  commisil,  quia  non  soliim  pastorem  ,  sed 

<  pastorera  pasiorum  eum  consiiiuit.  Pascit 
«  igilur  Petrus  agnos  ,  pascit  et  oves  ;  pascit 

<  filios,  pascit  et  matrcs  ;  regit  ei  subdiios,  et 

<  praelalos.  Omnium  igiiur  paslor  est ,  quia 
t  praeter  agnus  et  oves  in  Ecclesia  nihil  est.  i 
Quam  sentenliam  excepit  etiara  Bossuelius  in 
Meditalionibus  super  Evangeliura  die  70,  et  in 
sermone  babito  ad  Cleri  Gallicani  comitia 
an.  1681,  ubi  eUara  observat,  ens  qui  <  paslo- 

<  res  suul  relale  ad  populum,  reialead  Petrum 

<  oves  esse.  >  Hinc  pastor  pastonim  omnium 
Romanus  pontifex  dicilur  a  S.  Bernardo  ,  alii 
pastores  parliculariian  gregum.  Vide  quoque 
S.  Epipbaniura  liaeres.  "j,  in  Aeiio,  elRefor- 
malorium  in  concilio  Conslantiensi  c.  6. 

Haec  auteni  praerogativa  supra  omnes  agnos 
el  paslores  ipsos  uni  summo  pastori  Petro  ac 
successoribus  ejus  tribula  fuit  a  Cbristo  in 
bonura  unilalis  ,  in  (]uan)  ciini  omuL-  priraatus 
jus  ipsis  collatura  vidinius,  vis  ulique  cogendie 
unilatis  negari  eisdcm  nequit,  qua  cum  ipsis 
cohxrere  debel  universus  Cbribli  grex.  In  quo 
profecl6  grege  ciim  inferiores  quoque  pastores 
tanquani  Pelri  oves  cx  Bossuelii  loculione 
conlineantur,  ipsi  pariler  suis  cuin  gregibus  in 
unitale  Petri  summi  pastoris  ac  successorum 
ipsius  debent  consislere  ,  ul  siul  ejus  ovilis, 
quod  Cbrialus  sub  codcm  uno  j)aslore  uman 
insiiluit.  Ngn  alia  de  causa  qua;vis  Eccbsia 
ununi  ovile  eit,  nisi  quia  Cbl  pasturi  suo  grex 
adha:reiis ,  ut  ex  Cypriano  diximus  cap.  11, 
Nec  ex  pluribiis  parlicularibus  ecclesiis  ,  seu 
ovilibus  uiium  conllatiir,  nisi  qiiia  oiiines  gre- 
gCb  cl  paslore.soiiin<'s  veluli  oves  cl  agiii  S.  Pc- 
iro  sumiiio  paslori  ejus<|uc  successoribus  in 
uiiilatc  adhxresciint. 

Ad  id  aulern  iion  sunicil  sola  charilatis  et 
<:omniunionis  iinilas.  Lnilalein  pr.i;scrlira  do- 
clriii.'i;  s<-ii  /iilei  omnino  rrquiri  vcl  cx  i-opalf.t, 
qu/xJ  Aiimmus  ille  uniu  paUor  uni  ovili  pra:- 
feclns  c5  condilionc  fuit,  iil  unus  oinncs  pa- 
»c«r<'l  expr<*vso  Cliriili  mandato:  !'u»ce  agnot 
meo»  ,  patcc  iivcs  mcat  {v\  jiiri-  ,  iiam  paslor  a 
pancendo  appr-lbiur) :  paKninl  vrro  Dominicum 
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j   gregem  pastores  Chrisii  potissimiim  doctrina 


lidei;  unde  Bernardus:  Evangelizare ,  inquit, 
pascere  est.  Igitur  in  id  praeserlira  summus 
paslor  constilutus  fuit  S.  Petrus,  ac  succes- 
sorcs,  ut  omnes  agni  ovesque  fidci  doctrina  ab 
iisdcm  pascaiUur  :  itlque  ciim  ad  uiiiiatem  ovi- 
lis,  seu  Ecclesiai  sit  a  Christo  institulum,  quai 
sine  unitate  Odei  una  esse  nou  possel,  lidei 
profecto  unitas  in  hoc  uno  suramo  pastore  insli- 
luendopolissimiim  speclata  fuil ,  ac  proplerea 
ab  eo  una  eade.mque  doctrina  lidei  omnes 
eliam  inferiores  pastores  pasci,  et  (  quod  ideni 
est)omnes  cum  eo  in  fide  debent  convenire, 
ut  siiit  ex  illo  grege  quem  Christus  pascen- 
dum  Pelrocommisit:  ethac  rationeex  ejusdem 
Chris!i  instituto  fiat  unum  ovile,  et  unus  pastor, 
Hinc  peropportune  Facultas  theologica  Dua- 
censis  die  51  julii  an.  1714,  evangelicum  testi- 
monium,  pasce  oves  meas,  elc. ,  ad  necessa- 
riani  fidei  unitatem  referens,  declaravit,  <  ne- 

<  cesse  esse,  ut  fideles  cum  Petro  ejusque  suc- 

<  cessoribus  Ecclesiam  pascentibus,   seu  ex 

<  cathedra  doceniibiis  perpctuo  consentiant, 

<  nisi  ab  ovili  Christi  ut  oves  putride  sejungi 

<  velint.  »  Ovium  niniiriim  est  pastoris  sui 
voccni  audire  et  sequi ;  qui  iiutem  audire  et 
sequi  nolunl ,  ad  eura  pastorem  nequaquara 
perliiient,  ut  ex  Evangelio  discimus,  ac  id- 
circo  de  ejusovili  non  sunt. 

Vides  tandera  quain  probe  omnia  praecipua 
evangelica  tesiimonia  de  priraaiu  Peiri  hanc 
iidei  unitatera  maxime  exigant.  Sicut  enim  ex 
primo:  Tu  es  Petrus,  eic,  nerao  potest  esse  iu 
Christi  Ecclesia,  nisi  fidei  Petri  adhaerescat, 
supra  quam  tota  Ecclesia  aedificata  est;  ex  al- 
tero  autem  :  Simon,  Simon,  ecce  Satanas,  etc, 
nerao  potest  esse  inter  Chrisii  discipulos,  nisi 
confirmetur  ejusdemPclri  fidc,  cui  oranessuos 
discipulos  in  tentalionibus  fidei  conlirniandos 
idemChristus  iradidit,  ita  ex  terlioteslimonio: 
Pasce  oves  meat,  etc,  nenio  in  ovili  Cliristi  , 
quod  Petro  praeserlim  commissum  est,  censeri 
potcst,  nisi  eadem  Petri  fidc  acdoclrina  pasca- 
tur.  Aptct  nunc  quicumqiic  vclit  aiiis  Aposlo- 
lis,  vel  episcopis,  evangclicos  textus  ,  qiios 
S.  Petro  ac  successoribus  ejusliacteniis  consi- 
dcravimus:  aptct,  in(|iiam,  iii  illis  faciillalibus, 
qii.i;  ad  communia  apoitolaliis  vd  cpiscopaliU 
iiiunia  aiil  jiiri  iicrtiiiciit  ,  iiiliil  iir)ral)or.  At 
in  unitatis  totius  Ecclesia: ,  el  unitalis  preser- 
tiin  (idci  cogcndx  ac  tucnda;  vl,  qii;f:  ad  spo- 
cialcm  ci  pcrsonalcm  Pclri  ac  siiccfssorum  cjns 
primalum  ,  ct  ad  pro|)riam  liiijiisce  priiiialiis 
|)r;cro|/alivam  ,  jii'«  ct  oilii  inm  spcdal  ,  si  (|iiis 
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ea  evangelica  testimonia  peraeque  accommodet 
Aposlolis  vcl  episcopis  reliqiiis,  niinime  feren- 
duin  erit  a  Calholicis  ,  qui  prcecipui  juris  pri- 
malum  liac  peculiari  et  propria  vi,  quse  lolius 
Ecclesiae  ac  prseserlim  lidei  unitatem  custo- 
diat  el  vindicet,  praedilum  fateri  debent,  ita  ut 
lisec  vis  jeque  ad  alios  quoslibet  nequeat  ex- 
tendi,  qnin  primalns  ipse  pnrcipui  et  persona- 
lis  juris  destruatur.  Yide,quo  dcmum  reci- 
dcnt,  si  quae  conlra  hactenus  constitula  op- 
poncntur.  Favebitur  hac  via  piocul  dubio 
liasreticis  atque  schismalicis,  qui  si  simul  evin- 
cant ,  evangelica  de  Petro  teslimonia  ad  pri- 
matum  ejus  praecipui  juris  adslruendum  nihil 
conferre  ,  nihil  erit  reliqiium  quod  aliunde 
ipsis  invicte  objiciatur:  facile  enim  eludent 
atque  elident  ipsa  iradiiionismoniimenta,  quae 
Petri  primatum  iisdem  testimoniis  innixum  in- 
culcant.  Id  ego  hoc  loco  repeto,  nam  adversarii, 
quos  probe  Catholicos  novi,  intelligant  velim, 
quanta  de  re  hoc  capite  egeriraus  ,  ciim  unita- 
lis  ac  fidei  centrum  in  Petri  sede  ratione  pri- 
maliis  situni  ex  iisdem  evangelicis  teslimoniis 
colligimus,  quantumque  inlersit,  ipsosquoqiie 
aequae  eorumdem  inierpreiaiioni  acquiescentes 
idipsum  fateri.  Sed  age,  jam  transeamus  ad 
traditionem  Patrum,  quai  cum  genuini  Scrip- 
lurarum  sensussil  fldissima  interpres,  si  eam- 
dem  unitalis  cnm  Roinana  sede,  seu  Komanis 
pontificibus  successoribus  S.  Petri  necessila- 
tem,  non  in  chariiate  et  commiinione  lanium, 
sed  praesertim  in  fide  palam  prodiderit,  nihil 
eril  quod  de  interpretationeac  sensu  evange- 
licorum  lestimoniorum  hacteniis  a  nobis  expli- 
calo  quispiam  addubiiet. 

CAPUT  XIII. 

Propositio  XIII.  —  Eadem  necessitas  unitatis 
comniunionis  et  prceserlim  fidei  omnium  Chri- 
stianorum  cum  S.  Petri  sede,  et  successoribus 
ejus  Romanis  ponlificibus,  traditione  Patrum 
luculenter  statuitur. 

Sicuti  sacrae  Scripturae  textus,  quos  antece- 
denti  capite  consideravimus  ,  S.  Petrum  pri- 
mum  Romanum  pontificem  calholicae  unitatis 
cenlrum  slatuunt ,  quocum  omnes  Christiani 
unili  esse  debent  non  soliim  communione, 
vertim  eiiam  in  fldc  ;  ita  traditionis  leslimonia, 
quai  inejusdeni  unitatis  necessilatem  hoc  ca- 
pite  proponentur,  ad  Petri  successores  Roma- 
nos  pontificcs  potissimiiin  perlinent.  Quod  si 
non  pauca  pro  ipsis  Ronianis  antistitibus  Ro- 
nianain  Pelri  sedem,  calhedram,  velecclesiam 
nominant,  niiiil  relert.  Ciim  eniin  non  alia  de 


causa  Romana  sedes  ,  cathedra  ,  vel  ecclesia 
prae  aliis  omnibus  hoc  peculiari  jure  potiatur, 
nisi  propler  potenliorem  ejus  principalitatem,  ut 
velustissiinus  Gallicaniis  Pater  S.  Irenaeus  lo- 
quitur  eo  celebri  testimonio,  quod  §  1  expen- 
demus,  id  est,  propter  primatum,  qui  perso- 
nalis  est  Romanorum  pontificum  successorum 
S.  Petri,  quemadmodiim  capite  tertio  ostendi; 
quajcumque  hac  in  re  ad  primalum  persona- 
lem  pertinente  de  necessaria  unitate  cum  Ro- 
mana  sede  ,  cathedra  ,  vel  ecclesia  dicuntur, 
de  Romanorum  pontiflcum  persona  accipienda 
sunt.  Id  autem  hoc  loco  praemonendum  est, 
ne  quis  forte  in  quibusdam  teslimoniis  ex  ira- 
ditione  recilandis  legens  mentionem  fleri  Ro- 
manae  Apostolicae  sedis ,  cathedrae  ,  vel  eccle- 
siae,  solemni  illa  nonnullorum  adversariorum 
distinciione  interRomanam  sedem,  cathedram, 
seu  ecclesiam  ,  ac  inter  pontificem  in  ea  prae- 
sidentem  abreptus  ,  existimet  tradilionem  ex- 
plicandara  de  necessaria  unitale  cura  ea  sede, 
caihedrii  et  ecclesia ,  ut  ne  cum  ipso  pontifice 
necessaria  sit.  Quae  distinclio  hoc  in  negotio 
personalem  primalus  praerogativam  attingente 
quam  sit  inanis  et  inepta  ,  satis  ex  Mc  moni- 
tione,  seu  potiiis  ex  constitutis  laudato  capite 
tertio  detegctur.  Plura  vero  si  desideres ,  vide 
quae  contra  ipsam  distinctionem  fusiiis  disse- 
rentur  cap.  14,  §  5.  De  utraque  porro  chari- 
tatis ,  seu  communionis  ac  fldei  unitate  cum 
Romana  sede ,  vel  cum  Romanis  pontificibus 
necessaria,  plures  traditionistextussuppetunt, 
sed  plerique,  ut  patebit ,  de  necessaria  fidei 
uniiaie  loquuntur,  uti  ad  hanc  praecipue  evan- 
gelica  testimonia  referuntur:  adeo  haec  prae- 
sertim  unitas  peculiari  et  praecipuo  primatiis 
jure  spectattr. 

Neque  vero  h^c  in  re  quempiam  illud  prae- 
judicium  impediat,  quo  ex  multorum  praeser- 
lim  adversariorum  sensu  creditur  Romanus 
pontifex  errasse  aliquando,  et  errare  posse  in 
fide.  Vide,  quaeso,  num  traditionis  testimonia, 
quae  allaturi  sumus,  in  exigenda  omnino  uni- 
tate  fidei  omnium  Christianorum  cum  fide 
Romanae  sedis  etRomanorum  pontilicum,  sint 
clara  et  convincentia;  et  num  animadversio- 
nes  in  eamdem  rein  inde  deducendae,  sint 
prorsiis  legitimae  et  inanifestae  ;  et  siquidem 
hapcsint  ejusmodi  de  qiio  uno  hoc  capite  agi- 
miis,  sequetur  quidem  stalim,  eos  in  flde  nec 
errasse,  nec  posse  errare,  quibuscum  in  uni- 
late  fidei  adhaerendum  esse  traditio  aded 
constans  et  apcrta  prodit  :  nec  qu6d  nonnulli 
eos  errasse  aliquando,  ac  posse  errare  censue- 
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rint,  nut  censeant,  niovebit  illos,  qui  certae 
tradilioni  omnes  opiniones  subjiciendas,  niil- 
lam  praeferendam  cognoscunt.  Id  quoque  plu- 
res  adversarios  pupugit ,  qui  propterea  ne 
tantae  ac  lam  manifestse  traditioni  contra- 
irent,  inler  Romanam  sedem,  vel  ecclesiam, 
ad  quara  traditionis  testimonia  et  unilatis  ne- 
cessitalem  referendam  opinanlur,  ac  inter  Ro- 
manos  pontifices  distinguenduni  pularunt.  At 
sicul  liac  distinctio  ad  tuendam  suam  opinio- 
nem  inducta,  partim  ex  dictis,  parlim  ex  di- 
cendis  expungenda  est,  ila  objectos  errores 
quorumdam  poniificum,  cx  quibus  eadem  opi- 
nio  probabilis  videri  poluit,  vel  falsis  praesum- 
plionihus  nixosesse,  vel  non  perlinere  ad  eam 
fidem  quam  iidem  pontifices  es  primatiis  olD- 
cio  proposuerint  ac  declararint ,  ut  fralres 
confirmarent  in  fide,  unilatemque  fidei  in  Ec- 
clesia  tuerentur  (haec  illa  esi,  qua;  cum  esigit 
unitatem,  lum  vero  ex  Cbrisli  promissis  ab 
errore  debel  esse  immunis),  salis  palebit  ex 
iis  quae  in  ultimo  hujus  operis  capite  pluri- 
bus  disseremus. 

lllud  landem  praemitlendum,  ne  quis  forte 
inler  tradiiionis  testimonia  omillenda  fuisse 
existimel  pauca  quaedam  ex  antiquis  pontifici- 
bus  sun>pt<i,  ac  si  islis  suae  sedis,  suique  pri- 
malOs  praerogalivas  commemorantibus ,  in 
propria  causa  credendum  non  sit.  t  Sed  ab- 
i  sit  (pro  me  respondet  Bossuelius) :  pari 
enim  jiire  dixcrint,  ne  episcopis  quidem  aut 
presbyteris  esse  adhibendam  fidem,  ciim  sa- 
cerdoiii  sui  honorem  praedicant.  Quod  con- 
Ira  est :  nam  quibus  Deus  singularis  honoris 
dignilalisque  prnerogativam  contulit,  iisdem 
inspirat  verum  de  sii^  polostate  sensum  ;  ut 
ei  in  Domino,  cum  res  poposcerit,  Iiber6  et 
confidenler  utantur,  fiatque  illiid  quod  ait 
1'aulus  (1  Coriulh.  2,  vers.  12)  :  Accepinuu 
tpirilum  qui  a  Ueo  ett ,  ul  tciamu,  quce  ab  eo 
donata  tuut  nobit.  i  Qiiod  qiiidem  hic  semel 
«  dicere  plaruil,  ut  lemerariam  ac  pcssimam 
«  responsionem  confularem  ;  profiieorque  me 
de  »cdi»  ApoMolu^,  niajpsuile,  Komanorum 
ponliliriirn  doclrin*  el  tndilioni  credilii- 
riwn.  (Jiianquijiii  conira  sedem  non  ipsi  ma- 
gis  qu-im  reliqui  an  lota  Kccleftia  ,  alque 
Orienlalei*  haud  miniis  qiifim  Occldenlales 
prseiJi<:«nl :  i  quod  san^  seqncnlia  declara- 
bunt. 


i 


§  1 .  Insignis  locus  S.  Jrenwi ,  quo  mitatem  fidei 
cnm  Romanw  ecclesiw  ,  seu  Romanorum  ponti- 
fiaim  ftde,  ex  primatus  jure  cunctisChristianis 
necessariam  expresse  affirmat. 
Traditionem  oxordiar  abantiquissimo  Palre, 
Martyre  et  Lugdunensi  episcopo  S.  Irenaeo, 
qui  apostolicorum  Palrum  suppar  et  audilor 
fuit.  Is  in  libris  quos  conira  haereses  pro  ca- 
tholica  fide  scripsit ,  eximium  de  primalu  Ro- 
manse  sedis  tesiimonium  ponens,  hujus  pri- 
malrts  vim  in  necessilaie  unitatis  fidei  ornnibus 
Christianis  imiiositii  veluli  praecipnam  incul- 
cat.  Perspicue  nimirum  de  fidei  doctrin3,quae 
in  ecclesia  Romana  jam  inde  ab  Apostoiis  per 
summos  pontifices  sibi  invicem  succedentes 
tradJtur,  sermonem  faciens,  afTirmat  inprimis 
hac  doctrina  hsreticos  alque  haereses  detegi 
aique  refutari.  i  Maximae  et  anliquissimae  et 
omnibus  cognilae  a  gloriosissimis  duobus 
Aposiolis  Peiro  et  Paulo  Romae  fundatae  ei 
constitutae  ecclesiae  eam  quam  habet  ab 
Apostolis  traditionem  et  annunliatam  ho- 
minibus  lidem  per  successlonem  epicoporum 
venientem  usque  ad  nos ,  indicantes  con- 
fuiidimus  omnes  eos  qui  quoquomodo  vel 
per  sui  placcntiam  malam  ,  vel  vanam  glo- 
riam,  vel  |i£r  caecilaiem  et  malam  senten- 
tiam,  praeierquain  oportet,  coiligunt.  i  Dein 
vero  raiionem  allaturus,  cur  ex  hujus  Aposto- 
licae  ecclesiae  potius  quam  ex  aliarum  tradi- 
tione  ac  fide  haereticos  et  haereses  dignoscen- 
dasatque  coiifiindendas  proposuerit,  primatuin 
ejusdem  Romanae  ecclesiae  proprium  afiert , 
cujiis  praecipuum  jus  illud  esse  declarat,  ut 
cum  ea  omnes  undique  catholicae  ecclesiae  in 
eadein  ulique  fide  convenire  ,  seu  concordare 
debeanl.  «  Ad  hanc  enim  ecclesiam ,  Inqult, 
t  propter  potentiorem  principalilalem  necesse 
I  esi  omnem  convenire  Ecclesiam,  hoc  est,  eos 
«  qiii  suiit  undiqiie  lideles  :  i  ut  scilicet  ex 
hac  concordia ,  seu  unitate  fidei  cum  fide  Ro- 
inanA  discernatur,  quaenam  ecclesia?,  vel  qui- 
nam  Christiani  leneant  verani  fidem  veramqiie 
Christi  doctrinam  :  aliis  si  qui  discordent , 
eorum  doclriiia  hreresi  d**pulelur.  Principali- 
tatit  noiiK'11  (  ul  opliine  adverlit  Diicangiiis ) 
pro  principalii  vcl  primatu  accepium  liqiiet  ex 
Tirriulliauo  de  Animi  c.  13  :  i  Ad  hoc  dispi- 
I  cere  siipcresi  firincipalilas  iihi  est,  id  est  qiii 
I  ciii  pr.Tcsi.  »  IJinc  UciiiigiuK  Anlissiodoren- 
sis  in  Caiitica  :  «  (J.ipiii  (tko  tcclcsi:»  princi- 
«  palilas  mentis  intelligiiiir.  i  Kt  in  lil.ello 
precum  Marcellini  el  FauRtini  ad  Valentini;» 
num  atquf>  ThendoKium  :  «  V«i«irr  principjji- 
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«  lalis  imperiuin.  >  Pono  prindpalilas ,  seu 
priraalus  Koraana;  ecclesise,  vel  sedis,  quara  ct 
S.  Cyprianus  pr//ic//)a/eMi  simililer  vocal,  po- 
tentior  ab  Irenaeo  dicilur,  ut  prinialus  non  meri 
ordinis  et  honoris,  sed  praecipunj  jurisdictionis 
bignilicclur.  Ciim  ergo  eam  vim  unilalis  in 
eamdera  fideni  cogendae  propler  poteiuiorcm 
principalitatem  Ronianx  ecclesiae  tribuat,  prae- 
cipuum  hujusce  primaius  jus  in  unitale  lidei 
ab  omnibus  undique  lidelibus  et  ecclesiis  exi- 
genda  collocatum  expresse  docet.  Notandura 
est  autera,  quod  vis  hsec  coactiva  unitaiis  fidei 
cum  fide  Romanae  ecclesiae  non  refertur  in 
purara  et  genuinara  ejusdera  ccclesiae  traditio- 
nem,  quje  aeque  pura  ac  genuina  in  aliis  Apo- 
stolicis  sedibus  per  id  tempus  poterat  inveniri, 
ex.  gr.,  in  liphesina  et  Smyrnensi,  quas  sub- 
inde  Irenseus  laudat  ;  sed  in  potentiorem  illius 
principalitaiem  refertur,  quae  ejusdem  ecclesiae, 
seu  Romanorura  pontificuni  propria,  satis  per 
stse  ad  ejus  fidei ,  quara  iidem  pontifices  tra- 
dunt ,  unitaien)  omnes  Christianos  cogit. 

IJipsura  alia  ratione  ex  toto  Irenaei  contextu 
exploratiiis  explicare  ct  confirmare  libet.  In- 
victum  loco  laudato  et  pereraptoriura  contra 
oinnes  haereses  arguinentuin  S.  episcopus  in- 
lorquet  ex  traditione  in  toto  mundo  manifestata 
ab  Apostolis,  seu  ex  oinnium  ecclesiarum, 
quas  instituerunt  Apostoli ,  Iradilione.  Ut  au- 
lem  haec  omniuin  ecclesiaruin  Apostolicarum 
traditio  elucescat,  recolendos  ait  <  eos  qui  ab 
<i  Apostoiis  inlituti  sunt  episcopi  in  ecclesiis 
«  et  successores  eoruin  usque  ad  nos  ;  >  et 
videnduni ,  quid  docuerint  ac  doceant  ii  qui- 
bus  «  locura  magisterii  tradiderunt ;  »  et  si 
quidem  inveniatur  ipsos  «  nihil  tale  docuisse, 
«  neque  cognovisse  ,  quale  ab  his  (haereticis) 
«  deliraiur  ;  >  hos  slatira  confundi  oportebit. 
Notandum  obiter  Irenaeura  non  existiraisse 
provocandum  ad  populum ,  vel  clerum  eccle- 
siarura  Apostolicaruin  ,  ul  Apostolica  traditio 
ac  fides  ex  ipsis  erueretur ,  sed  ad  episcopos, 
quibus  docendi  munus  etaucloriias  est.  Porr5 
ut  omnium  ejusmodi  ecclesiaruin  detegeretur 
traditio  ,  nuin  interrogandos  credidit  omuiuin 
vel  pluriuin  Apostolicaruin  sediiim  episcopos? 
Ciiin  id  nimiiiin  ditficile  ac  longuin  niniis 
fuisset ,  solius  Uoinanae  ecclesiae  successionein 
Irenaius  sublexuit;  et  ad  ostendendam  om- 
niuni  aliarum  sediuin  ac  tolius  Ecclesiae  tra- 
ditionem  ,  quA  salis  superque  confunderentur 
quaecuinquc  luercses,  unius  Romanae  Ecclesiae 
tradiiioneiu  ac  fidera  a  Romanis  ponlificibus 
propositaui  sullicere  judicavit.  «  Sed  quoniam. 


i  ait ,  valde  longum  est  in  hoc  tali  volumine 
«omniuraEccIesiaruraenumeraresuccessiones, 
«  maximae  et  antiquissiraae  et  omnibuscognitae 
«  a  gloriosissimis  duobus  Apostolis  Romae  fun- 

<  dataeetconstitutae  Ecclesiae,  >  elc,  ut  supra. 
Cur  autera  satis  esse  crediderit  Romanoruni 
pontificum  seriein  ac  traditionem  proferri  ad 
ostendendam  omiiium  aliarum  Ecclcsiarum  ac 
lotius  calholicae  Ecclesiae  traditionem  ,  qu4 
haeretici  delegantur  et  confundantur ,  ut  ne 
opus  sit  aliarum  Apostolicarum  Ecclesiarum 
successiones  traditionemque  adjicere,  hisanle 
relaiis  verbis  probat ;  i  Ad  hanc  enim  Eccle- 
«  siain(Roraanam)propter  potentiorein  princi- 
«  palilatera  necesse  estomnem  convenire  Ec- 
«  clesiain,  hoc  est,  eosquisunt  undiquefldeles, 
« in  qua  seinper  ab  hisquisunt  undique,  con- 

<  servata  est  ea  quae  est  ab  Apostolis  traditio. » 
«  Cognita  ergo  traditione  ac  doctrina  fidei  Ro- 
raanai  Ecclesiae  ab  ejus  pontificibus  ediscenda, 
oraniura  catholicarum  Ecclesiarum  ac  univer- 
sae  Ecclesiae  traditio  innotcscit ,  quia  certum 
est  omnes  cum  ea  vi  primatus  ejus  in  negotio 
fidei  convenire  oportere,  et  ex  necessaria  fidei 
unitate  in  ea  «  semper  conservatam  fuisse  ab 
«  his  qui  sunt  undique(idest,  abomnibus  vere 
«  fidelibus  toliusorbis  Ecclesiis),  eam  quaeab 
«  Apostolis  est  traditionem.  »  Vides  non  solum 
necessariam  unitatem  omnium  fidelium  cum 
Romana  traditione  ac  fide  ,  veriira  etiam  sera- 
per  ab  oranibus  vere  fidelibus  ita  fuisse  cuslo- 
ditara,  ut  ob  hanc  unitatera  conservata  fuerit 
Aposiolica  iradiiio  ab  iis  vere  lidelibus ,  qui 
eidera  fidei  constanter  adhaeserunt ;  eos  au- 
tem,  qui  ab  ea  defecere,  ad  haeresira  defiexisse, 
et  haereseos  nola  confundi  oportere.  Hoc  ar- 
guinentum  a  successione  ac  traditione  Romana 
ductura  adeo  evidens  et  efiicax  Irenaeo  visum, 
utrecensitapontificumRomanorumsuccessionc 
concluserit  :  «  Hac  ordinatione  et  successione 
«  ea  quae  est  ab  Apostolis  iu  Ecclesia  traditio 
«  et  veritatis  praecontatio  (id  cst,  praedicatio) 

<  pervenit  usque  ad  nos.  Et  est  plenissinia  haec 
«  ostensio,  unameleamdemvivificatricerafidem 
«  esse,  quaein  Ecclesia  ab  Aposlolis  usque  nunc 

<  sitconservala  ettradita  in  veritato  Non  es- 
set  autem  evidens  et  ptenissima  ostensio ,  nisi 
veram  et  absolutam  necessilatem  conveniendi 
cura  Roraana  fide  oinnibus  Catholicis  iraposi- 
tain  et  exacte  custoditain  credidisset.  Vide  hoc 
de  arguraento  dissertalionera  terliam  clarissimi 
editoris  Galli  P.  Massuet.,  art.  4,  ex  quo  ha;c 
pauca  excerpo  :  <  Unius  Ecclesiae  Romanae 
« iraditionem  per  continuam  episcoporum  suc- 
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«  cessionem  in  e3  conservalani  consulere  salis 

<  habuit  (Irenaeus),  ut  haereticos  omnes  con- 
«  funderet,  ralus  juremerito,  ea  semel  cogni- 
«  la  illico  aiiarum  omnium  Ecclesiarum  ira- 

<  dilionem ,  sententiam  atque  doclrinam  co- 
c  gnosci.  Ciim  enim  Ecclesia  Romana  omnium 
t  princeps,  caput  et  prima  sit,omniummaxima 

<  ei  antiquissima,  et  maxime  cognita,  ab  Apo- 
«  stoiorum  principe  Petro  ejusque  socio  Paulo 
«  fundata  ,  quie  casteris  omnibus  pro  suo  jure 
«  praesit  etdominetur,  etcum  (/«doHJHes  omnino 
.  fideles  unius  et  ejusdf^m  fidei  et  conununionis 
«  vinculiscoUigari  necesse  sit;  inde  liquido  patet 

<  aliamesse  non  possealiarum  Ecclesiarum  tra- 
«  dilionemet  fidem  a  fide  ettraditioneRoraance 
«  Ecclesiae.  Praetermissis itaque  totius  orbis  Ec- 

•  clesiarum  episcoporum  catalogis,  illius  unius 

♦  conlinuam  successionem  recensere,  ac,  quae 
«  per  hunc  veluti canalem manavii  usque ad  nos, 
«  traditioneni  Aposiolorum  declarare  satis  est, 
«  ut  ex  communi  oranium  Ecclesiarum,  quae 
«  cum  Romana  consenlire  debent,  sententid 
«  ei  traditione  devincantur  omnes  haeretici.  > 
Obiter  porro  hoc  loco  animadvertendum  maxi- 
me  videtur,  Ecclesiae  Romanae  lidei  non  ideo 
Untam  vim  Irenaeum  allribuere,  a  qua  dissen- 
tientes  haeresis  notam  incurranl,  quia  ad  ipsam 
reliquae  Ecclesiae  conveniunl  in  lidei  doctrina, 
seu  earum  assensus  invenitur  accedere  ,  sed 
ideo  irenaeus  docel,  onmes  Ecclesias  in  nego- 
lio  fidei  concordare  cum  Romana,  quia  piopier 
vim  primatus  necesse  cst  omnes  ad  eam  seu 
cura  ea  convenire  iii  fide,  quod  propriam  vel 
prapcipuam  primatus  viin  maxime  declarat. 
Haec  ad  explicandam  genninam  sanoli  doctoris 
feenleiiliam  fusiijs  dicenda  putavi. 

Ne  quid  ver6  studio  parlinm  videatur  inge- 
6lum,  nonnuilosscriplores  adversnriis  miiiitiic 
8uspectf>s,  qui  eamdeni  saiis  obviam  Fren^i 
sentenliam  in  recitato  lextu  (If^prfliciidfrunl, 
subjicerejMveril.  NecessiialeinqiiiilciM  iniitjilis 
in  lidf!  cum  Romand  EcclcsiA  ex  eodem  textu 
palam  dcduci  faleri  debiiit  Ncctarius  Ilieroso- 
lymoriini  p.iiriarclia,  quanlijinvis  scliisiiiaticiis 
^si  niodo  ejiis  siint,  (|tirir  Plioliana  Ivpd^Tipliia 
Jasii  ad  Transislraii:tiii  Daciani  cdiilii),  Unticlsi 
ad  elevandam  sanctissinii  et  antiqiiissiiiii  1'alris 
aucloritatrm  id  dirtum  assentalioiii  scii  favori 
adsrribal.  •  Non  niiruni,  iii(|uil ,  si  is  qui  s<;di 
«  Roman»!  siilifral,  conabaliir  sibi  sulijcclos  ad 
«  pcrfccium  cjus  ol>M'(|iiiuiii  prov^tcanr,  (|uia  cl 
«  omn«^  iibiqiK;,  qui  ens^nt  lidelp»,  ad  iinila- 
«  tem  i|>8iiiK  propter  polentiorem,  ul  ait,  prin- 
«  cipalital4:m.  •   In  Antircthico  de  principatii 


Papae  demonstrat.  4,  apud  Papadopolum  Prae- 
notion.  Mystagog.  respons.  6,  §  2,  n.  5,  pag. 
551.  Etpostquam  agnovit  hoc  testimonio  Ro- 
manam  sedera  Alexandrinae  et  Anliochenae 
praeferri ,  concludit  ex  S.  Doctoris  sententia  : 
«  Necesse  igitur  est,  si  orbis  universus  coeat 
«  congregeturque,  hanc  primum  locum  habere; 
«  caeteras  vero  huic  adhaerere,  non  necessilate 
(  subjectionis,  sed  lege  ordinis  et  unilatis.  > 
Quod  subjectionis  necessitaiem  contra  prima- 
tum  jurisdictionis  vir  schismaticus  excludit, 
id  ex  sua  inierpretatione  ac  pravo  sensu  est ; 
quod  autem  unitatis  legem  ac  necessitalem 
agnoscit,  Irenaei  meniera  vel  iuvitus  exprimit. 
Unilatem  vero  fidei  necessariam  hoc  Irenaei 
loco  affirmari  pervidit  el  confessus  est  etiara 
Salmasius  in  eo  libro  quem  contra  pontificium 
primalum  lucubravit  (De  primalu  Papae  c.  5, 
pag.  63),  unde  S.  scriptoris  textum  his  verbis 
pressiiis  exposuit  :  «  Necesse  est,  dicit,  om- 
«  nem  Ecclesiam  convenire  ad  Romanam  id 
«  est,  ul  Graece  locutus  fuerat  Irenaeus,  oiaSatvct 

«  irpo;   TTv  Tuv  Ptoaaitdv  ExitXyiatav,  quod  sigllifi- 

«  cat,  convenire  et  concordare  in  rebus  fidei 
«  et  doctrina  cum  Romana  Ecclesia.  s  Et  post 
pauca  ab  inlerprete  graecissante  diclum  ait , 
«  ad  hanc  convenire  Ecclesiam,  pro,  cuin  hac 
«  convenire  Ecclesia.  >  Consentiunl  et  Galli- 
caiii.  Hinc  convenius  Cleri  Mcdoluni  habilus 
anno  1579,  unitalora  fidei  cuin  Roniana  fide 
praecipiens ,  ralionem  allulit  Irenaji  verbis  : 
«  Ad  hanc  enim  (Ecclesiam  Romanain)propler 
«  suam  principalitalem  necessura  est  onineni 
«  convenire  Ecclesiam.  »  Adeo  hunc  S.  docto- 
rem  de  necessiiate  unitatis  fidei  locutum  crc- 
didil.  Siniiliter  Petius  de  Marca  id  significare 
ail  S.  Irenaeuin  juxla  sinceriorem  illorum  ver- 
borum  inlerpretalionem,  «  eam  esse  vini  unita- 
«  lis,  quac  principium  et  origincm  ii  Pelri  sede 
>  iriiliil,  ut  cum  cA  scnlicndi  (uliiiue  in  fide,  de 
«  qua  ijisius  sancli  contcxlus  loquilur)  nccessi- 
»  talem  caeteris  imponat.>  (E.l  Concord.  c.  2, 
n.  (').)  Neqiie  disjiinL'endus  locus  Paschasii 
Qiiesnelli,  quem  in  eanidcni  inlerprclalionom 
[irorcrcmus  ca(».  14,  ex  scptiino  Mciiioriali, 
ubi  Irena-i  aiiclorilateni  cx  eo  pracscrtiin  hac 
in  re  maximi  racieiidiiin  nioiici,  quod  eisi  Oc- 
cideniis  episcopiis  fueril,  Oricnlalis  laincn  ori- 
ginc  fiiit,  oiiiiiiiiiii(|ue  Oricnlis  Ecclcviariim 
traditioncm  ad  iios  alliilil,  liltcrisque  traiisiiii- 
sil,  scripsilqiic  (iil  addit  Pittriis  dc  Marca)  qiiod 
onincH  hciitiebanl.  Nolalu  (|iioqiie  digiium  cst 
irsiiiiionium  Jacobi  Nicolai  Colberl  archicpi- 
s<:opi  Kolhomagcnkis  in  Instructione  pasloraii 
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ad  parochos  suae  dloecesis  data  die  5  julii  anno 
1091),  qiiae  legilur  in  editione  Synodoruni  Ro- 
Ihoniagensium  part.  2,  pag.  200.  Haec  ad  ver- 
bum  Laline  reddita  proloro  :  t  S.  Irenaius 
«  seque  urget  haereticos  argumentotraditionis; 

<  et  adcngnoscendutn  quid  Apostolidocucrint, 
«  remiltit  ad  doclrinani  Apostolicarum  Eccle- 

<  siarum.acpraesertim  adil!aniEcclesiaj  Roma- 

<  nat;,adqiiam  alTirmat  oinnes  lideles  debere  in 

<  unitate  adhaerereob  suam  auciorilatem  prin- 

<  cipalem. »  Haec  ex  Gallis  ,  necnon  ex  haereti- 
cis  et  schismaticis  ipsis  prolerre  libuit,  ne  quis 
Irenaeum  in  meum  syslema  a  me  violenler  dis- 
tortum  suspicetur,  sed  eos  potius,  quicumque 
aliam  interpretationem  afferendam  pularint, 
aliorsum  omnino  a  sensu  obvio  dislrahere  ejus 
verba  omnes  intelligant.  Mirum  enimvero  ac- 
cidere  debet,  inveniri  quempiam  potuisse,  qui 
verbum,  convenire,  accipiendum  crediderit  de 
eo  concursu,  quo  e  toto  Romano  imperio  variis 
de  causis  Romam  tani|uam  ad  imperii  caput 
quainplurimi  conlluebant.  Quid  enim  hoc  ad 
rem  de  qua  Irenaeus  ibidem  agii?  Num  ex  Ro- 
manae  Ecclesiae  fide  ac  traditione  haereticos 
conrundi  (quod  sibi  probandum  ideni  sanctus 
proposuerat)  eo  argumenlo  convincitur,  quia 
omnes  ex  universis  R(unanis  provinciis  in  ur- 
bem  concurrere  necesse  est?  Ridiculum  et 
impertinens  id  fuisset.  At  si  de  necessilaie 
conveniendi  in  lide  cum  Romana  Ecclesia  illud 
verbum  sumalur,  ut  et  praemissa  et  sequentia 
conlexnls  verba  ad  lidem  perlinent,  argumen- 
tatio  legilima  est,  optimeque  omnia  cohaerent. 
Confer,  si  libet,  laudatum  Irenaei  editorem 
P.  Massuelum  in  praelatione  art.  4,  n.  32,  ubi 
hanc  distorlam  interpretationem  pluribus  ex- 
plodit. 

§  2.  TertuUtani  testimonium  ductum  ex  necessi- 
late  conveniendi cum  ftde  Ecclesiarum  Aposto- 
licarum,  quw  necessilatem  evincit  conveniendi 
cum  (ide  praisertim  Romance  et  Aposloliccs  Ec- 
clesice. 

Apostolicas  Ecclesias, quas  scilicet  ipsi  Apo- 
stoli  aedificarunt,radices  et  matrices  esse  Apo- 
stolicae  hdei,  quae  in  alias  subinde  ab  aliis  in 
ejusdem  lidei  fundamenlo  constructas  manavit, 
recte  probat  Tertullianus  in  libro  de  Praescri- 
ptionibuscap  2l.Hinc  vera  Apostolica  fides  ut 
discernatur,  exquiri  voluit,  conspirel  necne 
cum  harum  Ecclesiarum  fide.ex  quibustantum 
propagari  potuit  :  <  Constat  proinde,  inquit, 

<  omnem  doclrinam,  quae  cum  illis  Ecclesiis 

<  matricibus  et  originalibusfideconspiret,  ve- 


<  ritati  'deputandam,  id  sine  dubio  tenentera, 
«  quod  Ecclesise  ab  Apostolis,  Aposloli  a  Chri- 
■i  sto,  Christus  a  Deo  suscepit :  reliquam  vero 
«  omnem  doctrinam  de  mendacio  praejudican- 
I  dam.  »  Et  infra  :  <  Communicamus  cum 
«  Ecclcsiis  Apostolicis,  quod  imlla  doctrina 
«  diversa  :  hoc  est  tesiimonium  veritatis.  » 
Quod  si  cum  lide  Ecclesiarum  Apostolicarum 
conspirare  onunum  Catholicorum  lides  debet, 
ut  Aposlolica  etveraesse  probelur,  convenire 
praesertim  debet  cum  fide  Romauae  Ecclesiae, 
quae  inter  Apostolicas  prima  est,  et  primatds 
jure  conveniendi  necessitatem  omnibus  undi- 
que  fidelibus,  ac  proinde  ipsis  etiam  Apostoli- 
cis  imposuil  Ecclesiis,  utex  Irenaeoaudivimus. 
Romanae  quidem  Ecclesiae  auctoriiatem  Africa- 
canis  fuisse  maximam  idem  Tertullianus  eodem 
in  opere  diserte  prodidit  cap.  36,  ubi  Romam 
nominat,  <  uiide  nobisquoqueauctoritas  prae- 
«  sto  est.  »  Et  in  unilatcm  profecto  lidei,  de 
qua  totusibidem  ab  eo  instituitur  sermo,  hanc 
aactoritatem  apud  Africanos  obtinuisse,  satis 
ostendunt  illa  quibus  laudala  Romanae  Eccle- 
siae  doclrina  fidei  hsc  subjicil  :  «  Videamus 

<  quid  dixerit,  quid  docuerit,  quid  cum  Afri- 

<  canis  Ecolesiis  conlesseraril  :  i  quod  postre- 
mum  verbum  tesseram  illam  catliolicae  coin- 
miinionis  indicat,  qiiam  uniuset  ejusdem  fidei 
testimonium  alTiriiiaveratcap.  20.  Contesseratio 
enim  hospitalitatis,  qu*  hoc  capite  vigesimo 
memoralur,  refertur  ad  tesseram,  seu  libellura 
lidei,  qiiem  ab  hospitibus  Romana  Ecclesia 
exigebal,  ut  illos  post  unius  et  ejiisdem  fidei 
professionem  in  S.  Petri  communionem  reci- 
peret;  quam  consuetudinem  colligere  licet  ex 
concilio  oclavo  act.  4,  in  hne,  ubi  haechaben- 
tur :  <  Mos  est  in  Romana  Ecclesia  ab  omni 

<  bomine  bospite  libellum  fidei   exigendi,  et 

<  ila  permitli  hunc  in  S.  Pelrum  intrare.  » 
Idem  ergo  apud  Tertullianiim  est  videre  quid 
Romana  Ecclesia  cum  Africanis  Ecclesiis  conles- 
serarit,  ac  videre,  num  communionem  ob  fidei 
unitatem  eisdem  Ecclesiis  concesserit,  non  ali- 
ter  sperandam,  nisi  credatur,  quid  illa  Ecclesia 
dixerit,  quidve  docuerit;  iinde  totus  hicTerliil- 
liani  textusrefertur  ad  unitatem  fidei  aique  do- 
ctrinas. 

Specialis  sane  ejusdem  Romanae  Ecclesiae 
auctoritas  in  hac  unitate,  seu  contesseratiotie 
fidei, athAiricanis,  exigenda,  repeti  potestex  ori- 
gine  ,  qua  videlicet  a  Roman^  Ecclesia  Evange- 
lium  ad  ipsam  Africam  venil,  ut  Augustinusscri- 
bit  epist.  45,  n.  7,  unde  auctoritatis  nomenpro 
origine  ,  seu  pro  vi  et  auctoritate  quam  origi- 
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nis  ratio  vindicat,  aTertulliano  loco  laudato  de 
Prcescriplionitms  sumptum  P.  Lnpus  exisliinat. 
At  haec  originis  ratio  pro  Africanis  aliisqne  ()c- 
cidentalibus  EcclesiisRomanai  sedis  pecnliaris, 
generaleni  priinalus  viin,  quae  eanKleni  fldei 
uniiaiem  ab  omnibiis  eliain  Orienlalibiis  el 
Aposlolicis  quoque  Ecclesiis  (  vide  supra  c.  12) 
jani  inde  ab  Aposlolorum  origine  exigit,  liaiid- 
quaquam  excludit.  Inio  forliorem  es-e  in  exi- 
genda  (idei  unitate  primatus  vim,  qu3e  uni  Ro- 
manae  Ecclesiae  pr*  omnibus  Apostolicis  com- 
pelit,  quam  viin  originis,  quae  aliis  qiioque  Ec- 
clesiis  Aposlolicis  congruit  in  illas  qus  ex  ip^is 
propagaiae  fuerunt,  inde  patet,  quod  aliis  Apo- 
stolicis  Ecclesiis  jus  nullum  exigenilae  unitaiis 
fidei  poiuii  coinpetere,  nisi  ipsae  unitatem  fldei 
cum  Roroana  Ecciesia  custodireni,  a  qua  uni- 
tale  ciiin  [trimiim  desciverunt,  nullum  ipsis 
jus  in  unitatem  exigendam  reliquum  fuil,  uli 
sanenullum  nunc  e«dem  obiinent,  ciim  jam 
omnes  ab  ejus  unilaie  defecerint.  Adeo  solius 
Romanae  Ecclesiae  unitas  in  fide  prse  omnibus 
aliis  Aposlolicis  et  originariis  Eccltsiis  neces- 
saria  est,  et  non  ob  ineram  originis,  sed  ob 
fortiorem  el  pt Tsonalem  pi  iinatus  viin  neces- 
saria,  uti  hinc  quidem  propter  poieniii)rem 
principaiitaieiu  cum  una  Roiiiana  Ecciesia  ne- 
cessariaui  S.  Irenaeus  allirinavit.  Nide  dicenda 
inferiiis,  ubi  de  Apostoliciiatis  liluio  redibit 
sermo. 

§  Z.LocaS.  Cypriani,  quw  unitatem  communionis 
et  /idei  cum  S.Petri  catliedra,seu  summo  ponti- 
fice  necessariam  adslruunt.  Difficultas  ex  qucc- 
Uione  de  baplismo  ab  eo  habita  cum  S.  Ste- 
phano  papu  excutitur, 

Plura  hic  sanctissimus  martjT  unitatis  cc- 
clesiaslica^  propngnator  acerrimus  su;.'gerct.  Is 
nimiriiiii  Romanxsedis,  seu  S.  Pelri  priniatum 
magnifice  pra:dicans,illud  fcrc  unuin  tanquam 
prxcipuum  frequenltT  urgel,  quod  exinde 
unitas  calholica  originem  ducil.  «  Peiri  catlie- 
»  dra  alque  Ecclesia  principalis,  inquit  epist. 
«  5o,  unde  iinilag  sacerdotaljg  exorUi  est.  i  El 
cpisl.  70  ;  I  iTia  efil  Eeclcsia  a  Chrislo  I)o- 
«  mino  superPelrum  origine  unitatiset  ratioiie 
<  fundata.»  El  episl.  75  :  «Petrus  super  quem 
«  Doniimissedilicavit  Ef!clesiani,et  Mndeiinita- 
I  tisori^infni  inslituil.»  El  in  lihro  de  Lnil.ite 
£ccle»ia; :  «  LnilaliH  origiiiein  ab  uno  Pclro 
«  (de  qiio  rontpxln*  loqiiitiirj  inripifnlPin  hiiS 
«  aiiclorilaie  di«ipoft»il.  »  Sl  aiitem  catholiia- 
unil.ilin  onjro  hU  uno  Pclro  Chl,  pia-cipuam 
•rgo  fl    p«»r»on3kni  vim    iinlu»li<*  ronnandap. 


eidem  Peiro  traditam  a  Chrislo  S.  martyr  ag- 
novil,  non  vero  nieram  vim  ejus  uniialis  re- 
praesentanda}.  Quod  si  in  eodem  libro  haec  vis 
tanliiin  unilatis  repraesentandae  Pelro  videtur 
attributa,  ciim  scribitur  :  «  Lt  uniiatcin  mani- 
I  feslaret,  vel,  utEcclesia  Christiu  na  nionstre- 
<  lur ;  »  non  ideo  taraen  haec  a  vi  praecipuS 
Petri  unitatis  ipsiiis  originem  continentis  at- 
que  formantis  disjiingilur.  Sic  enira  inleger 
textus  habel  eliain  cx  editione  Oxoniensi  et 
Raluziana,  ubi  nonnulla  pro  primatu  Petri 
olim  vulgata,  ex  noiinullorum  codicum  lectio- 
ne  expuncta  fuerunt.  «  Qnainvis  Apostolis 
«  post  resurrectionem  suam  parem  poteslatein 
«  iribuat,...  tanien  ul  unilatem  manifestaret, 
«  uniialis  ejnsdem  originem  ab  nno  incipien- 
«  tem  suaauctoritate  disposuil.  Ilocerant  uti- 
«  que  et  caeteri  Aposto!i,quod  fuil  Petrus,  pari 
«  consortio  praediti  et  honoris  el  potestatis; 
«  sed  e.X()rdium  abunilate  proliciscilur,  ulEc- 
«  clesia  Ciiristi  una  monstretur.i)  Petri  prima- 
tum  hinc  everti  Felus  et  Simon  Goulartius 
conienduni,  eo  quod  Apostoli  S.  Petro  potesta- 
te  pares  dicantur.  Sed  non  observarunt  pares 
dici  oiiincs,  excepla  vi  non  soliiin  repraesen- 
tandae,  sed  exordiendae  praeserlim,  seu  for- 
mandae  unitaiis,  qiiae  uni  Petro  asseritur.  Hanc 
autem  vim  aliis  in  locis  a  S.  niartyre  constan- 
ter  et  luculentiiis  expressam,  ex  ipsius  mente 
vim  essc  primatus  propriam  atque  praecipuam 
dubitare  non  licet,  ciim  prajsertim  loco  lauda- 
to  ex  epist.  55,  Petri  catliedram  Ecclesiam 
principalem  allirmel,  ex  qiia  unilas  sacerdota- 
lis  exorla  est :  quae  verba  unitatisejus  forman- 
dae  vim  principalitatis  ipsius  cathedrae  pro- 
priain  alqiie  praecipiiam  signilicant. 

Quomodoaulem  Petrus,  et  eodem  jure  suc- 
cessores  ejus  Romani  ponlilices  sint  caiholi- 
cse  unitatis  origo,  eaiiique  pra!cipiia  viforinenl 
in  lota  Ecclesi^  atquc  conservent,  inielligi  po- 
test  ex  ejiisdem  Epist.  60,  ubi  Ecclesiam 
unam  denniens,  ejusqiie  unitatein  describens 
ait :  <  Plebs  sacerdoti  coadunata ,  et  paslori 
«  8U0  grex  adha;rens.  »  Sieuti  verd  in  parli- 
cularibus  Fkclesiis<|iiilibel  saccrdos  et  pnstor, 
id  est,  opiscopus  uiiitatis  suae  (-njusque  parli- 
cularis  Ecclesiae  origo  est,  eamdemquc  uiiila- 
leiii  eaieniis  formatatqiie  (Mnscrvat,  qiialeiiiiH 
ipsi,  qiii  radix  et  renlrum  est  iinilaiis,  tola 
ijfsius  Etclesia;  pli-bs  coailunari,  et  tolus  grex 
adh.rrere  in  iiniini  debel,  iil  ex  plebiset  t^re- 
gis  uiiione  cum  suo  s;icerdotc  aiqin^  paslore 
Lcclenia  uiia  lial  ,  iia  in  universali  Ecclcsifl 
iiinis  Kunimiih  sarerdos  ac  paslor  S.  pAlriiv 
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et  Romanus  pontifex,  qui  Petro  succedit,  ca- 
tholicae  unitatis  origo  est,  unitatemque  totius 
Ecclesiae  caiholicaj  forniat  et  coniinet,  quate- 
niis  ipsi  ut  radici  ac  centro  ejusdem  unilalis, 
coadunari  atquc  adhaerere  debent  omnes  et 
lideies  et  episcopi,  ut  ex  pluribus  particulari- 
bus  plebibus  gregibusque  ei  supremo  sacerdoli 
at(|ue  pastori  adliaerentibus,  unus  grex  et  Ec- 
clesia  una  universalis  coalescat.  Ita  quidcm 
optlme  efficitur,  ut  Ecclesia  caiholica,  pluribus 
iicet  in  locis  dispersa,  <  sit  utique  connexa  et 
«cohaerentium  sibiinvicem  sacerdotum  glutino 
<copulata,i  uti  a  S.  Cypriano  in  eadem  epistola 
traditur.  Id  scilicet  alia  ratione  non  fit,  nisi 
quia  omnes  particulares  Ecclesiaj  suo  cujusque 
episcopo  adhaerentes,  per  ipsos  episcopos  tan- 
quam  sacerdotum  glutino  omnes  copulantur 
in  Petro  elsuccessoribusejus,  lanquam  in  cen- 
tro  et  origine  unitatis  totius  caiholicae  Eccle- 
sise,  a  quo  ciim  sacerdotalem  quoque  unitatem 
exoriri  tradat  Cyprianus  epist.  55,  omnium 
quoque  sacerdotum  seu  episcoporum  unitatem 
eo  in  centro  formari,  et  per  hoc  centrum  co- 
haerere  sibi  invicem  omnes,  eidemque  una 
cuMi  suis  plebibus  omnes  adhaerere,  et  ita  to- 
tam  connecii  Ecclesiam,  uniiatemque  catholi- 
cam  compingi  et  coniineri  indicavit.  Hinc 
porro  intelligiiur,  quid  sit^  et  quateniis  prima- 
tui  nihil  prajudicet  illud,  quod  idem  S.  mar- 
tyr  scripsit  in  inemorato  libro  de  Unitate  Ec- 
clesiye,  ciim  episcopatum  unum  et  indivisum 
aiiirmavit ,  cujus  a  singulis  in  solidum  pars 
tenetur.  Ila  episcopatus  unus  est  ex  Cypriani 
scntentia,  quomodo  Ecclesia  est  una :  ac  pro- 
inde  pars  episcopatus  in  solidum  tenelur  ab 
unoquoque  episcopo,  quateniis  ab  unoquoque 
regitur  sua  pariicularis  Ecclesia,  seu  suus  par- 
ticularis  grex,  qui  est  (I)  pars  Ecclcsiae  tolius: 
summus  autem  pontifex  S.  Petri  successor, 
etsi  uti  episcopus  unum  particularem  Roma- 
num  gregem  regit.qui  item  catholicai  Ecclesiae 
pars  est,  ciim  lamen  ex  primatu,quo  toti  Eccle- 
sia;  praisidet,  unitatis  toiius  Ecclesiae  cenirum 
et  origo  sit  ex  ipsa  Cypriani  sententia ;  in  eo 
parliculari  Romano  episcopatu,cui  ob  Ecclesiae 
bonum  alligatus  fuit ,  uti  ex  (2)  Bossuetio  no- 
tavimus  c.  1,  eam  episcopaliis  partem  tenet, 
in  qua  tanquam  cenlrum  cseteros  omnes  epi- 
scopos  cum  suis   cujusque    gregibus    secuni 

(1)  Portio  gregis  singulis  pastoribus  adscripla 
dicitur  a  Cypriano  epist.  55, 

(2)  Ita  quoque  unitatis  catholicae  centrum 
iixum  ac  certum  esi,  ut  in  bonum  unitatis  esse 
debuit. 


coagmentans,  ex  universis  islis  parlibus  secum 
uniiis  unam  Ecclesiam  et  episcopatum  unum 
ellicit  atque  constiiuit.  Hac  de  causa  idem  S. 
doctor  eodem  in  opere  cxempla  aut  similitudi- 
nes  subjicit  muUorum  rainorum,  qui  unum 
robur,  seu  arborem  in  radice,  cui  adhaire- 
scunt,  efformant ;  necnon  multorum  rivorum, 
quorum  unitas  servantur  in  origine  :  quibus 
exemplis  indicare  protecto  voluit,  ex  multis 
episcopis  episcopatum  unum,  et  ex  mullis 
ipsorum  gregibus  atque  Ecclesiis  particulari- 
bus  unain  Ecclesiam  similiter  constitui,  pro- 
pterea  quod  in  Romano  pontiiice,  quem  uni- 
tatis  (1)  radicem  atque  origiuem  fassus  est, 
omnes  episcopi  cum  suis  Ecclesiis  coalescunt 
atque  conglulinantur. 

Ex  his  autem  principiis  a  Cypriano  pr^esti- 
tutis  aperte  sequitur  necessiias  unitatis  om- 
nium  Ecclesiarum  et  episcoporum  cum  Ro- 
mano  ponlifice,  ut  Ecclesia  unaet  episcopatus 
unuscompingatur  atque  serveiur.  Sicut  autem 
cum  episcopo,  qui  centrum  est  unitatis  suaj 
particularis  Ecclesiae ,  adeo  necessaria  est 
singulorum  ejus  gregis  unitas  ex  ipsius  sancli 
martyris  sententia  ( epist.  69 ),  ut  si  quis  cum 
episcopo  non  sit,  in  Ecclesia  non  sit;  ita,  iino 
multo  magis  cum  Romano  pontilice,  qui  cen- 
trum  est  uniiatis  totius  catholicae  Ecclesix, 
unitas  omnium  adeo  est  necessaria  ,  ut  (2)  si 

(i)  In  epist.  45,  catholicce  Ecclesice  radicem 
et  mairicem  iiiem  CyprianusnominatRonianam 
Ecclesiam. 

(2)  Hinc  in  libro  de  Unit.  Eccles.  legitur : 
«  Qui  cathedram  Pelri,  supra  quem  fundata 
<  esi  Ecclesia,  deserit,  in  Ecclesia  esse  confi- 
«  dit?  ►  Quse  verba  si  glossema  quispiaui  velit 
Cyprianico  textui  insertum  ,  similem  tnnien 
sententiam  (uti  recte  monuit  editor  Beneilicli- 
nus)  ex  aliis  locis  ejusdem  operis  eliciel,  ciim 
illum,  ex.  gr.,  qui  ab  ea  unilaterecedil,  haberi 
vult  tanquam  rainum  aiboris  a  radice  separa- 
luin,  qui  nec  ad  radicem,  nec  ad  arborcm  am- 
piiiis  pertinet;  ubi  arbor  ex  Cypriani  inente 
Ecclesiam  significat,  radix  autem,  unde  ari  oris 
et  ramorum  unilas  proficiscitur,  signilicat  Ro- 
manum  pontificem ,  ex  quo  unitas  Eccltsiai 
originem  ducit.  Id  pariter  sequitur  ex  Cypriani 
principiis,  quibus  Petri  calhedrse  unitatis  Ec- 
clesiae  catholica;  originem  asseril.  Qui  enim 
lianc  deseril,  deserens  originem  unilalis  Ec- 
clesiai  catholics,  nec  unilalem  Ecclesiae  se 
tenere,  nec  in  Ecclesia  se  esse  conlidere  po- 
tesl.  Veriim  ea  verba  uti  Cyprianica  satis  vin- 
(licantnr  ex  Pehigii  II  episl.  2,  ad  episcopos 
Islriae,  elh  nonnullisetiam  codicibus  aiitiiiuis, 
ex  quibus  ea  praefei  untur  in  editionibus  Manu- 
tii  alque  Panielii,  relincnUirque  in  aliis  Galli- 
canis  etiam  Rigaltii,  excepta  Baluzian.i.  Certe 
hunc  locum  veluti  genuinum  S.  Cypriani  lau- 
davit  Clerus  Gallicanus  coactus  Parisiis  anno 
1682,  in  litteris  ad  archiepiscopos ,  episco- 
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quis  ciim  Romano  pontifice  non  sit,  nec  sil  in 
Ecclesia.  Dixi  mtUtb  magis,  quia  multo  niagis 
necessaria   est  unitas  cum  summo  poniifice 
centro  universalis,  quam  cum  episcopo  centro 
pariicularis  Ecclesi».  Cum  hoc  enimparticu- 
lari  centro  eateniis  necessaria  est  unitas,  qua- 
lenusab  eo  separatus,  a  catholicae  quoque  seu 
univcrsalis  Ecclesiae  centro,  cui  ipse  cum  suo 
grege  adhaeret,  ac  proinde  ab  ipsa  catholica 
Ecclesia  separalus  est :  ade6  ut  sl  unitas  cum 
summo   pontifice    uniiatis    caiholicae   centro 
consisierct,  nihil  obesset  separaiio  ab  episco- 
po;  sicutecontra  unitas  cum  suo  episcopo 
nihil  prodesset,  sicubi  separatio  a  papa  obtine- 
ret.  Cyprianus  quidem  perinde  necessariani 
habuit  unitatem  cum  Romano  poniifice,  ac 
unitas  cum  catholica  Ecclesia  necessaria  est, 
quippequod  non  aliam  novit  Ecclesiam  calho- 
licam,  nisi  quae  super  unum  Petrum  cedificata, 
eidem  adhaeret.  Hinc  unitatem  cum  KomanS 
sede  veluii  unitatem  caiholiC3e  Ecclesiae  exhi- 
bei  epist.  45,  ad  Cornelium  papam,  ubi  de 
e^dera  unitate  sollicitus,  se  curasse  ait,  ut  : 
«  Te  collegae  nostri,  et  communionem  luara  , 
«  id  est,  catholicje  Ecclesiae  unitatem  pariter 
€  et  charitatem  probarent  firmiier  ac  lene- 
«  reni,  >  Rursum  epist.  o2  ad  Antonianum, 
communionem  cum  eodem  Cornelio  iia  expli- 
cat :  I  Hoc  esi  cum  catholic.i  Ecclesia  commu- 
t  nicare.  >  Qui  ergo  cura  Romano  pontifice 
non  communicat,  nec  communicatcum  Eccle- 
sia  catholica ,  et  unitatis  Ecclesise   catholicae 
expers  est,  qui  cum  illo  unilatem  non  tcnet. 
Enimvero  ciim  unitatis  catholicai  centrum  ct 
radix  eit  Romanus  pontifex,qui  eam  unitaiem 
forinat  et  continet,  utex  Cyprianocollegimus, 
non  alia  proprie  est  catholicai  Ecclesiaeunitas, 
nisi  anilas  cum  Romano  ponlifice,  ita  ut  jure 
idem  sit  communicare   et   unitatem   lenere 
cuin  hoc,  alqueEcclesiaEcathoiic^.  communio- 
nein  et   unitatcm  tenere  :  adeo  altera   sine 
altfri  stare  non  potest,  ncc  minus  una  quam 
altera  necessaria  est. 

Neque  verd  cx  his  solius  commnnionis  uni- 
Utem  ctim  Roinanopontifice  novit  Cyprianus, 
non  vero  uniUitcm  fidci.  De  hdc  quidem  se- 
cund;i  unilstc  non  ita  *xprcssa  suppelnnt 
ejusdem  S.  mart)ri>>  tcstinioni^j,  qtiia  dc  h/u: 
expresfte  agendi  occasio  ipsi  defuit.  At  non- 
nulla  indicia  seu  principia  ab  codcm  inspersa 

^A  ,  ctc.  ,  scribcns  :  i  Fidcntcr  cnni  15.  Cy- 
«  jifiano  proiiuntiamus,  euni  qui  ralliedr.iiii 
«  Vf\t\ ,  sup<T  qufin  fundaia  csl  tcclcsia  , 
1  de^rii,  in  tcclciii  non  ess<".  i 
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rem  ipsam  patefaciunt.  In  primis  illud  obser- 
vare  juvat,  episcopalum  unum  ab  eo  appellari 
epist.  52,  ex  episcoporum  muliorum  concor- 
dia  :  quae  quomodo  fiat,  explicat  in  libro  de 
Uniiate  Ecclesiae,  ubi  inculcat  unanimem  con- 
sensionem  inpascendo  Christi  grege;  etlocum 
Pauli  ad  Ephesios  c.  4,  allegans,  in  quo  varia 
inter  capita  unitatis  una  fides  recenselur,  hanc 
unitatem  ab  episcopis  tenendam  et  vindican- 
dam  monet,  <  ut  episcopatum  quoque  ipsum 
i  unum  atque  indivisum  probent.  »  Hincsane 
Salmasius  hunc  Cypriani  texlum  exponens  in 
librodeprimaiu  Pap*  c.  5,pag.  7!),  aperlefa- 
tetur  :  i  Ut  episcopi  sint  concordes  et  unum 
e  episcopatum  omnes  constituant,  consensus 
<  sane  omnium  facit,  el  in  unam  fidem  ac 
«  doctrinam  unanimis  conspiratio.  »  Equidem 
episcopatus  eadem  unitate  unus  est,  qua  Ec- 
clesia  est  una,   nimirum   tum  communionis 
tum  fidei  unitate  :  et  qualenus  omnes  episcopi 
in  ejusdem  communionis  ac  fidei  unitate  coa- 
lescnnt,  omnesquantumvis  per  orbem  dispersi 
unum  episcopatum  constituunt.  Ciini  verd  hu- 
jus  unitatis  sacerdotalis,  seu   episcopalis  cen- 
trum  et  origo  ex  Cypriani  senteniia  sit  Roma- 
nus  episcopus;  ad  istam  unitatem  formandam 
et  continendam   opus   profecto  est  ,   omnes 
episcopos  in  ejusdem  communionis  et  fidei 
unitatem   cum  eodem  cenlro  et  origine  con- 
venire,  ne  quis  centrum  hoc  et  originem  unita- 
lis   deserens ,    ipsam   deserat   unitatem ,    et 
episcopatum  dividat  atque  discindat. 

Apertiiis  aliquanlo  de  unitate  fidei  suam 
mentem  Cyprianus  explicat  epist.  55,  ad  Cor- 
nelium,  ubi  (1)  unum  in  Ecclesia  episcopum 
esse  et  agnosci  oporiere  slatuit,  non  miniis  ut 
schisinata  quam  ut  liaereses  impediantur.  <  Ne- 
<  que  cnim,  iiiquit,  aliunde  haereses  oborlae 
«  sunt,  aut  nala  sunt  schismata,  quam  inde, 
«  quod  sacerdoti  Dei  non  obtempcratur,  ncc 
«  unus  in  Ecclesii  ad  tempus  sacerdos,  et  ad 
I  tempus  judex  vice  Christi  cogilaliir,  »  quibus 
similia  icguntiir  in  cpist.  (i9.  Ciim  quispiam 
iiullo  in  dogmate  crrans  ab  hujiis  sacerdotis 
communione  se  subtraxil,  .schisniala  cxorta 
fiunt;  ciim  vcr6  ab  cjus  fidci  doclrini)  se  sub- 
du\it,  natae  sunt  hicreses.  Agnosci  igitur  dc- 
b(;l  in  Ecclcsia  uiius  saccrdos,  vcl  cpiscopus, 
cum  quo  oinncs  cominuniccnt,  ut  inipcdianlur 

(1)  lil  siimpliim  videliir  cx  cpisl.  4C  (ioriiflii 
ail  ipsiiiii  (^\|iriaiiuiii,  iilii  uiiiiiii  i  |iisco|)iiiii  iii 
cailiolM;;!  K(;tl<'si;^  cssc  dehcrc  ex  i|isoniiii  No- 
vatiaiioriiin  uiiilalcm  catholicani  cxpctcnliuiii 
conlcssione  pro<litur. 
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scbismata,  et  cui  in  fidei  unitate  omnes  cohx- 
reanl,  ut  lixresibus  adilus  inlercipiatur  ;  sicque 
in  ilio  alque  per  illum  tola  calliolicse  Eccle- 
siae  unitas  vindicetur,  llic  auiem  unus  sacer- 
dos  aut  episcopus,  non  quivis  parlicularium 
Ecclesiarum  episcopus  esse  polest,  qui  in 
solum  suum  particiilarem  gregem  jus  habeat, 
eed  unus  est  summus  sacerdos  Romanus  epi- 
scopus ,  cui  tota  Ecclesia  ac  loiius  Ecclesiae 
unitas  commissa  est.  Quod  si  unum  sacerdotem, 
vel  episcopum  ununi  pro  ipso  episcopalu,  qui 
in  onihibus  episcopis  uiius  esi,  Cyprianiis  suin- 
psit,  ut  nonnulli  exislimant,  quemadmodum 
et  apud  Agobardum  (de  Privil.  el  Jur.  sacerd. 
c.  2),  omnes  quoque  (ideles  esse  dicuntur  sub 
capiie  summo  unus  sacerdos,  id  proposilum 
nostrum  ex  Gypriani  senlenlia  nihil  infirmat. 
Ciiin  enim  ex  ip^iius  meuie  episcopaius  non 
aliier  unus  sit,  quam  in  Roinano  pontifice  et 
in  Petri  calhedra,  uude  unilatem  sacerdotalein, 
id  est,  episcopaius  uiutatem,  exortam  iradidit; 
communionis  el  fidei  unitas  ad  impedienda 
schisinala  et  hyereses  non  aliler  per  unum  epi- 
scopatum  vindicari  et  custodiri  polerii,  iiisi 
onines  eliaiu  episcopi  cuiii  Pelri  calliedra,  scu 
cum  Roniano  pontilice  S.  Pelri  successore  non 
miniis  conununionis,  quam  iidei  unitale  ad- 
hserescant.  Id  auiem  niulto  niagis  suadebitur, 
si  animadverlamus  hu^reses  quidem  nunquain 
natas  luisse  in  Ecclesia  adh;jerendo  liuic  ceiiiro 
unilalis  el  callioiie%  lidei,  at  nalas  deserendo  ; 
licet  idcirco  quis  se  ab  hujus  sedis  lide  separa- 
verit,  ut  adhabrerei  alicui  etiam  Aposiolicaruin 
sedium  episcopo,  qui  lidei  causa  Komanum 
ponliUcem  deserueral  ,  ut  ex  ecclesiasticis 
Annalibus  notuin  est.  Itaque  ex  Cypriani  prin- 
cipiis  stat,  cum  Romano  pontifice  non  minus 
fidei,  quam  communionis  uniiate  adhaerendum 
esse,  ne  in  pariem  alieram  catholica  unitas  di- 
scindatur. 

Hic  opponet  fortasse  quispiam  ea  quae  idem 
Cyprianus  conlra  Stephani  pontificis  decretum 
scripsit  in  disputatione  de  haereticoruni  ba- 
ptismo,  in  qua  ciim  ipsius  decrcti  senienliam 
errore  notaveril,  unilaiein  fidei  cum  eo  tenen- 
dam  non  credidit.  lUec  verd  si  inlelliganlur 
de  errore  delinitioiiis  ponlificiae  in  doctrina 
lidei,  conciliari  procnl  diibio  neqiieunt  ciira 
iis  qiiai  aiile  exoriam  de  baptismo  quaestionera 
Cypriaiius  scripseral  ad  Corncliuin  Slephani 
pra!decessorem  epist.  55,  ubi  inipugiians  For- 
lunalum  el  Felieissimum ,  aliosque  Africae 
schismalicos,  qui  secumniendaciorumsuorum 
mcrcc  Rouiam  Iransmiserant  ad  fallendum 
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pontificem,  eorum  audaciam  his  verbis  coar- 
guit :  «  Navigare  audent,  etad  Pelri  cathedrara 
«  atquead  Ecclesiam  principalem,  unde  uniias 
I  sacerdotalis  orla  est,  a  schismalicis  et  pro- 
i  fanis  lilteras  ferre ;  nec  cogilare  eos  esse 
i  Roiuanos,  quorum  fides  Apostolo  prsedicante 
<  laudata  est,  ad  quos  perfiiiia  habere  non  pos- 
(  sit  accessum.  >  Si  perfidia,  seu  error  in  fide 
ad  Romanos  pontifices  (  ad  Romanos  pontifices 
inquam;  quae  enim  prairogalivai  Romanis  tri- 
buuiilur  et  competunt,  e  ralione  primatiis  di- 
manant,  qui  summorum  ponlificum  personalis 
est  ex  consliiulis  c.  3,  idque  multo  magis  va- 
let,  ciim  agilur  de  maleria  fidei,  cujus  doctrina 
ab  episcopo ,  qui  docendi  caihedram  tenet, 
omnino  pendci),  non  soliim  non  habuit,  sed 
nec  habere  polest  accessum;  quis  non  videat, 
cum  his  haudquaquam  cohaerere  illa  quibus 
Cyprianus  Slephano  una  cum  Romanis  eidem 
adliajrenlibus  errorem  in  negotio  fidei  iinpe- 
gisse  credatur?  Ipse  quidem  Cyprianus  in  hac 
causa  erravit,  ut  omnes  fatenlur,  non  vero 
Stephanus,  quem  ab  omni  erroris  suspicione 
luculeniissime  vindicarunt  iuler  caeieros  P. 
Cousianlius  disserlatione  in  tomo  1  Epist. 
Roman.  pontilicum  vulgala,  et  ejusdem  Sle- 
phani  epist.  subjecia  pag.  227 ,  necnon  Ja- 
cobus  Benigiius  Bossuetius  iu  Gallico  opcre 
conlra  Diipiiiuin  toino  2  operuni  posihuniorum 
edit.  Pans.  anno  1755,  p.  558,  ei  ideo  quidein 
erravit  Cyprianus,  quia  Stephani  decrelo  non 
adhatsit.  Errore  ergo  iinpedilus,  non  tam  con- 
tra  Stephaiium  scripsil  Carlhaginensis  episco- 
pus,  veriim  ciiain  coiitra  se^psum  quodam- 
inodo  ,  seu  conlra  ilia  quai  aute  ejusmodi 
dissidium  ad  Cornelium  scripserat.  Num  verd 
credendum  est  iis  quae  pro  errore  el ex  erroiis 
praejudicio  scripsil  conlra  decretum  Slephani, 
an  poliiis  iis  quae  nullo  erroris  prsejudicio  ab- 
reptus,  in  lilieris  ad  Cornelium  professus  fue- 
rai  cum  aliis  itidem  ab  sese  alibi  scripiis  cohae- 
rens,  ex  quibus  non  tam  communionis  quain 
fidei  unitas  necessaria  colligiiur  cum  ea  caihe- 
dra  principali  unitatis  centro  atque  radice, 
quaj  omnes  Ecclesias  secum  adiiajrenles  io 
unitateconlinens,  fidem  Aposlolico  ore  lauda- 
tam  ita  integram  servat,  ut  ad  eam  pei  lidia  et 
eiror  fidei  iion  habeal,  iiec  iiabere  possit  ac- 
cessuin?  llac  in  re  Terluiliani  exeniplum  niihi 
venitin  mentem,  qiii  posti{uam  Montanistaruin 
haercsi  fuit  irretilus,  Apostolicarum  Ecclesia- 
rum  coinniunionemac  Iraditionem.quam  anlea 
tanlopere  pra;dicaverat,  poslhabuil.  Num  quis 
hinc  conlra  Aposlolicas  tradiiionos  argumen- 
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tum  ducei,  earumque  vim  gummam  et  inelu- 
ciabilem  ex  Teriulliani  libro  de  Praescriplioni- 
bus  conslituendam  omillet?  Cum  ilie  posl  tani 
insigne  tesiimunium  veluli  lempislale  deiatus 
esset  ad  Montanisias,  quibus  uiique  nulla  eiat 
cum  Aposlolicis  Ecclesiis  cuminuniu,  omnisque 
Aposlolica  adversabatur  iraJilio;  lanlo  praeju- 
dicio  occupalus,  quid  ex  principiis  in  libro 
PraesciipUonum  slalulis  tlueiet,  videie  non 
poluit.  Simiie  quidpiam  eliam  de  S.  Cypriano 
dicendum  videtur,  cimi  in  qnoeslione  de  haere- 
ticorum  bapiismo  pro  errore  conlra  Stepliani 
papse  decreium  pugnavil.  Quam  comparalio- 
nem  non  perinde  accipi  velim,  ac  si  paris  per- 
tinaciae  el  gravilalis  luerit  Cypriani  ac  Tertul- 
liani  error,  ciim  mihi  noium  sit  mullis  nomi- 
nibus  errorem  Cypriani  sanclissiini  episcopi 
excusabilem,  imo  et  venialem  fusse;  sed  eo 
tanlum  sensu  aique  consilio  eanidem  compara- 
lionem  proposui,  ut  quisque  animadverlal, 
veram  Cypriani  nientem  circa  ponliiiciam  au- 
ctoriiatem,  et  nnilalis  neci.'ssiiaiem  non  ex  iis 
locis  deducendam,  quae  idem  Cyprianus  aeslu 
dijputationis  abreplus  in  defensionem  erroris 
adversiis  Stephanum  scripsit,  sed  cx  iis  quae 
ipse  ab  ejusmodi  praejudiciis  liber,  pro  Apo- 
slolicae  calhedrse  praerogativa  el  pro  neccssaria 
non  tam  coinmunionis  quam  fidei  uniUite,  co- 
h.X'rens  cum  aliorum  Palrum  tradilione  ante 
banc  coniroversiam  statuorat. 

Caeteriim  vcriorem  S.  Cyprianiexcusalionem 
in  memorato  errore  tuendo  non  ex  eo  tantiim 
sunicndain  exiMinio,  quod  in  re  mullisalierca- 
tioniini  nebulis  involiiia  ac  lum  maxime  con- 
trover^ ,  majorum  suorum  consueludincm 
gravissimis  non  tam  ralionum  quiim  auctori- 
taliini  momenlis  nixam,  synodis  ciiam  proviri- 
cialibus  approbalaiii,  nondiimque  concilio  ple- 
nario  rejecUtrn  defenderil;  veriim  eiiam  quia 
neque  ab  ipso  Siepbano  fuerat  dogniatico  ju- 
dicio  definita  in  iis  ad  Cyprianum  litteris,  in 
quibiis  riiilla  fuit  |irripri(;  dicia  (If-nnilio  fidei, 
scd  praec(»plum  itraclicuin,  quo  ideiif  poiitifcx 
nihil  ex  cathoiicA  fide  credendum  proponens, 
fn  modo  reripiendi  rns  qui  ab  h.Tr''«-i  ad  uiiita- 
tem  Erc!e»iiar  vrnircnt,  ri)nsiinliidiii»'in  Uo- 
manTKrrlf<>i:Rila:iinpleciend.im  [)r;i'»rril)cb;it, 
ul  ab  illis  «|ui  divcrsam  ronsintudinem  non 
tfAiim  in  Arricanis,  sed  c(  in  aliquut  Asiac  po- 
piilosihsimift  aique  in6i(;nibuH  provinciis  ;i  ina- 
joribu»  recrpuim.  tynodici<sqiM;  con^^iiliitis  inu- 
nitam  «irqiMTfiiliir.  St(>ph.iiii  dfrrcliiiii  rrfcrri 
potucnl  ad  matciiein  non  lidci,  scd  diii :i|)liii:i:, 
vcl  opinioius  nundiimdcUniicc,  in  qnu  non  pcr- 


inde  uniiascum  RomanS  Ecclesia  necessaria 
est.  ul  in  dogmalibus  ac  definitionibus  fidei  est 
peniiiisnecessaria.  Nullam  vero  proprie  dictam 
deniiitioneiii  fidei  in  Stephani  lilleris  ad  Cy- 
pi-ianum  hac  in  re  fuisse  expressam,  sed  me- 
rum  praeceptum,  quod  ad  disciplinam  et  opi- 
nioneni  diutiiis  eiiain  post  Cypriani  ac  Stepliani 
aetateni  relatiim  fuit,  patebit  ex  dicendis  infra, 
ubi  de  hoc  ;irgumenlo  alia  congruentiori  occa- 
sione  agendum  eril.  Cyprianum  procul  dubio 
suam  consueludinem  alquesenieniiam  elsi  ad 
matcriani  fidei  aliquot  in  iocis  videatur  refcrre, 
non  taiiien  ad  proprium  et  cerium  dognia  fidel 
definitione  constilutum,  sed  ad  opinionem  quae 
in  ipsis  disciplinae  conlroversiis  locum  habet, 
reiulisse  ex  eo  manifcstum  est,  quod  nemini 
aliter  senlienli  praejudicari  voluit,  quominus 
unusquisque  qiiod  pulaverit  senliat,  el  quod 
senseril  facial.  JNeminem  (ut  in  concilio  lertio 
Cartliaginensi  ail)  judicantes,  el  a  jure  com- 
munionis,  si  diversiim  senserit,  amoventes 
(Episl.  adilagnum.)  Slephanus  qiioqne  in  hac 
niateria,  qu;B  reipsa  pertinehai  ad  fideni,  sed 
in  magnam  CDnlroversiam  inter  calholicos  do- 
clos  sanctos(|ue  episcopos  addiicia,  nondiim 
fuerat  perempturio  judicio  definita,  suuin 
decreluni  ila  temperavit  ,  ul  Roinanam 
consuctudinem,  quae  verani  doctrinam  con- 
linebat ,  pruiceplo  el  excominunicalionis  mi- 
nis  sequendam  praescribens,  verae  doctrinae 
provideret ;  sed  oeconomiae  causa  in  tanla  tot 
provinciarum  ct  ppiscoporum  dissensione  defi- 
nitionem  proprie  dictain  suspendens,  neini- 
ncinque  repiignantein  aclu  separans  a  commu- 
nione  et  unilate  Ecclesiae,  ipsiim  dogma  ita 
reliquit  indecisum,  ut  si  qui  adhuc  repngna- 
reiit,  percare  quideui  possent  inobedienliji, 
scandaio,  temeritate,  si  pra'sertim  in  acerbiora 
vcrba  contra  praecipienlem  excurrerent,  at 
quoad  res,  seu  dogma  indelinitum  maneret, 
deduciexinde  non  posset,  nec  possit,  eos  de- 
seruisse  fidci  unitatem,  hanrqiie  cum  sede 
Aposlolica  seu  ciirn  fidea  Romanis  ponlificibus 
proposilA  ar  definitd  necessariam  non  rredi- 
disse.  S.  Cypriaiiuni  (|uidein,  qiii  in  hoc  disgi. 
dio  tantam  solliciindiiicni  pr»uiilit,  ne  abrum- 
perrt  ijiiilalrin  roiiiiiiniiioiiis  rl  p;icis  ciim 
UDinaiio  poiililire  rl  srdc  Apostolici,  qiiain 
calholic.e  unitalis  ccnlriim  cl  originem  f;ilrlia- 
liir,  :i  lidri  nnilatr,  obqiiam  uiiilascoiiiinunio- 
n  s  r»l  iircrssaria  ,  voliiissi!  desciscerr,  qiiasi 
li  iiir  xqiir  s:illrm  nrccssariam  iioii  rrrdrrrl, 
alhriiiari  potrril  iiriiio,  qiii  cum  piincipiii»  cjus 
aiilca  propi/Miti)  cohwrcrc  vclit. 


1031 

§  4.  Firmiliani,  Paciani  et  Optati  testimonia. 
Donatistarum  alionmiqne  veterum  scliismalico- 
rum  hcereticorumque  sententice  expensce. 

Cypriani  teslimoniis  subjicio  locum  Firmi- 
liani  episcopi  Caesareac  Cappadocise  ex  epistola 
75  inter  Cyprianicas.  Neque  pro  confirmanda 
necessitale  unitatis  cum  Romano  ponlifice  mi- 
nimi  habenda  credanlur  verba  iliius,  quiad- 
versiisS.  Stephanum  papam  acerbiiis  scribens, 
unitatem  et  communionem  ejus  parvi  fecisse 
videri  polest.  Accidere  enim  Firmilianopotuit, 
quod  alia  occasione  de  aliis  observavil  Bossue- 
lius,   ut   ille  scilicet  principium  oplimum  in 
rem  praesentem  viderit,  at  praeoccupalionibus 
causaeque  praejudiciis  impediius ,  consequen- 
tiam  non  viderit.  En  Firmiliani  textum,  col. 
308,2,  edit.  Ven.  Cyprian.  :  <  Atque  ego  in 
«hac  parte  juste  indignor  ad  hanc  tam  apertam 
«et  manifestam  Stephani  slultitiam,  quod  qui 
«sicdeepiscopaliis  sui  loco  gloriatur,  et  sesuc- 
« cessionem  Petri  tenere  conlendit,  super  quem 
«fundamenta  Ecclesiae  collocata  sunt,  multas 
«alias  petrasinducat.et  Ecclesiarum  mullarum 
«nova  aedificia  constituat,  diim  esse  iliicbapti- 
«sma  sua  auctoriiate  defendit.  Namqui  bapti- 
«zanlur,  compient  sine  dubio  Ecclesise  nume- 
« r  um  .Qui  auteni  baptisma  eor  um  probat,  de  bap- 
itizatis  et  Ecclesiam  illic  esse  confirmal  :  nec 
« intelligit  obfuscari  a  se  el  quodammodo  aboleri 
«christianae  petrae  veritatem,  qui  sic  prodit  et 
«deserit  unitatem.  >  Vidit  ex  liis  proculdubio 
Firmilianus  nonnisi  unam  esse  posse  petram , 
super  (juam  uniiis  Ecclesiae  fundamentum  col- 
locatum  est,  etin  hac  una  petra  Ecclesise  uni- 
tatem  contineri,  Hanc  unam  peiram   funda- 
menium  Ecclesiae  se  ex  Petri  successione  esse 
Slephanus  in  suis  litteris  indicaverat.   Non  id 
Firmiiianus  reprehendit,  autnegat  :  imo  hinc 
argumenlans  alias  peiras  non  esse  ponendas  , 
istud  veluti  principium  certissimum  iiabuil  ex 
60  ipso  evangelico  testimonio,   quod  de  Petro 
ac  successoribus  ejiis  accipiendum  etiam  S.  Cy- 
prianus  affirmavit.  Idsolumille  ex  sua  opinione 
quasi  contradictorium  reprehendit  in  Stepha- 
no,  qu6d  approbans  baptisma  ab  haereticis  col- 
latum ,  plures  pelras  et  plures  Ecclesias  pro 
haeresum  mullitudine  inducero,   et  sic  unita- 
lem    Ecclosioe   scindere    crederetur.   Erravit 
quidem  ille,  dtim  id  credidit.  Al  in  una  pelra 
agnoscenda ,  quae  unitatem  Ecclesia;  ab  uno 
incipienlem  formarct  el  continerot,  quaeque  a 
nullo  deserenda  esset,  iiisi  uniiatcm  Ecclesiae 
Simul  desereret,  nequaquani  erravir,  sed  id 
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agnovit,  quod  omnes  Catholici  faiebanlur  :  et 
si  hanc  peiram  novit  Romanum  pontificem 
successorem  S.  Petri,  super  quem  fundamenta 
Ecclesiae  collocaia  sunt,  ut  et  Cyprianus  Ste- 
phano  concinens  aliis  verbis  scripserat;  utique 
in  hacpetracontineri  novit  unilatem  Ecclesiae, 
uniiatemque  cum  eadem  petra,  seu  cum  Roma- 
nis  pontificibus  omnino  tenendam  prssumere 
debuit,  ul  cum  Cypriano  peniliis  conspiraret. 
Hoc  principium  ex  Firmiliano  deduxisse  satis 
milii  nunc  est  :  qui  si  in  disputalionis  aestu  in 
quaedamverbaexcurrit,  ex  quibus  non  multiim 
limuisse  videaiur  admittenda  ejus  petrae  cora- 
munione  et  unilate,  siquidem  Slephanus  com- 
munionem  fabrupisset  ,  quod  tamen   factum 
non  fuit  (vide  infra);   principium  cerlum  uti- 
que  vidissel,  consequentiamnon  vidisset ;  ne- 
que  enim  vidisset  eum  qui  separari  se  sineret 
ab  hac  petra,  aliam  petrani  inducere  ab  illa 
diversam,  super  quam  unam  Ecclesia  a  Christo 
eollocata  est,  sicque  abs  se  vere,  non  autem 
a  Stephano ,  «  obfuscari  et  aboleri  christianae 
petrae  veriiatem,  qui  sic  proderet  et  desereret 
unitatem.  »  Confer  quae  de  Firmiliano  adno- 
tavimus  cap.  U,  vcrsiis  principium. 

Paciani  BurcinoBensis  et  Oplati  Milevitani , 
qui  coaetanei  fuerunt  auctores ,  testimonia 
producam.  Pacianus  epist.  3  :  i  Ipso  referente 
«  Matthaeopaulo  superiiis  ad  Petrum  locutus  est 
«  Dominus,  ad  unum  iileo,  ut  unitatem  forma- 
«  ret  ex  uno,  mox  idipsum  in  commune  praeci- 
«  piens. »  Respicit  potestateni  ligandi  atque  sol- 
vendi,  quae  priiis  uni  Petro  daia  fuit  aChristo, 
uti  legiliir  apud  Mallhaium  c.  16  ;  deiii  verd 
post  resurrectionem  omnibus  simul  Apostolis 
communicata,  uti  apud  Joannem  c.  20.  Vides 
autem  rationem  tradendae  ejus  potesiaiispiius 
uniPetro(utiquecausa  primaiiis,  ad  quem  lolus 
ille  evangelicus  contextus  pertinet)  referri  ad 
unitalem  Ecclesiae,  quae  nou  mere  repraesenta- 
relur  in  uno  Pelro,  sed  ex  ipso  uno  formare- 
tur.  Unitasporro  omnium  ex  uiio  formari  ncquit. 
nisiomnescumillounoconveniantatqueunian- 
tur,  quodvimin  eo  praecipuamexigit,  qua  om- 
nesadunilatemsecumcustodiendamobiigentur. 
Similiter  Optatus,  qui  lib.  7  in  Parmenianum 

c.  5,  «  bono  uniiaiis  B.  Petrum praeferri 

«  Apostolis  omnibus  meruisse  »  tradit  lib.  2, 
c.  2.  Episcopalem  cathedrain  ,  quam  unam  in 
tota  Ecclesia  e,-se  pronunliat,  idcirco  uni  Petro 
collalam  alHrmal,  ut  «in  ca  uiia  catliodra  iinitas 
«  ab  oninibiis  servaictur ; »  quae  in  eamdcm  i'a- 
ciapi   sent(?niia.m   conspirant.  Optati   autem 


(i)  lla  Cypri.iiiim  rpUl.  40,callifMlrum  iiii.iin 
•0|>€r  (>oir.-iiii  floiiiini  voce  fundatam  attirin.it. 
Tll.   111. 
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verba  haec  sunt :  i  Negare  non  potcs,  scire  te 
I  in  urbe  Roma  Petro  prirad  caihedram  episco- 
i  palem  esse  coliatam,  in  qua  sederit  omnium 
t  Apostolorum  caput  Peirus  ,  unde  et  Cepiias 
«  appellatus  est,  in  quii  una  calhedra  unitas  ab 
«  omnibusservaretur,  ne  caeteriApostolisingu- 
« las  sibi  quisque  defenderent,  ut  jam  schisma- 
« licus  et  peccator  esset,  qui  contra  singularem 
I  cathedram,  alieram  coUocaret.Ergo  cathedram 
I  unicam,  qure  est  prima  de  dotibus  (Ecclesiae), 
t  sedit  prior  Petrus,  ciii  snccessit  Linus ,  Lino 
I  successit  Ciemens,»  etc,  ubi  Pelri successo- 
rum  caialogum  texitad  Siricium  usque  ,  «  qui 

<  noster,  inquit,  esl  socius,  cum  quo  nobiscura 
« totus  orbis  commercio  formatanim  in   una 

<  communionis  societate  concordat.  >  In  hunc 
Optali  textum  nonnulla  consideranda  sunl. 
Caihedrae  nomen  auctoritaiem  episcopalem 
innuit;  undo  episcoporum  tantum  cathedra 
propria  est.  Ita  porro  cathedra  una  ,  unica  , 
singularis  in  tota  Ecclesia  dicitur  ab  Optato  , 
uli  episcopaturaunum  a  Cypriano  appellatum 
vidimus  non  miniis  quam  (Ijcathedram  unam, 
ut  ne  aiii  episcopi  ab  episcopaiu  vel  caihedra 
excludanlur.  Sicut  enim  unius  episcopatus 
partera  singuli  tenenl  propriam  ,  ex  quibus 
omnibus  sirnul  cohaerenlibus  unus  episcopatus 
coalescit,  iia  et  cathedrae  unius  pariem  tenent 
singuli,  ex  quibus  omnibus  copulatis  una  ca- 
Ihedra  elficitur.  At  sicut  episcopaius  unitas 
formatur  in  Pelro,  quaienus  omnes  Petro  su- 
premo  episcopoin  unilalccommunionis  etfidei 
adha^rescunt;  ita  quaienusomnes  Pelri  cathe- 
drae  ulraque  unitate  adiianrcnt,  cathedra  in 
Pelro  pariier  una  enicilur;  ct  hac  ratione  in 
ei  un^  calhedra  unitas  servalur  ab  omnibus, 
ne  caeierl  Aposloli  singulas(id  est,  separalas 
calliedras)  sibi  quisqiie  defendant,  aique  con- 
sliluanl.  Ne  cfieri  Apostoli,  inquit,  mide  inlel- 
ligimus  ex  Optali  sentcntia  eliam  Apostolos  in 
Wd  Pelri,  nernpe  capilis  sui  ,  cathedra  unita- 
tem  servare  debuissc,  idipsiimque  debere  prae- 
8lare  lolius  orbis  episcopos  Aposlolorum  suc- 
cessores,  quos  quidein  omnes  Iiac  de  causii  cuni 
Romano  Pontifice  S.  P<tri  succcssore  forma- 
tarum  sociclate  conimiinicarc  et  coiicordarc 
leslatur. 

UniUilcm  qnidem  communionis  curn  Pctri 
calbcdra  ncccssariam  cx  ipso  Optali  lextu  om- 
nes  agnosrunl,  ciiin  advcrsiis  f)onalisLas  agat, 
at  cosab  hiijus  callicdrae  communioiicscpara- 
tos  a|>erti  schismalis  coarguat;  undc  ait :  <  L't 
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« jam  scliismaticuset  peccalor  esset,  qui  contra 
«  singiilarem  caihedram  alieram  collocaret. » 
Hinc  etiam  mox  se  ac  tolum  orbem  cum  eS  ca- 
Ihedra,  seu  cuni  Roiuano  ponlince  in  una  com- 
munionis  societate  concordem  pro  vera  Eccle- 
sia  habendum  contendit ;  sirailiier  c.  6  ait  : 
«  Calhedra  ,  qnara  probavimus  per  Petrum  , 
«  nostra  est,»  id  est,  inlerpretante  Albaspineo , 
«  per  communionem  ,  quam  habemus  cum 
«  summo  poniifice.»  Et  c.  9  ,  in  eamdem  sen- 
tentiam  :  «  Cathedra  Petri,  quae  nostra  est.  » 
Eamdem  communionem  cuslodiendam  iteriim 
suadet  lib.  7,  c.  3,  Aposlolorura  exemplo  ,  qui 

<  bono  unitalis  per  charitatem  noluerunt  a 
«  Petri  (iicet  Chrislum  negasset)  communione 
«  recedere;»  idqueexinsliiutione  ipsiusChristi 
derivat ,  quem  idcirco  claves  regni  coelorum 
supremara  aucloritalemsignificantes  soli  Petro 
dedisse  ait,  ut  unitatis  negotium  formaretur. 
Unitatera  quidem  servari  ab  omnibus  in  Petri 
cathedra  per  unitatem  comraunionis  ipse  Du- 
pinusexponit :  «  Cui  adhaerentes,  inquiens,  in 

<  unacommunioneperstarent.»  Etdeinloquens 
deSiricio  :  <  Cuinquocomraunionem  habemus, 
«  etpereuracum  omnibusaliisepiscopis,  quiper 
«  epistolas ,  ut  appellant ,  formatas  cum  ipso 

<  communicant.» 
At  si  consideremus  calhcdr.Te  nominc,  quo 

episcopalis  auclorilas  inniiitiir,  eara  praeserlim 
auctoritatem  significari ,  qua  ejjiscopi  doclri- 
nam  fidei  et  morum  ex  catlicdra,  ut  aiunt,  id 
est,  tanquam  Ecclesiae  magistri  alqiie  dociores 
proponiint  et  doccnt,  ut  ex  Ilieronymo  cxpli- 
cabimiis  infra;  unilatem  polissimiim  fideiatqiie 
doctrinae  cum  Romana  calliedra  custodicndam 
agnosces,  ut  calhcdrae,  id  csl,  doctrinae  ct  fidei 
unitas  in  illa  servetur,  et  hac  ratione  intclliga- 
tur  proprie  dicla  calhedra  tina  in  lota  Ecclesia 
catholica.quateniis  una  cst  doctrina  fidci,  qux. 
ab  omnibus  catholicse  Ecclcsi.t  episcopis  in 
unitate  Romamc  fidei  tradilur.  Eniinvcro  no- 
landum  est,  hanc  cathedram  quam  Optalus 
nnam  et  singularem  in  tola  Ecclcsid  allirmat, 
quamque  omnes  calholici  episcopi  lencre  ali- 
quo  modo  dcbenl,  nc  cxtra  singiilarcni  ca- 
itiedram  allcram  collocent,  ab  eodcm  Oplalo 
dici  cathcdram  Pclri  seu  Romanam  iii  qiiu 
sedit  prior  Pctrus,  dcin  Liniis,  ct  caetcri  Pc- 
tri  successorcs  Roinani    pontilices.  <   Eo  au- 

<  lcmsensii,  iiiqiiil.Maimbiirgiis,  oiimeso[>iscopi 
(  scdeiit  su])er  Pclri  callicdraiii,  qiiooinnes  aii- 
«  liquac  legis  doclorcs  siipcr  Moysis  callicdram 
«  Bcdcruut, »  dc  Pra:rogat.  Rom.  Eeel.  c.  3.  Op- 
liuic.  Al  non  alilcr  illi,  variis  lirct  in  loci^ 
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dispersi,  sederunt  super  cathedram  Moysis,  nisi 
qnatenus  omnes  eamdem  Moysis  doclrinam 
iradidere  :  unde  hanc  doctrinae  unitatem  res- 
piciens  Chrislus  dixil :  Super  catliedram  Motjsis 
sederunl  Scribce  et  Vhariscei.  Qucccitmque  dixe- 
rint  vobis,  servate  et  facite ;  in  quae  verba  Hiero- 
nymus  :  Per  caihedram  doctrinam  legis  intel- 
ligit.  Eodem  igitur  modo  non  aliier  omnes  ca- 
tholici  episcopi  unam  Petri  cathedram  tenent, 
et  super  iilam  sedent,  nisi  quatenus  e  suis 
quique  sedibus  eamdem  doclrinam  iradunt , 
quam  Petrus  et  successores  ejus  e  Romana 
Petri  caliiedra  docent ;  quod  exponi  potest 
verbis  illuslris    Gallicani   theologi    Ludovici 
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Haberl  Prolog.  Theologise  c.  8,  §  8  :  «  Omnes 
«pastoresfidem  Romanae  Ecclesiae  doceut. » Non 
ergo  de  materialibus  cathedris  liic  sermo  est, 
quae  in  singuiis  episcopalibus  Ecclesiis  diversae 
et  plures  sunt ,  sed  de  doctrina  fidei  e  cathe- 
dris  singulorum  tradita  ,  quce  ciim  una  et  ea- 
dem  esse  in  omnibus  debeat,  unam  cathedram 
constituit  ex  pluribus;  cumque  una  eademque 
esse  debeat  cum  doctrina  Peiri  ac  successofum 
ejus  ,  haec  una  et  singularis  caihedra  pro  Ro- 
mana  Petri  cathedra  jure  accipilur.  Unitas 
itaque  cum  Romanorum  pontiflcum  cathedrS 
seu  doctrina  ex  unitate  cathedrae  omnibus  ne- 
cessaria  coiligitur,  ita  ui  hanc  unilatem  ca- 
thedrae  scindat,  non  modoqui  abejuscommu- 
nione,  veriim  eiiam  qui  ab  ejus  fide  atque  do- 
ctrina  desciscit.  Ita  vero  qui  eam  cathedram 
deserit,  nuncquidem  schismaticus,  nuncautem 
haereticus  est.  Schismaticus  erit  tantiim,  si 
nulio  in  dogmate  dissentiens,  communionem 
ejus  deserat ;  si  verd  deserat  aliquo  in  capite 
ejus  fidem,  erit  haereticus,  uti  sane  tam  schis- 
matici  quamhaeretici  fuerunt  Donatistae,  quise 
ab  ea  cathedra  ulroque  ex  capite  separarunt, 
licet  schismatici  fere  appellentur,  propterea 
quod  non  fidei,  sed  disciplinae  causa  illos  ab 
initio  sejunxit.  Caelerum  Optatus  ipse  contra 
illos  scribens  etsi  communionis  unitatem  ex- 
pressiiis  inculcat,  memorans  lamen  communio- 
nis  ejusmodi  formam  per  formalarum  cora- 
mercium,  quibus  totus  orbis  cum  Roman.i  ca- 
thedrS  concordat,  unitatem  quoque  fidei  iisdem 
formatis  declaratam ,  in  qua  omnes  (confer 
supra  c.  H),  ut  in  communionem  rcciperen- 
tur,  cum  illd  cathedra  concordare  oportebat, 
sMis  insinuat  necessariam,  ut  quis  caiholicus 
habeatur  :  contra  quam  quidem  singularem 
oathfcdram  ille  alteram  collocat,  seu  erigit,  qui 
doctrinam  doctrinae  contrariam  Iradit. 
Ipsorum  Donalistarum  facium,  quod  ab  Op- 


tato  proditum  est,  non  obscuri  testimonii  loco 
esse  potest.  Cum  nimirum  ipsis,  ut  se  ab  Ec- 
clesia  separatos  agnoscerent,  opponeretur  k 
Catholicis  separatio  a  Romano  pontifice,  quo- 
cum  vera  Christi  Ecclesia  conjungilur,  adhanc 
objeclionem  elidendam,  illud  regerebant,  se 
cumepiscopoRomanopartem,  id  est,  commu- 
nionem  habere.  «  Sed  et  habere  vos  in  urbe 
«  Ronia  partem  aliquam  dicitis»  (Optat.  1.  2,  c. 
4).  Intelligebanl  autemDonatistam  pseudo-epi- 
scopum,  quem  Romam  eo  consilio  submise- 
rant,  ut  cum  Romano  pontifice  communicare 
crederentur  ,  unde  Optatus  ep'scoporum  par- 
tis  Donati,  qui  Romae  sedem  habuere,  catalo- 
gum  subjicit.  In  quae  Albaspineus  notat  (not. 
42 ) :  «  Quod  scireni  Doualistae  sine  pontifi- 
«  cisRomani  communione  Ecclesiam  se  habere, 
«  et  in  ea  esse  non  posse,  atque  ab  ejus  com- 
«  munione  ut  haeretici  separati  essent,   ided 
«  episcopum   ex   suis   Romam  mittebant,  ut 
«  possent  dicere,  se  Romae  habere  episcopum , 
«  et   cum    episcopo  Romano  se    communio- 
«  nem  habere.  Hoc  patet  ex  hoc  loco  (Optati) 
i  et  ex  collatione  Carthaginis,  in  qua  volebant 
«  pseudo-episcopum  suum  Romanum  interes- 
8  se.  i  Catholici  quidem  reposuerunt  hos  epi- 
scopos  clam  et  aliunde  subinduclos  et  intrusos 
Romam,  et  in  campestri  vel  montano  loco  oc- 
culte  degentes,  in  Petri  cathedra  nunquJim 
sedisse.  At  nihil  impedit,  quin  hic  ipse  Dona- 
tistarum    nisus  communionem  cuni  Romano 
pontilice  necessariam  praeferens,  traditionis, 
quam  nunc  statuimus,  satis  idoneura  testirao- 
nium  suppeditet. 

Frequens  schismaticorum  et  haerelicorura 
veterum  mos  fuit,  nunc  Romanum  pontificem 
secum  communicantem  secumque  seniientem 
jactare,  nunc  ejus  coinmunionem  approbatio- 
nemque  suorum  dograatum  dolose  procurare, 
nunc  creare  aut  Roraara  submittere  aliquem, 
qui  se  tanquara  Romanura  ponlificem  gereret. 
ut  ipsi  exinde  viderentur  Catholici,  et  calho- 
lica  haberetur  eorum  doctrina.  Id  non  aliunde 
duxit  originem,  nisi  ex  eo  quod  constans  et 
notum  omnibus  Calholicis  esset,  schismaticum 
vel  haereticum  esse  eum  qui  communionis  ac 
fidei  unitalem  cura  Romano  ponlifice  nequa- 
quam  praefert.  Ita  non  pauca  veterum  schisma- 
ticorum  et  hoereticoriim  facta,  quae  ex  sacris 
annalihus  in  hanc  rciii  proferre  liceret,  loli- 
dem  traditionis  testiinouia  sunt,  ex  quibus 
utriusque  laudalac  unilatis  necessitatera  ipsis 
antiquis  schisraaticis  et  haereticis  cognitam 
fuisse  deprehendimws.  Ex  schismaiicis  sufliciet 
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indicare  Fortunali  parlem  ,  quae  ut  se  caiho- 
licae  comniunionis  esseprobaret,  Roraam  niisit 
Fclicissimum  <  ad  Petri  cailiedram,  et  ad  Ec- 
I  clesiam  principalem,  unde  unitas  sacerdotalis 
t  exorta  est;»idemque  cumS.Corneliosummo 
pontifice  multis  egit,  ut  eum  in  suam  partem 
adduceret ;  si  enim  lianc  cathedram  suam  esse 
probare  potuisset,  praevidebat  se  declinaturum 
schismalis  notam,  et  ob  communionem  cum 
Ecclesia  principali,  ex  qua  sacerdoiaUs  unitas 
oritur,  unitali  omnium  Ecclesiae  sacerdotum 
suam  partem  esse  accensendam  confidebat.  Ex 
haereiicis  vero  ,  ut  praeteream  Marcionitas  et 
•Montanisias,  aliosque  vetusiiores,  qui  Romam 
profecli  Romanis    pontificibus  fucuni  facere 
conati  sunt,  solos  Arianos  iuterimconsiderare 
satis  esto  :   qui  Liberiura  pluribus  lenlarunt ; 
ista  t  secura  irapii  cogitanles  (teste  Aihanasio 
I  Epist.  adMonach.)  :  Si  Liberiura  in  nostram 
1  sententiamtraxerimus,omnes  brevi  superabi- 
t  raus  :  >  quia  niniiriim  Catholici  oranes  Romano 
pontifici  cjusque  fidei  legiiime  propositae  ad- 
haerendum  nossent.  Alia  ex  poslerioris  sevi 
haerelicis  hujus  generis  exempla  vuigatissirna 
suiit. 

§  ^.  TestimoniaEusebil  Vercellensis,  GregoriiNa- 
tianzeni,  Satyri,  Ambrosii  et concilii  Aquileien- 
sis,  cui  idem  S.  Ambrasius  prwfuit.  Quomodb 
jns  communionis  e  Romanit  sede  dimanet. 

Insigne  deS.  Eusebio  Vercellcnsi  episcopo  te- 
siimonium  eruitur  ex  epistol:),  quam  Liberius 
Papa  ad  eumdera  scripsit  :  «  Me,  frater  charis- 
I  sime,  inquit,  ad  solalium  vitse  prsesenlis  eri- 
I  gilinviclafides  lua,  qua  secutusEvangeliorum 
t  pr'<ecepta,  nullo  genere  a  consortio  sedis  Apo- 
«stolicse  discrepSsli.  >  Viden'  consorlium,  id 
e»l,  unitalem,  sedis  Apostolicx  custodituin  it 
S.  F^usebio,  et  r  onsortiura  quidera  praisertim 
in  fide,  de  qua  lum  iii.ixime  agctjalur,  iiiqiie 
non  ex  peculiari  quidani  ipsius  Euscbii  in 
eamdem  w;dfiii  observanliA,  sed  ex  Evangelio- 
rum  praeceplis,  ex  illis  scilicet  evangclicis  le- 
fttimoniis,  qiise  diim  cjus  sedis  primatum  sta- 
liiiHit,  uniial)-m  poiissiiniim  iidci  cum  cadcin 
B^de  cuiquc  calholico  omniii6  t<-n<:ndaiii  |iru;ci- 
piunt,  at  hupcriori  capile  vidiinus. 

Non  miiiimiim  in  rem  praescntcm  confcrunt 
wqtHTitc»  S.  (ircj^orii  Na/,i;iii/.eni  vcrsiis  ex  li- 
bro  de  \  iii  ruS,  ubi  B«Tmoiicm  facicns  dc  utra- 
que  floniA,  vet»Ti  ct  nov4,  lioc  inter  cas  discri- 
men  nolat,  quod  Roma  voIiia  fidcm  scrvaverit 
Ulxftam,  nova  aulcm  Roma,  id  CDt,  Conslanii- 


nopolis,  non  item,  De  fide  vero  Romse  veleris 
hffic  habet : 

Fides  vetustw  recta  eratjam  antiQuiliis, 
Et  recta  perstat  nunc  item,  nexu  pio 
Quodcumque  labens  sol  videt  devincieus, 
Ut  universi  prwsidem  mundi  decet, 
Totam  cotit  quce  Numinis  concordiam. 

In  secundo  versu  pro  vocibus,  nexu  pio,  quas 
interpres  metro  serviens  re 'epit,  subsliluen- 
dum  ex  Gra;co,  selulari  doctrinh.  Quam  bclle  ! 
Vides  Nazianzenum  Roinana;  fidei,  cujus  inte- 
grilalem  incorruplam  laudat,  tribuore  devin- 
cire  Ecclesias  salulari  dortrinu ;  qiiod  idem  est 
ac  in  unilale  fidei  eas  conlinere,  ct  in  cadera 
Roniana  fide  agnosccre  vinculum  et  centrum 
uhitatis  calliolicse  fidei,  cura  quo  Ecolesise  ca- 
ibolicae  colligantur.  Quodsihanc  unilalem  cu- 
stoditam  memorans,  solas  Occidentis  Ecclesias 
indicat  illis  vcrbis  :  s  Quodcumqiie  labens  sol 
t  videt,  >  id  ex  eo  factum  esl,  quia  post  Aria- 
nam  perfidiam  pierscque  Orientis  Ecclesise 
variis  haeresibus  implicitae,  turpiter  ab  ea  uni- 
tale  et  a  rccta  fide,  quse  in  Romanae  fidei 
centro  servabaiur,  defecerant,  ut  in  subse- 
queniibus  versibus  (leilei.  Caeleriim  hanc  vim 
devinciendi  et  continendi  Ecclesias  in  fidei 
unitate  Romanae  sedi  attribuit  bb  primatum, 
quo  eam  non  soli  Occidenti,  sed  omnibus  lo- 
tius  orbis  Ecclesiis  praesidcre  aiTirmat  co 
versu  ; 

Vt  universi  prwsidem  mundi  decet. 

Quod  tandem  S.  doctor  addil  :  t  Totara  co- 
<  lit  quae  Nuniinis  concordiam, »  concordiae  no- 
mine  intellcxissc  videtur  irium  pcrsonarura 
sanctis^iraae  Trinitatis  concordiam,  scu  con- 
substantialitalom  in  unitate  nalurae,  quam  Ro- 
niana  fides  colens  atque  propugnansadvcrsiis 
Arianam  perfidiam,  concordiam  siinul  ci  uni- 
talem  fidei  ii  Dco  praescriplam  cx  piinialils  of- 
ficio  colebat  ac  vindicabat. 

Salyrus  S.  Ambrosii  Mediolanensis  episcopi 
fratcr,  ut  idcm  Ainbrosius  in  scrmonc  dc  ipsius 
obitu  narral,  cijm  in  qiiomdam  litcnm  Iransini- 
hisscl,  ubi  dc  rccta  lidc  dubilalio  incidci.it , 
cnpiens  cerlA  nolA  cognoscerc,  nuni  cpiscopus 
cjus  loci  c.ilholicus  cbsct,  necnc,  ipsum  iiiicr- 
rogandum  oxihlimavil,  nuni  cum  Romana  Ec- 
clisi.i  (fMivciiirol.  i  Ailvocavilad  sc  cjiiscitpum, 
nicc  uilamvcTaiiipulavit  nisivcr.clidcigijiiaiii, 
«pcrcunclalusquecxcocst,  ulrijm  cnmcpisco- 
«piscatliolicis,  hoccst,  cuiii  ItomanA  scdc  coa- 
«vcnirct.  I  tbi  convcnirci,  iladictum,  utiaputi 
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Ironaeum  in  eSdem  fide  convenire ,  nisi  forte 
malis  a  Salyro  acceptiim  pro,  commmicare,  ea 
lanien  communione,  qua?  ejusdem  lidei  vincu- 
lum  et  argumenlum  est.  In  S.  Cypriani  epist. 
52,  ad  Antonianum,  ut  monui  supra  commu- 
nicare  cum  papa  explicatur,  lioc  est,  cum  ca- 
tliolica  Ecclesia  communicare  :  hic  autem 
conversa  propositione  convenire,  seu  commu- 
nicare  cum  episcopis  catholicis  exponitur,  hoc 
est,  cum  Romana  sede  convenire.  Quid  ita? 
Qnia  nempe  connexa  suni  Jiaec  duo,  ita  ut  ca- 
iholicus  et  calholicie  conimunionis  sit,  qui 
convenit  et  communicat  cum  Romana  sede,  et 
e  conlra  qui  cum  hac  non  convenit,  aut  non 
communicat,  non  sit  catholicus,  neque  com- 
niunionis  catliolicse,  sicque  alterum  ex  altero 
inferre  et  cognoscere  licet.  Confer  locum  Hie- 
ronymi  inferiiis  afferendum  paragrapho  6. 
Adeo  communionis  et  lidei  unitas  cum  Romana 
sede  necessaria  est,  ut  catholicus  sit  qui  eam 
tenet,  qui  autem  ea  caret,  calholicus  essc  non 
possit. 

Raiionem  hujusce  rei  opportune  suggerit 
ipse  Satyri  frater  S.  Ambrosius  in  psal.  50, 
n.  30,  ubi  ait  :  t  Ipse  est  Petrus,  cui  dixit 
«  Christus  :  Tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram 
i  wdiftcabo  Ecclesiam  meam.  Ubi  ergo  Petrus, 
<i  ibi  Ecclesia.j  Rationem  ex  ipsaChrisli  insti- 
lutione  derivat,  qua  Petrus,  et  in  Petro  suc- 
cessores  ojus  Romani  pontifices,  petra  et  fun- 
damentum  Ecclesiae   ab  eodem  Christo  sunt 
constiluti ,  cui  totum  Ecclesiae  aedificium  ad- 
hsereat  et  incumbat  necesse  est,  uti  cap.  \% 
§  1,  pluribus  ostendimus.  Hinc  ergo  jure  S. 
Ambrosius,  ejusque  frater  Satyrus  non  aliam 
noverunt  catholicam  Christi  Ecclesiam ,  nisi 
eam  qu.ie  cum  Romano  episcopo  unitatem  ser- 
val,  adeo  ut  quicumque  alius  coetus  hujus  uni- 
latis  cxpcrs  alibi  sit,  et  non  ibi,  ubi  Petrus  et 
successoros  Petri ,  non  sit  Ecclesia  catholica, 
quam  Ciiristus  ei  fundamento  incumbentem 
et  unitam  iiistiluit.  Quod  si  consideres  ex  ipsius 
Ambrosii  sententia  recitata  c.  12,  S.  Peirum 
non   fuisse  fundamentum  Ecclesise  nisi  per 
fidem,  quam  Ecclesiae  aedificandse  fundamen- 
tum  posuit,  palam  sequitur  prcemissis  ejus 
verbis  hanc  subesse  sentenliam  :   «  Ubi  ergo 
«  fides  Petri ,  ibi  Ecclesia, »  quod  unitatem  po- 
tissimiim  fidei  cum  Peiri  fide  cuique  necessa- 
riam,  ut  sit  iii  Ecclesia,  manifestissime  praefert : 
cumque  haec  Pctri  prserogativa  ad  primatum 
pertinens,  in  successores  ejus  cum  ipso  pri- 
matu  transierit ,  idem  dicendum  de  fide  suc- 
^essorumPetri.  Idipsum  quidem  aliud  ejusdem 
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Ambrosii  testimonium  insinuat.  Unitatem  sci- 
licet  ejusdem  fidei  cum  fide  Romana  adeo 
necessariam  habuit ,  ut  extra  hanc  neminem 
sperare  posse  salutem  afiirmaverit  lib.  1  de 
Poenit.  c.  7  :  «  Non  habent  enim,  inquit,  Petri 
« hiBreditatem,  qui  Petri  fidem  (alias  miniis  be- 
«  ne,  sedem)  non  habent,  quam  impia  divisione 
«  discerpunt.  i  Celebris  quoque  estilla  mullo- 
rum  ore  et  approbatione  circumlata  et  Ambro- 
sio  asserta  sententia  ex  lib.  3  de  Sacramentis 
c.  7  :  I  In  omnibus  cupio  sequi  Ecclesiam  Ro- 
(I  manam. »  Ciim  enim  hoc  opus  S.  Ambrosio, 
vetustis  quoque  codicibus  et  auctoribus  suffra- 
gantibus ,  fuerit  adscriptum ,  hsec  prseclara 
sententia,  quae  unitatis  studium  cum  eadem 
Ecclesia  eximie  prse  se  fert,  ejusdem  S.  docto- 
ris  nomine  allegata  invenitur.  S.  Petrus  Da- 
mianus  in  Epistoia  ad  Hildebrandum,  recitans 
eum  sermonem  quem  in  concilio  ad  Mediola- 
nenses  habuit,  ciim  ipsos  Romanse  Ecclesiae,  a 
qua  dissidebant,  studeret  subjicere ;  eosdem 
eiiam  atque  etiam  ad  id  inipulit  sanctissimi 
Ambrosii  sui  episcopi  exemplo,  qui  i  in  omni- 
<  bus  sequi  se  magistram  sanctam  Romanam 
«  profitetur  Ecclesiam.  >  Arnulpluis  historicus 
Mediolanensis  seculi  XI,  iicet  in  Roiiianam  se- 
dem  non  bene  affectus ,  hanc  tamen  cum  eS 
consensionem  necessariam  agnoscens,  ob  ne- 
cessitatem  quidem  unitaiis  fidei  slatuendam 
hoc  testimonium  expresse  producit,  et  expli- 
cat  hisverbis  (Ub.  5Hist.  Mediol.  c.  15) :  «  Haec 
«enim  dicentes,  non  adversamur  vobis,  6  se- 
«nioresRomani,cummagisternosterdicat  Am- 
« brosius :  Cupio in  omnibus  Romanam  sequi  Ec- 
«clesiam.  Vobisciim  eniin  credimus,  vobiscum 
«cuncias  haereses  abdicamus.  >  Quod  si  libros 
de  Sacramentis  a  S.  Ambrosio  abjudicandos 
existimes,  fateri  tamen  necesse  esl,  pervetu- 
stum  esse  illorum  auctorem ,  qui  Ambrosii 
vestigiis  insistens,  in  rem  praesentem  veteris 
traditionis  alius  testis  accedet. 

InterAmbrosiiopera  insertum  legitur  conci- 
lium  AquiIeiense,quod  Ambrosium  pr.-ecipuum 
moderaiorem  habuit.  Hoc  auiem  concilium 
prope  ex  omnibus  provinciis  Occidenlalibus 
congestum,  toiius  Occidentis  testimonium  ex- 
hibebit.  Ilaque  in  Epislola  ad  imperatores  ca- 
iholicie  comniunionis  originem  et  fontem  Ro- 
manam  Ecclesiam  profitetur  (  tomo  2  Ambr. 
cla«.  c.  2,  ep.  2)  :  «  lotius  orbis  Romani  caput 
!  Romanam  Ecclesiam,  atque  illam  sacrosanctam 
« Apostolorum  fidem  ne  turbari  sineret,  obse- 

II   « cranda  fuit  clementia  vestra ;  inde  enim  in 
II   (lomnes  venerandae 'communionjs  jura  dima- 
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tnant.  t  Quid,  rogo,  est  quod  caiholicoe  com- 
munionis  jura  ex  Roraana  in  alias  omnes  di- 
inanani  Ecclesias?  Id  unura  profecio,  ni  fallor, 
quod  nulla  alia  particularis  Ecclesia  id  liabct 
juris  per  sese,  ut  aliarum  Ecclesiarura  commu- 
uionem  exigat,  nisi  ipsa  communicet  cura  Ec- 
clesia  Romana,  quaj  sola  per  se  omnium  Eccle- 
siarum  communionem  et  unilaieni  omnind 
rcijuirit,  ideraque  communionisjus  aiiis  Eccle- 
siis  secum  cororaunicanlibus  imparlilur.  Hinc 
qui  a  Roraana  separaii  vel  pra;ci^i  sunt ,  jus 
communionis  nullum  babent  ,  et  idcirco  de  ea 
communione  cerlior  (ieri  voluit  Salyrus ,  ut 
exiudc  cognosceret ,  num  sibi  cura  episcopo 
cjusEcclesiae,  ad  quain  venerat,  communican- 
dum  essel  :  cujiis  generis  exempla  aliquot  alia 
suppelUDt  ex  aliis  sanclis  et  duclisviris,  ex 
quibus  nonnulia  in  sequentibus  forsilan  refe- 
rentur.  Ratio  eliam  raauifesla  cst.  Jus  enira 
caiholicse  communionis  suli  corapelit  Lcclesia; 
catholicae,  id  est,  iis  qui  in  EcclesiiE  calholicae 
uniiatc  et  communione  consistunt :  ac  pro- 
pierea  cura  separaiis  seu  abscisis  ab  Ecclesia 
calbolicScommunicare  non  licet.  Ecclesiavero 
caibolica  non  e^t  nisi  illa  qux  cum  Romana 
sede  communicat,  eidemque  tanquam  centro 
el  fundaraenlo  adiiajrcscil,  ut  vel  ex  ij)So  Am- 
brosio  vidiraus.  iis  ergo  solis,  qui  cum  Roraana 
sede  couiniunicanlcs  eidemque  adhxrcntcs 
periinent  ad  Ecclesiam  calbolicam  ,  commu- 
nionis  calbolica;  jus  est.  Adeo  igilur  commu- 
uio  cum  scde  elEcclcsiaRomana  e^t  nccessaria 
ex  concilii  Aquileiensissentenlia,  ut  sine  com- 
munione  ejusmodi  nullum  cuipiam  communiu- 
nisjus  sil.  Sive  mai^na  ergo,  sive  exigiia  bit  pars 
qua:  a  Komana  commuiiione  separalur,  perinde 
e»l :  ac  proinde  in  Cr;ecoruin  sclii^male  a  lo- 
tius  fcre  Oricntis  Ecclesiis  jus  oiniie  comniu- 
oionis  amiitsum  dulemus,  quod  noii  anlca 
rccuperari:  poterunl,  nisi  priijs  cum  Komana 
sedc  reconcdiali ,  in  ijiis  comniuiiioiicm  reci- 
piantur. 

j^  G.  baniati  pupw ,  Tlieodo»ii  iiiiperutoris,  et 
flaviuiii  pretbijleri  Aiilioclieiii  cl  posiea  epi- 
scopi  teilimonia.  Addiliir  lcstinioiiium  conci- 
nens  ex  Aureliuno  Auijutlo  ub  Liucbio  et  Hu- 
/ino  laudaluin.  I'rudciilii  poetw  versus. 

S.  Damasus  papa  iii  i.pisloia  quaiii  dedil 
Faulino  Antiocheno,  (idem,  scii  Jidi;i  confes- 
hioneiii  ad  euni  misil,  cui  a.sM:ntiri  ac  subscri- 
bere  delKTcnt,  quicumque  vellciit  «  Ecciesia: 
icopulari,  id  est^nobiA  |)er  tevoliierintb^iciari. 
<l'ndc,  jnquil,  nc  aul  libi  scrupulus  rc»idrrei, 
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«et  volentes  forsilan  Ecclesia;  copulari ,  tua 
8  cautio  probanda  differret,  fidem  misimus  non 
«lamtibi,  qui  ejusdem  Odei  communione  socia- 
4ris,  quam  hisqui  in  ea  subscribentes,  lib-,  id 
«est  ,  nobis  per  te  voluerinlsociari.  >  Quibus 
palara  afrirnial,  cuin  qui  Ecclesiae  copulaii 
velil,  non  aliler  id  posse  obtinere,  nisi  eaindem 
quani  misit,  lidei  confessionera  profilealur. 
Conlessio  hdei,  quara  ad  ipsuni  Paulinum  mi- 
sit  Damasus,  subjicilur  epistolse  apud  P.  Cou- 
slantium  quinla;;  ac  in  ea  prseserlim  damnatnr 
Macedonianorum  error,  quo  sancli  Spirilus 
divinilas  irapetebatur.  De  hac  conlroversia 
apud  Orienlales  lunc  ebulliente  libet  referre 
quae  Sozomenus  narrat  (lib.  6,  c.  2i) :  c  Ciiiu 
« ha;c quaestio  agitaretur,etconlendendi  sludio 
«raagis  magisque  in  dies  cresceret,  episcopus 
«urbis  Romae  scripsit  ad  Orientales  Ecclesias, 
«ut  Trinitatem  consubstanlialem  ,  ac  honore 
«gloriaque  sequalera  una  cum  Occidenlalibus 
«episcopis  conhterentur.»  Id  respicere  videlur 
laudatara  (1)  epistolara  ad  Paulinum  ,  seu  po- 
tius  confessionera  fidei  eidera  subnexara,  quani 
posireniara  etiara  Tlieodoretus  reciiai.  Uniia- 
lem  fidei,  quam  idera  pontifex  ab  Orientalibus 
requisivit,  si  raodo  vellent  Ecclesiw  copulari,  k 
Catholicis  oranibus,  qui  eam  unitatem  neces- 
sariara  sciebant,  eadera  epistola  obtinuit,  ut  ex 
his  verbis  liquet,  quae  statira  post  praecedentia 
Sozoraenus  subdit :  «  Quo  facto  utpote  contro- 
•  vcrsia  judicio  Romanae  Ecclesiae  terrainata, 
« singuli  quievere,  eaque  quaesiio  hnera  accepisse 
« visa  est.  >  Roraanae  sedis  j  udiciura  ac  (idcs  ided 

(l)Cura  Sozoraenus  post  ejusmodi  factum 
statira  narrel  Liberii  morteni  (sic  enim  exor- 
ditur  sequens  caput  25  :  <  Per  idem  tempus 
<morluo  LiberioDamasus  Koinana;  sedisadiiii- 
<nistratione  suscepit>);  illud  faclum  ad  IJhe- 
riuni  peninere  noniiulli  arbiiranlur.  At  S.  Ra- 
silius,  qui  pro  viiniicanda  dLvinilale  Spiriuis 
saiicli  libros  conira  Euiiomium  scripsil ,  lihro 
2,  aiitc  (ineni ,  hunc  iirimum  luisse  signiiical, 
qui  lia;resini  divinitati  Spiritussancti  inrensaiii 
iii  Oriente  disseminaret.  Scriphit  aulcm  cos 
libios  S.  doclor  aliquot  aniiis  posl  Lihcrii 
niorlcm.  iNdiiduiii  crgo  ea  qiia;slio  ()riiiili;ni 
turbaverat  l.iberii  lcmpore,  ila  iil  is  ad  i;ani 
sedandani  lilteras  ad  Orieniales  dcdisse  du;en- 
rlus  sil.  iMiiinvcro  cpisiola  cjiisdcin  poiililicis 
paulo  aiilc.  morlciii  ad  Oricnlalcs  niiss.i,  iii  qufi 
oiiiiics  liaTcses  luiu;  fcrvcscciitcs  climiii.in; 
siudci,  iiihil  l.iiigit  di;  crron;  coiilra  Spirilum 
saiicliiiii,  quia  ipsi  nonduiii  iii  notiliam  vc- 
iicr.il.  i"acliiiii  it;iliir,  quod  ii  So/.oincno  nlcr- 
tur,  non  Libcrio,  scd  Dainaso  tribnendutii , 
quciii  hane  ad  Oricnlalcs  co  de  argiimcnlo 
scMpsissc  ccrtuni  esi  ;  ac  proiiide  So/.oinc- 
iiiiiii  miiiiis  accurali;  illiid  rclnlisse  anli;  iii- 
dicalani  Libcrii  moricm  probabiliu::  crcdimir. 
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controversiam  apud  Orienlales  fervescentem 
terminavit,  quia  omnes,  qui  nollent  separari 
ab  Ecclesia  ,  cum  Apostolica  sede  iii  ejusdem 
fidei  communione  sociari  oportere,  ipsis  Orien- 
talibus  perspecium  crat,  ut  ex  ipso  facto  cum 
Dainasi  iilteris  concinente  coliigcre  licel.  Ex- 
tat  alia  ojnsdem  pontiiicis  Epistola  in  Uomana 
synodo  scripla,  cui  adjecia  sunt  quaedam  de- 
creia,  in  quibus  idem  dogiua  dc  divinitate 
Spiriius  sancli  consliluilui'.  )Ia'c  primum  ad 
lllyricianos  missa,  deindc  per  Sabiiium  diaco- 
num  ejusdem  exemplum  Orientalibus  inscri- 
ptum,  allatum  fuit  in  Orientem,  ipsique  sub- 
scripscre  in  Antiocbena  synodo  congregati 
Orientales  episcopi  155,  onines  consona  fide 
credentes,  et  omnes  ila  consentientes;  unde  in 
quibusdam  codicibus  baec  appellatur  synodus 
Romana  et  Antiochensis  :  eaque  Romanae  lidei 
decreta  Antioclieni  Patres  obsequentissime 
susceperunt,  atque  subscriplione  firmarunt, 
eademque  cum  propriis  subscriptionibus  Ro- 
niam  transmisere,  ut  unilatem  fidei  ejusdem 
probantes,  sese  Catbolicos  exhibcrent,  sicque 
toUeretur  de  medio  illa  haercseos  suspicio,  qua 
ipsi  apud  Romanos  aspersi  fueranl.  Vide  hac 
de  replura  intractalu  de  antiquis  CoUectioni- 
bus  canonumpart.2,c.9,qucm  tomo  lertiono- 
vissimaeeditionis  operumS.Leonisprselixiinus. 

Valente  Ariano  principe  vita  functo  ,  qui 
plures  catholicos  episcopos  e  suis  sedibus  pe- 
pulerat,  Graiianus  imperator  Orienlis  imperio 
poiitus  legem  tulit,  «  ut  aedes  sacrae  iis  trade- 
«rentur,  quicum  Damaso  communicarent»,  in- 
quit  Tlieodoret.  I.  5  Hist.,  c.  2.  Imperator  sci- 
licet  citholicus  ab  episcopis  calholicae  fidei 
professoribus  Ecclesias  regi  volens ,  ex  co.w- 
munione  cum  Damaso  Romano  pontilice  catho- 
licae  fidei  episcopos  dignosci  sciebat ,  quippe 
qui  non  aliam  intelligeret  csse  calholicam  fi- 
dem,  nisi  quae  cuni  fule  Uomanorum  antistitum 
conveniret,  neque  cum  hilc  fide  convenire  nisi 
illos  episcopos,  qui  cum  iisdem  summis  ponti- 
ficibus  communicarent :  quod  non  miniis  com- 
munionis  quam  fidei  unitatem  cum  Romanse 
sedis  antistitibus  cuique  catholico  necessariam 
praesuinit.  Ibec  interpretatio  ne  in  mei  sysle- 
matis  gratiam  dislorta  credatur,  explicatior  fiet 
ex  ils  qu3e  sub  idcin  tempus  in  celeberrima 
Orienlis  Ecclcsia  contigeruiit. 

Sapor  militum  magister  cum  laudat^  lege 
abeodem  Gratiano  missusin  Orientem,  uteam 
exequendam  curaret,  Antiochiai  ires  cpiscopos 
sacras  aedes  ab  Euzoio  Ariano  ereptas  sibi 
poslulantes  invenit,  nimirum  Mcletium,  Pau- 


linum  atque  Apollinarem,  quem  postremum  e 
Laodicea,  cujus  erat  episcopus,  Antiochiam 
profectum,  suae  factionis  praesulatura  assump- 
sisse  Theodoretus  lestatur.  Qui  loco  Apollina- 
ris  Vitalem  ejus  discipulum  substituendum 
pulaiit  ex  Hieronymi  Epistola  ad  Damasum, 
ubi  non  Apollinarem ,  sed  Vitalem  una  cum 
Meletio  et  Paulino  nominat ,  ii  non  observa- 
runt ,  Theodoretum  loqui  de  trium  factionum 
ducibus,  quoruin  causa  institulum  fuit  Saporis 
judicium,  cum  nondiim  Vitalis  ab  Apollinari 
fucrat  episcopus  ordinatus;  Hieionymum  vero 
memorasse  Vitalem  jam  episcopum,  cujus  or- 
dinationem  post  Saporis  judicium  Theodoretus 
referl.  His  igitur  tribus  competitoribus  ante 
Saporein  conslitutis,  ciim  ex  imperiali  lege 
aides  sacrae  illi  essent  adjudicandae,  qui  com- 
municaret  cum  Damaso,  «  Paulinus  quidem 
«  anirmarecoepilse  Damaso  communicare;  idem 
«  quoque  asserebat  Apollinaris  haeresim  suam 
«  occultans. » At  cum  sileret  Meletius,  presbyter 
ejus  Flavianus  episcopi  sui  causam  acturus , 
ut  duos  illos  competitores  repelleret,  Paulinum 
inpriniis  sic  allocutus  cst :  «  Si  Damasi  com- 
«  munionem  amplecteris,  amice,doclrin3enobis 
«  manifestam  simililudinemostende. »  Non  igno- 
rabat ,  nec  ignorare  poterat  Flavianus  Pauli- 
num  habuisse  a  Damaso  communionislilteras; 
sed  hanc  communionem  per  lilleras  nihil  ei- 
dem  sufTragari  posse  intelligens,  nisi  jungere- 
tur  cum  unitate  doctrinae  proposita  diversa 
ulriusque  doctrina  in  quaestione  de  tribus  hy- 
poslasibus,  quas  (1)  Damasum  diserte  prwdi- 
care,  Paulinum  vero  tollere  aflirmabat,  his 
verbis  concludens   institit  :  i  Osiende  igitur 

(1)  Etsi  a  vocibus  trium  liypostasum  Damasus 
ct  Occidenlales  abstinerent,  metuentes  ne  no- 
men  hypostasis  Latinis  inusitatum,  et  a  non- 
nullis  hairelicis  loco  substantice  acceptiim  er- 
rori  faveret ;  cimi  tanien  Flavianus  apud  Theo- 
doretum  tam  aperle  affirmaverit,  Damasum 
1  unam  eaindemque  Trinilaiis  substantiam 
«  confiteiilem,  ircs  bypostasesdiscrteprsedica- 
«  re »  ;  expressam  ejusdem  pontilicis  de  tribus 
personis  in  una  substantia  confitendis  doctri- 
nam  ,  quam  idem  Damasns  indidcrat  Exposi- 
tioni  fidei  editae  in  Homano  concilio  habito  non 
seriiis  iniliis  anni  378,  el  ante  Valentis  obitum 
per  Dorolheum  niiss;R  in  Orientem,  annoquc 
seqiienti  recepta)  ct  siibsignatae  iii  Antiochena 
synodo  (vide  Coustaniiuin  in  monito  ad  Epist. 
4  Damasi  n.  4);  hanc,  inquani,  doctrinam  Da- 
masi  Flavianus  de  trium  hypostasum  praedica- 
tione  interprctatus  videtiir,  maxiuic  quia  idem 
pontifex  in  eadcm  expositione  Sabeilii  simul 
et  Marcclli  placita  respuens,  iis  verbis  usus  est 
(vide  Epist.  4  Damasi  n.  1  et  4),  quae  diim  tres 
persouas  in  se....  semper  manentes,  et  Dei  Fi- 
lium  non  in  Palra  remanentem,  sed  in  mternuni, 
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i  consensionem  doctriDae,  et  Ecclesias  suscipe 
f  ut  lex  jubet.  »  Tum  conversus  ad  Apollina- 
rem,  qui  certo  certiiis  novam  doctrinam  ab 
ipso   Damaso  reprobatam   invexerat ,  dixit  : 
f  Miror  te,  6  amice,  tam  impudenter  resistere 
f  veritali ,  cum  probe  scias  ,  Damasum  asse- 
f  rere  perfectum  hominem  a  Deo  assunipium 
f  esse,  etc.Nuncsaltemrenuniianovitati,  quam 
f  excogilasti,  etDamasidoctrinam  amplectere, 
f  ac  tum  demum  sacrassdes  obtine.  i  Praeciare 
admodiim  et  belle.  Non  soliim  enim  hinc  Fla- 
viani  Antiocheni  tum  presbyteri ,  postea  vero 
episcopi  celeberrimi ,   qui  S.  Joannis  Chry- 
sostomi  magister  extiiit,  el  in  Sanctorum  al- 
bum  relatusfuit,  luculentissimum  testimonium 
proferlur;  sed  imperialis  etiam  legis  superiiis 
laudatae  genuinus  scnsus  eruitur.  Nam  etsi 
unam  comraunionem  Damasi  lex,  uti  a  Theo- 
doreto  meraoratur,  per  se  expresse  requireret, 
Flaviani  tamen  interrogalio  unitatem  potissi- 
mimi  Odei ,  sine  qua  communio  constare  non 
poterat,  cum  Romauo  pontifice  praerequisiiani 
ostendit.  Idque  non  ex  unius  Fiaviani ,  sed  ex 
ipsius  imperatoris  mente  fuisse  illud  suadet, 
quod  ciim  imperalor  laac  lege  favere  vellet  Re- 
ligioni  catholicae  et  unitati  (idei  in  suo  regno 
prospicere,  communionem  cum  Damaso  noa 
alia  de  causa  quaesierat,  nisi  ut  unitatera  lidei 
catholicae  ab  Arii  hxresi  jamdiii  distractam 
per  eam  conimunionem    ubique  restitueret  : 
quod  aliter  fieri  non  poierat,  nisi  eamdeni  cum 
Damaso  fidem  ,  quam  communicatoriae  lillerae 
testabaniur,  ab  omnibus  qui  Caihoiici  esseni, 
profiiendam  credidisset.  Enimvcro  hoc  idem 
uuildtis  /idei  imperiale   consiiium   coiifirmat 
alia  imperatoris  Theodosii  lex  Thessalonica; 
data,  Conslaniinopoiique  proposita,  qua  omnes 
Chrislianoscum  Ude  Romanae  hcclesiae  conve- 
nire  sancilum  est.  i  Cunctos  popuJos,  quos 
«clenienlia;  nostrae  regil  temperamentum,  in 
<  lali  volumus  religione  versari,  quam  divinura 
<Petrum  Apostolum  iradidissc  Uomanis  rcligio 
(usque  ad  niinc  insinuata  declarat,  quamque 
<pontifi<:<-ni  Dainasum  sequi  claret,  el  Petrum 
f  Alexaiidrinu:  urbis  epi.scopum  virum  Aposto- 

MBSISTr.NTRM  prominliaiit,  htiposlairm,  hcw  mib- 
tiaiaUiain  hin;{iilariiiii  propriani  dislinct;iiiiqije 
declarant.  Porro  Paiilinij.s,  qui  iii  siibv:riptione 
hyiuxlira:  concilii  Alexandrini  anni  .~i;2,  decla- 
rarerat  pf;sM'(licib\|»ost,iseHtres  in  »ij;niliraiif)- 
nc  Iriiim  |»ervHiaruiii,  hae  occasionc  Iriuitatem 
hijpo.sluMim  liiUeTc  idcirco  vidrri  potuil  1"  la- 
vi.iiio.  qui;i  lorl.is<^is  cuiii  ab  i|»so,  iiti  cl  a  Ilic- 
ronynio  Afilio*  tnr»;  dfvjfiiie,  i-xii^ireliir  trium 
bypfifttahuiii  nfiiiicii  ,  (Jccuit^nUiiiuiu  inorciii  ct 
(BConomiaiii  !>ciiijens  eo  uli  noiuit. 


lilicae  sanctitatis.»  Nonne  hujuslegisscopus  in 
promovenda  unitaie  Romanae  fidei  utpote  om- 
nibus  Catholicis  necessaria  manifeste  dignos- 
citur?  Quod  si  non  tam  Damasi  Roroani  pon- 
tificis,  quain  Petri  Alexandrini  fides  ingeritur; 
non  tamen  eadem  ralione.  Damasus  enim  me- 
moraiur  propter  suae  sedis  fidera  a  S.  Petro 
Romanis  traditam,  quam  eumdem  sequi  raani- 
fesium  erat;  Petrus  auiem  Alexandrinus  nou 
ob  fidem  Alexandrinae  cathedrae  profertur,  sed 
quaieniis  fidem  Romanae  sequebatur  Ecclesi»« 
ac  in  eadem  fide  communicabat  cura  Daraaso, 
cujus  quidera  communio  et  unitas  in  doclrina 
(idei  ( ut  interpretatio  Flaviani  indicavit)  in 
Antiocheno  dissidio  ex  Gratiani  lege  quaesila 
fuit,  ut  ne  coramunio  et  fidei  unitas  cum  Pe- 
tro  Alexandrino  quaereretur. 

Hoc  arguraentum  ut  elideret  quidamanony- 
mus  (Traite  de  rautorite  du  Pape,  Haye  1720, 
tom.   i,  pag.  189),  suasurus  nihil  peculiare 
Romano  pontifici  ea  Graliani  lege  communio- 
nem  ejusrequirente  fuisse  tributum,  satiserat, 
inquit,  imperatorem  credidisse  Damasum  fuisse 
ortbodoxum,  ul  ejuscomraunionem  praecipere 
possct.  Hinc  tres  alias  leges  ingerit,  in  quibua 
de  communione  cura  aliis  episcopis  decretum 
fuit,  nulla  Roraani   ponlificis  mentione ,  qui 
praetermiitendus  non  erat,  si  calholicae  cora- 
munionis  ceiitrum  habitus  fuisset.  Prima  esl 
lex  Theodobii,  in  qua  undecim  episcopi,  cuni 
quibus  comraunicandura  esset,  sine  Roraano 
recensentur.  Altera  Arcadii,  qua  eos  ex  Eccle- 
siispelli  jubet,  qui  Theophili,  Arsacii  el  Por» 
pliyriicoinniunionem  recusarent.  TeriiaTheo- 
dosii  Junioris,  qua  eos  similiter  ab  Ecclesiis 
exturbari  vult ,  qui  cum  Joanne  Autiocheno 
nequaquam  communicarcnt.  At  alia  res  est,  si 
de  conimunione  cum  Catholicis  in  particulari 
agatur,  alia  vero  si  de  catholica  communione 
universiin  discernenda  sermo  sil.  In  primocasu 
cominunio  cujusque  calholici  episcopi ,  prout 
spccialis  ratio,  vel  occasio  incideret,  sulUcero 
poterat :  et  ita  in  tribus  objeclis  legibus  ,  cur 
eoruin   tanliim   episcoporum    mentio   fierel , 
specialis  extitit  caiisa.  l.ex  a  Theodosio  Majore 
poslConstaiilinopolitanam  synoduin  edila  ,   cl 
abeodem  subscriiita,  ad  norinam  canonis  se- 
cundi  synodi  ejusdein  exacla  fuit,  in  quo  sicul 
pro  Orientaliuiii  lantiini  Ecclesiaruiii  regimine 
de  quiiique  Orientis  provinciisbtalutuni  fuerat, 
ita  illceos  laiitiiui  haruin  provinciaruin  episcu- 
l»(ih  ( atliolicos  rccenscndos  duxit,  cum  quibus 
c(»iiiiiiuiiicaiidum  csset  ai)  iis  (|ui  Ecclcsiahibi- 
dem  rccipcrc  aul  relincic  vcllcni,  ut  vel  ipsc 
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Jacobus  Gotliofredus  observai.  Nihil  hinc  opus 
erat  Uoniaiium  episcopum  nieniorare  ,  cnjus 
lamen  communionem  nominalos  ibidem  Orien- 
lales  episcopos  sequi,  ut  aiia^anteriori  ejiisdera 
imperaloris  lege   cauium  fuerat ,   expioralum 
orat.  Porro  ut  Joannis  Antioclieni  communio 
Theodosii  Junioris  lege  praeciperetur,  ea  pecu- 
liaris  exlitit  ratio  ,  quod  iis  tantiim  Nestorii 
fauioribus  proposita,  seu  praescripla  esset,  qui 
cum  eodem  Joanne  ad  calliolicam  et  Romanam 
communionem  reverso  communicare  ampiius 
nolebanl.  Miror  vero  aiiam  Arcadii  imperaloris 
legem    obtrudi ,    quae    in   schismale   contra 
S.  Joannem  Chrysostomum  Romana  commu- 
uione  fulium  lala  fuit  adversiis  illos  qui  huic 
sanctissimo  viro  a  Constantinopolilana  sede 
pulso  ut  adiiajrerent  constanter,  cum  Arsacio 
ejusdem  sedis  invasore,  cum  Tlieophiio  Alexan- 
drino  et  Porphyrio  Antioclieno  ,  eidem  sancto 
infensis,  communicare  renuebant.  Hinc  autem 
(juoinam  specialis  esset  causa,  ob  quam  horum 
irium  episcoporum  mentio  (acia  fuerit,  mani- 
festum  est.  Cur  vero  Romanae  sedis  conimunio, 
quani  vel  isti  S.  Joannis  Chrysostomi  liostes 
sibi  retinendam  duxerunt,  hac  in  causa  incul- 
carelur,  nihil  eral.  At  in  Graliani  lege  com- 
munionem   cum  Damaso  idcirco  fuisse  prae- 
scriplam,    ul  ex    ea   discerneretur ,   quinam 
()rienUsei>iscopi  catlioliciessent,  hdeique  uni- 
latem  lenercnt  cum  eodem  Damaso,  nonne  ex 
dictis  antea  ac  praisertim  ex  Antioclieno  facto 
inaiiifeslum  est  ?  Hinc  autem  aperte  sequilur 
Komanam  sedeiii   non    miniis    communionis 
quam  hdei  caiholicai  centrum  agnitam ,  et  a 
quovis  calholico,  uiramque  ciim  ea  unitalcm 
esse  tenendam.  INeque  in  lege  Magni  Theodo- 
sii,  quae  incipit  Cuncios  populos,  alius  ejusdem 
principis  scopus  fuit,  nisi  unitas  potissimiim 
lidei,  ut  ex  Sozomeno  colligere  licet.  llle  ad 
imperium  Orientis  evectus ,  baptismaie  per- 
cepto  statim   pietatis  ac  religionis  praecipuam 
curam  gerens,  ut  lotum  Orieniem  variis  fidei 
dissensionibus  discissum   tute   coraponeret , 
unum  certumexemplar  proponendura  agnovit, 
quod   onines  lule  sequerentur.   Istud  autem 
extra  Orientera  quaerens,  non  alia  de  causa  ex 
una  iiomana  Ecclesia  proponit,  nisiquod  unius 
Roniana;  Ecclesiai  lidem  primatiis  causa  tolius 
catholicaj  unilatis  cenlrum  sciebat ,   quocum 
convenire  omnes  Calholici  debent,  et  ex  quo 
in  dissidiis  circa  hdem  calholica  hdes  digno- 
scenda  cst,  ut  Gothofredus  quanlixmvis  hetero- 
doxus  notavit  ;  «  Sic  enim  etiara  olira  quoque 
i  Irenoeus  Lugdunensis  de  ipsamet  sanctissima 
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«  in  fide  Ecclesia  Romana,  hujus,  inquiebat, 
i  exemplo  pravam  omnem  disciplinam  profli- 
i  gamus.  >  Imperalor  licet  catholicum  habe- 
rct  Alexandrinum    episcopum  ,    non   tamen 
Alexandrinae  Ecclesiai  hdera  tanquara   exem- 
plar  proposuit,  sed  Romanam,  quara  ciimidem 
Alexandrinus  episcopus  sequcretur,  catholicus 
eratet  habebatur.  Ciim  vero  fides  Romanaalia 
non  sit,  nisi  ea  quara  Romanos  S.  Petrus  do- 
cuit  el  quam  S.  Petri  successorcs  ab  eo  acce- 
ptam  docentet  profilentur,  Damasum  tum  vi- 
ventem   imperator  norainavit  eo  consilio,  ut 
ad  ejus  iidera  et  coraraunionera  cunclos  populos 
speciali  primatus  praerogativa,  in  unitalis  ulique 
bonum  ,   revocaret,  queniadmodum  laudatus 
Gothofredus  ab  adversariis  noii  contemnendus 
fateridebuit.  Hanc  enim  iiilercselerasRomanae 
sedis  prairogativas  ex  hac  lege  eruendas  quarto 
loco  posuit ,  i  summam  inter  episcopos  ponti- 
«  ficis    Romani    dignilalera   et  auciorilalem 
«  seraper  fuisse,  atque  ideo  ( nola  consequen- 
<  tiani)  ad  ejus  fidem  et  communionem  potis- 
«  simiim  provocalum.  »  Quis  post  tanti  viri , 
qui  nemini  suspectusessepolest,  teslimonium, 
Theodosianai  legis  inlerprelalionem  a  sola  ve- 
ritate  expressara  aliorsiira  distorquere  aul  in 
dubiuin  revocare  audeal? 

INe  autem  pecuiiari  Magni  Theodosii  in  Ro- 

manse  sedis  fidera  observantiai  id  factum  tri- 

buatur,  ethnici  quoque  imperatoris  non  absi- 

milem  sanctionem,  seu  sententiam  hac  occa- 

sione  considerare  plurimiim  juverit.  In  laudala 

Antiochena  sede  ,  Aureliano  imperatore,  duo 

de  episcopaiu  certabani,  hinc  Paulus  Samosa- 

lenus,   qui  ob  hseresim  in  synodo  depositus 

fuerat,  hinc  autera  Domnus  qui  eidem  Paulo 

fuerat  subrogatus.   Ciira   ergo  Paulus  Domno 

episcopales  aedes  et  Ecclesiara  nollet  cedere, 

catholici  episcopi  de  conslituendo  ibideni  or- 

ihodoxai  fidei  aniistile  nu.xinie  soUiciti,  ad  ip- 

sumimperalorem.qui  tum  forte  post  devictam 

Zenobiara  Antiochias    dogebat ,  coniugeruut. 

Is  aulcni  illi  e  duobus  Antiochenam  Ecclesiam 

attribui  jussit,  «cui  Italici  Christiani  sacerdo- 

tes  el  Romanus  ponlifex  bcrii)ercnl.  »   Id  rec- 

lissime  praeceptum  agnoscit  Eusehius ,  seu,  ut 

vertit  Ruflnus,  religiose  de  hoc  satis  et  sancte, 

id  est,  ad  catholicae  religionis  ct  jusiiiiBe  nor- 

niam.  Al  si  pro  Doiiino  iiiterpellatus  fuit  Aure- 

lianus,  ut  Paulum  e  sacris  aedibus  pelleret, 

quid  rem  velut  ancipiicm  moralur?  Si  septua- 

ginta,  et  eo  plures  Antiochenae  synodi  Patres 

rei  ejusdera  fuerunl  aequi  et  legitimi  judices, 

((uid  ex  Italia  acex  Romano  praesertim  antistite 
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litterae  quseruntur,  aut  expectantur?  Cur  non 
potiiis ,  aut  simul  quaeruniur,  aut  expectantur 
ab  Alexandrino,  ad  quem  eodem  quo  ad  Roraa- 
num  exemplo  Antiochena  synodus  scripserat , 
utDomni  liiieras  susciperet,  et  ad  eumdem  re- 
scriberet  ?  Eadem  videtur  in  hoc  raiio  ac  illa 
qua  in  posieriori  ejusdem  Antiochense  sedis 
dissidio  imperator  Graiianus  ei  sacras  aedes 
tradi  voluit,  qui  cum  Damaso  communicaret. 
Favere  nimiriim  Aurelianus  voluit  cathoiicae 
fidei,  pro  qua  a  caiholicis  episcopis  adversus 
Paulum  fuerat  interpellatus,  et  favere  in  eo 
voluit,  ut  catholicae  Religionis  episcopus  An- 
tiochenae  sedi  praeliceretur.  In  duorum  autem 
episcoporum  pugna,  ne  interpellantium  favore 
erga  Pauium  ductus  videretur,  et  reni  satis 
caute  transigeret,  aliud  judicium  Antiochena 
synodo  superius  requirendum  persensil.  Audie- 
raiforteprocommunicatoriislilteris,  quaefidem 
Doiuni  probarent,  Pauliautemerrores  repelle- 
rent,  scriplum  fuisse  ab  eadem  synodo  ad  Ro- 
manum  et  .\lexandrinum  episcopos;  et  Romani 
quidem  poliorem  rationem  habilam  sive  ab 
Aiiliuchenis  ejusdem  synodi  Pairihus,  sive  ex 
frequenti  Chrislianorum,  inler  quos  versaba- 
lur,  sentenlia  inlellexisse  videlur.  Hincnon 
ab  Alesaridrino,  sed  a  Roniano  tantiim  epi- 
8Copo,  et  ah  Italicis  antistitihus  Romanae  fere 
synodo  inleressenlibus  litleras  expectaiidas 
praecepil,  ut  qui  ex  duobus  competilorihus 
IJdeni  Roiiianae  adhaerenlem  tencre  iisdeni  lil- 
leris  probarelur,  is  haberetur  calholicus,  ac 
proplerea  dignus,  qui  Aniiochenam  Ecclesiam 
regeret.  Hoc  auiem  imperaloris  ethiiici  jtidi- 
ciuni,  quod  reclissiniuiii  airirmat  Eusehius, 
baucluni  et  religiosuin  Rufinus,  taiilo  niagis 
aesliniaiidum  est,  quod  trilam  ac  cerlam  divul- 
gataiiiqueeliam  apud  genliles  .\iiliucheiiorum 
Patrum  aiit  Calholicorum,  ex  (|uil)U>  id  Aure- 
lianusdidiceral,  senlenliaii  exlnhet  de  iieccs- 
6aria  UMitalecoiinnunionisftfideicuiii  Itoinanii 
bede,  utquis  calholicus  judicetur  :  id  quod  ex 
hoc  faclo  deduceiidum  inlellcxii  eliam  clarissi- 
mus  iJossueliii-,,  <:tjm  «!x  praxi  Ciirislianorum 
illud  rescriplum  dprivavit  (Discours  siir  rHist. 
univers  ),  <  quia  iinporau^r,  inquit,  Christia- 
(  norum  corpus  in  hac  (Itomani  episcopi)  com- 

<  iiiuiiioneMMupi.TConlineri  vidcral.i  Kt  siiiiili- 
ler  Claudiiis  Fh-ury  (Tom.  2,  llist.  lih.  8,  c.  8): 
(  Taiii    eral    noloriuiii   eliam     pagaiiis    veraj 

<  cliristiano:  Reli|(ioniHlolam  esHC  commuiiiu- 

<  neiii  nim  Ki:<-|i;Hi:)  ltoiiian:'i.  » 

Nonc  a«l  Paln-s  Kcchrhiaj  rcdienh,  Prudenlii 
antiqiii  fKK-tx  <;;aholici  l<«-iiinoniuni  |iroleraiii, 


breve  illud  quidem,  sed  pro  unitale  lidei  cuin 
Romana  calhedra  satis  expressum.  In  hymno 
enim  S.  Hippolyli  marlyris  unitatem  commeu- 
dat  non  communionis  taiiliim ,  quam  ISovati 
schismaabruperat,  sedeliam  lidei,  quain  cum 
Rouiana  Petri  cathedra  lenendam  tradit. 

Fugiie,  b  miseri,  execranda  Novali 
Scliismata,  catliolicis  reddite  vos  populis. 
Lna  /ides  vigeat,  prisco  qux  condita  templo  est, 
Quam  tenet  catliedra  Petri. 

§  7.  Hieronymi  testimonia.  Argumentum  ductum 
ex  necessaria  unitate  cum  Petri  calliedra , 
quo  cathedrce  vocabulo  fidem  Romame  sedis  a 
S.  Pelro  ejusque  successoribus  traditam  signi- 
ficari  ostendilur.  Ecclesia  catholica  et  fides 
cutliolicai  Ecclesiw  dicta  est  Homana  ob  unita- 
tem  priesertim  fidei  cum  Romanii  catholico  cui- 
que  necessariam. 

Sanctusel  maximus  doctor  Hieronymus  plu- 
ra  suppedilahit.  Primatum  S.  Pctro  unilalis 
causa  delatum  explorale  fatelur(Iib.  1  in  Jo- 
vin.  n.  26. ) :  (  Propterea  inter  duodecim  unus 

<  eligilur,  ut  caplle  constiluto^  schismalis  lolla- 
« turoccasio.)  Constiluloaulcm  Iioc  capile  non 
lolleretur  nec  auferri  posset  occasio  schisma- 
lum,  nisi  eidem  capiti  visad  unitatem  obligans 
allrihula  credatur.  llanc  saiievim  ideni  S.  do- 
ctorsatis  indicavil,  ciim  in  Dialogo  conlraLu- 
ciferianos  n.  D,  facultatem  praxipuani  ct  emi- 
nentcm  summo  sacerdoli  asserendani  allirma- 
vit,  ne,  si  negctur,  schismata  exorianlur. 
(  Ecclesiae  salus,  inquit,  in  sunimi  sacerdolis 
(  dignitale  pcndel,  cui  si  non  exorsqucedamct 
I  ah  omnibuseminens  irihualur  potesias,  tot  in 
«  Ecclesia  ellicieiitur  schismata,  quot  sacerdo- 
(  les.  •  <  llaque  ad  vilandum  schismala  (ut  ex 

<  mente  S.  scriptoris  recte  coliegit  Slephanus 
•  nalnzius  in    not.  ad  Commoiiit.  Vincenl.  c. 

<  10),  necesse  est,  ut  unitalem  Ecclesiae  sequa- 

<  mur,  id  est,  Romanam  Ecclesiain,  ubi  est 

<  origo  ct  radix  unilatis.  i 

Poiro  uiiilalem  noii  solius  communioiiis, 
sed  iiotissiiiiiim  (idfi  ciim  Uomanorum  ponli- 
(icuni  (ide  cuslodif-iidam  S.  Hieroiiyiiius  plu- 
rihiis  iii  locis  incuhal.  Mitlo  quod  pra-scripsit 
Demetriadi  (cplst.  150,  n.  10)  :    <  llluil  tc  pio 

<  charitalis  allectu  pra-moiicndam  |)Ulo,  ul  S. 

<  Innoccnlii,  (|iii  Apostolica:  calhcdra;  succes- 
(  sor  est,  lciicas  hdem ;  iicc  iicr<'griiiani,  qua- 

<  lcniis  tihi   prudens  callidaqu(;  viditaris,  do- 

<  (:lriii:iiii  recipias.  »  l.uciili;ntiora  siinl  «pi.i'. 
in  controversi.^  de  iriliushypoKtasiiiiis  prodidil. 
Ciini  trium  hvfioslabum  noinen  ah  Orienlalibus 
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caihollcls  pro  significandis  tribus  Trinilaiis 
personis  acciperetur,  Occidentales  vero  ne 
cum  haereticis  quibusdam  sunieretur  signilica- 
lione  subslantiae,  vehenienler  limerent;  male 
apud  hos  idem  nomen  audiebat,  eodemque 
metu  yEgyptii  cum  episcopo  Alexandriuo  tres 
hypostases  dicere  respuebant.  Orientales  inle- 
rim  Antiochenses ,  qui  trium  hyposlasum  ap- 
pelialione  utebantur,  ise  viderentur  hseretici, 
Romanae  sedis  communionem  quaerebant. 
(  Campenses  (id  est,  illi  Antiocheni,  qui  Mele- 
€  tio  addicli,  ante  ejus  reditum  in  agris  synaxes 
(  agebani),  inquit  ^d  Damasum  Hieronymus 
«  (Ep,  15,  n.  5),  cum  Tarsensibus  haereticis 
(  copulati,  nihil  aliud  ambiunt,  quam  ut  aucto- 
(  ritaiem  communionis  vestrae  fulti,  tres  hy- 
(  posiasescum  antiquo,  id  est,  haeretico  sensu 
(  praedicent. »  HaecquideniHieronymisuspicio 
erat,  eo  qiiod  Ariano  sensu  tres  hyposlases  pro 
tribus  distinciis  subslantiis  dictae  fuerant.  At 
Campenses  illi  cum  ii  essent  qui  Melelii  catlio- 
lici  episcopi,  et  confessoris  adversiis  Arianara 
perfidiam  piaestantissimi  partes  sequebantur 
(quidquid  Hieronyiiius  metueret),  a  tam  pravo 
et  haerelico  sensu  erant  alienissimi,  uti  et  ex- 
plicatio  eidem  Hieronymo  ab  ipsis  significata 
patefacii.  Hi  ergo  una  cum  suo  antistite  Meleiio 
Romanae  sedis  communionem  et  uniiatem  ne- 
cessariam  videbant,  ut  se  Catliolicos  probarent, 
omnemque  haereseos  suspicionem  depellerent. 
Interim  Hieronymus  Antiochiae  degens,  ciim 
urgeretur  tres  hypostases  dicere,  in  tres  autem 
partesdivisam  cerneret  Aniiochenam  Ecclesiara 
ob  tres  episcopos  Meletium ,  Paulinum  aique 
Vitalem,  quorum  singuli  suae  cuique  parti  prae- 
sidentes,  Damasi  communionem  praeferebant , 
ad  hunc  dedit  litteras,  ut  intelligeret,  num 
una ,  an  tres  hypostases  dicendae  essenl,  et 
quocum  episcopo  deberet  communicare.  Ita 
vero  sese  solliciium  in  hoc  exliibet ,  ut  non 
minus  fidei  quam  communionis  unitateni  cura 
Romano  pontifice  necessariam  ost<'ndat.  In- 
primis  enim  epist.  15,  fidei  negotiura  in  hypo- 
stasura  controversia  agitari  indicant  illa  quibus 
cathedram  Petri,  et  fidem  Apostolico  ore  lauda- 
tam  (id  est,  Romanam  laudatam  a  Paulo)  sibi 
ea  in  quaestione  consulendam  censuisse  n.  1 
fatetur.  Tum  vero  num.  2,  addens  :  «  Ego 
<  nullum  prifflum  nisi  Christura  sequens,  bea- 
(  titudini  tuae,  id  est,  cathedrae  Petri  coramu- 
(  nione  consocior,  »  communionera  utique 
intelligit,  quae  unitatera  ejusdem  Romanae  fidei 
exigit  atque  praisumit,  ejusdem,  inquam,  Ro- 
manae  fidei,  cui  firmisslme  adhaerebat,  quam- 


que  cathedrce  nomine  ab  eodem  acceptam  post 
pauca  videbimus.  Rationera  porro  allaturus, 
cur  huic  cathedrw,  seu  Romanae  fidei,  sibi  ad- 
haerendum  putaret,  et  hanc  prae  caeteris  ea  in 
quKstione  consulendam  crediderit,  illud  sub- 
jicil ,  quod  cum  cvangelico  textu  apud  Mat- 
thaeum,  et  cum  nosira  ejusdera  texliis  explica- 
tione  superius  proposila  c.  12,  §  1,  maxime 
coiicinit,  niniiruiu  :  Super  illam  petram  wdifi- 
catam  Ecclesiam  scio,i(l  est.super  illius  cathe- 
drae  doctrinam  fidei.  Quam  belle  in  nostram 
sententiam!  Ciim  enim  super  fidera  Romanae 
calhedrae  Ecclesiam  aedificatara  sciret ,  in  con- 
troversia  fidei  Romanam  fidem  Apostolico  item 
ore  laudatam  requirendam  judicavit,  ut  digno- 
sceret  fidem  calholicae  Ecclesiae,  quae  Romanae 
fldei  tanquam  petrse  etfundamento  adhaerescit, 
ac  ita  perspiceret,  quam  fidem  ea  in  quaistione 
deberet  profiteri ,  ne  ab  ea  recedens,  ab  Ec- 
clesia  ipsa  recederct.  Id  manifesiiusosiendunt 
subjectae  similitudines,quibusejusdem  unitatis 
necessitatem  multo  apeiliiis  ingerit  inquiens  : 
«  Quicumque  exlra  hanc  domum  agnum  co- 
j  mederit,  profanus  est.  Si  quis  in  Noe  arca 
i  nou  fuerit,  peribit,...  Non  novi  Vilalera,  Me- 
«  letium  respuo,  ignoro  Paulinum.  Quicumque 
«  tecura  non  colligit,  sp;irgit;  hoc  est,  qui 
a  Christi  non  est,  Antichristi  est.  t  Tandem 
proposita  trium  hypostaseon  quaeslione,  solu- 
tionera  petit  a  Damaso  necnon  ut  sibi  signi- 
ficet,  quocum  ex  illis  tribus  Antiochiae  debeat 
comraunicare.  Siniilia  urgetepist.  16,  ad  eura- 
dem  pontificem,  ex  qua  haec  tantiim  exscribo, 
quibus  n.  2,  in  trcs  partes  discissam  memorans 
Antiochenara  Ecclesiam,  cerluin  se  ac  tutum 
in  ea  parte  pollicetur,  quae  Damaso  ejusque 
fidei  adhaeresceret.  ( In  tres  partes,  inquit, 
i  scissa  Ecclesia  ad  se  rapere  ine  feslinat,  mo- 
1  nachorum  circa  manentium  antiqua  in  me 
«  surgit  auctoritas.  Ego  iulerim  clamito  :  Si 
(  quis  cathedrae  Petri  jungitur,  meus  est.  Me- 
t  letius,Vitalis,Paulinustibihaereresedicuni... 
(  Obtestor  beatitudinem  tuam,  ut  raihi  litteris 
(  tuis,  apud  quem  in  Syria  debeam  communi- 
«  care,  significes.  >  Etsi  vero  quaestio  de  voci- 
bus  triura  hypostaseon  ,  quae  cum  laudatis 
monachis  potissimum  a  Hieronyrao  habebatur, 
modicum  a  nonnullis  fiat,  eo  quod  re  oinnes 
Catholicos  convenisse ,  solis  autem  verbis,  vel 
suspicione  discrepasse  existiment;  quae  tamen 
ille  in  medium  profert  pro  asserenda  commu- 
nionis  et  fidei  necessaria  unitate  cum  Romana 
sede ,  ne  quis  extra  hanc  unitatem  exisiens, 
Ecclesiae  petram  deseruisse,    extra  domum 
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agnum  comedere,  ac  profanus  esse,  exira  arcam 
naufragus  llucluare,  inaniter  spargere,  ctAnli- 
christi  esse  convincatur,  cum  et  traditioni  Pa- 
Irum  et  Scripturaesententiisconveniant.maxi- 
maeinremnostraiuauctoritaiissunt,tantiquedo- 
ctoris  teslimonium  luculenlissimuni  exliibent. 
Anlequam  alia  ejusdem  testimonia  prolero  , 
nonien   catliedrw,    cui   adhaerendum    omiiino 
esse  S.  doctor  ( aeque  ac  alii  Patres )  lam  ex- 
presse  pronuntiavit,  ex  ipsius,  nec  non  etiam 
aliorum  Patrum  inlerpretatione  explicare  libet 
quod  ad  statuendam  necessilatem  unitatis  lidei 
maxime  conferet.    Cathedrce  appellaiio   apud 
Ecclesiara   ex    Hebraeis,  ac     prseseriim    ex 
evangelico  lextu  Matihaei  c.  23 ,  sumpta  est, 
ubi  Moysis  calhedra  memoralur,  ex  qu5  Scri- 
bae  et  Pharisaei  legem  explicabant.  llic  auicm 
cathedra  Uoijsis  non  materialem  aliquam   ca- 
ihedram  a  Moyse  quondam  occupaiam,seddo- 
ctrinam  legis  Mosaicae,  quam  Scrib.'»  quoque 
et  Pharisaei  docebant,  palam  signilicat,  ul  ipse 
ebservavit  Hieronymus  (lib.  3  in  Malth.):  «Per 
I  cathedram  docirinam  legis  inielligit.  >  Quod 
idem  et  Athanasius  confirniat  in  expositione 
psalmi  primiad  illa :  Et cathedrampestilenlicc.in- 
quiens  :  «  Per  calhedram  doclrinam  significat, 
<  ut  ipse  ait :  Super  calhedram  Moijsis. »  Itaque 
simili  seiisu  et  apud  Ecclesiam   calhcdra  sive 
episcopalis,  sive  pontilicia  nihil  aliud  innuit 
nisi  doctrinam  legis  et  fidei  chrislijnae,  quam 
episcopi  atque  ponlilices  iradunt.  Hinc  idem 
Hieronymus  epist.  ib  ad  Damasum  papam,  ca- 
Ihedram  Petri,  et  (idem  Apuslolico  ore  landalam, 
velui  unum  ei  idem  accepit,  ei  epist.  1)7,  aliiis 
78,  ad  Pammachiurn  ,  prwdicationem  cathedrce 
Marci  nominat  paschalem  epistolam  Theophili 
Alexandrini,  in  qu3  contra  errores  Origenis 
catholica  fides  explicabalur.et  similiier  pricdi- 
cationem  cuthedrw  Petri  vocat  Anastasii  papae 
lilteras,  quibus  eam  epislolam  ab  hoc  ponlifice 
confirmandani    postulabat.   <   Pruidicationem 
(  catlicdra:  Marci  Evaiigelislae  calhedra  Petri 
(  Apostoli  suii  praidicalioiie  conliimet.  »    Eo- 
dem  quoquesen<iU  Rufinus  in  Epistola  adGau- 
dentiuni  episcopurn  interpretalioni  liecognitio- 
mm  iirxiixli  docendi  cathcdram  appellat,  etsuc- 
cessorem  in  aith^dra  Pctri,  doctrin.i!  ipsiussuc- 
ceftsorern  vocal.  Simililer  Augiislinus  docirinw 
talutarii  calhedram  nominat  epist.  10.*J,  o.  i(»,et 
Bachiariu.s  qiiarli  hcculi  .scriptor  in  Apologi^, 
seu  lil)elIo  (idci  edilo  primiiiii  a  Muralorio  Uh 
mo  2  .\iiecdol.  ,dcina  Canonico  Franci-coflo- 
rioinlJjchiarinjpii.sculis,  caihedram  Prlri  inlr;r- 
preLatur,  hoc  c&t,  ledcmfidci.  Tandem,  ulalia 


praeteream,  ciim  S.  Fulgeniius  in  Ilbro  de 
Triniiale  ad  Felicem  Nolanum  illam  fldem  me- 
morat,  «  quae  usque  nunc  per  successionum 
(  seriem  in  caihedra  Pelri  Aposloli  Romae, 
(  vel  Antiochiae,  in  calhedra  Marci  Evangeli- 
(  slae  in  Alexandria,  in  calhedra  JoannisEvan- 
(  gclislaj  Ephesi ,  in  calhedra  Jacobi  Hieroso- 
«  lymae  ab  ipsarum  episcopis  praedicatur;  » 
cathedrse  utique  nonien  ad  fidem,  quam  episco- 
pi  docent,  evidentissime  referl.  Igitur  quod 
ait  Hieronymus,  jungi  cathedrcB  Petri,  proprie 
est,  jungi  doclrinae  fidei,  quae  a  Romanis  pon- 
tilicibus  Petri  successoribus  traditur;  et  quot- 
quot  Patres  uniiatem  cum  hac  cathedrS  neces- 
sariam  aflirmarunt,  unitatem  cum  lide  ab  ipsis 
iradiia  docuerunt  necessariam. 

Sed  ut  ad  alia  Hieronymi  testimonia  progre- 
diar,  non  se  solum ,  sed  Alexandrinam  etiam 
Ecclesiam  de  hac  unitate  fidei  cum  Romana 
calhedra  gloriaiam  prodit  epist.  63,  ad  Theo- 
philum  n.  2.  Cum  scilicet  Hieronymo,  qui  a 
Joannis  Hierosolymilani  comraunione  descive- 
rat  in  Origeniana  causa  ,  objecti  fuissent  a 
Theophilo  sacri  canones,  qui  episcopo  omnes 
adhaerere  jubent,  nihil  aliud  respondit  nisi  se 
meminisse  (  Romanam  Udem  Apostolico  ore 
«  laudatam  ,  cujus  se  esse  participem  Alexan- 
«  drina  gloriatur  Ecclesia.  »  Quibus  indicare 
volebat,  se  quamvis  separatum  (idei  causa  ab 
e()iscopo  Ilierosolymitano,  unitum  tamen  esse 
fidei  Romanae ,  cujus  unitatem  Ale.xandrina 
Ecclesia  depraedicat ,  idque  sullicere,  ut  se 
quis  catholicum  praeslet.  Catholicam  quidem 
fldera  a  flde  Romanae  Ecclesiae  non  potuisse 
disjungi  tara  persuasum  Hieronymo  fuil,  ut 
libro  1  in  Rufinum  n.  i,  notam,  quA  distin- 
guatur  catholica  fides  ,  hanc  esse  constituat , 
quaerere,  utriim  Romana  sil,  necne.  (  Fidem 
(  suam  quam  vocat?  Eane,  (luS  Romana  pollel 
(  Ecclesia,  an  illa,  qu*  in  Origenis  voluminibus 
(  continetur?  Si  Romanam  responderit ,  crgo 
(catholici  sumiis.»  Ilinc  eniuxit  catholicam  fi- 
dem  peculiari  nota  dici  Roniunam,  el  Romunam 
item  appellari  Ecclesiam  calholicam,  ob  uni- 
tatem  scilicel  fidei ,  quam  cum  fide  Romanae 
sedis  universa  Ecclesia  peculiariter  custodit 
ac  profiletur.  Etsl  enim  ciijusciiiiique  catho- 
lic.i"  Ecclesiae  fldes  cailmlica  cst,  jiraecipud 
taiiien  rationc  calholica  hahita  est  iidcs  Ec- 
clesia:  Homanae,  proptcrca  ipunl  oinnium  ca- 
tholicarum  Ecclesiarum  fid(;8  ciim  Rom.in.') 
coiivciiire  dcbct,  ut  Ireiiaeiis  docuit,  it;»  ul 
.siciil  noii  alia  cst  Ecclcsia  catholica,  iiisi  i|ii:c 
Ronianx  lanquam   communi   liindamentu  cl 
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ceniro  unitalis  adhaeret ,  ila  non  alia  sit  ca- 
iholicse  Ecclesi*  fides,  nisi  quae  lidei  ojusdem 
Aposloiicae  sedis  lanquain  petrae  incunihit,  et 
cuni  eadem  oniiiind  concordat :  unde  Hiero- 
nymus  ad  hanc  unitaiis  fidei  necessilateni  ad- 
struendani  jure  scripsit :  «  Super  haiic  petraiu 
*  aedilicatam  Ecclejiani  scio.  » 

Non  itaque  novum  hoc  posterioris  aulatis 
iuventum  est,  ulRomana  habealur  dicatunjue 
catholica  fides,  ueque  ex  schismate  Graecorum 
(  ut  nonuulli  perperam  existimarunl)  id  origi- 
nem  duxit;  sed  velusliora  mullo  principia 
aguoscit,  Ex  Cypriani  epist.  52,  commuuicare 
cum  Cornelio  papa  idem  habitum  vidimus 
supra ,  ac  cum  catliolica  Ecclesia  communi- 
care  :  hujusque  rationem  in  unitatem  hdei 
refert  Stepiianus  Baluzius  monens  not.  6 
t  Ecclesi*  cathohcai  vocabulo  inteliigi  corpus 
(  Ecclesiai  universahs,  quai  tenetfidem  Christi, 
«quaitenethdemPelri,»  ideslUomanam.  Simi- 
lia  ex  Satyro  S.  Ambrosii  fratre  observavimus 
nuper.  Apud  Augustinuin  lib.  de  Gralia 
Christi  c.  45,  ipse  Pelagius  S.  Ambrosii  fidem 
iaudans,  Romauain  appcllavit,  ut  ejus  fidem 
Roinaiiae  adhairentem  catholicain  significaret. 


Theodosius   Junior  iu   epistola   ad    Acacium 

aliosque  episcopos    et  anachoretas  ,  quae  in 

Ephesino  couciho  recitalur,  Roraanam  religio- 

nem  eodem  sensu  noniinat.  Hormisda  epist. 

10,   ad  Avituin  Viennensem  ,  Romanai   sedis 

Apostolicam ,  id  est  cathoUcam  (ut  explical) 

sentenliain;  et  epist.  18,  ad  Ennodium  et  Pe- 

regrinum,  qui  cum  sede  Apostolica,  hoc  est, 

Ecclesia  calholica  non  communicant ;  et  aper- 

tiiis  de  fide  loquens  epist.  70  ad  Possessorem, 

iliud  inquiri  vult  circa  doclrinara  de  gratia  et 

libero  arbitrio,  quod  Romaiia,  hoc  est,  catho- 

lica   sequaiur  et  asseveret  Ecclesia.  Eadem 

leguiitur  et  approbantur  a  S.  Fulgeiitio  Rus- 

peiisi  caiterisque  episcopis  Africai  exulibus  in 

Sardinia,  ut  liquet  ex  epistola  ad  Joannem  et 

Yenerium,  quam  in  appendice  lomi  decimi 

operuni   S.   Augustini  recusani  invenie-.   S. 

Gregoiius  Papa  H,  iii  litteris  ad  episcopos  et 

duces  Germaiiiai  scribens  se  commisisse  Boni- 

facio  Moguntino,  ut  populos   <  cx  Aposlolicae 

«hujussedis  docirlna  informet,  et  in  eadcm 

i  catlioiica  fidepermauereiuslituat,»  Romanam 

Aposlolicae  sedis  fideni  seu  doclrinaiu  pro  ca- 

iholica   fiile  accepit.   Ha;c  onmia  Grajcorum 

schismale  auleriora  sunt  testunonia.  Ita  pono 

Roiuani  dicti  suni  Catholici ,  ut  Ecclesia  ca- 

tliolica  l^omana  appellata  est,  nimirum  ob  uni- 

latem  potissimum  fidei  cuni  Romana,  ut  ipsi 
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adversarii  fateri  coacli  suut.  Romana  enim 
dicilur  catholica  Chrisli  Ecclesia  non  ob  disci- 
plinam,  quae  varia  esse  potest  in  diversis  locis, 
sed  «  maxime  ab  ipsa  lide,  quae  una  esse  debei 
<  cuniRoniana  inoniiiibuselsinguIisEcclesiis.i 
Ita  Honoraius  Tournely  de  Ecclesia,  quaest.  2, 
arl.  7.  Hiiic  etiani  Bossuetius  in  serinone  lia- 
biio  ad  Comilia  Cleri  Gallicani  anno  1681, 
confessus  est  ingeiiue:    «  Fides  Ecclesiae  ca- 


<  tholicae,  quae  seniper  est  fides  Ecclesiie  Roma- 
I  nae.D  Similia  repeiiltoin.  5  Mediialioiium  iu 
Evangelium  die  72,  et  in  corollario  ad  Defen- 
sionem  declarationis  Cleri  Gallicani  §  8,  in- 
dubie  pronuntiavit ,  <  cathoiicam  fidem  ad 
(i  finem  usque  seculi  non  aliam  quam  Romanam 
«  futurani.  i  lla  ergo  necesse  est  tenerc  Roina- 
iiam  fidem,  ut  necesse  est  lenerc  fidem  catlio- 
licam,  quae  uon  alia  nisi  Roiuana  est.  Specia- 
lis  haec  praerogativa  iioraanae  sedis  nuUi  alii 
particulari  sedi  conveuit,  quippe  quod  uulla 
alia  particularis  sedes  primatu  donata  est,  cu- 
jus  unius  causaomnes  undique  fideles,  id  est, 
totam  Ecclcsiam  catholicam  cum  Romauic  Ec- 
clesiae  fide  convenire  necesse  est,  ut  ex  S. 
Irenaeo  Bossuetius  statuit,  et  cum  codem  sla- 
tuerunt  pariter  Gallicani  episcopi  iu  Coinitiis 
Medolunensibus  anni  1579,  quoruni  verba  in- 
feriiis  recitabimus. 

§.  8.  S.  Augustini  testimonia  expenduntur ,  illa 
praiserlim ,  quai  in  libris  contra  Dunatislas 
scriptis  inveniuntur.  Argumentum  sumptum  ex 
nota  Ecclesioi  uti  ApostoUca  Uicilur ,  fjuateniis 
necessariam  adstruit  unitatem  fidei  cum  Ro- 
mana  Apostolica  sede;  aliaque  aliorum  Pa- 
Irum  in  eamdem  rem  testimonia  proferuntur. 

S.  Hierouymo  subjiciendus  S.  Augustiiius, 
de  cujus  meiite  circa  auctoritatem  Apostolicai 
sedis  ob  unitatem  comniuiiionis  et  (idei  conti- 
nendani  in  lota  Ecclesia  nenio  ainbiget,  si  ea 
perpenderit,  quae  idein  saiictus  doclor  advor- 
sus  Donatistas  schisraaticos  et  adversum  Pe- 
lagianos  haereticos  sciipsit,  Inprimis  coiilra 
Donatistas  catholicae  unitalis,  seu  communio- 
nis  desertores  libro  tertio  in  Cresconium  cap. 
54,  Romanum  episcopum  ejusdem  coinnuinio- 
nis  catholicai  centrum  agnoscit,  quocum  qui 
non  communicarent ,  catholici  habcri  noii 
possent.  Ciim  enim  Cresconius  pro  se  alle- 
gasset  Orientahum  socieiatera  et  auctoritalem, 
quos  ex  Sardicensi  concilioad  Donaium  suum 
Carthagiuensem  ,  uti  ferebatur ,  episcopum 
scribenies  ,  a  caeterorum  Occidentahum  ,  quos 
liadilorei»  vocabat,  coramunione  scse  separasse 


1057  ROMANORUM  PONTIFICUM.  CAP.  XIII. 


1058 


diclitabai;  S.  doclor  ,  postquam  affirmavit, 
illud  concilium  non  Catholicorum  fuisse  ,  sed 
haerelicornm  ,  qui  Arianam  haeresim  propu- 
gnabant,  eos  haereticos  vel  hac  de  causa  fuisse 
probdvit ,  quod  Orientales  catholici  nunquam 
ad  quemquam  magnae  licet  sedis  episcopum 
scripsissent  Romano  praetermisso.  c  Africanam 
«  haeresim  (  Donatistarum  )  Orientalis  haeresis 
<  (pseudo-Sardicensium)  sibi  tenlavitadjunge- 
«  re  ,  quod  hinc  maxime  credibile  est,qu6d  ad 
«  Cartiiaginis  episcopuui  Romano  praetermis- 
«  so  nunquam  Orientaiis  catholica  scriberet.» 
Faielur  ergo  omnem  Ecclesiam  ,  quoe  calho- 
lica  sil,  cnm  Romana  ita  communione  debere 
conjungi ,  ut  si  quae  ejus  communionem  prae- 
tennitlat,  catholica  nequaquam  esse  convinca- 
tur.  ninc  itaque  communionis  catholicae  cen- 
trum  in  Romano  pontifice  posilum  perspicue 
novit  Augusiinus ;  imo  et  cum  Angustino  novit 
ipsa  catholica  Orientalis  Ecclesia,  cujus  morem 
hoc  loco  Aiiguslinus  profert. 

Rursus  ciim  Donatistae  Caecilianum  catho- 
licum  Carthaginensem  episcopum  a  suarum 
Ecclesiarum  communione  sejunxissent ,  et  ob 
id  illum  dicerent  separaium  ab  Ecclesia,  Au- 
gustinus  e  contra  ut  eumdem  in  Ecclesia  con- 
stilisse  probaret,  communionem  ejiisopposuit 
cum  aliis  totius  orbis  Ecclesiis,  ac  inprimis 
cum  Romana,  cujus  unitalem  ciim  Caecilianus 
teneret,  nihil  erat,quod  ex  Donatistarum  se- 
paratione  sibi  metueret : «  Non  mediocris  Car- 
«thago  aucloritatis  liabebat  episcopum  ,  qui 
«possetnon  curare  conspirantemmuititudinem 
«ininiicorum,  ciim  se  videret  et  Romana;  Ec- 
«clesiae  ,  iii  qu^  semper  Aposlolicae  cathedrae 
(viguit  principatus  ,  et  cxleris  terris,  unde 
«Evangeiiuin  ad  ipsam  Africam  vcnit,  per  com- 
«municatorias  litteras  esse  conjunctum.  »  Ita 
episl.  l^,  n.  7. 

VerumenimTero  hanc  cum  Romana  Ecclesi4 
communionem,  quam  ex  primatils  praerogativA 
niaxime  coiiimendavit,  necessariam  pr.e  com- 
munione  cum  caeieris  prorsiis  signilicat  in 
Pgalmo  contra  partem  Uonati ,  ubi  allaturus 
certum  argunientiim,  quo  illosab  Ecclesi^  se- 
paratos  d»-nionstrft,  unam  profert  Romaiiani 
ledem  ,  .i  qua  paiam  crat  eos  essc  pra;cisos. 
Post/|uam  enim  ipv)H  dcrlaravit  a  (uiiliolicA 
yeri  Fxclf:sii  scjuiiclos  ,  arl  quani  ul  rcvcru-iii- 
tor,ti  consulere  sibi  velint,  hortatur  inqiii«-ns: 

Veiiile ,  fralret,  ti  vullii,  ut  imeramiiii  iii  lile. 

bolor  eil,  citm  roi  videmm  prtrciio»  ila  jacrre, 
Slatim  ail  Romanae  s<-dis  pfjnliiicf^scosdcni  pro- 
Tocai  liift  verbiik : 


Numerale  sacerdotes  vet  ab  ipsa  Petri  sede, 
Et  in  ordineilloPatnmquis  cuisuccessitvidete. 
Ipsa  cst  petra,  quam  non  vincunt  superbw  infe- 
rorum  portte. 

Simile  qnidpiam  legitur  in  epist.  53,  n.  2, 
quam  Fortunatus  ,  Alypius  et  Augustinus  ad 
Generosum  dederunt.  Ut  enim  Donatistas  ab 
Ecclesia  separatos  ostenderent  (quidquid  se- 
ciis  quidam  ex  ipsis  angelicam  revelationem 
mentitus  dictitasset)  Romanae  sedis  ponlifices 
in  medium  proferunt  sic  :  <  Si  enim  ordo  epi- 
«scoporum  sibi  succedentium  considerandus 
«est ,  quanioceriius  et  vere  salubriter  ab  ipso 
«Petro  numeramus.cui  totius  Ecclesiae  figuram 
«gerenti  Dominus  ait :  Super  lianc  petram  wdi- 
ificabo  Ecclesiammeam, et  portw  inferi  non  prce- 
ivalebimt  advcrsiis  eam.  Petro  cnim  successit 
«Linus,  Lino  Clemens.»  Et  sequuntur  ad  Ana- 
stasium  usque ,  qui  eo  tempore  Romanac  ca- 
thedrae  prasidebat.  Tum  concludunt  quasi 
Donatisias  hocargumentoabEcclesia  praecisos 
confirmaluri  :  «In  hoc  ordine  successionis  nul- 
« lus  Donatista  episcopusinvenitur;  sedexirans- 
«  verso  ex  Africa  ordinatum  miserunt.qui  pau- 
«  cis  praesidens  Afris  in  urbe  Roma  Mon tensium, 
«  vel  Culzupitarum  vocabulum  propagavit.  i 
Mira  profecto  videri  nonnullis  poterit  haec  ar- 
gumentandi  ratio.  Quid  eniia  ad  separationem 
ab  tcclesia  Donatistis  probandam  Romanorum 
pontificum  series ,  seu  catalogus  confert?  Id 
quideni  haud  facile  intelligetur  in  adversario- 
rum  sentenlia  ;  in  noslra  aiilom  fii  omnind 
perspicuum.  Considerandum  scilicet  esi  ,  Aii- 
gustinum  utrobique  proponere  evangelicum 
textum  ,  quo  Romana  Petri  sedcs  ,  seu  Petrus 
et  siiccessores  ejus  ,  quos  recensct,  constitiiti 
lueriint  a  Christo  illa  petra  ,  ( iii  loiius  Eccle- 
siae  aedilicium  incumbit,  cl  fidei  coiiiinunioiiis- 
que  unitaie  adhaerescit.  Ut  qiiis  ad  hoc  Ecclc- 
siae  aedificiiim  pertineat,  hanc  unilatem  leneat 
necessc  esl.  Ciim  crgo  neqiie  in  lioriim  pon- 
tificuiii  serie  iillus  Donalista  opiscopns  in- 
vciiiatiir,  neque  ciim  illis  Petri  succcssoribus 
Donatist:c  commuiiicarciit ,  quippc  qui  cum 
I)onati!)til  cpiscopo  ex  Afric;^  Roniam  subiiiisso, 
ct  :i  R')iii:iiii  aiilistitis  unilatc  separalo  soliim- 
modo  (•omiiiiiiiicabant ,  satis  cx  lioc  Doniiiista- 
ruiii  f;irtioii('iii  a  Roiiian;c  sedis  unitatc  pr.T- 
cisani  ,  ab  ips;"i  qiioque  Ecclcsi;!  catliolic;^  pran- 
cisaiii  Augusliniis  cl  Afri  cpiscopi  arguuKMito 
ccrlissiiiio  s(!  dciiioiistnirc  ('rcdiilfriiiit.  Adci'» 
cciiuiii  ct  cxploraliiiii  illis  fiiil,  iioii  cssc  in  Ec- 
clesi;\  calliolic;t  cum  (im  Iiiijiis  pclrai;  iioii  (cnc-> 
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ret  unitatem.Quod  si  praeterea  animadvertas  id 
in  postremo  textu  tribui  S.  Petro  ejusque  suc- 
cessoribus,  licet  totius  Ecclesicc  figura  ipsis  vin- 
dicetur ,  hanc  totius  Ecclesice  figuram  in  Pelro 
ac  successoribus  ejus  ex  Auguslini  menle  jus 
cogendae  uniiatis  laudatis  testimoniis  asserlum 
haudquaquam  excludere,sed  potiiis  praesumere 
manifestissime  intelliges. 

Ver&ra  haec  S.  Auguslini  argumentatio  ducta 
exserieacsuccessione  Romanorum  pontificum 
mihi  in  mentem  inducit  animadversionem 
quamdam ,  quse  ad  necessitatem  uniiatis  fidei 
cum  Romana  sede  slatuendam  maxime  confe- 
ret.  Fusiiis  aliquanto  exponenda  erit ,  et  ex 
aliis  quoque  Patribus  testimonia  aflerenda. 
Patrum  praeserlira  antiquorum,  quando  in  hx- 
relicos  vel  schismalicos  dispuiabant ,  frequens 
mos  fuit ,  ad  continuam  episcoporum  succes- 
sionem  jam  inde  ab  Aposioiis  duciam  eos  pro- 
vocare.  <  Cedant  ergo  origines  Ecclesiarum 
«suarum.inquiebatTertullianus  (de  Praescript. 
cc.23),  evolvanlordinem  episcoporum  suorum 
«iia  per  successiones  ab  iniliodecurreniem,ut 
«primusilleepiscopus  aliquem  ex  Apostolis,  vel 
«Apostolicis  viris...  habuerit  auciorem  et  ante- 
(cessorem.D  Cumqueilli  banc  successionem  in 
suarum  Ecclesiarum  censu  proferre  non  pos- 
sent,  apud  ipsos  veram  Christi  Ecclesiam 
nequaquam  reperiri  antiqui  illi  Patres  coUe- 
gerunt.  Usi  sunl  lioc  arguniento  lanquam  cer- 
tissimo  praeter  Tertullianura  S.  Irenaeus,  1.  3 
adversiis  hsereticos  c.  5;  Optalus,  lib.  2  in 
Parmenianum  contra  Donatislas,  conira  quos 
egit  etiam  Augustinus  duobus  locis  recilatis , 
qui  idem  argumentum  pariter  objecit  Mani- 
chseis  quinquies  vel  sexies;  auctor  Quaestio- 
num  veteris  et  novi  Teslamenti  quaest.  110; 
S.  Ephrem  apud  Assemanum  tomo  1  Biblio- 
thecae  Orientalis  pag.  129;  S.  Epiphanius  ad 
Carpocratis  haeresim  27,  n.  6,  et  alii.  At  quid, 
amabo  ,  ad  veram  Ecclesiam  dignoscendam 
non  interrupta  ab  Apostolis  episcoporum  suc- 
cessio  ?  Inter  verse  Ecclesiae  notas  semper  haec 
fuit,  ut  Apostolica  sit,  ob  fidem  scilicet,  quae 
in  vera  Ecciesia  alia  non  est,  nec  esse  debet, 
nisi  quam  Aposloli  iradiderunt.  Qiiam  aulem 
lidem  iradiderint  Aposloli  ,  ubi  Apostolicae 
desint  liiterae,  non  aliunde  cognoscerc  et  pro- 
bare  licet,  nisi  per  episcoporum  successionem, 
qui  jam  inde  ab  Apostolis  eanidera  sempor 
doclrinam  non  interrupla  successione  docue- 
rint.  Nc  vero  Ecclesisc,  quse  mullo  post  Apo_ 
stolorum  aitatem  instiluloe,  hanc  successionem 
in  suis  episcopis  nequeunl  prcefcrre,  liac  Apo-v 
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stolicitatis  veraeque  Ecclesise  nota  careant ; 
satis  est,  ipso  Tertulliano  explicante  c.  20,  ut, 
si  nec  ab  Apostolis ,  nec  ab  Apostolicis  viris 
originem  ducant ,  fidei  saltem  traducem  hau- 
riant  ab  ipsis  Ecciesiis  Apostolicis,  «  ut  Eccle- 
« sise  fiant :  nam  per  hoc,  inquit,  et  ipse  Aposto- 
« licae  deputantur ,  ut  soboles  Apostolicarum 
«  Ecclesiarum.  Omne  genus  ad  originem  suam 
«  censeatur  necesse  est.  »  At  monet,  acceptam 
serael  ab  iisdem  Ecclesiis  doctrinam  perpetuo 
teneant  oportet,  ut  i  tot  et  tantae  Ecclesiae  illa 
« liabeatur  ab  Apostolis  prima  ex  qua  omnes. » Sic 
enim  t  omnes  primae  et  Apostolicae,  diim  unam 
«onmesprobant  unitatem.  «Itaqueextotac  tan- 
torum  Patrum  sententia  tam  necesse  est  fidei 
unitatem  lenere  cura  aliqua  Apostolica  Eccle- 
sia ,  quae  non  interruplam  successionem  epi- 
scoporum  exhibeat,  quam  necesse  est  veram 
Ecclesiam  et  veram  fidera  esse  et  probari  Apo- 
stolicam. 

At  diim  ejusraodiApostolicarura  sediumsuc- 
cessiones  pro  vera  Ecclesia  et  vera  fide  discer- 
nenda  inculcantur  a  Patribus,  caeleris  Apostoli- 
cis  Ecclesiisvel  indicaiis  taniiim  vel  praetermis- 
sis,uniusRoman3esedispontificesdistinctocata- 
logo  recensenlur,  et  ad  hos  potissim  iim  haeretici, 
velschismaticiprovocantur,  utexlrenaei,  Opia- 
ti,  Augustini  etEpiphanii  locis  anlea  laudatis 
liquet  :  ciimque  nemo  (quod  observaverim , 
aliarura  Apostolicarura  sedium  successionera 
sine  Roraana  commeraoret,  lum  vero  multi 
soliusRomanaesuccessionismentionemfaciunt. 
Quid  ita?  Rationera  profert  S.  Irenaeus  anti- 
quissiraus  omniura,  qui  hujus  Romanae  succes- 
sionisdisiinctum  catalogumattulit.  Is  nirairiira 
expositurus,  cur  e  tam  multis  Ecclesiis  Apo- 
stolicam  successionem  suo  aevo  exhibeniibus, 
quibuscura  fidem  conspirare  debere  aflirmave- 
rat  ut  probetur  Apostolica,  unius  Roraanae  Ec- 
clesiae  successionera  doctrinamquehScnon  in- 
terrupta  successione  traditam  in  mediura  ad- 
duceret,  hanc  ralionera  subjicit  §  1  superiiis 
fuse  explicatam  :  «  Ad  hanc  enim  Ecclesiara 
«  propier  polentiorera  principaliiaiem  necesse 
«  est  oranem  co;»venire  Ecclesiani.  >  Optime. 
Si  enim  cum  Roraanae  Ecclesiae  fide ,  de  qu3 
coniexius  loquilur,  necesse  est  oranem  Eccle- 
siaui,  ac  proinde  (1)  eiiam  Apostolicas,  con- 


(1)  Hinc  quideni  P.  Le  Nourri  in  Appendice 
ad  liiblioiliccain  velctum  Palrum  dissert  (5,  in 
Irenaeum  c.  5,  §  2,  lonii  1,  pag.  579,  S.  Docto- 
ris  lexlum  fuse  exponens,  postquam  Aposloli- 
cae  Romanae  Ecclesiae  fidem  caelerarum  Apo- 
slolicarum  Meiab  codem  praoponi  obscrvavit ; 
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venire,  utquis  se  certum  praestet  de  Apostolic^ 
fide ,  salis  est  cognoscat  ac  teneat  Romanae 
ApostoIic3e  Ecclesiae  fidem  ,  cum  qua  ips» 
Apostoiicae  Ecclesise  debent  convenire.  Haec 
autem  necessitas  conveniendi  cum  Romana 
fide  ipsis  quoque  Apostolicis  Ecclesiis  imposiia 
tan  ta  est,  nt  cum  iisdem  convenire  debeat  nerao, 
nisi  quateniis  cum  Romana  fide  conveniant : 
a  qua  unitaie  fidei  Romanse  siforie  desciscant, 
non  soiiim  cum  ipsis  convenire  amplius  ne- 
cessarium  non  sit,  sed  necesse  potiiis  sit , 
non  convenire,  nti  sane  conveniendum  non 
erat,  neque  cum  Alexandrina,  neque  cum 
Antiochena,  Ephesina,  aul  aliis  Ecclesiis  ori- 
ginis  Apostolicae,  ciim  episcopos  alicujus  liae- 
reseos  auctores  aut  paironos  habuere. 

Afferri  et  bic  potest  Ilieronymi  ratio  an- 
lea  explicaia  qui   dubius  de  fide  Anlioche- 
norum  episcoporum  in  quaestione  de  hypo- 
stasibus,  Romanam  fldem  consuluit ,  propter- 
ea  quod,  inquit,  «  super  illam  petram  aedi- 
<  ficatam  Ecclesiara  scio. )  Cui  si  qua  Ecclesia 
non  adhaereat  in  eJdem  fide,  quaniiimvis  Apo- 
stoiicam  originem  habeat,  ad  veram  Christi 
Ecclesiam  ampliijs  non    periinet.  Adeo  cum 
sola  Romana  Ecclesia  couvenire  necessarium 
est.ul  cum  aliisquantiim-vis  Apostolicistaradiii 
conveniendum  sit,  quamdiii  conveniunt  cum 
Rom;jnd ;  cura  hac  autem   convenire   semper 
necessesit,  etiamsi  caelerxabipsa  discordent. 
Id  aulem  eo  raagis  Iioc  temiiore  opus  est,  ciim 
jam  caeterae  omnes  Aposioiicae  Ecclesise  variis 
haeresibusdisiraciae,  ab  Apostolicifide  defece- 
rint.  SienimveraChristiEcclesia  Apostolicaest 
ex  fide  ApostolicA ,  fides  auiem ,  ui  sit  Aposto- 
lica,  ex  loi  Patrum  senientiisconvenire  debet 
cumaliqua  Ecclesi^.quxjam  indeab  Apostolis 
noti    interruptam  episcoporum  successionem 
ac  traditionem  exliibeat;  ciim    mod6   nullae 
jam    fiinl  Aposlolicji  fjusmodi  Ecclesi^;  nisi 
Roinana,  cum  hic  procul  dubio  convenicndum 
oranind  esl ,  nc  Aposlolicae  fidei  nota  pcr  con- 
linuam  episcoporum  successioneni  ex  laudali-> 
Patrihus  probanda,  Eccb-si^,  nunc  deessc  di 
calur.  Hai»;  quidem  pr.TsuiiiUiit  Roiiianam  Ec- 
clesiarn  .^{K^stolicaR  fidt;i  oo  Patruniar^riiiiienl') 
demonstranda;  hoc  lemporc    nfcoss.iri;lin  ,    in 
tradit^  i  Pclro  (-'oclrina  iicc  dr-fccifcse,  ncc  de 
fiilunm  unquam,  sicul  aliae  Apostolicu;  dcfc- 
fcrunt. 
Prrf;<;Iarum  in  hanc  rcm  subncclam  lcsiiino- 

I  Imo  vero,  addil,  d  has  matriccs  i-l  Apostoli- 
I  ca&  F>:cle»iaH  ad  Komauum  in  caubib  Itdci 
I  jubcl  conrcnire.» 


^  nium  Rahanis  Patricii  relatum  in  generaliCon- 
ciiio  Vin,  act,  8,  torao  10,  Concil.  Ven.  edit. 
col.  612,  ubi  indicatis  quinque  Patriarchalibus 
sedibus,  in  quibus  Deura  posuisso  suam  Eccle- 
siam  aifiriiiat,  et  slaluisse  «  in  Evangeliis  suis, 
I  ut  nunquam  (illae)  aliquando  penitiis  deci- 
I  dant,  eo  quod  capita  Ecclesiae  sint,  »  hanc 
rationem  et  explicationem  subjicit :  i  Etenim 
t  illud  quod  dicitur  :  Et  porloi  inferi  non  pros- 
«  valebunt  adversiiseam,  hoc  denunliat,  quando 

<  duo  ceciderint,  currunt  ad  tria ;  ciim  tria 
i  ceciderint ,  currunt  ad  duo;  ciim  vero  qua- 
«  tuor  forle  ceciderint,  unum  quod  permanet 

<  in  omnium  capite  Christo  Deo  nostro,  revo- 

<  cat  itcriim  reliquum  corpus  Ecclosiae.  j  Cer- 
tum  est  hoc  textu  praesumi,  necesse  quidem 
esse  oranfes  Caiholicos  concordare  dobere  in 
fide  cum  sedibus  Apostolicis  atque  Patriarcha- 
libus,  quarum  fides  ex  promissi6'Christi  non 
est  defectura  :  id  tamen  non  ita  ut  semper 
conveniendum  sit  etiain  cum  iis,  si  quae  ex 
ipsis  a  fide  defecerint;  sed  ita  ut,  si  quibusdam 
deficieniibus  (quod  fieri  potest)  una  taniiim 
rectam  fidem  cuslodiat  (quod  saltcm  ex  Cliri- 
sti  promissis  necessaiium  est),  Caiholici  de- 
beant  cum  ei  convenire  in  fide,  et  hac  raiione 
con?crvare  unius  et  ejusdem  Apostolicae  fidci 
unitatem.  Ciim  igitur  aliis  Apostolicis  et  Pa- 
triarchalibus  sedibus  jamdiii  a  fide  dilapsis  una 
Romana  lotius  caiholicae  Ecclesiae  caput  ex 
omnibus  Apostolicis  et  patriarchidibus  illa  sil, 
conira  quam  portae  inferi  non  praevaluerint , 
ex  vi  verborum  Rahanis  sequitur,  ad  hanc  to- 
liim  Ecclcsiae  corpus  essc  revocandura  in  ejus- 
dera  fidei  unitatem.  Quod  peculiare  Romanae 
sedis  privilogium  prae  oaeteris  Aposiolicis  in 
promissionem  Christi  Pelro  raciam ,  expressfi 
relulit  S.  Anselmusopiscopus  Luceusisin  libfd 
conlra  Guibortum  pseudo-pontificem  scripto  : 

<  Lno  vcl  diiobus  (  c  tribiis  pnecipuis  patriar- 
«  chis)  a  fide  corruentibus,  inquit,  Romanus 
•  in  ejusdoin  fidoi  fundamento  licet  pulsatus, 
I  licet  concussus,  tamcnstetit  immobilis  :  Ccb' 

<  Inm  enim  et  terra  transibunt,  verba  antem  ejus 
«  non  traiisibnnt,  qui  dixit  :  Tu  es  Petrus,  ei 
t  superlianc  prtram  wdificabo  Ecclesiam  meam, 

<  et  porta;  inferinon  prwvalebunt  adversits  eam.  i 
lii  hoofund.imcnlo,qiiodCliris!iissii;o  Eoclosiae 
posiiit,  ol  in  hoo  uiiilalis  i  ailiolioa;  oontro  sle- 
lil  sonipor  stabilqiio  oalholioac  Eoolosia:  fidos; 
oi  ob  liano  uiiiuitem  iii  RoinanA  potissiuiiiin 
traditione  acfide  KCinpcr  conservata  cst  illiha- 
la  toliiis  Eoclosia;  fidcs  cl  Aposlidioa  Iraditio, 
uicx  Ircnxo  acceplmus.  >'on  ila  conscrvaiain 
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aliis  Apostolicis  et  palriarchalibus  sedibus, 
qiise  jam  defecerunt  a  fide  :  unde  Chrisli  pro- 
missionon  ila  alias  uti  Romanam  respicit;  et 
ealeniis  eadem  promissio  ad  catholicamEccle- 
siani  refertur,  quatenus  iisec  semper  in  unitate 
fidei  Romanae,  seu  in  hoc  fundamento  ac  cen- 
tro  stetit  ac  stabit. 

Idquoqueineoargumento  urgendo  praesum- 

pserunt  inter  caiteros  sancti   Irenaeus  et  Au- 

guslinus,  quoruni  postremus  idcirco  monuit 

successionemRomanorum  pontificum,  adquam 

provocavit  Donatistas,  esse  iilam  petram,quam 

non  vincunt  superbae  inferorum  portae,  Psal.  in 

parlem  Donati.  Primus  vero  non  soiiim  in  ea 

successione  conservatam  semper  tradilionem 

ainrmavit,  verum  etiam  in  ea  ab  hisquisunt 

undique  fidelibus,  idesl,  a  totaChristiEcclesia, 

conservatam  aperle  prodidit,  quippe  quod  non 

alia  ratione  Ecclesia  inApostolica  fide  se  lutam 

praestitit,  nisi  quatenus  in  unitate   fidei  Apo- 

stolicse  Romanae  conslitit :  t  In  qua  semper  ab 

«  his,  quisuntundique,  conservata  est  ea  quse 

«  esl  ab  Apostolis  traditio.  s  Irenaeus,  lib.  3  de 

Hseres.  c.  3.  De  iioc  argumento  plura  dicen- 

da  ernnt  cap.  15,  ubi  de  indefectibilitate  Ro- 

mana:  lidei  ex  proposito  agetur.  Hinc  tandcm 

etsi  Apostolica  universim  dicalur  Ecclesia  ob 

fidem  ab  Apostolisad  nos  usque  productam  per 

non   inierruplam    episcoporum   successionem 

in  iis  sedibus  quoe  Apostolos  habent  auciores, 

non  lamen  peraeque  de  aliis  Apostolicis  sedibus 

ac  de  Romana  censendum  est,  specialisque  de 

hac  raiio  habenda,  ita  ut  ad  Aposlolicitaiem 

fidei  luto  praeslandam,  unitasfidei  cum  hacsit 

peniliis  necessaria,  ut  hactenus  dicla   demon- 

slrasse  videntur.  Quo  forle   respiciens   Clau- 

dius  Fleury  in  disputatione  quam  praefixit  sex 

priorum  seculorum  Hisloriae,  scripsit  num.  12, 

Ecclesiam  «  Apostolicam  agnosci  per  succes- 

(  sioneni  episcoporum  precipue  eariim  sedium 

(  quas  Apostoli  immediale  insiituerunt,  nec- 

(  non  per  unionem  cum  cathedra  S.  Petri, 

(  qua;  est  cenlrum  unilatis  calholicae. » 

Sed  utad  Auguslinum  redeam,  is  unitatem 
cum  Romanae  sedis  ponlificibus  tanti  fecit,  ut 
non  lam  schismalis  reprehenderit  Donalistas, 
qui  ab  ea  desciverant ,  veriim  eiiam  se  e.i 
successionc  in  Ecclosia  teneri  airirmaverit  in 
libro  conlra  Epistolani  Fundamenti  c.  4  :  «Te- 
«  net  nic(in  Ecclesi.'i)  ab  ijisa  sede  Pelri  ,  cui 
(  pascendasoves  suas  post  resurrectioncm  Do- 
(  minus  comniendavii ,  usque  ad  pmesonlcm 
(  episcopatum  successio  saccrdotum;  »  eo  ni- 
jniriim  quod  haec  Romanorum  anlislitum  suc- 
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cessio,  cui  universum  gregem,  seu  totam  Ec- 
clesiam  Dominus  in  Petro  commisit ,  tantae 
penes  ipsum  auctoritaiis  esset,  ut  eidem  tan- 
quam  firmissimae  pelrae  (quam  alibi  nominat, 
ut  vidimus)  omnino  adliaerendum  ratus  ,  vel 
ex  hoc  retinerelur  in  Ecclesia ,  quae  pariter 
illi  petrae  ex  Christi  institutione  adhaerescit. 
Hanc  autem  auctorilatem  in  doctrina  praeser- 
tim  fidei  ab  Augustino  agnilam  fuisse  ostendit 
Psalmus  contra  partem  Donati ,  ubi  memorata 
eadem  Romanorum  pontificum  successione  pe- 
trae  vocabulo  donata,  quam  non  vincunt  superbce 
inferorum  portce ,  subdit  slatim  :  «  Talis  si  quis 
«  ad  me  veniat  plenus  catholicae  fidei ,  quales 
«  illos  sanctos  viros(id  est,  Romanae  Ecclesise 
«  sacerdotes )  omnes  solemus  audire.  i  Quae 
sane  non  tam  Augustinum,  quam  omnesCatho- 
licos  ei  fidei,  quae  Romanorum  pontilicum 
esset,  prompte  adhaerentes  significanl. 

§  9.  Alia  ejusdem  Augustini  testimonia  ex  scri- 
ptis  contra  Pelagianos  pro  unitate  fidei  cum 
Romana.  Validissimum  argumentum  ductumex 
antiquissimo  more  referendi  causas  fidei  ad 
Romanam  sedem.  Innocentii  l,  trium  concilio- 
rum  Africce  et  aliorum  Palrum  auctoritates. 
Loca  Augustini  ex  libris  de  Baptismo  objecta 
explicantur ,  ubi  inter  alia  disquiritur  num 
in  quwstione  de  baptismo  extra  Ecclesiam 
percepto  Slephanus  ediderit  proprie  dictam 
definitionem  fidei. 

Nunc  ex  Augustini  scriptis  contra  Pela- 
gianos  editis  pro  unitate  fidei  exploratiora 
educentur.  Celebres  sunt  hac  in  re  tres  ad 
Innoceniium  I  epistolae ,  duae  conciliorum 
Carthagiiiensis  atque  Milevitani ,  tertia  quin- 
que  episcoporum  Africoc,  quse  omnes  ab  Augu- 
stino  scriptae,  et  inter  ejusdem  epistolas  editae 
non  tam  ipsius,  quam  totius  Africanae  Eccle- 
siae  testimonium  exhibent.  Refertur  in  his  de 
Pelagii  Coelestiique  erroribus  ad  Romanam  se- 
dem ,  ut  hujus  hac  super  re  exquiralur  sen- 
lentia.  Antiquus  hic  referendi  mos  est ,  ciim 
praesertim  fidei  quaesiiones  inciderent ,  et  k 
primis  quoque  seculis  accurate  observatus : 
cujus  quidem  initia  ad  ipsa  Apostolorum  tem- 
pora  Theoiioretus  refertin  Epistolj  ad  S.  Leo- 
nom  ,  ejusque  primum  cxempluin  profeit  ex 
Aposlolo  Paulo  ;  qni  lamelsi  csset  praco  veri- 
tatis  et  luba  Spiriliis  sanci ,  in  primatamen  illa 
de  legalibns  conlrovcrsifi,  ut  exemplum  poste- 
ris  relinquoret,  «  ad  magnum  Petrum  se  con- 
«  tiilit ,  ut  iis  qui  Antiochise  de  legali  convcr- 
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I  satione  ambigebant ,  explicaiionem  ab  ipso 
«  referret.»  Si  antiquissima  monumenta  super- 
essent ,  plura  id  genus  exenipla  e  quatuor 
primis  seculis  produci  posscnt.  At  pleraque 
devoravit  tempus  edax,  unde  nihil  quoque  re- 
liquum  est  ex  iis  multis  qua;  Ilieronymus  sub 
Damaso  relata  et  responsa  commemorat  epist. 
91 ,  ad  Agerucbiam  n.  1  :  <  Ciim  in  chartis 
«  ecclesiasticis  juvarem  DamasumRomanaeur- 
I  bis  episcopum,  elOrienlis  Occidentisque  sy- 
«  nodicis  consultaiionibusresponderem,  •  etc. 
Quae  tamen  conservaia  nobis  fuere  satis  in- 
nuunt  omnium  ejusniodi  relationum  scopum 
atque  consilium :  quoJ  in  rem  uostram  maxime 
congruens  ex  iribus  laudalis  Africanorum  an- 
tisiitumrelationibus  cognoscimus.  Duaescilicet 
referendi  causae  ibidem  allegantur  :  prima,  ut 
ex  responsionibus  sedis  Apostolicae  cognosca- 
tur,  qusenam  sit  in  proposita  controversia  Ro- 
manse  Ecclcsiae  fides;  altera,  ut  ejusdem  sedis 
aucioritaie  compescatur  error,  et  errantes  ad 
catholicam  mentem  revocentur.  Utrumque  au- 
tem  ad  unitatem  fidei  cum  Romanse  sedis  lide 
necessariam  pertinet. 

Primam  referendi  causam  praeclare  exprimit 
epislola  177,  a  quinque  episcopis  Aurelio , 
Alypio,  Augustino,  Evodio  et  Possidio  scripta 
post  duo  Carthaginense  et  Milevilanum  conci- 
lia,  ubi,  num.  1!J,  post  [)€litam  veniam  pro- 
lixioris  sermonis  addilur:  e  Non  enim  rivulum 

<  nostrum  tamlargofonli  augendorefundimus; 

<  sed  in  hac  non  tamen  parva  tentatione  tem- 
«  poris...  utriim  eliam   iioster  licet  exiguus, 

<  eodem  quo  etiam  tuus  abundans  emanct  ca- 
I  pite  fluenlorum  ,  boc  a  tc  probari  volumus, 
« tuisque  re.scriptis  de  communi  particijiationc 
«  unius  gratiae  consoiari.  >  Quii  illi  allegoria 
ciim  recia:  fidei  fontem  esse  indicanl  Roma- 
nam  (iiiem,  tijm  vero  fidei  doctrinam  suA  rc- 
lalione  {^ropositam  rectam  essf;  non  posse  in- 
nuunt,  nisi  ex  codem  fontc  in  ejusdem  lidei 
unitaiem  derivet;  ac  idcircd  quidem  sead  Ro- 
manam  sedem  in  causd  Pcl.-igiana  retulisse 
fiignificant,  non  ul  rcctam  fidcni  doceant  eam- 
dcm  Romanam  sedeni,  scd  ut  intelligant,  num 
sua  fidcs  cum  fide  ipsius  scdis  una  ct  cadem 
ftit,  ac  cx  eodcm  fontc  dimanct  (rivorum  enim 
unitaa  terratiir  in  originr,  ut  loquitur  S.  Cy- 
prianus  ilf  liiitate  Ecclcsijc,  ex  quo  fortassis 
lianc  alicgoriam  Afri  sumpscrunl);  quod  uni- 
tatiH  lidei  nccessilatcm  manifcsli:  pr;csumit. 
lla!C  autem  cimi  Rrripserunt  Africanl,  non  pcr 
nieram  cxlcrnani  cxrcmoniam,  scii  oniciuni, 
ul  cnpia/cnt  poniificiHgraliam.scripficrunl,  co 
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scilicol  animo,  ut  ponlilici  asseniirenlur,  siin 
ipsorum  scntcnliam  responderel,  seciis  vero 
repugnarent.  Haerelicorum  et  Pelagianorum 
proprium  hocce  consilium  fuit,  ciiin  suam 
senlenliani  Ronianae  sedis  judicio  submiscre  : 
quod  vitiuni  ciim  Africani  anlistites  in  Pela- 
gianis  condemnarint,  ut  ex  multis  Auguslini 
locis  notum  est ,  ab  eo  ipsi,  sicut  et  Catholici 
omnes,  alienissimi  fuisse  dicendi  sunt.  Sim- 
plici  ergo  et  sincera  mente  ea  scripscre,  ut  si 
quid  in  datis  epistolis  a  Romance  sedis  fide, 
quam  pontifex  respondendo  signiiicaret,  disso- 
num  reperiretur,  id  tanquam  aquam  cisternae 
dissipatae,  alienam  h  nalivo  fonle,  unde  pura 
aqua  dimanat,  reprobarent  atque  corrigerent; 
quo  sane  consilio  Augustinus  ad  Bonifacium 
Papam  misit  libros  quatuor  contra  duas  Pela- 
gianorum  epistolas,  ut  hac  ejus  verba  decla- 
rant :  «  Haec  ergo,  qu3c  istis,  ut  dixi,  duabus 

<  epistolis  illorum  ista  disputatione  respon- 

<  deo,  ad  tuam  potissimiira  dirigere  Sanctita- 

<  tem  non  tam  discenda,  quam  examinanda, 
«  et,  ubi  forsitan  aliquid  displicuerit,  emen- 

<  danda  consiitui;  >  lib.  1,  n.  3. 

Hanc  eamdem  mentem,  quoe  lidei  unitatem 
cum  Romana  sede  tanquam  totius  catbolicse 
docirinae  originali  fonte  necessariam  praeferi, 
gessissc  omnes  Caibolicos  in  rclationibus  do. 
controversiis  fidei  Innocentius  I  teslatiir  re- 
scribens  ad  Palres  conciiii  Milevilani,  quibus 
proinde  gratulatur,  quod  «  supcr  anxiis  rebus 

<  quai  sit  tenenda  (  nola  hanc  vocem,  lenen- 
«  da)  sententia  ab  eadem  sede  quaesierint, 

<  anliquai  regulai  forinam  secuti,  quani  toto 

<  semper  orbc  mecuin,   inquit,  nostis  esse 

<  servatam;   id    nimiriim    scientes ,  necnon 

<  actionc  firmantes,  quod  per  omnes  provin- 

<  cias  de  apostolico  foiitc  pelcntibus  rosponsa 

<  seinper  emancnt.  >  Ubi  vides  Innocentiuin 
eidem  Afrorum  allogoria;  insistere.  Et  siinili- 
ter  in  aliA  responsionc  ad  concilinm  Cartba- 
gincnse,  eamdem  allegoriam  repctcns,  <  aiili- 

<  qu:e  tradilionis  exempla ,  necnon  instituta 

<  Patrum  >    in  co  apertc  commoinorat ,    iit 

<  inde(ex  Apostolica  scdc)  sumerent  caihMa- 

<  Ecclesiu;  (vclutdc  natali  suo  fontc  aquai 

<  cunctae  procederent,  cl  per  divcrsas  lotius 

<  muiidi  rcgioncs,  puri  laliccs  capitis  incor- 
«  rujili  iiiaiiarcnt )  quid  praicipcrcnl ,  ()iios 
«  abliwTcnt ,  quos  vdiiti  coiio  iiicniundabili 

<  sordidaloK  mundis  digna  corjioribiis  uiidu 
(  vitarcl.  >  liaec  ex  Africanorum  locuiioncai: 
ficnsu  ab  Innoccntio  siimpta,  neiiio  pcr  cxccs- 
buiii  dicU  crimiiiclur.  QuOd  si  (|uis  suspicaio- 
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tur,  eum  slatim  revinceret  Augustinus,  cujus 
judicio  ad  omnia  ille  rescripsit,  eodcm  modo, 
quo  fas  eral  atque  oportebat  Apostolica:  sedisan- 
tistitem.  Quo  rursum  teslimonio  unitalis  in 
fide  necessitas,  quye  ab  eodem  poniifice  in 
iisdem  liiieris  enuclealius  exprimitur,  ab  Afri- 
canis  approbaia  confirmatur.  Neque  enim  ea 
tanium,  quaj  de  Pelagiana  causa  ,  sed  illa 
etiam  quae  ex  ipsorum  allegoria  aique  sen- 
lentla  de  suae  sedis  praerogativa  in  unitatem 
fidei  Innoceniius  respondit,  approbasse  di- 
cendl  sunt.  Quse  sane  ab  eisdem  comprobata 
vel  ex  eo  convinci  potest ,  ut  P.  Coustaniius 
oplime  observavit ,  quod  corunj  posteri  scrip- 
serunt  in  exordio  Epistolae  quse  a  tribus  Afri- 
cae  conciliis  ad  Tbeodorum  Papam  missa , 
postmodum  in  Lateranensi  concilio  sub  S. 
Mariino  I,  act.  2,  recilata  fuit.  Ibi  enim  eadem 
allegoria,  iisdemque  Innocentii  sententiis  ac 
fere  etiam  verbis  utentes  :  «  Magnum  ,  in- 
€  quiunt,  et  indeflcientem  omnibus  Christia- 
«  nis  Iluenta  redundantem  apud  Apostolicam 

<  sedem  consistere  fontem,  nullus  ambigere 
«  potest,  de  quo  rivuli  prodeunt  aflluenter, 
i  universim  largissime  irrigantes  orbeni  Chri- 
«  siianorum,  cui  eiiam  in  honorem  beaiissimi 
«  Petri  Patrum  decreta  peculiarem  omnem 
«  decrevcre  reverenliam  in  requirendis  Dei 
«  rebus ,  quae  omnino  et  sollicite  debent , 
«  maxime  vero  jusieque  ab  ipso  prsesulum 

<  examinari  verlice  apostolico,  cujus  veiusla 
«  sollicitudo  est  tam  mala   damnare ,  quam 

<  probare  laudanda.  Antiquis  enim  regulis 
(  sancitura  cst ,  ut  quidquid  quamvis  in  re- 
i  molis ,  vel  in  longinquo  positis  ageretur 
«  provinciis,  non  prius  traclandum,  vel  acci- 
«  piendum  sit,  nisi  ad  notitiam  almse  sedis 
«  vesirae  fuisset  deductum,  ut  hujus  auctori- 
«  taie  jusla  quae  fuisset  pronuntiatio,  firma- 
«  relur;  indeque  sumerent  caeterse  Ecclesiae 
«  velut  de  nalali  suo  fonte  praedicalionis 
«  exordium,  et  per  diversas  totius  mundi 
«  regiones  puritatis  incorrupiae  maneant  fidei 
«  sacraroenta  salutis.  b 

Huic  formulae,  quae  fidei  unitatem  ingcrit 
sub  allegoria  fontis  a  quo  fidei  veritas  in  tolum 
orbem  manare  debet,  aiTinis  est  alia  in  aliis 
relationibus,  qua  Romana  sedes,  tanquam  caput 
cui  caelera  raembra  debent  adhaerere  ,  exhibe- 
tur.  Legatur  inter  caeteras  relatio  synodi  Sar- 
dicensis  anni  347  ad  Julium  Papam.  Cum  enim 
ad  eamdem  sedem  tanquamad  caput  relationcs 
mittebantur,  non  lam  capiiis  requirebatur  ofii- 

ciura ,  cujus  €St  cseierQrum  membrorum  regi- 
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mini,  sanitaii ,  unitatique  prospicere,  quam 
eorumdem  membrorum  declarabalur  obligatio, 
quorum  esi  (1)  caput  sequi,  eidemque  adhae- 
rere.  Huc  spectat  iliud  Aviti  Viennensis  epist. 
36  :  j  Sciiis  synodalium  legum  esse,  ut  in  re- 
«  bus,  quae  ad  Ecclesiae  statum  perlinent,  si 
i  quid  dubilationis  fuerit  exortum,  ad  Roma- 
4  nae  Ecclesiae  maximum  sacerdotem  quasi  ad 
«  caput  nostrum  membra  sequentia  (quod  uni- 
«  tatem  indicat)  recurramus. »  Et  Justinianus, 
qui  in  causa  fidei  ad  Joannem  II ,  retulerat , 
quia  capul  est  omnium  sanctarum  Ecclesiarum , 
se  unitatis  in  hoc  rationem  habuisse  disertS 
affirmavilin  lillerisad  Epiphanium  regiae  urbis 
episcopum,  quem  propterea  monet  de  promul- 
gato  ea  super  re  edicto  :  «  Servato  statu  uni- 
4  tatis  omnium  Ecclesiarum  cum  ipso  sanctis- 
«  simo  Papa  veteris  Romae,  ad  quem,  inquit, 
«  similia  hi&ce  praescripsimus.  Non  enim  pati- 
<  mur,  quidquam  eorum ,  quae  ad  ecclesiasti- 
«  cum  spectantsiatum,  non  etiamad  ejusdera 
«  referantur  Beatitudinem,  cum  ea  sit  caput 
1  omnium  sanciissimorum  Dei  sacerdotum.  » 
Confer  Gregorii  II  epistolam  ad  S.  Bonifacium 
episcopum  Mogunlinum  insertarainhujusVita 
scripta  ab  Ollone  Fuldensi,  quam  Henricus 
Canisius  edidit.  Verissimum  scilicet  est,  quod 
in  hanc  rem  Antonius  de  Rosellis  unus  ex  ad- 
versariis  prodidit  in  tractatu  de  Potestateimpe- 
ratoris  et  Papce:  «  Dicendum  est  quodpotesias 
«  majorura  causarura  sit  in  Petro  et  ApostolicS 
«  sede  tanquam  in  capite,  ita  quod  in  ipsa  ha- 
«  beatur  respectus  ad  fidem  Petri  et  illius  bea- 
«  lissimae  sedis  tanquum  ad  solem,  unde  lumen 
«  fidei  et  splendor  unitatis  in  lotara  causetur 
«  Ecclesiam  :  »  ubi  unitatem,  et  fidei  quidem 
unitatem  ex  eo  capite  derivatam  in  tolam  Ec- 
clesiam,  relationibus  fidei  ad  Romanara  sedem 
causara  dedisse  fatetur.  At  de  prima  referendi 
causa  nimis  fortasse  multa. 

(1)  Chalcedonensis  concilii  Palres  in  rela- 
tione  ad  S.  Leonem ,  quem  sibi  sicut  membris 
caput  prcefuisse  lestantur,  poslquam  ex  ofiicio 
capitis  eumdem  commendarunt,  quod  corpus 
Ecclesicc  unire  festinasset,  haec  de  suo  ac  mem- 
brorum  ofiicio  prodidere  :  Nos  capiti  in  bonis 
adjecimus  consonantiam.  Quibussimilia  ieguntur 
de  Ephesinis  Pairibus,  quos,  diim  Coelestini 
judicio  contra  Nesiorianani  haeresim  acclama- 
runt,  sancta  membra  sancto  capiti  se  adjunxisse 
Philippus  ApostolioaRsedisIegatuspronunliavit. 
Vid.act.2concilii  F.iilies.In  liuncquidem  linem 
capili  nicmbra  Ecclesia;  Chrislo  instiluente 
subjecta  fuissc  S.  Hieronymus  lestalur  in  lihro 
coiitra  Jovinianum,  ut  cupiteconstituloschismatis 
toUcretur  occasio;  et,  ut  addit  S.  Leo  epist.  14 
alias  12,  ad  Anastasium  Thessalonicensem,  C. 
JO,  nihil  us(ium  «  sno  capKe  diss\deret,_ 
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Breviiis  me  oxpediani  ab  alter^,  quse  Ronia- 
nae  sedis  aucloritaiem  respicil.  Hanc  causam 
Afri  Carlhagine  congregati  in  iilleris  ad  Inno- 
centium  I  exposuerunt  his  verliis : «  Hoc  itaque 
t  gcstuni,  Doniine  fraler,  sanctae  charitati  tuae 
«  intimandum  duximus,  ut  stalutis  nostrae  nie- 

<  diocritatis  etiam  Apostolica;  sedis  adhibeatur 
I  auctoritas  pro  tuenda  salule  multorum ,  et 
t  qnorumdam  perversitateetiam  corrigenda.» 
Et  in  eamdem  sentenliam  Milevitanl  concilii 

Palres:  «  Arbitramur auctoritate  sanclita- 

«  lis  tuae  de  sanctarum  Scripturarum  auctori- 

<  late  deproniptae  (  quod  auctoritalem  prima- 

<  lus  divini  juris  el  iu  Scripturis  probali  res- 

<  picit )  facilius  eos,  qui  tam  perversa  et  per- 
«  niciosa  sentiunt,  esse  cessuros.  j  Hic  aucto- 
ritaiem  primatus  propriam  in  Pelagianos,  ut  ad 
sanam  doctrinam  revocenlur  ,  interpellatam 
vides.  Quomotlo  vero  auctoritas  haec  in  id  con- 
silium  interpellata  fuisset,  si  non  praccipuara 
cogendi  vim  eidem  ratione  primaiils  competere 
Africani  credidissent?  Haec  potior  causa,  cur 
Romanx  sedi  tam  sollicite  ex  universis  provin- 
ciis  referrelur.  rsonnullaquidem  exempia  litte- 
rarum  supersunt,  quibus  abaliis  Ecclesiis  con- 
siiium  petiluni  fuit,  ut  Lugdunensis  atque 
Viennensis  Ecclesiae  ab  Ecclesiis  Asiae  ac  Pliry- 
gia;  consultae  fucrunt,  quid  de  Cataphrygis 
sentirent,  teste  Eusebio  lib.  5  Hist.  c.  2  et  5. 
Consulli  eliam  metropolilani  ab  episcopis  pro- 
vincix;  imo  et  episcopi ,  qui  insiguiores  fama 
erant  ab  aliis  exlra  provinciam  quandoque 
eonsulii  legunlur.  Atilli,  tanietsi  fama  celebres, 
aucloriiate  lanien  intra  suae  dioeceseos  iines 
circumscripl^  uti  polerant,  nec  nisi  rogali. 
quo<l  perraro  accidit,  de  alienis  causis  cognos- 
ef.bnia ,  ut  ne  tamen  eorum  responsa  queni- 
quam  per  se  cogereat.  Lna  Apostolica  sedes 
ralione  primalOs  oinnibus  Eccle.sii8  pr%lata, 
aucloritaiem  iu  omnt^  exerere  ct  ad  unil;  iciii 
otnnes  cogere  pot<;rat.  Ilinc  si  in  causis  ^ravio- 
ribus  ad  alios  epLsco|M»s  ex  libera  voluntalu 
quandoqiie  relatum  iuit;  ad  Uoiuanani  scdciii 
ul  referretur  ,  ncf^ssiia»  <t  debitum  seiiiper 
af^nitum  :  uiide  S.  C>nliu.s  se  in  culpa  lutu- 
runi  alliriiiavit ,  si  de  Neslorii  dogmatibus  ad 
Co;le«tiiium  non  refcrre,  adilitiine  .sc  scribere 
plune  neceuitate udaclum.  Cui  conMjnans  Epbc- 
Mna  »ynodus  se  ad  euiiid<;in  idcirco  Dtleri  e  ait, 
quoniam  oportebat  omnia  ad  trienliani  liui:  Sanc- 
liluiit  referri.  Kt  liinoontiuH  i,  in  litteris  ad 
concilium  Milesitanum,  hiijus  necessit^tiHCJii- 
wa  t'.it  rcvocan»  niim.  1,  i/md  pcr  totum  mun- 
drni  pouit  EccU$iitomnibiu  incomnmne  prodeuc. 
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auctoritatem  illara  indicat,  qua  una  omnes 
tolius  orbis  Ecclesiae  ad  unitatem  lidei  coge- 
rentur.  <  Nempe,  ut  postrema  verba  innuunt 

<  (observat  P.  Coustantius) ,  oportuit  unam 
I  aliquam  et  singuiareni  Ecclesiam  a  Ueo 
«  constituiam  esse,  quae  prseesset  aliis,  cujus 
f  ope  atque  auctoritate  per  orbeni  terrarum 
«  omnem  innolescerent,  quae  in  piovinciis 
«  peculiaribusdetcgnnturhaereticoruin  llagitia, 
«  errores,  doli,  quaeque  his  nialis  adhibenda 
«  sint  remotiia,  ut  (nola  scopuni  unitalis  lidei) 
i  t'.\.v  EADE.MguE  ouiniuin  perstaret  incorrupta 
«  FiDES  neque  cominunioiiis  aut  pacis  vincula 

<  solverentur.  »  Vis  ergo  coacliva  unitatis  fidei 
hisce  in  reiationibus  Romana;  sedis  aucloritati 
attributa  fuil,  sinc  qua  cur  tantopere  ad  illam 
auciorilalis  causa  ex  universo  orbereferrenlur 
controversiae  circa  Odera,  nihil  luisset. 

Hac  quidem  de  re  ne  quidquani  dubitemus, 
ipsi  Gallicani  poslienije  quoque  aetatis  episco- 
pi  luculentissinium  tc^^timonium  pr;iebent,  cum 
anno  1C53,  scribentes  ad  Innocentium  X,  in 
causa  Janseniana,  veterem  refcrendi  morem 
sumraae  Romanae  sedis  auctoriiati ,  apud  anti- 
quara  Ecclesiam  perspecloe  tiibuunt,  cui  Cltris- 
tiani  omiies  ex  officio  ipsius  quoque  mentis  obse- 
quium  prwstare  tenentur;  quibus  sane  ad  vim 
plane  coactivam  declarandam  pressius  dici 
nihil  potuit.  Hac  sane  eatlem  inonle  el  persua- 
sione  Augiistinum  cuin  ca;leris  Africanis  epis- 
copis  de  Pelagiano  tlogmatc  relulissc  ad  Inno- 
centium  I,  quod  ccrtd  crederent  doginaticum 
hujus  responsum  ex  auctoritate  apostolica 
ornnes  Catholicos  cogere  ,  manilestuin  iil  ex 
illis  ipsiusmot  Augustiiii  verbis,  quibus  posl 
acceptum  dogmalicum  innoccnlii  responsuiu 
in  publica  concione  edixit  :  Inde  rescripla  ve- 
nenint,  causa  finita  est;  ulinam  uliquando  (iniu- 
lur  errorl  qua;  veiba  ab  universa  Ecclesia  ila 
riierunt  suscopta,  ul  in  solfinnoin  quamdain 
veluti  loriniilam  i(l('iilidi;iii  repetitaiii  traiibie- 
rint.  Rescripto  Innoceiitii  causa  finita  dici  lum 
poterat ,  nisi  omniii6  cogeret  et  obligarot. 
Quod  apertissiine  conliniiaiit  cliam  illa  ojus- 
deni  boctorib  lili.  2  coiilra  duas  EpisloIasPcla- 
gianonim  c.  ~>,  r|uibus  codoiii  rosoriplo  totam 
dubilatiaiicm  subluiam  testalus  csi;  ct  ita  siibla- 
taui  crediiiit,  ut  qiiam  li;eresiiii  duobus  Africa! 
coiiciliis  dainiialam  aiile  ipsuiii  rosoriptiiiii  (I) 
non   ciidcntcr  exclusum  dc  Ecclcsia    coiifcssus 

{\)  E|iisl')la  17S,  iti(pi:'i  loguntiir  lia;c  vorba : 
Sun  nidcnlcr  cxcliua  de  Eccicud  ,  luit  s(  rip- 
ta  po.Udiio  Alricaiiu  couciiia,  el  aiilu  rcscrip< 
luiii  liiiioi:cntii. 
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fiierat,  propterea  quod  illa  concilia  omnem 
Ecclesiam  non  cogerenl;  eamdem  post  lauda- 
lum  rescriptum,  quod  universalem  cogebat 
Kcclesiam  ,  ubique  ampuialam,  et  haereticos 
nbique  habilos ,  qui  eidem  rescripto  non  ac- 
qniescerent,  in  posterioribus  libris  passim  tra- 
diderit;  tania  cogendae  unitatis  vis  ei  auctori- 
taii  delata  fnit. 

Non  me  laient  adversariornm  cavillationes, 
quibus  peispicuum  et  peremptorium  Augu- 
stini  teslimonium  causa  /inita  est,  extorquere 
ei  eludere  studenies,  contendunt,  ad  linien- 
(iani  causam  tunc  apostolicum  judicium  posse 
sufficere ,  ciim  agitur  de  errore  per  semanife- 
sto,  qui  paucos  patronos  habeat,  aut  cujus 
(iamnationi  Ecclesiae  dispersae  consensus  ac- 
cesserit.  Ese  autem  cavillationes  si  quid  vale- 
rent,  quis  non  videat ,  nullo  unquam  casu  re- 
scripta  Romanoe  sedis  vim  habitura  ,  cum  ex- 
ploratum  sit ,  quam  facile  contumaces  ac 
refractarii  haec  et  his  similia  effugia  afferre 
qiieant,  quam  difficile  sit  defmire,  num  error 
sit  manifesius  ,  an  obscurus ,  num  pauci  ei 
cxiguse  auctoritatis  sint ,  qui  pro  illo  dimicant, 
et  quanliim  hoc  quoque  tempore  dispuletur 
circa  Ecclesise  consensum,  et  circa  conditio- 
nes  in  eo  requisitas,  etc.  Ne  autem  in  his,  de 
quibus  alibi  fortassis  erit  fusiiis  dicendum  , 
distrahamur  hoc  loco,  haec  profecto  et  alia  si- 
railia,  quae  proferri  possent  effugia,  ne  cogita- 
vit  quidem  Auguslinus,  qui  sicut  in  relatione 
Pelagianae  causae  ad  Romanam  sedem  nibil 
aliud  intendit  nisi  ejusdem  sedis  auctoritalem, 
ita  eamdem  solam  auctoritatem  respexit,  ciim 
eam  causam  (1)  finitam  pronunliavit  rescripto 
ejusdem  sedis,  quae  satis  per  sese  propter  pri- 
matum  ad  unitatem  fidei  omnes  Catholicos  co- 
git.  Ilinc  quidem  libro2  ad  Bonifacium,  cap.  3, 
nihil  subindicans  ejusraodi  cavillationum ,  In- 
nocentii  rescripto  tolam  omnino  dubitationem 
sublatam  declarans ,  ipsi  per  se  et  absolute 

(1)  1(1  allirmavit  serm.  131,  habito  eodem 
anno  417,  quo  Innocentii  litierae  datae  fuerunt; 
quae  quidem  ciim  ad  solos  Africanos ,  non  au- 
tem  ad  omnes  lotius  Ecclesiae  episcopos  fue- 
rint  transmissae ,  aliarum  Ecclesiarum  consen- 
sum,  de  quo  Auguslinus  nihil  indicavit,  ita 
afferre,  ut  ratione  ejus  causam  finitam  dixerit, 
diimericura  est.  Adeo  vero  uni  hujus  rescripti 
auctoritali  inslitit,  ut  licet  deinceps  scripserit 
libios  ad  Bonifacium  post  Tractoriam  Zozimi 
ad  omnes  episcopos  missam,  cui  ciim  onines  Ca- 
tholici  subscripserint,evideiis  iii  lioc  erat  tolius 
Ecclesiae,  seu  omnium  episcoporuiii  consensus; 
totam  nihilominiis  dubitaiionem  antcrioribus 
Innocentii  litteris,  quae  coconsensu  non  eranJ 
prsedit»,  sul^UUiu  alliniwvit  1.  2,  c.  5, 
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cogendi  vim  asseruit.  Si  enim  liberum  aut  li- 
citum  put^sset  negari  illi  assensum,  quomodo 
ab  eodem  totam  dubitationem  sublatam  dixis- 
set  ?  Cerie  non  dixit  totam  sublatam ,  eo  quod 
post  illas  litteras  dubilaverit  nemo;  nam  Pe- 
lagiani  et  in  his  aliquot  ctiam  episcopi,  nediim 
post  rescriptum  Innocentii,  veriim  et  post 
Zozimi  Tractoriam  per  totum  orbeni  missani 
ac  Patrum  subscriptionibus  roboratam,  suam 
sententiam  adhuc  tueri  el  propugnare  conati 
sunt ;  sed  ex  eo  sublatam  dixit ,  et  toiam  qui- 
dem  sublatam  non  facto  tamen,  sed  jure,  eo 
quod  nemo  catholicus  postea  dubitaverit,  nec 
poluerit  dubilare,  qui  vellet  esse  Catholicus, 
ei  unitatem  fidei  cum  Romana  sede  perspicuS 
traditione  necessariam,  sartam  tectam  servare. 
Hinc  igitur  palam  fit ,  Augustinum  existimasse 
pontificia  rcscripta  circa  fidem  ligare,  et  ad 
assentiendum  atque  unitatem  omnes  Catholicos 
cogere.  Judicium  in  Pelagiana  causa  ante  In- 
nocentianum  rescriptum  tulerant  duo  Africana 
concilia ,  Milevitanum  et  Carihaginense ;  sed 
quia  haec  concilia  particularia  jus  non  habe- 
bant  coactivum  in  omnes,  ipsorum  auctori- 
tate  causa  tinita  nec  dicta  fuit  ab  Augustino , 
nec  dici  poterat.  Finitam  vero  affirmavit  re- 
scripto  et  auctoriiate  Apostolicae  sedis ,  cui 
jus  cogendi  omnes  competere  ratione  primatus 
ex  constanti  iraditione  non  ignorabat.  Stet 
igitur  de  vi  Romanae  sedis  ad  fidei  unitatem 
cogente,  Augustinum  et  Africanos  certosfuisse, 
ciim  Pelagianam  causam  ad  Romanam  sedem 
retulerunt,  ei  ciim  Augustinus  omnium  men- 
tem  explicans,  Apostolicolnnoceniiirescripto 
eam  causam  finitam ,  totamque  dubitationera 
sublatam  pronuntiavit. 

Video  hic  forlassis  aliquem  Augustini  testi- 
moniis  hacteniis~  propositis  oppositurum  ilia 
ejusdem  docloris  loca  ex  libris  de  Baptismo , 
ubi  in  causa  de  haereticorum  baptismate ,  in 
qua  Stephanus  Papa  contra  Cypriani  senten- 
tiam  decrelum  ediderat,  Augustinus  scripsit , 
sequoque  iturura  fuisse  in  Cypriani  sententiam 
(Lib.  3  de  Bap.,  c.  4),  nec  ausurum  contra- 
rium  asserere  ,  nisi  Ecclesiae  toto  orbe  dilFusae 
plenariique  concilii  auctoritate  teneretur  ( 1. 2 
de  Bap.,  c.  4).  Decretum  ergo  Siephani  per  se 
ad  unitatem  cogere  nequaquamcredidit,  quoad 
Ecclesiab  conciliique  plenarii  judicium  non  ac- 
ceJeiet.  Si  boc  sensu  objecta  Augustini  loca 
stricte  intelligantur  ,  S.  doctor  sibimetipsi 
conlradixisse  dicendus  esset,  ciim  in  causa 
Donatistarum  lauti  fecerit  auctoritaiem  Ro- 
nwn9e  §«\ii§ ,  ul  JiAc  sol«  cps  salis  perslringen' 


1075 


uomalNORUm  pontificum.  cap.  xni. 


1071 


dos  censuerit ,  luni  in  Psalmo  conira  partem 
Donaii,  tum  in  Epistola  ad  Generosum,  ut 
praicedenti  paragrapho  aniniadvertimus;  in 
causa  autem  Pelagiana  decreiura  Innocentii  I 
per  sese  ita  cogere  crediderit,  ut  eo  solo  cau- 
sam  finitam  aflirmaverit.  Imo  non  soliim  con- 
tra  se  pugnare  videri  potest ,  si  ea  loca  nude 
sumantur,  verum  etiam  contra  catholicam  do- 
ctrinam.  Cur  enim  iturus  fui<set  in  Cypriani 
sentenliara  hac  ratione  probans  (  lib.  5  de 
Bapt.,  c.  4) :  i  Non  quia  Qeri  non  poluit,  ut 
f  in  obscurissiraa  quaestione  veriiis  pluribus 
«  unus  paucive  sentirent ;  sed  quia  non  facile 
I  pro  uno  vel  paucis  adversiis  innumerabiles 
i  ejusdem  religionis  el  unitatis  viros,  et  raa- 

<  gno  ingenio  et  uberi  doctrina  pra^ditos,  nisi 
f  pertractatis  pro  viribus  alque  perspeclis 
f  rebus  ferenda  senteniia  est  >  ?  Docere  vide- 
tur  his  verbis,  evenire  posse,  ut  in  rebus  fidei 
ac  religionis  pauci  veriialem  teneant  potiiis 
quitra  innumeri,  ut  in  illa  de  haptismo  con- 
troversia  innumeri  erant,  qui  Stepltani  sen- 
tenliui  adhierentes  conlra  Cyprianum  sentie- 
bant:  quod  cerle  promissionibus  a  Christo 
faclis  Ecclesise  sive  per  orbeni  dispersa; ,  sive 
in  generali  concilio  congregatae  omninu  repu- 
gnat.  Haec  itaque  verba  non  a  nobissolijm, 
sed  ab  ipsis  etiam  adversariis  cxplicanda  sunt , 
ne  non  tam  ponlilicise  ,  qnani  Ecclesiai  et 
conciliorum  generalium  auctorilali  noceant. 
Quid  igitur  ?  Hic  duplux  solulio  prx-sto  est , 
cedo  priniam.  Ciim  Ecclesia;  calbolicae  cl 
conciliorum  ;iHCtoriiate  certis  Chrisli  pro- 
raissis  constitula  non  fuissent  convicli  Doiia- 
tista&,  quos  Augustinus  impugnandos  susce- 
perat,  ohjectis  verhis  naturali  et  lniinanoraore 
cum  ipsis  agendum  credidil.  Qiiaiii  in  rem  re- 
cilata  verba  attente  consideranli  nianifestum 
fiet ,  ihidem  Auguslinum  vim  argninenli  noii 
deducerc  ex  auctorilale  Ecclesi.'e  per  .se,  qua- 
teniis  divinis  proniissis  innititur,  s(>d  ex  maiii- 
feslalione  vorilatis  atqiie  evidi'nli;i  iiior.ili, 
«  qiiia  rion  facilc  pro  uiio  vei  piiiicis  aflversiis 
f  iniiumf;rahile8....  nisi  perlractalis  |iro  viri- 
f  bus  alqiie  pcrspectis  rehiis  fcrenda  sententia 
«  e«t.  >  Eodeinqiic  liiiiiiaiio  ratiofinainll  uiodo 
srripteral  lib.  2  de   l{;iptisino  r.  4  :  «  Neqiif; 

<  nos  ip^i  taln  aliquid  (  contra  Cypriani  scn- 
«  tenliam  )  auderemus  assfTcre,  nisi  univcrsa: 
«  Ecclesioe  concordissima  auclorilalc  tirmali, 
«  cui  ct  i[*He  8ine  duhio  cedercl,  si  jani  illo 
«  tempore  qiixstionit  hujus  vfritas  «•Iir|ii;il;i 
«  ct  dcclarata  ,  |»er  pleii:iriuiii  roncilium  soli- 
t  darctar  :  >  ubi  futurum  Cypriani  assensum 


non  repetil  ex  Ecclesiae  auctoritalc  ac  promis- 
sis  Christi  per  se,  sed  ex  eo  repetit,  quia  mo- 
raliler  rem  aeslimando  lieri  nequit ,  ut  crret 
Ecclesia  ,  lum  ciim  post  diutinas  disputationcs 
in  variis  regionibus  ,   veriias  tandem  ita  cli- 
quaia  eluxil,  ul  ad  plenariam  synodum  per- 
ducla,  omniuni  episcoporum  consensu  agniia 
el  confirraata  fucrit:   unde   ibidem   subdii: 
f  Quomodo  enim  potuit  ista  res  tantis  alter- 
f  cationum  nebulis  involuta  ad  plenarii  con- 
f  cilii  luculentam  illustrationem  confirmatio- 
«  nemque  perduci,  nisi  primo  diuliiis  per  orhis 
«  terrarum   regiones  multis  hinc  alque  hinc 
«  disputationibus  et  collalionihus  episcoporuni 
f  pertraclata  constaret  ?  »  Augustini  scopus 
in  iisdera  locis  hic  fuit ,  ut  Cypriani  auctori- 
tatem  Donatistis  eriperet,  ostendereique  quam 
illi  perperam  ejus  nomine  abuterentur,  ciim 
mutatae  jara  essent  ejus  temporis  circuinslan- 
tiai :  nara  Cypriani  aevo  res  erat  magnis  difli- 
cultatibus  ac  tenehris  involuta ;  at  postea  ad 
ejusmodi  raanifestatiouera  plenario  eliam  con- 
cilio  cognitam  jara  eral  perducta,  cui  cessisset 
ipse  Cyprianus ,   si  illo  terapore  quiestionis 
hujus  verilas   eliquata   et  declarata  fuisset. 
Hanc  autem  humanam  ratiocinandi  viara,  qua 
Donatistae  ( si  humano  raore  uti  vellent )  de- 
hebant  convinci,  Augustinus  eoruin  infirmitati 
sese  quodammodo  accoraraodans  inire  voluit , 
ut  renitentera  eorum  mentem  faciliiis  expu- 
gnaret,  Huraano  autera  more  aclurus  ,  ul  mo- 
ralem  evidentiam  dcmonstraret ,  non  ita  inge- 
rere  debebat  decretum  Stephani ,  ut  plenariae 
synodi  decretum  ingessit.  Huraano  enim  et 
inorali   modo  rera  perpendentihus  ,  praescin- 
dendo  ah  auctoritate  sacra  et  promissis  divi- 
nis  quihus  pontificia  fulcitur  auctoritas  (  vide 
quae  hic  de  re  disserentur  plurihus  cap.  15), 
cum  ex  una  parte  ahsuidura  planc  vidchitur, 
unius  hominis  prxcepto  ct  aucloritati  iii  re 
muitis  adhuc  altercationum   nebulis  involulii 
univcrsuni  orbem  deherc  cederc  ;  luiii  vero  ex 
parle  aliii  perahsurdum  planc  judi(:;ibilur ,  to- 
lius  orbis  episcoporum  post  diuiiii;is  concer- 
tationes  elii|uat^  jam  veritatc  iii  iiii;iiji  sciiten- 
tiam  conspirantium  multitiidini  rclragari.  Hoc 
itaquc  uiore  liuiiiano  Augiisliiiiis  dissiMcns  c\ 
sobi  evideiili:!  moiali ,  iiiliii  iiiiriiiii  ,  si  iii  illa 
vcrba  excurrit,  (|uibus  se  ituriim  i'uis>c  ait  iii 
Cyiiri.iiii  sententiam ,  iiisi  c:l  in  (|nu:slioiie  di- 
hCiishis  et  Kolulis  difli(Mill;ilihiis  uiiivcrsali  coii 
cilio    iinuni   aliqiiid    (■li(|u;iiuiii    sinccriiiii(|uc 
placuisM:l  (lih.  1  dc  It^ijit.,  c.  \H  ).  Miraiiduiii 
citiiib  crit  illud ,  bi  quis  Augustini  mcntcin 
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circa  auctoritatem  pontificiam  ex  his  lociseli- 
cere  velit ,  in  quibus  non  auctoritate  sacra  per 
se ,  sed  evidenliij  morali  adversarios  convin- 
cere  nisus  est;  el  non  ex  illis  locis  potius  ,  in 
quii>us  contra  Donatistas  et  Pelagianos  pro- 
priam  ot  Africanorum  de  eadem  Romanorum 
pontificum  anctorilate  sentcnliam  expressit. 

Nunc  aiteram  soltitionem  proteram,  quae 
forsiliiii  judicabilur  (lU  milii  (luitlem  videlur) 
prol)abilior  el  vcrior.  Cerluni  est  Augustinum, 
cum  ea  quae  objecla  fuerunt  verba,  scripsit, 
ut  S.  Cypriani  aucloritatem  Donatislis  eriperet, 
considerasse  hunc  sanctissimum  martyrem  in 
iis  circumstantiis,  in  quibus  res  de  qua  tuni 
agebalur,  nondum  erat  ita  dispulando  eliqua- 
ta,  ut  quid  circa  eam  esset  sentiendum,  post 
multas  discussiones  in  provinciis,  in  plenario 
tandem  concilio  contra  Cypriani  sentenliam 
decisum  fuisset.  Porro  Cypriani  setate  nullam 
defiiiitionem  proprie  diciam  fidei  in  eo  negotio 
emanasse  certura  existimo.  Neque  enim  decre- 
tum  seu  litterae  Stephani,  quibus  rebaptizan- 
tibus  obstitit,  dogmalicai  definilionis  formam 
ac  vim  praeferebant,  quam  si  ille  edidisset, 
ciim  Cypriano  et  caeteris  coiilniriam  et  abs  se 
proscriptam  doctrinam  propugnantibus  non 
egisset  solis  excommunicationis  minis,  sed 
actu  eos  abcidisset  a  communione  et  unitate 
catholic5,  ut  in  edendis  proprie  dictis  defini- 
tionibus  dogmaticis  fieri  consuevit.  Hac  de  re 
non  cum  solis  Africanis  Stephano  quaestio  fuit, 
sed  ante  aliquanto  etiam  cum  Asianis,  ut  ex 
Firmiliani  epistola  liquet.  Asianos  autem  in 
decreto  quod  eorum  causa  scripsit,  non  absci- 
dit  a  conimunione,  sed  minalus  solummodo 
est,  sese  ob  eamdem  illam  causam  ab  illorum 
communione  discessurum,  quemadmodum  di- 
scimus  ex  Dionysii  Alexandrini  litteris  ad  Xy- 
stum,  ubi  etiam  sese  interposuisse  indicat,  ne 
eos  a  communione  sua  segregraret  (  apud  Eu- 
seb.  Hisl.  I.  7,  c.  5).  Hationem  addit  idem 
Dionysius  in  aliis  litteris  ad  Philemonem  Ro- 
mannm  presbylerum,  quia  ha?c  praxis  bapli- 
zandi  cos  qui  ex  hajresi  ad  Ecclesiam  veniunt, 
ciim,  apud  populosissimas  Ecclesias  jaindiu 
ante  recepta,  Iconii  et  Synnadae  conciliis 
probata  fuisset,  t  quamplurimis  placuit,  quo- 
d  rum,  inquit  subvcrlens  sentenlias  in  jurgia 
«  et  conlcntiones  conjicere  nolim.»  Uxc  circa 
Asianos  scripta  sub  Xyslo  S.  Stephani  succes- 
sore,  nihil  praeter  minas  a  Slephano  cura  iis- 
dem  gcstum  prxferunt.  Idem  etiam  aclura  cum 
Afris,  in  quos  solas  minas  Stephanum  pariter 
intendisse,  non  aulem  aclu  ipsos  excommuni- 


casse  luculenter  probavit  P.  Coustanlius  dis- 
sert.  post  epist.  Stephani  §  7,  satisque  expli- 
cavit,  quae  vulgo  opponuntur,  concordante 
etiam  Benedictino  scriptore ,  §  30  Vitai  S.  Cy- 
priani  praemissae  editioni  Baluzii.  Enimvero 
ciim  Dionysius  Alexandrinus  eodem  modo  de 
Afiis  ac  de  Asianis  scripserit  ad  Philemonem 
Xysti  presbyterum ,  Stephani  minas  ulteriiis 
non  processisse,  sed  poliiis  eodem  agente  Dio- 
nysio  omne  dissidium,  quo  sub  Slej)hano  cce- 
perat,  plane  sedatum  sub  eodem  Xyslo  (quem 
idcirco  fortassis  bonura  et  pacificum  sacerdo- 
tem  in  Cypriani  Vila  Pontius  nominat)  con- 
jicere  licet.  Communionem  quidem  inter  Cy- 
prianum  et  Stephanum  actu  non  fuisse  subla- 
tam  manifeste  deducilur  ex  Auguslino,  qui  de 
ambobus  sermonem  faciens,  eos  in  unitate  et 
communione  perstitisse  mullis  in  locis  pronun- 
tiat,  ac  ila  perstitisse  afiirniat  lib.  5  de  Ba- 
ptismo  nura.  56, «  ut  in  tali  disceptationenul- 
«  lura  inter  eos  raalum  schismatis  oriretur,  » 
id  est,  nuUa  discissio  unilatis  ex  parle  Cy- 
priani,  neque  uUa  ex  parte  Stephani  commu- 
nionis  abruptio;  ciimquemulti  ciim  Slephano, 
aliqui  cum  Cypriano  sentirent,  ulrosque  tanien 
cuni  eis  in  unitale  conslilisse  scripsit  in  libro 
de  Unico  baplisrao,  c.  14.  Verba  quidem  litte- 
rarura  Stephani,  quae  supersunl,  et  decreti 
forniara  exhlbent :  «  Si  quis  ergo  a  quacumque 
«  haeresi  venerit  ad  nos,  nihil  innovetur,  nisi 
«  quod  traditura  est,  ut  manus  illi  imponatur 
<  in  poenitentiam  »,  non  dogma  aliquod  ex 
fide  catholica  credendum,  nec  fidei  definitio- 
nera  proprie  dictara  exprimunt,  sed  consuetu- 
dinera  in  Romana  Ecclesia  receptam  ac  iradi- 
tam,  ut  haeretici  ad  Ecclesiam  venientes  sola 
manus  impositione  recipiantur,  declarant,  et 
ne  quidquam  hac  in  re  innovelur,  praescri- 
bunt  :  quae  autem  in  materiis  ejusmodi  pra- 
cticis,  in  quibus  aliae  praesertim  magnse  Ec- 
clesiae,  insignesque  episcopi  alia  consuetudine 
utentes  dissentiant,  ita  praescribuntur,  ut  nihil 
ex  fide  credendum  statuatur  expresse,  nec 
unitas  atque^  communio  actu  abrumpatur , 
dissentienlibus  ab  unitate  catholica  nequa- 
quara  praecisis ,  non  sunt  proprie  dictae 
definitiones  fidei,  si  praesertim  vcrsentur  in 
materia  quae  ad  (lisciplinam  referri  queat. 
Consueludo,  qua  liajretici  ad  Ecclesiam  ve- 
nientes  baplizabanlur,  oblinebat  non  soliim 
apud  Africanos  j:im  inde  ab  Agrippini  episcopi 
tempore,  veruni  ctiam  apud  praestantissimas 
Orientales  Ecclesias  Cappadoci»,  Ciliciae,  fini- 
timaruraque  provinciarum  Asiae  ;  eaque  cunci- 
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lio  Africano  sub  Agrippino,  ac  duabus  aliis  sy- 
nodis  Iconii  et  Synnadifi  fulciebalur.  Consue- 
ludines  aulem  ejusniodi  diversse,  quae  salva 
unitate  apud  Catholicos  utrinque  vigent,  ila 
rem  obscuram  faciunt,  ut  quamvis  versenlur 
in  maleria  sacranientorum,  incerlum  videri 
possii  num  ad  fidem,  an  vero  ad  discipiinam 
diversam  pertineant.  Licet  enim  Stephanus 
suae  Ecclesise  consuetudinem  Apostolicam,  uti 
vere  erat,  atlirmaret,  non  omncs  lanienconsue- 
tudines,  quae  apostoUcam  originem  habent, 
adjusdivinnm  et  dogma  catholicum  spectant, 
siquidem  quaedam  etiam  in  sacramenlorum 
adminislratione  merse  sunt  disciplinae  ,  uti 
disciplinse  quidem  diversse  tribuilur  forma 
ministrandi  baptismatis  apud  Graecos  et  apud 
Lalinos  diversa,  ac  simiiiter  forma  ministran- 
di  sacramenti  poeniteniiae  per  deprecationem, 
vel  absoluiionem.  Aliquae  vero  consuetudines, 
quse  reipsa  per  se  includunt  aliquod  dogma 
juris  dlvini,  ila  cursu  lemporis  intermilti  et 
involvi  diflicultatibus  poluerunt,  ut  contrariis 
hinc  inde  magnorum  sanctorumque  episcopo- 
rum  sententiis  agiiatx,  nisi  dehnilio  accedat 
Ecclesiae,  opinionum  limites  non  excedant. 

Elsi  enim  quoad  characterem  sacramenli 
eadem  sit  sacrorum  ordinum  ac  baptismalis 
ralio,  ob  nonnnllas  tamen  auctoritates,  quibus 
rejeclae  fuerunl  tanquam  irritae  ordinationes 
sacrae,  nedum  ab  b.Trelicis  aut  schismaticis, 
verum  etiam  ab  excommunicatis,  degradatis 
el  simoniacis  peraciae,  adhuc  post  decisam 
circa  baptismum  quaestionem,  ita  quoque  ad 
ordinationes  sacras  veritas  confusa  etinvoluta 
tenebris  fuit,  ut  multi  diutius  easdem  irritas 
opinaii  sint,  et  non  nerao  etiam  materiem 
ejusmodi  ecclesiaslicae  disposilioni  subjiciens, 
ad  dii-ciplinae  spcciem  retulcril.  Vide  .Morinum 
de  sacris  Ordinaiionibus,  excrcitat.  3. 

Ad  disciplinam  quidem  totum  boc  de  modo 
recipiendi  b.ipli7.atos  ab  haereticis  dissidium 
rctulisse  videlnr  Firniilianus,  diiin  in  Jill<;ris 
ad  S.  Cyprianuni  banc  quaestionem  coniparat 
cum  qiisestionc  dc  die  paschatis,  aliisque  di- 
versis  consuetudinibus,  quae  profecl6  sunl  di- 
Bciplinae,  ciim  quis  <  circa  celebrandos  dies 
I  paKchae,  et  circa  mulla  alia  divinae  rei  sacra- 
I  menta,  videat  cssc  apud  illos  (Itomanos)  ali- 

<  qua.s  diverKitates,  nec  observari  iiiic  omnia 
«  xqualiter,  quse  Hicrosolymis  obscrvanlur, 
I  fc<;cuiid(jm  qurxJ  in  ca:teris  quoque  plurimis 

<  provincii*  multa  pro  locorum  <:l  nominuin 
i  divcrsilatc  v;iri;inlur    (  Kpint.   7.5   inter   ('a- 

<  prian.  col.  7A>^).  •  S.  ItiuiJiii»  quoque  caui- 
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dem  rem  disciplinae  adscrlpslt,  cum  pro  varie- 
taie  locorum  et  ceconomiae  causa  diversam  in 
recipiendis  baereiicis  consuetudinem  obtinere 
posse  prodidit  iii  Epistolis  canonicis,  prima  et 
secunda  ad  Ampliilochium.  In  prima  enim  epi- 
siola,  can.  1  de  Caiharorum  receptione  lo- 
qiiens,  ejusdemque  Aniphilochii  sententiam 
approbans  :  «  Recle  admonuisti,  inquit,  unius- 
«  cujusque  regionis  niorem  sequi  oportere, 
«  quod  ii  qui  tunc  de  illis  statuerunt,  in  varias 
i  de  ipsorum  baptismate  sententias  abierint.  » 
Ei  aiiquantd  post :  <Si  hoc  generali  ceconomiae 

<  inipedimento  erit,  rursiis  consuetudine  uten- 
«  dum  est,  et  sequi  oportet  Patres,  qui  quae 
«  ad  nos  pertinent  dispensaverunt.  »  Et  post 
recensitam  Firmiliani  et  Cypriani  sentenliam, 
quae  Novatianorum,  seu  Catharorura  baptis- 
nuira  rejiciebat,  etsi  eam  per  se  non  censuit 
iinprobandara ,  addit  taraen,  quasi  res  disci- 
plinae  fuisset :  <  Sed  quoniara  nonnullis  Asia- 
«  ticis  visura  est  propter  raultorum  cecono- 
4  niiam   et   dispensationem  eorum  baptisma 

<  suscipi,  suscipiatur.  >  In  secunda  vero  epi- 
stohi  canonica  ad  eumdem  Amphilochium  can. 
47,  Stephani  Papae  rebaptizationem  inierdicen- 
tis  decretum,  non  dogmaticae  constiiutioni, 
sed  oeconoraiae  tribuens,  quae  apud  suos  effe- 
ctum  non  erat  consecuta.  <  Si  apud  vos,  ait, 

<  prohibita  est   rebaptizatio  ,  sicut  et  apud 

<  Romanos,  oeconomiae  alicujus  gratia,  noslra 

<  tamen  ratio  vim  obtineat.  »  Dura  porro  sub- 
didil,  oplare  se,  ut  coiret  plurium  episcopo- 
rum  concilium,  qui  rem  accuratius  discutieo- 
tes  canonem  condcrenl  (1)  omnemque  dubita- 


(1)  Mirantur  non  pauci  haec  Basilium  de  re- 
baplizalione  scripsissc  post  Nicaenam  quoque 
synodum,  ;i  qua  ejusmodi  qiiaestionem  termi- 
natam  fuisse  plerique  arbiirantur;  sed  credi- 
derim  illud  accidisse  Basilio,  quod  occasione 
ahus  Nicaeni  canoiiis  conligit  S.  Angustino, 
quem  viventc  Valerio  epi.scopuin  ordinatum 
conlra  inlerdictiim  Nicaenum,  quod  tuiii  igno- 
rabat,  iion  soliiin  tradit  Possidius,  sod  ipse 
cliani  Augustinus  lesl.ilur  cpist.  2I7>,  n.  4. 
Noti  quidcni  crant  Afiicanis  Nic;eiii  caiiones, 
quos  ex  aiiliqnissim;i  vcrsione  Cxcilianns  in 
Africam  ilctulcral.  IIos  Augustinum  nunquam 
anle  oriliiiaiioncin  Icgissc  incrcdibilc  cst.  Al 
interdiclniii  nicinoralnin  iinllo  Nicciio  canone 
exprcssiiiii  lcnitnr,  sed  soliiin  canone  oct;ivo, 
ubi  dc  C;ilh;iris  statuilur,  ut  insorum  cpisco- 
pis  ad  iiniuilcni  vcnicntibus,  siiisiii  lodssint. 
iibi  c|(isco|)i  catliolici  invcniiintiir,  prcsbylcrii 
boiior,  aiit  iiudiiiiic|iiscopi  noiiicn  conced;iliir, 
Iiu:c  ratio  addilur,  iw  in  una  civilatv  duo  cpi- 
scopi  prubfnlur  rjcisterc  :  quae  (|iiidein  nilio  ni- 
li-rdicli  gcnerajih  spccicm  involvit ;  at  ciim 
ci|)rcssiiiii  inlcrdictiim  non  sit,  Aiigiislini  con- 
Kidcralioncin  fngil,  ciini  oliiii  aiitc  ordinatio- 
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lioneni  abigerenl ,  reni  adluic  snb  opinionc 
versari  indicavil,  quoad  definilio  non  prodiret. 
HSc  de  causa  alios  atquc  ab"os  episcopos  in 
conciliis  diversarum  provinciarum  hac  de  re 
nondum  definita  et  obscurii,  salva  pace  ulrin- 
que  disputasse,  ac  diversisopinioiiibusllucluas- 
se  afllrmavit  Augustinus,  lib.l  de  Bapt.,  «  adeo 
«  ut  diu  In  suis  quibusque  regionibus  diversa 
«  statuta  nutaverint,  donec  plenario  totius  or- 
<  bis  concilio,  quod  saluberrinie  senliebatur, 
«  eliam  remotis  dubitationibus,  saluberrinie  fir- 
«  niaretur.  9  Disputando  quidem  faclumest,  ut 
ea  Romanae  Ecclesiae  consuetudo  inrecipiendis 
haereticis  legitima  forma  baptizatis  sola  unpo- 
sitione  manuum  sine  novo  baplismate,  quam 
ab  Aposlolis  deduxii  Slepbanus,  delegerelur 
fuisse  non  solum  Romana,  sed  eiiam  caetera- 
rum  omnium  Ecclesiarum  tum  Occidentalium, 
lum  Orienlalium,  quae  in  ipsa  Africa  et  in  Asia 
quoque  vigebat  ante  synodos  Agrippini,  Iconii 
el  Synnadse,  cx  quibus  rcliaptizandorum  hse- 
reticorum  consueludo  originem  etaucloritatem 
coeperat ,  ac  proinde  aghitum  fuit,  illam  fuisse 
consuetudinem  lotius  Ecclesiae  ab  Aposlolis 
omnibus  iradilam,  quae  ad  baptismi  substan- 

nem  Nicaenos  canones  legit.  Id  autem  tunc 
tanliim  probabililer  delexit,  ciim  incidit  ia 
ilufini  historiani,  quaj  eosdem  canones  abbre- 
viatos  repraesenlans,  distinctum  inlcrdictum 
praefert  canone  deeimo  :  «  Ne  in  una  civitate 
diio  cpiscopi  sint.  »  Non  absimiliter  in  quae- 
slione  de  liaerelicorum  baptismo  nullus  Nicae- 
nus  canon  expressiim  et  generale  decretum 
exhibet,  sed  ex  canonibus  duobus  8  et  19  le- 
gilima  deductione  colligilur  :  quippe  can.  8, 
Catharos  ad  Ecclesiam  venientes  impositione 
inanuum  recipi,  canone  vero  19,  Paulinianistas 
omnino  baptizari  jubet.  Discrimen  si  quis  at- 
tenle  inquirat,  in  eo  situm  deprehcndet  (  ut 
notavit  Innocentius  I,  in  epistola  ad  Macedo- 
ncs  n.  10),  quia  Calhari,  seu  Novaliani  in  no- 
minc  Patris,  ct  Filii  et  Spirilus  sancti  ba- 
ptizabant,  Paulinianistae  vero  non  item.  Hanc 
discriminis  ralionem  quicumque  obscrvavit, 
quaestionem  de  baptismo  Nicienis  canonibus 
definitam  deprebendit.  Ciim  vero  haec  discri- 
minis  ratio  ex  ipsorum  canonum  verbis  non 
incurral  in  oculos ,  nihil  mirum,  si  non  om- 
nes,  qui  legerunt  ipsos  canones,  eamdem  quae- 
stionem  ipsis  canonibus  definitam  cognovere  : 
nihilque  pariler  mirandum  ,  si  ob  ejusdem 
animadversionis  delectum  S.  Basilius  ad 
eam  quaestionem  definiendam  aliquod  conci- 
lium  desiderans,  et  a  Nicaenis  Patribus  definitam 
non  aniinadvertens,  causam  varietatis  ea  in 
matoria  divcrsae  disciplinae  ct  oeconomiae  vin- 
dicavit.  Eadcm  animadversio  pariter  fugit  S. 
Cyrillum  Ilierosolymitanum  episcopum,  ciim 
adbuc  posl  Nicaenum  concilium  scripsit  in  pro- 
logo  ad  suas  Catecheses  :  «  Soli  haeretici  reba- 
t  ptizaniur,  siquidem  priiis  illud  non  erat  ba- 
«  ptisma.  j 


tiam  ex  Christi  instilutione  referenda  esl. 
Hinc  canones  qui  hac  de  re  jam  eliquata  in 
plenario  concilid,  ac  deinceps  in  aliis  synodis 
edili  sunt,  dognia  et  definitionem  fidei  consli- 
tuunt,  a  quo  neminem  calholicum  desciscere 
licet.  Cypriani  autem  setate  ciim  id  non  esset 
adeo  exploratum,  nec  a  Stephano  uUa  prodiis- 
set  proprie  dicta  dogmatica  definitio  (quam  in 
materiis  practicis,  ubi  magnarum  Ecclesiarura 
ac  provinciarum  consuetudines  sunt  diversae, 
et  magnos  utrinque  sanctosque  episcopos  ha- 
benipatronos,  Apostolica  prudentia  (1)  differre 

(1)  Notum  est  inter  alia,  synodum  Tridenti- 
nam,  cui  propositum  erat  novatorum  errores 
configere,  maxime  cavisse,  ne,  ubi  incidebant 
gravium  iheologorum  hinc  inde  opiniones, 
definitivam  in  iisdem  senleiitiam  ferret.  In 
quaestione  autem,  num  malrimonium  adiiUerii 
causi  dissolvatur,  verae  doctrinae  prospiciens 
sess.  24,  can.  7,  anathema  quidem  dixil  in 
eos  qui  dicerent  Ecclesiam  errare,  ciim  docet 
ejusmodi  vinculum  ea  de  causa  non  posse  dis- 
solvi;  at  inslanlibus  oratoribus  reipublicae 
Venetae  ob  Graecos  regnorum  ejusdem  dominii, 
abstinuit  ab  analhemate  iis  inlligendo,  qui  ob 
adullerium  conjugis  ad  alias  nuplias  transi- 
rent,  ne  hoc  anathemate  nimiiim  ofienderet 
eosdem  Graecos,  qui  licet  alia  consiietudine 
uterentur,  praesulibus  lamen  Romanae  sedi 
adhaerentibus  suberant,  eorumque  conversio- 
nem  dilficiliorem  redderet,  ut  Cardinalis  Pal- 
lavicinus  lib.  22  Hist.  Conc.  Trid.  c.  -4,  pluri- 
bus  explicat.  Porro  in  quaesiione  de  hairelico- 
rum  baptismo ,  Cypriani  lempore  nondiim 
definila  ,  in  qua  Asiani  Cappadociae  et  Ciliciae 
finilimarumque  provinciarum  una  cum  Africa- 
nis  majorum  suorum  traditionem  et  consuetu- 
dinem  a  sanctis  doctisque  episcopisreceptam, 
conciliorumque  provincialium  Orienlis  et  Afri- 
cse  approbatam  conjunctis  sludiis  propugna- 
bant;  quid  mirum,  si  inslanle  S.  Dionysio 
Alexandrino,  et  coadjuvaiitibus  duobus  prae- 
staniissimis  Ronianae  Ecclesiae  prcsbyleris  Phi- 
lemone  atque  Dionysio,  ad  quos  idem  Diony- 
sius  Alexandrinus  liltcras  dedcrat  ( apud 
Euseb.  Hist.  1.  7,  c.  5),  Stephano  Papae  cx- 
communicationem  inferre  volenti  persuasiim 
tandem  fuil  non  expedire  a  prajceploet  minis 
ad  aclualem  excommunicalioiiem  procedere, 
ciim  ex  una  parte  timeri  possct,  ne  acerbiores 
concertaiiones  atque  scissunc  fiorcnt,  quod 
laudatus  Dionysius  Alexandriniis  monuerat ;  ex 
alia  vero  parte  Asianorum  et  Africanorum  cou- 
suetudo  In  re  nondiim  delinila  nullum  anima- 
bus  periculum  afferret,  ciim  bapiizantes  vel  in 
simplici  dubio  de  valore  l)apiisini  ante  collali 
tutiorem  pariem  sequantur.  Consullius  itaque 
visum  est  in  solo  praeceplo  et  nnnis  sistere, 
definitionemque  in  aliud  opportunius  tempus 
remittere,  quoad  materies  discussa  et  eliquata 
in  variis  conciliis,  plenariae  tandem  synodi 
sententia  terminarelur.  Ciinisemper  dogmati- 
cis  definitionibus  congrua  discussio  et  a  con- 
ciliis  et  h  summis  ponlificibus  praemiltatur, 
scite  monuit  cum  cardinali  Perronio  eminen- 
tissimus  Ursius  (t.  2  de  Rom.  Pont.  Auctoritate 
part.  2,  c.  19,  pag.  336)  ficri  aliquando  posse, 
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solet);  sed  praecepto  tantiim  solisque  excora- 
municationis  minis,  ut  sanae  veraeque  doctrinae 
satis  provideret,  laudatus  pontifex  usus  fuisset; 
hujus  decrelum,  quo  Romanam  consuetudinem 
ab  Africana  diversam  observandam  urgebat, 
eam  quaestionem  dogmaticam,  num  ipsa  con- 
suetudo  ad  iidem,  an  ad  disciplinam  (1)  per- 
tineret  ,  indecisam  reliquit.  His  autem  in 
circumstaniiis  cum  salva  lide  et  unitate  ob 
veriiatera  delegendara  ralionura  momeniis 
agendum  esset,  monienta  raiionum,  quae  pro 
Cypriani  scntentia  allata  fuerant,  ita  fortiora 
visa  sunt  Augusiino,  utscripserit  se  cessurum 
luisse  in  earadem  sentenliara,  nec  ausurum 
quidquam  conlra  iilara  asserere,  si  vixissel  eo 
lerapore  quo  res  nondura  eliquata  ,  nec  in 
conciiio  pienario  definita  fuis-^et.  Quod  si  hu- 
jus  quaeslionis  definilionem  non  Slephano  Pa- 
pse,  sed  plenario  concilio  adscripsit,  non  ea  de 
causa  faclura  est,  quia  suramis  pontificihus  de- 
finiendi  aucloritatem  decsse  crederet ,  qua 
Pelaf^ianam  causara  omnino  finilam  fuisse  con. 


quseslionem  aliquam  tot  esse  allercationum 
ac  diin<:ullalum  nebulis  involulani  ,  ut  ad 
cam  dograaiico  cerloque  judicio  finiendam 
€  sibi  ips€  pontifex  opus  esse  judicet,  non 
«  niodo  di)mestica;  el  sibi  jugiter  adliaerentis, 
t  verijm  eiiiim  plenioris,  imo  et  gencralis  sy- 
»  nodi  consullalionc.  »  Quo  casu  definiiionem 
ad  plenioris  aut  generalis  synodi  lempus  re- 
mitti  opiis  est,  Deo  utique  sic  inspiranle,  qui 
ob  raliones  nobis  inscrulabiles  ipsas  niagni 
momcnli  quafcslioncs  non  semi)er  stalim,  nec 
ono  semper  modo  definiendas  disponit.  Neque 
dubitarc  licet,  quin  eodem  Dco  pariler  dispo- 
nenie  el  ifispirante  lactiiin  luerit,  ul  de  col- 
lalo  ab  hierelicis  baptismale  conlra  .\sianoruiii 
alque  Cypriani  scntenliam,  non  staiiin  a  Stc- 
ph:ino  prodiret  expres^a  dogmalica  defiiiilio  : 
•  Ponlifex,  scilicct,  noluii  rem  ipsaiii  do  lidc 
«  facere  sine  generali  conciiio,  »  ul  [U-IIariiii- 
nus  nolavil  lib.  4  de  liom.  Poiit.  c.  7.  Cerie  iil 
Iiac  in  re  verila.s  aperireliir,  inulta  liinc  el 
inde  iii  variis  provinciis  luerunl  disputata,  cx 
quibus  inulla;  veritales  alque  iniili.i  |)rincipia 
ad  ealliolieain  aliorum  qiioque  doi,'iii;iiiim  ve- 
ritalcni  cognoscendam  constitiiend.iniqiu',  et 
ad  varif*serrores  refellendos  paluerunt,  iil  vel 
ex  iis  qux  conlra  Doiialistas  scri|i<<il  S.  Aiigu- 
Rtinus,  manir<"^liiiii  cst.  Lege  hiijus  saneli  do- 
cloris  teiluin  iii  P^-al.  .'ii  siipra  ri;citaluni  c. 
\i.  libi  o<;casione  qii;i:slioiiiiiii  iii  Kcclcsi;'i  ex- 
ciialarum,  isl;im  memoraiisde  l)aplisiiio,  miilla 
oI»*.cura  it  citholicis  tracialoribns  in  liiceni 
dediicia,  el  loca  Sf;riptiii;iriiiii  copios^  et  enu- 
cleate  explic^la  leht;ilijr. 

(Ij  Aildi  pole^t,  vel  ad  opintoiirm ;  rationes 
emm  e(  opinioiies  diversa;  eti:iin  in  maleriis 
divei^rp  dlsriplinsR  looum  habent  :  el  in  liAc 
qiiidem  coiilroversia  de  baptismo  exlra  Kccie- 
hiain  collalo  slatiilis  iliverhis  ah  Au(;iislino 
memoralls  lib.  1  de  l(apt.  ii.  !),  causam  dcdc 
nint. 


fessus  est ,  sed  quia  non  ita  in  causa  de  haere- 
ticoriim  baplismo,  uti  in  Pelagii  causa  defi- 
nierat  Apostolica  sedes,  sed  concilium  plena- 
rium  ;  vel  eliam  quia  (ut  hoc  quoque  cum 
priori  responsione  concinens  addam)  liumano 
more  disserenti  conira  Donatislas  ecclesiasii- 
cam  auctoritatem  nihilifacientes  ,  non  ita  efli- 
cax  apud  eos  esse  polerat  unius  pontificis  decre- 
tum,  uiidecretum  concilii  plenarii,  in  quopost 
mullam  multis  in  provinciis  discussionem  nia- 
nifestata  jara  veritate,  tolPatrumsenieniiae  in 
unam  conspirarunt,  ciim  praisertim  ex  his  con- 
sliterit,  consueludinem,  quae  RoniiE  vigebat, 
fuisse  universalem  totiusEcclesiaecalliolicie,  ac 
proinde  iraditionis  divinai;  quod  ex  solo  de- 
crelo  Stephani  solam  ingerente  consueludinem 
Romanam,  quoe  disciplinae  poluit  adscribi, 
inferri  evidenter  et  convinci  noii  poterat. 
H;ec  ob  disjiciendam  objectionem  cx  Augusli- 
ni  auctoritaie  ductam,  quse  jnncta  cum  faclo 
S.  Cypriani  inter  oinnes  praecipua  et  fortior, 
muliisque  etiam  usibus  apiaia  ab  advcrsariis 
pluribus  in  locisurgeiur,  fusiiis  diccnda  fucre  , 
ac  ex  his  illud  detectum  arbitror,  eanidem  ob- 
jectionem  duplici  falsa  Iiypolliesi  iniiixam  essc. 
Lt  eniin  argunieiitum  ex  ipsa  conlra  nos  in- 
torlum  vira  habeat,  duo  ab  adversariis  prx- 
sumantur  necesse  est  :  primo  .Angustimim 
crcilidisse  decretuin  Slepliani  fuissc  propric 
diclani  defiiiitiuiiem  fidei,  deiii  exislimiisso 
eam  delinilioncm  in  causa  tot  dilliculiatibus 
involuta  non  potuisse  obligare  ad  assensum  , 
iiisi  concilii  pleniirii  conlirmalio  accederet. 
Ciim  porro  cx  diclis  iiactcniis  Stephani  decre- 
lum  non  fuerit  proprie  dictadefinitio,  ulraqiic 
hypothesis  cadit.  Difiicultates  aulem,  quibus 
eadem  quaestio  Cypriani  actate  erat  involula, 
potueriiiit  (|uidem  efiicere,  el  prohabiliter 
eli;im  fuerunt  in  caus;*i,  cur  S,  Stepliaiiiis  non 
(leliiiieril  ;  sed  ncc  fuerunt,  nec  possuni  crcdi 
raliones,  oh  qiias  deliiiilio  proprie  dicta  ,  si  a 
Siepliano,  vel  ah  ali(|iio  ejiis  succpssore  ca  in 
re  cdita  fuisset,  vim  ohligandi  jieremptoriam 
iion  iiaherel  cx  Atigiislini  meiile,  aiilc(|ii;'aii 
plenarii  concilii  jiidicio  ])r()harelur,cinii  ideiii 
S.  doclor  causam  Pelagianam  iion  minorihiis 
iiivolutam  (\)  diniciill:iiihiis  koI:'i  Innoccnlii  I 
(lcnnilioiii'  fiiiil:iiii,  ncc  :id  e:iiii  liiiicii(l:iiii  (i|iiis 
fuisse  t;eiierali  concilio  (liscrlissime  proniinlia- 
verit.  (iiim  itaqiie  Iitc  polissima  c\  Angiisliiio 
ohjeclio  lalsis  hypolhcsihiis  fiilta,   adversariis 

M)  iliiic  in  coiifiitaiidis  Pelagianis  pliiribiis 
opcrihiis  l.'tbi)r:indum  fuit  Augustino,  (|u;'im  in 
Donalibtas. 
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nihil  prodesse  queat,  inlegrum  relinquilur  ar- 
gumentuui,  quoexaliisS.  docloristeslinioniis 
ipsius  senlenliam  de  vi  cogente  ad  fidei  unila- 
tem  apostolicis  dermitionibus  ab  eo  tributa  ex- 
plicavimus. 

Ut  autem  de  relationibus  ad  Romanam  se- 
dem.de  quibushoc  in  paragrapho  fusius  egi, 
paucisconcludam,  illud  ex  disputatis  hactcniis 
palam  factum  esse  arbilror,  Africanorum  re- 
lationibus  circa  Pelagii  haeresim  speciatam 
fuisse  fidei  unitatem ,  eumdemque  scopum 
praeter  Innocentium  I  ,  qui  iilorum  probavit 
consilia  ,  prospexisse  eliam  caeteros  omnes, 
quotquot  in  causis  lidei  sedem  Apostolicam 
consuluerunt.  Eodem  pariter  collimat  illa  S. 
Hieronymi  ratio ,  qua  in  quaestione  de  hypos- 
tasibus  Romanam  fidem  se  consulere  scripsit 
ad  Damasum ,  quia  i  super  illara  petram  sedi- 
t  ficatam  Ecclesiam  scio.  »  lu  quam  senten- 
tiam  Bonifacius  I,  in  Litterisad  Rufum  Thes- 
salouicensem,  in  principio,  Apostolicam  sedem 
consultam  prodil,  quippe  «  quam  conslat  di- 
€  gnatione  petrye  spirilalis  elatam,  »  ejus  sci- 
licet  fidei  petrai ,  cui  totam  Ecclesiam  ex  ins- 
titutione  Christi  innili  et  incumbere  necesse 
est,  ut  explicavimus  pluribus  ,  c.  12,  §  1. 

§  10.  Pelagii  Ccelestiique  texlus.  Argumentnm 
ductum  ex  antiquo  more  subjicieudi  opera 
prwsertim  dogmatica  Romance  sedis  judicio. 

Mirum  cuipiam  videbitur,  me  ob  statuendam 
necessilatem  unitatis  fidei  cum  fide  Romano- 
rum  ponlificum,  allegare  ea  testimonia  liaere- 
ticorum  ante  condemnationem  producta  ,  qui- 
bus  jidem  post  condemnationem  et  facto  et 
scriplis  contradixerunl.  At  ne  hoc  testimonio- 
rum  genus  imbecille  credalur,  illud  animad- 
verlendum  est,  quod  ea  quae  ipsi  ante  condem- 
nationem  et  antequam  de  Ecclesia  pelleren- 
tur,  confessi  sunt,  ex  traditione  et  communi 
Catholicorum  sensu  fuerunt  expressa  ,  dum 
catholicam  il!i  menlemgererent,  Calholicosque 
se  exhibere  et  probare  Catholicis  vellent.  Ua- 
queejusmodi  ipsorumtestimonia  Catholicorum 
sensum  el  praxim  praeferentia  maximi  facienda 
sunl,  quibus  sane  non  contradixere,  nisi  post- 
quam  a  Romana  sede  condemnati,  mentem  et 
veritatem  calholicam  exuerunt  atque  deserue- 
re.  Neque  enim  existimandum  est  Luthero,  ex. 
gr.,  magis  deferendum  ,  ciim  post  condemna- 
tionem  Rom  ini  pontificis  primatura  sibi  in- 
fensum  negavit,  quam  cum  illum  ante  condem- 
nationem  ex  communi  catholico  sensu  pro- 
fessus  est.  Id  quidem  nec  adversarios  ipsos 


judicare  suadent  illa  cujusdam  anonymi  nobis 
in  hac  causa  contrarii  (Traite  de  Tautorite  du 
Pape.  Haye  1720,  lib.  1,  c.  3)  :  <  Methodus 
priorum  Reformatorum  est  argumentum 
magni  pouderis  adversus  ipsos.  Disputalio- 
nis  inilio  conlessi  sunt  Papam  esse  supre- 
muni  Clirisli  vicarium ;  nec  ejus  auclorila- 
tem  in  dubiiim  revocare  ca-perunt,  nisiciim 
coiilra  ipsos  delinivit ,  perinde  ac  si  judex 
i  desinat  esse  judex,  cum  adversiis  aliquam 
i  partein  sententiam  pronuntiat,  vel  ac  si  ve- 
i  rilas,  cuin  incommoda  esse  incipit,  verilas 
i  amplius  non  sit.  »  Qiue  peraeque  in  rem 
nostram  faciunt,  ut  testimonia  pro  unitate 
fidei  ab  hGerelicis  ipsis  initio  producta  maximi 
habenda  credantur,  nec  ex  iis  quae  post  de- 
relictara  Ecclesise  unitatem  edidere ,  infir- 
menlur. 

Itaque  Coelcslius  atque  Pelagius,  qui  Roma- 
nam  fidem  lenontes  pro  Catholicis  habebantur, 
ut  cseteris  quoque ,  quibus  idem  persuasum 
erat,  se  probarent  Catholicos,  eamdem  fidem 
se  tenere  el  sequi  professi  sunt.  Hinc  Coeles- 
tius,  quanqnam  ol)j<'Ctos  sibi  a  P.iiilino  errores 
damnare  noliiit,  <  lamen  beali  Pap;^e  Innocen- 
«  tii  litteris  non  est  ausus  obsistere  :  imo  se 
d  omnia  quae  sedes  illa  damnaret,  damnatu- 
«  rum  promis.it,  >  nt  Angustinus  lestatur,  1.  2 
de  Peccato  orig.,  c  7.  Id  qiioque  apparet  ex  li- 
bello  fidei ,  quem  Romae  Zozimo  obtulit,  apos- 
tolicoque  judicio  ita  subjecit,  «  ut  si  forte  ut 
4  hominibus,  inquit,  quispiam  ignorantiae  er- 
«  ror  obrepsit,  vestra  sententia  corrigatur.  > 
Imo  cum  a  Zozimo  interrogationibus  urgere- 
tur,  eas  responsiones  adhibuit,  a  quibus  se 
«  B.  Papae  Innocentii  litteris  consentire  pro- 
(  fessus  est.  »  Pelagius  quoqne  in  libello  fi- 
dei,  quem  cum  litteris  Romam  ad  S.  Innocen- 
tium  niisit,  ila  fidem  suam  ejus  senlontiae  sub- 
didit,  ut  in  Romanae  sedis  fide  S.  Petri  fidem 
agnoscens,  Catholicum ,  qui  fidem  ab  ea  sede 
probatam  teneret ;  qui  vero  ab  ea  dissentirel, 
non  Catholicum  seu  haereticum  se  existimare 
prodiderit.  «  Haec  est  fides,  inquit,  paier  bea- 
«  tissime,  quam  in  Ecclesia  catholica  didici- 

«  mus in  qua  si  miniis  perite  ,  aut  pariira 

«  caute  aliquid  forte  positum  est,  emendari 
«  cupimus  a  te,  qui  Petri  fidem  et  sedem  te- 
«  nes.  Sin  autem  haec  noslra  confessio  Apos- 
«  tolatus  tui  judicio  comprobatur,  quicumque 
i  me  maculare  (aliasculpare)  voUierit,  se  im- 
«  peritum,  vel  raalevolum,  vel  etiam  non  Ca- 
«  tholicum,  non  me  haereiicum  comprobabit.  » 
Felix,  si  in  hac  sententia  perstiiisset,  in  qua 
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quidem  perslitere,  quotquot  Catholici  suam 
professiouein  Romano  pontilici  subjiciejUes,  a 
catholica  Ecclesia  noluerunt  rebellare.  Non 
igitur  olficiosa  verba,  et  multo  miniis  adula- 
torium  quiddam  haberi  hoc  debet,  nec  postre- 
mis  tanlum  hisce  lemporibus  invectum  ,  ut 
opera  prseserlira  ad  fidem  pertineniia,  Roma- 
nae  sedis  judicio  potissimum  subjiciunlur.  Ca- 
tholicorum  id  semper  proprium  fuil,  et  eodem 
quidem  consiiio ,  quo  in  ncgotiis  fidei  ad  eam- 
dem  sedcm  fuisse  relatum  explicavimus  §  9, 
ea  nimirum  praeparatione  animi,  ut  ejusdem 
sedis  judicium  (idemque  sequerentiir,  eo  quod 
fidei  unilatem  cum  ipsa  sede  necessariam  sci- 
rent.  Privati  siquidem  scriptores  non  minorem 
animi  disposilionem  gerere  et  eshiliere  debent 
in  suis  scriptis  subjiciendis  RomanaB  sedis  ju- 
dicio,  quam  proetuierunt  concilia  Africana , 
quae  ea  menle  ad  Innocenlium  I  remiserunl 
suam  de  Pelagiano  dogmate  sentenliam,  ulsi 
apostolico  judicio  coiiformem  delegerent,  ex 
bac  consonantia  calholicam  doclrinam  cogno- 
scerenl  in  sua  :  seciis  aulem ,  ad  apostolicam 
oormam  sese  revocarenl  emendarenlque,  si 
quid  esset  dissonum,  ut  se  faclurum  in  suo 
fidei  libello  proteslalus  cst  Pelagius,  diim  ca- 
tholicum  sensum  et  animum  praevulit  :  uti  et 
Pelagii  ilem  veibis  ,  sed  sinceriori  et  firmo 
consiiio  proteslaia  esl  Lniversita^  Parisiensis 
Collegii  Navarrici  peroranle  Petro  de  Aliaco 
coram  Clemente  VII,  qui  a  Gallicanis  legili- 
mus  ponlifex  habebatur  :  <  Ilaec  est,  inquie- 
f  bat,  lides,  beatissime  pater ,  quan)  in  ca- 
(  tholica  Ecclesia  didicimus  ;  in  qua  si  miniis 
I  perile  ac  pariim  caute  forle  aliquid  posilum 
i  est,  emendari  pelimus  a  te,  qui  Pelri  fidem 
I  el  scdem  lencs;  »  qiiae  ex  professione  Pe- 
lagii  sumpla  suiil.  Nolanda  etiam  ralio,  quae 
6talim  subjicilur  :  i  Non  ignoramus  eiiim, 
(  sed  (irmissimu  lcnemus,  el  nuilaleniis  du- 
(  bilamus,  quud  sancta  sedes  Apo^lolica  csl 
(  illa  calhcdra  Petri,  supra  quaiii  fundata  Ec- 
(  clesia....  I)e  qua  sede  iii  persona  Pclri 
(  Aposloli  in  ti  sedenlis  diclum  est  :  Petre, 
«  rogaci  pro  le,  ut  mn  de/icial  fides  lua.  Haec 

<  efcl  igilur,  ad  quam  determinalio  fidci  et  ap- 
(  probalio  ventalis  caiholica:,  et  hu;retica; 

<  impiKlaii>>  di;lct>laiio  inaximc  perlinet.  » iNoii 
ftolum  prifciiti^fta  raliD,  sed  •■l  miillO  niagis 
conclusio  olMii-quenlem  el  consentienlcm  ani- 
mum ,  ac  unilali»  apostoliris  fidei  decrelis 
prvftlaiidx  dfbituin  Mli»  aperle  higiiificanl. 


§  11.  Testirtionia  S.  Cyrilli  episcopi  Alexati' 
drini ,  synodi  Ephesinrc  oecumenicw ,  Coetes- 
tini  I,  auctoris  Capitnlorum  de  Gratia ,  et 
Xysti  111. 

S.  Cyrillus  episcopus  Alexandrinus ,  etsi 
iNestorii  Conslantinopolilani  errorem  ac  per- 
linaciam  exploratam  haberet ,  noluit  lamen 
sese  ab  ejus  commuiiione  separare,  anlequam 
Coelestini  Roinani  pontificis  sententiam  audi- 
ret.  t  Digneris  igiiur,  inquit  in  epistola  ad 
«  eumdem  pontiliccm,  nobis  declarare,  quid 
(  tibi  videatur ,  et  utriim  aliquando  cum  illo 
«  communicare  oporleat ,  an  libere  denun- 
«  tiare,  neminem  cum  eo  qui  taiia  sentit  ac 

<  docet,  communicare.  »  Ac  propterea  opus 
esseaffirmat,  ut  suam  sentenliam  aliis  quoque 
episcopis  significet  bono  unilatis ,  ut  omnes 
uno  animo  in  una  senlentia  persistant.  En 
clare  a  tanto  viro  Aposlolicae  sedis  expelituin 
judicium,  ex  quo  non  soliim  communionis  re- 
guiam  sumeret,  verimi  eliam  Calholici  omnes 
ad  fidei  unilaiem  cogcreniur.  Ciim  porro  Coe- 
lestini  epislolas  suscepisset,  eas  ad  quos  erant 
missae  dircxit,  adjectis  ad  Joannem  Antioche- 
num  lilleris  suis ,  quibus  eum  hortatur  ut 
ejusdem  ponlificis  sententiae  in  Romana  Oc- 
cidentali  synodo  prolatac  acquioscat ,  ut  <  ne- 
«  cessarium  est  iis  qui  a  lotius  Occidenlis 
•  communione  excidcre  noluerint.  »  Quod 
idem  esl  ac  dicere  :  Iia  necesse  est  lenere 
Roinani  ponlificis  et  episcoporum  ei  adhaeren- 
tium  lidem,  uli  eoriim  communionem  unita- 
lemque  tenere  Catholicis  omnibiis  necessarium 
est ;  unde  ipse  dese  conciudit  :  «  ^os  enim  se- 
(  quemur  quae  illi  judicaverunl.  Veremur 
(  neiiipe,  ne  a  tantorum  communione  exci- 
(  dainus.  >  Licet  vero  oniniuni  Occidentalium, 
qiii  Coelestino  adhxTebant,  cominunio  nomi- 
nelur,  Coeleslini  laincn,  qui  calholicae  com- 
munionis  cenlrum  eral,  potior  est  liabita  ratio, 
cujiis  (|iiidem  unius  noiucii  praefercbat  epis- 
tola,  quam  Cyrillus  ad  Joaiinciii  Antioc  licnum 
dircxit  :  ac  propteica  iii  antiqiia  versione 
unius  Cwlestini  menlio  fit  his  verbis  :  <  Nos 
(  enim  sequimur  quae  ab  eo  (Cu'lestino)  sunl 

<  judicala,  formidanles  iie  laiiloriim  commii- 
(  iiione  labelactcmur.  •  l.\  i|uibus  mirific^ 
coiiliriiialur,  qiioil  capili;  12,  ^'2,  luse  proba- 
vimiiH,  communioniB  i<omaii.i:  necegBiU'ilcm  ah 
adverttariis  non  posse  adstrui,  quiii  nccessaria 
siiiiiil  Hlaluatiir  uniU'iH  lidci  Itoiiiaii:!;,  sine  qiid 
riiiiimiinio  ciini  Komana  sede  iialx-ri  iioii  po- 
icbl,  ul  b.  C>riilu«  iiij(;  Ivco  ^^ialam  insiiiual. 
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Nolanda  in  rem  praesenlem  vel  maxinie  sunt 
ipsius  Ephesinae  synodi  verba  in  senlenlia  dc- 
positionis  Nestorii ,  quam  se  lerre  Palres  pro- 
fessi  sunt  :  «  co.vcti  (Gra;ce  ava-^aaiwi;  x.ixti'^^- 
(  X^i^t-ca;,  necessarib  impulsi)  per  sacros  cano- 
«  nes  et  epistolam  sanclissimi  Patris  noslri... 
«  Coeiesiini,  Romanse  Ecclesiae  episcopi.  »  Ubi 
adjectivum  ,  coacti ,  vim  coaclivara  declarat. 
Canonum  vis  referri  nequit  ad  errorem  do- 
gmaticura  Nestorii ,  de  quo  nulli  anteriores 
canones  decreverant ,  sed  ad   depositionem 
ejus  tantiim  ciira  canonibus  cautum  fuerit,  ut 
servato  judiciorum  ordine  perlinaces  in  hx- 
resi  deponantur.  Vis  autem  cogendi  Coelestini 
litieris  atlributa  non  modo  ipsius  deposilio- 
nem  respiciebat ,  sed  haeresim  etiam  ,  quam 
idem  pontifex  ita  damnaverat ,  ut  nisi  ille  in- 
fra  decem  dies  resipisceret ,  deponeretur.  Si 
enim  Coelestini  litterae  synodum  cogebant  ad 
depositionem  Nestorii,  cogebant  etiam  ad  dam- 
nandura  ejus  errorem  in  lide ,  cujus  causa 
ipsius  depositio  praescripla  fuerat.  Num  forte 
cogi  poterant  Epliesini  Patres  ad  deponendum 
Nestorium,  quin  ad  errorem  depositionis  cau- 
sam  proscribendum,  et  ad  lidei  unilatem  cum 
Romano  pontilice  custodiendara  cogerenlur? 
Unitas  sane  in  iide  magis  est  necessaria,  quam 
in  depositionis  sententia  ,  quse  ciim  ad  disci- 
plinam  perlineat ,  aliquibus  nonnunquam  de 
causis  differri  poterat ,  uti  profecto  post  prae- 
scriptos  decem  Nestorio  dies  aliquandiu  dilata 
fuit. 

Alqui ,   inquient  adversarii ,    hsec  Neslorii 

causa  solius  Coelestini  litteris  linita  non  fuit, 

sed  generalis  synodi  Ephesinse  decrelo  :   no- 

vumque  de  ea  causa  examen  in  eodem  concilio 

institutum  assenlienle  ipso  Romano  ponlifice, 

liberam  assentiendi ,  vel  disseniiendi  faculta- 

lem  fuisse  prse  se  tulit.  Hsec  si  ita  essent,  male 

igitur  Ephesini  Patres  se  coactos  dixissent  ad 

ferendam  senlentiam  ,  a  qua  liberum  fuisset 

recedere.  Quis  id  auserit  aflirmare  ?  Quod  si 

post  Coeleslini  lilleras  a  Cyrillo  executioni 

mandatas  ad  generalem  synodum  causa  delata 

est,  idque  ipso  assentiente  pontifice,  qui  suos 

legatos  ad  eara  synodum  direxit  :  nihil  lamen 

liberum  quoad  Apostolica  decreta  idem  pomi- 

fex  esse  voluit  :  iinde  hos  se  <  direxisse  ait , 

€  ut  iis  qu;e  aguntur,  inlcrsint,  et  quae  a  nobis 

8  antea  statuta  sunt,  exequantur  ;  » jussiique 

eos ,  si  rcs  ab  aliquibus  in  disceptationem  vo- 

caretur,  «  de  eorum  sententiis  judicare,  uon 

<  subire  certamen.  »  Concilio  quidem  assen- 

8um  praebuit ,  ac  in  eo  novum  causae  exaraen 


fuit    institutura  anle    legatorum   advenlum, 
actione   prima....   Hoc  aulem  concilium   ad 
liniendam  causam  absolute  et  per  se  non  fuisse 
nccessarium,  sicuti  neque  necessarium  fuit  in 
causa  Pelagianorum,  ipsi  adversarii  faleri  co- 
guntur.   Audiatur  Bossuetius  (  Defens.  dccl. 
Cleri  Gallic.  part.  3,  1.  7,c.  10) :  «  Plane  con- 
«  fitemur  Coelestini  sententiam  ,  ila  ut  Cyril- 
«  lus  speraverat ,  valituram  fuisse  ad  novani 
«  hseresim  comprimendam,  nisi  graves  suborli 
«  motus ,  resque  ea  visa  esset ,  quai  ad   uni- 
«  versalem    synodum    deferrctur.     Nestorius 
<  regiae  civilatis  episcopus  ea  auctorilate  pol- 
«  lebat ,  ca  specie  pietatis  hominum  animis 
«  illuserat,  eo  sibi  conciliaverat  cpiscopos  , 
«  ea  denique  graiia  apud  Theodosium  Junio- 
8  rem  iraperatorera  el  procercs  eral,  ut  facile 
s  orania  commoveret.  »  Ubi  tam  graves  cxci- 
tali  sunt  motus,  quibus  omnia  perturbcnlur, 
generalium  synodorum  convocalio   utilis ,  ct 
quandoque  etiam  necessaria  judicaia  est  post 
Romani  pontificis  sentenliam ,  ut  decepli  ab 
haerelicis,  aut  praijudiciis  atque  diiricuUalum 
nebulis  impediti ,  tot  Patrum  doctrinis  el  ser- 
monibus  instructi  atque  convicti ,  ad  catholi- 
cum  sensum  et  unilatem  adducantur ,  ut  ne 
tamenliberumaclicitumcredereturAposlolicae 
delinitioni ,  quara  semper  oecumenicye  synodi 
ratara  habuerunt,  nunquamrepudiarunt,  con- 
tradicere  ac  repugnare.  Novum  examen  iu  hu- 
jusmodisynodis  eo  tantura  line  inslilutum  ,  ut 
disjectis  difllcultalibus  conhrmatoque  caiholico 
ac  definito  dogmate,  veritas  clariiis  elucescat, 
dubitantcsque  vel  etiam  repugnantes  convin- 
cantur,  nihil  praejudicat  auctoritali  prsceden- 
tis  definitionis  ,   neque  vira  coaclivam  juris 
eidem  denegat ,  sed  potiiis  illam  proesumit, 
ciim  renilcnles  ad  debilum  assensum  hac  la- 
ciliori  via  nitalur  manuducere.  Illud  solum 
examen  praejudicio  esset  auctorilati  delinien- 
lis  ,  quo  liberum  et  licitum  fieret  assentiri  vcl 
dissentire.  Quis  autem  probare  queat,  id  libe- 
rum  ac  licilum  fuisse  habitum  ab  Ephesinis 
Patribus  circa  dogmalicas  Coelestini  liileras, 
quibus  se  ad  ferendum  judicium  coactos  pro- 
testati  sunt  ?  Esto  quod  prima  actione  actum 
fuerit  de  merito  causae,  non  tamen  aliud,  neque 
aliter  aclum  ,  nisi  uterror  manifestiiis  paterol, 
et  delinitura   dogma  aperlius  confirmarelur. 
Esto  quod  Nestorius   evolutis  decem   diebus 
ipsius  resipiscentiae  a  Ccelestino  praeslitulis, 
nondiira  ab  episcopali  sede  dejectus  habitus 
fuerit  a  Patribus  ,  sed  soliim  post  senientiam 
synodi ;  id  indulgentiae  caus&  toleratum ,  ut 
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losipiscenliae  ejus  lenipus  concederelur  lon- 
gius,  quo  si  abulerolur,  perlinacia  lieret  nia- 
niresiior,  el  polenlium  patrocinia  expulsioneni 
non  impedirent.  Quod  si  proposilo  hinc  Ni- 
csni  conciliiSymboio,  et  binc  Cyrilii  epistola, 
qnani  Coeleslinus  plenissime  probaverat,  idem 
Cyrillus  petiit  a  sjnodi  Patribus,  «  ul  expone- 
•  reni ,  rectene  et   inculpate  sanctoque  illi 
«  (Nica^no)  concilio  convenienter  scripserim, 
<  inquit ,  an  seciis  ,  >  non  id  petiit  quasi  du- 
bius  de  exposita  a  se  fide  et  de  confirmatione 
facta  a  Coelestino  ( jam  enlm  antea  professus 
fuerat :  «  Persuasum  habeo,  nihil  me  ab  or- 
«  ibodoxa  fide  aut  Symbolo  Nicaeno  discessls- 
i  se^ ;  »  sed  idcirco  peliil,  quia  ad  convincen- 
dos  adversarios  expediebat  ita  rogarc,  ut  non 
ex  praejudicio  aliquo,  sed  ex  intima  rei  ac 
veritalis   cognilionc     judicium    ferretur.    Ila 
quoque  illi  theologi ,  qui  canonicum  aliquem 
librum   ab  helerodoxis  e  sacrorum  albo  ex- 
punctum   ad   examen   vocant  ,  ut  decretum 
Tridentinura ,   quo  sacris   libris  accensetur , 
vindicent ,  prsescindunt  a  Tridentini  auclori- 
tate,  aliisque  documeniis  utuntur,  ut  ne  tamen 
idcirco  decreto  Tridentino  coactivam  vim  per 
se  deessearbiirentur.  Nihil  itaque  novum  exa- 
men  posl  pontificia  decrcla  ad  gener.tles  sy- 
nodos   delaium  ,  eorumdem   decretorum    ac 
definilionum  aucloritali  detrahit  :  quod  ex- 
ploratiiis  patebit  ex  iis  quae   circa   haeresim 
Eutychelis  a  Lcone  I  damnatam,  el  in  Ciialce- 
donensi  generali  concilio  novo  exaniini  subje- 
ciam  ailerentur  infra,  §  13. 

Unitaieni  conimuiiionis  cum  AposloIica  sede 

lanti  fecil  Ccelestinus  papa,  ut  iis  qui  ea  frue- 

renlur,  nihil  metuendum  esse  aflirmaverit ,  si 

^  Nesturii  ConstaDtinopolitani  commuiiione  se 

viderenl  praecisos,  «  scientes  ab  eo  exconimu- 

I   nicalos  ,  vei  dejeclos  in   Apostolicae  sedis 

«  permanere  communione ,   i  ut  ex  cjusdem 

pontificis  lilteris  Liberalus  diserte  prodidil. 

Vide  ipsius  (Kjnlificis  epist.  11,  n.  3;  epist.  12, 

n.  2,  cl  epist.  U,  n.  7,  editionis  P.  CousUiii- 

lii.  Confer  eti.'iin  quac  in  similem  S.  Augustini 

&entenliaiii  coiilra  iJonalislas  ediutni  observa- 

Timus  8upra. 

Auclor  Capilulorum   dc  Cratiik   Dei  ,   qua: 

subjiciunlur  Casleslini  cpislola;  ad  Vencriuin 

carteroM^ue  dallicanos  episcopos  ,  quicuiiiquc 

illc  sil,  sive  Idem  Cuilestinus  Papa  ,  sivc  S. 

1^0  MagnuB,  hive  (quod  probabiliu»  credimus) 

S.   Prosper ,   it;»   s«nlcnliaH  seu   auclonlatcft 

Romana:  scdis  credendas  proponit,  •  ut  pror- 
(  siis,  inquit,  nori  opincmur  caiholicuiii.quod 
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«  apparuerit  praefixis  senteniiis  esse  contra- 
«  rium.  i  Tantam  ergo  necessitatem  uniiatis 
cum  decrelis  fidei  Romanae  sedis  idem  auclor 
agnovit,  ut  quidquid  cum  ojus  definitionibus 
noii  conveniret,  catholicum  haudquaquam  ha- 
bcndum  crediderit. 

Joannes  Anliochenus  Nestorio  primuni  fa- 
vens,  a  catholica  communione  segregatus  fue- 
rat.  Ciim  vero  Nestorio  postmodiim  derelicto 
in  communionem  catholicara  fuisset  receplus, 
Xystus  III  lilieras  ad  ipsura  dedit ,  in  quibus 
unitatem  fidei  cum  Roinano  pontifice  (nobis- 
cuin  sentire)  non  modo  utilem,  sed  necessa- 
riam  eliara  ea  elDcaci  ralione  adslruit,  quod 
fides  quain  Pelri  successores  Roraani  pontifices 
sequuuiur  et  docent,  eadera  sit  ac  fides  quam 
S.  Petrus  de  Christi  ore  acceptara  Roraanae 
Ecclesiae  tradidit;  a  qua  profecto  nemo  catho- 
licus  separari  potest.  <  Expertus  es,  inquit, 
«  negotii  praesentis  eventu  ,  quid  sit  sentire 
«  nobiscum.  B.  Petrus  Apostolus  in  successo- 

<  ribus  suis,  quod  accepit,  hoc  tradidii.  Quis 

<  ab  ejus  velit  se  separare  doctrina  ,  quem 
«  ipsc  inter  Apostolos  primiim  magister  edo- 
«  cuit?  Non  hunc  audiius  per  alterura,  non 
«  sermo  lectus  insiruxit  :  doctus  cst  cum 
«  aliis  ore  doctoris.  Non  Scripiurae,  non  scrip- 
«  torum  passus  est  quaestionera.  Absolutain  et 
«  simplicem  fidem,  et  quae  controversiam  non 

<  liaberet,  accepit.  »  In  quae  verba  observat 
egregio  P.  Coustantius :  «  Ubi  obiier  notanda 
«  vis  argumenli,  quo  Xystus  ab  sedis  Aposto- 
«  licae  doctrina  discedendum  non  esse  probat : 

<  quia  nimiriira  haec  ipsissima  e^t  doclrina, 
quam  non  ex  incerla  hominum  relatione, 
aut  ex  libris  obscuris  ct  ambigue  scriptis, 
scd  ex  primario  verilatis  fonte ,  hoc  est,  ex 
ipso  Chrisli  oie,  acccpit  Pctrus,  ct  exinde 
Ecclesiae  suai  servandain  impertiit.  Unde 
scquitur  absolutam,  simplicem,  ct  conlro- 
versiae  experlem  esse  Apostolicac  sedis  fi- 

<  dem.  »  Commcntariuin  viri  minime  suspccti 
satis  esio. 

§  12.  Teslimoiiia  S.  Leouis  Magni. 

S.  I.eo  Magnns,  qui  S.  Pctri  jtrimalum  cx 
cvaiigelico  illo  texlu  idenlidem  inculcal  :  Tu 
r?  Vclrus,  cl  super  haiic  pctram,  ctc,  niiilalrm 
lidei  ciiiii  lide  Pctri  c\  codcm  tcxlu  ila  iicccs- 
h.-iriani  clicit,  iit  ciim  ad  ipsam  unilalciii  iii 
Ecclcsia  continendaiii  \ielrum  consliluluiii  ,  cl 
iii  Ecclcsix  fiindaiiiciito  posilum,  Apost(ilisi|ui; 
c^flcris  (ir.'1'.laliim  .if^iioscal.  Clirisiiini  sciliicl, 
qiii  pclra  cst,  cui  lola  adlia.'rcrc  dcbcl  EctlC' 
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sia,  ciim  hinc  migralurus  esset  ad  Patrem, 
eamdem  pelraj  vim  communicasse  Petro  tra- 
dit,  ut  eadem,  qua  ipse,  vi  Ecclesise  unitatem 
contineret.  Proponam  inprimis  insignem  il- 
lum  lextum  epistol;e  10  ad  episcopos  provin- 
ciae  Viennensis,  ubi  postquam  de  praedicalione 
Apostolorum,  qua  in  sedificationem  Ecclesise 
fundamenta  toto  orbe  jacta  fuerunt ,  pauca 
attigit,  ha;c  de  Petro  addit :  «  Hujus  muneris 

<  (id  est,  praedicationis  Evangelii )  sacramen- 
«  tum  ita  Dominus  ad  omnium  Apostolorum 
(  oflicium  pertinere  voluit ,  ut  in  beatissimo 

<  Petro  Apostolorum  omnium  summo  princi- 
«  paliler  collocaril,  et  ab  ipso  quasi  quodam 

<  capite  dona  sua  velit  in  corpus  omne  ma- 
((  nare ,  ut  exortem  se  mysterii  intelligeret 
(i  esse  divini,  qui  ausus  fuisset  a  Pelri  solidi- 
i  late  recedere.  Hunc  enim  in  consortium  in- 

<  dividuae  unitalis  assumptum,  id  quod  ipse 
«  erat,  voluit  nominari  dicendo  :  Tu  es  Petrus, 
(  et  super  lianc  petram  cedificabo  Ecdesiam 
«  meam  :  ut  aeterni  templi  sedificatio  mirabili 
(  munere  gratiae  Dei  in  Petri  soliditate  con- 
8  sisteret.  >  Haec  quam  belle  primatum  et  vim 
exigendse  unitatis  fidei  cum  Homana  tanquam 
poliorem  ejusdem  primatus  praerogalivam  de- 
elarent,  aliquanto  fusiiis  explicandum,  aliisque 
Leonis  texlibus,  qui  apertiorem  et  constantem 
ejus  nientem  patefacient,  conlirmandum  est. 

Verba,  quibus  Petrus  .\postolorum  omnium 
summus  dicilur,  primalum  ejus  sujira  omnes 
Apostolos  indicant.  Hujusaulem  primatus  vim 
praecipuani  ad  lidei  unitalem  a  Petro  et  succes- 
soribus  ejus  Romanis  ponlilicibus  conservan- 
dam  potissimiim  referri  tolus  conlextus  mani- 
festum  facit.  Munus,  de  quo  ibidem  agitur,  est 
praedicatio  hdei  iu  universo  mundo ,  quam 
Chrislus  Apostolis  comraisit,  sicut  scriplum 
est  :  In  omnem  terram  exivil  somts  eorum,  elc. 
Hoc  auiem  munus  ita  principaliler  delalum 
Petro  dioilur,  ut  exors  sit  mysterii  divini, 
quicumque  ausus  fuerit  a  Petri  soliditate  rece- 
dere.  Quid  porro  Peiri  i-oliditas  ex  S.  pontili- 
cis  mente,  nisi  soliditas  praidicatae  ab  eo  fidei, 
ut  declaravil  sermone  (ii,  c.  2,  ciim  Petrum 
jn  proiessioue  lidei  ouinibus  Apostolis  Deo 
revelante  idcirco  pr*ivisse  docuit,  ut  ad  regi- 
meii  tolius  Ecclesiai  praeparatus ,  priniuin 
discercl  quod  doceret,  el  pro  solidilaie  liJei, 
quaui  eral  prsdicalurus,  audivil  :  Tu  es  Pe- 
trus,  et  supcr  lianc  petram  wdificabo  Ecclesiam 
meam,  et  portce  inferi  non  projvalebunt  adversiis 
eam.  En  soliililaiem  petrae,  supra  quam  sedili- 
canda  eral  Kcclcsia,  ct  adversijs  quam  non 


praevalebunt  inferorum  portae,  ei  fidei  tribuit, 
quam  Petrus  erat  praedicaturus,  et  quam  prae- 
dicando  aedificalurus  erat  Ecclesiam.  Ob  hanc 
vero  fidem  ipse  quoque  Petrus  peira  a  Chrislo 
appellatus,  catholicae  fidei  petra  a  Leone  dici- 
tur,  epist.  119  ad  Maximura  Antiochenum  c. 
2,  quia  in  fide  ab  eo  praedicata  universae  Ec- 
clesiae  fides  firma  manet  tanquam  in  funda- 
mentali  solida  pelra,  cui  omnes  Christiani  qui 
pertinere  velint  ad  Christi  Ecclesiam,  debent 
inuili  et  adhaerere  firmiter,  ne  si  quis  ab  hoc 
fundamento,  seu  a  soliditate  Petri  recedat, 
recedens  a  Chrisii  Ecclesia  super  ipsum  fun- 
damentum  aedificata,  divini  mysterii  exors  et 
expers  sit :  quod  necessitatem  unitalis  cum 
Petri  fide  manilestissime  statuit.  Idipsum  con- 
flrmat  raiio ,  quam  S.  poniilex  subjicit  : 
«(  Hunc  eniin  in  consortium  individuae  unita- 

<  tis  assumptum,  id  quod  ipse  erat,  voluit  no- 
(i  minari  dicendo  :  Tu  es  Petrus,  et  super  hanc 
«  petram  wdificabo  Ecclesiam  meam,  ul  seterni 
«  templi  aedificatio  mirabili  inunere  graiiae 
8  Dei  in  Petri  soliditale  consisteret;  hac  Ec- 
(  clesiam  suam  firmitale  corroborans,  ut  illam 
«  nec  humana  temeritas  posset  appeiere,  nec 
«  portai  contra  illam  inleri  pra;valerent.  » 
Nonne  hic  exploratum  est,  individuaj  unilalis 
consortium  illud  significare,  quod  sicut  Chri- 
stus  ob  unitatem  Ecclesiae  petra  est  el  funda- 
mentum,  cui  tota  Eccksia  debel  adhaerere,  iia 
ejusdem  unilatis  bono  in  hiijus  praerogativae 
consorlium  Petrus  assumplus  fuit  a  Chrislo, 
ciiin  hinc  migraturus  ipsum  sui  loco  constituit 
Ecclesise  petraiu  ,  et  pelram  ita  solidam ,  ul 
contra  ipsam  portse  inferi  non  praevalerent? 
Unde  similiter  ait  serin.  4,  c.  2  :  «  Ciim  ego 

<  sim  inviolabilis  petra,  ego  lapis  angularis, 
«  qui  facio  utraque  unum  (en  bonuni   unita- 

<  lis) ;  ego  fundamenlum,  praeter  quod  nemo 
«  potesl  aliud  ponere;  tamen  tu  quoque  peira 
«  es,  quia  mea  virtute  solidaris,  ut  quae  mihi 

<  sunt  propna,  sini  libi  mecum  participatione 

<  conimunia.  Et  super  hanc  petram  cedificabo 

<  Ecclesiam  meam,  et  portce  inferi  non  prmva- 
«  lebu)it  adversiis  eam.   Super  hanc,   inquit, 

<  fortiludinem  aelernuin  exstruam  tenipium, 
«  et  Ecclesiae  ineae  coelo  inferenda  sublimiias 
((  iu  liujiis  lidei  firmilate  consurget.  »  Quae 
cuin  reciiatis  cpistolai  ilecimic  vei  bis  mirilice 
concincntia  palam  faciunl,  S.  Pelrum  pelram 
Ecclesi;e  coiislilutum  ob  praedicaiioncm  lidei, 
ea  lidei  solidiiale  ac  firmilale  donalum  fuisseit 
Cliristo,  utin  ea  Ecclesia  corroborata  consiste* 
ret,  quod  non  nisi  per  uniiaiem  fidei  cum  lide 
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Petri  fieri  potest :  ac  propterea  laudato  serm. 
4,  c.  3,  postqiiam  S.  pontifex  scripsit :  c  Spe- 
f  cialis  a  Domino  Pelri  curasuscipitur,  et  pro 

<  fide  Peiri  proprie  supplicatiir  ,  tanquam 
*  aliorum  slatus  certior  sii  futurus  ,  si  mens 

<  principis  victa  non  fueril; »  hisverbisconclu- 
dit:  <  In  Petroergo  oninium  fortiiudo  munitur, 
4  et  divlnse  gralia^  ita  ordinatur  auxilium,  ut 
«  firmilas,  quae  perCiirislum  Peiro  tribuitur, 

<  per  Petrum  Aposlolis  conferalur,  »  quae  pa- 
riter  unitalem  fidei  cum  Pelri  fide  efDagitant. 

Eadem  porro  ralio,  qu.i  S.  Pelrus  post  Cliri- 
slum  reliclus  fuit  visibilis  Ecclesiae  petra  ad 
formandam  et  custodiendam  visibilem  ejusdem 
Ecclesiae  el  fidei  unitatem,  exigebat  quoque, 
at  po6t  Petruni  alius  atque  alius  succederet, 
qui  eamdem  unitatem  cuslodiret.  Id  autem 
Homanis  pontificibus  S.  Pelri  successoribus 
competore  noiavil  S.  Leo  serm.  5,  al.  4,  c.4: 

<  Solidilas  eiiim  illa,  quam  de  petra  Christo 

<  etiani  ipse  (IVirus)  petra  factus  accepit,  in 
»  8U06  quoque  sc  iransfudit  haeredes.  >  Ob  hanc 
quidem  solidiiaiem  in  Pelri  successores  trans- 
fusani  ipsum  Petrum  Romanse  sedi  adliuc 
praeessc,  et  praefuturum  semper,  seniperque 
in  ipsis  successoribus  vivere  pronuntiavit.  Id 
vero  in  Ecclesiaeet  fidei  unilaiem  factum  indi- 
cant  iilasermonis  lertii  c.  2  :  <  Solidilas  enim 

<  illa  fidei ,  quae  in  Apostolorum  principe  est 

<  laudata,  perpelua  est.  >  Qualeniis  scilicet 
perpetua  e8i  ei  esse  debet  Ecclesiae  uniias, 
qiiae  super  ejusdem  fidei  petrain  construcla, 
noii  df-sinere  cum  Petro,  sed  perseverare  us- 
que  ad  finem  mundi  atque  consislcre  in  ejus 
succesforibus  del)et :  unde  sequilur  :  <  Et  si- 

<  cul  permanet  quo<l  in  Chri&lo  Pelrus  credi- 

<  rlil,  ila  permanet  quod  in  Pelro  Christus 
«  in*;liliiit.  <  Pttrus  nimiriim  ob  su«m  solidis- 
fiimaiii  fideiii  pelra  Kcclesix  conslitutusii  Cliri- 
slo  oIj  formandam  coniinendainquc  in  EcclesiA 
fidei  unilateiii,  eadcm  ratione  in  successoribus 
ila  permanet,  ul  cum  ipsoruin  quoqiie  lide, 
qiiam  idr-m  ivinis  in  ItoinaiiA  F^cclesii  a;qui 
tftlidam  dpposiiit,  el  ad  guccpssoreB  transmisit, 
lotiiis  Eccteti»  lid»-s  uiiila  pi-rmaniiit,  pcr- 
iiide  ac  Ri  in  ftuccesAoribiis  ipse  Poinis  vivc- 
ret ,  fidemqiie  docerct,  iit  l.co  pluribus  in  locis 
Iradidit.  (Juam  in  rem  sfrm.  T»,  c.  5,  solidil.i- 
lcm  p<:lr;«  h<-ni(K'r  persfvcr.inli^m  Pitro  tri- 
biien'.,  ait :  <  Maiirt  cryio  dispositio  veril;itis,  et 

<  li.  Petnis  in  accppial^  forliludinc  pelr.'R  per- 
«  Mverans,  ftiiKcepia  Fic«'l(>si.'R  Kiibcrnacula  non 

<  rcliqnit.  >  l^uoli'-s  i(fitur  li')iiiaiii  p'iiililic<-s 
lidera  dwiii,  S.  Pclrus  in  ipsiij  d'Kcre,  cl  ul 


locuti  sunt  Patres  Chalcedonenses) ,  per  os 
ipsorum  loqui  credendus  est;  ac  proinde  rece- 
det  |)rocnl  dubio  a  soliditale  et  lide  S.  Petri, 
quisquis  ii  doclrina  fidei  Romanorum  pontifi- 
cum,  quse  eadem  soliditale  ftdei  Pelri  in  suc- 
cessoresejus  transivit,  recedere  voluerit.  Ilacc 
profecio  necessitalem  indicant  conveniendi 
cuni  islorum  fide,  aeque  ac  cum  fide  S.  Pelri  : 
hocque  SMisn  praedicatio  fidei  omnibus  licct 
Aposlolis  commissa,  S.  Pelro  principaliler 
credita  fuit,  quia  soli  Pelro  ita  fuil  credita,  ut 
eadem  solidiias  fidei  ad  successores  ejusirans- 
iens  onmibus  Calholicis  conveniendi  necessi- 
tatem  imponat  :  quod  nullis  aliarum  eliam 
Aposlolicarum  sedium  cpiscopis  conccssum  esl. 

§  13.  De  gestis  circa  dogmaticam  Lcouis  Episto- 
tolam  ad  Flaviamim  prcesertim  in  coi.cilio 
Chatcedonensi.  Quale  examenejusdemEpistoUv 
in  eo  institutuni,  et  qucc  concessa  libertas  exa- 
minis,  pontificiw auctoritatis  niliil  prajudicans. 
Tcstimonium  Anatolii  cpiscopi  Comtantino- 
politaiii. 

Hancquidem  unilalem  fidei  cum  dogmalicis 
Komanorum  ponlificum  deciTlis  necessariam 
osieiiduiil  evidenlius  gesta  circa  cclebrcm 
Leonis  Epislolam  ad  Flavianum,  quae  haei  csim 
Eulychis  C(uili.\it.  Ciim  Eulyches  post  Conslan- 
tinopolilaiium  judicium,  qiio  damnalus  fucral, 
turbas  comniovisset,  S.  Flavianus  episcopus 
CP.  ad  S.  Leoneni  scribens,  jam  praemonuerat 
hanc  <  causam  egere  solummodo  vestro  solalio 

<  alque  d('IV>nsioiie,qu;\  debealis  coiisensu  pro- 
1  prio  ad  iranquillilatcm  et  pacem  (id  csl,  ad 

<  unitalein  )  cuncta  perducere.  Sic  enim  lue- 

<  resis  qua3   surrexit,  et  turbae  quae  propler 

<  eam  faclae  sunt,  facillime  deslruenlur,  Deo 

<  coopcraiite,  per  veslras  sacralissimas  litle- 

<  ras.  >  Addilquc  hiic  ratione  <  remolum  iri 

<  coiiciliiiiii,  qiiod   lieri  diviilgaliir,  quateniis 

<  nequai{ii;iin  ubique  sanctissimae  turbenlur 
«  Ecclesiae.  >  Qui  laniiim  Apostolicae  sedis 
aiictoriciti  iribuit ,  ul  solam  cjus  senlenliam 
reqiiiri  ac  sulficcre  adirmavcrit  ad  errorera 
destriicnduiii,  et  conciliandam  paccin  lidcique 
unilalein,  ciidcmque  aii<aorilate  rcmotum  irf 
coiiciliiiiii,  qiiod  coKciidiim  fcrcbatur,  uti  nm- 
pliiis  iioii  iieccss:iiiiim,  iiiK)  cx  qiio  inajoreg 
lurbas  cxcilandasmcliicrcl;  viiii  iiliipic  co:icti- 
vain  in  apostoli<:A  Kcntiiiti:!  iiicsse  indicavit , 
qii:'i  Eiitycliis  causa  ita  t<*riiiiiiarctur,  uti  Pela- 
(.'ianam  fniitam  AuKUKliiiiis  tradi<lit.  Ciim  vcr<> 
Kiily  lic  omnia  comniovciilc,  il  a^^ciilc  iii  |>ri- 
liiii)  Chr)sapliio  mayiio  cjusdciii  palrono  ,  noi| 
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expectato  Apostolicae  sedis  judicio,  Theodosius 
iinperator  indixisset  synoduni  Epliesi,  ut  ju- 
diclum  in  ea  ferretur  de  Consiantinopolitano 
S.  Flaviani  concilio,  quod  Eutycliem  condem- 
naverat ;  S.  pontifex,  qui  mox  dogmaticam  ad 
cumdem  Flavianum  eplstolam  exaravit,  elsi  in 
liileris  ad  imperatorem  allirmet,  rationabiliCis 
ab  indicenda  synodo  fuisse  abslinendum  ;  ta- 
men  ne  ipsius  voluntati  videreiur  obsistere  , 
ejusdem  concilii  indictioni  assentiens,  ut  ple- 
niori  judicio  omnls  possit  error  aboleri ,  in 
liiieris  ad  synodi  Patres  legaios  se  direxisse 
ait,  «  qui  vice  mea  sancto  conventui  vestrae 
i  fraternitatis  inlerslnt,  et  communi  vobiscura 
senlentia,  quae  Domino  sint  placitura,  con- 
stliuant,  hocest,  ut  primitus  peslifero  er- 
rore  damnalo,  etiam  de  ipsius  qui  impruden- 
donter  erravit,  restitutione  tractelur.  >  Et 
condiliones  statim  subjicit,  ex  qulbus  liquet , 
tolam  quaestionem,  de  qua  in  concilio  agen- 
dnm  praeslituit,  non  respexisse  dogma  in  sua 
ad  Flavlanum  epislola  definilum,  quod  sartum 
teclum  servari  jussit,  sed  Eutychis  restitutio- 
nem  ila  spectasse,  ut  resiituendum  concedat , 
si  perversum  errorem  exploraie  et  aperte  con- 
demnet.Similia  leguniurinallisepistolisavige- 
simaoctavaad  trigeslmam  quartam.  Cumporro 
synodus  indicta  Epliesi  ob  iilatam  Patribus  vim 
siippressamque  dogmaticam  Leonis  epistolam 
cvasissetinlairocinlum  ,  ila  omnia  contrajus  et 
fas  perlurbata  fuenint,  ut  in  tot  malorum  re- 
medium  judicatum  fuerit  necessarlum  aliud 
libcrum  generale  concilium  ;  necessarium,  in- 
quam,  non  necessitate  juris,  sed  facti ,  qiiod 
jus  habenti  nihil  praejudlcat,  ut  piuribusexpll- 
cavimuset  constituimus  in  observationibus  ad 
dissertationem  oclavam  Quesnelli,  quam  una 
cum  ipsa  Quesnelliana  dissertatione  legere  li- 
cebit  lomo  secundo  Operum  S.  Leonis.  Etsi 
vero  post  Tbeodosii  imperaloris  mortem  ,  qui 
Eulychi  et  pseudosynodo  Ephesiiiai  impense 
patrocinabatur,  evecto  ad  imperium  Marciano, 
quo  catholicam  fidem  protegente  mulii  lapsi  ad 
satisfactionis  remedia  quolidie  accedebant , 
dogmaticaeque  Leonis  epistolae  episcopi  in  toto 
Orienie  subscripserant,  idem  pontifex  generale 
concilium  non  ampliiisiianecessariumvideret, 
ut  sub  Theodosio  visum  fuerat ,  cum  tamen 
Marcianus  studio  componenda;  cilius  pacisge- 
nci-alemsynodumindixlssetClialcedone,  S.  Loo 
ei  tantum  de  causi  assensum  priebuit ,  «  ne 
t  devoto  obviare  viderelur  arbilrio,  el  iil  quoe- 
u  cumque  in  querelam  perturbationcmque 
{  venerunt,ad!»m«^mpaQiseilldci  compressa 


«  omni  dissensione,  revocarentur ;  >  non  vero 
quod  dubium  putaret  dogma  in  sua  epistola 
definitum  ,  aut  liberum  crederet  de  dogmate 
ibidem  definito  quempiam  ambigere.  Jam  enim 
ipsum  imperatoremmonuerat,  t  ne  cujusquam 
t  procaci  imprudentique  versutia  quasi  de  in- 
t  certo  quid  sentiendum  sit  sineret  inquiri, 
I  nec  cujusmodi  sit  fides  tenenda ,  esse  tra- 
«  ctandum,  sed  quorum  precibus,  et  qualiter 
t  annuendum.  >  Et  simillter  in  aliis  lilteris 
eumdem  principem  rogavit,  ne  pateretur  fidem 
quasi  dubiam  in  synodo  retractari :  quod  in 
aliis  item  epistolis  inculcat  et  repetit.  Vide 
epist.  93,  c.  2,  et  ep.  94. 

Neque  Chalcedonensis  concilii  Patresaliquid 
tale  tcntarunt.  Exacta  enim  in  prima  actione 
causa,  circa  personam  Dioscori,  el  circa  gesta 
latrocinii  Ephesini  ,  cum  in  secunda  actione 
agendum  esset  de  fidei  dogmate,  petiia  a  judi- 
cibus  formula  qua  omnis  circa  fldem  dirimere- 
lur  conteniio,  statim  acclamatum  fuit,  sufflcere 
formam,  quam  S.  Leo  in  suis  ad  Flavianura 
litterls  proposuerat.  «  Emerserunt  quse  ad 
1  Eutychem  perlinebant,  et  super  his  forma 
t  data  est  asanctissimoarchiepiscopoRomanae 
t  urbis,  et  sequlmur  eam ,  et  episiolae  omnes 
t  subscripsimus.  Itaomnesdicimus:sufficiunt 
f  quse  exposita  sunt :  aliam  expositionem  non 
t  licet  fieri.  >  Ciim  aulera  subinde  lecta  fuis- 
set  Leonis  epislola,  concilii  Patres  siatim  eam 
nullo  insiituio  examine  perinde  susceperunt, 
ac  si  a  S.  Petro  Apostolo  edita  fuisset. «  Ana- 
«  ibema  ei  qui  non  ita  credit.  Petrus  per 
t  Leonem  ita  locutus  est.  >  Nihil  pro  aposto- 
licarum  definiiionum  auctoriiate  illustrius 
hoc  generalis  concilii  testiraonio,  quod  S.  Pe- 
trum  in  suis  successoribus  definientem  et  lo- 
quentem  agnoscit ,  ita  ut  ab  eo  discordare , 
aut  de  definitis  addubitare  non  liceat;  unde 
et  actione  4,  Patres  iterum  clamaverunt : «  Qui 
«  non  consentit  epistolae  sanctissimi  episcopi 
«  Leonis,  haerelicus  est.  >  En  consensus  et 
unitatis  necessitas. 

Tractatus  quidem  etexaraen  aliquod  ejusdem 
epistolae  institutura  fuit  sub  finem  secundae 
aciionis,  dubitaniibus  Illyricianis  et  Palsesti- 
nis,  non  quod  licitum  crederetur  de  ea  dubi- 
tare,  sed  utqui  dubitabant  docerentur.  Novura 
examen  hoc  conslllo  faclum  etiam  circa  sacras 
Scripluras  et  circa  definitiones  generalium 
coiiciliorum,  nihil  supremoe  islorum  auclori- 
tali  pra;judicat,  ut  monuimus  §  11.  Cum  de 
docendis  et  convlncendis  dubitantibus  aut  re- 
pugnanlibus  agliur,  non  ca  auctoritaie  quae  iii 
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controversiam  cadit,  iitpndum  ost,  sedex  aliis 
nionipiiiis  eiauclorilalibus  apud  ipsos  niininie 
dubiis  docirin*  ejusdem  consonaniia  esl  de- 
claranda,  ei  difliculiaies  .  si  quae  impediant , 
sunl  disjiciendae.  Ila  el  S.  Leo  ad  compescen- 
dos  priores  tumullus  sub  Theodosioexcilatos, 
auctoriiates  Patrnm  coilecias,  quae  in  editione 
conciliorum  epi^lolae  ad  Flavianum  subjici 
solent,  ad  eunidem  imp.>raiorein  transmisil , 
ut  ex  ipsarum  collaiione  ejnsdein  doctrinae 
concordiam  quisque  perspicerel  :  unde  in  epi- 
stola  ad  ipsuiii  principein  post  indicatas  ejns- 
modi  anctoritates  Patruin  :  <  Non  asperiietur, 
«  inquit,  nieam  episiolam  rccensere ,  quam 
f  pictati  Palruin  por  oiiinia  concordare  repe- 
t  riet.  »  Idipsuin  fieri  solet ,  ciim  de  proprio 
judicio,  et  de  ratione  reddenda  agilur,  ne 
caeco  modo,  ac  ex  prseoccupatione.  sed  ex  in- 
timosensu  ac  persuasione  judicium  latum  ap- 
pareal,  tametsi  versetur  cirta  reiii  quae  sum- 
mx  sit  aucturil;itis  ac  ceriissiinse  lidei.  Ita 
cerlae  fidei  erat  apud  Paires  Chalcedonenses 
doclrina  Leoninae  ad  Flavianum  epislolae , 
quam  anie  omne  exainen  secunda  actione 
Pusceperant  veluli  ab  ipso  S.  Peiro  prolatam  , 
cuique  jam  ante  synoduin  omnes  subscripse- 
rant.  Al  ciim  proprium  judicium  declaranduin 
fuit  ad  oiiinem  ambiguilatem  auferendain  ex 
omnium  sancioruiii  Pdlruin  concordia  et  con- 
sensii,  ita  ut  el  qui  videliantur  noii  eadem  cuin 
omiiibus  sapere  ,  per  veriiaiis  agniiionem  ad 
coiicordiam  revocarentur:  sub  finem  secundae 
actionis  collat  oiie  fada  ejusdem  epistolai  cum 
McarnoeiCoiislaiitiiiopolitaii(iSyiiibolo,etcum 
Cyrilliepi!>tul^  iii  Lpliesino  conciliuapprobat^, 
cun^unaniiain  el  concordiaiii  contesiaii  rucrunt 
Paires  ;  etdein  actione  (jnarta  eorumdem  Pa- 
Iriim  siifrragiiiiii  ila  luil  expr)-<^sum  a  inultis  , 
ulcoiisensusideoadliibiiusdicaiur.quia  ea  epi- 
Blola  ciimdiclisducumentisconcorsinvenlaest. 
Niliil  ellicacmsad  coiivinceiidos  renitenles.  Et 
ti;icquid«Mii  raiioiic  lilyriciaiii  et  Palrcstini.qui 
(lubil.ivciaiil,  edocii.  oiiiniqiic  ililIitMillate  per 
anlt-rioreiii  iracialuin  hiihl.iia  ,  Leoiiis  deliiii- 
tionem  siiscipienlos,  ad  assen->um  ct  unitulrm 
lidiM  |ierducli  ruerunl;  sicque  pleniori  traclatu 
exainen  utile  experliiin  fnil,  nl  \.>'>>  ipse  nolavil 
in  liil»Tis  ad  riicodorfliim  cp.  liO  ,  al.  '.i')  , 
cap.  I  :  <  («loriainiir  iii  iJiiiiiino  ciim  Propliel:i 
«  caii(>ntr>4  :  Ailjnlorium  nosiriim  in  noiiiine 
«  Domini ,  qiii  frcil  cwluiii  el  tfTram  :  qiii 
I  nnlliim  iiosin  no^tris  rralribiis  di-lriiiicnliim 
<  siiiliiierc  |>itiiii^iI;  He  I  qii;i;  110-.I  ro  priiis 
f  niiniftterio  dcliiiierat  (iii  epislolik  ad  Mavia- 
rn  111. 


f  nnm),  universre  fraternitatis  irreiractabili 
f  firmavii  assonsu  ,  ut  vere  ii  se  prodiisse 
f  osieiidoret ,  quod  prius  a  prima  omnium 
f  sede  formatiim.  totius  cliristiani  orbis  jiifji- 
f  cium  recepissel  :  ut  in  linc  qiioqiie  capiii 

f  membra   conoordent Nam   ne   aliarnm 

f  sediiim  ad  eani  qiiam  caeteris  omnium  Do- 
f  minus  slauiit  praesidere,  consensus  assenta- 
f  tio  viderelur,  aut  alia  qiiseliliet  subrepere 
f  posset  adversa  suspicio,  inventi  priiis  sunt, 
f  qui  de  judiciis  nostris  ambigorent.  Et  dum 
f  nonniilli  a  dissensinnis  incitali  auciore  ad 
f  conlradiciionnm  bella  prosiliunt,  ad  majus 
f  bnnuin,  nialo  pjus,  auctorc  tolius  bonitaiis 
f  dispensanie,  pervenlum  est...  Ipsa  quoque 
f  voritas  et  clariiis  reniloscit  et  fortiiis  reline- 
f  tur,  diiin  qune  fidos  priiis  docnerat  ( in  lau- 
f  dala  ppisiol,i  ),  hgec  postea  examiiiaiio  con- 
f  lirniarit.  .Miiltiim  doniiiue  s.iceidolaIis  oincii 
meritumsplendescit,  ubi  sic  summorum  ser- 
vatur  aucloritas  ,  ut  in  nullo  inferiorum 
piitetur  iniminula  libortas;  et  ad  m;ijorem 
Dei  gloriam  proficit  linis  examinis,  quando 
ad  lioc  seaccipit  exerendi  fiducia,  ut  vinca- 
tur  adversitas.  » 
Nonnuili  ox  lioc  textu  ingorunt  illa  :  f  Quae 
f  (Deus)  nosiro  priiis  ministerio  definierat, 
f  universa;  fraterniiaiis  irrelractabili  firinavit 
f  assensu;iacsiaiileassensum  et  confirmaiio- 
nein  fralernilalis  nniversae  seu  synodi  oecii- 
menicse  decretum  dogmaticum  sedis  Apostoli- 
c:c  per  sese  rotraoiari ,  et  ad  calculos  seu 
examen  liberum  revocari  queat.  Addunt  in 
conlirmationem  sequentia  :  f  Sic  suinmorum 
f  servalur  aucloritas,  ut  in  nullo  inleriorum 
I  piiteliir  iiiiminula  liberias.  »  Ex  qiiibiis 
colliguiitLeoii('mexisliiii;isseepiscopis  iiiChal- 
cedononsi  coiicilio  licilum  ac  libcriim  liiisse 
suam  dcfinitionem  in  opistoli  ad  FI;ivianiim 
expositam  ita  retractare  examinique  subjicero, 
ul,  si  videretiir,  possont  ab  ed  dissentire,  oi 
sfntontiam  eidom  contrariam  dicen .  At  fal- 
luntnr  manifi-siissime.  Loonpiii  eiiim  satis 
liriiiain  pc  r  sese  et  irrolniclabilrm  ;igiiovisse 
siiain  dclinilionom  ex  eo  liqiiet,  qui^d  niillam 
iii  concilio  de  lido  ab  sp  definii^i  movori  voliiit 
qiirfslionom,  qiiasi  ilnbia  ot  incerta  pssoI  do- 
clriiia  qii;iiii  in  lauit;il;i  o|)islol;i  dcliiiiiTat. 
Vidc  qua;  attiilimuH  sub  iiiiiiiim  liiijiis  para- 
gr.iplii.  —  Irretrarlabilrm  soliiin  appollavil  as- 
aenmu  Palriim  concilii,  oiim  ea  coiiliriii;issciit 
qii.i;  Aposiolira  scdcs  priiis  doliiiiiTal  ;  i|iii:( 
lot;i  vis  irrclr.ioiabilis  ili-crcloriiiii  ((iin  ilii  (^c- 
iicralis  polisbiiuiim  circa  lidcm,  ab   unitatq 
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pendet  cum  apostolicS  Homanse  sedis  fide  :  ac 
proinde  diiin  Palres  Ciialcedonenses,  et  dein 
Marciauus  iinperalor,  concilii  confirnialionein 
a  ponlilice  poslulaiunl,  ne  dubiuui  liaberelur 
quod  in  concilio  luerat  defiuiluni ,  concil.i 
eliani  gencralis  judicia,  ut  irretraclabilia  sinl, 
primae  sedis  conlirnialione  fidei  unilalem  pro- 
banle  indigere  praesumpserunt, 

Porro  ad  libertaiem  exaininis  quod  perlinet, 
S.  Leo  indicare  voluit  tanluni  eam  liberlaiem 
a  Palribus  Chalcedoiiensibus  ulililer  adhibi- 
lam,  ut  illisepiscopis,  qui  de  Leonis  delinilioiie 
ambigebant,  per  iraclaluin  et  discussioneni 
satisracerent,  eosdemque  ca;holicum  scnsuin 
quem  uiinus  inielligebanl,  edocerent  et  coii- 
tirmarent  in  iide.  lia  fit  ut  <  ipsa  verilas  ot 
«  clariiis  innotescat,etforiiiisrelinealur,  duin 
«  quae  fides  priiis  docuit  (per  sunnnuin  ponti- 
«  licem),haecpostea  exaniinalio  conlirmarit,  et 
«  ad  majorein  Dei  gluriam  proliciat  linis  exanii- 
i  nis,  quanJo  ad  hoc  se  accipit  exerciidi  hdu- 
«  cia,  ul  vincatur  adversitas,  »  eoruiii  sciiicet 
qui  deiinitis  obsisleb;int.  Ciiin  vero  hunc  finein 
tantiim  hiijusmodi  liberlasei  ea;ame«  spectenl, 
ut  qu;£  delinivit  suininus  pontilex,  episcopi 
conlirnient  in  concilio,  et  oppugnantes  edo- 
ceant  et  ab  errorcdeducant,  facile  iiilelligitur 
quateniis  «  sic  suinniorum  servelur  auctorilas, 

<  ut  in  nullo  inferiorum  putelur  imininuta  li- 
«  bertas.  i  Qui  haec  de  liberlate  examinis  cuin 
potesiate  dissenliendi  interprelantur,  praece- 
dentia,  quaeso,  atlenle  considercnt.  Ad  Leonis 
definiiionem  referuntur  prolecto  illa ,  «  quae 

<  fides  priiis  docuerat,  j  necnon  et  illa,  «  quae 

<  (Deus)  nostro  priiis  niinislerio  delinierat.  j 
Num  ab  iis,  qiiae  fides  docuit,  quae  Deus  delini- 
vit,  per  quodcumque  exainen  dissenlire  cui- 
piam  licel?  Qiiid  quod  Chalcedonensis  concilii 
tempore  agebatur  non  soliim  de  definiiione 
primae  et  Aposlolicae  sedis,  veriim  etiam  de 
definitione  episcoporum  subscripiionibus  ab 
universa  Ecclesia  recepla,  uti  traditur  Leonis 
epistola  88,  c.  1  et  5,  ac  epist.  91.  Quis  etiani 
in  liberiori  syslemaie  definilioni  ejusmodi 
conlrarium  sentire ,  et  contrariam  sententiam 
ferre  licilum  opinetur?  Adversarii  quidem 
Galli,  ciim  dogmalicas  aposlolicas  delinitioncs 
Ecclesise  etiam  dispersae  tacito  quoque  asscn- 
su  receptas  certissiniae  aucioritatis  et  irrcfor- 
mabilcs  esse  fateanlur,  a  quibus  cilra  fidei 
laesionem  nemo  recedere,  ac  dc  ipsis  neino  li- 
cile  ambigere  qiieat,  liberuin  de  Leonis  opi- 
etola  examen  in  Clialcedoncnsi  cum  facullate 
^issentiendi  admiiiere  nequeunt,  siquidem  an- 


te  ipsum  concilium  non  modo  tacitus,  sed  et 
cxpressus  Ecclesiae  consensus  episcoporum 
subscriplionibus  firniatus  accesseral.  Inanis 
ergo  el  ineificax  delegilur  illorum  labor  ,  qui 
pluribus  pagiiiis  ex  Chalcedonensis  concilii 
geslis  eam  liborlalcm  non  soliim  examinis, 
sed  eliam  disseiisus  Palribus  concessam  pro- 
bare  nilunlur,  quam  in  dala  hypolhesi  ipsi 
quoque  adversarii  debent  excludere.  Tota  ii- 
berlas  examinis  a  Leoiie  iribula  concilii  Patri- 
bus,  ciim.id  uniiiii  respiceret,  ut  decepli  ad 
unilalem  pacis  el  fidei  coinpressa  onini  dissen- 
sioiie  rcvocarenlur,  assensum  requirebat,  non 
permillebat  disscntire.  Nonne  etiaiii  post  cecu- 
nienicam  Chalcedonensem  synoduni  ad  com- 
pescendas,  seu  relundendas  injustas  Euty- 
chianorum  dc  ejusdein  synodi  definitione  que- 
relas  iiovum  exainen  Leone  imperatore  poslu- 
lanle  instiltilum  fuit?  Proinolo  siquidcm  ab 
Eiiiychianis  ad  Alexandrinam  sedein  Timolheo 
iEluro,  et  occiso  S.  Prolerio,  maximoque  tu- 
niuilu  inler  Eiiiychianos  et  Calholicos  iEgy- 
plios  exciiato,  ulrique  cuin  libellis  supplicibus 
ad  laudalum  Leonem  imperatorem  conluge- 
runl.  Hic  aulein  utrosque  libellos  cum  suis 
lillcris  ad  omnesMctropolitanos  direxit,  petens 
ut  concilium  cogorent,  ibifiue  «  de  praedicto 
i  Timolheo,  inquit,  el  de  Chalcedononsi  con- 

<  cilio  quid  in  commune  sapitis,  sine  quolibet 

<  humano  lerrore,  et  absquegratia  cujuscura- 

<  que  vel  odio  cum  onini  celeritale  meam  fa- 

<  ciie  cognoscere  pielatem.  t  Haec  in  littcrisad 
Aiiatoliuiii,  quibus  similes  erant  caelerae  ad 
alios  Melropolitanos ,  ut  ex  Codice  encyclio 
cognoscere  licet.  Mox  habita  a  singulis  Metro- 
poliianis  concilia,  et  lilterae  editae,  quae  in  eo- 
deni  Codjce  conlinentur.  Ex  his  noviiin  exa- 
nicn  qiiod  imperator  postulabat  inslitutum 
apparet;  scd  posldefinilionem  non  soliim  sum- 
mi  pontificis,  veriim  etiam  oecumenicae  synodl 
Chalcedonensis  non  alia  proculdubio  tribuia 
fuil,  nec  iribui  poluit  episcopis  novi  examinis 
potestas,  nisi  ut  quae  concilium  priiis  dofinie- 
rat,  baec  novo  examine  comprobaronlur  :  ac 
proinde  ejiisdem  synodi  aucloritas  nihil  exinde 
detriinenli  cepit. 

Neque  nova  est  haec  concessi  examinis  ratio, 
qu.i  novum  exanien  sine  lihertale  dissentiendi 
conccssiim  irreformabili  aucloritati  nihil  prae- 
judicet.  Tertullianub  eiiiiii  elsi  in  libro  de  Prae- 
scriplionibus  aposlolicarum  sodium  traditio- 
noiii,  quam  praescriptionem  vocat,  irreforina- 
bilis  et  infallibilis  auctoriiaiis  ad  revincendos 
haereiicorum  errores  elficacissimam  esse  con- 
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tendat,  nullo  tanien  hujus  aucloriialis  praju- 
dicio  fleri  posse  censuit,  ul  iidein  errores 
certae  tradilioni  repugnantes  novo  exaniini 
subjicerenlur.  «  Salva,  inquii  (lib,  conlra  Pra- 
I  xeaiii  c.  2),  ista  praescriplione  (id  est,  aucto- 
I  riiaie  traditionissediuni  aposlolicaruni),  ubi- 
«  que  tamen  propler  instruciionein  el  niu- 
t  nitionein  quorumdain  ,  dandus  est  etiam 
t  reiraciantibus  Iqcus,  vel  ne  videaiur  una- 
«  quaeque  perversitas  non  examinaia,  vel  prae- 
«  judicata  damnari.  >  Ex  Teriulliani  ergo 
niente  polest  aliquid  esse  irrerormabiiis  aucto- 
ritatis  ;  et  nibiloniinus  ob  inslructioiiem  doci- 
liuiD,  aut  emendalionem  confusioneiiive  refra- 
ciariorum  examini  iteriim  subjici,  ut  ne  cum 
liberlale  examinis  libertas  dissentiendi  concessa 
dicenda  sit.  Non  alia  igitur  libertas  in  recilato 
Leonis  lexiu  circa  suae  dogniaiicae  episiolae 
exameii  intelligenda  esi;  nimiiimque  ejus  ver- 
bis  abuiereiur,  quiexca  libertalc  examinis  ab 
eo  concessi  tanliim  in  reinedium  el  suasionem 
dissidenlium  ,  licitiim  fui«se  colligorel  dubila- 
re  aliierque  senlire.  Adeo  quidem  haec  exami- 
nis  liberlas  iii  eum  finem  asseria,  unitatis  iie- 
cessilaiem  non  destruil,  ut  assensum  unitaiem- 
que  necessariam  politis  adslruat  alque  praesu- 
m:it ;  diim  hoc  examen  eo  consilio  concessum 
anirmalur,  ut  diibiutntcs  aliierve  sentientes  ad 
unitalein  pacis  et  fldei  (  calholicis  ulique  ne- 
cessariam)  rcvocenlur :  nani,  ul  in  episl.  101, 
ad  Leonem,  c.  3,  confessiis  est  Aiiatojius  Con- 
gtaiilinopolitanus,  apud  quciii  novellum  illud 
examen,  ad  convincendos  ambigentes  Leonis 
verba  et  mentem  miniis  assecutos,  jubente 
conciiio,  habitum  fiiit:  <  Opnserat  ut  in  rectae 
«  Odei  veslrae  sensum  omniuni  convenirel 
(  iiileiligeiilia ;  »  iibi  ciiin  recUe  venra;  (idei 
iiomine  doginalicain  Leonis  epistolam  iiili-lli- 
git,  tum  ven')  cum  ei  conveniendi  Decessila- 
lein  omiiibui  impositam  agni>scil. 

Ex  hoc  novo  exaiuinc  F^ulycliianae  caiisx  in 
tractatu ,  qui  apud  Anaioliuni  (.bjlceiioiiensis 
ajiicilii  jussu  cuin  dubilanlibus  lidbilu-i  est,  ut 
hiadducerentiirad  debiiuin  ac  necessarium  as- 
sensuin,  quis  recie  raiiocinans  tegilime  inferri 
posse  exLslimet  libcrLalem  (iisRcnsils'.'  Advcr- 
sarii,qui  il.i  viiJciilur  raliociimri,  libertalini 
exdiiiiiiis  lonruniiunl  cuin  liljertaic  consensus 
vel  dihftensAs,  ac  m  una  sine  alterA  slare  non 
po>«il.  Muilis  de  causis  iibiTum  csl  novum 
cxamen,im6qiMndoi|ue  fli.un  csl  nec^ssariuni, 
uti  cum  ^g  lur  <ic  fcreinlo  proprio  jiidicio  ex- 
prcAsaque  a[iprobdtiune  atquc  M:nicnliik,  qua: 
ob  aliquam    rationcin    ulills  aut  neccssaria 


credatur,  quae  sane  absque  cogniiione  et  exa- 
mine  causae  fecte  ferri  non  poiesi.  Hinc  illa 
conciliiS,  act.  6,  quibiis  asseritur.  generales 
synodos  earum  epistolarum  ,  quai  ab  ipsis  ap- 
probaiae  fiierunt,  «  comprobalionem  non  sim- 
«  pliciler,  nec  sine  inquisilione  fecisse,  nisi 
«  per  oninia  cognovissent  consonare  cas  ex- 
«  positioni  ac  doclrina;  sanctorum  Palrum,  ad 
«  quam  coliatio  facla  est.  >  Non  tamen  idcirco 
ubi  novum  examen,  inquisiiio  et  collatio  nova 
ulilis  aut  necessaria  instituiiur,  semper  adest 
consensus  vel  dissensus  liberlas.  Si  enim  de 
reEcclesiae  auctorilaie  nondiim  definiia  sermo 
sil,  assentire  vel  dissenlire  liberum  erit :  secus 
vero,  si  agatur  de  re  definita  ab  ea  ecclesia- 
siica  poteslate ,  quae  definiendo  vim  habeat 
coaciivam  ad  uniialem  et  assensum.  Ciiin  ita- 
qiie  ex  insiituiione  et  nalura  pontiflcii  prima- 
tus  ea  vi  praedilas  e.sse  definitiones  dogmaticas 
summorum  ponliflcum  praestitula  principia,  in 
quibus  adversaiii  conveniuiil,  plane  convin- 
cant,  in  hisliberlas  dissensns  admitti  nequit,  ubi 
etiam  novum  examen  sit  liberum,  si  praesertim 
non  alia  ratione  concessum  dici  possil,  nisi  ut 
adiiucat  dubilantes  ad  necessarium  as?ensum 
et  unitaiem,  quemailinodiim  in  examine  Leo- 
nina;  epistol*  accidit.  Ob  liiinc  euindem  flnem 
in  novo  examine  contradicendi  facullas  repu- 
gnanlibus  qiiandoqiie  dala  a  Catliolicis,  ut  ne 
lainen  id  per  se  liberum  aut  iicilum  crederetur. 
Id  paiet  ex  sexio  concilio  a;cunienico,  in  quo 
de  impia  Moiioiheliiarum  doclrina  agendum 
erat  cum  Orientalibus,  qiii  post  deflnitioiiem 
S.  Martini  in  fiequenlissimi  Romana  synodo 
editam  tanue  aucloriiati  non  acqiiiesceutes, 
schisina  conlecerant.  1 1  isti  ad  unilalem  revo- 
carentur,  ab  imperatore  Const;intino  in  lilleris 
ad  Donum,  quae  cuncilii  gestis  praemillunlur, 
proposilum  fuil,  ul  partes  dissentientes  con- 
venirenl  iii  S}nodo,  ubi  antiquioium  synodo- 
rum,  vetcruniqiie  Palrum  ,  de  quibus  neino 
ambigcbat,  docliina  coiiferrclur  cum  scnienliA 
in  quaeslionem  adducta;  el  ne  ex  praejudicio 
poniiliciae  auctoritatis  dispiitari  quisjiiam  su- 
spicarelur  ,  nnila  ile  .Marlino  I  cjus(|iie  syiiodo 
meiilioiii'  facla,  (lispiilainii  plcnissiin.t  libcrlas 
disseniicnliliiis  «onccssa  luit.  In  li mc  (|uiil(;ni 
rein  anli(|niorum  synodorum  et  Palrum  pro- 
ducti  collatique  codices  cuiu  (I)  dogniaticis 
Ag.iihonis  liilcris;  ct  bac    melhodo  probala 

(I)  In  illiti  littcrib  acl.  4  syiiodi  descii- 
pli^,  (|ii.i:  non  holiini  Agatbonis,  scil  ct  cpisio- 
poruiii  Occiilciil.iliuiii  iiomine  cxarala:  fucrunt, 
cavclur,  ul  dc  deliuiiis,   iqui  vcllcnt,  mm 
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cnlholicS  veriiate,  contradicentes  fere  omnes 
coiivicli,  et  ad  iiniliUem  adducli,  paucis  exce- 
piis,  qni  in  pravo  sensu  periinaces  in  eadem 
sexla  generali  synodo  condeninati,  vel  eliam 
deposili,  inler  iisreticos  recensiti  fuere. 

In  hisce  circumstanliis  quis  ejusmodi  exa- 

men  cum  liberlate  quadam  dissenliendi  aut 

coiuradicendi  lia;relicis  vel  scliisinalicis  bono 

luiilatis  concessum  ,  in  argumenlem  trahere 

poiest  conlrarium  auclorilati  apostolicae,  ac  si 

de  aposlolica  definilione  licuerit  ambigere,  an- 

lequam  concilium  posl  examen  et  cognilionem 

concordiae  ejusdem  definiiionis  cum  velorum 

concilioruin  ac   Patrum  docirina  senleiitiam 

ferrel .'  Nonne  haec  ratio  si  quid  valerel,  liber- 

tas  quoqiie  concessa  dicenda  essetdissentiendi 

vel  a  delinitionibus  synodi  generalis,  si  ad 

persuadendos  conlumaces  novum  examen  no- 

vumque  judicium  iiistituatur,  nli  factnm  fuit 

a  Lcone  iinperalore,  cum  post  Cbalcedonensis 

definilionem  totius  orbis  episcopos  ad   illud 

examen  excitavit,  de  quo  proxime  diximus. 

Id  niliil  olficere  agnilum  quoque  a  ciarissimo 

Bossuetio  palet  ex  iis  quae  aniinadvertit  in 

iiovnm  examen  causae  Uonatislarum  habiium 

in  celebri  Collatione  Cartliaginensi  anno  411. 

Ciim  eniin  Alricani,  duce  poiissimiim  Augusii- 

;io,  Donaiistas  lolies  viclos  el  loties  ab  Ecclesia 

damnatos  non  solum  adduxeriint  ad  iiieundum 

novum  caus:e  examen  novamqiiediscussionem 

coram  Marcellino,  sed  praterea  ipsis  propo- 

suerunl  lianc  conduionem  (Aiig.  ep.  128,  n.  2), 

«  ulsi  nobis  ii  cum  qiiibusagimns,  deinonslrare 

<i  polneriiU....  subiio  Ecclesiam  Cliiisii  nescio 

6  quoriim,  quos  illi  accusaiu,  poccatoruiii  por- 

«  iissc  contagio,  et  in  sola  remansisse  parte 

<  Donali;  si  lioc,  ul  dictuin  est,  demonsirare 

(  potuerint,  nnllos  apud  eos  honores  episco- 

«  palis  niuiieiis  requireinus,  sed  eoriim  seque- 

i  niur  pro  sola  selerna  salute  consilium,  qiii- 

«  bus  tanli  graiiam  beneJicii  pro  cognila  veri- 

«  laie  debebimus.  »   Numquid   ex    lioc   novo 

cxainine  atque  proposilioiie  rem  veluli  diibiam, 

liberique  dissensns  eos  credidisse  Bossiietius 

putavit?   «  An  cunclabiindi  (inquil  lib.  5  Dc- 

«  fensionis  Declar.  c.  27),  an  diibii,  an  callio- 

0  licte  Ecclesiae  ejusque  auctoriialis  incerli, 
«  eam  tol  lanlisque  docunieniis  non  niodo 
«  cerlam ,  sed  eiiain  perspicuain  denionslra- 
«  b;iiU?  Absil. »  Id  taiitum  iiidulgenti*  et  opco- 
I)  omicae  cliaritative  dispensalionis  causa  gcslum 

1  lanquam  de  incerlis  conlenderent,  sed  ut 
«  ceria  aiciiie  iiiimuiabilia  compendiosa  delini- 
s  tione  proferreiit.  > 
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atque  propositum  cum  Augustino  fatetur : «  Ut, 
«  sifieri  potest,  corda  hominum  vel  inlirma,  vel 
«  dura,  pia  cliarUas  aut  sanet  aut  edoinet,  >  id 
est,  ob  restitiiendam  necessariam  pacem  et 
unitatem.  Simili  quadam  oeconomia  alqiie  con- 
silio  antiquioriltiis  Donalislis  post  judicium 
Romanum  sub  Melchiade,  imperaior  Constau- 
tiniis  dediialiud  Arelatense  judicium,  aliorum 
scilicet  episcoporum  ,  «  non  quia,  inquit  Au- 
«  gustinusepisl.43,  num.20  jani  necesseerat, 
«  sed  eorum  perversitaiibus  cedens,  et  omni- 
«  niodo  ciipiens  tantam  iinpudenliam  cohi- 
a  bere. »  Desinant  ergo  adversarii  novum  exa- 
men  atque  judiciiirn  in  generalibus  conciliis 
post  apostolicas  definitiones  ob  eosdem  fines 
iiisliiulum  opponere,agiioscanlqiie  ipsiini  nihil 
pr*judicare  apostolicae  definitioni,  sicut  nec 
pra-judiciuin  creavit  definitioni  generalis  con- 
cilii  Chalcedonensis  examen  ,  qiiod  posl  Chal- 
cedonense  judicium  Leone  imperaiore  agente 
instilutum  diximus. 


§  14.  Testmonium  S.  Petri  Chrtjsologi.  Ar- 
gumentum  du:lum  ex  obedientid  (]uam  Ro- 
mano  pontifici  deberi  etiam  adversarii  faten- 
tur. 

Non  leve  necessarise  unitaiis  fidei  cum  fide 
Roiiianae  sedis  leslimonium  est  illud  S.  Peiri 
Clirysologi  in  episiola  ad  Eutychem,  quae  in- 
tor  Leoninas  nostrae  edilioiiis  est  Epist.  25. 
Ibi  eain  integram  dedinius,  luculenterque  in 
pr*niissa  adnioiiitione  eam  partem  genuinam 
pntbavimus,  in  qiia  sequenlia  verba  proposiio 
noslro  iiiaxime  congrueiuia  legunlur.  Sciipse- 
rat  ad  ipsum  Eulyches  de  exorla  conlrover^iS, 
ob  quain  ad  Romanum  quoque  ponlificem  lit- 
teras  se  dedisse  significasse  videlur.  Respon- 
deiis  aiuem  ipsi  S.  Ravennas  arcliiepiscopiis, 
ciim  se  a  dicenda  senlenti^  quibusdani  nonii- 
nibus  subducit,  lum  vero  respiciens  poiuifi- 
cium  judicium,  quod  eisi  ad  eum  missuin 
praisumebat,  nondiim  tamen  scriptum  in  lau- 
data  admoniiione  osiondimus  :  «  In  omnibus, 
«  ail,  horlamur  le,  frater  honorabilis,  ut  his 
«  quae  a  beatissimo  Papa  Romanae  civitalis  scri- 
«  pla  siint.  obedienier  allendas;  qiioniam  B. 
«  Pelrus,  qui  in  prnpria  sede  et  vivit  et  prae- 
«  sidei,  praestatquajreiuibiis  fidei  verilatem.  » 
Noianda  inprimis  haec  raiio,  propler  qiiam 
S.  ppiscopus  Eulychem  ad  obedieniiam  ponti- 
ficio  fiJci  decreto  pntstandam  hortatiir  : 
«  Qiioiiiam  B.  Peirus,  qui  in  propria  sede  et 
«  vivit  et  praisidet,  prais.tat  quiBrenlibus  fidei 
«  veritatcm.  »  Ciim  haec  ille  anie  pontificium 
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deoretum  ad  Entychem  seripserit,  non  sunt 
peculiaria  ejusdeni  decreli,  quo  ea  controver- 
sia  a  S.  Leoiie  defiuila  luit ,  sed  generale  ex- 
priinunt  certuuique  principium  ouinibus  pon- 
t'ficiis  dpfiniiionibus  conimune,  niuiirum  S. 
Poli  uin  praecipiio  modo  ita  in  Romanis  prssu- 
libus  suis  successoribus  vivere,  ut  in  causis 
fidei  prwstet  qnarentibus  fidei  veritatem.  Id 
ex  iradilione  majoriim  acceperat  S.  aniistes, 
ul  e.\  iradiiione  acceperal  eliam  S.  Leo  Ma- 
gniis,  qui  eMmdem  rem  aliciibi  inculcat,  ac 
prsesertim  sermone  nostrae  edilionis  terlio, 
alias  secundo,  cap.  3.  Inio  ante  S.  Leonem  ex 
iradiiioiie  quoque  sunv.serat,  et  in  Ephesino 
conciiio  veluli  rem  vulgatissim.im  el  omnibus 
seculis  tradiiam  aique  omnino  ceriam  aflir- 
maverat  Pbilippus  presbyier  aposiolicaj  sedis 
legHtus  :  f  Nulii  dubium  ,  inqiiiens  conc. 
€  Epbes.  acl.  3,  imo  seculis  omnibus  noliim 
«  est,  quod  saiictus  beaiissimusque  Pelrus 
»  Apostolorum  princcps  et  capui,  lidcique  co- 

<  lumna,  elEccledise  caibolicuerundanienlum, 
«  a  Domino  nostro  Jesu  Christo  salvaiore  liu- 
i  mani  generis  ei  redempiore  ,  claves  regni 
«  coelesiis  acccpit,  solvendique  et  lig:indi  pec- 

<  cala  potesias  ipsi  dala  est,  qui  ad  boc  usque 

<  leinpus  et  semper  in  suis  succcssoribus  vi- 

<  vil,  et  judicium  exercet.  »  Uinc  etiam  Xy- 
slus  111.  post  synoilum  Epiie.^iinam  in  liiieris 
ad  Joannem  Aniiocbenum  dociriiiani  lidei  a 
Pctrisuccessoribus  iraditam  perindc  suscipien- 
dam  indicavit,  ac  si  tradila  essel  a  S.  Petro 
Apostolo,   qui  <  in  suis  sucressoribus  qiioJ 

<  accepil,  hoc  tradidil.t  Vide  inlegruni  texliim 
supra,  .i;  II,  in  fine.  Eadem  Iradiiione  inslru- 
cti  CrTctius,  Saloiiius  et  Verauiis  cpiscopi 
Gailic^ni  in  Episl.  68  ad  S.  Leonem,  luquentes 
de  dogmaiica  d«;finiiioneejusdeiii  conlra  erro- 
reni  Euucbis  scrip-ere  :  t  Mcriio  illic  priiici- 

<  patum  sedis  Aposlolica^  con^tiliiluiii ,  unde 

<  adhuc  Apostolici  spirilil»  oracula  i^ruferun- 
(  tur.  >  Lbi,  oracuia  Apo^tlolici  spirilils.  S. 
Pelruni  in  hui  sede  ac  succeshoribus  fidci  vc- 
ritalem  adlnic  doceiilein  indicanl.  Ex  bac  ea- 
dcm  irHdiiione  Cli.ilcedom;iisis  concilii  Paires, 
qui  S.  Li  onem  ciih>diciim  dogma  definienlem 
vtxis  U.  Pelri  omnibus  conslilu  um  inicrpie- 
teni  conre»6i  sunt,  po^t  leciam  dogmaiicam 
ejus  epitiolain  ad  Flavidiiuin,  accl.iinaiiiiil  bis 
verbis  acl.  2  :  «  Peirus  per  Lfonem  ila  locu- 

<  lufte»l;  >  qua:  in  qiiauidamholeiiiiiem  veluli 
formulam  a  pluribus  subinde  usurpalamlraii>^- 
ierunt  :  undc  iVmuctius  in  »ermone  habito 
ad  comilia  Cleri  Gallicani  anno  IGHl,  iisdem- 


qnc  comiiiis  jiiboniibus  ediio  Jatori  non  du- 
hilavil,   <    noii  posse  dici  Pelri  miiiislerinm 

<  ciim    ipso  e.Miiicluin Peirus  loquelur 

«  semper  in  sua  cailiedra,  ut  confirmaruiij, 
«  Palrcs  sexcenli  in  conciiio  Chalcedonensi. 
Hiiic  et  in  sexta  oecumenica  synodo  act.  8, 
Domitius  episcopus  Agalhonis  Papae  lilleras 
contra  Monothclitarum  crrorem  edilas,  tan- 
quam  ex  Spiritu  sancio  dictatas  per  us  sancii 
r.c  beatissimi  principis  Aposlolorum  Petri,  ct 
digito  ler  beaiissimi  Papae  Agalhoiiis  scriptas 
afTirmavit.  Quibus  concinentes  ejusdem  synodi 
Patres  in  sermone  prosphonetico  de  iisdem 
liiteris  dixerunt  :  «  Charta  et  airamtntum 
«  videbatur,  et  per  Agathonem  Peirus  loque- 
«  baiur.  I 

Si  autem  S.  Pelrus  in  suis  successoribus 
vivens,  ciim  hi  aliquod  dogma  defiiiiunt,  per 
os  ipsorum  saneto  Sprilu  dirigenie  loquitur 
senipeniiie  (1)  hiqueiur,  et  prajstat  prusiabit- 
qiie  quocreiilibus  fidei  veritatem;  quidq.uid 
illi  circa  fidem  difiniendo  decernunt,  perinde 
accipiendiim  est,  ac  si  a  S.  Pelro  Spiriiu  san- 
cto  afllante  decretum  fueril  :  et  idcirco  jure 
S.  Peirus  Clirysologus  Eulyclii  suasil,  ut  de- 
creto  dogmatico,  quod  a  S.  Leone  pontifice 
edilum  putabat,  obedienliam  cxhibercl,  obe- 
dieniiam  utique  non  oris  tantiim,  sed  poiissi- 

(i)  Indicata  nlio  obediendi  dogmalicis  Ro- 
manorum  poiililieiini  deliiiilionibiis,  qiiia  in 
ipsis  S.  Petriis  loquiliir  seinpeniiie  Io(|iielur, 
pnisians  qiiareiuibiis  fidei  i'eri/«/^m,  ipsaiiini 
deliiiilioiMiiii  inrallihiliiaiem  adstrnil  ai((iie 
pnfsuiiiil,  (|iiaiii  quideiii  illis  iu  delinieiidis 
lidei  coiilioversiis  jiiie  primaiils,  ex  toto  noslro 
sysleiiiale.  iieciioii  ex  Cliristi  promissis  ac  iia- 
diiionc  Panuiii  asseiendaiii,  expipssc  piolia- 
liiri  ft  viiidiealiiri  suiiuis  cap.  15.  In  deliiiieii- 
dis  lidi'i  coiilioversiis,  iiiqnaiii.  iioii  veio  in 
opinioiiibiis,  eiiamsi  in  malerid  lidei  ver- 
si-iiiiir ,  iion  iii  seiiieiiliis  ,  aiii  pracepiis 
pai  li(  iibinliiis  aliisqiie  siinilibiis  ,  iii  (|iiiliuS 
a  iHoprie  (lieia  diliiiiiione  lilei  liisiiiigiieiKiis, 
ex  iiifiiioraiis  piiin.ipiis  siiiiniii  poniiiiccs  iniii 
ila  inrallibiles  siiiil,  ul  m  (leliiiiiioiiit)iis  fidei, 
(|iioi|  iii  iiioiiioralo  capiK^  riisins  e\|ilii'.iliiiiir  : 
ac  pri(inil(;  inleili};iliir,  cur  oltedienlia  Knina- 
nis  poiililieibiis  ileiiila  siiii|)ie\  el  absoltila, 
iiiillaqiie  coiKlitione  resiiicla  es.se  dcbcal  gc- 
iicraliiii  ipioad  delinilioiies  dogiiiaticas,  (|ii  bus 
iiii.iliiliililas  coiivenil,  iioii  vcro  qiio.id  o|iiiiio- 
iii->s,  jiKlicia  aiil  |ir:i'C)'|)i;i  p.irlK  iil.nia  cl  siiinlia, 
IM  i|iiiliiis  lili  <M(li'iit  piaro^^aliva  ^'ciicr.ilini 
iioii  ^:iiid>-iii.  CiiKiiKrs  (|iii(l;tiii,  aiil  alii  lexiiis, 
qiii  obcdieiiiiaiii  ipsis  dcberi  prouuiiti:iiil  e:l 
condiiiDiic,  aiit  cxecplionc  adjccl.i,  itisi  m.in- 
diiil  alKpiid  coiilianiiiii  legi  Dei,  aul  Evaii- 
jrclio ,  vc|  fidci ,  dc  jiiiliciilarihiis  prac.c- 
plis  loqiiiiiiiiir,  non  de  delinilionibus  liilei,  ut 
ex  \4)io  ipsorum  coniexlu  cuivis  mandestum 
fiel. 
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niuni  menlis  ct  cordis,  qualis  pracsianda  est 
veritali  fidei,  quam  ipse  S.  Pelrus  doceret  , 
quod  fidei  assensuni  et  unilalem  re(|uirit;  unde 
in  sexla  synodo  landatus  Doniitius  episcopus, 
postquam  dogrnaticas  littcras  Agallionis  nie- 
moravit  tanquam  diclalas  per  os  S.  Petri,  sub- 
jecil  statim  :  «  Ita  credo,  ita  seiitio.  »  Hinc 
porro  colligilur,  obedientiani  qiiae  a  cunctis 
Chrisliaiiis  Romano  poniilici  debetur,  deberi 
praecipue  in  dcfinitioniijus  fidei.  Eisi  enim 
obedientia  aliis  qnoque  episcopis  et  praeposilis 
ab  eorum  subdilis  debet  impendi ,  ciim  tamen 
ea  ralio  quam  S.  Petriis  Clirysologus  indica- 
vit  in  controversiis  fidei,  non  sit  aliis  episco- 
pis  aut  pryepositis  communis  (neque  enim  de 
aliis  dici  polest,  S.  Petruin  in  ipsis  vivere,  et 
praestare  qua^rentibus  fidei  verilatem),  sed 
propria  sit  Romanornm  pontificum  successo- 
rum  S.  Petri,  hinc  obedienlia  istis  debita  in 
decretis  fidei,  peculiarem  obsequendi  obiiga- 
lionem  inducit :  unde  cum  iisdem  pontificibus 
in  quibus  vivit  et  loquitur  S.  Petriis,  necessa- 
ria  est  unitas  fidei ;  cum  aliis  aiilem  episcopis 
eateniis  est  necessaria,  qualenus  cum  fide  Ro- 
manorum  pcntificum  concordent ,  a  qua  si 
discedant,  nullum  unitatis  et  communionis 
jus  habent,  ut  Nestorio,  Dioscoro  aliisque  Ro- 
uianam  fidcm  deserenlibus  evenit. 

Hujus  quideiii  obedientise  debitum  ,  de  quo 

cx  Petri  Clirysologi  teslimonio  incidit  mentio, 

accuratiiis  expiicandum  arbilror  prajsertim  ex 

Galloruni  lestimoniisquae  adversariis  suspecta 

esse  non  possunt.  Hoc  debitum,  quod  ex  ne- 

cessitale  unitalis  fidei  cum  Roniana  sede  pro- 

fluit,  doclrinae  innililur  S.  Irenaei  velustissimi 

episcopi  Gallicani,  de  qiia  mullis  egimus  §  1. 

Ex  boc   eodem  fonte    nihil   apiid  Gallicanos 

frequentius,  quiun  obedieutiam  Komanae  sedi 

debilam  profiteri :  unde  in  ipsik  quoqne  De^ 

Claratione  convenlus  Gallicani  anni  1682,  Ro- 

inanis  pontificibus  debita  ab  oninibus   Chri- 

stianis    obedientia   ex|iresse    staluitur.    Hoc 

obedientiae  debilum  juris  diviiii  esse  docuit 

Gilbertus  episcopus  Tornacensis  ,  qiii  unus  e 

prsecipuis  ejusdem  convenliis  moderatoribus 

fuit.    c   Ipsis  .( summis  pontilicibiis),  inqiiit, 

f  obedire  jure  diviiio  sese  teneri  Galli  praedi- 

(  cant  super  tecia.  >  Ac  proinde  idem  obe- 

dientiae  debitnm  e  divini  juris  primalu  origi- 

nem  ducit,  qui  ciim  ob   unitatem  Ecclesiae 

formandain  custodiendamque  fuerit  a  Christo 

inslitulus,  ita  ob  eanidem  unitatcm  illisdeberi 

obedientiam  Bossuctius  aperle  constituit  in 

celebri  Expositione  doctrince  Christianae  ,  ubi 


innqu.im  cerlum  dogma,  in  Defensione  quoque 
Declarationis  cleri  Gallicani  repetitiim,  posuit, 
«  luenda^  ac  forniand.e  unitatis  primalum  S. 
«  Petri  a  Cliristo  institiitum  ,  sedemque  Apo- 
«  stolicam  hnjiis  unitaiis  cenlrum  ac  radicera 
c  esse  ;  ac  propterea  ( nota  lianc  conseqnen- 
«  tiam)  Petri  successoribus  delieri  obedien- 
i  tiam  eam  quam  concilia  et  Patres  semper 

<  agiioverunt.  >  Sicut  autem  unitas  a  sunimis 
poiiliiicibus  tueiida  jure  primatus,  ipsis  Gallis 
confileiitibus  est  polissimum  unitas  fidei ,  ob 
quam  quidcm  in  tola  Ecclesia  continendam 
propter  polentiorem  principalitalem  omnes 
undiqwe  fideles  cum  fide  Roman.-e  sedis  atque 
siimnioruin  pontificum  convenire  necesse  est, 
quemadmodiim  laudatus  S.  Irenaeus  tradidit, 
ita  obedientia  ob  polentioris  primalus  praero- 
gativam  illis  debita  ,  eamdem  praecipue  fidei 
unitatem  prospiciens,  necessitatem  includil  et 
inferl  parendi  et  adhaerendi  decretis  fidei , 
qiiae  ob  rectae  fidei  unitatem  custodiendam  a 
Romanis  anlistitibus  eduntur.  Inanis  et  inepta 
hic  est  illa  nonnullorum  reslrictio  seu  liinita- 
tio ,  qua  obedientiam  illis  debitam  et  jureju- 
rando  etiam  firmatam  afiirmant ,  «  sed  secun- 

<  diim  canones  et  jure  servato.  »  Nulli  enini 
canones,  nulluin  jiis  reslringit,  aut  cerlis  con- 
dilionibus  coercere  polest  obedienliam  jure  di- 
vino  debitam  definitionibus  lidei  ab  AposlolicS 
sede  edilis ,  in  quibus  S.  Petrus  loquitur  et 
praesiat  quaerentibus  fidei  veritaiem.  Imo  ora- 
nes  canones  ,  concilia  oinnia  defiiiitiones  ejiis 
sedis  obedienier  (  ut  Chrysologi  voce  utar  ) 
tanquam  Petri  ore  prolatas  snsceperunt  sera- 
per,  ut  vel  ex  Ephesino  et  Chalcedonensi  con- 
ciliis  ante  meinoratis  liquet.  Iii  causiset  defini- 
tionibiis  fidei  oniiies  totius  orbis  christiani  iis 
quae  e  Romana  cathedr.i  prodeunt,  niillci  ex- 
ceplione  ,  limitalione  nulla  obligantur  ,  qiiia 
omnes  undique  fideles  cum  RoiiianA  fi.le  iis- 
dem  defiiiitionibus  proposita  convenire  rte- 
cesse  est  (conveniendi  necessitas  idem  est  ac 
necessitas  obediendi ) ,  ut  ex  D.  Iren^o  audi- 
vimus. 

Haec  obedientia  ut  vera  et  sincera  sit ,  et 
non  simulala  ,  iion  soluin  externa  esse  debct, 
veriiin  eliam  inlerna  ,  quae  cordis  assensum 
menlisque  obsequinm  elilagitat.  Id  quidem 
episcopi  Galli  professi  sunt  aperlissime  in  lit- 
teris  ad  Innocentiiim  X  ,  datis  anno  1633,  die 
19  jiilii,  ubi  aflirmarunt,  dogmatica  stdis  j\po- 
stolic*  judicia  «  divina  aeque  ae  summ^  per 
«  universam  Ecclesiam  auctoritate  niti ,  cui 
«  Christiani  omnes  ex   olTicio  ipsins  guoquc 
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<  mentis  obseqitium  prsslare  tenenlur.  »  Idom 
confirraarunt  luculenlius  occasione  celebris 
Casus,  ut  vocanl,  conscieniia; ,  qiio  ponlificiis 
decrelis  obedienline  nomine  deiiilum  assere- 
balur  exiernum  quidem  obsoqiiiiim  ,  non  vero 
assensus  internus.  Conlra  banc  proposilionem 
insurrexerunt  statim  pliires  G;illicani  doclis- 
simi  pissulcs,  inter  quns  Bnssneliiis  et  cardi- 
nalis  de  Noailles.  Re  ad  .\poslolicam  sedera 
delala ,  die  lijuliianni  1703,  ediia  fiiit  ron- 
Stitutio  ,  Yineam  Domini  Sabaolli ,  qua  dfcla- 
ratumest,  obedienliie  ,  qnce  consliinlionibus 
Romanx  sedis  debeliir,  n^m  salisficri  obsequio- 
so ,  ut  auclores  Cisus  vocabant,  silentio  ,  nec 
licere  professionem  ore  vel  srripto  edere,  si 
discordet  a  sensu  et  obsequio  cordis  ,  in  quo 
sila  est  vcra  orlliodoxi  liominis  obedieniia. 
Uxc  constitiilio  ab  universa  Gallicana  Erclesia 
mox  siiscepia  ,  el  in  omnibus  dioecesibus  pu- 
blicata  ,  niliil  dubii  relinquil,  qiiin  eadem 
Ecclesia  idem  cordis  quoqne  obsequium  pon- 
lificiis  constilutiunibus  ex  obedientia  debiliim 
agnoscat.  Insigne  hac  in  re,  qiiod  pr.'ecesserat, 
Francisci  de  Salignac  Fenelonii  archiepiscopi 
el  ducis  Cameracensis  exemplum  in  frequen- 
tissimis  Gallicani  cleri  comiliis  maxime  ap- 
probaluni ,  boc  argumentum  concludet.  Hic 
piissimus  aeqiie  ac  doclissimus  prxsul  librum 
ediderat  inscriptiim  :  Explications  des  maximes 
des  Saints.  Excerptae  ex  ipso  proposilioiies  ires 
et  viginli ,  ac  Decrelo  Innocenlii  XII  ,  die  12 
marlii  anno  1699,  condemnata^.  Elsi  ille  anle 
COnJeinnationeni  in  ipsis  vindicandis  ab  ad- 
versariorum  cen>uris  pluribus  edilis  apologe- 
licis  libellis  laborSsset ,  ut  priinum  tamcn 
apostolicum  Breve  accepit ,  slalim  mandnlo 
diei  9  aprilis  anni  ejnsdem  primus  omniiim 
conslilulionem  promiilgans,  eif|iio  simpliciler, 
abVilulo ,  et  abs^jue  ull.-)  iimbra  re^lriclionis 
adb^rens ,  cordis  obsequium  ex  obedienlia 
debitum  declaravit ;  publicdque  librum  siiiiin 
et  propo*>itiones  ab  Ap<islolicii  sede  proscriplas 
express^  damn.ins  ac  iiilordicpus ,  e.iiiidem 
ol»«!dieiiliaiii  ovibus  sibi  coiiimissis  conimcn- 
davit  bis  verbis  :  <  Vos  igitur  toto  aMimo  ad 
r  hincerani  obedioniiam  atMolutaiiiqiie  docili- 

<  tatem  adhorlamiir  ,  nc  sensim  conlabescal 

<  Kiiiipliritafi  obcdienlia'  Sancl»',  scdi  dcbilie  , 

<  cujus  exemitluiii  pcr  Dci  ^raiiam  ad  cviie- 

<  mnm  us<|ue  Kpiriliirn  vobis  pr.i-bere  volii- 

<  mu<t.  I  lloc  tam  exiiniiim  obcdicnti:K  iion 
lam  llieorftic:K  ,  qu.ini  praciica;  tfhiinionliim 
adiiiir.ili  G.dltca(ii  pr.i-subs  iii  comitiis  aiiiii 
^aeotis  ITOO,  non  soliifn  laiid:iriint ,  Rcd  rn- 


tiones  eliam  ejusmodi  obedientiae  summo  pon- 
tifici  exbibendcie  subdiderunl.  In  aclis  enim , 
uii  appell;int ,  verbalibiis  eoriirndem  comitio- 
ruin ,  posl  descriptnm  illud  Feiielonii  manda- 
tiim  ,  quo  suam  apostolico  Brevi  obcdienliara 
contra  ea  quae  anlea  senserat  ,  typis  dedcrat, 
et  vindiciis  propugiiaverat,  publice  declaravit, 
bapc  siibjiciiinlur  :  t  Ecclesise  inimicos  stupore 
«  perculit  mutalio  tam  subila  tamqiie  exem- 

<  plaris.  Fidem  ei  habere  nullam  maxime  ex6- 

<  pl;issent.  Verum  Ecclesia  ,  qiiae  novit  gra- 
«  liam  obedienllae  annexam  ,  agnovil  in  hoc 

<  archipnesulis  obsequio  effeclum  naluralem 
«  chrisliarioe    humilitatis    et   subordinationis 

<  ecclesiasiicae.  Nempe  unus  esl  primus  epi- 
«  scopus,  unus  exislit  Petrus  ad  totum  gregem 

<  regendum  a   Chrislo  pr.-eposilus ,   una  est 

<  niaier  cieierarum  Ecclesia  ad  illas  omnes  do- 

<  cendas  conslilula.  i  Quicumque  has  since- 
rae  obedienti;e  apostolicis  decretis  ex  chri- 
siian.i  huniililale  etsubordinalione  ecclesiasticA 
exhibendje  rationes  a  frequentissimo  Gallicani 
cleri  convenlu  proposilas  serid  considerel  ; 
non  exlernum  tantum,sed  inlprniim  prsecipuS 
assensum  ipsis  deberi  eodem  clero  docente  et 
coiifirmanle  inlelliget.  Sed  interruplam  tradi- 
lionis  seriem  prosequamur. 

§  15.  De  synodicis  episcoporum  Gallia;  et  Italitv 
ad  S.  Leonem  pontificem  contra  Eutijcliis  hce- 
resim.  De  Theodoreto  episcopo  Cyreim ,  et 
Maximo  A  ntioclieno.  Teslimonium  vetustissimi 
Sacramentorum  libri  Ecclesiic  liomance. 

In  memoratii  Eulychis  caus3  Galli  episcopi , 
recepia  S.  Leonis  dogmatica  cpistoli  ad  Fla- 
vianum,  ui  ad  relundendos  h.Treiicorum  cona- 
tus  sese  cum  Romario  ponlifice  unii'ent,  sic  de 
e/i  ad  ciimdcm  Lcoiiern  scrip-^crunt  (c|)isl.  99 
iritor  Leonin.) :  <  Mulli  itaque  in  ei  g:iudente8 
«  paiiier  et   exultantes  recognoverunt  fidei 

<  su:k  sensum  ;  el  ita  se  sempcr  ex  tradilione 

<  palernJ  lenuisse  ,  ut  vcsier  apostolalus  ex- 

<  posuil ,  jiire  l;ctantur.  Noniiulli  solliciliorcs 

<  f.icli,  beatiludiiiis  vcstrae  admoiiilione  per- 

<  c^plA,  modis  omnibiissc  graliilantur  instru- 

<  ctos,  dalamque  sibi  occasionem  gaudent , 

<  (piA  libcrc  et  fiducialitcr,  sufrraganle  eliam 
i   A|)oslolic:i;  scdis  aiicloril;il(' ,  cloqiianliir,  ct 

<  asscrat  iinilsqiiisqiic  (|iiod  cicdit.  >  Vides 
G  illos  g.iudere  ,  c(>  (piod  siiam  (idcm  eaiiidcm, 
scii  concordcm  ciiiii  lidc  l(iim:ini  pontificis 
ri-cogiiovcrinl?  Idcirc^")  iiiiiem  gaudcnt,  qiiia 
cx  li;^c  coiicoidi;i  scii  iiiiilatc  sii;i'  fiJci  ( iim 
Uoiiiaiui  cam  vcram  cssc  ccrld  pc/Rpiciuni ,  .ir 
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proinde  adclunt  posse  Jinumquemqiie  libere  et 
fiihicijiliior  eloqiii  et  asserere  quod  credil ;  ac 
si  aiiieqiiam  ea  conconlia  conslarel,  de  veri- 
lale  ejiis,  qiiod  credit,  diibiiim  possei  iiiciderc. 
Quare  subjiciunt  :  «  Doctrinie  post  Deum  ve- 
t  strae  debel  fidelis ,  ut  constantpr  leiieat, 
f  qiiod  credebat.  »  Conslanier,  inquiiint,  quia 
ob  consonantiam  cum  aposiolicis  liiieris  qiiod 
quisque  credebat,  certae  catholicae  lidei  esse 
dignoscilur. 

Id  ut  clare  inlelligatur  ,  noiandum  quidem 
est  universalis  Ecclesiye  Iradilionem  ex  om- 
nium  catholicariim  ecclesiarum  in  unam  eam- 
flcmque  docirinam  coiispiranliuin  tradilione 
coalescere.  Num  veroad  dignoscendum,  utriiin 
aliqiia  tradilio  calholica  sit,  cum  omnium  ec- 
clesiarum  iradilione  confereiida  erit".'  Rlininie 
gentium.  Id  cnini  longuin  nimis  ac  fere  iiiipos- 
sibile.  Suflicere  auteiii  consulere  traditionem 
Ronianam  ex  eo  probavit  S.  Irenaeus ,  quia , 
cuin  ob  primatum  ejus  potenliorem  oinnes 
undiqiie  fldfeles  et  onmes  ecclesiae  debeant 
cum  ea  convenirc  in  fide,  ut  palet  ex  diciis 
§  1,  cognoscere  Komaiiam  tradiiioneni  ac  li- 
dein  idein  erit  atqiie  cognoscere  iradilionem 
ac  (idem  aliarum  omnium  toiius  catholici  or- 
bis  ccclesiarum,  ac  proinde  iradilionem  fidem- 
que  cailiolicam.  Hinc  igitur  signum  et  noia 
verae  traditionis  caiholicae  est  consonaniia  et 
unilas  cum  Roinana.  Qiiare  S.  Hieronymus 
lib.  1  in  Rufiniim  : «  Fidcm  suam  qiiam  vocat, 
8  inquit,  eamne,  qu.i  Komana  pollet  Ecclesia?» 
Et  mox  ex  concordia  cum  Roinana  intulit : 
«  Si  Romanain  respondobit ,  ergo  catholici 
«  sumus.  r>  Hoc  nimirum  discriiiien  intercedit 
inter  traditionem  aliarum  ecclesiarum  ct  Ro- 
inanam,  quod  illarum  tradiiio,  iit  catliolica  sit, 
cum  Roniana  debet  convenire ;  et  si  qua  non 
conveniat,  debet  ad  Roinanam  revocari ,  cum 
qu3  oinnes  caiholicae  ecclesiae  mm  soliim  con- 
veniunl.  sed  eiiam  conveniant  necesse  est ;  ac 
idciico  aliarum  singularuin  ecclesiarum  tradi- 
lio  per  sej^e  non  probatur  caiholica  nisi  in 
unilate  cum  Romana  :  Homana  aulem  per  scse 
callinlica  satis  probatur,  quia  cinn  oniiies  ca- 
iholiciie  ecclesi.b  cum  ipsa  conveniant,  tradiiio, 
qiia;  probalurRi)mana,simuI  catiiolica  oniniuin 
aliaruin  et  catholica;  ecclesiae  tradiiio  proba- 
lur.  Hoc  sensu  qui(tuinque  episcopi  Romanse 
sedis  doctrinam  aliqua  dogmatica  summorum 
pontificum  epislola  definitam  conferre  possiint 
cum  suaj  cujusque  ecclesiae  tradiiione  atque 
doclrina  ,  ut  si  hanc  cum  illa  concordem  de- 
prehenderint ,  catholicam   esse   agnoscentes 
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laetcntur.  Hac  sane  meihodo  usi  Gallicani  an- 
tistiies  S.  Irenaei  praecessoris  sui  principio  ne- 
cessariae  uniiatis  iinbiiti ,  suariim  ecclesiarum 
iradilioiiem  cuni  Leonina  seu  Roniana  consen- 
tientein  nacti,  gaudiiim  suum  detlararnnt ,  ct 
Leimis  docirinam,  qiiam  per  os  ejiis  Deiim  do- 
cuisse  crcdiderunt,  noii  jiidicarunt  veram,quia 
concordabat  cum  sua ,  scd  suam  veram  con- 
stanierque  tenendam  deprehenderunt ,  quia 
cum  Roniana  Leonis  fide  concordare  inventa 
est. 

Hac  eadem  ratione  eamdem  S.  Leonis  epi- 
stolam  cum  su;b  ecclesiae  et  S.  Anibrosii  tra- 
ditione  contulisse  dicendi  siint  episcopi  pro- 
vinciae  Mediolanensis ,  quin  e.xinde  aliquid 
praejudicii  illatum  judicetur  Romanae  dociri- 
nae,  quaciim  debere  convenire  oinnein  doctri- 
nain,  qiiae  calholica  sit,  eadcm  Mediolaiiensis 
traditio  docueral.  Qiiod  si  illi  pru  ter  S.  .Am- 
brosii  traditionem  coilaiis  eliain  cuin  Lconin^ 
epistula  aliis  antiquorum  Patrum  sententiis , 
Euiychianiim  errorom  se  damnasse  afiirniS- 
runt,  eo  «  quia  oiiinia  (ejusepi^tol*)  inajorum 
(  fidei  nobis  aniiiiuiius  tradilae  tota  puritate 
«  conveiiiunt,»  id  se  fecisse  addiderunt,  «auc- 
i  toriiatis  vestrae  (  Leoni  Papje  respondent ) 
4  praecedente  senlentia,  et  liltcrarum  vestra- 
t  rum  forinam  secuios  :  >  qiiae  aucioritatis 
et  unitatis  rationem  salis  indigitant.  Neque 
docirinae  concordiain  cuiii  docliina  antiipio- 
rum  laudare,  neque  concordiam  ipsam  lan- 
quam  rationom  proferre  quid([uam  ofiicit. 
Nihil  enim  Ecclesiae  doginaiibus  praejiidicii 
crcat,  qui  verilaieni  saiis  persecenam,  aut 
aliunde  probalain  aliisatque  aliis  inonunientis 
confirmat,  si  praesertim  id  faciat ,  uli  et  Galii 
et  Meiliolanenscs  fecerunt,  ut  e.\  concordia 
traditionis  suaruiu  ecclesiarum  et  antiquorum 
Patrum  cum  Roinana,  oinnos  uniti  cuni  capite 
haereticae  praviiati  fortiori  nisu  resistant. 

Quid  dicomus  de  Tlieodorelo  Cyreiisi  epis- 
copo  ?  Deposilus  in  pscu(IO!>yiiodo  Epliosiii4 
liaeresis  noinine,  ad  S.  Leonein  conlugii,  ut 
apiid  ipsum  de  siia  fide ,  niiin  aposlolicis  ves- 
tigiis  insisteret,  judicium  ferretur.  Hinc  iu 
epislola  ad  eunidem  poniificem  :  «  Oio,  et 
«  obleslor  sanciitateni  tiiain ,  inqiiit,  ut  niihi 
«  rectum  ac  jusliim  tribunal  vesiruin  invo- 
«  canli  opem  ferat,  juhcaiqiie  ad  vos  venire, 
«  et  doctrinam  meam  apostolicis  vestigiis  in- 
«  haerentem  ostendere.  »  Rationem  hujus  ap- 
pellationis  explicat  in  epistola  10t),adRena- 
lum  Romanae  ecclesiae  presbyterum  :  «  Habet 
i  enim  sanctissima  illa  sedes  (Romana)  eccle- 
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f  sianim  quae  in  toio  sunt  orbe ,  principaium 
(  miillis   noniinibus,  alqiie  aiile  haec  oniiiia, 

<  qiird  ab  hcerclica  labe  inununis  niansit,  nec 
f  ullus  Cdei  conirarla  spnliens  in  ca  sedil,  sed 
I  aposloiicam  graliam  integram  conservavil.  j 
Ilcec  ralio  cuin  Roinan.ne  scdis  prinialiim  re- 
spicil,  lum  vero  ejusdem  sedis  incorrupiam  fi- 
dem  polissiinum  laudat,  ciii  si  suam  ille  doc- 
trinam  inhaerentem  oslenderel,  se  ab  oinni 
haeresis  et  erroris  suspicione  pnrgaret.  Ipsnm 
quidem  ciim  posl  probnlam  ejusdem  fidei  uni- 
tatem  in  suam  conimunionem  S.  Leo  Poniifex 
recppisset ,  hac  apostolica  comniunione,  quae 
non  conccditur  sine  unitaie  fidei ,  eumdera 
Deus  t  ab  omni  haereseos  macula  mundura 
«  secundiim   Apostolicap  sedis  judiciura  de- 

<  m<msiravit,  i  et  per  Leonera  in  suum  epi- 
scopatura  resliiuit  :  unde  uti  episcopus  ca- 
tholicus  in  Cbalcedonensi  concilio  stalim 
prima  actione  susreptus  fuit  inler  Palres  : 

<  Ingrediatur   el   reverendissimus  cpiscopiis 

<  Theoiloretus.  ul  sit  parliceps  synodi,  quia 

<  et  reslituit  ei  episcopalum  sanctissimus  ar- 

<  chiepiscopus  Leo.  »  Quod  si  ileriim  de  ipso 
aclum  <'st  octava  actione ,  id  ad  revincendos 
ejus  advcrsarios  acliim  ,  aposloliciiniqne  di; 
ip.so  judiciura  synodalis  senieniiae  ratio  el  re- 
gula  exiitit.  Vide,  si  libi-t,  pliira  in  nosiris 
Ohservalionibus  ad  disserlatiinicin  dcciinam 
Quesnelli  lom.  2  noslroe  Vcntta;  edilionis  o;)e- 
rura  S  Leonis  col.  1257  elseqq.  Non  ab>imili 
ralione  in  eadem  synodo  Chalcedonensi  sine 
ullo  pxaraine,  sine  proteslaiione  ulla  recpplus 
qiioi|np  fuit  .Mnxiraus  Aniiochenus;  quia  sili- 
licPt  S.  Lpo  euin  ,  tamclsi  a  Diosfom  onliiia- 
tura  coiilra  canones,  posl  ri'Cl:t:  fi-ici  proba- 
lionpin  in  siiam  coiiiiiMiiiioiiein  recipipiis  , 
epi^copHliiro  ejus  approbaverai,  iit  liqiiei  e\ 
te>liinoiiiis  in^erts  act.  10.  Confer  nostras 
Ol»sprvjiioiics  in  disscrlaiioncm  noti:ini  Qnps- 
iielli  «odeiii  !-e<uii<lo  loiiio  iiiipr<'-^aiii.  lliiic 
atlpni  Apostolice  Kedis  comrauiiio  «H  iinitas 
Qdci  cniii  cddpiii  in  oripiitalibus  i|uoqiie  epi- 
&COpiseliam  palriarcli.iliiiin  sediuni  iiPCPSsaria, 
sulficipiis  jiidiciilii  1  s*  ab  a;ciiiiii-nic<i  Palnnn 
w.\(;<-iiioniiii  el  fcre  Gr:i-coniiii  <oiici|io,  ul 
qui  fit  gauderent,  lidb«:rpnliir  (Jailiolii-i ,  Pt 
ini»:r  Catholir.os  ejns<iein  concilii  Paires  ab.-que 
ull^  ali.^i  diftcnssionc  rpcipprcnliir. 

Ab  his  non  ilisjiingani  Ipstiinonium  vi?tus- 
lissiini  SacrainPiiiarii  lioinan.i;  Kci:l<;si.'e,  quod 
i  manuHCripto  pprveinsio  Capitnli  Vpronpiisis 
editura  a  P.  JoM-pho  Itlanchinio,  el  di-iii  it  .Mu- 
ratorio  recusum  ,  novissirac  a  nobis  insertiim 
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fuit,  et  muliis  illustraium  lomo  2  editionis  S. 
Leonis,  propierea  quod  Leoni  Magno  in  anlea 
vulgaiis  adscriptum,  non  pauca  continei,  qnse 
euiiiiiem  pontificcra  habent  auctorera.  Hycc 
cerle  cuni  Leone  concinpulia  in  scopnm  uni- 
talis  fidei  lcgiinlur  in  pricfalione  Mis^a;  XIV. 
diei  nalalis  Aposloloriim  Pelri  pI  Paiili  :  <  Qni 

<  (Deus)  secuniliim  proinissionis  lua;  inviola- 
«  bile  consiimtura  Apostidicae  confessioni  su- 

<  perna  dignatione  largiris,  ut  in  verilaiis  luae 
«  fundainine  solidaiae  nuila  morlilerae  falsiia- 

<  tis  jura  praevaleant....  ipsaqne  sit  sacri 
«  corporis  ubique  vera  compago.  qu.TC  le  dis- 
i  pensante  devofa  subseqnitur  quid«|uid  sedes 

<  illa  censuerit ,  quam  tenere  voliiisti  lolius 

<  Ecclesia;  principatiim.  »  Nolanda  pr£esprlim 
verha  :  Te  dispensante,  id  est,  insiiiupiite,  de- 
vola  subsequii.itr  qnidquid  seJes  ilta  censnerit : 
qu.-e  repptila  etiain  in  praefalione  Missie  XIX, 
non  ad  iinam  Pelri  confessionem,  sed  ad  ora- 
nem  Komanae  sedis  doclrinam  atqiie  definitio- 
nein  fidei  procu!  diibio  e.\lenduntur.  Similis 
seiiienlia  inseritur  eliam  in  pra-faiione  Missae 
XX,  in  qua  eadem  unitalis  lidei  necpssiias  his 
verbis  inniiiliir:  «  Qiii  ut  hanc  sedein  rpgimen 
*  Ecclesiae  tolius  clficercs,  ct  quod  ha;c  prse- 
.  dicasset,  ostenderes  ubiqiie  servandura.  > 
nomana;  fidei  eriiditio,  qnse  a  SS.  Aposlolorum 
Pelri  Pt  Pauli  pnvdicatione  manavit.  sicui  per 
ecsab  ipsa  verilati-  (id  est,  a  Chrisio)  siisce- 
pia,  poslerisque  ( Uoiiianis  ponlificibus  in  Ro- 
iiiaiia  caibcdra  snccedenlibus)  <  mandata  est; 

<  ita  iisdein  sufiragaiitibiis  inienierata  pcrdu- 

<  ral  :  >  uti  traditnr  in  pru;falioiie  Miss^ 
noii.-e.  111111  in  pr:»*falioiie  .Missa-  decinia;  ei- 
dciii  Ronianaj  ipsornin  Aposlolormn  erudilio- 
ni,  spu  iloclrina:  iidci  iii  loliiin  orbpin  dilliisse 
ea  iinilaiis  vis  pI  praerogaliva  jure  aposlolici 
princip:ilus  coiiinieiiioralo  tiibiiilur,  iit  quod 
px  .\poslolica  RomaiKC  scdis  Iradilionc  ad 
posicros  transmissa,  et  in  iisib-m  coiiservala 
inanavit,  <  Christianaj  devolionis  seqiierplur 

<  iiiiiversitas,  Siilubriqiic  compi-ndio  et  bi  ((ui 
t  ah  illorum  trainile  dfviassciil,  babeipniur 
I   e\lPrni,  pi  l;tnliiiiiinoili>  lilii  vcrilalis  p\islc- 

<  r<-n',  qiii  :i  principali  (nl  <'sl,  Ronian.i)  nul- 

<  tcniis  tr.idilioiic  dis<;pdiTeiil.  > 
§   10.    Tetiimotiia  S.  Celasii  Papw ,  cx  libello 

/idci  (i  S.  Iliirmi.silii  ad  Orirhinlcs  mihso,  cl  a 
litlii  Erclciiii  rccejito,  ex  Jiisliuiano  impcra- 
lore  ,  Avilo  Vicnnensi ,  Kpipliauio  Constanli- 
iiopoliluno ,  Stcpliano  Laristn' ,  Mcnna  Coii- 
stantinopolitano,  et  l'ri,fnluro  Uracarcmi. 
S.  Gelahii  EpibU>la;  ad  Oricntalcs  plcnx  sunt 
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senlentiis,  quibus  de  necessitate  coniraunionis 
cum  Romana  sede  agilur.  In  epislola  vero  14, 
recitatis  Iribus  iilis  evangelicis  testimoniis, 
queis  S.  Petri   pritiialuin    pblissiniuni  innili 
diximus  cap.  5,  hujus  primatus  instiluenili 
scopum   fuisse  unitaiem  EccIesiJE  ha:c  verba 
declarant,  quse  statun  subjecit  :  «  Quare  igitnr 
«  ad  Peirum  tam  frequens  Domini  serino  di- 
«  rigitur?   Nuniquid    nani    reliqui    siuicli    et 
«  beati  Aposloli  non  erant  siniili  virtnte  suc- 
(  cincti  ?  Quis  hoc  audeat  afllrniare?  Sed  ut 
«  capite  constitulo  schismatis  tollerctur  oc- 
(  casio,  el  una  monstraretur  conipago  cor- 
«   poris  Cbristi,  quae  ad  unum  caput  glorio- 
«   sissiina  diieclionis  societate  concurrerel,  et 
«  una  esset  Ecclesia,  cui  fldeliter  crederelur: » 
id  est,  Ecclesia  Roniana  in  Petri  lide  fundata, 
cui  esse  credendum  adhaerendumque  innuunt 
etiam  iiia,  quibus  post  nonnulla  airirmat,  S. 
Pelrum  «  pnestilisse  sedi ,  qnam  ipse  benedi- 
«  xit ,  ut  a  porlis  inferi  nunquam  pro  Doinini 
«  promissione  vincatur  ,  omniumque  sil  lluc- 
«  luaniium  lutissiinas  porlus,  in  qiio  qui  re- 
«  quieverit,  beata  et  aeterna  siatione  gaudebit; 
«  qui  vero  contempserit ,  ipse  videbil,  qualia 
«  genera  excusalionum  in  die  obtendat  judi- 
«  cii.   »  Et  in  decreto  ejusdem  pontilicis  de 
libris  recipiendis,   vel  non  recijiiendis ,    eos 
tantum  approb.ms  orthodoxorum  Patrum  li- 
bros,  «  qui  in  nulio  a  sanclse  Roinanae  Eclesiae 
<  consortio  deviarunt,  nec  ab  ejus  fide,  vel 
«  praedicatione  sejuncti  sunt,  »  communionis 
el  lidei  unitatem  cum  Roniana  Ecclesia  orlho- 
doxo  nccessariam  patefacit. 

Ulriusqiie  hujus  unitalis  necessitas  maxime 
conlirmaiur  ex  iis  quae  occasione  schismatis 
Acaciani  sub  Felice  III,  Gelasio  et  seqnentibus 
ponlificibus  contigerunt.  Acacius  Conslanti- 
nopolitanus  episcopus,  qui  primum  ah  Euty- 
chianis  abhorruiteorumque  communionem  de- 
vilavil ,    ciim    sensim   in    communionem   et 
favorem  illorum,  qui  cum  eis  communicabaiit, 
diflluxisset,  suspicioneinque  non  levem  injecis- 
set  Romanis,    post  nonnulla  experimenta  et 
monita,  quae  incassum  cesserunt,  anaihemate 
praecisus  fuit  ab  Ecclesia,  magnoque  patrocinio 
fultus,   plures  totius  Orientis   seciiin  in  idem 
schisma  pertraxit ,  qui  Roinana  item  commu- 
nione   privati    fuerunt.    Hujus  communionis 
necessiiatem  quidam  agnoscentes,  se  statim 
separariint  a  communione  Acacii,  ncc  ulla  ra- 
tione,  ullo  aliorum  Orienlalium  exemplo,  vi 
ulla  adduci  potuerunt,   ut   cum  Acacio  aut 
Acacianis  communicantes,  Romanae  sedis  com- 


munionem   desererent  ,    quemadmodiim    de 
Dardaniae  episcopis  legilur.   Alii  etsi  primd 
cum  Acacianis  communicassent ,  monili  sub- 
inde  ,   suae  anim.-e  periculum  metuentes,  ab 
ipsorum  communione  recesserunt,  et  in  com- 
munionein  Romaiiam  rediere,  ut  Epirotis  ac- 
cidit,   Post  Acacii  vero  mortem  fere  omnes 
lianc  comnuinionem,  quam  Catholicis  necessa- 
riam  sciebant,  summis  precibus  enixe  peliere, 
eamque  concessissenl  Romani  praesules  ,  nisi 
obslilisset  nomen  Acacii  in  sacris  diptychis 
adhuc  relentiim,  de  quo  plura  in  snperioribus. 
Cum  tandenisiibllormisda,  .luslino  imperante, 
illiusnomenediptychis  fuissetexpunctnin,  tunc 
communio  S.  sedis  Orientalibus  data  fuit  e4 
condilione,  ut  cerlae  formulae,  seu  prolessioni 
subscriberent,  quk  de  utraqiie  communionis 
et  fidei  unitate  caveretur.  Initium  hiijns  pro- 
fessionis  est  :  «  Priina  salns  est  rectae  lidei  re- 
d  gulam  custodire,  et  a  Patrum  traditione  nul- 
«  lateniis   deviare ;    quia  non  potest  Domini 
«  noslri    Jesu   Cliristi  pr.Teiermiiii   sentenlia 
4  dicenlis  :  Tu  es  Petrus,  et  super  liaric  petram 
«  cediftcabo  Ecclesiam  meani.  Hsec,  qnae  dicla 
«  suiit,  reruin  probaniur  offectibus,  quia  in 
i  sede  Apostolica  inviolabilis  semper  calholica 
«  custoditur  Religio.  De  bac  igitur  lide  non 
«  cadere  cupientes,  et  Patriim   sequentes  in 
«  omnibusconstitula,  anatheniatizainus  omnes 
«  baereses,  s  etc.  El  post  nonnulla  :   «  Qua- 
«  propler  sequentos   in  oninibus  sedem  Apo- 
«  stoliram,  et  praedicainus  omnia  qiiae  ab  ipsa 
«  decrela  snnt,  et  propierea  spero  in  una  com- 
«  mnnione  vobisciim,  quam  Apostolica  scdes 
«  praedical,  me  futurum,  in   qiia  est  intpgra 
«  Religionis  etperfecta  soliditas  :  promiltentes 
«  in  seqiienii  tempore  seqiiestratos  a  comiuu- 
i  nione  Ecciesiaecatholicae,  id  est.  in  omnibus 
«  n(m  consentienles  sedi  Apostolicae,  eorum 
«  nomina  inter  sacra  ncm  recilanda  esse  my- 
«  teria...  Huic  vero  professioni  subscripsi  me.i 
«  manu,  et  direxi  per  scripta  tibi  Hormisdae 
«  sancto  et  beatissimo  fralri  et  papae  magnae 
«  Romae  :  »  quibus  unitas  commnnionis  ab 
unilate  fidei  nequaquam  disjuncta,  et  calholi- 
CB  profcssioni  indiia  dignoscilur.  In  Iiaec  au- 
tem  praiclara  cst  Rossueiii  adnotatio.  «  Atqiie 
«  haec  professio,  ait,  ab  Hormisd.^  ponlilice  di- 
«  ctala,  ob  omnibus  episcopis  Orienlalibus  eo- 
«  rumqiie    antesignanis   Constantinopolitanis 
«  Patriarchis  est  recepta.  Qiia  de  re  Occiden- 
«  tales  episcopi,  praesertim  Callicani,  multijm 
«  collaetantur,  ut  cerlum  sit  hanc  formulam 
«  a  lota    EccIesiS    cathoIicS    comprobatam. 
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f  Eamdem  fidom  Juslinianus  imperalor  ad  S. 

<  Agappliim  Papain  ileraiis  vicibus  niillil.  »  lii 
secunda  vero  subscriplione  sic  legilur  :  «  Qua- 
f  propier,siculpraeraiisumus,scquenlesinom- 
i  nibus  sedem  Aposloiicam,  quse  ab  ea  staluta 

<  siint,pr3edicainns,ac  proniiuimus  incnncusse 

<  servari,  elcompeliere.uijuslalenorem  iibelli 
t  istius  omnes  faciant  episcopi,  ut  sanclissimi 

<  quidem  PalriarclKB  ad  vesiram  faciant  San- 
t  otitatem,  metropolilani  vero  Patriarchis,  et 
f  alii  ut  suis  faciant  meiropolitanis,  quaieniis 

<  per  omnia  sancta  cailiolica  Ecclesia  noslra 

<  suam  habeai  Qrmiiatem,  >  universali  scili- 
cet,  utsaepe  diximus,  consensione  consl.inlem. 
Posl  qTi*  idem  Bossuetiiis  sic  conclndit :  lOm- 

<  nes  ergo  Ecclesiae  subsignala  formula  proli- 

<  tebantur  Roinan^m  fidem  sedis  Apostolicae, 

<  et  Ecclesiae  Roinanx  fidem  integra  et  perfe- 

<  cta  soliditate  consiare,  ac  ne  unqiiam  defi- 

<  ciai,  certa  Domini  poliicitatione  firmatam. 

<  Neiiipe  banc  fidem  ab  episcopis  ad  nieliopo- 

<  litanos,  jb  liis  ad  P.ilriarchas,  a  Paiiiarcliis 

<  ad  Papam  mitti  oporlebat,  ul  omniuin  con- 

<  fessionem  unusexciperet,  ac  pro  confessione 

<  lidei  communionem  omnibus  unilatemque 
«  rependeret.  Ilaiicprofessionem  eodeiii  inilio, 

<  eSdem  conclusione.  addiiis  subinde  hsresi- 

<  bus  alque  baereticis,  qui  suis  lemporibus  Ec- 

<  clesiam  conturbassent,  per  secuta  sccula  fre- 

<  qiieniat^m  scimus.  Ilanc  uti  sanclo  Ilormis- 

<  d*  Pup;t,  sanctoqiie   Agapi.to  ac  Nicolao  I, 

<  omnes  episcopi  IVcerant;  ita  iisdem  voibis 
»  Adriano  11  P.ipx  Nicolai   successori  faclam 

<  in  concilio  Mll  oecumenico  legimus.  HaiC 
t  ergo  ubique  dilTusa,  omnibiis  seculis  propa- 
<gala,  ab  fcciimenico  concilio  consecrata, 
e  quis  respual  Cliristianiis?  >  Tanii  viri  testi- 
moniiim  eo  in  opere  exbihitiim,  qiio  Declara- 
lionem  Cleri  Gallicani  defendendam  suiiip<iit, 
advfrsariorum  nemo  rppiidi;ire,  ut  arbitror, 
auserit.  Si  autcm  niillus  Chrislianus  haiic 
professionem  unitalis  fidei  el  commiinionis 
cum  Koman^  scde  ab  universd  Ecclesi^  con- 
firriial;im  potesl  respucre,  nonne  utriusqiie 
uniialis  nf»ce&.sitas  manifeslissime  sequi- 
tur  (1;? 

(1}  Appendam  hac  in  re  aliud  omnin/)  con- 
ciiieiih  comnienlariMin,  qno<l  cidiin  lormiihf;, 
8€il  profevhjoni  Mibjfnt  ;<liiis  Cillir;iiiiis  do- 
cliR«.imiift  cpisropiK  iT.iiiri'-»!!^  Krnfloiims  me- 
lro|Mtlil.i  (.ituifimeiuhih  III  p;isloiali  iiislru- 
ciioii<;  iIki  iU  iunii  aiini  171  i.  Post  n:iiial.i 
laiiil.'i(;i^  profpf^sionis  v»!iha  U:v<:  ille,  qn.K 
»ie  f\  Oallico  s<tiiioiic  |.:iiin.-  r«''ldiiiMis  : 
«  (.'liium  ;•<  liiiit  Uin  soU^mn.in,  qiio  cpiscopi 
<  «cliisnMlici  ad  uiiiidHiii  rcdibanl,  m-ino  ac- 


1°  Lnudatus  Jusiinianus  imp»;rator  aliisquo- 
qiie  leslimoniis  iinit.uem  (idei  cum  eadem  sede 
ojusdemque  sedis  anctoritatem  in  tota  Eccle- 
sia  constiiulam  cominendat,  ac  prKsertiin  in 
ejiistola  ad  llorinisd.un  :  «  Unitas,  inqiiit,  san- 
«  clariim  ecclesiariim  per  doctrinam  et  aucto- 

<  rilatem  apostolaliis  veslri  provenit :  »  hu- 
jiisqiie  unitatis  se  soliicilum  semper  fuisse 
testatur  in  alia  epistola  ad  Joannem  II :  «Sem- 

<  per  nobis  fiiit  magnum  studiiim,  unitatem 
(  veslrae  Apostolicae  sedis  et  slatum  sanctarum 
«  Dei  Ecclesiarum  cuslodire....    llaque  omnes 

<  saccrdotes  universi  Orientalis  iraclils  et  sub- 

<  jicere  ot  unire  sedi  vestrae  Satictitatis  prope- 
«  ravimus.  »  2"  Aviius  episcopus  Viennensis 
in  opisiola  ad  Hormisdam  Papam  scribens  : 
»  Jain  spcurus  non  dicam  de  Viennensi,  sed  de 

<  lolius  Galliaj  dcvolione,  polliceor  omnes  ve- 

«  cipiat  tanqiiam  vaga  ot  ampullosa  inanis  ob- 
t  soqiiii  vcrba,  qiiiie  iiiliil  pra-oisuni  ac  sorinm 
f  sigiiificont.  Agitiir  bic  de  promissione  Filii 
«  Dei  S  Petro  lacla,  qiue  quolidie  ipsisrornm 
«  pi(ib;ilnr  oHoolibus.  Qniiiam  voro  siint  ejiis- 
«  iiioiii  rfftM  tiis  ?  id  osli|iiiaiii  sede  AposlolicS 
4  inviolabilis  semper  caiiioiica  cuslodiuir  Reli- 
«  gio.  Id  est  qiiia  haec  Eoclosia,  ut  audiemus 
«  o.\  Bossiiotio  episcopo  .Moldonsi,  soinper  esl 
«  viigo,  seinper  Poiriis  loqiielur  in  su.i  callie- 

<  dia,  el  Roiiiana  fidos  soiiipor  osi  (idos  Eocle- 
«  sia;.  Id  ost  (iiniido  in  ejus  Coiniiiuiiione  quis 
i  niJinei,  inlosiram  ot  ptrloct;<iii  soiidilaioin 
«  olirisliaiiiK  Roligioiiis  lenol.  Id  ost  nibil  dif- 

<  forro  iiiter  eos.  qiii  privantur  coimnuiiione 
t  Ec(  lesi;R  c;itliolio;t;,  ot  eos,  qui  sonioiiliis 
(  iioii  consonlinnt  onininr)  ciiiii  o;idcm  sedc. 
•  Imo  qiiiciini(|ue  conliadicit  Roinanai  fidei, 

<  qiiae  cst  conlrum  Iridilioiiis  <-oininiiiiis,  con- 

<  tividioii  iradilioni  loiius  Ecclesiae  :  e  coiiira 

<  quicumqne  iinilur  dodniia;  biijus  ecclcsiae 
«  soiiipcr  virgiiiis,  suam  fidom  iiuili  discrimini 
«  <'xpoiiil.  Il;i;c  promissio  (|uamliimvis  gonora- 
«  lis  ot  absolnia,  iiiliil  lcmcrariuin,  nii.il  cxor- 

<  biiaiis  coiiliii<;t  rclato  ad  opiscopos  ipsos,  qui 
«  ad  ejiis  siibscripiionciii  coyebaiiiiir  ,  ul  in 
«  oommunionem  leoiporentiir.  Cavcte  igitur, 

<  Irains  ilileoiissiini,  iic  illis  pnobcaiis  aiiies' 

<  qni  aiiscriiil  diccre,  lioc  formnl.irium  Pap* 
«  lloriiiisdi;  faoiiim  iit    afftrietur    rcmedium 

<  sdiismaii  Acacii,  iioti    fnisso    n  si  leinpoia- 

<  riiiin  sodis  RoiiiHn;!'.  conaliim.  II;ko  lam  ex- 
I  plicila  fidci  prolcssio  ob  iinilalcm  ronovala 
«  liiil  >«iib  Adnano  II,  posl  aninis  iroconlos  ol 
(  am|iliiis,  obfiiiicniliini  Piiolii  scnisma,  <-l  iini- 

<  vi-rsim    fuil    ap|irob;ita    in    oi  lavo  gcnoralj 

<  conoiho....  U»i>qne  i-piscopiis  in  oa  spondol 
(  se  iioii  scparaliirnm  uii(|ii:mi  a  fiili>  cl  dorlri- 
«  ii;"i,   scd   scciiiiiriim    jn^iscriim   iii    (imnibiis 

<  dc(i«.i((iics  ojiisilcni  scdi^  |ioiili(ioiiin  ...  ||;lc 
«  ooiiiiilioiie  episoopi  ad  iiniiaicin  redi<;r<;. 
«  ll<ic  pr»'li<»  illi  iniiT  C;iiiio|i<r)s  n'<eiisiii ; 
«  sinc  h.ic  siihsi  rijilionc  iicino  s|)(T;irc  jMitcral 

«   iooiiin  in  o(  l;iv:'i  ii-cn ni«  a  smioiIo  >  Omnia 

liiin  ooiiiniiinioms,  iiiin  (iilci  iiiiil:ilcin  oiiin 
Roniaii;i  scdi;  <-l  in  c/i  iini-shli-iuibus  RomaniK 
anlistilibiiH  ner,<i,K.iriaiii  (loolarant. 
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t  stram  siiper  slatn  (idei  captare  sententiam,» 
illiisire  leslimotiiimi  pra.'hot  ejus  obseqnii,  quo 
Gallicana  Ecclesia  Aposiolicae  scdis  jndicia  in 
mitoriA  fidei  siiscipiens,  nnitatem  ejiismodi 
sediilo  cuslodiebat.  3°  Epiphanitis  Constanli- 
nopolitantis  ad  eittiidetii  pontificem  de  sua 
electiotie  liiteras  iradens,  adliapsionein  dogina- 
tibtis  a  sede  Aposlolica  poiissimiiin  tradiiis 
sic  declarat :  «  Est  mitii  oraiio  (al.  ratio)  ma- 
«  gnopere  utiiri  me  vobis,  et  divina  amplecti 
«  dogmila,  (lu*  ex  beatis  et  sanctis  discipulis 
(  et  Aposlolis  Dei  ,  praecipue  summi  Pelrl 
t  Apostolortim  sedisanciae  vestraesunt  tradila, 
«  et  niliii  eis  preiiosus  exittimare.  »  4"  Sle- 
phaniis  Larissae  episcopiis  in  libello,  qucm  ob- 
tulil  Bonifacio  !i  pontiftci  el  RomannB  synodo 
ann'>  531  :  i  Auctorilas,  inqtiii,  sedis  Aposlo- 
<  licae,  qnae  a  Deo  salvalore  nostro  summo 
»  Apostoioruin  data  est,  sanciarum  Ecclesia- 
«  rum  privilegiis  anlecellit,  in  ctijtis  conles- 
«  sione  (id  esl,  fide)  onines  requiescunt  ecclc- 
«  siae.  »  yiiid  autem  esl,  omnes  ecclesias  in 
sedis  .\posloIicaj  confessione,  seu  fide  requie 
scere,  nisi  omnes  cum  ejus  fide  coh*rciiies 
tule  conquiescere?  qtiippe  qu6d  «  in  hiijus 
(  petrae  fide,  id  est ,  Aposiolorum  prinr-ipis 
«  firtnilate  Orienlalis  (tili  et  Occidentjilis)  ec- 
«  clesise  fundamenta  solidantur,  »  qupmadmo- 
diiin  ad  Joannem  Constanlinopolitanum  scri- 
pserat  S.  Hormisda.  5°Mennas  episcopus  Con- 
stantinopoiitanus  in  synodo  Conslantinopoli 
habila  anno  556,  actionem  quarlam  his  verbis 
clatidit:  «  Nos  enim,  sicut  scit  vestra  charilas, 
«  Apostolicam  sedem  seqnimiir,  et  obedimus, 
«  et  ipsius  communicaidres  .  communicatores 
«  habemus,  et  condemnatos  ab  i|)sa  et  nos  con- 
*  deninamtis.  j  6"  Profnturusepiscoptis  Braca- 
rensis  quanti  fecerit  fidei  unilalem  cum  sede 
Aposiolica,  explicavit  in  lilteris  ad  Vigilium 
Papam,  ex  qiiibus  lufic  de  ipso  idcm  ponlifex 
reiiilit  in  responsione  apud  LHbbeum  episiola 
ejusdem  pontificis  secunda  : «  Rfgulam  catiioli- 
«  caj  fidei  iisdein  stiides  lenerevesligiis,  qnibus 
«  eam  in  Aposiolica  fide  cognoscis  esse  funda- 
t  lam.»  Ilanceanidem  unitalenifidei  idem  pon- 
lifex  laiidans  in  Menna  Constantinnpolitano 
ejtiscopo  scripsit  :  «  Qtiid  est  chariiati  tuae  di- 
«  giiius,  qtiod  convenial,  nisi  a  Romanorum 
«  praesulum  non  deviare  doclrina?  » 
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§17.  Testimoma  ex  summis  pontificibus  Grego- 
rio  1  et  II,  ex  venernbili  Beda,  ex  auclore  ope- 
ris  Caroliiii,  Adriano  /,  Alcuiao.  S.  ISiceplioro 
Constanlinopolitano,  Tlieodoro  Sludita.  ISico» 
lao  I,  et  Hincmaro  liemensi.  Ex  his  antiqms 
tradilionis  argumentum  conclndilnr ,  subjecta 
animadversioiie,  qua  uno  ictu  plures  objectiones 
ex  aniiquis  perperdm  ingestw  diluuntur. 


Qtiid  dicam  de  Magno  Grcgorio,  qui  profec- 
to  reprehendi  in  eo  neqnit,  quasi  su;e  sedis 
privilegia  nimium  extnlerit?  Is  cpist.  58,  lib. 
4,  Iniiict.  12,  ad  Theodelindam  rcgiiiam  :  «  Di- 
i  gnum  est,  inqnil,  ut  de  Ecclesia  B.  Petri 
«  Aposlolorum  principis  nullum  ulleriiis  scru- 
4  pulum  babeaiis,  sed  in  vera  fide  persisiiie, 
«  etvilam  vestram  in  peira  Ecclesiae,  hoc  est, 
«  in  confessione  B.  Petri  Aposiolorum  princi- 
«  pis  solidate,  ne  toi  veslrae  lacrymae  lantaque 
«  bona  opera  pereant,  si  a  fide  vera  invenian- 
«  lur  aliena.  »  His  verbis  non  obscure  iimuit, 
Romanae  Ecclesiae  fidem,  de  qua  in  'Hieode- 
linda^  animuni  aliquod  dubium  fortassis  inci- 
derat,  solidam  esse  Ecclesiae  petram  ,  ac  in  ea 
tanquam  iii  confessione  ac  fide  ipsius  S.  Pelri 
oinnes  Catholicos  debere  consisiere  et  solidari. 
Haec  de  fidei  uniiate.  Porro  de  uniiate  com-- 
munionis  notanda  sunt  iila  verba  expressa  in 
promissione  cujusdamepiscopihaeresiin  suam 
anathematizantis,  quae  in  AppendiceEpistoIa- 
rum  ejusdem  poniificis  legilur.  «  Prona  et 
«  spontanea  volunlatead  unilatem  sedis  Apos- 
«  lolicae  divina  gratia  duce  reversus  suin  ;  et, 
«  ne  non  pura  menle ,  seu  simulale  reversus 
«  existimer,  sub  mei  ordinis  casu  spondeo,  et 
<  anaiheniatis  obligaiione. . . .  seniper  me  in 
«  uniiate  sanctae  Ecclesiae  cathoiicae  ,  ei  com- 
«  munione  Romani  pontificis  per  omnia  per- 
«  mansuriini,  »  etc.  Qiiibus  unitas  cuin  Eccle- 
sia  catholica ,  et  conmninio  cum  Romano 
pDniifice  ita  copulantur,  ut  aliera  siiic  alici'& 
stare  non  possit. 

Gregoiius  H  unilatem  fidei  cum  Romanri 
sede  iia  crcdidit  iiecessariam ,  ut  scripserit 
ad  epihCOtios  diicesque  Gi  rmani;e  ,  se  ad  ipsos 
niiilere  S.  Bonifacium,  qui  populos  iioii  ex  alia 
qiiain  «  ex  ApislolicaK  seciis  bujus  docirin.a 
«  informei,  et  in  eadem  calholica  fide  perina- 
«  nere  iiistituat.  »  El  in  litleris  ad  eumdem 
Biin.facium  idipsum  inculcans,  ait  :  t  llaque 
«  non  desinas,  frater  reverendissime ,  docere 
(  eos  sanctam  catholicam  et  Apostolicam  Ro- 
«  manae  Ecclesiae  iraditionem.  »  Porro  in 
Viia  psiusS.  Bonifacii  scripta  ab  Oihlone  Ful- 
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densi  describitur  juramentum  ,  qiiod  laudato 
Gregorio  II,  summo  ponlilici  idem  Bonilacius 
prreslilit,  ciim  episcopus  eleclus  fuil,  <  Pro- 
«  miito  ego  Bonifacius  Dei  graiia  episcopus 
«  tibi,  B.  Pelre,  Aposiolorum  princeps,  vica- 
•  rioque  tuo  B.  Gregorio  Papae  et  successori- 
«  bus  ejus  per  Patrem,  el  Filium,  ei  Spiritum 
«  Sancium,  Trinilatem  inseparabilem  ,  et  Iioc 

<  sacratissimum  corpus  tuum  ,  me  oinnem 
«  liJem  et  unilalem  sanctse  fidei  calbolicse 
«  exbibere,  et  iii   unilate  ejusdera  fidei  Deo 

<  operante  persislere  :  »  ubi  verbis,  uniiuiem 
sanctie  fidei  Githolicae  ,  colia-rens  prremisso 
mand.ilo,  SfU  inslruciioni  Gregorii ,  intPJligit 
unilalem  lidei ;  quam  ex  sancid  caiholica  et 
ApostolicdR^mani£  Ecclesiw  /'■flrf///o»ie'!(!idicerat, 
£:imdem  poiissimiim  lidei  uniiatem  respiciunt 
et  illa  ejusdem  S.  BonifaLii  in  epist.  103  ad 
Cudberium  arcbiepiscopuni,  loqueiitis  de  sii- 
tutis  syiiud:  abs  se  babiia;  sub  Pipino  et 
Cariumaiino  ;  <  Decrevimus  aulem  in   nostro 

<  synodidi  conveniu,  et  confessi  sumus  fidem 

<  caibolic^m  ,   et   uiiilatem   el   subjectionem 

<  Honiange  Ecclesise  fine   leniis  vit*  nosirae 

<  vclle  servare  S.  Peiro ,  ei  vicario  ejus  velle 

<  subjici.  »    Nide  tom.  8   Concil.  Ven.    edil. 
col.  2.^1. 

In  sexlii  oecumenici  synodo  act.  4,  debito 
cuni  honoie  leclse  ctsuseepta;  fueruiit ,  alque 
actis  iiisci  ta:  Agailjonis  Pap;K  liiter;B  ad  impe- 
ralores  Cuiibtaiiiinum,  ileraclium  ac  Tiberium, 
in  quibus  RoiiiHnx  .Apostolicae  Ei.clesiaB  ancio- 
riialeiii  a  S.  Petio  niaiianieiii,  «  semper,  in- 
«  qiiil ,  omnis  catholica  Chrisli  Ecdesia  et 
«  universales  synodi  lidelitcr  ample»  teiiles,  in 

<  cunclia  secuiae  sunt,  omiiesqiie  venerabiles 

<  Palres  Aposlolicain  pjus  docirinam  amplexi, 

<  per  (luaui  et  probalissima   Eeclesiae  Cbrisii 

<  lumina  claruerunt ,  et  sancli  quidein  docio- 
(  res  orihodoxi  venerali  aique  secuti  sunt.  > 
AudiiT  oiiiiiem  calliolir^m  Eeclesiani  t»i  cunclis 
lemper  iecutam,  onincbqiii:  Patres  alqui-  doclo- 
rcs  veneralo^  ei  amplexos  Apostolicae  Romanx 
Eccl<>si.'f-  auclorilateiii  al((ue  docliinaiii  '! 

Venerabilislieda  iiiter  boniilias  deTempore, 
eiplicans  illa  cap.  1G  .Matth;i'i :  Et  tibi  daho 
clacei  regni  ccelorum ,  »ii :  «  Ideo  B.  Pelrus, 

<  qui  Christum  vpr;'i  (ide  coiife>sus,  vero  esl 
«  aniore  seculus,  specialiier  (:lave>  regni  cikIo- 

<  rum  ,   et   priiicipalnm  jiidiciari.c  polesLilis 

<  accepit    ( nula    princip;<tils  ,   seu    priiiialhs 

<  Peiro  iradiii  Hcopiim),  ul  omiies  per  orbiiii 

<  credeiiK^  intelligant,  qui.i  quiniinqiie  ai! 
I  f>iTATr.  Finr.i,  >xl  societatis  ii.i.ii»  quolibel 
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«  modo  semeiipsos  segregant ,  tales  nec  vin- 
«  culis  peccatorum  absolvi ,  nec  januam  pos- 
«  sinlregni  c(Klestis  ingredi.  >  Ita  ciim  lidei, 
tiim  socieialis,  seu  cominiinionis  caibdlicse 
centrum,  quocum  omnibus  Calholicis  adhae- 
reiidum  sit  ratione  primaliis  ,  in  S.  Peiro  ac 
Peii  i  sede  collocat, 

Aiiclor  Operis  Carolini  lib.  1,  c.  6,  ex  Gal- 
licanae  et  Gei  iiianicae  Ecclesiae  sensu  scribens: 
«  H*c  ergo  (  sedes  Apostolica  ),  inquit,  san- 
«  cia;  fidei  spirilu.dibus  niunila  annis.  el  i 
«  fonielucis,  et  origine  bonitalis  salularibus 
«  saiiala  llueniis,  et  horrendis  alrocibusque 
«  ba;resum  obslilii  monstris,  et  niellinua^prae- 

<  dicaiionis  pocula  calholicis  per  orbeni  mi- 

<  nistrai  ecclesiis.  Nam  bealissinius  Hierony- 

<  nius  vir  diviiiis  legibus  ei  muliarum  iingna- 
«  rum  periliaerudiius,  diim  Bethlelieiiiiiicis 
1  moi  areiur  in  arvis ,  et  a  B.  Papa  Damaso 
«  Romae  posilo  de  dillicilibus  coiisuleretur 
«  quaislionibus,  eum  pro  caiisis  hdei  vice  versi 
«  consuluissedignoscilur,  ei  .sive  taccndarum, 
«  sive  dicendarum  hypostaseon,  vel  quibus  in 
«  Orienlalibiis  parlibus  conu.iunicare  debeat, 
«  buinillimisa|,icibus,  ul  apices  accipiaf ,  de- 
«  precatur...,  Unde  d:aur  intelligi,  sanctos  et 
«  erudiios  viros  per  diversas  mundi  paries 
«  pr*dicalioiiis  et  scientia;  lanipade  coru- 
«  scaiiles,  noii  soliim  a  S.  Romaiia  Ecclesid 
«  non  reressisse,  scd  etiaiii  lenipoie  necessi- 
«  latis  ob  lidei  corroboMlionem  ab  e.1  adjiito- 
«  rium  iinplorasse.  Quod  rcgulariter,  ul  pra;- 
«  falisunius,  et  e.\einplis  docnimus ,  oinnes 
«  Cdiholic;c  debent  observare  Ecciesiie,  ul  ab 
<  ea  post  Christum  ad  muniendam  fiJem  adju- 
•  toriuin  petant,    qii.-e   iion   habet  nnicul.in 

«  ne(|iie   riigain  ,  et  portenio.sa  bicresnm   ca- 
«  pila  calcat,  ct  fideliiini  mentes  iii  fnle  cor- 
«  roborat ,  .i  ciijus  sanctii  et  venerand;i  coin- 
«  miinione  ,  inullis  recedeniibus,  nosirie  la- 
«  nieii  pariis  nunquani  recessit  Ecclesia,  sed 
«  e:*i  Aj».>-,tolici  eniditione  inslnienle,  ei  eo 
«  a  qiio  est  oiiiiie  doniim  opiiiiMiin   ot  oiiine 
«  d;iliiiii  perrecliiin,  tribuciiU!  seinpor  siiscepil 
«  reverenda  clirisinala.  >  Noiine  ha.-clidci  coin- 
muiiionisqiie  nnilalcm  ciiiii  sede  A|)ostolic.^  le- 
neiidain  sit^nilieani?  Iloc  auiem   lesliiiioniiim 
laiiK)  jiliiris  facicnduiii  esl,  qiianlft  Ecclcsiariini 
Galli;e  el  Geriii;iiii.fscnsuiiidcclaral  coqiioijin; 
tompore,  qiio  ob  dccreiiim  syiiodi  VM,  coiiira 
Icoiioinaelios,  iiiter  ipsnruin  p:irlium  cpiscopfts 
el  Koinaniim  ponlinccin  inie;redebal  noii  lcvis 
flissensio.  Ilac  aiilciii  in  dissciisione ,   qu.i'  in 
aliqiiol  annos  iirogresR.i  enl,  vide  iicexisiimei 
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eos  reipsa  descivisse  ab  ea  unilale  (idei,  qiiam 
cum  sede  Aposlolica  leiiendam  lam  nianife- 
slis  verbis  professi  suril.  Eisi  enim  illoruni 
senlenliam  circa  culiuin  imaginum  muliis  ac 
diversis  circuinstanliis  implexam,  ad  iinnni 
quiddam  cerluin  revocire  eiexplicare  difiicilo 
sil,  in  his  lamen  ambagilius  cerlum  airiiinari 
posse  arbilror,  ipsain  disscnsionem  qnoadsub- 
stantiam  non  teiigisse  negoliiim  fidei ,  sed 
merum  arliciiluni  disciplin;i!.  Scile  niiiiiriim 
moiiuit  Mabillonius  cuni  Pelavio,  iniagines  sa- 
cras,  de  quibus  erat  quaestio,  ex  eorum  «  per 
i  segenere,  esse,  quae  «Jtatpof a  noininaiitur, 
«  boc  est,  quae  ad  salulem  oninino  necessaria 

<  non  sunt,  nec  ad  subslantiam  ipsam   Reli- 

<  gionis  ailinent,  sed  in  poiestaie  sunt  Eccle- 

<  sise,  ut  eas  vel  adbibcat,  vel  ableget ,  prout 

<  satius  esse  decreverit  :  »  quod  refertiir  ad 
materiem  disciplinie.  Dissensio  autein  Gallo- 
rum  Germanoruiiique  iion  tangebat  negotium 
fidei  :  damnabant  eniin  et  ipsi  lconomaclios , 
qui  sacras  imagines  evertendas  ct  ubique  abo- 
lendas  curaverant,   easdenique  ad  docendos 
rudes,   ad  iiienioriam  sanclorum,   piosque  af- 
fectus  excitandos,  et  alios  salulares  ellectus 
promovendos  uliles,  atque  iii  ecclesiisaliisque 
dignis  in  locis  collocari  ac  retineri  posse  e.\i- 
stiiiiabanl.  Suliini  dishcniiebant  circa  earuiii 
cuiluin  externuin  ,   tainelsi  relalivuin  ,  quein 
cuin  Patribus  synodi  VII,  approbabai  Romanus 
ponlifex.  Iluncautemillos  nonidcirco  iioluisse 
approbare  et  in  suas  ecclesias  inducere,  quod 
honorariuiu  cullum   exlcrnuin  etiainsi  relali- 
vum  per  sese,  id  est,  oiniii  viliosa  circumstan- 
lia  experiem,  illiciiuni  crederent,  ex  eo  niaiii- 
festum  fit ,  quia  Koinanos  aliosiiue  boc  cullu 
relalivo  ac  moderalo  utentes  idololatras  non 
habeient,  nec  ullo  siniili  convicio  aut  censura 
notare  ,   iie^iue  se  ab  eis  quasi  ab  idololalris 
separare  voluerinl.   Hinc  ergo  in  substantia 
iidci  cuni  Ronianis  pontiticibus  et  cum  syiiodi 
Vil  Patribus  erant  concordes.  Ipsuin  veio  cul- 
lum,  quem  per  se  licitum  agnoscebant,  ea  de 
causa  noliierunt  praclice  approbare,  seu  rcci- 
pere,  quia  apud  suos  iion  erat  in  usu,  et  ine- 
tuebaiil,  ne  si  inducerelur,  cullus  reiaiivusex 
abusibus  et  supcislilionibus,  qu;e  sicut  apud 
aliquos  Giabcos  iriepberani ,   ajiud  indociaiu 
pichein  facile  posbiiiil  irrepere;   culius ,  iii- 
qiiaiii,  rolaiivus  iii  absoluliiin  comniutarelur, 
ac  in  suporsiiliosum  delleclcret  ,  ciiiii  (irseser- 
liin  qiuiedain  eliaiii  voces,  et  quidain  liiiis  lio- 
norariiculiusex  disciplinaapud  suos  obliiiente 
soli  Deo  iribtiii,  si  imoginibus  concedcrenlur, 
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apud  eosdem  ad  laireuticum  culium  referendi 
crederenlur.  Cuin  iiaqiie  laudati  episcopi  ob 
caveiida  liaec  superslilionum  ot  abusiiun»  peri- 
ciila  obstilerint  cultui  caiteroquin  ex  catliolica 
Religione  mininie  necessario,  qiiem  pcr  se  li- 
citiim  agnosceb;jnt ;  quis  non  videat  eorum 
dissensionem,  non  ad  lidei ,  sed  ad  disciplinae 
negolium  referri  oporlere?  «  Et  sane  per- 
i  speciam  probatanique  fuisse  Koniaiiis  ponti- 


i 


4  bcibiis    C;illoriiiii  Rcligioiiein    in   iniagincs 

<  sacras  (  verba  siint  laudali  proxime  supra 
«  Mabilloiiii),  satis  apparet   tuin  ex  respon- 

<  sis  Aclriaiii  1,    qui    eos    nusquain  erroris 

<  noat,  tuni  ex  aliis  ponlificibus,  qui  nullum 

<  hac  de  re  negotiuin  Ecclesise  Gallicanae  fa- 
t  cesserunt.  t  Ipsos  scilicet  in  lidequoad  sub- 
slantiain  concordes  noluerunt  vexare  ob  dissi- 
diuin  disciplinae,  in  qiio  oecononiica  disjiensa- 
tione,  suasionibus  el  explicalionibus  agendum 
credideriint,  quoad  illos  sensiin  ad  externum 
iliuin  et  moderatiim  cultuin  recipiendum  ad- 
duceieiit  :  uli  prospere  tandem  oblinuere. 
l°Adriaiius  1,  in  epislola  ad  larjsiumConslan- 
tinopolilanum  episcopum  lectS  et  approbata  in 
septinia  generali  synodo  act.  2,  cum  de  rebus 
lidei  esset  sermo  ,  pracinisso  S.  Petri  elogio  , 
Tu  es  Petrus,  etc,  ciijiis  vis  et  ratio  ad  siicces- 
sores  fiomanos  pontilices  cuin  priniatu  transi- 
vit:  «  Nostrae,  inquit,  Beatae  et  Apostolicae  sedi, 
«  quae  est  oinnium  ecclesiarum   Dei  caput , 

<  veliin  beata  vesirasanctilasex  sincera  niente, 
«  ettotocordeagglulinelur,  ulpoleqtiae  reverk 

<  sit  recte   sentiens,  et  pietatis   incorrupta 

<  conservalrix.  »  Et  in  epislola  ad  episcopos 
Gallicia;  et  Ilispaniarum  de  fide  S  Petri  lo- 
qucns,  quae  non  soliini  in  Peirofuit,  sed  adhuc 
in  sua  sede  et  iii  successoribus  ejus  custodilur, 
illum,  qiii  ab  ea  discordat,  non  esse  in  Ecclesia 
aperie  pronunliavii :  «  Qui  se  a  B.  Petri  lidei 

<  cominuiiione  dissocianl,  relicla  (hcu  iiiiseri !) 

<  inviolabilis  petrse  inconcussa  firinitate  ,  su- 

<  per  lubrica  et  arenosa  ruralia  perlidise  do- 

<  niuin  fabricarefestinaiit.  >  2°  Alcuinus  epist. 
70  :  <  Ne  scliisnialicus  invenialur,  et  non  ca- 
«  tholicus,  sequalur  probalissimain  S,  Ronianae 
(I  ecclesiae  aucioiitalem;  ut  unde.calliolicae 
(  lidei  inilia  accepimus,  inde  e.\cniplaria  salii- 
«  tis  nostrae  seniper  li;il)eaniiis;  nemenibra  a 
«  capite  sopareiilnr  suo,  iie  claviger  rcgni  cce- 
8  lcslis  ahjicial,  quos  a  suis  deviasse  iulolligit 
«  docirinis.  »  Ei  iii  epislola  ad  Leonem,  post- 
q  lain  dixit  commendaias  Petro  oves  fuisse  a 
Chrislo,  et  cupere  se  intcr  eas  numerari,  haec 
add'il ;  «  Vere  dignum  esse  fateor,   omnem 
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t  illins  gregis  muliitudinem  suo  pastori,  licet 
f  in  diversis  lerrarum  pascuis  immorantem  , 

*  una  cliarilalis  fide  sulijecluin  esse.  i  5°  Ni- 
cephorus  Falriarclia  Constanlinopoliianus  in 
synodica  ad  Leonem  111  Papam  fidei  uniialem 
his  verbis  profiletur  :  i  Veslra  fralernitas.... 
t  opporlnnis  scnnonibus,  et  ipsis  qiioque  ver- 
«  bis  nos  confirmeL  informetque,  quo  vestris 
1  Jegibus,  vesiraque  suffulti  doclrina,  in  bac 
«  fide  siabiles,  siniplices,  et  ab  oinni  defectu 

*  iiiiniunes  persislaiiius;  el  universuin  denique 
t  raliunabileni  no^lruiu  gregcm  sunmii  pastoris 
I  nuniiue  et  unclione  insignilum  ,  inlraque 
f  ecciesiasticae  caulae  sepia  consiiiuium,  ma- 
f  nifesla  divinae  illius  el  Aposloiica;spirilualis 
I  doclrinae  fislnlae  ebuccinalione,  vocibusque 
«  diviniiiis  inspiralis  IN  umm  congregemiis.  > 
Multi  nimiruni  ub  Icunoniachorum  haeresira 
Constauiinupoli  a  Runiana  cathoiica  fide  et 
coniiiiuiiione  recesserant.  Mceplioriis  vero  pa- 
triarcha  calholicum  sensuin  nulriens,  iii  Ro- 
mana  docirina  persistenduiii,  el  ad  ejusdem 
fidei  unitalem  suum  gregem  revocaiidum  cen- 
su.t.  4°  Tlieodorus  Sludiia  lib.  2.  epist.  (J3,  ad 
Neucraiiiini ,  Icoiioinachos  separatos  tradit  a 
Cbrisii  corpore,  qiiod  est  Ecclesia,  qui  sese  a 
fide  Romanae  sedisseparaverunl,  «iTeslor  nunc 
f  coramDeoet  iiouiiiiibus,  seipsos  avulserunt 

*  a corpore  Chrisli,  etsuprenio  verlicali  ihrono 
i  {  Roman5  sede  ) ,  in  quu  Clirislus  clavcs  po- 
I  suil  fiJei,  adversiis  queiii  nun  praevaluerunt 
«  hacieniis,  neque  pravalebunt  usque  ad  con- 
i  sunimationeni  portie  inferi ,  ora  videlicet 
«  haereijcorum,  sicut  pollicilus  est  iliequi  nun 
f  mentitur.  »  5"  Nicoiaus  I,  iii  litleris  ad  Ve- 
niloneiii  arcliiepiscopiiiii  Senonensem  ipsi  ei 
suHragdneis  ejus  eaiiidem  uniiaiem  coiimien- 
dans  scripsit :  f  Vos  ,  fraires  charissiiiii ,  qui 
f  sanclo  ulli|ue  Spiritu  revelanle  A|tosiolic:e 
«  sedis  aucinrilateni  s«nsu  dpere,  et  ad  splen- 
(   doreni  luinini-.  ejiis  iiicederc  laiidabili'.er  in- 

<  cho5siis  ,   cuin  illd  us4|iie  in   fiiiem  sapere  , 

<  cuiii  iil.i  semper  ainbularc  sludele,  ab  illil 
I  deviare  nefas  judicale  ,  ab  ejns  discrepare 
«  seiisu  ne  ad  inodK  um  quoqiie  inonieiiliim 
«  coiisenlialis.  (J  los  illa  recipil,  ei  vos  recipile 
I    qiio(|ue;  el  qin»s  illa  respuil,  abij^ere  ijisi , 

<  Kicul  ii»*a,  niemeiitule.  Non  eiiiiii  illa  rei-puit 

<  nisi  inembra,  <\u:n  sibi  iiuii  colrerenl;  nec  a 
(  ho.  reridit,  nisi  qiios  iii  scandaluni  iiiulli>  po- 
«   i)ilo«tconiprclieii<ru.   .Non  ,   iii(|iiain  ,  reciilil 

<  vel   pruil  ^  Ke  nisi  ineiiibniiii  qiiud   saii  h 

<  nicmbrit  in  (/fTen^ioncni  el  perniciitiii  nu^ci- 

<  tur  extiiiMe.  16"  ilincmaru»  Rcmensis  iii 


praefaiione  opnsculi  de  Divortio  Lolharii  et 
Teutber-a; :  «  De  omnibus  diibiis,  ait,  vei  ob- 
<  scnris,  qiioe  ad  recia;  fidei  lenorem ,  vel 
«  pielatis  dogmata  perlinent,  S.  Romana  Ec- 
«  cie^ia  ut  oninium  ecclesiarimi  maler  et  ma- 
«  gistra,  niilrix  ac  doctrix  est  consuleiida,  et 
«  ejiis  saliiliria  nionita  sunl  lenenda.  >  Et  in 
libro  de  Pra-deslinaiione  cap.  i  -.  «  Sequiniur 
«  aulem,  quae  caiholica  el  Aposiolica  nos  do- 
«  cet  S.  Roniana  Ecciesia.  »  Etc.  2i:  «  Piis, 
«  devotis  alque  Calbolicis  hoc  debel  sufiice- 
f  re,  qiiod  omnium  Ecclesiarum  maler  sancla, 
f  catholica.  aique  Aposiolica  docet  Romana 
f  Ecclesia.» 

.Miilla  aiia  similia  aliorum  leslimonia  subji- 
cere  possem,  quae  hoc  vel  sequeniibus  seculis 
eamdeni  tiini  communionis  tum  fidei  polissi- 
niiiin  iiniiatem  ciini  Rumana  sede  sumniisque 
poniificibus  pari  ralione  commeiidant,  ac 
ulriusque  necessilalem  declarant.  Sed  anli- 
quiora,  quae  liaclenijs  proluli ,  apud  adversa- 
rios  antiijuilatis  maxime  stiidiosos  suflicere 
arbitror,  ut  tradiiio  quam  hoc  capite  exponen- 
damproposui,  satis  superqiie  probata  ab  ipsis 
qiioque  jiidieetur  :  ciim  prseserlim  certuni  sit, 
siibseqiienlibiis  ac  posierioribiis  seculis  catho- 
licos  doclores  de  Romanae  sedis  auctorilale  ita 
scripsisse,  ut  in  dogmaiicis  prasertim  projiri^ 
diclis  defiiiiiionibus  eam  plures  amplioribus 
qnam  oliiii  verbis  atqiic  nominibus  commen- 
darint,  explicarintque  luciilenliiis;  nec  quis- 
qiiain  quoad  unilalis  cogendae  prierogativam  , 
qiiam  onines  ex  piincipiis  commiinibus  anli- 
quorunique  doclrinis  liabebanl  cxjdoratam , 
quyestioiiein  moverit  (1).  Ka  porro  traditio 
non  niiniis  quam  Scriptura  sacia  comprobat 
raiionem  ac  viiii  propriain  ponlificii  priiuatiis, 
qiiem  ad  uniialem  non  cominunioiiis  lantiim, 
sed  polissiniiini  fidei  iii  iiniver.sA  EcclesiS  con- 
lincndatii  ct  coiiservandam  ab  ip^o  Chrislo  in- 
stiiulura,  et  vi  aplA  ad  liuiic  finein  obtineiidiim, 
id  est,  vicugenle  praeililum,  ex  principiis  qui- 
hus  adversarii  quoque  caiculus  addiderunt, 
deiiionstr/isse  videinur.  Qiiid  pluribus  opus 
est,  ul  lioc  sjsieiiia  ad  ceria  priiicipia  ab  ipsis 
advcrsariis  coiiccs.«a  revocatum,    ac  cxiiide  le- 

(1)  0"'''nq":'ni  si  qiiidam  eliain  inuvissent  in 
eu  i|iia>ii'»iieMi ,  ItusMiciii  seiitcntia  lib.  4- 
Ufffhshiiin  Ucctar.  i.ler.  Oallic  c.  10,  part.  2, 
pa|/.  2IS,  liic  iiiaxiine  luniiii  lialieril:  «  Tlieu- 
«  |ii^;i  niMve>*,  |iiis|i|iiaiii  expluialam  lialieiil 
(  {'.ilniiii  siMiliiiliaii),  iioii  niiiiliiiii  ('uiiiiiiuv«M'i 
«  Hileiil  nuveliis  henuiaslieonini  upiniuiiiliiiH,  » 
(|ua:  ki  iiuv»!  kiiiiI,  el  aiitiqiiitali  cunlrariue , 
biiiit  rcpiidiaiid:f. 


(»)  Ila  ex.  gr.,  me  conciliasseseu  explicasse 
arbilror  olijeciioiiein,  i|u;k  omiiiiiiii  inaxima 
ac  »lillicilliiiia  videliir,  ix  lacJo  cl  vitIms  &. 
Cypriaiii  circa  decnuiin  S.  Slrphuii  Pap* 
(le  li:ireiic»Hiiin  liiipiiMnale.  iicc  iioii  ex  illis 
S.  Aiignsiini  tle  lacio  el  verbis  ejnsdeni  Cy- 
priaiii,  ul  vitlere  licei  ex  cap.  13,  §  3  ei  y.  Si 
(in;e  tainrii  ;i(lbuc  dillicnllis  apud  alKiiicin  su- 
peisii;  conliiiiiMiida  el  niliili  liabeiida  crit, 
ciini  locus  uniis  vel  aller  objeclns,  ne(|neal  iii- 
friiigeie,  aul  elidere  viiii  sysieinalis,  (|nod  loi 
aliis  K^bliinoiiiis  ciini  ScripUira  coiu-iiieniibus 
probaluin  Inii  ;  ciinniue  pi;eierea  per  onines 
roiibita  Cypriaiiiim  ea  in  seiiitiiua  erias^c,  et 
itlefi  (iiiidein  errasse,  qma  niiiUilom  cnin  Sle- 
phiiii  senlenli.T  iion  leniiil.  Noniie  iii  aliis  lidci 

docuinis  c p.urium  Fainiin  uadilione  pro- 

balis  niliil  olU  it,  si  qiii  panci  lexUis  alicnjns 
eliam  celebris  cl  anii,!iii  Falri-;  conirHriuin 
vid.-aiiiur  ingeiere?  INonne  (oiiiplexns  l('sii- 
iiioiiioruni  ,  qua;  ex  l'airibns  scqneiiiibus 
samlnin  flaiiU(iuissiiiinm  episcopum  ircii;eiiiii 
Uoniaiiai  tidfi  unilalem  oinniiio  m^cc>.saiiain 
propler  primaiuin  tain  expressc  aUirnianlem 
rfciuiviiiius,  onaque  cnm  iiislitulione  et  fiiie 
iiifeUiuendi  priinains  ,  el  cuin  ev;ingflicis  de 
Pfiro  prinio  primale  tesliinoniis  cinispininl, 
ilemonslralionem  salis  aplam  exliibnil,  (jiia 
nullam  majoiein  iii  aliis  noii  puicis  tlogiiiati- 
biis  (inispiam  rfquireret,  aui  invenirei?  Ob- 
jecla  ex  pra)Siiiii)(lis  qnorunidiiin  pontilicum 
erroribiis  III  iii;»ieiia  lidei.  qni(ni  in  pi^ela- 
tioiie  monuimns)  ad  capul  ullimum  liujus  dis- 
seilalioiiis,  ubi  de  illoriim  inlallibililale  age- 
lur,  periineiii,  ibideiii  §  0  el  seqq.  ila  disji- 
cieniiir,  ut  nihil  exinde  dilliculialis  conira 
sysieiiiahactfiiiisconslilutuinsiipcie>se(|ueat; 
vel,  si  (piid  vi(le..lur  supfie.^Sf,  iifqiifat  in  du- 
bium  advluceie  f;iiii  primaiOs  viiii  alqiie  lalio- 
nein,  quiB  tot  exploraiis  ilocumenUs  plan6  de- 
monsiiata  videlur, 
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gitime  deductum  evolutumque,  ac  tum  Scri-  j 
plura,  Uiin  tradilione  comprobalum,  omnino 
certuin  ac  demonstratum  dicatnr?  Qiiod  si 
quaedam  pauca  veteruin  facta,  aul  etiam  lesii- 
uionia  systemati  perinde  demonsiralo  videan- 
tur  dillicullatem  air.-rre,  quicumqiie  ejusmodi 
systematum  naturam  et  vim  imell  git,  nihil 
niovebilur.  Veritatum  enim  theologicarum  sy- 
slcmaia,  quae  ex  multis  testimoniis  in  uiiam 
senienliam  conspiraniibus  denionslralionein 
accipinnt,  ul  deinoiistrala  dicaninr,  haud  opiis 
esl  ut  oninia  omniiio,  sed  sullicit,  si  plura,  vel 
pleraqiie  lestimoiiia  salis  apfrtaet  coiicinenlia 
idipsuiu  consliuiaiit.  Quaeauiem  pauca  videan- 
lur  obesse,  ea  rfClus  ejusmodi  syslemalum 
sestimalor,  vcl  congrne  cxplicanda  esse,  et 
cum  ipso  sysiemate  aliisque  testimoniis  conci- 
lianda  cognoscel  ( uli  sane  (1)  piajsiiii  in  re 
praesenli  qiioad  aliqua  prsecipua  objecla  non- 
nullorum  1'alrum  facta,  aut  textus);  vel  si 
non  iia  facile  expiicari  et  conciliari  posse  cre- 
dantur,  nontanli  facienda  perspiciet,  utipsuin 
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systema  demonslratum,  deserendum,  aui  in 
dnbitationem  adducendum  existimet.  Haec  in 
eorum  praeserlim  gratiam  monenda  fuere,  qui 
levioribus  aliqiiot  objeciis  moventur,  qnibus  si 
vtiluissem  singillaiim  respondere,  iradiiionis 
seriem  identidem  imporUine  abrumpeie  coac- 
tus  fuissem,  et  morosius  immorari  in  minimis, 
quae  ex  dillicilioribus  suo  ioco  solntis,  ac  prae- 
cipue  ex  ipsosystemaie  bcne  percepto  facilem 
solutioneni  accipiunt. 

Mirum  vero  inaxime  esset,  si  ad  infirman- 
dain  vim  traditionis  hoc  capile  propositae 
qnenipiain  moverent  adhiic;  ea  anti(|uornm 
testimonia  a  Bossuelio  diligenlius  collecla  et 
ingesia,  quibus  decreta  fidei  sedis  Apostolicaj 
iiunc  conciliorum  generalium,  nunc  episcopo- 
rum  Ecclesise  catiiolicae  auclorilate  firmata, 
roboraia,  irreiraciabiiia,  aul  alio  sequivalcnti 
titulo  donata  praeferuntur.  Ex  his  qiiidem 
oninibus  suHragiis  poiitifici;e  auclorilati  additis 
viin  coactivain  exsurgcre  nemo  negarit,  et  vim 
qiiidem  niajorem  quam  ex  pontificia  auclori- 
lalc  lantum  ;  hocque  sensu  dictuin  illud  obti- 
nnit :  Orbis  major  est  fJrbe.  At  nuin  inferri 
eliani  polest(quod  episcopi  Meldensis  com- 
mentarium  ingeril),  ponliliciain  aucloril;item 
per  se  non  cogfrc,  quia  cuin  conciliorum  ge- 
neralium,  vel  episcoporum  toiius  Ecclesiae 
aucloritate  conjungilur,  et  cx  hac  uniiaic  in- 
victuui  robur  elicitiir?  Num  ubi  duo  vcl  plu- 
res  vi  coactiva  et  ineluctabili  per  se  praitliti, 
ad  aliquid  firmiter  staluendum  alferunlur,  al- 
ler  alteri  pnjudicium  creat?  Nonne  cura 
sacrae  Sfriplur*  ancloriiate  lrad:lio  jnngi  so- 
let  a  ihfologis,  et  cum  Scriptuia  ac  liadilione 
jungilur  etiain  synodoriim  pr;iesertim  genera- 
lium  aucloritas?  Nuni  hinc  deduci  polesl  iiec 
solain  Scripluram  sacrain ,  nec  Iraditioncin 
solain,  nec  solain  synodorum  generalium  aiiclo- 
rilatem  ad  vuii  coaciivain  sulficcre?  Miniin^ 
genliuin,  cuin  singnlaruin  vis  omnino  coactiva 
aliundf  prohelur,  et  explorala  sit.  Solam  vero 
pontiliciam  aucloritatein  per  sc  pariier  cogfre 
ad  lidei  uniiaicm  ra  ioiie  prinialus,  propter 
qneiii  oinnes  undiqiie  fidi  les  cuiii  Roinana  lide 
tanquiiin  cum  cenlro  unitatis  convenire  ne- 
cesse  est,  ex  institulione  Chnsti,  ex  evangeli- 
cis  textibus,  ac  tradilione  ipsa,  conciliorum 
quoque  gencralium  sulTragiis  muniia  ,  uno 
veibo  ex  lolo  systemaie  j;iin  demonstraio  pa- 
l.iin  facium  arbiuor;  idqiie  iia  ul  ipsius 
aposiolicaj  anctorilatis  coactiva  vis  e  ralione 
pi()pri;\  inslllucndi  priinalils  proficiscens,  ti 
concilioriim  generalium ,  aut  episcoporum  et 
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Ecclesiae  conscnsu  non  pendeat  :  qiiani  condi- 
lionein  consenstis  Ecclesiae  ab  adversariis  re- 
qiiisilaiii  reieiicnius  pluribus  cnpilc  seqnonii 
§  a,  ad  fiiiein.  Neque  lameii  siiporilua  fuil  lio- 
ruiii  suirragioiiiin  addiiio,  qu;e  ad  rorliiis  argii- 
menluiii  uiiiis,  ad  iiiOriniores  docendos,  el  ad 
perliiiaciuin  conluinaciani  reviiicendain  nccos- 
saria  quandoqiie  habiia  esl,  ut  plonius  statue- 
lur  iidra  laudato  capiie  ,  ciini  pr*sertiin 
definitione  apostolica  persese  explicelur,  quae 
sit  lides  ceiilri  caiholiox  uniiatis,  cuin  quo 
lola  cobaeret  Ecclesia ;  concilioruin  vero  gene- 
ralinin,  seu  episcoporuin  toiius  orbis  suffra- 
giis  lides  tutius  calliolicx'  cuin  unitalis  ceiilro 
cohx-reniis  declaroliir  Ecclesiai,  qu;fc  declara- 
lio  ad  racilioreiii  uniialis  aii.iS  per  se  aposlo- 
licis dofiiiiiionibus  debilut:  concilialioncin  qnaii- 
tiini  valoai,  neiiio  non  videt.  Quol  objecia  a 
Bo^suetio  le^^tiinoiii.i  hoc  uiioiclu  caduiil,  seu 
polius  in  ejus  coiisiliuiu  ol  s^copiini  coiiviiicun- 
tur  iiiaiiia  (I),  inlograinque  rolinquunl  viiii 
argiiiiicnli  ex  iradiiione  lioc  c^piie  exposili, 
quod  ex  iisdoin  ol'j«'Ciis  iiihil  detriinenti  capii! 
tjiisdoin  voro  arguiiicini  viin  inulio  foisilan 
cvidoinior  fi''l,  si  ipsoriiin  advorsarioruin,  qui 
iiilor  Catholicos  soqniori  xvo  poniificiain 
aucioritaieni  cerlis  liiiiiiibus  resiriiigere,  ei 
qnasdaiii  pia^rogalivas  ejiis  in  controversiani 
Sluilueruiil  vocart',  iii  adsiruenda  vi  cog<'nd;c 
ulriuM|iie  niiiiaiis  conseiisiiin  di.iiionslravcro , 
ex  quo  palain  iiel,  ipsos  etsi  in  qiiibiisdaiii 
aiiis  c;ipiiilius  ropiignaiiios,  iii  hoc  lamcn  salis 
aperiis  debuisse  tusliinoniis  convcnire.  nc  ab 
antiquoruin  iraditione  ipsis  quoque  cxplorai:! 
rccederent. 

CAPLT  XIV. 

AdvenarioTum  ra'li(Aiconun  leslimoiua,  quibus 
utrintque  unitaiis  cum  liomana  sede  necetsita- 
tem  professi  sunl. 

Ciim  non  omncs  ponlific-ac  auciorilalis  ad- 
Tersarins  eiiain  h  ireiicus  Cl  Biliismalicos.  sed 
C.iiliu|iro*  lanlijiii  boc  in  opere  confulandus 
iUS4  eperini ,  honiin  lostinnMiia  l.intniniiiodo 
prudu£cnda  ciuiit,  quibus  coiiiniunioiiis  lidci- 

(I)  Iiirmia  qiiidorn  iiori  e  Rf ril ,  si  qiirR  llle 
allidi>M-l  aiiiiipioriiiii  trstitiioni.i  .  •iiiilnis  p.i- 
l.iiii  iraden-liir ,  aposlolio;is  dr(i:iiiioiics  iion 
(ojjerr,  ;iiiie<pi:iiri  ooin  ilnirniii,  ;iiit  cpisropo- 
rniii  toliiiH  Ki  oli'si:i;  approbilio  i-l  «-(Hilirinaiio 
aiC'di-ii-l.  Al  cniit  110  iinnni  (piidnn  fjn>.iiiiidi 
tosiinioiiinrii  a(I>rr«!  ihm:  inviii  n'  pilinTil, 
(jiitft  lioii  viilc.il.  III  proposiliiin  ipsiiiH  oa  l:iii- 
liiiii.  ipi:i'  ponliliciiH  ili-niiiuoiiiliiis,  ooniiliis, 
cpiM  opiiiiiitinl  ('ons|iiiaiiiibus,  iiivicluui  robur 
tnbiiiint,  iiihil  suUr.iiiiri  f 
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qiie  uniiatem  cum  Romana  sede  ejusqne  pon- 
tificibiis  necessariam,  ul  cx  anliquorum  tradi- 
tioiie  accepeiaiit,  satis  aporte  amrmaruiit. 
Neque  V'^r6  lios  oinnes  el  singnlos  ( ciuod  iiiinis 
essel  longiini)  prodiicere  opoiiet  :  snlficit 
ciiiiii  praistantiores  alque  priecipuos  allogarc, 
qni  cuin  in  hac  ihcsi  non  pariiculareiu  el  con- 
iroversam ,  sod  omnino  cerlain  omnibnsque 
Caiholicis  comnuiiiem,  atqiie  ox  aiii  (juoruin 
iradiiioiic ,  neciion  cx  evangolicis  de  Pelri 
prinialu  teslimoniis  elicilain  prolnleriiit  scn- 
tenliain;  c«lcrorum  pariier  oinnium,  qui  ca- 
tholici  fuerunl,  meiiiom  aperuisse  jndicabun- 
tur,  adof»  ut  soli  huireiici  atque  schismalici 
seiitire  alilor  queant.  Ilic  qnidom  adversario- 
ruin  coiiscnsiis  qiioad  nlriusque  unitalis  ne- 
cessitatcm  si  idoneis  eorunitlcm  leslimoniis 
siatiietur,  inviclum  conlra  ipsos  argumcnlnni 
snppeditabit  ad  ea  revinceiida,  quibiis  alihi 
poiiiiliciam  auclorilaiem  praiseriiiii  in  (idoi 
dofiniiionibus  limilant,  alque  ex  parte  oliam 
oppugiianl :  quod  potissiniiim  ego  respiciens 
iii  pra.-faiionc  inonui,  illos  principia  de  pri- 
niatu  Romanoruin  poiiiilicum  oiiiniiio  corla 
vidisse,  conseciilioiios  non  vid  ssc.  At  de  hoc 
iii  seipieiiti  capile  agendum  eril.  ^uiic  ipsa 
consonlienlia  illoruin  lestimonia  proiiiamus, 
nec  dissimulabimiis  sub  finciii  hiijus  capilis 
celobiom  quaiiidjin  distinclionom  iiilcr  Apos- 
lolicani  sedem  el  sedenlom,  aliaquo  duo  ijiso- 
ruiii  oilngia  iiolarc  atqiie  relollero,  qiiibiis 
coiisciisum  ,  queni  non  poluerunl  idenlidem 
noii  declarare,  aliorsiim  dislrahere  ac  dislor- 
quere  fruslra  nisi  suiit. 

§  1.  Ccmmunis  adversuriorum  fornxHla,  quA  cen- 
Iruni  uiiiiaiis  in  Rimuiiu  scde  posiiuni  agno- 
scuiit,  explicaia  prccserlini  ex  comitiis  Oaliica' 
nis  aniii  1C82. 

Unilalis  cogonda;  vimacccnlriim  in  noni.nn.1 
scde  positum  oiiinos  Callos  etiain  advorFarios 
conlilcri  rcs  vnlg.iiiisiitia  cst,  loi(|uc  ijisorum 
asserta  teslinioniis,  ul  oiiniia  colligoresaliola- 
tein  parerol.  liaiio  aiitoin  rocoptissiniani  ap- 
pellalioiioiit  unilutis  C('fi/M(m,qii:e  :id  j)riiii:tliiiri 
Roiiian»;  sedisab  iisdcin  Callicanis  advcrs:iriis 
roforlnr,  celeherriniiis  Callic:iiii  Clcri  convcn- 
liisanni  1082,  iiie:'il)oolai':ilion(;de  occlesiasli- 
(;;i  |)ot('^t:iio,  qn;^  (|i(;  I!»  iii:irlii  faino^i  arliciili 
oonsiiltili  (uorunt,  satis  contprohatunis  alijiie 
oxjilicilurus,  declaravilRomannm  st^deiii  illam 
eHse.  1«  qiiit  nuitus  tervulur  Ecclesiiv  :  i]ti:v.  scn- 
loittia  v.x  SS.  Patribus  ,  pra)sorliiii  (>y|>riaiio, 
Paciaiio,  acOplaloftiinilia  Hcribonlihus.sumpi 
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liiil:  nndein  epistoTA  encyclicaejusdem  conven- 
n\s  ad  oinnos  arciiiepiscopos  et  episcopos  re- 
j;ni ,  haec  in  rein  praesentein  ex  S  Cypriano 
praefalur  :  «  Fiiicnter  cum  B.  Cypriano  pro- 
.  nnnliainus,  cliarissiniicollegat!,  Christum,  ut 
«  unilalenuiianifestaret,  unamcalhedram  con- 
«  sliluisse,  et  unitatis  originem  ab  uno  iiici- 
«  pieiilem  sua  ancloriiaiedisposuisse,  euinque, 
«  qiii  cathedram  Pelri,  super  quam  fundaia 
c  est  Ecclesia,  deserit,  in  Ecclesia  nonesse; 
«  qui  verdunitatem  non  tenet,  ncc  lidem  ha- 
«  bere  :  t  quoe  profecto  verba  ila  cciitium 
unitatis  Ecciesiae  cum  vi  ad  uiiitalem  cogenle 
positum  pratferunt  in  llomana  cathedra,  ut 
hanc  cathedram  ejusque  unitalem  qiiicumiiue 
deseral,  in  calholica  Ecciesia  ,  qu;E  cidcm 
cenlro  adhaeret,  esse  non  possit.  Haec  centri 
unitatis  notio  el  cxplicaiio  ex  adversariorum 
frequenlissimoconventudeducta.ei  ea  qnidein 
oecasione  edita,  de  c;ttcrorum  adversariorum 
mente  non  sinit  ambigpre.  Ipsc  Dupinus,  eisi 
interadversarios  pontificiispraerogativis  ininiis 
aequus  fuerit,  ut  alibi  vidimus,  iioc  tamen  iii 
dubium  revocare  minime  poluit.Quin  in  prae- 
falione  ad  Optatum  §  2,  inler  caetcra  lidci 
dogmata  abeodem  l'aireasscrtaislud  adslruit: 
f  Ilomanam  Ecclesiam  caeierarum  matrein  et 
«  uNiTATis  CENTRLM  proplcr  Pelriim,  qui  caput 
«  Apostolornm  fiiit,  Oplatus  agnoscit;»  cen- 
irum  sciiicei  ejusmodi ,  in  quo  uniias  (ut  idem 
ait  Optalus)  ab  omnibus  servetiir.  Hinc  veluti 
in  formulam  solemnem  transiit  apiid  GjIIos 
praisertim  etiani  adversarios  centrum  catho- 
licoe  unitatis  appellare  Uomaiiam  se<lem  ,  Ro- 
manumque  pontilicem  S.  Petri  successorem, 
et  ila  appeliare,  cam  primaium  ejus  pro- 
flteri  voltiiit  adversiis  hsrelicos  alque  schi- 
smaticos;  quemadmodum  sane  adversiis  cos- 
dem  primatum  ponlilicium  peculiaris  jiiris  as- 
serturus  idem  conventus  Gallicanus,  vim  prae- 
cipuam  ob  unilaiein  Ecclesiae  conlinendam  ct 
conservaiidam  eidem  centro  non  obscuie  asse- 
riiit :  undeet  rexipseGalliarum  Declaralioncm 
ejusdem  Gallicani  conventiis  coiifirmaiis  die 
23  martii  anni  laudaii,  adversiis  novatores 
pontilicinm  primatum  oppiigiiantes  constitu- 
tam  ab  eodem  conventuagnoscit  «  potfsiaiem 
(  lcgitimam  visibilis  Ecclcsiae  capilis,  ctceiilri 
(  unitalis  ecclesiasticae.  »  Legitima  polesias 
centri  uniiatis  ecclesiasticai  sine  vi  cogcnle 
ad  unitatem  cum  eodem  cenlro  inteliigi  nc- 
quit. 

Soliim  diihitari  potcst,  niim  quihoecfatcntur 
lanquam  dogmti  fidei  cerlum ,  de  ceniro  uni- 
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tatis  fidei  inteliigant,  an  ver6  decentrounita- 
tis  comniunionis  lanium.  De  centro  qiiidem 
communioiiis  niliil  cum  ipsis  conlroversiae 
csl,  cum  JNicolius  superiiis  iaudatus  cap.  11  ex 
omnium  eiiam  Gallorum  doctrina  ac  flde  cer- 
tum  tradiderit  :  «Nobis  pr;<'tereaadhajrendum 
«  esl  per  commuiiionem  expressam  atque  prae- 
«  cipuam  ciim  capite  Ecclcsiae  summo  poiiti- 
«  lice.iQuibusconcinensClaudius  Fleury  inter 
verae  Ecclesi;c  notas  recensel  «  Homanara , 
t  ul  demonstretur,  inquil,  signum  verae  Eccle- 
«  siae  essc  communionem  cum  sanct^  sede  Ro- 
j  mana.  »  Hinc  etiam  memoratus  Dupinus, 
licet  plura  Romanae  sedi  decerpere  non  dubi- 
lavcrit ,  commiinionis  taincn  unitalem  cum 
il»sa,quain  unilaiis  ccntrum  asscruerat,  le- 
nendam  exira  omnis  dubitationis  aieam  posuit 
notaiione  2Gct37,  in  Oplali  librumsecundum. 
Imo  dissertaiione  5,  de  antiqua  Ecclesiae  disci- 
plinil  cap.  2,  recilato  S.  lUeronymi  tcxtu,  qui 
uiiitatem  cuui  Romnno  poiitifice  necessariam 
aptrlissime  ellKigitat,  in  co  l.iboiat,  ut  ab  uni- 
tate  (idei ,  quae  ihidcm  propriiis  intelligitur, 
illud  teslimoiiium  alislrahal,  et  ad  solam  com- 
munionis  uniialem  defleclat ,  inquiens:  i  Ni- 
«  liil  id  facit  ad  lidem  ,  et  judicium  Romani 
<  cpiscopi ,  scd  tantum  ad  commuuionem.  > 
Qiiam  profecto  Romanae  sedis  commiinionem 
adco  necessariam  Clerus  Gailicanus  in  laudali 
Declaralione  cxprcssit,  iit  eamdein  illain  ha- 
beat  cum  communione  Clirisli;  undc  haireti- 
cos,  qui  sinijilices  animas  ab  Ecclesiae  mairis 
t  (id  est,  Romanae)  communione  dissociant,  k 
t  Chrisii  commuiiione  dissociare  »  alhrmavit. 
Infliiitum  propemodiim  esset ,  si  quae  pro  li.ic 
uniiate  ab  adver.iariis  catholicis  aperla  con- 
cordique  senientia  alferunliir,  agglomerare 
vellem.  Sed  praelcr  quam  quod  nonnuila  alia 
in  sequcnlibus  ipsorum  lestimoiiiis  occur- 
rcnt,  in  thesi  haudquaquam  controversaplura 
congerere  opus  non  est. 

Quidquid  porro  Dupinus  ex  Hieronymiani 
loci  occasione  contra  necessitatcmuiiitaiis  fidei 
contenderit,  id  aliis  plerisque  ct  praislantiori- 
bus  adversariis,  quos  dcinceps  profcremiis, 
persuadcri  neuliquiim  potuit.  In  mcmorata 
Gallicani  Cleri  Declaraiioiic  nonniilla  hiijus 
neccssaria:;  unilalis  indicia  inspersa  fuere. 
Primo  enim  Rom.iii.»;  scdis  priniatuin  ab  hae- 
reiicorum  dictcriis  vindicans,  eam  appellat 
«  sedem  Aposlolicam,  in  qn.a  fidesprasdicatur, 
«  cl  unilas  scivalur  Ecclcsijc  :  t  ()u;c  postrcma 
vcrba  uniiatisceiilrum  in  ea  conslitulum  indi- 
I   cantia,  cuin  fidei  prcedicationi  subjicianlur, 
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uniiaiem  fidei ,  qnae  lidei  prneilicatione  serva- 
lur,  qiiaeqiie   esl    praecipua   Ecclcsi;e  uiiitas, 
speciare  videniur,  iia  ui  uiiilas  lidei  in  e.^dein 
sede,  el  cum  eadeni  sede  servanda  polissiinum 
sil.  .Numquid  ciiim  unilas  communionis  lanluin 
el  noii  uiiitas  lidei  leneiida   esl  cum  ea  sede, 
qu3e  (idem  prwdicat   Ecdesice   (sic    nimiriim 
Lunc  locum  interprttalur  Diipinus  ,  Traile  de 
la  Puissance  eccles.  ,   oii  ron  emeigne  la  vraie 
foi  de  rEglise,  et  qui  conserve  son  uniti),   eam 
videlicet  Iidcm,qu3e  non  miniis  Aposlolicco  se- 
dis,  quam   toliiis  Ecclesi*  lides  esl;  qnaleniis 
non  alia  est  fidcs  Ecclesi» ,  quam  quae  in  Ro- 
mana  sede  praeilicaturei  traditiir,  ul  cap.  13, 
siipra,  lusius  ostendi  ?  Ei  sane ,  qui  lidem  prce- 
dicat,  fidei  unilas  subtralii   non  polc?t,  quin 
ipsifidei,  qua}  proedicaliir,  ct  fides  Ecclesiae 
csse  concediiiir ,     unitas   subducalur,    qiiod 
profecto  non  licet.  Galiicaniim  cerie  Clenmi , 
dinn  ea  verba  scrip<;it,  aliqnid  lale  seiisisse  (ne 
duliilcnius)salis  indiral  BoSbiietius  in  Oralione 
iisdem  in  coniitiis  babil^,  et  cncyclicis  ipsius 
Cleri  litterisapprobaiA ,  ubi  uiiiiaiem  quidem 
commendans,  Ecclesiae  calbolicaj  fidom  cam- 
dcm  esse  afiinnal  ac  fidem  Rumana;  Ecclcsisc, 
qnae  scilicet  iii  Itomaiia  sede  a  S.  Peiro,  ut  aii, 
Succcssoribus  ejus  loquenle  praedicalur.  Verba 
ejus  dabinius  §  4. 

Addam  aliam  observationem  non  conlemnen- 
dam  in  ea  cjusdem  conventus  Galllcaiii  verba, 
quibus  poiestalem,  qtia  pax  Eccleiia;  conlii.eiur, 
Apostoiica^  sedi  Iribiiciidam  fatetur  adversiis 
haereiicos,  qui  eam  potestatcm  dcsiruere  nio- 
lientes,  <  simplices  aiiinias  ab  Ecclesisc  malris 
I  Cliriitiquc  adco  commiinioiif  di>socianl.  » 
Qii3;  clsi  primo  aspcclu  insinucnt,  potcslalcm 
priiiialus  propnam,  qua  pax,  seu  unitas,  Ec- 
cletiicconliuetur,  infirmari  vclnegari  non  posse, 
qiiin  ipsa  Ecclesia;  pax  sen  unitas,  communiimis 
dciiiceps  noinine  appellala,  (jua;  jxt  eain  iK.n 
conlinclur  antpliiis,  discindalnr ;  ciim  laiiicn 
ha;c  inculccniur  advcrsiis  baniicos,  qni  iiiii- 
laieiii  lidci  propriciinpelunl.deeicomniMHiom', 
uniialeacpace,  quse  fidcm  tesjiicil,  accipienda 
parilcr  siinl.  Neqiic  cnini  aliA  de  raus;'i  coiii- 
inunionis  uniLitein  ciim  siimmo  pontilice  dis- 
Mjciiruiil  b.Trclici.  nisi  qiiia  unitatcin  fidci, 
ad  quain  f.i  polcMale  adij,'ebanlur,  rcnncbanl  : 
qua:  m  ab  ipsi»  exacla  iion  fuisset,  coniiiiunio- 
neni  cuiii  co  lencre  non  recusilss«'iil  :  unde 
Inilio  s<  issura;  coiniiiuniiare  si:  cuiii  co  vclli; 
ditcbant,  diiiii  in  fidi-i  disvidiis  aliier  seiilirc 
licercl  :  neqne  islud  proposiliini  .'dijeci^r**,  iiifii 
gtiin  vi<Ierunl  altcrum  sine  alicro  se  obiimTC 


non  pnsse.  Sed  aperliora  adversaiiorum  tcsti- 
monia  proferantur. 

§  2.  Teslimonia  Gersonis,  Cardinulis  Cusani , 
Joannis  de  Parisiis,  Alphonsi  Toslati,  et  Pelri 
de  Marca. 

Ciim  praecipuoe  potesiatis  primaimn  Peiro 
ac  successoribus  ejus  a  Cbristo  delatuin  fuisse 
ob  unitatemconservandam  advx^rsarii  faliniur, 
tum  vcro  ob  conservationcm  uni(a'is  fidei  potis- 
siniimi  dflalum  JoaiinosGcrson  adversariorum 
coryphaeus  discrle  protiidii  in  opere  de  Pote- 
staie  ecclesuslic.1  ,  consid.  9,  ubi  niemoraia 

<  Christi  ordinatione  primariA,  qu;i  voluit  Ec- 
«  clesiam  suam  regi  principaiiter  suh  uiio,  et 
".  ab  uno  nionrircli;i,  sicut  esl  una  fidcs,  nniim 

<  bapiisma,  et    una   Ecclesia  uniiaie    capiiis 

<  lam  primarii,  qu;im  vicarii,  »  hanc  ratio- 
neni  addidit  :  n  Quoiiiam  isteest  opliniusprin- 

<  cipaius  praesertim  in  spiriiualibus  ad  co.vser- 

<  v.\Tio.NE.«  i'.NiT.\Tis  FiDEi,  ad  qiiam  obiigantur 
«  omnes.  »  Poteslalom  ergohujiis  principaiils, 
seu  primaiiis,  uniiati  fidei  conseivandae  insti- 
tulam  ei  col!;itain  agnovit,  quft  omnes  ad  eam 
iinilalem  ob!ig;iniiir.  Qiiibiis  concineiis  in  tra- 
clatu  dt;  Slatibus  Ecclcsi;E,  lil.  de  Siatu  Prae- 
latornm,  consid.  13,  aii  :  «  Slatns  ejiiscopalis 

<  habet  rationabiliter  monarcham  siipreimim, 
f  scilicct  Paparn,  ratione  unitatis  fidei.   » 

Neqiie  omiiieiiduin  cst  lcsliiiioniiim  Cardi- 
nalis  Ciisani  iiiler  advcrsaiios  ceicbris  ,  qui 
ciiiii  Dasileensis  synodi ,  cui  maxinic  f.iverat, 
infelicem  exilum  dcprehendisset,  in  cpislold 
secundadeusu  calicisad  Bohemos,  qnani  dein- 
ceps  sciipsit,  non  soliiin  uniiatoin  in  geiicre 
cuin  Komaii:"i  sode  neccssariam  st;iluil  ex  S.  Cy- 
pri;ino,  ciijiis  ex  sentonti;\:  «  Eiil,  inqiiit,  nc- 
«  cessario  calholica  Ecclcsia  il.a,  qu;»;  priinae 
•  sedi  adhacret ;  »  veriim  ctiam  uiiii;ilcm  in 
fiile  cnm  eadoiii  sede  adcd  necoss;iriam  censiiit, 
ut,  ciiin  obscrv;'irii  alias  scdcs,  qiiae  ab  c;i  sese 
diviscrunl ,  in  errores  (idei  fiiisse  prolapsas , 
iicc  rediisse  ad  vcram  fidcm  nisi  eas  qiiae  ad 
unitalem  lldci  cjus  rcvorsac  sunt,  tiitiim  ab 
crroribns  rofn-iuiii  in  nnione  (  iiiiqnf  fiilci  ) 
cum  priiirirc  ifiEifU^%fi  posiinm  iiroiiunli;iverit. 

.loannes  dc  I*aris!is  in  tractatii  do  Poiosiate 
rcgi/i  ci  p.ipali  c.  5,  poslqu^^im  alliimivif, 
uniim  in  toUi  Erclesi.^  post  Clirislniii  debcrc 
sonipor  prasidore  ob  nnilaiom  ,  r.ilionciii  re- 
f(Tl  iii  lidiiii  (pKi;  qn;islionibiis  ct  cmiliovcr- 
siis  obnuxia  lioc  cipitc  oj{"l,  ul  ipsius  lidel 
unitaH  vi  liujiisce  ciipilis  prx'cipua  continoa- 
lur. «  ^am  posi  corporalcm,  inquit,  subiiaot.o- 
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«  iiom  pr.Tesenti3e  corporalis  Christi,  contigit 
i  intercluin  circa  ea  qiiae  siinl  fiJei.  qiuEstio- 
«  ncin  nioveri,  in  qiiibus  propter  diversilalein 
«  oiiiiiioiiuiii  ,  vei  senlentiarum  discincieretiir 
«  Ecciesia  ,  qu:«  ad  sui  unitatem  requirit  fi.lei 
«  uniiateiii ,  ni^i  per  uiiius  sententiain  Eccle- 
«  siaj ,  et  lidei  uiiilas  servaretur.  Ilic  autein 
4  unus  principatiiin  iiiijusniodi  hnbensesl  Pe- 
«  trus  succKSscAr  Christi,...  qiii  EccIesiiE  su;b 
«  noluit  deficeie  in  necessariis  ad  saliiiein.  s 
Prhtcipalui  ergo  hujnsmodi,  qiio  uitilas  Eccle- 
si;R  ac  fiJci  servureiur,  viin  prolecto  coaciivain, 
sine  qua  unilas  servari  iion  posset,  ex  ipsa 
Chrisli  instiiniione  vendicat,  iie  idein  Clirislus 
Ecclesitc  suiL'  dcfiisse  dicendussil  in  uecessariis 
al  salutcvi:  qiiod  raiionein  pro  vi  coacliva 
adslriienda  a  iiobis  proposiiam  cap,  9,  iniri- 
ficc  coiifirinat. 

Snlijiciam  Alphonsum  Tostatiim  ,  qui  etsi 
in  Dercnsorio  advcrsarioruin  parliltiis  |);ilroci- 
natus ,  niliilo  t:iineii  niinus  iii  c;ipul  IG  Mat- 
ihci  proposit;)  qiKCStione ,  ciir  Cliristo  iiilcr- 
ro^anli  oiiines  Aposlolos  circa  fidem  ,  uniis 
Pelrus  respondcril,  cimi  antea  eidoin  Clirislo 
inierrogaiiti ,  qiiid  liomines  de  se  dicerent, 
oniiies  respoiidisseiit ,  hanc  soliitionein  quiiiio 
]oco  ponit,  qiiae  unilaiem  fidei  cnni  Koiiiaiui 
sede  lenendam  expresse  ingerit.  «Quinio,  qiiia 

<  ciiin  Peirus  fulurus  e-set  pastor,  ct  populus 
«  dehel  tenerc  lalem  fidein  ,  qu;ilein  pnslor 
«  confiii  tur ,  et  Pelrus  futurus  erat  iiniversalis 
«  p;islor  ,  voliiit  Chrislus,  quod  conlcssio  fidei 
«  csset  per  Petrum  solum ,   ut  insiniiaretur, 

<  qiiod  tidis  fides  tenenda  est ,  quam  pr;jedicat 
4  Roiiiana  scdes .  qu;E  est  capul  et  niater  ec- 
«  clcsi;iriiiii ,  ciii  Petriis  praeliiit.  » 

Pctruin  de  Marca  apiid  adversarioscelehrem, 
etsi  non  sequc  in  omiiibiis  cuin  iisdein  sen- 
lientem,  pryeterire  iion  possiim  ,  (|uippe  qui 
in  ulriusque  unilatis  hoiiuin  exiiiiia  tesliiiionia 
snppedit;it,  qiiaj  cuin  ipsoriim  adversarioruin 
senientiis  conveiiiunt,  nostroqiie  syslcniati  nia- 
xime  congruunl.  In  Concordiae  opere  ab  ad- 
versariis  coniinenduto  lib.  2,  cap.  2,  postijuam 
nuin.  2  ,  asseriiit  nccessiiaiem  comiiiuiiionis 
cum  Roinana  sede,  adeo  ut  «  nulli  licuerit , 
«  nec  ipsis  etiam  Apostolis  episcopatum  lenere 

<  alienuin  a  communione  el  consortio  unilatis, 

<  quai  vigcl  in  cathedrii  Petri ,  s  ct  nuin.  5, 
alfiriiiavit,  «  cuin,  qui  alienus  sit  ab  Ecclesi;e 
«  RoL.anH  ciMiiiiiunioiie,  a  coipore  tolius  Ec- 

<  closiaj  avulsum  iii  perogrinilatein  qiiaiiid.im 

<  redigi,  j  mox  nuin.  6,  ciim  coininuiiionis 
pili^le  lidei  quoque  unit.iiem  jungendampr«« 


scribens  ait :  «  Commune  hoc  olficinm  com- 
«  iniinionis  cum  Ecclesia  Roinana,  cni  iinpen- 
«  deiidociiin  caiteris  provinciis  Callia  adsirin- 
«  giiur ,  cognoveral  anie  oiiines  vetiisiissiiiius 
«  ille  Lu^diinensiiim  anlistes  Ii'eiia>us  ,  qui 
«  uiius  scripsit  quod  omnes  sentiebant.  Ad 
«  Itomanam  Ecclcsiam,  in{\uh,  propler poleutio- 
t  rem  priucipaliiatem  necesse  est  ouniem  couve- 
i  nire  Ecrlesiam;  qiiasi  diceret,  juxta  siiice- 
«  riorein  illoriim  verhoruin  iiilerpnuationem, 
«  eam  esse  vim  unilatis,  qnae  priiicipatum  et 
8  origineina  Peiri  sedetrahit,  iit  cuiii  e.istn- 

<  tiHiidi  (  iitiqiie  in  fide,  de  qua  exjiresse  ihi- 

<  dem  Irenaiiis  lo(|uitur  )  necessilatem  ca-teris 
«  iniponat.  i  Propagatain  in  sequenles  a;la- 
tes  apiid  G:ill()S  liiijus  veritaiis  apertain  pro- 
fessionem  ex  Aviio  confirniat.  Ali;i  pliira 
ojusdem  PiUii  de  Marca  lestimonia  suppetunt 
cx  disserlatione  de  Discriniine  clcricoruin  et 
liiicoriiin  ,  qiiihus  priin:ituin  S.  Pelro  pr;M  ca;- 
teris  Aposiolis  coiicessuin  ad  conscrvandam 
Ecclesia;  iiiiit:itein  ,  eiimqiie  vi  coactiva  pra;di- 
tiiin  dechirat.  Sentcnliiiriim  ejiis  siininiHm  in- 
dicabo.  Ciaviiim  poiesiatcm  S.  P<  iro  siipra 
alios  Apostolos  a  (Iliristo  traditam  ainrmat  pro 
tueudd  uuilate  in  uuicersalis  Ecclesiw  reyimiue, 
et  ilii  quideiii  tradiiain  ,  ul  non  soliiiii  ad  hanc 
unilaiem  scrvaiidam  possit  omnescogcre,  ve- 
liiin  ctiaiii  iiuilam  in  aliis  forc  pronunliet 
claviiiiii  polcst;itcm  ,  nisi  in  unilate  cuiii  Pe- 
tro.  Ciiiii  :i-qiiulcs  liiisse  ail  oiniies  Aposiolos 
polcslate  ipsis  Iradila  iii  uiiiversuni  iiiiinduiii, 
iiionet  coiistaiiier  excipiendam  esse  jiotesla- 
tein  ,  seu  jus  cogendi  tot:iin  Erciesiain  ad 
uiiil:itoni  cum  Petro  jus  iia  projiriuiii  istius 
raiiune  priiiiaiiis,  ut  vel  ipsi  Apostoli  in  con- 
siruciulis  praidicalione  fidei  tolius  oibis  ecclc- 
siis,  has  oiimes  suhjicerc  deherent  unitaii ,  et 
pctroe  priinan:tt  adjungere,  id  est ,  ei  fidei 
qiiaiii  S.  Petrus  in  Ri)inana  princip  di  scde 
posuit;  ne  alioquin  schisiiiatic;c  esseiit,  utdo- 
cuitOplatus.  i\lia  atiiueaiia  siniilia  prajteriens, 
selecta  haec  ejiis  verha  adducani.  Sic  nimi- 
riim  ail  in  hiudaio  opere  de  Discriinine  cleri- 
corum  cap.  3,  n.  2  :  «  Clirislus  Di)iiiinus  no- 

<  ster  Apostolisoiniiihus  ct  singuiisiii  solidum 

<  Ecclesiain  suani  fundandam ,  ducciid:tm  cl 
«  regendam  coniinisit,  ea  tamcii  lege  adjecld, 
«  ut  Pelriis  inter  eos  primaium  gereret ,  et 

<  capiit  csset  coilcgii  illius  Apnslolici,  co  liiie 
«  scilicet ,  ut  praiier  comiiiiiiiein  ciini  aliis 
«  curani,  uiiilatis  coiiserv;iiiilai  in  e.vcrccndo 
«  rcg.mine  solliciludo  praicipua  et  spccialiter 

<  illi  competeret.  »  Vim  autein  coactivam  de- 
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clarnl  post  pniica  ,  ubi  clavrs  Ecclcsire  cnni  ]l 
poit>siaii;  lig.iniii  alqiie  solvcmli  ideo  priiiuun  i 
prouiipsas  soli  Petro  allinuat  ( iirci  aliis  po- 
slea  cadem  polestis  iradila  fiicrii  ),  i  nl  sci- 
I  reiit  omnt»s  pfinlificii,  poiesialein  seinpor 
I  ciiin  Pctri  Ecclesiie  c  ipilis  coiiiiuniiione  el 
«  iiuil;ile  relinendain,  ad  qiiod  ipse  pr.ccipiie 
«  cniii  polesiaic  ligandi  coiiliimaccs  liiiic  iiiii- 
t  lali  cogfre  po>sei.  »  Et  uiim.  5,  considerans 
maiid.iliim  lor  rcpeliliim  p^scendi  Ecclesiam  : 
t  Qiiibiis  verltis,  ait,  [iromissa  FViro  capiiis 
t  poieslas  pro  liiPiida  niiilate  iii  universalis 
«  Ecclesiae  regimine  ,  illi  pr.e  catlpris  iudnlia 
I  csl.  Alqnid  enim  speciiiiter  dalum  iiccesse 
I  esl  inlelligi  per  senleniiam  Doiniiii  ler  rope- 
«  tiiam,  posl  accopiam   communitor  eaiudein 

<  cuin  aliis  poleslaiem.  C;i*leri  qii  ppe  Ajiosioli 

<  sic  iina  poteslale  iuslriicli  suiil  in  solidnni  , 

t  ut  ♦■jns  iiilcr  se  divisioncm  faciendam 

«  non  ignorarciit...  Pelrns  qiioqiie  paitom  sibi 
«  e.\colend;iiM  assiiiupsit ,  quemadmodum  et 
«  Panlus,  et  relipii  Apo>i(di  prae^lilere.  Sed 
«  Peirus  practor  specialem  sibiqne  ass  giiaiam 
f  parlcm,  universiim  grogom  a  Clirisio  pa- 
«  scendnm  ,  et  in  lmtate  rogoiidiim  acce|iil.  > 
Et  nuiii.  4  :  «  (jnare  dicondiim  csl  cx  Cbrisli 

<  iiisliiiiloregimiiiis  ecclesiasiici  furiuam  baiio, 

<  ul  diversis  pasioribiis  commitaliir,  quornm 

<  uiius  sil  capiit  collogii   ad    luen  laiu    iini- 

<  lalein.  >  El  nnin  11  :    «    E\  sii|ierius  di- 

<  clis   paiel  ,    cidhitain   collegio  Aposioiorum 

<  aiiriorit;iiein   ca  lejre    ut   Petrus   pra-essel 

<  EccIesiaB  unitaii  ,  camqiie  cusiodiret.  » 
QiiHiu  pracrogativam  ad  sncccss<ires  cjns 
Ilijmanos  poniiliccs  traduct;im  ciiin  pole- 
Slale  pr;i'Cipu:j  iii  cnsloiliam  iiiiilalis,  vcr- 
bis  soqnoiilibus  pronuiiliat  scribons  de  Homa- 
no  episcopo  :  «  Qn;iri!  poteril  ille  cx   oflicio 

<  el  vi  p'>ie>tatis  sibi  collalo;  iinitatem  tuo- 
«  ri ,  erudiondo  ignaros  kI  contumaccs  li- 
«  g.inlo,    si\c    cciisiiris  perccllondo  ,   cnjuv 

<  cnmqnc   sint    conditionis,  sivc  episcopi  et 

<  clcrici,    fivc   laici,  •  etc.  Ei.  iinm.  13  :  «  In 

<  cxccul'ono  paris  illius  pol<>slaiis  icncbanlnr 

<  Apo-^luli  rniidaro  «»ccIosias  iii  iinil.iio.   cnjiis 

<  cipnl  cuin  css<-t    PotniH,  illins  ciiiuiiiiiiiiniii 

<  ra<«hiibjicon:  lencbaiiiiir.  •  El  num.  21,  ox 
Oplaii  iloclriiil  ba-c  trii  colligit ,  «  qn:c  ikiu 
«  :i  Calliidicis  Milijiii,  scd  noqiio  ;i  (':irmoiii.ino 
f  Oiiii.itisiA  nogiri  pOH>,e  coiilnidib  il  ■  ;i  Cbri- 
«  sto  unam  aolum  calbedrain  ronslilnlaiii    in 

<  EccIoi;i .  camqnc   Poiro  cdlbilam   iu    iirbo 

<  R0111.V  qui  b^c  ratinnc  f^irtiiH  cstcapiit  Apo- 

<  Ktolorum  :  p«)rro  uniLatcm  ab  omnibns  Apo- 


<  slolisservandam  in  ill;"i  una  catbedr^,  ne  si 
4  a!)  cjiis  unit;!ie  roci^diiitos  iii  ccclc^iis  X'difi- 
«  candis  ali;im  caibedram  coiisiiluoront,  scbi- 
«  smalici  cl  pcicatorcs  babereiiltir.  Niiliiim 
«  erat  periciilum,  ne  scissa  uniliUo  Ecciesi.-B 
«  propriassilii  ccclcsi.is  defeiulcrchl  scjuiicias 

<  acommuiiionePelri.  Sod  rcgiminisseiiielcon- 

<  slitnii  foriiia  c.vposcebat,  ut  sciremiis.  Apo- 
«  stolos  qiioqne  ipsos  liuic  rcgnbc  a  Christo 
«  pr;cscripi;c  siibdiios  ftiissc.  Pares  quidem  in 

<  c;clcris  ei;int  Petro,  sed  in  rctiueiubi  niiitate 
f  eum  respicerc  dcbebanl    ut    totius  collegii 

<  captil,  ct  reciorem  uiiii;ilis.  »  El  simiiiier 
niim.  25,  ex  Opt;iii,  et  llicronymi  doctriiii 
aflirmat,  «  ad  A|ioslolos  qnoqiie  pertiiiiiisse,  iil 

<  unit  iiciu  ciiiii  Pot!  •>,  qni  origo  illiiis  cl  c;iput 

<  inslilntiis  erat;'i  Ciiristo,  sibi  nccessario  rcii- 
«  iiendam  esse  scircnl.  »  Ac  laudem  num.  24, 
Pciro  prae  caeieris  Apostolis  ir  biiluin  ait, 
«  qnod  esset  capnt  uiiit;itis,  adi  (iqiie  leiicrcn- 
«  inr  Ajiosloli  pirticiilares  pcclesias  subjiccr(i 

<  buic  uiiil:iti,  nl  dociiit  Opl:ilus,  cnjus  spe- 
«  cialis  cuslodia  in  uuivers:i  Etclcsia  erat  pe- 
«  ues  Petriim.  Cno  verbo  ros  isla  compre- 
«  bcndi  polesl  :  Parcs  Aposloli  inier  se 
«  et  in  apostohitu  :  sed  ratione  babil:i  ad 
«  unitaicm  ccclesiariim  servantbim  ,  Pelrus 
«  EXI.M10  JLHE  ET  pit/CCiPLO  eral  caput  uni- 
«  laiis,  adooquesnb  illo  respeciu  erat  caput 
«  .ApiiSlolornm,  capiit  scilicel  ciim  cxiniio  jnre 
«  el  praciptio  ad  nnitatein  ecclesiaruiiiservan- 

<  dam  •  qiiod  vim  uliqiic  coartivamad  iinilalcm 
iii  Ei'clesi:i  luciid:im  re(|iiirit.  A  tostimonio 
Pelri  de  Marca  non  disjiiu;;am  tcstimonium 
ojiis  laiiiiatoris  Stopliani  Haliizii  iii  noiis  ad 
Salviaiinm  el  Vincenlinm  Lirinonsciu  cdiiionis 
Vcnclac  1723,  pag.  457:  «  Ilaiine  ad  vitandnin 
i  scliisma  ncccsse  cst ,  iit  iiiiii;i'em  Ectlesiae 
«  scipiamur,  id  esl ,  Ronianam  Ecclesiam,  ubi 
«  cst  origo  cl  nidix  uniialis.» 

§5.  Tesiiit.onu  ex  cotiiitiis  Clcri  Cit'licaiii    a/j- 
iiorinn  l.">79,  lO.jO,    lii.jT)  ct  lfi(J."». 

Clorus   (iallicaniis,  qiii    Fovrolo  tesfc   ina- 
giiiin    oiiiiii    :cvo  di^nil;itom  consocntiis  «  ob 

<  indissoliibilom  ctim  s:iii(-l;i  i(oiii:iii;i  M'do  iiiii- 
«  tatcm,  a  qu:l  nunqu:im  d«!scivor:ini  (  Ecclc- 
«  sia  1'iiiiii  Riiinan:i  orat  \iliili  spintiis,  scu 
«  mcns  prin(ip;ilis,   (|na'  (•iiiiclos  cjns  scnsiis 

<  ac    l;icnlialos  rogob;it;    ccnlrnm    riim    (pio 

<  roib;int  oinnos  liiio.T  ojns  circnmforoiiliac... 

<  dpuiqiic  prininm  mobilc,  ciijiis  omncs  ipolus 

<  hcqiicbaiitiir;  •  hic,  inqnam  ,  Clcrus  Calli- 
ciuiiH  S.  Ircnaei  vctnHlissimi  sui  doctoriftelcpi- 
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scopi  scnteniiam  amplexus,  unitatem  polissi- 
muiii  fidei  cum  caclcni  setle  cuslodire  antiquius 
hai)uit.  Alleram  veiba  comilionimMedolunen- 
siuin  anni  1579:  «Operam  dabunt  ii  quibuscura 
«  dnmandala  est,  episcopi  scilicet  et  eorum 
j  vicani,  ulin  omnibus  tam  dioeccsanis  quain 
«  proviticialibus,  onmes  cl  singiili  liim  cieiici, 

<  tum  laici  amplcclantur,  ct  aperla  profcssioiie 
«  eam  fidem  pronunlicnt,  quani  sancta  Uoma- 
«  na  Ecclesia,  magisira,  coluHina  el  rirmamcn- 
«  liim  veriialis  proliletiiret  coiil.  »  Kalio  vcro 
subjicilur  ex  ejus  primatu  S.  Irensei  vcrbis 
exprcssa  :  «  Ad  hanc  propler  siiam  poteniio- 

<  rcin  prini  ipaliialem  necesse  eslomnem  con- 
«  vcnire  Ecclesiain.  »  Ciiin  quibusconcinentes 
Gallicani  episcopi  concilii  proviucialis  Aqucn- 
sis  anni  1583,  lil.  de  Proiessione  lidei,  eain 
vocaruiit  «  calliolicam  lidem ,  quam  sancta 
t  Romana  P>.clesia  colil  et  docct;  el  addide- 
t  riint,  universos,  qui  aliter  qu?im  caiholica 
(  Aposlolica  ci  Romaiia  credil  cl  praedicat  Ec- 
«  closia,  credere  etperlinaciter  asseverare  ausi 
«  fiierinljveluliijyereticos  elperlinaces,  atquea 

<  communione  fidcliumscparalosdeclaramus.» 
Scciilo  pariler  decimo  scpiimo  idcm  Clerus 

Galliraniis  in  comiliis  anni  lOaO,  clsi  lilleris 
ad  iiinocenlium  X  ,  dici  8  kaleiidas  novembiis 
Gall  canas  liberlates  tucretur,  unitatem  lamen 
fidci  Romauai  sedi  dcbilam  conressus  esl  lum 
iniliu,  lum  cliam  in  fine.  Initio  bisverbis: 
i  A  cunclis  reiro  scculis  rcgni  bujiismodi  Gal- 
«  liaruin  Chrisliaitissimi  episcopos  primario) 
«  sedi  Aposlolica:  tuinamicitia  ut  Iratres,  lum 
(  obcdientia  ut  lilios,  lum  vero  ut  scmper  or- 

<  thodoxos  lidci  conimunione  conjunclosfuis- 
«  se,  et  vcstra  non  igiioral  Bcaliliido,  el  nos 

<  fatenuir  universi.  »  In  quibus  Gallicani  epi- 
scopi  ;\  cunclis  seculis  Roinanae  scdi  coujuncli 
dicunlur  commuidone  fidei,  el  eonjuncti  qui- 
dein  ut  orihodoxi ,  quod  commnnionem  ejus- 
modi  onmibus  orlhodoxis  ipsiijue  ortboiloxiae 
necessariam  significal.  In  fineautem  sic  :  «  Is 
«  oninium  noslrum  sensus  est,  is  animus  sin- 
a  guiorum,  RomaiKC  scilicel  matrici  EticlesiiE 

<  et  oiiL^inali  per  doclriiia;  consanguinilalem 
«  jiingi   ( liaic  unitatem  fidei    indicanl ),  pcr 

<  disciplina;  tesscram  et  fcedus  sociari,  vobis- 
i  cum  seminare,  veslris  quoquecum  messibus 
«  nostros  in  episcopi  magni  animorum  horreis 
«  maiiipulos  colligcre.  n 

JNeqiie  miiiiis  iilustre  csl  ejusdem  Cleri  do- 
cumenlniu  anni  1C55.  Edita  ab  eodem  Inno- 
centio  X,  die9  junii  celebri  Constilulione  in 
errores  Jansenii ,  quos  Gallicani  episcopi  ad 
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I  Apostolicnm  sedcm  detulerant,  vix  in  Galliis 
?  ab  apostolico  niintio  exliibila  fuit  die  3  julii, 
Ckri  comitia  stalim  coacta  ,  qiiae  die  l.^>  «jus- 
dein  mensis  gratulalorias  litteras  ad  laudatum 
pontificem  dedcrunt,  his  verbis  unitatem  fidei 
suui  dcclaranles  :  «  Quo  in  negolio  illud  ob- 
«  servaiione  dignuin  accidit,  ut  quemadmo- 
«  diim  ad  episcoporuin  Afric*  relationem  In- 
«  nocenlius  1  Pel.fgianam  h;Eresiin  damnavit 
«  olim,  sic  ad  Gallicanorum  episcoporum  con- 
«  sultatioiicm  h:r,rcsiin  cx  adverso  Pelagianae 
«  oppositam  Innocenlius  X  auclorilaie  sua 
«  proscripscril.  Enimvero  veluslse  illius  sla- 
«  lis  Ecclesia  catbolica,  sola  Petri  communio- 
«  ne  et  auctoritale  fulta ,  quae  in  decrelali 
«  Epislo!;\  Innocenlii  ad  Africanos  data  eliice- 
«  bat,  quamqiic  dein  Zoziiiii  allera  ad  univcr- 
«  sos  orbis  episcopos  epistola  subsecula  esl, 
8  Pelagianae  haeresis  damnationi  absque  cun- 
«  ciatione  siibscripsil.  Pcrspcctum  ciiim  habe- 
«  bal  noii  sidiini  ex  Christi  Domini  pollicilalio- 
«  iie  Petro  facl;»,  sed  eiiam  ex  actis  priorura 
«  ponlifioum,  el  ex  anathemalismis  adversiis 
«  ApoIIinai  ium  el  Macedonium  noudum  alt  u1I& 
«  synodooeciimenica  damnalos  a  I)amaso  pauld 
«  ante  jactis,  jiidicia  pro  sarcicnd;\  rcgula  fidei 
«  ( id  est,  pro  vindicanda  fidei  unilale  )  a 
«  summis  ponlilicibus  lata  siiper  episcoporura 
«  consullatione ,  sive  suam  in  actis  relationis 
«  senteiiliam  ponant,  sive  omitianl,  proul  illis 
«  collibuerit  ( ui  liac  quidem  in  causa  omisc- 
<  riiiit )  divina  aeque  ac  summa  pcr  univcrsara 
«  Ecclesiam  auctoritate  nili,  cui  Chrisliani 
»  omnes  ex  ofiicio,  ipsius  qiioque  meniis  obse- 
«  quiuni  ( id  est,  uiiitaiem  fidei )  praeslare  te- 
«  neniur.  »  El  addunl  se  in  eodem  sensu  ac 
fide  couiineri.  IIoc  teslimonium,  qiiod  tam  ex- 
plorate  declarat  necessilalem  nnilatis  fidei 
omiiino  praestandae  dogmaticis  Romanae  sedis 
decreiis  vix  editis,  hoc  est,  antequam  ipsa  ne- 
diini  ;i  gcnerali  concilio,  sed  nec  Ecclesi;ie  sai- 
tem  dispersae  consensu  vel  lacilo  approbata 
noscerentur;  iioc,  inqnain,  testimoniiim  in 
nica  causa  luculentissimum,  ac  ex  priscoriim 
scculorum  sensibiis  expressiim  ,  el  ab  iisdcm 
Gallis  commciidaluin,  alque  ipso  facto  imple- 
tiim  dis|)licuit  noniiuilis,  qiiiilludsuis  princi- 
piis  advcrsum  scnserc;  ac  propterca  eam  cpi- 
stolam  veiiili  subreptam  cl  incaule  scriptam  , 
nec  a  Gallicana  Ecclesia  pn)b;ilam  traduxere. 
Al  iie  h;ec  diclcria  inanissima  cuipiam  fuciim 
faciant,  salis  cril  monere  camdcin  epislolara 
jussu  comitiorum  anni  lliuo,  rursus  descri- 
plam  el  aciis  inseriam ,   necnon  iteriim  in 
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aciisGallicani  convcntils  anni  lCTo,  ac  in  po- 
slreniis  Cleri  Menioriis  reciisam  Icgi.  Ii;iqiie 
non  lam  unius,  quain  omniuni  isloriiin  Clcri 
comiliorum  cognilione  probalii,  in^igne  pro 
necessaria  fidei  uniiaie  Gallicanae  Ecclesiae 
leslimonium  exliiiiet. 

Aiiiiiantur  eliam  comitia  anni  IGGO,  qnae , 
dum  iii  iitlcris  ad  Alexandruin  VII,  Aposloli- 
cam  sedem  Moutis  nomine  aj)pel!ant,  in  co 
omnes  Catiiolicosdebere  pasci,  doclrina  utiqne 
■fidei,  de  qua  tuni  ngebatur,  saiis  insinuant. 
I  Iii  boc  Moiile.  inqiiiunt,  nos  ipsi  pascimur, 
t  ut  ail  D.  Augusliniisad  populum  suum,  pas- 
«  cimus  vos,  pascimur  vobiscum ;  el  quia  in 
I  eoDominus  docet,  staluinius  ibi  seciindiim 
f  vcrba  Terlulliani  finem  quaerendi,  stalionem 
«  credendi,  »   etc.    Tum  ad  pontificem  :  «  Tu 

<  ille  es,  in  quo  ei  per  quem  episcopatiis  est 

<  unus.  Tu  jurc  vocaris  suprema  sacerdolii 
«  pars,  unitalis  ecclesiasticae  origo...  Fac  igi- 
«  tiir  ul  idem  omnes  dicamus,  ct  iie  qna  iiilcr 
«  nos  divisio  fiat.  Fial  pas  in  viniile  lua.  » 
Vim  ergo  unilatis  contincndae  eideni  atlri- 
buunl. 

Exiniium  quoque  est  tcslimnninm  ejiisdem 
Callicani  Cleri  in  convonln  aniii  iCG3,  qiiod 
in  encyclicis  diei  2  oclobris  ad  omnes  regni 
arcliiopiscopos  el  episcopos  lesiinr :  «  Cbsc- 
«  quium,  quoJ  sancid  F*alri  exliibcre  ronsue- 
«  vimus,  episcoporuni  Gulliae  velitli  lixteditas 
I  cst.  lioc  e.stpunciuiii  soli<lum  gidrix  nosirae, 
«  quod  el  noslram  lidcni  invincdtilcm   rcddil, 

<  el  nostram   aucluriiatem    inridiibilem,  ciiin 

<  utramque  ins<;|).'irabililer  jiinclam  lencmus 

<  tum  Cfnlro  Religioiiis  ,  nos  colliganlcs  ciiin 

<  Tclri  sedc  per  lidem  el  liiscijiliitJin   in  uiii- 

<  talc  &pirilus  Ecclesiui.  Poriae  iitieri  praiva- 
«  lere  non   pos.senl   adversiis  vim    qna5    om- 

<  nibus    tcnebrarum     putcslalibus     tcrribilis 

<  csl.  » 
In    infinidim   ferc    protralicndus   cssci  Itic 

paragraplius,  si  ahttruni  subAcqiienlium  coiiii- 
lioruMi  Gallia;,  alioruiiii|iic  G  .lluruin  episco- 
poruni  lestimonia  vellcni  pror«-rre,  quibiis  in 
ccli'brioriliu«»  cfMilroversiis  fidei  deiitde  cxcila- 
lis  [•oiit.iitoriiiit  poittilii  iiiii  dci  rcli»  oiiiiiiit6 
adli.rrfiiduni  (|itiiiit  |tliiribiis  cdilis  inslrin  lio- 
iiibus  edicli<t4|ue  (tropitgitHniiti.  Il;fc  qiiidcin 
(um  ad  priiii.ilO.s  poitlilicii  pixrogalivatii , 
qii.tiit  iiniviroi  (<.illi;iruin  cpiscopi  ccrUiiii  dc  1 
Udi:3^n()scun\,  rcriTiinliir;  (iiiii  vcro  priinaiiii  ; 
lytfti  viiii  utaclivaiii  uitiUilii»  fidiri  adco  concordi 
ftenlcnlil  allribuunt,  ul  bac  supcr  re  de  Gjlii- 
cau«  Lccletiao  inenle  lol  ducumeiilis  declaraU 


diibiiarenon  liceat.  Ilaec  nnlmadversio  neces- 
saria  visa  cst  ob  ea  quae  adversarii  cuin  Bos- 
siieiio  idcntidcni  ingerunl,  niniiriim  lestimonia 
cjiismodi  sive  vetcrum,  sive  reccniiorum  epi- 
scoporiim  GalliK,  qiiae  aliis  in  libris  pro  Ro- 
niaiia;  sedis  auctoiitite  cdilis  collecta  legiintur, 
ad  priinatiiin  qiiidem,  qucin  Gaili  ullio  profi- 
tcnlur,  non  vcr()  ad  pontificiam  inrullibilitalem 
de  qua  eorum  librorumauclores  dispiilant,  re- 
vocaii.  Num ,  ct  qna  ratione  ea  lesiimonia 
iiilaliibililatem  Ronianorum  ponlificum  ad- 
striiant,  alibi  cxpendendum  erit.  NiincsuUicit, 
si  ex  ipsis  Gallis  episcopis  cvidens  sit,  en  ad 
primatum  i(a  pcrlinerc,  ul  raiio  primalusviro 
uniiatis  coaclivam,  de  qiia  in  iiraeseniiarum 
agimus,  iisdcin  cxplicanlibus  involval. 

§  4.    Teslimouia  Jacobi  Benigui  Bossuetii  epi- 
scopi  Meldensis. 

Distinctum  paragrapbum  reservavi  Jacobo 
Reiiigno  Rossuelio  Episcopo  Meldensi  ,  qui 
inaximse  apud  Gallos  prasorlim  advcrsarios 
aiictoritatis  babetur.  Hujus  ergo  unius  leslimo- 
nia,  qiix  in  rem  nostram  non  obscurasulijiciam, 
saiis  erunt  pro  lcslinioniiscaUerorum  oniniiim, 
(pia;  aflerri  ex  adversariis  possunl ,  ciim  ipse 
conirariaj  iiobis  senteniiai  vindcx  ct  paiioci- 
nalor  prxcipuus  suscipialur  ab  omnibiis  uli 
capiii  et  priiiceps,  qiii  omnium  senlciiiiam 
eiiiiclealiiis  cxpresserit  et  propugnavcrii.  Inci- 
piam  ab  exiniia  ipsisque  Gallis  probalissinii 
E.xpoiiitione  doctrimc  catholicw ,  iibi  seposilis 
quueslionibus  iiiler  Caibolicos  conlroversis, 
sola  certa  Ecclesia;  dogniyta  proposiiit.  Circa 
poiililicium  auicm  primaluin  lioc  apud  Catlio- 
liioscertum   statuil  c.    'i\,   iiiiniiiim,    «  Di;i 

<  Filium  ciim  suam  Ecclesiam  uiiain  csse,  et 

<  supra   iinitatciii   iirmiler   a-dificalam  vcllct, 

<  tuenda;  ac  lirniand:c  uniiatib.  Pelri  prima- 

<  lum  insliliiisse,  scdemque  Apostolicam  biijus 

<  uiiitaiis  cenlriim  ac  radiccm  cssc  t  (  Ita 
liunc  locum  (>al|ici:  scri|)luiii  ipscnicl  Rossue- 
tiiis  intcrprclatiir  Laliiic  toinu  1  Dclciisionis 
Dcclar.  Clcri  (iallic  lib.  3,  c.  12,  priiuie 
(■diiionis  |i:ig.  «S.'),  iii  Apitcndicc  aulcm  iiovis- 
siiii.i'.  ciliiioiiis  icgiliir,  pag.  iUG,  toni.  2, 
itcctioii  III  disscrlaliuiie  pncvia  ij  Ii3 ,  tom.  1 , 
p.ig.  81  );  <  ac  proplerea  Petri  successoribus 
I  dclxTi  oltediciitiam  eaiii,  quam  concilia  et 
«  pjircs  scitipiT  ;igiiov(Tiiit.  »  Kt  post  pauca 
rcprcbcitdil  iiuTclicoB  laiw|uain  unitatis  ( ullio- 
lici'  «•v«TW»rcs,  vi)  quiid  evcrlerc  sliid)>iit  <  auc- 

<  loriialciii  episcopatils,  qui  in  ccclcsiis  parli 

<  ctilaiibiis    unilalcm    «uhlodil,  ct   |triiiiatui1) 


«  sedis  S.  Pclii,  qnse  cst  cftmrrnmeioiins  iini- 
«  talis  cailiolicic  tciiliutn.  n  Id  igilur  in  pri- 
iiKilu  Ronianyc  scdis  prycc  puuin  agnoscit,  qnod 
in  nnilalcni  tolius  Ecclisiic  tiicndaiu  atqiie 
(irinaiidain  iiistiliilus,  cjusdcm  coiitinendjc  in 
tola  Eccicsia  silccntrum.  Vini  crgo  in  liiijus- 
modi  unit^tcni  tuendaui  prinialni  coinpclere 
dognia  calliolicuin  cssc,  (luoil  a  solis  iiclf.ro-. 
doxis  in  diiliiuin  vocari  possit ,  explorate 
faietur(l).  Si  porro  lorius  uniialis  caihoUcw 
cenirnm  ex  calliolico  dnginate  in  primatu  est 
collocaiidum,  non  solius  conimiinionis,  sed 
fidei  ctiani,  qiue  polior  esl  Ecclesiye  uniia*, 
cciitruiii  agnosci  debel,  vi  ac  polcstatc  idoi  tfl 
ad  utrauique  unilatcm  luendainct  conlincndoin 
praidiliim,  ciii  proinde  coliaTcre  oinnes 
Cailiolici  delient  in  cjusdcm  cominunionis  ac 
fidei  unilate.  Quod  si  oli  lianc  unilaieiu  Petro 
ac  siiccessoribns  cjiis  dcbetur  obedientia,  qnam 
concilia  el  Palres  semper  agnoverint,  obedienlia 
ojiismodi  nonsoliim  in  rebis  qu;e  communio- 
nis  ,  scd  in  iis  eliaiii ,  qune  fiJei  unitatem 
sartam  lectain  scrvandani  prospiciunl,  Petro 
ac  snccessoribus  debila,  ex  priinatus  vi  prieci- 
pud  dimanat,  sine  qua  lotins  uniialis  catholi- 
caecenlrum  fru>tra  cousiiiiilus  fuissela  Cliris- 
lo,  cum  sine  hujusumdi  vi  tolam  caiholicam 
unilatem  tueri  elcusled  le  non  posset. 

Id  auteiii  adeo  ex  catliolica  lide  certum  ha- 
huil,  ut  in  ipso  sermone,  quem  rccitavit  in 
comiiiis  Cleri  Gallicani  ,  ubi  de  cocicenda 
Celebribiisarliculispoiitificia  aucloritateacluin 
fuit,  hoc  feie  unum  non  tam  ex  Gallicaiiae 
Ecclcsiai  docirina ,  quiiin  ex  omnium  Patrum 
Iraditione  collegerit,  fuseipie  exposiicrit,  pri- 
nialuin  S.  Peiro  ac  noinanis  pontihcibiis  in 
uniiaiem  Ecclesia;  luisse  traditiim  ,  ac  si  hsec 
iina,  velpriwcipiia  primaius  vis  alque  pia;roga- 
tiva  sii;  unde  el  ad  lianc  Viin  unilatis  slatuen- 
dani  reiulit,  quaiciimque  de  Uomaiia  scde  a 
P.itribus  illnstriora  priiiialiis  testimonia  cele- 
hiantur.  Longuui  niinis  esset  recilare  singula. 
Ea  tantiim  iiidicabo,  qu:c  fidei  unitaieni  ac 
ccntruni  in  Ri)iiiana  catliedra  rationc  primaius 
posilum  adstruunl.  Postiiiiam  unilntis  niysie- 
riiim  Ecclesiaj  regimini  necessariiim ,  ac  in 
eadein  semper  cuslodiendum  cxpusuit,  inler 

(I)  Hinc  eliim  in  Calechismo  pro  diehus 
fcstis  ad  febtiim  sanciDrum  Pelri  et  P.iuli, 
pidposiia   iulenogatiiiue  :  «  lii  (luoiiam  coii  - 

<  sisliil  piimaliis  Ecclcsiye  Uoiiiana;;!.  seciinda 
resjiDnSio  est :  «  In  Imc,  (juod  oiniies  eccl(!.si;e 

<  dcbent  cuin  ipsa  servare  unitatein.  >  Vide 
loiu.  10 ,  novissiiuae  editioais  operum  pag. 
218. 
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dnodecim  Aposlolos  unum  bono  unilatis  Jk 
Clirisio  pra>posiium  ait,  qiieiu  appellavil 
Pelrum  ,  propierea  qiiod  fnper  lia>ic  peiram 
sunm  wdijicinm  erigere  medilubutnr.  Initio  qui- 
dcni  in  cjiismodi  ad:lic;ilioncin  Clirisiiisomnes 
Apostolos  siinul  alioculus  bgitur  :  Ile,  pnvdi- 
caie,  misi  vos.  At  ciim  cidem  constructioni 
suprcnnim  nianum  voluit  iin|ioncre.  iii  uiiimtis 
mysleriuiu  iion  omnibus  simul,  sed  iini  Pelro 
verba  fetit.  Tum  ad  unilatem  lidei  propiiis 
accedens  Bossuclins  ,  anirmal  Christum,  i  ut 
t  Petriim  liiiic.  ollicio  ct  Iionori  pra>,pararel, 
4  ciiin  scirel  lidein  erga  sc  csse  rnndamciilum 
«  Ecclesiaj,  inspirassc  Petro  fidein  dignam, 
I  qii;e  liiric  mirabili  sedilicio  l'und:imentum 
«  ponerel,  Tii  es  Chriaius  Filins  Dei  viri.  Ob 
«  hnic  g'oriosain  proressionom  fidei  digiuis 
i  fiiii  ea  inviolabili  promissione,  qu.i  Ei^clesise 
«  lundamenliiin  constiiiiliis  fiiit.  Jcsu  Christi 
e  verba,quaecx  nihilo  elliciuni  qnid<|iiid  lihet, 
«  haiic  viin  mortali  hoinini  impertivit.  Neque 
«  dicitur,  aiii.  cogiiatur  hoc  S.  Petri  ininisie- 
«  riuni  cum  ipso  desiisse.  Qiiod  pcrpelua;  «di- 

<  ficationis  csse  dehet  fundamcnlum,  finem 
«  hahcre  non  potesl.  Pelrus  seinper  in  siiis 
«  successnribus  vivct,  seinpcr  in  sii.i  calhcdra 
«  loqiietiir.  Id  Patresdicunl,  id  sexcenti  el  Iri- 

<  ginta  episcopi  in  Chalcedonensi  synodo  con- 
«  firmaiit.»  Et  posl  multa  ileriim  de  fide  Ro- 
nian;e    Ecclcsi;e   loqiiens   ait  :  «  Peirus    est 

<  adhuc  in  successoribns  fundamcntum  fiJe- 
«  liiim,  t  eo  qiiod  nimiriim  petra  sil,  cui  toia 
Ecclesia  omiiesqiie  fiJeles  fiJei  unit;ile  iiicum- 
biint  :  iiiide  siib  ejusdcm  sermoiiis  finem  hanc 
fiilci  uniiaiem  expressiiis  memorans,  Ikcc  nia- 
xime  notanda  verba  ad  Rmminaiii  Ecclesiam 
convcrlil.  «  Sancta  Romana  Ecclesia.  ecclesia- 
«  ruin  oinnium  fiJeliuin  niater,  Ecclcsia  a  Dco 
i  elecla,  ul  filios  suos  in  c.idem  fide  atque  clia- 
«  liiaie  unires,  nos  seinper  tuain  uiiilalem  te- 
«  nchimns.  »  Ob  haiic  unitatem  fidei ,  qiiam 
onines  Ecclesi;H  calholic;e  siiniliter  leneiit, 
«  fideni  Ecclesi;E  Romanae  esse  seinper  fiJein 
«  Ecc!esi;e  catlioli^ae  »  profitclnr,  ad  (|uam 
sane  Romanae  Ecclesiae  fidem  «  jiropter  priii- 
«  ci,:aliiaicin  omiics  uudiqiic  fi.leles  convenire 
«  dchcre,  etin  qii;"i  omnesecclesiasiradilioiicm 
«  conservasse  b  e.\  Irena.-o  commemonins  ;  hoc 
lanti  doctoris  teslimoniuni  pro  oiMeulo  cerlis- 
simoomniDus  seciilis  haliiliim  pionuntiat  :  S. 
Ireiice  a  prunonce  cet  oracle  rev^re  en  tous  les 
siecles.  Oraculuin  ergo  omnibus  seculis  re- 
ccplum  judicavit,  omnes  iindique  fideles  cum 
Romanae  Ecclesiae  traditione  ac  fide  propter 
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prineipalilalem  ejus  potenliorem  convenire  opor- 
lcre. 

Idipsnm  nperiius  explicavil,  libro  10,  .tl.  13 
Dcrensioiiis  DeclHral.  Cieri  Gallic.  c.  1,  quod 
ipsins  Irsiiin^ininin  ,  ciim  riisiiis  inlerprelelur 
locnin  Mallh:iMc.  10,  in  eaindem  planesenien- 
liani  h  nobis  proposiiam  cnp.  \i.  §  I,  tolnm 
hic  exscriliendiiin  esl  :  «  Ne  qnid  lani  iieces- 
i  «^ariaj  dispnlalioni  desil,  placcl  cxponere  lii- 

<  cuicnliiis  illiid  iinnioliiiii,  qiiod  in  iiilc  Peiri 
I  oninis  ab  origine  novil  aiilii|iiilas.  Id  dnplici 
t  inndo  a  Palrilius  iiilollccinin  :  priiniim  ut 
I  Ecclesia  caiholica  in  Pclri  flde  iminota  con- 
t  sisiat.  tuin  ut  iininolum  a^iqnid  el  invi>tiim 

<  in  Ecclesiam  qiioqne  peculiaiem  Romanam 

<  ac  s^eilcm  Aposlolicain ,  Pelii  fide,  pra;dic;i- 

<  lione,  saiignini',  aiicioriiale  .  ac  siiccessione 

<  Iraiislaiiim  rneril.El  qiiidem  inimoiuni  illnd, 

<  qnod  a  Peiri   fide  in   nniversam    Ecrlesiain 

<  diUnnd.iiur,   SJincii    P.ilres    ducuiii  ab   illa 

<  egregiaS.  Pclri  coiiffssiinie  :  TnesCliristiis, 

<  el  deiiide  subsecuta  Cliristi  sf>nleiiiia  :  T«  es 

<  Petrus.   Pcirus  enim  Aposlolus  jam  priinns 

<  Aposiolorum   a    Clirisio  consiiiuiiis,  jain  a 

<  Chrisio  Peinis  dictus,   aiipie  hi-^  caiisis  om- 

<  nium  piiiiiu^aii  Evaiigeliitis  appcllalu<:,  qnod 
r  ipsc  tcxtus  Evaiigdii   prodit  lcgentihus,  ciim 

<  tihrislus  qnaureret ,   Quem   me   esse  dicilis? 

<  oiiiiiiuiii  noniine  conrcssionem  lianc  edidit. 

<  qii.'i  fiil''i  cliri>lian;e  siinima  coniinelur  :  Tu 
I  cs  Cliristus  Fi>ius  Uei  viii.  Qua!  ciim  Polrus 

<  dixis>ci,  siaiiin  aiidivila  Clnisio  :  Tu  es  Pe- 

<  tnu,  et  siiper  lianc  petram  adi/icubo  Ecctesinm 
i  meam.  Quibus   verbis  Chrisins  ,  qiii   snani 

<  maxiine  lww  volebal  Eccli-siam  ,  Cicavil  ina- 

<  gislratiiiii  aniplissMiia  prn    cxMcris  polcslate 

<  hc  niajcsiaic  pra'diluiii,  ipii  onines  movcrel 

<  ad  U^ITATEM,  MAXINE  l?(    FIDE.  AlqilC    llJS  duo 

<  qiiidcin  conlirmavil  :  alieniin  ,   liaiid  iiiiiiic- 

<  rito  rcirunioiiiniiini  noniinc  rc<poiidis>-('.  (|iii 

<  oniiiiuiii  princi-ps  ab  ipM)  iiiagi>-lro  Ciinslo 
i  conMiliHusessci;  altwriin,  qnoiics  '•nccesso- 
»  re»  Pciri  comniunpm  ecclesianim  flilem   cx 

<  comtniiiii  Iraditioiic  pro  ojlicio  promcrcnt, 

<  coiiini  dccrcliiiii,  (ir;!  (Iicaiioncni,  (iilciii  loic 

<  EcciCsia;  riinil.iiiii-n'u  n.  Iliiic  (>liri>|iis  poHi 

<  <;«'liir  li.ic  Pciri  connieiilis  fide  Ecclcsi.un 
(  auierniini  coiisliliirani.  Snper  hwic  peiram   in- 

<  qiiil,  irili/it  abii  Hrclenium  mrnni,  d  fiortii:  inleri 
4  tion  prieiulrbitnt  adcersiu  rum  ,  t\f\ii\u:  Kcclc- 
(  Kiaiii  e;i  lide  nixaiii.  Quo  loco  S.  I.co  :  .S(/;ycr 

<  hane  ,    inquil ,  furiiiudiiirm    (rternum  extrnam 

<  leniplum,  et  Eccletiic  mea:  cirAo  inferanda  snbli- 

<  miliu,  in  huju»  fidet  firmilale  conturget.   il:<:c 


<  idem  pnnlifex  passim  inculcat;  hafc  omnos 
I  uno  ore  Roiiiaiii  poniificcs;  ha-c  deniqiie  Pa- 

<  Ircs  oiiines,  iil  in  rc  clai.-i  ct  conrci-s-a  pliiics 

<  locos  coiigcrerc  supervacancumsit.  Oiiiiim6 

<  fixuiii  illud  csl  el  iiiiniotnm  ,  ciiiii   Ecclcsia 

<  c;illiolica   adilicio  coniparetur.  eani  ,  qn.nni 

<  P»'lri»s  conressiis  est  fidcin,  .1  lenii  «'.'ificii 

<  jKiernnin  fiindanienlumcsse.  •  llacleniis  ile. 
Falctiir  crgo  ,  ac  cx  oniniiim  non  tam  ponti- 
fiiiini,  qiiain  Palriiin  c  rlissiin;»  traiiiiionc 
fateiiir,  landalo  <  evangelico  texlii  Chri^lnm 
in  Pelro  cre;i^se  niagislminm  ampliss  ni.-i  prae 
cieteris  poieslatc  ac  iii:>jesiate  praediiiiiii;»  qii:« 
verba  indlcanl  |iriiiiatum  noii  lam  peculiaris 
ni:ijesiaiis,  seii  honoris,  qiiJni  poteslaiis,  sen  ju- 
ris  pra'cipiii  pr*  cacicris  et  personalis.  Seipieii- 
tia  porrn,  «qiiioinnes  iiioverciadnniialcm,  iiia- 
xinieinfide.i  linciii  innnunt  a  Cbri>lo  iiiteninm 
iii  ea  primatilN  inslitniionc  ob  iiniialcm  pniis- 
siniiini  fiilei.  Poteslasaniplissiinainhunc  fiiiem 
tradila  sine  vi  coaciiva  esse  non  polcsl.  Qiiod 
porrosiibdil,  Ecclesium  eafide  uixam,  unilaiem 
utique  fidei  loiins  Ecdesia;  ciim  Pelri  fide  ex 
insliluliiinc  Chrisii  ad  landalnm  fiiicm  obti- 
neiidnm  necessariain  signifi-^al.Neipie  veicihoc 
jns  soliiis  fi  iei  ;i  Pctro  praidicai.T  propriiim  , 
scd  snccessoribus  qiioque  ejiis,  in  ipios  idem 
Iiriiiiatns  eadeiii  cuni  polestate,  et  iii  idemnni- 
tatis  hoiiiiin  iraductiim  fiiil,  agnoscilconimu- 
iie,  (liim    ail  :    <    Qiioties   snccessores   Pctti 

<  coiiiiiiiincm  Ecdc^iarnni  lidcin  cx  coniniiini 
1  Iraditione  proofficio  promercnl,  eoriim  de- 
»  creliim,  pra  dicationem,  fideiii,  forcEcclcsire 

<  run(hiiiieiiliiiii;>  cniscilii  ei  Ec(  lcsiaex  eadem 
iiistilniifmcChristi  (leiiei  inniii  lanqii  nii  i|isiiis 
1'clri  lilci.  Noiiiic  h:cc  iiiiil;ilis  dcliiiiim  inge- 
rniit  dc<  rciis  fidei ,  qux  Romaiii  |Kiiilificcs 
ed II II t  pro  iffvio,  seu  iii  fincm  priinalus  ,  ob 
liiembtni  fidci  nnitaleinV  Quid  ;iiiiein  cciiscn- 
(liini  de  vcrbis  ,  qna;  condilioiicni  qnaiii(l:im 
inxinn.inl,  <  qiiolies   cominnncm    cccicsi:iriim 

<  fidem  ex  commiini  iradilione  proinereni,» 
infciiiis  lioc  ipso  capite  expcndelnr  §  ? ,  rol. 
ll.jGel  seq.  Ncipie  hic  oniillcndi  duo  aiii  cjns- 
dcin  librilexliis  de  I{oin;in;i'  Eccbsia-tr.idiliono 
ac  lide:  iinns  cx  cap.  .'»,  pig.  1J)I  loiii.  :2  iiovis- 
f-iii  a>  e  lilii.n  8,  nhi  f.leliirt  Rninaiia' Ecclesi:ii 

<  lideni  iioiMli>tiii;:>.i  :'i  Roiii:iiiiiriiiii  poniiliciim 

<  iile,  qiiaiii  scilic<-l  noii  aliler  (pi:iin  :i  Pclro 
«   priino   alipie  :i  Pclri   nicccssoiibiiN    l(oiii:iiii 

<  didicciint  :  »  ailcr  cx  cap.  1 '»,  p;ig.  i'li(i  nhi 
eaiiidcni  Roman»i  Ficclrsi:H  fidiiii,  seu  Iraditio- 
ncm  cxS.  lreiiu;oeaiii  e^scallirnial,  <iii  (pi:ioiii- 

<  iich  iiniUitem  M;rvarc  dcbcanl. »  Qnid  clarius' 
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I(icm  scriptor  in  prima  pastorali  epislola  dc 
Proinissis  Josu  Clnisli  laclis  EfcUsi*  ^'^'eiis 
advcrsus  liaereticos.  qui  Ecclcsiam  visibilcm 
in  fiJe  possc  deiicerc  autumaiit,  ac  proinde 
indefeclibililalcm  cjiisd.'in  Eccicsiac  in  fidci 
doctrina  cx  Clirisli  pollicilalionibus  demnn- 
stralnrus,  ciuii  nuin.  3-2,  «  nnitatis  signuni  cx- 

<  ploratissiinum  staluit  in  coiiiniunione  cuin 
«  catliedra  S.  I'etri,  inqiia  sola,  ulsanctornin 

<  Patruni  rorinulis  ular,  niiitas  ab  oninil)ns 
«  servata  est,  »  iiniiatem  uiique  fidei,  de  (jua 
potissimiim  erat  cum  lia;reticis  coiilroversia, 
in  ejus  caliiedra;  communioiic  ac  unilale  ser- 
valam  insinuat ;  et  ob  hnnc  commnnionem  el 
uniiatcm  verain  fidem  ox  promissis  Clirisli 
lulam  pracstans,  addit  :  «  Si  crgo  (iriiieadli;e- 

<  rebimiis  liuic  calbedra'.,  tuli  erimiis  ex  Jesu 
«  Cbristi  promissis.  >  Ralionem  vero  liiijiisce 
rei  allaturns,  evangclicuin  textum  allegal,  cx 
quo  Pelrus  piaedicatione  fidci  ccnslilutus  fuil 
el  evasil  iirmissinia  Ecciesia'  peira,  cui  omnes 
innitantur,   et   in  qua  confinnentur  oinncs. 

<  Tum  ciim  Apostolis,  inqiiil,  Ciiristus  dixit  : 

<  Ego  vobisrum  smn  (hoc  promissum  jam  ex- 

<  posueialj,  eral  cum  aliis  saneetiam  Petrus; 

<  scd  iion  ita  ul  aiit  amilleret  pr;estantissi- 

<  main  pncrogalivain  prinii  miiiiblri  (  priinus 

<  Pelrus),  aul  myslicum  Petri  nonien,   qnod 

<  paulo  ante  de  Chrislo  acceperal,  ul  mini- 

<  slerii  ejus  firniilateni  ct  pra'staiitiam  cogno- 

<  scerenius.    Ad  ipsuni  spcciabal,  ul  piimns 

<  alioruni  etiam  fralrum  nominc  iidom  anniin- 

<  liaret,  et  confirmaret  caeleros,  el  sic  evade- 

<  rcl  petra,  siipra  quam  iinn:orlaiis  sedilicatio 

<  eral  coiistrncnda.  »  Id  ob  Ecclesiae  bonuni 
iioii  dcbnisse  cuiii  Pctro  desinere,  sed  persc- 
verasse  in  ejiis  successoribus  docet ;  ac  proiiide 

<  in  pontilicibus,  ait,  subsistit  primalus,  ac 

<  lolius  Ecclcsiae  fundamentum.  t  Huic  ergo 
pelrac  fiilei,qiiam  Petrusex  Christi  inslilutione 
posiiil  iundanientum  Ecclesi*,  qiiaeque,  cum 
ex  primatiis  oificio  ab  ejiis  successoribus  ira- 
dilur,  codem  liossuetio  iii  anliTioribus  locis 
explicanle  cst  pariter  fundamenliim  Ecclesiui, 
oniiies  dcbcreailbairere  adeo  certum  pra>snni- 
psil,  ul  non  aliier  nos,  nisi  eidcin  adluereamiis 
firmiier,  de  vera  fiilc  ex  promissis  Clirisii  titlos 
aifirinet.  Coiiferri  possunt  qu;M  in  allera  pa- 
slorali  epislohi  ••jusdcm  argiimenti  in  eamdcm 
rcin  siniiliier  affcrt  num.  84  ct  85. 

Addani  et  tesiiiii(>nium  non  obscurum  cx 
opere  inscripto  :  Refutation  du  Caiechisme  dn 
sieur  Paul  Ferri,  ubi  cx  sanctis  Uieronymo, 
Optato  el  Cypriano  uniialis  cenlrum  in  Ko- 
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mana  caihedra  collocat.  Uesponsurus  enim 
iniMi.qn)  helerodoxo,  qui  Rom;iiiani  scdcm 
Anticbrislo  destinalam  dixeral,  llieroiiyiiii  te- 
stimoninm  inprimis  considcransin  Epistolii  ad 
Marcellam,  in  qiia  S.  docior  Romanam  Eccle- 
siam  a  civil;iie  disiingncns,  ciiiii  illam  laudi- 
bus  cxloUii,  liini  vcro  istius  lumullus  el  peri- 
cula  deflel,  (juoium  cansa  cx  ea  discedere  et 
Bcihlehem  sese  recipere  coacliis  fuit;  h:KC 
suhjicit  :  4  Quarc  (jtianluinlibet  avcrsaiclur  ab 
«  ea  civilale,  c  Pahcslinai  lamcn  conlinio  scri- 
i  berc  lioii  oniisil  ejns  episcopo  ct  Ecclcsiai : 
4  Ego  nuilum  primum  nisi  Clirisium  sequens, 
«  Bcatitiidiiii  lu;c,  id  esl,  cathedrae  Pclri,  com- 
«  munione  consocior.  Super  illam  peiram  aedi- 

<  fii  atani  Eccle^iam scio. Quicuniqne cxl i a  hanc 

<  doiiiuniagiiuiiiconicderit,pr()fanusesl.Si(|uis 

<  in  Noearca  non  fucrit,  peribit  regnaiilc  dilu- 

<  vio...  Qnicunique  leciim  non  colligit,  spargit; 
«  Iioc  c&t,  qui  Christi  noii  cst,  Aiiticliristi  esl. 
«  Quibiis  ox  verbis  tanluin  abfuit  a  crcdendo 
«   Eccbfeiain  Romanam  qiiasi  sedein  Anlichri- 

<  sti,  ut  poliiis  ciedidcril  Antichrislum  eum, 

<  qui  cum  ilh)  non  coha:rel.  Enimvcro  si  con- 
«  sideremus  Koinanam  Ecclesiain  juxta  anti- 
«  qnoruni  doctoruni  principia,  absit  ulcreda- 

<  mus  cuin  niinistris  ipsam  csse  Baliyloneni,  a 

<  qua  rccedcndum  sit;  iios  cum  Patribus 
«  sanctis  dicenius  ipsam  csse  ceniriim,  in  quo 
i  uniendi  sunius.  Id  perspiciiiins  in  egn^gio 
«  lestinionio  S.  Oplati ,  qui  vivebat  seculo 
«  quarlo.  Hic  niagnuscpiscopus  scribeiiscon- 
«  Ira  Parmeniaiium  Donatistam,  Ecclcsia.'  uni- 
4  lalem  explicat  cx  unitale  cathedrae  principa- 
«  lis  ,  ciii  aliaj  omiies  unit;e  esse  dcbeiit  : 
«  Ncgare  non  poics,  scirc  te  iii  urlie  Ronia  Pe- 
«  Iro  primo  caihedram  episcopalem  esse  colla- 
«  tam,  inqu.-\  sederit  oninium  Apostoloruin  ca- 
«  put  Petriis,  iinde  el  Cophas  appcllatus  est,  in 

<  qu;i  nna  calhodr;i  nnilasab  oninibus  scrvare- 

<  tur,  ne  caitcri  Apostoli  sin^nlassibi  quisque 
«  dclendcreiit,  nt  jain  schisinaticus  ct  pecca- 

<  tor  esset,  qiii  conlra  singiilarcm  caihedrani 
«  alieram  collocaret.  Hic  sanctns  vir  nog:ire 
«  non  viilt,  oninibiis  aliis  Apoblolis  siiain  ca- 
«  llicdram  fiiissc  tribiilam  j  erant  onini  oiiines 
«  doctores  niundi.  Al  ipsi  noii  habebant,  in- 
4  qnit,  caihodram;  id  esl,  ista  calhcdra  iiiiica 
4  et  principalis,  in  qua  itiia  uuitas  ab  omuibns 
«  servareiur,  non  pertiiubal  nisi  ad  S.  Pclriim. 

<  Et  ne  qiiis  susp;celur,  ipsani  dcbiiisse  dcfi- 

<  cere  cuni  eodeiii  Apostolo,  rcccnset  siicces- 

<  sores  ejus,  qui  in  ea  posl  ipsum  sedcrunt. 

<  Ergo  cathedra  unica  est :  sedit  prior  Pe- 
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trus,  successit  Linus,  ct  omnes  noniinai  ad 
Siriciuni  usque,  et  nos  facile  possumuslianc 
scrieni  proferre  usque  ad  Innocenliuin  X, 
plorios*  nienioriu;,  et  ad  cuni,  (lueni  S. 
Spirilus  eidcni  succcssorcni  daliil  :  quiljiis 
recenbilis  noslris  adversariis  dicenius  cum 
S.  Oplalo  :  Veslrae  cailiedrai  vos  origi- 
nem  reddile,  qui  vobis  vuliis  san^tain  Eccle- 
siam  vindicare.  Nonnc  scliismalici  ct  pec- 
calorcs  vos  eslis ,  qui  insuriiiiis  coiilra 
cathedrani  unicam.  et  contra  Peiri  cailie- 
dram  el  Ecclesiam  principalcm,  wide  uuitas 
sacerdotalis  exorta  est ,  ut  ait  S.  Cyprianus 
anliquior  Oplato?  Quid  respondere  potesiis 
duabus  auctoriialibus  lam  praecisis?  Al  si 
verum  esl,  Ecciesiani  Romanam  csse  locum 
concordiae  cl  pacis,  in  qua  l'.mri  dcbent  lilii 
Dei,  undenam  nostri  adver.^arii  docent  ipsam 
esse  iiiam  Dabel  confusionis,  a  qiia  receden- 
dum  est?  t  Vis  Iradilionis  laudalorum  Pa- 
trum  tain  cerla  el  elficax  Bjssuelio  visa  esl  ad 
unilatis  centrum  in  Rumana  sede  et  Ecclesia 
statuenuum,  ut  beterudoxis  ipsis  revincendis 
sulliciat. 

Proiclarum  landem  in  nosirum  syslenia  esl 
intigrum  capul  .MeditJtionum  in  Evangeliuin 
difi  72,  cui  hictilulus  :  Fides  S.Pclriesl  fides 
Romanaj  Ecdesiae,  in  qua  ccnlruin  calliolicae 
unilatis  situm  Cbt:  ubi  fides  Roiiianui  Ecclesiae 
cailn)lic3eunilati?(iili(|iiefidcijceiilrumadstrui- 
lur.  IJ  cx  ipM)  capiic  maiiileslius  liel.  •  Ilaec 
verba  (Cbrisli  ad  Pelruin)  :  Confirma  fraires 
luos,  iion  siint  merum  praecepluin  Pelri  per- 
sonae  factuin,  sed  olUcium  di;ciaraiit,  quod 
ipse  Clirisius  exij^il,  ac  in  Ecclcsia  perpe- 
luuin  iii^liluii;  excmplar,  qiiod  Cliristus 
discipulis  circa  se  adiinalis  pmpObuit,  fulu- 
ruin  c*sl  pcreiiiiis  rcgiifi  Ecclcsije  cbribliaiiae. 
Ex  co  lcinpore.  quo  Siiiion  Aposlolici  col- 
legii  ca]iul  constiiuliis  luit,  appellatiis  cst 
pctrus,  laclus(|uc  a  Jesu  Cliris>l()  sua;  Eccle- 
siae  fiiiidaniciitum  per  eain  lidem,  qitam 
omniuiii  iioiniiie  annunlidre  dcbebat.  Ex  eo 
l4-ni|iorK  iii  personft  S.  Pciri  fatla  est  ;edi- 
ficatio,  seii  ili-^ifii.ilin  priin.iiris  in  hi:clet>i:i, 
diJiii  Aposlolis  ail  (Maiili.  jJS,  i)  :  Ego  co- 
biicum  ero  uMqite  a  i  con»umtiiaii'tiinn  sfculi : 
ubi  fiiniiaiii  iiilcr  ipsos  consliliil.im  iii  ^uc- 
cesMires  transitiirniii  si(;iiificavil.  Perpctita 
:  '  :(i  S.  Pclrd  prriiiile  ac  ra.-lcns  Apo- 
'  ^iKnala  litii,  :it(|ue  dccreta.  Scniper 
iii  Ecclcki^  Pi-trii&  debuil  (!xi<>U-rc,  qiii  Ira- 
ircs  coiiUiiitarcl  in  fide.  Iloc  erat  iiicdiitm 
opportuniu»,  ul  keoUiniiariini  (id  efcl,  tidei ) 


<  siabiliret  unilatem,  qiiam  Salvator  prae  oin- 
«  iiibiis  peroplabat ;  et  ha!c  auclorilas  (confir- 
I  mandi  scilicet  et  oogendi  ad  fidei  uniialem, 
«  auciorilas  cniin  siiie  vi  fogenle  non  intolli- 
c  gilur)  c6  iiiagis  ncccssaiia  eral  Ajioslolorum 
t  succcssoribus,  qno  miitus  borum  fides  erat 
I  confirmala,  quam  fides  Apostolorum.  ».  Vi- 
den'  S.  Pclri  fidcm  raiione  priinatus  funda- 
iiienliim  Ecclesiie  ilcriim  anirmari.  idijue  cura 
pra-cipun  rtuclorilale  in  successorcs  cjuslrans- 
iVse ,  ut  fidei  nnilalem  conlineant  aique  con- 
firmcnt?  Hiiic  fateiur  post  pauca,  S.  Pelrum 
Romam  profcclum  i  ibidein  fixisse  principalem 
«   Clirislianorum  scdem,  in  (|iia   fides  confir- 

<  maretur.  >  El  paulo  post  Ctiristum  allo- 
quens  :  i  Quare,  ail,  Domiiie,  iia  disposuisti 
I  ncgotium,  ul  S.  Pelri  succcssores,  qiiibus 

<  Pap.i',  id  csl,  Palris  nonicn  per  aniononia- 
siani  tribuiiur,  siios  fraires  confirmariiit  in 
fide,  et  sedes  S.  Pciri  unilalis  sodes  fuerit, 
in  qua  oninos  cpi^copi,  omnes  fideles,  pa- 
slores  onines,  omnesque  oves  in  unuin  coi- 
vcrunl...  Iii  ipsa  somper  vera  fides  conlir- 

c  niala  est  :  >  adilil(|uc  nonnulla,  qiiibus 
Clirislum  pro  biijus  scdis  fi.ic,  ne  dofioerol, 
or.isse  profilcliir  :  qua  dc  rc  ullijiio  capile  cx 
proposiloagcmus.  Quod  si  condiliones  quasdam 
ini>3rseril,  quas  ad  calculos  revoc;ibimus  para- 
grapbo  scquenli,  nuiic  in  rciii  pra-senlem  siif- 
ficil,  lc^limoiiiis  «jiis  piobasso,  ipi^uni  cura 
principi  s  bactonus  constiliiiis  penitus  conve- 
nire.  Ipsum  eniin  palam  profilenlem  aiidivimus, 
tuenJte  ac  firmaiidw  toiius  Ecclesive  unilafi  S. 
Velri  priniatum  fuisse  instjliilum,  eiinKiiie  am- 
plisiinia  pra;  cwlerispulesiule  pnvdiiuni,  ad  uiii- 
talis  liiieiii  ellieacili  |-coiisci|uriiduin :  bunc  pri- 
iiialuiii  ex  lide  potissimum  S.  Pelri  pcndcre, 
ac  rcspicere  |)otissiniiiin  fidei  iinilatcm,  ac  |iro- 
|)lerea  ojus  fidem  fuisse  pclram  et  fiind.iiiien- 
tuiii  Ecclcsia-,  ciii  onines  Calliotici  dobont 
unitate  lidi^i  adliu;rere  :  buiic  prin.alum  non 
de^iisse  in  Peiro,  scd  ad  successores  ojus  Ro- 
manos  pontifices  transisse,  quos  (-Adom  unila- 
lis  tuciid;e  pr;i!ro}{alivA  ac  polcslato  praMlilos 
ila  agnovit,  ut  ct  ipsi  ob  liilcm  pratsortim, 
qiiaiii  ciim  c  Pciii  catbcdra  doceiil,  S.  Pclriis 
iii  ipsis  lo(|uiliir  cl  docet  scnipiTqiie  loqiielur, 
siiit  rundainoiiluin  Ecclesi:i!  ot  ociilriiiii  totiiis 
caibolioa;  uiiilalis,  o\  ipio  oitiiios  liilclcs  (lcl>(*nt 
ciiiii  ItoiiMiia  fiile  (Oiivoiiin*,  nli  Ircna-i  i(*\liiK 
ali  ipso  l.iiiilaliib  doolaral.  Quiil  pliira,  ul  priii- 
cipioriim,  qii:e  prarHliluiiiiii:^  np|irobalio,  laii- 
tiqiiu  viri  cuiiftCiibU»doinuiistretur? 
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§  5.  Rrfellitur  dislinrtio  inter  sedem,  cathedram, 
vel  Ecctesium  Ronianam  et  Rjwaiws  pouti/ices 
ab  adversanis  ingesta,  caqne  inepta  ostendiiur 
in  prwsenti  argnmenlo,  uhi  de  li  coactivu  pri- 
matiii  propria  et  persvnali  eorumdem  pontifi- 
cnm  agiiur.  RefeUnntnr  quoque  duo  alia  adver- 
sariorum  effitgia,  seu  conditiones  duw,  quas  illl 
in  pontificiis  decretis  dogmaticis  reqnirnnt ,  ut 
cogant  «mnes  ad  fidei  uniiatem ,  nimiriim ,  si 
ej  tsmodi  decreta  ex  caihedra:  Romana:  doctrina, 
ac  traditione  communi  Ecclesiw  catliolircv  edi- 
ta  sinl ,  vel  si  ipsis  accedat  Ecclesice  tacitus 
saltem  consensus. 

Posl  tam  solemnia  et  OYprossa  ppiscoporum 
Gallicanorum,  cl  pracserlim  Bossiielii  lesiimo- 
nia,  qiiibiis  necessitas  asscrilur  uniialis  poiis- 
&iiniim  n.lei  cuin  Uomana,  qiiid  opiis  esl  alia 
iiiuila.  quw.  pntsio  mihi  sunl,  adversarioruin 
llieologorum  el  canonislariim  receniioris  quo- 
qiie  aevi  tefetinionia  iii  inediuin  proferre,  ut  in 
ea'iein  re  coinmunis  islorum  ctiam  consensus 
probetur?  Jam  eniin  oiiines  concorde-i  cuin 
laudaloriim  episcoporuin  dooirina  ,  unilatem 
fi<lci  oniiiiiiin  Clirislianoriini  cuni  Romanae  se- 
dis,  Citlliedrae  aitjue  Kcclesiae  lide  necessariam 
f.tleiiliir.  Ne  vero  quidpiam  dissiinulem,  qiiod 
istoriim  consensum  posset  inlirinare,  etminiis 
caiilis  non  levem  dillicullatem  in-^ererc,  anim- 
adveriendiini  est,  ipsos  aperlissiniis  Iradilionis 
tcsiiiiioiii  s  coacios  faieri  (|uidein,  Clirislianos 
onnics  d  bere  convenire  ciiin  Roinanx  sedis, 
calhelr*,  seii  Ecclesia;  fiJe;  at  simul  iiigereii- 
les  (lislinctioiiein  celebiem  inler  Rouianam 
scdcm,  catlicdrain,  seu  Ecclesiam,  ac  inter 
poiiiilices  Roinanos,  q<ii  eain  sedein  alqiie  ca- 
thedram  occupaiit,  eique  pr^sunt  Ecclesiae, 
conienderc',  necessilalem,  qiiam  e\  iraditione 
negare  nou  possunt,  adhserendi  (idei  Roniansc 
sedis,  calhednc,  seu  Ecclesi.^e,  non  probarc 
parein  scu  absoliilam  necessitatem  convciiiendi 
cuiii  lide  Roiiianoriiin  poniificiim,  de  qiia  tan- 
tfiin  (|ii;vslioneiii  movcni;  liociiie  sensu  se 
sublraliuiit  a  lestinioni  s  tr^dilionis,  qii«;  fcre 
de  IJoiiiaii;n  sedis,  seii  calliedra;,  vel  Ecclesiie 
fide  loiiimiitiir.  Absoliilam  iiecessilaleiii  iii- 
qiiiiinl,qiiia  condilioiiat.iin  adinilliinl;  nerosse 
eniui  esse  fatciiiur  convenire  cum  fi  le  ponli- 
ficiini  delinilioiiibus  conslitiita,  si  vel  conslel 
eos  dfliiiisse  ex  conimiini  Ecc!eM;fi  Aposlolicifi 
fide,  aul  iraditione,  vel  si  definitis  acccdat  la- 
cilut  saltem  Kcclesiae  consensus,  ex  qiio  eos 
ex  communi  fide  ac  iraditione  defin  sse  cogno- 
scamus.  Ita  ei  distinctio  inter  sedem  utque 
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sedentcm  ,  et  diine  ejnsmodi  oondiiinnes,  qiue 
noslro  syslciiiali  op.noiii  qiiciiiil,  di?jicioiid;e 
siipersiinl;  el  siquidom  ox  pr;esliliilis  coiiccs- 
sisqiie  piincipiis  apto  disjicianlur  inaiiissiinaj- 
qiie  probenlur,  niliil  siiporerit,  qiioiiiiniis  de 
monslniliini  sit,  iiecessil:iieni  convonieiidi  ciiin 
fido  Ronian:^!  sedis,  calhcdra;  et  EccIosi;r,  ex 
traditionc  ab  ipsis  advers;iriis  asserlam,  idem 
esse  ac  necossitatem  convenieiidi  cum  Roina- 
norum  ponlificiim  fide,  qiiam  vi  priiiiatus 
dofiiiitint ;  eadomque  necessilas  nulii  con- 
ditioni  alligata  vim  absolutam  pareie  cogno- 
scotur. 

Ut  autem  incipiam  i!i  distinctione  apud  ad- 
versarios  perviilgaia  inter  Romanam  sedom 
atque  sodentem;  ciim  ei  aiicioritaicin  conci- 
lient  e  duobus  S.  Leonis  tosliinoniis,  horum 
te>liinonioruin  vis  atqiie  senlonlia  inpriinis 
explicanda  est.  Si  alteule  logantur  illa^  diiaB 
S.  ponlificis  epislol.e,  ex  quibiis  ohjecta  lcsii- 
monia  suinpta  fiiorunt,  palam  ii^-i  S.  docloronn 
iuter  nioriia  prxsideniium  et  sediiiin  jiira  ita 
voluisse  disliiigiiere,  ul  quaiciimque  siiii  me- 
rita  sive  bona  sive  mala  prajsidentis,  nihil  au- 
geri  vel  uiiiiui  deboant  sodiiim  jura,  qna;  oliin 
coiistitiita  et  a  Nica;nis  Paliibiis  conlirinata, 
iinniota  debont  consislere.  Priinum  tcsiiino- 
iiiuin  :  t  Aliiid  sunt  sedes,  aliud  pr*.sideiitos, » 
qiiod  Citu\  distinotioiiem  expressius  exhibet , 
siimptiim  est  ex  epist.  lOG,  alias  80,  c.  5,  ad 
Anaiolium  Conslantinopolilaniim,  qiii  cnritra 
Nicsenoruin  canonum  coiistitula  socundai  sodis 
locuni  et  jiisquod  Alexandrin.-c  sodi  compcle- 
bat,  sibi  in  Clialcedonensi  doferendiun  ciira- 
vcrat.  illud  lempiis  opporliiniim  Ciiplans,  quo, 
ut  ideni  Loo  ail  c.  2  :  «  Sociindi  honoiis  pri- 
«  vilegiiim  sedos  Alexaiidrina  perdidcral,  »  oh 
noquitiain  scilicet  cjus  episcopi  Diuscori,  (jui 
in  eodom  concilio  depositus  fuerat.  Id  aiilom 
iiihil  i)ra'judicii  crearo  posse  cidom  sodi  S.  Loo 
indicatnrus  cap.  5,  posiquam  in  eo  insiitit,  ne 
convellantiir  jiira  prinialiim,  ne  privilogiis  .i 
Nicajuo  conslilutis  Melropoliiani  fiaudonl'ir 
antislilcs,  subdit  :  «  Niliil  Alexandrin;c  sedi 
«  ejiis,  qiiaiii  p'r  S.  Mirciiiii  Ev.iiii;olisl;iia 
«  R.  Pelri  discipiilum  iiioruil,  peiv.it  digniia- 
j  tis;  nec  Dioscoro  impiolaiis  sii;e  porvica(;i:» 

<  corrucnte  (oli  nienioralain  ipsiiis  dopositio- 

<  neiii)  spleiidor  taiii:e  Eccle^ia;  leiiebris  ob- 
«  fiiscoliir  alionis.  >  Post  qii.i'  verba  liaiic  ra- 
tioneni  niox  subjicions  :  <  Aliud  cniiii  sunt 
«  sedes,  aliud  pr*sidonles,  i  nonne  nianifesie 
respicil  dcmerila  et  impietatem  Dioscori,  quae 
ciim  perlineant  ad  viiium  prsesidentis,  juri 
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ipsius  sedis  Nicaenis  canoiiibiis  muniio  pr.TJii- 
dicare  non  possunl.ldipsmn  clariiis  elicilur  ex 
episl.  119,  aliiis  92,  ad  .Maxiniuiii  Anliucliinnin 
cap.  -5,  iilii  legiiur  liaic  alia  senleiitia  :  «  Elsi 
I  eiiiin  divcisa  nonnunqiiain  suiil  iiuMila  prse- 
I  suUiin,  jura  lainen  periiianenl  seditini;  lioc 
t  esl,  ul  upliii.e  explical  P.  Cousianlius  (prae- 
<  fal.  ad  epi.st.  Roin.  Ponl.  n.  11),  jiira  iila 
I  ciiiii  sinl  ipsis  sedibus,  non  sedenliuin  nie- 
•  rilis  cuncessa,  pro  sedeiiliuiii  diversilale  iion 
«  niulaiitur.  >  Videu'  tutam  dislincltoiiein  col- 
locari  inler  meriia  praesuium  et  jnra  sediuiii? 
Ni-que  eiiiin  ex  merilis  pr^suiuin  meiienda 
sunt  sedium  jura,  nec  pro  denierilis  iiiorum 
aliijuid  juris  ip>is  sedibus  polcst  auferri  aiit 
deperire.Tuius  Leonis  sc<)pus  fuil  sarlus  tectus 
custodire  canones  Nicu^iios ,  qiii  sua  cuitjue 
sedi  jiira  cusiodieiida  pr.tUnierant ;   neque  si- 
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nebaiit,  ui  ub  Diuscori  demerita  ac  depositio- 
neiii  secuiida;  seJis  jus  adinieiclur  Ale.vundri- 
nae,  et  ad  Cunslaiiiinopuliianam  sedem  al«|ue 
episcopiim  iransferretur.  Dislinguere  igilur 
iiiler  sedes  et  pruesidcnles  ideiii  eslex  Leonis 
meiite  ac  disiinguere  iiiier  jura  sedium  ac 
menta  ,  vel  dementa  pisesidum.  Qiiid  aulem 
in  li^c  disiinctioiie  subesl,  ex  quo  sedis  noinine 
aliqiiid  a  pra:sid<-niis  persun.^  distinctum  e\- 
Cu^ilaiidum  sil .'  Nuiinc  ipsa  jura  sediiim,  qux 
8i  dis  vocibulo  iiiilicaiiiiir,  pra-sidenlis  peiso- 
nx  iti  siini  alligata,  ul  iiiiili  alii  coiiipelaiil  ex 
i|iso  jnre  caiioiiiim  nisi  prcsidi-nti ,  qui  si-deiii 
pruienipuie  oblinel,  liccl  ncc  ex  cjiis  ineriiis 
On^iiieiii  liab<-:iiil,  iicc  ex  ejiis  deiiicrilis  de- 
Iriiiieiiluiii  piiiahlur,  i|uaiiidiu  ipsani  sedeni 
li-g  liiiic  liiii  ai  ? 

IJ  puno  si  verum  est  de  ciijuslibcl  sedis 
pr.TSide,  muh6  niagis  de  Ruinanu  latioiic  pri- 
niaiOs,  ciiiii  priinalAs  jura  iion  ex  Ciinuiiuiii, 
sc<l  Cbrisii  insliluliune,  persunalij  sint ,  uii 
priiiialus  ij^^e  est  personalis.  Nidi;  cap.  3.  Pu- 
lissimum  primaius  poniiticii  jus  siluin  csl,  ut 
vidimus,  in  vi,  seu  poi(,'i>t<iie  cogeiite  ad  cun- 
^ervaliuiieiii  pr.Tvrliiii  iinitatis  lidei  in  lula 
Etclesid.  Ciiiii  viTO  li.cc  cuaetiva  vis  ad  iiiiita- 
teiii  liiJei  prupria  piiinalus  cx  ip.turiiiii  adv<-r- 
&arii»rum  coiiseri>.u  tr  buenila  sil  (idei  sedis, 
Caibedr<e  cl  Eccb-sia:  Roman.T,  ciiiii  qiia  iic- 
cesw;  csl  uniiies  uiiili>pie  lid-lis  conviMiire ; 
liis  divcisis  vocibuK,  st-dit,  cuilmJrw,  i<7  Ecile- 
iiie  Honiaiiw  fiJet,  qiia:  e:^  vi  pi  iiiiain>  prupna 
g.iiidel,  aba  iiuii  esl  nihi  ponulienin  Romanu- 
ruiii  (i.J«:«,  qujiii  ex  priiiialhs  oDiciu  ad  ciislu- 
dieiKlam  (iJei  uiiiiiilem  ducenl,  pradiijaiit,  bi\u 
tleljniunt.  Ciim  de  munere  cl  jure  primanK 


agilur,  aliquid  quaercre  exira  personam  ponti- 
(iciim  est  ipsiim  primaliim  quaerore  cxira  cos 
quoriiiii  persoii*  divino  jiire  eslalligaius.  llaec 
qiiidem   lalio   iuibi  deii.onslraliunis  lueu  esl, 
omnibusque  esse  debet ,   qui   priinatum  cuin 
pra;rugalivisejus  prupriis  csse  peisuiialem  in- 
(iciaii  iion  pussunt.  Tradiiio  sane  Pairum  si 
cunsulalur,  ciim   hi   necessilatem  inculcarunt 
coiiveiiieiidi  ciiin  Ruiiiaiia;catliedrae,  sedis,V(i 
Eccle.sia;  (iJe  jure  primaius,  nun  aliam(l  j  nisi 
Romanornm  ponlilieum  personam,  iiec  aliam 
fidein,  nisi  quam  ipsi  e  Petri  catbedra  pra;di- 
caiit,  iiitellexeruiit.  Ita  S.  Hierunymus  Ruma- 
nam  (idem  cuiisultiirus,  Damasum  coiisiiluit; 
elde  uiiilale  fidei  eumdem  alloijueiis  illis  ver- 
bis  :    «  Ego  boalitudini  luae,  id  e.st,  calbedr;c 
«  Peiri    commniiione    consocior,  »   Damasum 
ipsuni,  cujus  resjiunsum  e  Peiri  catbedra  pe- 
lebat,  pru  eailein  caibedra  palam  acccpit.  Iia 
et  Augusiiuus  mudu  liinoceiilium  Pa|»ani,  mudo 
Aposlolicam  sedeiii  cunlra  Pelagianos  prdiiuii- 
liasse  prcmiscue  scribens,  cumdem  ponlifi'  cm 
pro   sede   Ajioslolica    siimpsit ,   judi<  iuiiiqiie 
ipsiiis   poiililicis  Ajioslolicae  sedis  e|iiscup;ile 
jiidiciuin  vocavil,   eo  qufid  ununi  et  i..'em  sit 
liujus  sedis,  el  summi  pontificis  iii  o.i  pra;si- 
deiilisjiidiciiim.  Quo  s^ensu  S.  Prusper  scr  psit: 
«  Sacrusancia  R.  Pctri  scdes  per  universuin 
«  orbem  Papa;  Zoziiiii  sic  orc  ioijuitiir. »  Qiiin 
eiiain  Pehigius  ipse  cum  ex  comiiiuiii  Ecilesia; 
loculiiine  Iniioceiitinm  Papam  Pelri  fidein  cl 
scciem  tencre  prufessus  esl,  suinmum  puniifi- 
ceiii  iii   iradiiiila  fidei  iloclriiia  a  sede  Peiri 
neijiiaquam  disiiiigii<>ii(liimagiiuvii:  eisimiliier 
alii  ijiiamiiiures  ,  (jiii  all<'gaii  in  rcin  jiixseii- 
lem    posseiit.   Liide    Ajtoslolicam   sedeiii   pro 

(1}  Si  quis  forle  banc  disliiiclionem  inlcr 
Roiiianaiii  s(  (lem  ei  Riiiii.iiiiiiii  jiuiiiiiicem 
viii(li<ahdaiii  e\  sliiiii-t  cx  .liisiiiiiani  epis  oU\ 
ail  Paties  synoili  V,  iii  (|ii;i  iilem  iiii|ier..tur, 
licel  c  (lipt>cliis  ex(iiiiigi  jiibe.it  iiisiiiii  jiuiili- 
lii  eiii,ijuasi  Ni-sluriaua  liaresi  iiili  iliiin,  adliiic 
l.iiiMii  iiiiil.iiem  se  servare  proi<-si:itiir  ctiiii 
SimIc  Ajioslulica;  aiiiiii:iilvi-rl:il ,  qii;i  su.  i|)s:im 
ejiistulam  sn|ipu^iiili:iiii  |ilaiie  esse,  sii  ul  et 
ca-l<  f.i  iloeuiiiiiilii  :ii  lis  (jiiitil  i-  sytniili  ex  iiiiieu 
Jul';iiiu  (o<li<;e  iiiseri:i,  <'l  :i  Italii/.iu  iil  (,t,  iiii 
juob  iMiiiiis  III  (leieiisiuiic  (lixsi-riaiiiuiis  Noi  i- 
siaii:c  di;syiiodo  V.  Qii:t;  ip>iiis  ejiislol:i'  I;iIm1.iS 
|ir:i-l<-r  ibi  scrijil;i  vi-l  «x  eo  <  (>iilii'iii;iri  |»o  e>i, 
i|iioil  III  e:'iil"iii  allegciilur  iliia-  Ni^ilii  ejiisinke, 
allir;i  ad  iiiipii.aiiM-iii ,  ;iller.i  :iil  I  ln  oiloiaiu 
ejiis  ruiijiiKi'iii,  <|ii:i:  lleiii  I  ils:!- euilrm  (-iijiiii; 
(lriiiuiisiiaiiiiir;eiiiii(pii'  Muiiullielil  II  iiineiruri 
l.ivc.iiii.  a  (jiiojii.iiii  .M<iiiollii'iii:i,  vel  iMoiiollic- 
lii.iriiiii  jii.iei  jiiore  <  iidiinhir  eoiilicl  i-  in  j):i- 
Inii  iiiiiiiii  ertorik  :  ijiieiti  rjits  ilisiiiiciioiiis  :iii> 
clurcm  ;idversarii,  ul  urbiuor,  ingeicre  verc- 
biiiiiiir. 
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Romano  episcopo  sumptnm  vel  in  indice  ad 
Ron)aiioruiii  ponlificuin  epislolas  nolanduni 
credidil  F.  Coustanlius.  Quod  el  de  Ronianae 
Ecclesia;  appeilaiione ,  ciini  de  pnerogaliva 
personali  primalus  agitur,  peraeqiie  valet.  Ac 
proplerea  S.  l*elrus  Damianus  ad  Alexan- 
druin  II  non  dubiiavil  scriberc  :  «  Vos  Apo- 
f  slolica  sedes,  vos  Romana  eslis  Ecclesia;  • 
idipsumiiue  eliam  adversarii  confessi  sunlapud 
Andream  episcopum  Megarensem  in  opere 
inscriplo,  Gubernaculum  conciliorum,  lucii- 
brato  eoncilii  Ba^ileonsis  lempore,  ubi  cap.  i2, 
ex  vulgato  illoruin  diclo  iraditur  :  «  Ipsc  Papa 
«  solijt  R.)inana  Eccli-sia  vocari.  »  Licet  enim 
Ecclesioe  nompn  lalc  nnii  tam  episcopiim,  qiiam 
clerum  et  pb^bein  episcopo  adunaiam  signilicet, 
ex  celebri  S.  Cyi>riani  doelrina  ,  laliiis  vero 
exlendatur  ad  loiam  Ecclesiam  calliolicam  Ro- 
niano  episcopo  adbairentem,  qu;e  idcirco  Ro- 
mana  dicitur,  «l  alibi  aiiimaiivertimus,  cen- 
Iriim  lamen  unilalis,  qiiac  ab  iiiio  ducil  exor- 
diuin,  in  luio  taiitiiin  episcopo  esl ;  el  sicui  in 
particularibiis  Ecclesiis  suus  ciijusque  episco- 
pus  esl  cenlrum,  cui  et  clerus  et  populus  debet 
adbierescere;  ila  in  iiniversali  seu  catbolica 
Ecclesia,  Cfnlruin  catliolic;c  unitatis  esl  epi- 
scopusRi)inaiiiis,  el  ceiiirum  quidein  ulriusque 
uiiilalis,  conimuiiionis  scilicet,  et  polissiuiuin 
fidei ,  ex  quo  oiiines  Calliolicos  cuui  Romano 
episco/o  conimunicare,  el  cum  ejus  fide  con- 
veiiire  necesse  est.  Qand  si  id  propler  poten- 
liorem  priiicipalitatem  Roiiian;e  Ecclesiaj  iidei 
tribuit  S.  Ireiiatjus,  Koman;e  Ecclesi;e  noinen 
accepii  pro  Romanis  anlistiiibiis,  ([uibus  solis 
eam  principalitait-m  seu  priinatnin  compelere 
noverat ;  unde  niox  iiidi.  aturiis  qiiibus  id 
compeiat,  subtfxuil  sefioin  Romanorum  pou- 
lilicum  ,  ad  quos  lantiiin  S.  Petius  primaUim 
transmisit  non  miniis  qiiain  et  docendi  cailie- 
dram  ,  quacum  unitas  omiiino  tenenda  tanlo- 
pere  praedicaiur.  Ex  lam  explonitis  et  rat  ionurn 
et  auctoritalum  iiionienlis  quis  non  inanissi- 
mam  ,  et  constilulis  concessisque  prineipiis 
contrariam  illam  distinclionem  agnoscat,  qu.T 
plures  adversarii  RoiHaiiam  sedein,  calliedram, 
seii  Ecclesiam  in  ncgolio  lidei,  el  in  pneroga- 
liv:»  cogendi  ad  fuiei  iinitalcm  propria  prim;i- 
lils  ;'i  Komano  ponlilice  dislingiiendam  conlen- 
dii.l? 

liossuetiii:;  qiiidcm  accuraitiis  rem  iiitrospi- 
cions.m;ixiiiion'puijnMnleinbaiicdislinct'onem 
pei  viJil,  acpr()iii(i.'Iib.10,  alias  Iij,Dcl'eiisionis 
Declaiai. Chni  (J,iliicaiiic;<p.  5,  recitatoS.Leo- 
nis  textu,  cuieadisiinclio  iniersedemetpraesi- 


dentem  perperam  supcrstructa  fuit :  »  Ncque 
f  propterea  dicimus,  inquii,  ipsam  sedem  ali- 
<  quidexercerepossepoieslatis,  aiiijurisdiclio- 
f  nis  aliierqu;nnperipsumprabsideniein; »  qui- 
bus  sedisjurisdiciionemacpoteslatema  juiidi- 
ctioneacpoteslale  ipsiuspra:sidentis,  qui  solus 
eam  potest  exercere,  baud  distinguendani  eon- 
cedit.  Tumverodedisiinclione  Ecclesiae  Roina- 
nae  in  doclrina  lidei  a  Romano  ponlilice  addit: 
«  Neqiieverodisiinguiinusa  Romanoniiii  pon- 
«  tificam  fiJe  RiniaiKe  Eeclesiae  (ideni,quam 
«  scilicet  non  aliter  qii.im  a  Petro  primo  atque 
«  Petri  successoribus    Romani  didicerint.  > 
Qiii  eigo  Roinan:e  Ecclesiae  fidem  non  distin- 
guit  ab  ea  qiiam  Roinani  ponlifices  iraduat,  si 
ciim  priina  necess:iriam  faletur  unitalem  ,  uii 
falelur  Bossueliiis,  ciiiii  fide  qiioque  h  suiiimis 
pontificibus  tradita  necessariam  negare  iion 
potest.  Ne  vero  liiic  ratione  senlenliam  quain 
propngnanl  ailversarii,  prorsiis  evertal ,  vide 
(|uoiiiod6se  subdiiciit.  Ciiilatem  ciiiii  doclrina 
bdci    Roiiianorum  poiitificuiii  obedientiac  no- 
niine  pranstandain  non  ncgat.  At  eain  cautio- 
neni,seu  conditionemadliibendamait,  « qiious- 
«  qiie  palealqiiid  coiicilia,  qiiid  canones,  quid 
«  ipsi  Roinani  poiiiifices  ,   quid  deniijue  hcri- 
«  plurael  Scriplur.t  interprcs  tradilioposcat.i 
Quod  Iiis  aliis  verbis  allbi  expressit  :  «  Quoties 
«  successores  Pelri  eomniuncm   Ecclesiarum 
«  fideiii  ex  communitradilione  pro  ollicio  pro- 
«  nicrent.  >  Wxc  eondiiio  apposita  ab  ipsi»  fuit 
ex  pnejiidicio  fallibilitatis,  ul  vocani,  Romano- 
riim  ponlificuni  in  decreiis  fidei  :  qnod  pr;eju- 
(licium  nuin  concordet  cuni  prineipiis  hacteniis 
conslituiis  aiqiie  concessis,  el  num  aliqiio  cerio 
errore  deliiiitionum  ponlificiariim  in  ne^^olio 
fiJei  nitalur,  discutieiiduni  eril  capite  scqucnti. 
Nunc  ut  insislamiis  in  vi  coaciiva  unitatis  fidel 
propria  primati^s  ,   de  qu3  in    praisenliarum 
agiiur,  si  ea  conditio  apposita  fuissetab  eoqui 
ceiitrum   unilatis  catbolicae  ad  contineiidam 
potissiiniim  fidei  unitatem  cum  Petri  catlieJrd 
ratione  primatiis  positum  miiiimc  agnovit,  mi- 
tiiis  ferendum  vidcretur.  At  ciim  de  ejusmoJi 
centro,  ei  de  necessitaie   unitatis  fiJei  cum 
eodem  tam  iiiulta  aiqiieexpressa  inultis  in  iocis 
prardicaveril,  lioruin   piigna  cum  condilione 
nicmorata  utevidens  fial,  velini  priiiio  B.issue- 
lius  iii  memoriam  rovocet,  quoe  conlra  secla- 
rios  pontinciain  anctorii;iiem  paiib)  absiiiiili 
coiidilionecircumscribeiilcsinseruillibroquin- 
lo   Variatioiuiin  n.  24  :  MelaiiciUoiiis    locuni 
recitaverat,  quo  Roinani  anlislilis  priinatum  in 
EcclesiS  necessariutn  profcssus  fueral  ad  con- 
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servandani  in  nalionibiis  unilaiem  doctrinae. 
Al  cum  ilie  hnnc  potesiatom  uiiiialis  lidei  co- 
aciivam  ea  ratione  resirinxisset,rpiaioniis  Papa 
sanaui  doclriiinm  non  opprimoret  :  t  Si  lice- 
I  rel,  suhjicii  Bossuetius,  dicere  eani  a  ponti- 
'  ficibus  o|iprinii,  el  hoc    pnielexiu    negare 

♦  iisdem  deliitam  obedientiam,  rccidimus  sta- 
«  lim  in  pericula  qua»  eviiare  stiidemus  ,    et 

•  auctoritas  ecclesiasiica  !u  librio  estomnibiis, 
I  qiii  sese  eidem  ojiponere  velinl ,  i  quibus 
verbis  clarissiimis  auclor  eam  fidei  uniialem, 
cui  conservandte  pontificiam  auctoriiatem  ne- 
cessariam  .Melancbton  aflinnaveral,  scliismati- 
buspaiere,  racileqiie  discissum  iri  jiidicavit,  si 
ea  liberlas  el  condilio  permillalur.  Absolulam 
ilaqne  eam  polesiaiein  esse  oporlere  censiiit, 
al  vis  in  unitati-m  fidei  tuendain  apta  ct  efiicax 
sil.  Vis  et  aiicloriias ,  qiise  in  uniialem  non 
mere  reprcesenlaiidani,  sed  cusiodiendam,  in- 
stiiuta  a  l>eo  fuit,  silque  per  sese  apta  el  elli- 
cax  ,  ut  vel  adversarii  dfbere  csse  latentur  ; 
nnlli  cnnditioni  linminum  judiciu  aul  arbitrio 
sohjoctae  alliiiari  dd)uit;  facile  enim  eludere- 
tnr,  iicqiie  liKreiicissiiccenseri  iiivicie  posset, 
si  (logm.iticis  poiit-ficiim  decretis  eorum  erro- 
res  condcniiiaiilibus,  in  qiiihiis  iraditionem 
dpscrtam  opinciitur,  acquiesccre  noliiil.  Itaque 
ne  unitati  fidci  niale  provisum  a  Chrislo  dica- 
miis  iii  RoinaiiA  citiiedn^,  ahsolutam  vim,  quae 
niiili  condilioui  sul)sit,  Romanis  poniilicibus  ex 
prinialu  coitipcl<'re  debeinus  agnoscere,  si- 
quidem  in  ed  rathedr^,  scu  in  fidn,  qii:im  illi 
cx  ollicio  proponunl  jurc  priiiialOs,  unilalis 
centnim  a  Chrislo  positnm  f;)lcaniur,  ul  Bos- 
snetiiis  pl  aiIviT>arii  (]  illi  riilfnlnr. 

P;ilro?  qnideii;  cijin  docuerunt  alhTrendiim 
Roinait*  fllH  ratione  primairts  ,  qni  iii  liiilio- 
nein  tiniiiitis  polissiniiim  (idei  iiislilnlns  iuit . 
nulhtis  cofifliiiimis  rreniiiipriint ,  Pt  Apostuli- 
cain  Iradition"!!!  in  nimrmr^  doclrin.i  ciislodi- 
tani  sen>|jer  prjfiiincntps  veliiri  oninino  cer- 
liim,  fttl"m  ailh*rciidiim  afliniiAriint  ahsoluli 
Mne  cimditione  ftll:^,  ut  patft  inlpr  ci-tpros  ex 
S.  In-nyo,  «pii  npcessiialfiii  ab»-<)!iilani  coiive- 
iiipodi  cnm  fidc  Hwniip  Kcile^^i-v,  ;iptTlis«iiiiis 
VPibisprofps^ii^.  propttT  polpnliorciiicjusp!  in- 
cipaliialem,  num  Aposltdic;!  Initlilio  in  e.l  ser- 
vaia  fWkPl,  non  vocavil  in  duhiiim  ,  setl  rorlum 
id  oinnint^  pra-SMiiicnH  '•t;itini  fiihiliilil  :  «  In 
»  qiift  «,pinp'T  ctms<rrvat.»  f«t  pa,  i|ii;if  :ih  .\po- 
f  sttdiH  p>l  tr.idilio.  I  |i!i|isum  i|iiik|iip  pr.n- 
nirnp^ernnl  rniain  RfiiPralia  concilia  ,  :diiqiie 
ftul»4>i|Ufiitium  tfinporuiii  l'.ilreH,  iliim  t)i|iifn- 
iw  dc  dagmalicl»  Ronianomm  poniifit;um  dcfi- 
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nitionibus  dixerunt  (  vide  supra  c.  13,  §  14 ) , 
per  os  eoniin  locutum  fuivse  S.  Petrum,  qui 
in  ipsis  siiis  successnribus  vivii,  et  pracslai 
qiirerenlihii';  lidei  verilaiem;  ei  ilasemperpne- 
slitit,  ul  Roniana  fides  ejus  sedis  scmper  iii- 
cornipla  perinaiiserit,  ul  constahit  e\  anli(ino- 
rum  lestiiooniis  recitandis  cap.  15  ,  §  4.  Ihpc 
enim  non  potuissent  aflirmare,  nisi  dogmalieas 
illorum  dcfiniliones  ex  tradiiione  ^.  Petri  de- 
diictas.  et  in  ipsis  ejusdem  Pctri  t:aditionem 
ac  fidei  doctrinani  coiiservatam  crcdidissent. 
Coiifer  adnotata  cap.  12,  col.  1000.  Ciim  pono 
alioi  um  Aposlolonim  et  aliariim  c;ilholicarum 
Ecclesiarum  traditio  divcrsa  non  sit ,  ne([ue 
fuerit ,  neque  fulura  sil  a  tradiiione  et  lidc 
S.  Pelri ,  cuin  qu.t  ian(|u:im  ciim  rommuni 
cenlro  uniialis  omncs  caiholicae  Ecclesiae  con- 
veniiint,  ei  conveiiianl  oporlet ,  Romani  ulique 
pontilites,  duiii  dcfinili.iiies  dogmaticas  edunl 
px  S.  Pelii  in  ip-is  loqneniistraditione  ac  fiile, 
comniuneiii  siiiiiil  oninium  calholicarum  Ec- 
clesiarum  filem  ev  communi  traditione  pro- 
niintiant ;  inanisaue  cogiioscitur  Bossuelii 
coiiditio,  1  qiiolies  successores  Petri  commii- 
<  nem  Eccle^iarum  lidcm  ex  coiDniuiii  tradi- 
«  lione  prooUicio  proiuereiil,  >  ac  siali(|uando 
aliter  posset  contingcre.  Idem  Bobsuetius  lib. 
10,  ali.as  13,  Defensionis  cap.  li  ,  ex.iendcns 
S.lieii;ei  tfsiiiiioninm  lolies  a  iiohis  lauthitum, 
aflirmavit,  ciinidfiii  S.  doclorem  i  merilo  uni- 
veisali  (omiiiiiiu  scilicel  calholicarum  Eccle- 
siaruiii  )  tradilione  proposit^  ,  partem  ejus 
nccessariaiii  Ecclesix  Romanae  tradiiiunem 
commciKhissc,  ciim  proffclo  tEKruM  esmct  no.v 

POTLlSSK  FIF.r.l,  UT  A  ltF.LIOi;iS   EcCLESIiS   OI&CRE- 

PAiiET  (ttoniyua  Iraililio),  i.n  qvx  om.nes  u.mta- 
TEJiSERVARE  UEiiEANT. »  Si :«  catholic:iruiu  Eccle- 
hiarum  tr.iditione  discrcpare  noii  poiesiRoiiiana 
tradilio,  iii(|ii;ioiiiiics  dcbf  iitsei  varc  iinilalem, 
Roiiiani  aulem  |iontdicfS,  (juoiies  aliqiiid  deli- 
niiint  circii  fidem,  id  piolerunt  ex  S.  Pelri  in 
ipsis  loqucntis  lide  ac  traditione  Romnn,-)  ;  in 
diihiiim  revocari  profecld  neqiiil,  qiiin  illi  quo- 
lies  tlcfiiiiuni  cx  oflicio  alii|iio(l  fidfi  •logtiia  , 
Cfminiiiiifm  liccltsi^inim  li.lem  e\  coiiiiiiuni 
Iradilionc  promant. 

^f(pic  vprt)  fX  podcm  Bossiietio  reponas 
S.  Pi  iti  liilciii  ei  tradiiionpiii  Bonianam,  ciim 
qii;"i  tmiiifs  Et  rlfsi.r  th  hfiil  sfrvarciiiiii:ilriii. 
non  id  esse,  «  qiiod  iiiiiis  forlt*  poniiffx,  sfd 
«  qiiod  ipsa  poiililicuni  succt-ssio  el  series,  et 
«  Ecclehi.R  Roinanni;  Ecclchlarum  malris  p<T- 
«  pflua  el  constaiis  et  (irina profcssio  pro  cerlo 
(   fidfi    dopinalP    tpnuerit  ,    docuPfil ,     prw* 
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dicat.  >  (  Lib,  1  Defens.  c.  16.  )  Id  enim 
in  condilioncm  recidit  p:iulo  dissimilen) 
praeccdenli  ,  nintirum  adli;erfiidiiiii  fidei , 
qiiani  Kinuaiius  ponlifcx  do(inieiido  proponil , 
si  ex  (ide  ac  iriidilioiie  toiiiis  seriei  snnrum 
prjKdecessorum  euiii  doccrefideui  cousiel.  Ilicc 
aulem  condiiio  cuui  aeiiue  ac  pnocedens  iisdem 
periciili!)  ali|ue  incumniudis  sit  obnoxia,  iisdem 
responsimiibusevertilur,  iit  conferenti  palebit. 
Ntiiii  vis  coaciiva  ei  efiicax  ad  conservundam 
in  tota  Cccle^i:)  lidei  unitalem  pnmatui  poiili- 
iicio  a  Curislo  trilmla,  toli  seriH  siimiiiorum 
poiitilieum,  non  verocuilibet  ponlilici  coiicessi 
fiiii?  Noiine  sicul  primaius  ciiilibel  ciun|iel.t , 
ita  i^l  ciiilibet  assfieuda  est  ea  vis  priinatils 
propria  '!  Niiiine  bunuiu  unilalis  :vi|ue  sub  qiio- 
liliei  piiiilirice,  ac  sub  loia  poiitiiiciim  siicces- 
sioue  eaiiidem  vim  cuiciiviuu  leqiiinl,  nc  si 
li(  eal  sub  lioc  vel  iilo  ]ioulilicea  liile  ex  priin:t- 
lOs  olTicio  eiob  iinit  iteiiiconserv:iiid:ini  propo- 
siia  dissciitire  mcinoraliu  coiidilioiiis  pra;te\tu, 
fidci  nnilas  disciiid.iliir,  et  [laTesibiis  ali|iie 
scliism:iiibus:id.tiisp:iicat,  ob  ipiu;  iiupedienda 
bouo  iiu:l:iiis  priiiiaius  insiitutiis,  et  ciiiliiiet 
poiililici  alliibiiliis  fnil?  II  »c  poiro  cuiditio 
qiiir  ex  nonniiiioriiin  crroriiiii  poniilicilius  at- 
trikiitoruni  pra-juilicio  ori<>iiieiii  dticit,  iiiiillo 
iiianileslius  disjicieliir  capite  sequenii,  iibi  de 
iijftliibilil <le  cortiindcni  poiitiliciini  iii  deliui- 
lioiiibiis  liilei  erit  (lisput;ilio.  Qii:fc  veio  ex  con- 
sliiiilis  piiucipiis  h.icieuus  reposuiinus,  iiile- 
riin  sullicere  crediinus. 

Niinc  cxpendi-nda  et  cxpiingonda  reslat  alia 
abadversiriis  ingesta  conditio,  (|n:t;  si  qiiid 
valerei.  ouiiiis  vis  cicictiva  ad  unit.iiem  liilei 
ciiiii  lloiiuinoruni  poulirieiiiii  fide  ;i  iiobis  pro- 
piignat;i,  et  uiiila"i  lueiidye  ex  priinatils  liiie 
necessi^ria  iu  irrituni  caderet.  Iii  (|uaesiionibus 
sciliccl  fidei  dcfiiiiendis  primas  (|iiidem  paries 
iisdcin  ponlificibus;iiivers;irii  iribuuiilralioue 
prinialiis.  Al  ciiin  ipsormu  defiiiitiones  irre- 
traclabiles  solummodo  velint,  si  accedal  Ec- 
clcsia;  conseiisus,  viin  coaclivaiii ,  quaiii  iilis 
ex  priiiialii  asseruiinus,  iisdeni  jier  sese  dciie- 
g:iut,  ila  ut  piilent  (^is  noii  cogcre  ad  uuilalem, 
nisi  potqiKUii  tcclesiaj  consciisus  acccsseril 
(Declar.  Cleri  Gal.  aii.  1682,  n.  4).  Ilaiic  aulem 
In  rein  illi  j  un  non  exigunl  consensiiiu  Eccle- 
si;p  iii  generaii  coiicilio  coacl*,  cinu  reiiicdiuui 
ejiisinodi  lioc  pncsertiiii  ti-inpore  dilficillinnim 
ac  feic  iiiipossibilesil.  Siilficere  vcro  oxisi iinai.t 
conseiisuni  Ecclcsi;E  disper»;ie  non  soliini  ex- 
pressun:,  sed  eiiani  taciium,  (iiieiii  salis  pro- 
dirccrcdunt,  stdeiiniiioni  h  Romano  ponlificc 
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ediiaj  nemo,  vel  pauci  repugnent :  qui  enim 
non  resisiunl,  consentire  judicantiir.  M  auiem 
ea  de  causa  coniinuni  jain  ipsoruni  adversa- 
rioruni  senteiiii:i  concedeiidum  censueruiit, 
proptereaqii6;l  obser\arini,  apostolicis  judiciis 
ad  cxsciiidendos  iion  paucos,  noii  soluiii  aiiti- 
qiios  sed  postcrioics  eliaiii  errores  coactivam 
vim  fuisseatlribulaiii,  ctiainsi  niilbi  geiieralia 
conciliaeos  profl  g.issenl;  el  iii  plerisque  nul- 
lus  (luoque  episcopoiuin  loiius  orbis,  saliera 
plurium,  expressus  iiitervenissct  conseiisus  , 
qui  eaibolic:e  Ecclesiae  consensus  diciposset; 
soliis  eiiiiii  expressus  coiisensus  aiitibtiiiim 
uniiis,  vel  altcrius  proviucix*,  seu  regioiiis , 
Ecelcsi;e  calholica;  coiiseiisiisappellari  iieqiiit. 
Ubi  igitiir  ne(|ue  generalis  syiiodi,  ncqiie  cpi- 
scopoium  pcr  orbem  dispcrsoi uiii  exprcssus 
adfuit  cuiiseiisus,  cuactivam  viiii ,  qnam  illi 
poniificio  dccrelo  per  sese  noii  coiiceduiii,  la- 
cito  saltciii  Ecclesi:e,  seu  episcoporumcoiisen- 
sui  Iribuendaiii  Coniciidunt. 

Iliiic  vero  excogilatai  adversariorum  adin- 
veiiiioiii  coudttioui(|ue  cmisensus  saltem  lacili 
Eccl 'hi^e  iiianileslii  oppmiuittur  princi,  ja,  qiiae 
advers;iriis  coiicinciiiibus  praisliiu  inus  ,  ac 
pnescrliiii  Scriplura;  sacra;  te  timonia  atque 
tradiiio  P.itruiii.  Eniniverd  iioiine  ex  piiHinis- 
sis  princip  is,  qiiae  ipsi  adversarii  coiicesse- 
runt,  poniiliriiis  priinalus  unienda;  Ecclcsia: 
inslitiitus  a  Clirislo,  iie  inanis  lifc  iiistilnlio 
cederct,  viin  eideiii  fiiii  obiiiieiido  coiigriien- 
tciii  et  ellicaceiii  ipsi  primaii  ab  eo  leni  Ciinsio 
Iradilam  exigit,  qiia  ad  iinitaleiii  cogcre  possit 
universaiii  EccleAiain?  Si  aiitein  iii  dclinilioni- 
biis  lidei,  qiiie  ad  ip^ius  lidet  uiiitatciii  cuslo- 
dicuddin  a  Roiuanis  poiilincibus  ediinlur,  vis 
ipsaruin  coaciiva  pendcrel  ab  Ecclesiae  coii- 
seiisu,ita  ut  ante  exploraiuin  dctcctuinque 
ejusniodi  conscnsum,  illae  non  cogcrenl  ad 
uiiitaiein,  agiiiio  autcin  consensu  cogerent , 
vis  et  jiis  cogendi  ad  uuilatem  non  essei  prae- 
ro^aiiva  personalis  et  propria  priuiatils,  sed 
potiiis  Ecclesi;»;.  ciijiis  conscnsus  eaiii  cogendi 
viiii  laiidalis  definitionibus  inbucret.  Ailde  Ii5c 
in  seiiieiitid  reiiiediuin  conserv.iiidai  uniiatis, 
qiiod  a  Cbrislo  coininissuiu  luit  ipsi  priniali, 
iiiulile  plcriiiiiqiie  fuiurum,  ciini  ad  cogiios- 
ceiiduiii  cjusmodi  consensiim  nmi  solum  re- 
qiiiralur  aliquod  lon  breve  leuipus,  et  non 
exigiia,  nec  facilis  iiidaijo,  vertiiii  etiain  ob 
iiijcclas  plcriiini|iie  dillictiliatcs  ab  iis  (|iii  de- 
fiiiiiioni  advcrsentiir,  iiccnon  ob  comlitioncs 
cjusdem  conseiisiis,  dc  (luibus  adversarii  iiivi- 
cein  dispulanl ,  dubiiari  facil^  possit ,   num 
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sufliclens  consensus  tolius  orbis  episcoporum 
praeslo  sit :  et  ita  lata  paleret  fere  refractariis 
via  inipediendae  ejus  unitaiis,  cui  Christus 
prospicere  voluit.  Falsum  est  iiaque  eam  vim 
cogendi  ad  unitatem,  quam  Christus  Petro  ac 
successoribus  ejus  attrihuit  ratione  primaius, 
condilioni  consensiis  Ecclesiae  fuisse  alligatam. 

Sed  quam  haec  conditio  contniria  quoque 
sit  testimoniis  sacrae  Scripturae  ac  tradilionis 
Patrum,  quae  jaiii  exposuimus,  facile  intelli- 
gere  licel.  Ciiin  Romaiii  ponlifices  in  contro- 
versiis  lidei  dogmalicas  deliniiiones  promul- 
ganl,  quibus  ex  primalus  institutione  ac  olO- 
cio  unitati  lidei  in  tota  tcclesia  cusiodiendae 
prospiciani  ( vid,  c.  15,  §  14) ,  illas  S.  Peirus, 
qui  in  ipsis  vivil,  per  os  eoruin  pronuntiat,  et 
loquitur  lidei  veriiatem,  ac  judicia  ejusniodi 
habiia  semper  fuerunt  in  Ecclesia  veluti  judi- 
cia  ipsius  S.  Petri,  seu  illa  S.  Pelri  lides, 
quam  Chrislus  posuil  petram  et  fundamenlum 
Ecclesiae.  Non  est  autem  haec  Peiri,  seu  suc- 
cessorum  ejus  fides,  fundamentum  Ecclesiae, 
ex  ipsius  Ecclesiae  consensu,  sed  per  sese  ex 
institutione  Chrisli,  quae  profeclo  exigit,  ut 
illi  absolule  omnes  adhaereant,  et  cunsensum 
praistciil  bono  iiiiiLaiis,  quae  iii  Iiac  hdei  petra 
tanqu^m  in  ceulro  forinatur  et  continetur. 
Quid  qiiod  Clirislus,  ciini  Petri  fidei  commisit, 
Ul  in  periculis  et  dissensionibus  circa  fidem 
connrinaret  fratres,  conimisii,  uteosad  assen- 
suin  cogeret,  et  in  unilaie  contineret,  noii  vero 
cogendi  vim  ex  eorum  consensu  derivavit  : 
alias  non  commisissel,  ut  ijtse  conlinnaret 
fratres,  sed  ut  ipsi,  si  ei  praestarent  assensum, 
sese  conlirinarent.  Idem  itaque  confirmandi 
mandatum,  quod  ex  priniatiis  olficio  Romanos 
qufK|ue  Petri  successores  similiier  alficit,  h 
fralrum  el  Ecclesiae  conscnsu  cogendi  vim 
expeciarc  dici  non  polesl. 

Quid  dicam  de  traditione  Palrurn'.'  S.  Ire- 
nxus,  qui  c<»gendi  vini  Roinana:  lidei  tam  di- 
sert^  ailribuil,  ut  scripserit  omiies  undique 
fidelescum  ei  convenire  oporliTC  ;  hanc  con- 
veniendi  necessitalcm  alqne  vim  coactivamad 
uniiateni  ejusdfrn  fidfi  iion  d<;duxit  ex  con- 
Rpnsu  Ecclesiae,  vel  episroporiim  :  quod  ciirn 
idem  fuissel,  ac  dir.ere :  «  Npcesse  est  omnes 
f  undique  Ecchrsias  convenire  in  fide  curn 
I  Romani  ,  quando  earurn  accfdat  corisen- 
f  gus;  >  ridiculnni  pl.'ui<':,  illtisoriiirn,  ac  larito 
do<nor«  fuisMfl  iniligiiuiri;  Mjd  (miii  rier<'!,sita- 
teiii  dcdiixit  ex  pra-rogativd  prirnatils,  qiia< 
qilidnii  cijiii  ab  aliaruiit  lirrlcsiaruiii  cutiMMihu 
rion  p**ndi-i,  lum  ver6  ad  coinpin^eudaiH  coii' 
III     iii. 


tinendamque  unilatem  instituta,  non  ex  ea- 
rumdem  Ecclesianiin  conseiisu,  sed  per  sese 
vim  cogeiidi  habeat  necesse  est.  Ea  igiiur 
coacliva  vis,  qoa  omnes  undiqne  fidcles  con- 
veniie  debent  cum  Roinana  fide  propler  ejus 
sedis  primatiiin,  ex  Irenaei  mente  illi  utique 
compelit,  qui  ejusdem  sedis  primatu  fruitur. 
Mirum  maxime,  si  Gallicani  auctores  cum  hoc 
vetuslissimo  doctissimoque  episcopo  commu- 
nem  sui  aevi  doctrinam  expoiienle  concordare 
renuerent.  Neque  dissimiliter  alii  Patres,  cum 
primatus  praerogativam  afferrent,  ob  quam 
fldei  unilas  cum  Romana  sede  traditur  neces- 
saria,  nullam  menlionem  faciunt  consensiis 
Ecclesiae;  neque  ejus  unitatis  debitum  inge- 
runt,  quia  Ecclesiae  accessit  consensus,  sed 
vel  quia  f  super  hanc  petram  aedilicatam  Ec' 
€  clesiam  scio,  »  ut  S.  Hieronymus  scripsit ; 
vel  quia  «  illa  est  peira,  quam  non  vincunl 
f  superbae  inferorum  poria;,  i  ut  S.  Augus- 
tinus;  vel  quiaest  «  lides  illa  Apostolico  ore 
«  laudata,  ad  quain  peifidia  hahere  nequitac- 
<  cessum,  »  ut  S.Cyprianiis;veIquia  S.  Pelrus 
peros  successorum  loquitur,  utPatresChalce- 
donenses ;  vel  qiiia  Pelrus  in  suis  successoribus 
vivpns,  uiaiebalS.  PelrnsChrysologus.  pra^siat 
qnaeieniibiislidei  veriialein;  ac  propterea  oni- 
niuin  Caiholicorum  obedienliant  et  assensuin 
exigit  per  sese,  antequamaliarum  Ecclesiarum 
aut  episcoporum  catholicai  Ecclesiai  innotcscat 
consensus,  qiio  noinino  sinceram  obedieniiain 
defiiiiiioni  S.  Leonis  ab  Eulyche  praeslaiidain 
exegit  laudatus  S.  Petrus  Chrysologus,  ut  cap. 
13,  §  14,  ostendimus. 

Ca;terum  calholica  Christi  Ecclesia  adhaesil 
semper,  semperque  adhxTchit  cathedrae    S. 
Petri,  seu  doctriita'.  fidei,  quain  Peiruset  suc- 
cessores  ejiis  proponuntac  docent;  neque  alia 
erit  aut  esse  poterit  vera  Christi  Ecclesia,  nisi 
quai  liuic  cathcdra;  unilalis  calholicae  ceiiiro 
adha.TCSCit  et  adhaircbit  :   ob  qiiaiii  qnidein 
fidei  unitatcm,  sicuti  seinpcr  in  Roittana   fi(Je 
ac  iraditione  conservatam  fuisse  Aposlolicam 
tradilionem  ac  fidciii  dociiit  S.  Irenx'us,  ita  et 
seiiipcr  in  ei  esse  conservandam  niliil  cst  dii- 
bitanduiii.  Vidc  notata  paulo  supcriiis.  Ii^iinr 
proposila  ab  iisdom   Petri  fiiiccessoribus  doc- 
trina  lidei,  Ecclesi.c  asscitsus,  sicut  semper, 
adluil,  ut  Nicoiaus  I  nolavit,  ila  ct  aderit  sem- 
pcr,  ficiniicripio  crit   pr.rMiinendiis,    niliili|ui; 
tiiorosius  ('X)ie(ttaiiiliiiii   vcl  iei|uircii(liiiit  ,  iii 
R<!  qiiis  hoc  |)r:i;lcxtu   ab  asKCiiHii  pi  obM'(|uio 
al(|uc  ab  uiiilan!  (Icbit;\  exiiitat.  EccleHia;  coii- 
sciisniii  cxpn.-bhuin  ipsi  advcrsarii  nuii  rcqut* 
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runi,  uti  paulo  ante  observavimus,  sed  taciium 
sullicere  exisiimanl,  quem  adesse  aiunt,  si  post 
ediiara  pontificiam  definitionem  nulli ,  vel 
pauci  refrageutur.  Ipsis  autem  definitionum 
decreiis  per  se  ante  onmem  Ecclesiae  consen- 
sum  obedientiam  et  obsequium  deberi  non 
inficiantur,  et  obsequium  quidem  non  soliim 
externum,  sed  etiam  internum,  quod  idem  est 
ac  raeniis  assensus.  Vide  quae  in  banc  rem  ex 
Gallicanis  attnlimus  cap.  15,  §  14;  ethocipso 
cap.  14,  §  3. 

Noianda  hoc  loco  Bossuetii  explicatio  lib. 
10  Delensionis,  alias  15,  c.  17,  ue  cuipiara 
fucum  faciat.  Recitato  eo  texiu  epistolai  triura 
et  triginla  episcoporum  Galliae  ad  Innocen- 
tiura  X,  quo  allirmarunt ,  <i  non  soliira  ex 
8  Chrisii  Domini  pollicitatione  Pelro  facta , 
«  sed  eiiam  ex  actis  priorum  pouiificura,  et 
I  anaihematisrais  adversus  Apollinariura  et 
I  Macedonium,  nondura  ab  ulla  oecuraenica 
i  synodo  daranatos,  a  Damaso  paulo  antea 
f  jactis,  judicia  pro  sancienda  regula  fidei,  a 
I  surarais  pontificibus  lata ,  super  episcopo- 
«  rum  consultatione  (sive  suam  in  aciis  rela- 
(  lionis  senlentiam  ponant,  sive  omiiiant, 
«  proui  illis  colIibuerit)divina  aeque  ac  sumuia 
€  aucioritale  niti  :  cui  Christiani  omnes  ex 
i  oIDcio ,  ipsius  quoque  meniis  obsequiura 
«  praestare  teneaniur ;  t  hanc  explicalionem 
subjicit :  «  Quo  loco  id  volebant,  nou  esse 
t  semper  necessariara  synodi  oecuraenicae  sen- 
(  tentiara,   ut  Cbristiani  ad  fidei  olficiuni  te- 

<  nerentur;  sed  oranino  sutficere,  consulenti- 
«  bus  episcopis,  Roraani  pontificis  auctorita- 
t  tera ;  siquidera  (nota  conditionem)  decre- 
«  lura  ejusreciperetur,  ut  ipsi  fecerant,  atque 
(  a  se  factuHi  esse  geslis  indiderant  ad  rei 
(  meraoriam.  i  Haec  autera  conditio ,  quam 
Bossuetius  ex  mero  sui  systemalis  praejudicio 
ingerit,  ab  ipso  episcoporum  Gallorum  con- 
textu  expungilur.  Ratio  enim ,  cur  omnes 
Christiani  Apostolicis  delinitionibus  praeslare 
leneantur  menlis  obsequium,  eo  ab  ipsis  rc- 
fertur,  quia  «  divina  aeque  ac  sumnia  per  uni- 

<  versam  Ecclesiam  auctoriiate  niluntur.  > 
Nura  surama  «que  ac  divina  islbaec  auctoritas 
ex  ea  conditione  h  Bossuelio  ingesla  peiidol  , 
(  siquidera  decreta  recipiantur,  >  an  poiiiis 
(  ex  Christi  Doniini  nosiri  pollicilalione  Pelio 

<  facta,  »  cujus  menlionem  iideni  cpiscopi 
antecedeniibus  verbis  fecerunt?  Nonne  pnlli- 
citationes  Cbrisii,  de  quibiis  agenuis  capile 
sequenti,  absolulae  sunl  nullique  episcoporum 
recipieiUium  condilioni    alligatac?   Esto   illi 


aposlolici  judicii  receptionem  abs  se  factam 
gestis  indiderint,  et  receptionem  quidem  non 
nudi  tantiim  obsequii,  sed  eiiam  judicii,  non 
tamen  sibi  arrogarunt  libertatem  dissentiendi 
a  judicio  diviua  aeque  ac  surama  auctoritate , 
et  Cbristi  pollicilalione  nixo,  cui  sicut  omnes 
Cbristianos  obsequium  meniis  debere  praestare 
in  epistola  ad  Innocentium  professi  sunt ,  ita 
episcopos  ex  ipsa  hierarchicJi  sul)ordinalione 
debere  uniiatem,  in  litteris  ad  episcopos  regni 
ab  eodem  Bossuetio  recitatis  expresse  decla- 
rarunl,  diim  scripsere  :  <  Episcopos  congre- 
gatos,  ut  deliberarent,  quid  in  hoc  negotio 
facto  opus  esset,  uno  spiritu,  uno  corde, 
uno  ore  consensisse  ad  recipiendura  illius 
judicium,  cui  per  unitatem  Christiani  episco- 
patus  hierarchica  subordinatione  colligati 
essent,  ut  merito  crediderint,  propositionum 
condemnalionem  una  cum  eo  a  se  quoque 
esse  prolatara  ac  pronuntiatara.  »  Haec  hie- 
rarchica  subordinatio  episcoporum  erga  sum- 
raum  pontificem  obedientiam  ab  ipsis  debitam 
atque  juratam  respicit,  quae  in  decretis,  seu 
definitionibus  fidei  inenlis  obsequium  ab  illis 
aeque  ac  ab  omnibus  Christianis  ita  requirit, 
ut  si  judices  velint  agere,  in  unitate  cum 
summo  pontifice  judicent,  queinadmodiira  an- 
tiquiores  Galliae  episcopi  sub  S.  Leone  et  om- 
nes  alii  calholici  anlistiles  in  ipsis  generalibus 
conciliis  fecerunt ,  nemini  unquam  daia  dis- 
senliendi  liberlate,  ut  alibi  vidimus. 

Iiaque  ipsi  auctores  Galli  hunc  assensura 
debent  praesumere  in  Ecclesia  et  in  Ecclesiae 
filiis.  Quinam  enim  nisi  refraclarii  et  inobe- 
dienles  filii  debitam  obedientiam  et  obse- 
quiura  mentis  denegare  dogmaticis  Aposto- 
licae  sedis  definitionibus  possunt?  Quod  si  qui 
episcopi  in  recipiendis  decrelis  fidei  cjusdem 
sedis,  uti  velint  libertateexaminis  atque  judi- 
candi  de  materia  definita  (nam  de  ipso  supe- 
rioris  judicio  inferiores  non  posse  judicare  vel 
adversarii  faientur),  semper  adhuc  in  episco- 
pis  catbolicis  asseusus  ex  obedientia  debitus 
erit  praesumendus ;  ea  enim  examinis  et  judi- 
candi  libertas  ciiin  ipsos  quoque  episcopos  non 
eximit  a  debito  obedientiae,  quara  sancie  jura- 
runt,  tiim  eos  non  liberat  ab  eo  cordis  obse- 
quio  et  assensu,  quem  ex  obedieniia  omnes 
debere  iidem  Galli  piDlessi  sunt.  Adde  quod 
ea  sola  libertas  exaniinis  atque  judicii  post 
edilas  apostolicas  definitiones  caiholicis  an- 
tislilibus  Ecclesiae  filiis  concessa  est,  qua  usi 
sunt  Palres  Chalcedonenses  postproinulgalara 
dognialicam  S.  Leonis  epislolam  conira  erro- 
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res  Eutychis,  qua  scilicet  non  licuit  de  defini- 
lis  ambigere,  sed  post  receptam  ipsam  epislo- 
lam  ac  defiiiitionem  aclione  prima,  licuit  exa- 
men  inslituereaclione  tertia,  utsuum  judicium 
cam  pontificio  unientes,  dissentientes  doce- 
rent,  el  ad  unitatem  facilius  adducerent.  Vide 
quaj  adnotavimus  fusiiis  cap.  13,  §  15.  Ciim 
episcopi  in  suis  sedibus  residentes  boc  exauien 
iustituunt,  suarura  Ecclesiarura  traditionem, 
ac  fidem  potissimiim  expendunl,  et  cum  defi- 
nitione  apostoiicaconferiinl;  et  siquidem  eam 
cum  hac  concordare  inveniant,  suam  Iseliiiam 
declarare  suo  calculo  solent,  eo  quod  iiac  ex 
concordia  cerii  fiant,  se  et  suas  Ecclesias  veram 
fidem  lenuisse  atque  tenere.  Hac  ralione  olim 
episcopi  Galli  examen  fecerunt,  transraissa  ad 
se  S.  Leouis  epistola,  ul  conslai  ex  diciis  su- 
pra  cap.  15,  §  13,  ubi,  recitalis  eorumdem 
episcoporuni  verbis,  animadveriimus  ,   ipsos 
facta  collatioue  fidei,  quam  S.  Leo  suis  in  lit- 
teris  defiiiieral,  cum  traditionesuarum  Eccle- 
giarum,  hanc  idcirco  cognovisse  certam  et  ca- 
tboiicam  fidem,  quia  cum  Roiuana  dcfinitione 
concordabat ;  non  vero  e  contra  coilpgisse, 
Leonis   defiDiiionem  esse  veram,    quia  cura 
suarum  ecciesiarum  tradiiioue  convenire  in- 
venta  esl ;  et  niulto  iiiiniis  iiidicasse  iianccon- 
seiisionem  iilam  esse,  qiix  judiciis  pontificiis 
firmum  et  ineluctabile   robiir  conciiiet,    uii 
Bossuetius  ex  sui  systematis  pra:occupatioiie 
ioiulil  lib.  9,  aliasH,  c.  1.  Confer  aiiud  reccn- 
tioruin  Gallicanorum  testiinDiiiuiii  edilum  in 
coiiiiliis  anni  1005,  recitatum  siipra,  lioc  eo- 
dem  capite  §  3,  quo  ex  unitate  et  concordia 
6uae  fidei  cum  fide  sedis  Aposlolica:  camdeni 
ftuam  lidem  invincibilem  infallibileuKiue  dcdu- 
cuiit,  iiou  aulem  e  coiilra.  hadeni  pariter  ra 
tioiie  ac  iisdem  fere  formulis  usi  sunl  po^le- 
|-iorcs  GjJlicani  episcopi,  ciim  receperunt  do^- 
pialicas  conslilutionesposterioruiii  pontili<  inn. 
Qii6d   si   quo   casu    deprehendeient  su.iriiiii 
Kccitrsiarum  ductrinMin  a  Koinand  defiiiitioiie 
discrepare,  hoc  ipso  m«n<  reiilur,  eaiu  it  veri- 
lale  ahhorrerf ,  quia  Romana  (ides  osl  lydius 
lapis,  adquemexS.  IrenaM  regnla  exigend;i  esl 
cujusqueF^cclesim  tradilif»,  iildiscernalur,  qiia; 
V' ra  sitlides.vel  qua;  crrori  depulaud.i  :  ct  iu 
illi  sempfr  et  se  ct  suas  Ecclft-.ias  ad  unitalcm 
cuin  Uomaiia  lide,  qux  calhidi(;i:   uiiitatis  est 
centrum,   dehoreni   revocarc,  iic  ab  ca  lidri 
petrii  t\fM'tf>rj:r('.ui,  cum  qiKi  oiiiid-s  uiidi(|iii; 
lidcif»  cohvenire  ncc4;<uM;  cst  raiiiHn-  pnmaliis, 
uli  ciim  eodcm  S.  Ireii^o   lolit-H  iiioiiiiiiini^. 
tadem  igilur  couscn&iis  prxbumpiio  ci)l  iu  li^ 
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catliolicis  episcopis,  qui  cum  aliquo  exaniine 
poniificia  fidei  decreta  rccipiunt  (pauciores 
semper  erunl),  non  niiniis  quam  in  illis  qul 
plurimi  numero  ea  recipiunt  ex  obedieutia  : 
exquibus  omnibuselicitur  Ecclesia;  consensus. 
Inanis  ergo  illa  tergiversalio  atque  condilio 
cognoscitur,  qua  quis  ad  vim  coactivam  dog- 
inaiicarum  constiliilionum  sedis  .\postolicie 
adstrueiidani  expeclaudum  allirmet  Ecclesiae 
consensum,  qui  semper  praesuiiiendus  est. 

Quid  porro  censendum  sil  de  iis  aiUiquorura 
tesliinoiiiis  a  Bossuelio  coiigeslis,  (iiiibus  cura 
decreiis  doguialicis    Roraanoiuni  ponlificum 
jungitur  vel  generalis  synodi,  vel  lolius  orbis 
episeoporum  auctoritas,  et  ex  utrisque  simul 
coaclivum   prorsiis    atque   irreformabile   seu 
irrelraciabile    ejusraodi  judicium  declaratur, 
et  quateniis  ex  Jiis  niiiil  prajjudicii  creetur 
aucloritati  omnino  coaciivae  per  sese  eorum- 
dem   decretorura,  inlelliges  ex  dictis  in  line 
cap.prxced.  Atenim,  inquies fortassis,  sicoa- 
ctiva  vis  per  sese  inest  definitionibus  apostoli- 
cis,  cur  posleditas  ejusmodi  deliniliones  con- 
gregalae  fuerunt  aliquaiidosynodi  acumenicae? 
Cur  in  aliquot  testimoniis  Patrum  earumdem 
synodorura  addita  aucloritas,  aut  episcoporuin 
totius  orbis  onsensus'.'  Id  expedire  creditum 
esl  adversiis  refraclarios,  aut  dubilantes,  ut 
tot  Patrum  concursu  verilalem  faciliiis  edo- 
ccrcntur  ,  ei  revocareniur  ad  sanum  scnsum 
aique  obedientiam  debilam;  vel,  si  in  errore 
adhuc  persislerenl,  conluiiiacia  eoium  palam 
iniiolescenle,   tanquiim  hu;relici  ab  oinnibus 
haberentur.   lioc  reinedium  obedienlibus  Ec- 
cle:>i8e  liliis  necessariura  iion  fuit.  S.  Augusii- 
iius  exorla  Pelagiaiia  hxresi  sufliceie  credidil 
solara  aposlolicam  IiinoccnUi   ponlilicis  seii- 
lenliam ,    qua    causam  (initnm    pro   coucione 
anirmavil;  el  allirmavil,  ciim  iionduiii  haberi 
polerat  tacitus  saltem    universalis    Ecclesiae 
coiiseiisiis.  Oescente  vero  PelagiaiKirum  tu- 
iniillu  ,   /.o/iiiius  (;lsi    iiiliil    miiiiis  tribiierel 
aposlolicis  liinoceiilii  lilteris  ,  quinii  Augiisli- 
nus,  ad  illorum  lameii  iiisus  furliiis  tolo  orbe 
reluiidi-iido»,  (*pisco|ioruiii  suhscriplioiics  Trac- 
tona    (-tiiUi  oiiiiiiii!t  :   cl   ila  calhoiici   Piitres 
ulraiiiqut:  .Npo.^^tolicu;  bedi.MMiiiiiiiiiii|iie  cpisco- 
poriiiii  ciiiii  ca     coiispiraiiliiim  aucloritateni 
oidciii  har;rcsl  opposmrc,  ut   iic   l.iiiieii  de  Vj 
C(jaclivii  littcrarum  Iniiocciilii  quidqiiam  aiii- 
hlKcrcnt.  iii  caus;\  llulychis  do^iiialica  S.  I.co- 
iiit  epihlola  cogeiidi  viiii  apud  (>alholi(:os  ha- 
huil  :  cam  Holaiii  Hulliccrc  crrdidit  S.  Mavia- 
iius,  ut  ug  opui)  cbscl  couvyulioiic  KcucralU 
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synodi  commovere  universas  Ecclesias.  Reni- 
tenlibus    nihilominus  Eutychianis,  Leoninx 
episiolae  addiiae  fuerunt  subscriptiones  episco- 
porum  lum  Orientis,  tum   Occidentis,  quae 
expressum  declarabant  islorum  episcoporum 
consensum.  Gum  tamen  id  quoque  apud  re- 
fraciarios  non  fuisset  satis,  convocata  synodus 
Chalcedonensis,  in  quS  ex  ipsorum  adversa- 
riorum  sententia  dubitari  a  Catholicis  non  po- 
teral  de  dogmale,  quod  et  aposiolicis  litteris, 
ei  expresso  tot  episcoporum  consensu  fuerat 
firmatum.  Sicut  ergo  ciim  sancii  Palres  conlra 
Eutychianos    opposuerunt   ejusdem    concilii 
auctoritalem,  non  propierea  inferendnni  est 
ipsos  vira  coactivam  non  cognovisse  in  ex- 
presso  illo  episcoporum  subseribentium  con- 
sensu;  ita  nec  quidquam  efficaciae  ademisse 
dicendi  sunt  Leonis  decreto,  cum  utramque  et 
Leoniseisynodi  auctoritaiem  iisdem  haereticis 
opposuere.   Hoc   quidem  decretum  per  sese 
coactivum  et  irreformabile  raius  S.  poniifex, 
in  examen  et  quaestionem  adduci  noluit  in 
laudata  synodo  :  sicut  neque  de  apostolica 
delinitione  contra  errores  Nestorii  S.  Coelesti- 
nus  dubitationem  moveri  permisit  in  generali 
concilio  Ephesino,  ut  cap.  13,  suo  loco  obser- 
vavimus. 

Generalium  igitur  conciliorum  convocatio 
ob  refraclarios  quandoque  necessaria,  vi  coa- 
ctivae  apostolicarum  defmitionum  nihil  praeju- 
dicat,  quibus  sane  per  sese  tanta  vis  tribuenda 
est  cum  S.  Irenaeo,  ut  cum  Apostolica  Romana 
fide  iisdem  litteris  proposiia  omnes  Christianos 
necesse  sit  convenire ;  idque  unum,  ut  ex  eo- 
dem  vetustissimo  Patre  audivimus,  per  sesead 
haereses  discernendas  ac  revincendas  sufficiat, 
Ne  vero  tantam  vim  tribuentes  definitionibus 
apostolicis  quidquam  videamur  delrahere  syno- 
dorum  generalium  auctoritati,  recolendum  ma- 
xime  est  discrimen,  quod  alibi  indicavimus,  in- 
lerdefinitionesRomanorum  antistilum,ac  inter 
defmitiones  generalis  synodi,  aut  expressum 
episcoporum  toiius  orbisconsensum.  Illa;  per  se 
fidem  aciraditionem  proponunt  centri  ejus  Ec- 
c'esi3e,  quse  jure  primaius  omnibus  undique  fi- 
delibus  conveniendi,  seu  unitatis  et  consensus 
necessitatem  iroponit.  Istae  aulem  proferunt  fi- 
dem  ac  tradilionem  omnium  Ecclesiarum  lotius 
caiholicae  Ecclesiae,  quae  conveniens,utnecesse 
est.  cum  fide  a  traditione  Romana,  demonstrat 
evidentius  fidem  aRomana  sedepropositam,  ac 
definitam  esse  simul  fidem  toUus  Ecclesiae 
catholicae,  aded  ut  nemo  ab  illa  desciscere 
queat,  quin  simul  desciscat  a  totius  Ecclesiae 


DE  PRIMATC  4168 

catholicae  fide :  quod  si  maxime  est  utile  ad 
persuadendum,  non  tamen  absolute  necessa- 
rium  esi,  ciiui  per  se  sulficere  debeat  Roina- 
nae  cathedrae  fides,  quae  jure  primatus  unita- 
tem  requirit. 

Neque  hic  quispiam  exisiimet,  in  definitio- 
nibus  poiilificiis  ad  fidei  unitatem  vi  coactiva 
exigendam  certum  saltem  esse  debere  Roma- 
nae  synodi,  aut  Romani  cleri  consensum.  Ra- 
tio  enim,  ob  quam  cogendi  vim  S.  Irenaeus 
cum  caiteris  Romanae  fidei  tribuit,  in  poten- 
tiori  ipsius  sedis  principaliiate  fundata,  illum 
tantiim  respicil,  in  quo  primatus  residet.   Hic 
autem  pnmatus  personae  unius  Petri  ac  succes- 
sorum  ejus  aliigatus  a  Christo,  ut  capite  con- 
stituto  schismaiis  tollatur  occasio,  et  fidei  po- 
tissimum  unitas  abeo  vindicetur,  vim  coacti- 
vam  primatus  propriam  ipsi  uni  ita  adjudicat, 
ut  ad  eam  exerendam  in  tot<1  Ecclesia  nullius 
consortium  aut  consensum  elllagilet.   Hac  de 
causa  definiiiones  dogmaiicae  ,  quae  ex  veteri 
consueludine  in  Komana  synodo  condi  sole- 
bant  ,    ciim  ederentur   in   publicum  ,    non 
ejusdem  synodi,   sed  solius  summi  pontificis 
nomine   inscribebantur ;  quia  scilicet  earum 
tota  vis  coactiva  in  universam  Ecclesiam,  non 
ex  Romanae  particularis  synodi  anctoritate  at- 
que  consensu,  sed  ex  solius  pontificis  per- 
sonali  primatu  atque  jurisdictione  originem 
ducit.  Sed  ut  concludamus  tandem  bocce  ca- 
put,  rejectis  jam  omnibus   adversariorum  ef- 
fugiis,  nihil  debet  impedire  quominus  unitas 
praesertim  fidei,  quam  ipsa  Gallicana  Ecclesia 
cuni  Romana  fide  constanier  tenendam  fate- 
lur,  fidei  a  Romanis  pontificibus  propositae  ac 
definitae  ratione  primatds,  ex  adversariorura 
quoque  catholicorum  doctrinis  et  confessione 
exhibenda  sit. 

CAPUT  XV. 
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Corollarium  quo  constiiuilur  quid  ex  prcpstitutis 
principiis  sequatur  in  ea  quwstione,  mm  do- 
gmaiicie  Romanorum  poniificum  definiiiones 
fidei  infallibiles  sint  etltaberi  debeant.  Adver- 
sariorum  incolimrentia  notata.  Antiquorum 
sensus  ac  testimonia  Christi  promissis  innixa, 
Unum  negundce  infaUibilitatis  fundamentum, 
quo  adversarii  fortiiis  impediuntur,  e  prasum- 
ptis  quorumdam  pondficum  erroribus  ductum  , 
excutitur  atque  disjicitur. 

§  1.  Synopsis  principiorum  quce  prcemisimus,  et 
conseqnens  proximum  ex  ipsis  legitime  dedu- 
ctum  quoad  infaUibilitatem  Romaiwnm  ponti- 
ficum  iii  definiendis  controversiis  fidei.  Qmii\ 
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incohwrenter  adversarii,  concessis  laudatis  prin- 
cipiis,  ponti/iciarum  definilionum  infallibilila- 
tem,  qu(E  exiisdemlegitime  sequitur,  inficientur. 
Hacteniis  principia  proposuimus  ,  in  quibus 
Dobiscum,  seu  poiius  cum  Ecclesiae  catholicai 
sentenlia,  cum  Scripturx  ac  iradilionis  sensu 
adversarii  catholici  vel  omnes,  vel  fere  onines 
et  sapieniiores  conveniunt.  Primo  enim  (c.  1) 
convenil ,  S.  Pelri  primalum  in  Romanos  pon- 
lifices  ejusdein  S.  Peiri  successores  transisse, 
eumquee^sepriniatum  (c.2)non  meri  ordinis, 
sed  praecipuae  jurisdictionis,  ex  quo  praecipua 
ipsis  jura  primatus  propria,  seu  aliqua  pr%ci- 
pua  jurisiiiclio  iribuenda  est.  Convenit  pari- 
ler  hunc  jurisdictionis  primatum  (  c.  5  )  soli 
S.  Pelro,  Romanisque  pontificibusejus  succes- 
soribus  ita  fuisse  alligainm,  ut  jurisdictio  pro- 
pria  primalus  iisdem  tanlum  compeiat,  et 
personalis  ipsorum  sit,  nec  alii  cuipiain  com- 
munis.  Convenit  etiam  hanc  jurisdiclionem 
primatus  propriam  et  personalem  (  c.  4  )  non 
humanae  ,  sed  divina;  instituiionis  esse  ,  quae 
( c.  3  )  celebribus  evangelicis  lestimoniis  de  S. 
Petro  innititur;  in  quibus  idem  primatus,  seu 
ralio  ei  jurisdictio  propria  prirnaius  et  inslitu- 
tionis  divinae  ( c.  6  )  ita  contineri  dicenda  est, 
ut  eadem  testimonia,  licet  aiiis  quoque  Apo- 
slolis,  vel  eliam  episcopis  Apostolorum  succes- 
soribus  aliqua  ratione  aptari  possinl  et  conve- 
nire,  non  tamen  in  ratione  et  jurisdictione 
propri^  priinatus  ,  qui  ciim  sit  personalis  , 
propria  ejus  ratio  ei  jurisdictio  soli  Pelro  et 
successoribus  ejus  coinpetil. 

Quaenam  porrosii  h;jec  jurisdictio  propria  et 

personalis  primatusS.  Petrietsuccebsorumejus 

Ronianorum  antisiituin  in  laudatis  evangelicis 

testinioniisconteiita  (c.  7),  ex  fine  inslituendi 

priinalus,  seu  jurisdiclionis  praicipuae  et  pro- 

pri;t:Soliuspriiiiaiis,colligendaesl  Irailiiionein- 

lerprete  ac  duce.  tx  tradilione  auleiii  ipsi  ad- 

ver>arii  ralentur  (  C.8  ),  lincm  primatOs  insli- 

luendi  fuisse  unildtem  catliolica:  Ecclesix,  ob 

(|uam  formandainetcusiolit  nd.impriinatus  nni 

tantijin  roncedendus.soliPetro  cju-quesucces- 

Sfjribus  ab  ipso  Chrislo  iradiliis  liiil.  Jusergo, 

seu  juribdiclio  propria  ct  personalis  primalUM 

^pectare  debet  haiic  tolius  Kcclesia:  unitalem, 

cujus  qiiidcm  ceiilriiin  l>oinaiiiis  poiilifex  scu 

itoiiiaiia  calh<rdra  ab  iisdeiii   adviTs.iriis  agiio- 

Kilur.   Jus  ilaqiic  proprium  priinairH  (  c.  9  ) 

huic  unitati  formandae  et  conscrvanda;  ido- 

neum  in  Petro  fjuu{ue  »uccebsoribu.>>  agnrjsci 

pariter  debet,    nirniriim  jusqurjd  ad  iinitalcm 

Lcclc^ix  necf.-ss.triam  omno  Caiholic«.rt>  cogat. 


Porr6(c.  10)  duplex  unitas,  scilicet  unius 
fidei  et  communionis  unius  adeo  cailiolicae 
Ecclesiae  necessaria  est,  ut  inter  omnes  etiam 
adversarios  conveniat,  eum  esse  e.xtra  Eccle- 
siam,  qui  vel  per  haeresim  deserit  fidei  uniia- 
tem,  vel  a  comniunione  Ecclesiae  separaiur  per 
schisma.  Ut  ergo  Romanus  poiitifex  uiramque 
hanc  unitatem  catholicae  Ecclesiae  necessariam 
ex  primatus  insiitutione  conservei  in  universa 
Ecclesia;  idoneum  jus  ipsi  asserendum  est  pri- 
maius  causa,   quo   cogere   possit  omnes  ad 
utramque  fidei  el  communionis  unitatem  ,  seu 
ad  tenendam  secum  communionem  et  eamdem 
fidem.   Hoc  qudem  jus,   in  quo  praecipua  ac 
personalis  primatus  ratio  et  jurisdictio  sita  est, 
ne  quid  ex  ingenio  aut  assentatione  videremur 
comminisci,  pluribus  constituimus  non  solum 
(  c.  11  et  12  )  ex  obvia  evangelicorum  testimo- 
niorum  sententia,  sed  poiissimiim  (  c.  13  )  ex 
tradiiione  constantissima   Patrum,  quam  de- 
cem  et  septem  paragraphis  enucleatiiis  diges- 
sirnus.  Quin  ciim  hanc  traditionem  a  majori- 
bus  acceptam  adversarii  catholici  et  docti  ma- 
nifeslissimam  noverint,  idipsum  aliquot  testi- 
moniis  fateri  coacti  sunt,  quorum  insigniora 
capite  decimoquarlocollegimus,  delectissub- 
iiide  in  eodem  capite  ac  refutatis  inanissimis 
quibusdam  effugiis  quae  non  soliim  carcnl  tradi- 
tionissubsidio,  veriim  etiam  ex  traditione  repel- 
Juntur.  llxc  suntprincipia  quae  in  praecedenti- 
bus  capitibus  atque  paragraphis  constituimus. 
Quid  autem  ex  his  sequatur  in  eam  senten- 
tiam  de  inerrantiA  et  infallibilitate  summorum 
pontificum  in  definitionibus  fidei,  quam  adver- 
sarii  maximo  conatu  impeiunt  et  iinpugnant, 
quisquc  omni  praejudicio  vacuus  facile  intelli- 
get.  Sieiiim  Romani  pontiiicis  juspraecipuum, 
proprium  et  personale   raiioiie  primalils  est 
juscogendi  omnes  Calholicos  tolamque  calho- 
licaiii  Ecclesiam  ad  caindem  secuni  unitalem, 
pra:scrtiiii  in  iide;  si  hoc  jus  Pelro  tribuluni 
ob  continendam  el  conservandain  fidei  unita- 
tem  ratione   primalils,    non  dcbiiii   in  Pctro 
desincre,  sed  ad  successorcs  ejiis  iransivil;  si 
ob  hujusmodi  lincm  S.  Pulri  lidcs  a  Cliristu 
posila  fuit  Uinquam  petra  et  fund.imcntum  Ec- 
clcsiae,  cui  tuta  Ecclesia  iiicumbcrrt  cl  adhae- 
rcrct   unilalc    cjusdrm   lidei;   si  ob  eiimdcni 
linciii  Chrislus  voliiil,   ut  iii  iicriciilis  cl  coii- 
Iroversiis  iidei,  qiiibus  da;moii  cribrare  iiilcre- 
tiir  Cbristianos,  Pclrus  su.'^  fide  confirmaiei 
Iratrcs,   wiu   continercl  in  ejusdem  sua:  hdci 
uiiiialc;  si  obcuiiidein  liiicm  et  oniciuin,  qiiod 
etiam  \t<n>\.  A|iostoloruiu  morlcni  Lcclcsiac  iti 
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perpeiuum   duraliirae    necessarium   futurum 
erat,  Petri  fules  ac  doclrina  fidei  non  debebat 
desincre  in  Peiro,  sed  transire  ad  ejussucces- 
sores,  in  quibus  ipse  semper  vivens  ac  per  eo- 
rum  03  seniper  loquenset  docens  veram  fidem, 
hujus  unilalem  contineret;   si  liac  de   causa 
Romanoriim  pontificum  (ides  liabeida  esi  uti 
iides  Potri,  et  veliili  ore  ijtsius   Petri  tradita, 
cui  obedienlia  et  obsequiuni  etiam  cordis  prse- 
slanduin  esl ;  si  liincorla  est  illa  praerogativa 
Honianae  fidei  particiilaris,  quain  omnes  profi- 
terinpc(S^eost  nt  se  catholicosiirobeiit,etaqua 
qui  absunt,  mininic  catholici  haiuti  et  habeiidi 
sunt;  Romante  aulem  fidei  nomine  intelligitur 
doctrina  non  solum  a  Petro,  verum  etiam  a 
successoribus  ejus  tradita  ac  definita,  quae  ra- 
tione  primatiis  ad  ipsos   traducti  codcm  jure 
cogit  omnes  ad  unitatem,  ac  cogehal  fides  Pe- 
tri;  et  idcirco  quod  S.  Ireiijeus  dixit  necesse 
esse  omnes  undiqne    fideles   convenire    cum 
Romana    fide ,    idem  esl    ac   dicere  necesse 
esse  omnes  convenire  cum  fide ,   quam  Ro- 
mani  pontifices  ex  olficio  traduiit  atque  deli- 
niunl:  si  haec,  inquam,  et  alia  ejusdem  generis, 
quae  ex  praemissis  fluunt,  vera  sunt,  et  conse- 
quenter  verum  esl  dogmaticas  eornindem  pon- 
tificum  deflnitiones  cogere  tolain   Ecclesiam 
ad  assentiendum  eisdem,  ct  ad  ejiisdem  fidei 
unitatem  omnino   praestaitdani;    quis  non  vi- 
deat  ejusmodi  definitiones  debere  esse  infalli- 
biles?  Bossnetiiis  (lib.  15  Variat.  n.  5)  sermo- 
nem  faciens  de  doctriiia  Ecclesiae  catholicae, 
hoc   principium  certissimum  quarto  loco  po- 
nit,  t  non  licere  discedere  ab  ejus  Ecclesiae 
f  dactrina  idem  esse  aliis  verbis  acdicere  eam 
f  doctrinam  esse  infallibilem.  »  Similiter  igi- 
tur  fateri  necossarium  esse  convenire  et  non 
desererc  unitatem  cum  definitionibus,  seu  do- 
clrina  fidei  Romanorum  pontificum,  idem  est, 
ac  fateri  hanc  esse  infallibilem.  Enimvero  si 
qua   ejusmodi  definitio  polest  esse  erronea, 
Ecclesia,  quae  ad  unitatem  ejusdem  fidei  ralio- 
ne  primatus  cogitur,  cogeretur  ad  assentien- 
dumerrori,  quod  ex  promissis  Christi  Ecclesiae 
factis  est  impossibile.  Vel  ergo  negandum  cst 
primalus  jus  prsecipuum  non  respicere  unila- 
tem  Ecclesiae  cum  fide  Petri  et  successorum 
ejus,  quod  ex  ScripturA  ac  traditione  ipsi  ad- 
versarii  concedere  ac  faleri  compulsi  siint  : 
vel  si  hoc  cxtra  diibium  est,  definitioiuim,  quae 
in  unitalis  boniini  a  Romanis  pontilicibus  pro- 
deuntes  vi  coiictiva  prsediiSE  sunt,  incirantia 
in  dubium  rcvocari  non  potest.  Videant  ergo 
adversarii,  num  ciim  laudalis  principiis,  ^uae 
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ipsi  quoque  confitentur ,  cohnereant,  quando 
concessis  principiis  inerrantiae  seu  infallibili- 
tatis  conseqneniiam  cseteroquiu  legiiimam  ac 
necessariam  impugnant. 

Neque  vero  hanc  incohaerentiani  se  decli- 
nare  cxisliment ,  eo  quod  fateantur  neccsse 
quidem  esse  omnes  Christianos  convenire  cum 
fide  Romanae  sedis  seu  Ecclesi;e,  quam  erroris 
expertem  et  infallibilem  agnoscunt  (vide  Lau- 
noium  part.  5,  epist.  2,  ad  Antonium  Varill. ; 
Nicoliiinstruclionem  in  articulum  10  Symboli 
c.  10  ;  Dupinum  ,  de  antiq.  Eccles.  Disciplina 
c.  2,  etc.) ;  non  vero  convenire  etiam  cum 
(ide,  qiiam  deliniunt  summi  pontiflces,  quibus 
tantummodo   infallibilitatem   denegant.   Ilaec 
enim  distinctio    inler  Romanam    sedem  aut 
Ecclesiam  et  Romanos  pontifices  ,  cum  de  do- 
ctrina  fidei  et  de  jure  cogendi  ad  (idei  unita- 
tem  agitur ,  ex  principiis  jam  constitntis  ita 
refellitur ,  ut  qui  eam  oblrudunt,  ciim  iisdem 
principiis  per  ipsos  quoque  concessis    haud 
concordantes ,  in  idem  incohaerentiae  vitium 
rccidant,  quod  vitare  contendunt.  Enimvero 
cur ,  rogo,  necessarium  esse  latentur  ,  onines 
Christianos  convenire,  seu  unitatem  sorvare 
cum  Romanse  sedis  et  Ecclesiae  (ide,  hancqiie 
pr.Tprogativam  soli  Romanae  et  nulli  alii  parti- 
culari  Ecclesiae  vel   sedi  attribuunt?  Utique 
propler  polenfiorem  principalitatem  responde- 
bunt  cum  S.  Irenaeo,  idest,  propter  primatuin 
ejiis  unius  proprium,  qui  quidem  ob  unitatem 
potissimum  fldei  conservandam  institutus  ,  vi 
cogendi  praeditus  ipsam  necessitatem  conve- 
nicndi  in  fide  omnibus  vere  Christianis  impo- 
nit.  Quae  aulem  vis  ac  praerogativa  Romanae 
sedi ,  aut  Ecclesiaii  propter  primatum  conce- 
denda  est,  Romanis  pontiflcibus  competit,  in 
quibus  tantiim  est  tota  ralio  primatiis  ,  ita  ut 
neminem  in  eo  consortem  ,  aut  coadjulorem 
requirat ,  ut  pluribus  explicavimus  et  consti- 
tuimus  capite  praecedenti  §  5.  Fides  ergo  Ro- 
manae  sedis  vel  Ecclesiae  ,  quae  eam  conve- 
niendi  necessitatem  aifert  ralione  primatils, 
alia  non  est  nisi  fldes  a  Romanis  pontiflcibus 
tradita,  et  in  unitatis  bonum  ,  ciim  opus  est, 
ex  ejusdem  primaliis  oiflcio  ac  jure  deflnita. 
Qui  igitur  apertissimis  traditionis  testimoniis 
convicti,  necessarium  fatentur  convenirecum 
Romanae  sedis,  seu  Ecclesiae  fide,  necessarium 
quoque  fateri  dcbenl  cum  doctrina  fldei  a  Ro- 
manis  pontiflcibus  proposita  seu  deflnita  con- 
venire  ;  ac  propteica  inrallibilem  agnosoant 
oportet  eam  quam  iidem  proponunt  definiunt- 
que  doctrinam  fidei ,  qiiae  eadem  esl  ac  Ro" 
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manae  sedis  et  Ecclesiae  doclrina  ac  fides,  cum 
qua  loiara  Ecclesiara  convenire  necesse  est. 
Si  quis  adversariorum  in  hoc  adliuc  repugnet, 
quonvodo  cum  concessis  principiis  concordet, 
non  video. 

§  2.  Antiquorum  traditio  Christi  promissionibus 
innixa,  eamdem  infallibilitalem  atque  inerran- 
tiam  satis  dedarat.  Palrum  testimonia  de- 
ducta  ex  illa  Christi  promissione  :  Portae  in- 
feri  non  praevalebunt  adversiis  eam. 

Quid  refert ,  si  apud  antiquos,  quos  adver- 
sarii  jure  laudant ,  haec  quaeslio  ex  proposilo 
discussa  non  legitur ,  num  Romani  pontifices 
in  definiendis  controversiis  fidei  sint  infallibi- 
les?  Idcirco  enim  id  apud  ipsos  non  legiiur, 
quia  nemo  id  in  dubium  et  quaestionem  ad- 
duxit.  Certam  vero  apud  antiquos  viguisse 
senlenliam  ,  ponlificias  ejusmodi  definiliones 
per  sese  errori  non  fuisse  obnoxias  ex  certis 
Christi  proraissis,  duo  praesertim  probationum 
genera  ex  antiquis  petita  prorsiis  evincunt. 
VnJgalissima  esl  illa  promissio  Christi ,  qua 
postquam  affirmavit  se  aedificaturura  Eccle- 
siam  supra  S.  Petri  confessionem  seu  fidem, 
quam  petrw  nomine  designavlt ,  spopondit : 
Et  portoB  inferi  non  prwvalebunt  adversiis  eam. 
Ipsum  petra;  vocabulum  firraitatera  solidita- 
temque  indeficientem  ejusdera  fidei  indicat ; 
ex  quo  plures  Palres  eamdera  soliditatem,  quae 
in  Peiri  fide  fuit,  ad  successores  ejus  Iransisse 
afiirmarunt.  Hinc  S.  Leo  :   «   Solidilas  illius 

<  fidei,  inquit,  quae  in  Aposlolorum  principe 

<  est  laudaia,  perpctua  esi;  et  sicut  perraanet 

<  quod  in  Chrislo  Petrus  credidit,  ila  perraa- 
I  net  quod  in  Pelro  Chrislus  insliluit.  »  Et 
recitato  evangelico  tcxtu  :  Super  hanc  petram, 
etc,  concludit :  «  M;inet  ergo  disposilio  veri- 
(  tatis ,  et  B.  Petrus  in  acceptii  forliiudine 
€  pelrae  perseverans,  suscfpta  Ecclesiae  ^u- 
(  bernacul.i  non  reliquit.  >  El  alibi :  (  Solidi- 
(  tas  enim  illa  ,  quam  de  pelr;'i  Ciirislo  etiam 
(  ipse  (  Pelrus  )  pf-tra  f.iclus  acccpit ,  in  suos 
(  quoqiie  s«  transfudil  hafcredes.  >  Tanta  au- 
tem ,  ac  tam  indcficiens  soliditas  Uomanae 
fidei,  qu«  i  S.  Petro  in  successores  ejus  Ho- 
manos  potilifices  transfus:!  ost ,  delK-tiir  illi 
promissioni  Christi  ;  Et  porla-  infcri  non  prw- 
ralrhunl  advertiu  eam.  II;rc  quidcm  verha  pro- 
prii';  referri  ad  pam  pclram  RUpra  qiiam  Chri- 
slos  F^cckitiam  »:dificandam  consliluil ,  cx 
ohvio  contfxlrts  Sfnsu  nianiro^ium  csl.  Petra: 
aiitfm  nominf  signihcataio  S.  Fviri  forifcssio- 
ncm  ar  hdcm,  qiiam  pr.<'(licans  lun<iamciiliim 


jecit  Ecclesiae,  ex  Patrum  tradltione  probavi- 
mus  cap.  12,  §  1.  Cum  itaque  Christus  super 
hanc  Pelri  lidem,  cujus  depositum  in  RoraanS 
sede  reliquit,  et  ad  successores  transmisit, 
suam  Ecclesiara  redificari  vellet ,  ut  hoc  aedifi- 
cium  in  hujus  fidei  fundamento  firmura  con- 
sisteret,  peira;  soliditatera  eidem  fidei  attribu- 
tura  iri  promisit ,  contra  quam  portae  inferi 
nou  proevalebunt  :  cumque  hoc  aedilicium 
perpetuo  esset  duraturura ,  eidera  fidei  per- 
petua  soliditas  attribuenda  erat ,  contra  quam 
inferorura  poriae  non  praevalerent,  non  solun\ 
quoad  S.  Petrus  viveret,  verura  etiara  sub  suc- 
cessoribus  ejus  ,  ne  sub  his  nutante  eo  fidei 
fundaraento,  et  contra  hoc  praevaleniibus  por- 
tis  inferni ,  contra  ipsum  aedificium  Ecclesia; 
eidem  fundamento  innixum  praevalerent.  It^ 
illa  Chrisii  verba  :  Et  porta;  inferi  non  prwva- 
lebutit  adversus  eam,  dum  fundamenli  stabili- 
lati  prospiciunt,  ipsi  quoque  prospiciunt  Ec- 
clesiae  ;  ac  propterea  ad  utrumque  coramode 
referri  queunt,  uli  sane  a  Patribus  nunc  ad 
peiram,  seu  ad  fidera  Petri  et  successorum 
releruntur,  nunc  ad  ipsam  Ecclesiam  ,  ne  duae 
istae  inlerpretationes  invicem  pugnare  credan_ 
tur,  aut  una  alteram  judiceiur  desiruere;  un- 
de  Origenes  utraque  explicalione  proposita , 
utramque  veram  asseruit :  «  Nec  enim,  inquit, 
(  adversiis  pelram ,  supra  quam  Chrislus  Ec- 
(  clesiara  aedificat ,  nec  adversus  Ecclesiara 
(  portae  inferi  praevalebunt.  • 

Profero  jam  selectiora  Patrum  leslimonia, 
quibus  illa  promissio  Chrisii  refertur  ad  Pe- 
trum ,  seu  ad  Peiri  fidem ,  quae  in  ejus  suc- 
cessoribus  aeque  slabilis  eodem  privilegio  frui- 
tur. 

S.  Ililarius  Pelri  fidcm  laudans  lib.  6  de 
Trinit.,  c.  37  :  «  Haec  fides,  ait,  Ecclesiae  fiin- 
(  dameiitum  cst.  Per  hanc  fidcm  infirmae  ad- 
(  vcrsiis  eara  sunt  portiB  inferorura.  >  Qiiibus 
illa  :  Et  porta;  inferi  non  pravalebunt  adver- 
sus  eam  ,  idco  ad  Ecclesiam  porlincre  innuit, 
qiiia  non  praevalebunt  adversiis  lidem  Pelri ; 
necesse  eiiim  omnino  esl,  ne  porl;e  inferi  prae- 
valeant  contra  eam  iidcm  ,  per  quam  fiel ,  ne 
adversiis  Ecclesiam  praevaleant.  (]iim  nimiriim 
Ecclcsia  supcr  Pelri  lidein  aedilirata ,  ipsi  tan- 
qu;»m  fuiidamcnlo  cx  Christi  institutionc  dt;- 
Ixrat  adli;iui*rc  ct  inciimhcrc,  tula  noii  csset  ah 
inreri  porlis,  nisi  hoc  fundamonliim  ah  iisdeni 
nihil  mciuercl. 

S.  .\iiihiohiiis  de  Incarn:'t.  c.  .'>,  n.  T^l,  ciim 
pclri  liricm  ajrnoscal  fiindamcnliim  Ecclosi.T, 
ipsain  coiilra  omncs  h;i;rcses  dchcrc  prJ'val»rt' 
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aflirniat  luic  ratione  :  <  Non  enini  de  carne 
«  Pelri,  sed  de  fide  diclum  est,  quia  porlae 
t  niorlis  ei  non  praevalebunl.  d 

S.  Augustinus  in  Psalmo  conlra  partem  Do- 
iiaii ,  Romanorum  ponlificum  serie  laudala 
scribens  :  a  Ipsa  est  petra  quam  non  vincunl 
«  superbae  inlerorum  porlae,  j  non  ad  unuin 
Petrum,  sed  ad  successores  ctiam  ipsius 
in  Romana  sede  eam  Christi  promissionom 
perlinere  oslendit.  Id  quidem  aHirmavit  pro- 
balurus  nuUum  Donatistam  in  iilo  ordinefuis- 
se;  quod  recte  consequitur,  quia  ciim  Romani 
pontifices  successores  S.  Petri,  non  minus 
quam  Petrus,  sint  illa  petra,  contra  quam  in- 
ferorum  portae  non  praevalebunt ,  fieri  non 
potuit,  ut  inler  iilos  quispiam  Donatistarum 
schisma  et  errores  propugnans  irreperet. 

S.  Cyrillus  Alexandrinus  lib.  4  de  Trinit. 
exponens  locum  Matthaei  c.  16  :  TuesPelrus, 
et super hanc petram,  elc,  ait  :  «  Petram,opi- 
«  nor,  nihil  aliud  quam  inroncussam  et  fir- 
«  missimam  discipuli  lidem  vocavit,  in  qua 
«  Ecclesia  ita  fundata  et  firmata  esset,  ut  non 
«  laberetur  el  esset  inexpugnabilis  inferorum 
«  porlis.  J 

S.  Leo  epist.  IV  ad  episcopos  Gallicanos 
provinciae  Viennensis  cap.  1  :  «  Hunc  (S.  Pe- 
«  trum ) ,  inquit,  in  consoriium  individuae 
(  unitaiis  assun)pliim,  id  (|uod  ipse  (Chrislus) 
«  erat,  voluit  nominari  dicendo  :  TuesPeirus, 
t  et  super  liaiic  petram  a'di(icabo  Ecclesiam, 
«  ut  aeterni  templi  aedificatio  mirabiii  munere 
a  graliae  Dei  in  Petri  solidiiate  consisteret, 
«  hac  Ecclesiam  suam  (irmitate  corroborans, 
<i  ut  iilam  nec  humana  lemeritas  posset  appe- 

<  tere,  nec  porlae  contra  illam  inferi  prsevale- 
«  rent  ;  i  ubi  soliditatem  Ecclesiae ,  contra 
quam  porlae  inferi  non  praevalebuni  ,  ex 
Petri  firmitate  deducit.  Quod  item  confirmans 
serni.  52,  c.  1,  Petri  fide  commemorala  : 
«  Tanliim,  ait,  in  hac  fidei  sublimilate  com- 

«  placuit,  ut sacram  inviolabilis  pelrae  ac- 

»  ciperet  firmitateni  ,  supra  quam   fundata 

<  Ecclesia ,  portis  inferi  et  moriis  legibus 
«  praivaleret.  »  Et  serni.  83,  c.  2,  Cliristi 
verba  :  Et  super  lianc  pelram  wdificabo  Eccle- 
siam  meam ,  et  portce  iuferi  non  prcevalebunt 
adversiis  eam ,  sic  exposuit  :  <  Super  hanc , 
«  inquit  Christus,  fortitudinem  aeternum  ex- 
«  slruam  templum,  el  Ecclesiae  nieae  coclo  in- 
«  serenda  sublimitas  in  hujus  fidei  firmitaie 
«  consurgel.  Hanc  confessionem  inferi  portai 
t  non  lencbunt.  > 

Cuai  his  concinit  veiustissimuin  Sacranien- 
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tarium  Romanum,  quod  S.  Leoni  primo  attri- 
butum  esl.  In  prima  enim  oralione  missae  17 
diei  fesli  sanctorum  Pelri  et  Pauli  haec  legun- 
tur.  «  Deus,  qui  Ecclesiam  tuam   in  apostolica 

<  soliditate  fundatam  ab  inferorum  eruis  ter- 

<  rore  portarum.  t  Et  simililer  in  praefalione 
missae  20  festi  ejusdem  :  <  Tui  enim  muneris 

<  luaique  viriutis  est,  ut  Ecclesia  lua  in  apos- 

<  tolica  soliditate  fundata ,  infernarum  non 

<  vincatur  lerrore  portarum.  > 
Simplicius  Papa  epist.  4  ad  Zenonera  Au- 

gustum ,  eamdem  Chrisli  promissionem ,  non 

ad  solius  Peiri,  sed  etiara  ad  successorura  ejus 

I     Romanorura  ponlificura  fidera  extendi  testalur. 

<  Perstat  enira,  inquit,  in  successoribus  suis 

<  haec  et  eadem  apostolicae  norma  doctrinsu.. 

<  cui  Dominus....  se  usque  ad  finem  seculi 

<  minime  detulurum  ,  cui  porias  inferi  nun- 

<  quam  praevalilurasessepromisit.  » 
S.  Gelasius  in  Commonitorio  ad  Faustum  : 

<  Cogitanles  Chrisii  vocem  non  esse  super- 

<  fluam  ,  quae  confessioni  B.  Petri  Apostoli 

<  inferni  portas  nunquam  praevalituras  asse- 

<  ruit.  i  Idem  habet  in  episl.  1  ad  Euphe- 
mium.  Ne  autem  id  solius  Peiri  confessioni, 
seu  fidei  concessum  credatur ,  legi  poterit 
epistola  14  ipsius  ad  Acacium,  in  qua  S.  Pe- 
trum,  qui  Romae  requiescit,  Romanae  sedi,  id 
est,  successoribus  suis  in  eadem  sede ,  istud 
pnfislitisse  atfirmat,  ut  a  jtorlis  inferi  nunquam 
pro  Doniini  promissione  vincatur. 

In  Romano  Diurno,  quem  P.  Garnerius  edi- 
dit,  profertur  vetus  formula  liiterarum  Ro- 
mani  cleri  ad  exarchum  de  niorte  pontificis, 
in  qua  de  Romana  Ecclesia  scribunt,  se  con- 
fugisse  ad  Christum,  ut  ipse  dignetur  d;tre  illi 
rectorem,  «  a  quo  fundata  est,  qui  etiam  est 

<  pollicitus  non  ei  praevalere  porlas  inferi.  > 
Concordat  inter  Graecos  Palres  S.  Theodo- 

rus  Studita  lib.  2,  episl.  63,  ad  Neucralium, 
ubi  mentionera  faciens  Apostolicae  sedis,in 
qua  Christus  claves  posuit  fidei ,  haec  addil : 

<  Adversiis  quara  (fidera  in  ea  depositam)  non 
4  praevaluerunl  hacteniis,  nec  praevalebunt 
«  usque  ad  consummationem  portae  inferi , 
«  ora  scilicet  haereticorum  ,  sicut  pollicitus 
«  est  illi  qui  non  menlitur.  »  Hinc  nihil  mi- 
rum  debet  accidere,  si  idem  sancius  ex  hac 
Romana  fide  Christi  promissis  firmala  in  gra- 
vissiuiis  dissensionibus  inter  Calholicos  deri- 
vandam  scripserit  cerliludinem  fidei.  Eodem 
nimiriim  libro  2,  epist.  129,  ad  Leonem  Sa- 

Icellarium,  scribens  de  quaestione  circa  cultum 
sacrarum  imaginum,  qut€  Grsecos  diviserai,  si 
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ad  partes  conciliandas  generalis  synodus  con- 
vocari  non  posset  :  (  Miltenda  esi,  inquil,  ad 
f  Romanum  ex  utraqne  parte  legatio,  et  inde 
1  fidei  accipienda  est  cerlitudo.  >  Ea  scilicet 
pars  certa  erii  se  lenere  veram  fidem ,  quae 
suam  fidem  cum  Romana  consentienlem,  aut 
a  Romana  sede  approbatam  inveniet. 

Ne  prolixior  siin ,  omiilo  lestimonia  Leo- 
nis  IX,  ex  epist.  9  ad  Micbaelem  Cerularium , 
cap.  7,  Innocenlii  III,  S.  Anselmi  Lucensis, 
Menoiogii  Armeni,  S.  Brunonis  Astensis,  car- 
dinalis  Bessarionis  et  aliorum  qui  eadem 
Christi  verba  :  Et  portat  inferi,  etc,  ad  S.  Pe- 
trum,  vel  ad  ejus  tidera,  aut  ad  Romanam  se- 
dem  referunt.  Quse  bactenus  ex  antiquis  re- 
tulimus,  suflicere  debent. 

Ex  bac  prima  Christi  promissione  quatenus 
iorallibililas  Romanorum  pontiticum  defini- 
tionibus  asserenda  sit,  quis  non  inlelligal?  Si 
enim  Ecclesia;  infallibililatem  ipsi  quoque  ad- 
versarii  ex  eo  colligunl,  quia  Cbristus  promisil 
fore,  ne  conlra  eam  inferi  porlae  praevaleant, 
Donne  exinde  pariter  deducenda  est  infallibi- 
litas  fidei  a  Romana  sede  propositae ,  ciim  ea- 
dem  Chr  sli  promissio  ex  Palrum  traditione  et 
contfxtii  ipso  evangelico  referenda  sit  ad  eam 
tidei  pelram,  cui  loia  Ecclesia  superslructa 
est?  Pn*;cl<ire  in  hanc  sententiam  S.  Francis- 
cus  Saiesius  in  opere  maimscripto  conlra  lis- 
reticos  Gallicil  lingua  exarato  ,  qnod  in  hiblio- 
thef^  Cbigiana  cii^loditum  iiiscribiiiir  :  De 
Cautoriti  et  primauii  de  S.  Pierre  et  des  souve- 
rains  pontifes  ses  successeurs.  Recitato  enim 
lexlu  :  Tu  es  Pe'rus,  eic,  verbis  illis,  el  portw 
inferi,  etc.  quae  ad  pelram  refcrt,  coinmeiila 
rium  buhjicit  qiiod  sic  a  iiobis  iratiblaluni  est  : 
(  llis  veibis  boiiiiiiiis  nosler  hujiis fnndamenli 
(  ptrpeluil.ileni  et  iiiiiiiol)ilil.ileiii  oslendil. 
(  Pelra  supra  quam  construcliiiii  est  xdifi- 
(  cium  ,  priiiiaria  est  :  cxiera:  supra  ipsarn 
(  coiisisiuiit.  Fieri  qiiideiii  polest .  iit  diiiio- 
(  veantur ,  el  corruant  alii  lapides  ahsi|iie 
(  adilicii  ruin^  :  at  (jiii  fiiiidamenlum  suii 
«  inovel ,  (fdiliciuin  subverlil.  Si  ergo  porla; 
(  iiiferi  nibil  possunt  conlra  hci:le->iaiii  ,  iiihil 
(  [Kissuiit  coiiira  ejus  riindamenlum  el  capiit, 
(  quod  ips«  iion  p<»ss«.'Ml  Mihmovere  et  ever- 
(  tere.  qnin  loluni  suhverterent  atdinciuni.  • 

Jl  3.  De  altern  Chrisli  prontitsione  Pelro  fuclA  : 
Oravi  pro  te,  ul  non  dcficial  fides  tna,  elc, 
quid  Pulnn  Irarliderinl ,  unde  adslruenda  e%t 
lU/mauorum  ponli/icum  inerrunliu. 

Allenim  promiwtuni  Christi  cihib^^iur   illi^ 


ejus  verbis,  qnibus  postquJlm  de  communi 
omniuin  discipulorum  lenlal-one  et  periculo 
monuil  Liic  25,  v. 52 :  Ecce salanasexpetivit  vos, 
ut  cribraret  sicut  triticum ,  remedium  siibjecit 
ex  tide  Pelri,  pro  qiia  se  or.lsse  ail,  ne  di'lice- 
ret,  iit  tide  sua  alios  rontirmans.  omnes  dia- 
boli  moliliones  irrit*  tierent :  Ego  autem  oravi 
pro  le.  ut  non  deficiut  fides  lua,  et  tu  aliqnando 
conversus  confirma  fraires  luos.  De  hoc  textu  in 
vim  cogendae  et  conservanda:  uniiaiis  omniiini 
Cbnsti  tidelium  iioii  soliim  cum  fide  Pelri, 
veriim  etiam  ciim  fide  successoruin  ejus  vide 
quae  disseruimus  cap.  12,  §  2.  Niinc  ad  infal- 
libilitatem  et  inerranliam  quod  atlinet,  ut  ali- 
quid  dicam ,  certum  esl,  bunc  texium,  qui  in 
conservationem  unitatis  fidei  idoneum  re- 
inedium  praescribit  eorum  scandalorum  ,  quae 
ad  discindendam  eam  unitatem  diabolus  exci- 
talurus  esset  in  Ecclesia,  non  miniis  ad  Pclruin 
esse  referendiim,  quam  ad  successores  ejus, 
quibus  sane  vi  hujus  mandali  onus  incumbere 
confirmandi  fralres  in  fide,  Patrum  traditio  et 
adversarii  quoque  fatentur,  ipso  testante  Bos- 
suetio  :  f  Hoc  ergo  ex  officio  Petrus  habet, 
«  hoc  Petri  successores  in  Petro  acceperunt, 
(  ut  fralres  conlirmare  jubeantur.  t  Si  aiitem 
ea  pars  texlus  recitati,  qua  Christus  jussit  Pe- 
trum  confiimare  fratres  in  fide ,  ad  Romanos 
qiioque  pontificps  Peiri  successores  ob  vindi- 
caiiilam  riislodiendain(|iie  in  tola  Ecclcsia  fidei 
iiiiitaleiii  ralioiie  priiiialus  periinet,  ad  ipsos 
etiam  referenda  esl  pars  alia  :  Ego  aulem  oravi 
pro  le,  ul  non  de/iciat  fides  Ina ;  quae  in  graiiain 
laiidati  piai-cepii  de  conlirmaiidis  fratnbiis 
praMiiissa  fuit ,  ciim  praesertim  bujus  remedii 
niijor  sub  Petri  siiccessoribus,  quaiii  sub  Pe- 
iro,  necessitas  fulura  esset,  ut  vel  Bossuetius, 
queiii  loco  supra  adduclo  laudaviinus,  confes- 
sus  est. 

Aliis  qiiideiii  episcopis  idem  coiilirmandi 
oniciuni  coinniissuiii,  si  quando  siiisin  Lccle- 
siis  aliquod  scandaluiii  contra  tidei  iiniialem 
cxcitarelur;  nec  lainen  idcirco  pio  ciijnsqne 
episcopi  lidc  ita  orasse  Cbrislus  dicendus  est, 
iie  ddiciat ,  nt  pro  tide  Pclri  oravii;  nec  ex- 
inde  ciii(|ue  episcopo  inlailibililas  asseri  polest. 
Maicniiiii  sii|iiidein  est  iiiier  alios  episcopos  et 
Romanos  pontilices  discrimen.  (^iiin  iili  sin- 
giii.iiiliiis  |ira'sint  Ecclesiis,  si  iii  fide  didice- 
rciil,  iii  crroriMii  noii  Iralicrent  lolain  Ecrh;- 
siam  ,  ac  propterea  iiifallibilitaiis  promissio 
lotain  Kcclesiaiii  respieieiiH  ,  ipsis  necessaria 
noii  fuil.  At  Boniani  poiililices  ciiin  non  niiniis 
i|iiani  Pclrub  ,  cx  primaiu  iinivcrsa:  pr.esint 
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Ecclesiae,  et  in  periculis  fidei  unilalem  ejus- 
dem  fidei  debeant  in  ea  tueri  et  conlincre 
coniirmandorum  fralrum  oificio  ;  quod  diim  ex 
jurisdictione  sibi  competente  et  in  tinem  pri- 
matiis  necessaria  exercent,  non  sine  vi  coac- 
tiva  unilalis  exercent  :  si  deficcrenl  in  fidc, 
in  erroreni  traheront  totam  Ecclesiam ,  qu.TC 
jure  primaliis  ipsorum  (Idei  debet  adha^rere  ; 
ac  idcirco  ne  et  ipsi  deiicorcnt  in  lide,  orntio 
Christi   inlcrposita   dicenda  ost.  Evangeliciis 
quidem  lexlus   specialem  rationera  pro  fide 
Pelri  a  Christo  liabilam  pr.Teferl.  Elsi  enim  is 
ad  omnos  Apostolos  loqueretur,  et  de  tenta- 
tione  omnibus  communi  ageret  :  Satan  expe- 
tivit ,  ut   cribraret  vos;  huic  tamen  omnium 
periculo  prospecturus  ,  pro  Petri  fide,  ne  defi- 
ceret,  se  oriisse  subjiciens,  hanc  promissionem 
ad  solius  Petri    personam   speciali  primatus 
ratione   roferendam  significavit ,   ut   monuit 
S.  Leo  serm.  4,  alias  3,  c.  3,  ubi  recitalo  tes- 
timonio  evangelico  :  Ego  oravi  pro  te,  etc, 
hanc  observationem  explicalionemque  subte- 
xuit  :  «  Commune  orat  onmibus  Aposlcdis  pe- 
t  ricuhini  de  tentatione  forniidinis,  et  divinse 
»  proteclionis  auxilio  pariler  indigebant,  qiio- 
«  niam  diabolus  omnos  exagitare,  omnes  cu- 
«  piebat  clidere  ;  ot  lamen  spocialis  a  Domiiio 
«  Petri   cura    siiscipitiir ,  et  pro   fide    Pelri 
i  proprie  supplicalur,  lanqiiam  aliorum  slatus 
€  cerlior  sit  fulurus,  si  mens  principis  victa 
«  non  fiierit.  »  Qiiae  ratio  ex  primatu  S.  Pelri 
ducia,  ut  vox,  principis,  indicat,  cum  aliis 
Petri  successoribiis  sit  commiinis ,  ad  ipsos 
quoque   euindem   orationis    Cliristi  cffectum 
transisse  non  est  dubitanduni ;  adeo  ut  cum 
Christus  proprie  supplicavit  pro  Pelri  fide,  pro 
fide  quoque  successorum  ejus,  in  quibus  vivit 
et  loquitur  S.  Petriis,  proprie  supplicarit,  tan- 
quam  aliorum  totius  orbis  fidelium  el  episco- 
porum  status  certior  sit  futurus,  si  mens  prin- 
cipis  successoris  S.  Petri  vicla  non  fuerit  : 
quod  aliis  episcopis  aliorum  Aposlolorum  suc- 
cessoribus  singillalim  non  coinpetit. 

Bossuetius  in  Meditaiionibus  super  Evange- 
lium  die  70,  sic  Christi  verba  explicat :  «Satan 

<  expetivit,  ut  cribrarel  vos  :  ego  autem, 
t  Petre,  oravi  pro  te,  pro  te  speciatim,  pro  te 
«  distincle,  non  quod  alios  neglexerit,  sed,  ut 
«  explicant  sancli  Patres,  qnia  firmato  capite 
«  impedire  volebat,  ne  niembra  nutarent.  i 
Quem  in  finem  paulo  post  declarat,  t  S.  Pe- 
«  trum  oh  orationem  Christi  recepisse  fidem 

<  constantem ,  invincibilem  ,  inconcussam  et 
(  ita  abundantem  ,  ut  ipsa    apta  fueril   ad 
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<r  confirmandum  non  solum  alios  fideles,  sed 
«  etiam  frairos  suos  Apostolos  et  pastores 
«  grogis.  »  Ibec  autein  ad  primatum  pertinere, 
qui  ad  successores  transivit,  et  exinde  Roma- 
nam  fidem  invincibilem  eificcre,  adstruit  in 
Mcdilatione  diei  72. 

Ilinc  sicul  jure  non  miniis  prisceplum  con- 
firmandi  fratres,  quam  Christi  orationem  pro 
Pelri  fide ,  id  est,  tolum  evangelicum  tcxtum 
de  Polro,  Honianis  pontificibus  cjus  succossori- 
bus  aplarunl  Gelasius,  Pelagius  II,  Vilalianus 
et  Adrianus  I  pontifices;  ita  parilerex  eadem 
oralione  et  proniissionc  Cbristi  pro  indefecti- 
bilitate  et  inerrantia  fidei  Petri ,  inerrantiam 
et  indefectibiliiatcm  Romanae  sedis,  seu  Roma- 
norumpontilicum  in  doctrina  fidei  collegerunt 
S.  Agatbo  iii  epislola  ad  imperalorcm  Cons- 
tantinum,  quce  in  sexla  synodo  oecumenica  a 
Patribus  suscepla  et  approbala  fuit,  S.  Leo 
IX,  in  epist.  ad  Pelrum  Antiochenum,  Arnul- 
phus  Historiae  Mediolanensis  lib.  5,  c.  7, 
Paschalis  II  ,  in  concilio  Laieranensi  apud 
Urspergensem  ;  et  Innocenlius  III ,  in  litteris 
ad  patriarchain  Constaiilinopolilanum  ,  apud 
Bosquetum  in  Gostis  ejusdem  ponlificis.  Con- 
cordant  sancli  Ecclesiai  Patres ,  qui  cum 
confirmandi  praiceptuni  Pelro  iinpositum  ad 
Romanos  oliam  ponlificcs  ejus  succcssores 
cxtenderunt,  orationom  quoque  Christi  pro 
fide  Pelri,  ne  (lcficiat,  ut  fratres  tule  confir- 
maret,  ad  illorum  pariter  fidein,  dum  confir- 
mandi  olficio  et  prsecepto  salislaciiinl,  referrj 
praesumpsorunt ,  uti  ex  velustioriim  utique 
Patrum  tradilione  expresse  inler  caeteros 
declaravit  S.  Bernardiis  epist.  190,  al.  opusc. 
XI,  ad  Innocentium  II  :  «  Oportet,  ait,  ad 
«  vestrum  referre  aposlolatum  periculaquseque 

<  et  scandela  emcrgentia  in  regno  Dei ,  et 

<  prsecipue  quse  de  fide  contingunt.  Dignum 

<  namqiie  arbitror  ibi  polissimiim  resarciri 
1  damna  fidei,  ubi  noii  possii  fides  sentire  de- 
«  fectum.  IIa!cquidoniliiijuspraerogativasedis. 
«  Cui  enim  aiteri  aliqiiando  diclum  est  :  Ego 

<  pro  te  rogavi,  Petre ,  ut  non  deficiat  fides 
«  tua?  Ergo  quod  sequilur,  a  Petri  successore 
t  exigitur  :  Et  tu  alicfuando  conversus  confirma 
f  fratres  tuos.  >  Vides  confirmandi  olficiiim  in 
Pelri  personaRomanisponlificibus  impositum, 
non  disjiingi  a  Cbrisii  promissione,  ob  quam 
certum  praimiserat,  in  Romana  sede  non  posse 
fidem  sentire  defectum?  Quod  utrunique  paucis 
complexus  venerabilis  Guigo  Majoris  Carlusiae 
prior  in  litteris  ad  eumdem  pontificem,  tomo  3 
Operum  S.  Bernardi  insertis,  sedis  Aposlolicae 
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fidem  atque  constanliani ,  ipso ,  qui  eam  dedit 
prcBdicente ,  et  prwdicendo  roboranle  (Chiisli 
pron)issionem  Pelro  factam  respicil )  non  solim 
non  defecturam,  sed  et  alios  confirmafnram  scrip- 
sit.  Et  S.  Anselmus  episcopus  Lucensis  in 
opusculo  adversus  Guibertum  :  «  Cum  pro 
I  fide  Petri,  ne  deliciat,  a  Ciiristo  oraluni  sit, 

<  unius  Romani  palriarcliae  fides,  in  qua  tra- 
f  tressuos  confirmct,  nunquam  deficiet.  j 

Hanc  tradilionem  Palrum  exceperunl  sclio- 
lastici,  interquos  salis  erit  audire  teslimonium 
Angelici  doctoris  S.  Tliomse  Aquinatis,  qui  in 
cap.  6  Mallhsei  Christi  orationeni  S.  Pelri 
Ecclesiae  aptans  :  tSola  Petri  Ecclesia  ,  inquit, 
I  inviolata  permansit ;  unde  Lucse  22  :  Ego 
t  rogavi  pro  te,  etc.  i  Et  2  -  2,  quaest.  1 ,  a. 
10,  id  summo  pontilici  necessarium  fuisse  insi- 
nuans,  ut  ad  fidei  unitatem  omnes  tule  coge- 
ret,   ait  :   «  Dominus  Lucai  22,  Petro  dixit, 

<  quem  sumraum  pontificem  consiituit  ;  Ego 
t  pro  te  rogavi ,  elc.  Et  hujus  ratio  est  quia 
c  u.w  FiDES  debet  esse  totius  Ecclesiae  secun- 
I  diim  illud  1  Cor.  l  :  Idipsum  dicalis  omnes, 
t  et  non  sint  in  vobis  schismata;  quod  servari 
*  non  posset,  nisi  qusestio  fidei  exorta  determi- 
«  netur  per  euin,  qui  toti  Ecclcsiai  praeest,  iit 
«  sic  ejus  senteutia  a   tota  Ecclesia  firmiior 

<  tenealur.  »  Concinit  velustior  auctnr  Galli- 
canus  Jacobus  Cardinalis  de  Vilriaco  in  Histo- 
ria  Orientali  cap  75,  iiiquiens  :  «  Ciim  super 
«  hanc  petram,  pro  qua  Dominus  rogavit,  ut 
«  non  deficeret  (ides  ejus,  post  Chrislum  xdi- 
«  ficata  sit  et  famiala  Christi  Ecdesia  ,  i  etc. 
Meque  dissenliuiil  episcopi  Galli  ,  qui  anno 
1653,  loquentes  de  vetustissimo  more  refe- 
rendi  causas  majores.  praesertim  fidei,  ad 
sedem  Apostolicam,  dfirn  scripserunt  ad  Fnno- 
cenlium  X:  «  Qucin  (niorern^  fides  Petri  nuii- 
«  quam  deficiens,  perpeluo  retineri  pro  jure 

<  SUO  poslulat.  »  Verbis,  mtnquam  deficiens, 
orationem  el  proniissionem  Christi  Pelro  fac- 
lam,  ad  siicressores  quoque  fjiis  profiagatam 
respexi;re.  Quod  dariiis  expiicarunt  irigiiita 
ex  iiMlcm  episcopis,  ciim  pauloposl  in  litteris 
ad  eiimdem  ponliiicem  aflirmaruiit,  siimmonim 
Aposlolica:  sedisantistiturn  decreta  circa  fidem 
divina  a;qui>  ac  numma  per  univemam  Ecclciiam 
auclorilalc  nili,  iil(|ue  dcduxeriuil  ex  Cltrixli 
Domini  nottri  pollicitalione  1'elro  farla,  ex  illis 
Wiilicel  verbi»  :  Oravi  pro  te,  etc,  qiiam  uliqiie 
Aenlenliam  ex  antiqiioriiiii  tradilione  suHcepe- 
raiit.  Anliqui  i>;iiur  ciim  UoMutioriiiM  poiilili 
cnin,  scu  rioiiian.i;  Lrcloia:  ii(l«-iii  iliaui  Ii.iIimi-- 
rinl,  ronlra  quam  porl<r  inferi  non  prwvalebunl , 
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et  pro  qua  Chrislus  oravit,  ne  deficeret,  nonne 
oam  ex  memnralis  Chrisli  promjssis  esse  infal- 
libiiemcredidissesatisaperiedcclarassedicendi 
siinl?  Id  oxpresse  collogil  S.  rraiiciscus  Sale- 
sius ,  cuin  in  manuscriplo  opere,  quod  in 
bibliolheca  Chigiana  Uoina)  inveni,  cap.  10, 
considoralis  pcricuiis  fidei,  quse  ciim  idenli- 
dem  incidant,  roinodio  soniper  pronipto  et 
infallibili  indigcnt  ,  scriptum  reliquit  :  «  Ec- 
«  clesia  semper  egel  conlirmatore  infallibili , 
<  ad  quem  confugere  liceat,  et  fundamenlo  , 
i  quod  porlae  inferi  et  praecipue  orror  nequeat 
«  subvertere,  et  pastorequi  suos  filios  ad  erro- 
«  rom  ducere  nequaquam  possit.  Successores 
«  ergo  S.  Petri  his  omnibus  privilegiis  poliun- 
«  tur,  quai  non  personJE  (ita  sciiicet  ut  cum 
«  persona  intereant)  sed  dignitatis  et  muneris 
«  publici  ( ad  successores  traducti)  privilegia 
i  suiit.  » In  his  vcrbis  cuin  voces,  confirmatoris, 
et  fundamenti,  ad  ea  diio  evangelica  loca  Roma- 
nis  pontificibus  aptata  referuntur,  quae  duas 
infallibilitatis  promissiones  continent ;  tum 
vero  infallibilitatem  eorunidem  in  definilioni- 
bus  fidei  ex  iisdem  promissis  Christi  agnilam 
manifestissime  adstruunt ;  unde  etiam  in  ser- 
nionibus  de  quibusdaiu  controversiis  part.  3, 
serm.  10,  idein  sanctus  sumiiiiim  pontificem 
Christi  vicarium  et  interpretcm  iufalUbilem 
vocat. 


§  4.  Traditio  Patrum  de  indrfeclibilitale  el  in- 
legritate  conslanti  fidei  in  Homana  cathedra. 

Hiiic  quidem  Apostolicam  fidom  nunquam 
defecisse  in  cathedra  atque  tcclesia  Roniaiia, 
intemeratamque  semper  fiiisse  custodilam  per- 
petua  Patrum  tradilio  docuit.  S.  Irenseus, 
posl(|iiam  aflirmavil  nocesse  esse ,  oiiines  un- 
dique  iidcles  convenirc  cuui  Iliinianae  Ecclesiae 
fide,  addidit:  <  In  qua  semper  ab  iis  qui  sunt 
(  uiidique  conservata  est  ea  quae  ab  Apostolis 

<  est  tradilio.  > 

S.  Cyprianus  epist.  .^5,  ciim  pontifici  ct 
clero  Roniano  iiiliil  se  iMoliiere  aflirmavil  a 
Novalianorum  fraudibus  ,  qui  aiisi  fucrant 
«  navigare  ad   Pelri  calhcdram  et  Ecclesiam 

<  principalom,    iiiide  iinitas  sacerdolalis  orla 

<  esl,  »  hanc   veluli  lationom  adjocit,    «  eos 

<  esse  Itoiiiaiios,  qiioniiii  lidos  Apostolo  prae- 

<  dieanle  laudala  est ,  ad  i|iias  porlidia  hahcre 
«  MOM  possit  acccssiim.  «  .Non  dixit  tanliim, 
non  habot  acccHsuin,  ^'a\,  habere  non  possit. 
Coiisiiil  itaqiio  Itomanam  ndoni  iion  soliini 
iion  dolcc  isM-  Mnipi.ini ,  M-d  iioc  posso  dolicoro, 
Confer,  qux  in  hunc  lcxtuiii  aiiimadvcrliiiius 
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cap.  13,  ubi  etiam  objeclum  resislciuiic  ejiis- 
dem  sancii  contra  decreium  Sli'pl)ani  de  non 
rebapiizandis  venienlibus  ab  h*resi,  vei  scbi- 
smale,  disjecimus. 

S.  Hieronymus  lib.  2  in  Riiflnum  niim.  12  , 
Roinanam  fideni ,  quain  laiidavil  S.  Paulus,  nec 
decipi,  nec  mulari  posse  pronunliavil.  «  Scito 
(  Romanam  iiilem  aposioiica  voce  lauiiatam 
(  isliusmodi  prsesligias  non  recipere.  Etiamsi 
(  angelus  aliter  annunliet ,  quam  semel  prae- 
(  dicatum  est,  Pauli  auctoritate  munitam  non 
(  possE  mulari.  i  In  epistola  ad  Damasum 
scribens:  (  Apud  vos  solos  incorrupta  Patrum 
(  servalur  haeredilas,  i  fidem  a  Peiro  el  suc- 
cessoribus  traditam  in  Romana  sede  tantum 
incorriipte  cusiodilam  signilicat. 

Bachiarius  in  Apologia  de  fide,  quam  Mura- 
lorius  vulgavit ,  eamdem  Roraanae  cathedrae 
indefeciibiliiatem  in  fide  testatur.  (  Si  pro 
«  culpa  unius  totius  provinciae  analhemanda 
(  generatio  est ,  damnetur  et  illa  bealissima 
(  discipula,  hoc  est,  Roma,  de  qua  nunc  non 
(  una,  sed  duae,  vel  ires  ,  aut  eo  ampliiis  hae- 
(  reses  pullularunl;  et  tamen  nullam  earum 
(  cathedram  Petri ,  hoc  est ,  sedem  lidei  aui 
(  tenere  potuit  aut  movere.  i 

Theodoreius  epist.  UG  ad  Renatum  Romanae 
Ecclesise  presbyterum  intemeratam  et  incor- 
ruptam  Romanae  sedis  (idem  ex  primatu  eli- 
ciens,  scripsit :  (  Habet  sanctissima  illa  sedes 
«  Eccli'si;triini,  qna*  in  lo(o  sunl  orbe,  prini  i- 

<  paium  niuliis  iiominibus :  alque  anie  hsec  om- 
(  nia  qiiod  ab  liaerelica  labe  immunis  mansit, 
(  iifc  ulliis  lidci  conlraria  sentiens  in  eft  sedit, 
(  sed  apostolicam  gratiam  integram  conser- 
(  vavit.  » 

Id  persuasum  fuisse  aniiquse  Romanae  Ec- 
clesiaj  liquet  ex  vetustissimo  sacramenlario 
Loonis  nomine  in  priori  editione  inscripto, 
ubi  haec  praefatio  legilur  in  Missa  9  diei  Nata- 
lis  SS.  Pelri  et  Paiili :  «  Tui  est  operis  tuaeque 
«  virlulis,  ut  beaiorum  Apostolorum  Pelri  et 
8  Pauli  gloriosa  confessio  nec  capiatur  un- 
(  quain  falsis  ,  nec  perturbetur  adversis  ;  sed 
«  coelestis  erudilio  sicut  per  eos  ab  ipsa  veri- 
(  laie  suscepla  ,  posterisque  mandata  est , 
«  iia  iisiiein  suirraganlibus  intemerata  per- 
(  duret.  » 

S.  quoque  Gelasius  in  epist.  8  ad  impe- 
ratorem  Anaslasium  inquiens  :  «  Hoc  esl  quod 
«  sedes  Aposiolica  maxinie   cavet ,   ut  quia 

<  mundo  radix  est  ( id  est ,  centrum  unitaiis 
t  fidei )  Apostoli  gloriosa  confessio,  nulla  rima 
«  pravitalis,  nulla  prorsiis  contagioiic  macu- 


(  letur.  Nam  si  (quod  Deusavertat,  quod  fieri 
«  non  posse  coiifidimus)  lale  aliquid  proveni- 
«  relt  unde  cuiquam  resistere  auderemus  er- 
«  rori?  vel  unde  correciionem  errantibus  po- 
«  scereniiis?  »  Nonne  verbis,  quod  (ieri  non 
posse  confidinms ,  indefeclibiiilalem  in  fiJe 
cerlis^imarti  pra^tulit  ?  Hunc  Gelasii  textum 
Bo-suetius  lib.  10,  al.  15,  Dffensionis,  c.  9, 
part.  2,  eludere  nititur  adirmans  verbiim  ,  con- 
fidimus,  designare  quidem  pium  votum,  piam 
liduciam,  ne  aliquid  taie  conlingal ,  non  vero 
cerliiudinem.  Ciim  S.  Paulus  scripsii  1  Cor. 
c.  7  :  Puto  autem  qubd  et  ego  Spiritum  Dei  lia- 
beam;  num  ex  verbo,  puto,  opinionem  tantiim 
et  fiduciam,  non  autem  ceriiludinem  divini 
Spirilus  in  Paulo  loquentis  scribentisque  quis- 
piam  coiliget?  Gelasium  verd  ea  de  re  veram 
cerlitudinem  gessisse  quis  dubitet ,  ciim  inde- 
fectibilitatem  Roraanae  sedis  et  pontificum  Ro- 
manorum  in  fide  duabus  Christi  promissioni- 
biis  innixam  iradiderit  aliis  in  epislolis  ,  quas 
ante  memoravimus.  Cavendum  ilaque,  iie  alise 
similes  ,  vel  etiam  raoderatiores  aliorum  pou- 
tificum  de  eo  privilegio  loquentium  formulae, 
(|ux  a  modestia  proflciscuntur,  in  argumentuui 
incertitudinis  transferantur. 

Neque  hsec  constans  traditio  excidit  sub 
Hormisda  ponlifice,  quippequi  eam  professio- 
nein  ab  Orienialibus  subscribendam  direxit.  in 
qua  id  aperle  asserilur  et  ad  Chrisli  proinissa 
referlur. «  Prima  salus  est  reciie  lidei  regulani 
(  custodire  ,  et  a  Patrum  traditione  noii  de- 
«  viare.  Quia  non  potest  Domini  nosiri  Jesu 
«  Christi  praeiermitti  sentenlia  dicentis  :  Tu 
«  es  Petrus,  et  super  lianc  petram  adificabo  Ec- 
«  clesiam  meam.  Ha;e  qiiae  dicta  sunl ,  rerum 
i  probanlur  cffoclihiis,  quia  in  sede  Aposlo- 
«  iica  inviolabilis  seinper  catholica  servalur 
8  religio.  1  Haec  aulem  ipsa  pntfessio  a  cunctis 
Orieutis  episcopis  sub^tignala  ,  ei  a  Jusliiiiano 
eiiam  imperalore  ad  Agapctum  missa,  neciion 
tolidem  verbis  expressa  et  recepia  legilur  in 
concilio  generali  Vlli,  <  ut  certum  sit  (  ular 
«  Bossuelii  verbis)  hanc  formulam  in  lota  Ec- 
«  clesia  catholica  coinprobatam ,  omnesque 
«  Ecclesias  sul)sigiiata  formula  profcssas.... 
«  sedis  Apostolicae  et  Ecclesiae  Romanae  fidem 
(  integra  et  perfecla  soliditate  constare,  ac  nc 
«  uiiquam  deficiat ,  certa  Domini  pollicit.\- 
«  TioNu:  firmatam.  Illam  igilur  propositionem  : 
«  Insede  Apostolica  inviotabilis  semper  catholica 
«  servatur  religio,  insertam  formulae  fidei  ubi- 
«  que  diffusae,  omnibus  seculis  propagatae  ,  ab 
8  oecumenico  concilio  consecratae  quis  respuai 


( 


1185 


ROMANORUM  PONTIFICLM.  CAP.  XV. 


im 


t  Chrisiianus?  >  Sunt  pariterlaudaii  Bossuetii 
verba.  Coufer,  qua;  in  lianc  «elebreni  fiiei 
pn»ressioi>eiii  dixiinus  cap.  15,  §    J6. 

Sexla  quoque  generalis  synodus  Agalhonis 
liiteras  recepil  lanquam  a  Spiritu  sancto  di- 
ctatas,  et  S.  Pelri  nianu  scriptas,  in  quibns 
de  sede  Apostolica  traditur;  «  Nunquam  a  via 
•  veritatis  in  qualibet  erroris  parle  detlexa  esl, 
I  et  a  tramiie  Apostoiicae  traditionis  nunquani 
«  errasse  probabiiur,  nec  haereticis  pravitaii- 
«  bus  depravaia  succubuit ;  sed  ul  ab  exordio 
«  fidei  chrisiianae  percepit  ab  aucioribus  suis 
«  Apostoiorum  Christi  principibus ,  illibala 
I  fine  leniis  permanet,  idque  secundiim  ipsius 
«  Domini  Salvaloris  divinam  pollicilationem  , 
(  qui  lidem  Petri  non  defuturam  promisit.  > 
Eo  nimiriim  lextu :  Oravipro  le,  etc. ,  qucm  to- 
lidem  verbis  recitavil.  Haecautem  verba  ,  con- 
cilii  Patres  audtsse  et  suscepisse ,  Bossuetius 
faietur. 

Post  tam  illustria  et  antiqua  testimonia,  quae 
vetustam  iraditionem  abunde  comprobant , 
alia  atque  alia  permulla  subsequentium  secu- 
lorum ,  quae  eamdem  tradilionem  ad  nos  usque 
perduclam  ostendnni,  addcre  supertluuni  exi- 
slimo.  Haec  vero  onmia,  ex  quibusexploratum 
litantiquostradidissecaiholicam  lidem  seinper 
intemeratam  fuisse  cusioililam  in  sede  S.  Pelri 
el  in  Ecclesia  Romana,  hancque  praerogHiivam 
reiulisse  in  duo  illa  Chrisli  piomissa:  Eiporta 
inferi  non  prcevalebunt ,  etc. :  Ego  auiem  oravi 
prole,  elc;  nonne  saiis  superque  deinon- 
stranl,  eos  credidisse  Homaiios  ponti(ic«*s  iii 
tradendis  fidei  doginatibus  esse  inlallibiles'.' 

§  5.  Effugia  episcopi  Meldentis  ,  quibus  memo- 
ratcu  Chrisd  promissiones  aiiliqnorumque  Ira- 
ditiouem  aliursum  disiraliere  et  inlerpretari 
ttuduit ,  rejiciuntur. 

Ciim  hisce  promissisChristi  anliquorumque 
testinioniis ,  quae  ad  iiierr.intiam  et  infalli- 
bililateni  asserend.im  pnifiii  issiina  vidiiiiiis, 
premerelur  coriliari;«  nobis  M^nienliae  vindex 
praecipiiiis  Jaroltus  Bfnigniis  Bossnelius  opi- 
tCf)pui>  Meideiisis ,  ut  ab  iiMlein  sese  expediret, 
aliquol  inti-rprelationr»  allulil ,  qiiibiis  aliqua 
t^iiinonia  soli  S.  Pelro  convenire  allinnavil, 
quxd^ni  EcclesiaK  calholic*,  qu:Kdam  K<  clesi* 
teu  calbedrx  Itoman;«:,  non  auleiii  soliH  Ilo- 
maiiis  poniincibn»  nuccessoribus  S.  Pelri :  ei 
ni  qiiideiii  noniiiilla  de  iKtis  loqui  ne(;are  noii 
poiuil ,  ea  non  de  Hingulis  fteorhim  sunipl>H  , 
ned  de  i(iV)rurn  s<,Tie  ac  siiecessione  iia  es>.c 
accipienda  ingeMil,  ut  in  ti  nerie  sein|M:r  fides 


a  Peiro  tradita  fuerit  cuslodita  et  custodienda 
senipiT  sit  nsqne  ad  co..suniniationem  sctuli, 
senipfrque  ab  ea  coiifirinandi  sint  iralrts  in 
fide ;  et  h.ic  ralione  verum  osse  coiitra  ipsam 
noii  piievaluisse  unquam  inleri  porlas,  nec 
possepr;Evalere,  elDcacemque  fuisseorationem 
Chrisli  pro  fideS.Petri,ne  vel  in  successoribus 
ejus  deliciat  :  ul  ne  tanien  hinc  sequatur  ,  ne- 
niiiiein  ipsoruin  seorsim  posse  aliquando  errare 
in  doclrina  lidei;  hoc  enim  casu,  quo  quispiam 
illorum  nutaret ,  aut  deficeret  in  fide  ,  vel 
mox  correctus  per  sese  resipisceret,  vel  error 
ejus  corrigerelur  a  concilio,  aul  ab  Ecclesia, 
aul  ii  successoie  ipsius,  sicque  in  serie  ponti- 
ficum  lides  S.  Peiri  iiunqiiam  deliciens  im- 
mota  slabit  et  conservabitur  usqiie  in  finem. 
Vide  praesertim  Bossuetii  librum  lU,  al.  15, 
Defensionis,  c.  5. 

Hae  vero  inlerpretationes,  seu  poliusefTugia, 
quam  vana  et  inulilia  siiit  ad  rem  de  qua  agi_ 
mus,  facillime  deiegetur,  ni  praejudicia  jiistum 
reciumqiie  judicium  impedianl.Proinissiones 
illas  divinas  Pelro  factas  de  indefeclibiliiate 
fidei,  quas  aniea  explicavimus,  ipsius  Petri 
fidem  praecipue  respicere  nemo  ncgaverit.  Id 
tanluin  dico,  eas  no.)  ad  unius  Peiri ,  sed  ad 
successorum  quoque  CjUS  fidem  referri.  Cum 
enim  illa  tesliinonia  evangelica,  qiiae  laudatas 
Cliristi  piomissiones  coiiiinenl ,  ex  tradiiione 
abadversariis  qnoqiieapprobata  ad  consiiluen- 
dum  Pelri  primatuin  pertineant,  id  autem  quo 
priinaius  S.  Petri  consiitiitus  fuil  ,  non  soli 
Peiro,  sed  etiam  successoribus  ejus  Roinanis 
ponl.Iicibus  ejusdein  priiiialus  h;eredlbusconi- 
petat ,  ut  iidein  adversarii  fatentur  ,  neces- 
sario  sequitur,  ea  teslimonia  atque  promissio- 
nes  Chrisli  ipsis  lesliiiioniis  eonienlas,  quo 
sensu  conveniunt  lidei  S.  Potri,  fidei  eiiam 
successoruni  ejus  pariler  convenire;  ct  sicut 
lidei  S.  Petri  conveniunt  ratioiie  primaiils  ob 
formandam  et  conservandam  in  toia  EccIesiA 
iinil;iiem  polissiinuin  lidei,  o;'idcin  raiionc  de 
lide  R()ni;iiioruin  pontilicuin  ,  (iu;iiii  oli  vindi- 
caiidani  lidei  unilalem  eodein  priniaiHs  Jiire 
atquc  ollicio  deliiiiiinl,  csse  :iecipien(las. 

Qiii  porr^  ea  tesliiiionia  accoiniiiod;iiil  lidci 
Fjitlesi.i'.  ralli(dic;i',  si  nioili')  noii  excliid.int 
lidfin  a  Pelro  el  suceessoril»us  ejiis  (:,illiolic:e 
Ee(  lesiae  proposilam ,  qu.-B  ipsins  Ecclesi.-B 
liilciii  ex  instiliitione  Chri^ti  et  jnre  prini:iliU 
coniini-l  in  c;itli(ilie;'i  unilate,  iienio  re|irt  Immi- 
dcril.  Ila  eniiii  |)r(>iiii'-siiincs  Clirisli  :i(l  Pcli  i  el 
siiccessorijiii  ejus  lidcm  iierliiieiiie'^,  :i  I  ipstiis 
Eccle^ix  cailiolic;i!  lidein  ltonuni(|iie  revocan- 
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tur,  quatenus  Ecclesiae  catholicae  fides  adhaj- 
rens  fidei  Petri  et  siiccessorum  ejus,  ex  liac 
adhasione  atque  unitale  perinde  lirina  el  in- 
defeclibilis  fulura  sit ,  ut  ex  laudalis  Christi 
promissis  firma  et  indefeclibilis  eril  Pelri  et 
successorum  ejus  fides.  Si  aulem  negent  con- 
venire  ei  fidei  quae  esl  pelra  et  fundanienluin 
Ecclesiye,  certumque  calholica;  unilatis  et  fidei 
centrum,  repugnent  necesse  estChristi  insti- 
tutioni  atque  rationi  primalus,  qui  ob  unilalem 
polissiinum  fidei  firmandam  el  custodiendam 
inslitutus  ,  omnium  fidelium  unilalem  cum 
Peiri  ac  successoruin  ejus  fide  necessario  re- 
quiril,  ut  ex  Scriptura  ac  tradilione  probavi- 
mus. 

Bossuetius,  in  prima  paslorali  epislola  de 
Chrisli  promissis  factis  Ecclesiae  scrij>sil  n. 
32  :  «  Si  ergo  lirmiter  adliaerebimus  huic  ca- 
tliedrae  (de  Romana  cathedra  S.  Petri  loquitur, 
id  est,  de  ea  doctrina  fidei,  quse  e  cathedra  S. 
Pelri  tradilui),  luti  erimus  de  Jesu  Chrisli 
proinissis.  »  Si  adhaerenles  calhedrae  Roma- 
nse,  unde  edunlur  definiliones  et  decreia  fidei, 
lutos  allinnat  ex  promissis  Chrisli;  piomissio- 
nes  utique  Christi  laudatas  Ronianai  cathedrae, 
seu  fidei  ex  ea  calhedra  edita;  factas  agnovit : 
ciimque  distinclio  inter  fidem  cathedrae  et 
fidein  Romanorum  pontificum  ei  calhediie 
insidenlium  ex  ipso  Bossuetio  repudianda  sit, 
ut  ex  ejus  verbis  mox  recitandis  audiemus, 
laudatae  promissiones,  si  leferantur  adRomana; 
cathediai  fidem,  fidei  Romanorum  ponlificum 
ex  ipsa  calhedra  proposilae  conipetere  dicendai 
erunt. 

Ciim  porro  hujus  primatus  ratio  et  vis  S. 
Petri  et  successoruni  ejus  sii  peisonalis,  nec 
ad  Ijujusmodi  jus  personale  exerenduin  alius 
cujusquam  consortium  atque  subsidium  ellla- 
gilet,  ut  anle  observavimus,  quidquid  ejusmodi 
primatus  causa  ob  unilatem  fidei  vindicandain, 
Romanae  sedis,  seu  Ecclesiae  fidei  tribuendum 
negari  non  polest,  ipsorum  Romanorum  pon- 
tificum  personoe  ac  fidei  adscribenduin  est,  nec 
perinde  ei  sedi,  cathedrae,  vel  Ecclesiae  potest 
ailribui,  ac  si  aliquld  a  persona  ei  lide  ponii- 
ficum  dislinctum  inlelligendum  sit  (vide  su- 
pra).  Bossueiius  iiaquc  ciim  lib.  10,  al.  15,  c. 
5,  cxpiesse  faiealur,  se  «  non  dislinguere  a 
«  Roiiiaiiorum  pontificuin  fideRomanae  Eccle- 
<  sia;  lideiii;  n  diim  tradilione  coactus  Ro- 
maiiui  Ecclesiie  iidei  inerranliam  et  inde- 
feclibilitaiem  ussciit,  eamdcm  Romanoriim 
poiililicum  (idci  dciictasserere  :cum  praoserlim 
Romanai  Ecclesiic  lidcm  eain  esse  aflirniei, 
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<  quam  scilicet  non  aliter  quam  a  Pelro  primo 

<  atque  a  Petri  successoribus  Romani  didice- 

<  rint.  t 
Restat  ultimum  Bossuelii  eiTugium,  quo  in- 

defectibilitatem  in  fide  sedis  Aposlolicae  elRo- 
manae  Ecclesiae  a  traditione  assertam,  non 
singulis  Romanis  pontificibus,  sed  ipsorum 
seriei  ac  successioni  adscribendam  putavit.  Vir 
in  antiquorum  lectione  apprime  versatus  vidit, 
ex  certa  constantique  omnium  seculorum  tra- 
ditione  Christi  promissis  innixa,  quam  §  4 
explicavrmus,  fateri  oportere  nunquam  defe- 
cluram  Romanae  Ecclesiae  fidem,  ac  proinde 
in  fide  ejusdem  Ecclesiae  aliquid  immotam  et 
flrmum  esse  admittendum ,  quod  nunquam 
deficiet.  Id  satis  perspicitur  ex  ipso  titulo  ca- 
pitis  sexti  libri  decimi,  al.  15  Defensionis,  ubi 
ha;c  leguntur  :  <  Traditio  Patrum  de  flde  et 

<  Ecclesia  Romana ,  deque  sede  Apostolica 

<  nunquam  defectura;  >  et  aperiiiis  in  lextu 
ejusdem  capitis  his  verbis  :  <  Sancli  Patres 
4  ab  ipsa  Christianitatis  origine  diim  quaerunt 

<  illud  iMMOTUM  in  fide,  quod  Ecclesiae  princi- 

<  pali,  Romanae  scilicet,  inesse  necesse  sit :  » 

quibus  fidem  omnino  immotam,  el  consequen- 

ler  indefectibilem  Romanae  Ecclesiae  sancto- 

rum  Patruiii  traditione  ab  ipsa  Christianitatis 

origine  tiibutam ,  et  necessario  tribuendam 

fatetur.  Ciim  porro  haec  peculiaris  praerogativa 

iion  alio  nomine  a  Patribus  Romanae  fidei  fue- 

rit  attributa ,  nisi  ralione  primalus,  qui  ipsorum 

poniificum  personalis  esl,  idem  vir  clar.  ne- 

cessarium  quoque  intellexit,  hoc  immotum  et 

indefectibile   ex  tradilione  adiiiittendum    in 

Romana  fide,  non  esse  a  fide  ipsorum  pontifi- 

cum  distinguendum,  ut  in  textu  quinti  capitis 

sub  finem  praecedeniis  numeri  reciiato  ex- 

presse  declaravit.  Ne  autem  hoc  immotum  et 

indefeclibile  Romanae  fidei  a  fide  quam  Ronia- 

ni  iradunt  pontifices,  haudquaquamseparan- 

dum,  assereret  cuique  ponliflci  fidem  docenti 

ac  defiiiienti,  quod  infallibiliiaiem  omnium  et 

singulorum  in  nostram  senlentiam  adsirueret; 

illud  non  siiigulis  seorsim  sumptis,  sed  toti 

seriei  ac  successioni  adjudicandum  pulavit.Ita 

conciliari   posse  censuit  traditioncin  Palrum 

cuin  suaeiadvcrsariorum  nostrorum  scnientia, 

si  vi  traditiouis  veram  fidem  in  ea  serie  ac 

successione  immolam  et  nunquimi  defecturam 

crcdamus,  quae  licet  vacillare  et  deficere  pos- 

sit,  et  de  facto  nutavcrit  in  nonnullis,  mox  ta- 

nieu  reviclura,  et  vci  ab  ipso  qui  erravit,  vel 

saltem  a  successoribus  vindicanda,  in  ea  seric 

ac  succcssione  nequiquam  deficicl.  lloc  sensu 
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laudalo  cap,  5,  scripsit  :  €  Accipiendi  ergo 

<  Koniaui   ponlillces    lanquani    una  persona 

<  Pelii,  in  qua  xc.nquam  lides  Pelri  deficiat. 

<  Atque  ut  in  aiiquibus  vacillet  aul  concidat, 
(  nou  lanien  deficit  in  lotuni,  quae  staliin  re- 

<  viclura  sit...  Necporro  aliler  ad  consuinnia- 

<  tioneni  usque  seculi  in  lota  ponliticum  suc- 

<  cessione  eveniuruni  esse  certa  fide  credi- 

<  mus.  » In  1015  pontilicumsuccessione,  inquit, 
noQ  in  singuiis  ponliiicibus  :  et  siinililer  in 
Corollario  §  8,  tJe  sola  successione  alDnnavil : 

<  Neque  successionem  ejus(S.  Pelri)  unquam 
a  fide  abruinpendam;  »  idque  inler  ea  refert, 
quae  cerla  traditione  consiare  professus  fuerat. 
Haec  fusiiis  proponenda,  ne  quid  tanlo  scri- 
plori  perperam  aliiciuni  puleiur. 

Num  vero  de  una  eademque  Romana  fide  a 
fide  Romanorum  pontilicum  uon  dislinguenda 
absque  contradiciioae  inaniiesta  ainrmari  po- 
tuerint  bxc  duo,  niniirum  eam  ricJem  in  serie 
ac  successione  imuiotain  nunquain  defeciuram, 
nunquamque  a  veia  lide  al>rumpendam  certa 
tradilione  conslare;  et  nibiloniiniis  eamdem 
in  aliquibus  ejus  successionis  praesulibus  po- 
tuisse  deficere  et  defecisse,  eisi  non  in  loium, 
nec  diutiiis,  sed  defeccrit  mox  reviclura,  et 
sallem,  ut  ibidciu  ait,  h  successoribus  stulim 
vindicanda  :  num,  inquam,  haec  duo  absque 
evidenti  coulradiclione  poiueriut  ailirinari , 
nenio,  ut  arbilror,  rccle  ratiocinans  inlelliget. 
Ciiiii  eniin  series,  seu  succes.sio  Hoiuanornm 
ponlilicum  non  laui  omiics,  quaiii  siiii^ulos, 
qui  posl  S.  Pctruui  Romanam  calbedrani  obii- 
nueruDt,  et  oblenturi  sunl,  compleclatur  ;  ul 
Roinana  fldes  a  S.  Pelru  R<imaiiis  tradila  in 
Lac  serie  immota,  et  nunquam  defectura,  nun- 
quitmque  abrumpenda  sit,  opua  c^it,  Uf  quispiam 
ejus  buccessionis  in  fide  drflciat.  Si  qiiis  (uiiii 
inlereusdeflcerel  iii  lidc,  non  Uicendo  laiiiiiin, 
cdiu  fldein  loqui  ac  dt  linire  debercl  ( id  si(|ui- 
dcin  esset  dcessc  olficio  doceudi,  iioii  aulcin 
errare  in  flde;,  wil  duccndu  ac  dcfluiendo  ali- 
quid  cunliariuni  lidei  ;liiccrrorinill^  scrie  liccl 
uniusaulallerius  puiililicis  ,  suffict-ret.nc  I(o- 
mana  flde"  in  ca  bcriu  alqucsuccc^sionc  ilifi  pu.v 
sci  iulemeiata  et  iniihijla,  iiunquaui  i!)-l<-cibM', 
nuuquiiui  coiilra  caiii  pra.valuibac  iiilcri  portas: 
qu;£  lamcn  uuiniadci-adciulidt.-  v.x  CbriMli  pro- 
Hiishi<»lraditiudocuil.CijniS..\ii(;usiiuiibDuiia- 
tisli»  ftcricni  liuiuanuruiii  ponlilicuiii  ojipusuii»- 
h«t  tan(|Ujiii  illaiii  iniitfcclibilciu  cl  iucuiiciis- 
fcani  pclraiu,  <  i|uaiii  nun  viucuiitMipcrba:  \u- 

<  fcrurum  purto:;  •  Kcrilx-ns  :  <  Iii  huc  urdiiic 
«  succe))biuni.<i  iiulius  DoiMlista  cpiy:o|iu:>  iu- 


<  veniiur,  »  satis  profecto  futurum  exislimavit 
ad  eam  serieni  viliandam,  si  vel  unus  ejus 
succi!ssioui.<  ponlife.v  in  Donalislarum  errorem 
iiicidisset.  lljcc  de  adversarii  caeieroquin  pra;- 
stantissimi  incoliaerentia  et  contradictione  sa- 
tis  :  quam  quicumque  vilandam  existimabil, 
primiiiii  illiul,  quod  dc  Romanae  sedis  iinmola 
et  indelectibili  lidee.x  iradiliouecerlum  posuil, 
recipienduiii  agnoscet;  quod  porro  de  eadein 
flde  iu  noiinullis  ejusdem  seriei  pontilicibus 
nuiaiiie  ac  deficienie  cx  suo  piajudicio,  uec 
cum  tradiiioue  cohaerenssubjecit,ivjiciendum. 
Alia  vero  non  desunt  ad  boc  efiugium  refel- 
lenduiii  opportuna.  Si  nimiriini  aliqiiis  in  ea 
successione  crrare  posset  docendo  lidcm,  uul- 
lius  poniiflcis  ccrla  esset  deflnilio,  anttHiuam 
(ut  adversarii  vellent)  Ecclesiai  coiiseiisus  ac- 
cederei ;  sicque  nullius  poiiiilicis  dcfiiiiiiones 
per  se  cogerent  ad  assensuin,  nec  in  prinialu 
rcinediMiu  idoneum  fuisset  a  Chrislo  inslitulum 
ad  sopiciida  scandala  coutra  fldoin,  et  ad  con- 
servaiidain  iii  Ecclcsia  fidei  uuilatem  :  quod 
ex  coiislilulis  concessisque  principiis  neque  ab 
adversariis  potest  admitti.  Cerle  priinaliis  sin- 
gulis  Peiri  successoribus  eadem  ratioue  coiii- 
pctit,  qua  iii  Petro  Chrisli  iusiitulione  fuil 
coubtitulus.  Siiigiiloruiii  itaquc  doclriua  liilei, 
quain  ad  coiilinendam  fldei  unilalem  ex  offlcio 
primatus  Ecclesiae  proponuni,  est  illa  peira, 
cui  lanquaiu  fuudamoiito  tota  Ecclcsia  debet 
adlia-rcre  ot  iucuiiib<;re  bono  miitalis,  ut  ex 
tradiiioiie  probavimus.  Nonnc  sciiiper,  ut  iiio- 
niiit  S.  Franoiscus  Salesius,  hoc  confirmandi 
olficio  Ecclesia  indigcl,  ciiiii  semper  saian  eani 
unitaleiii  dis<  indere  el  fratres  crihrare  uilatur  ? 
Si  ;iiil<'iii  llcclesia  siiii|i<;r  iii<lig<'l  hoc  ollicio, 
<iuicuiii(|uc  sit  Ifgilinius  Peiri  siiccessor,  qui 
huicofflciosaiisfacturus,  ut  uiiilalem  lidei  vin- 
diceifralrcs  |ue  C()ulirnici,aIi<jiiodiioguiadccIa- 
roiai<jii('  dclinial,  ejusdoclriiia  accipicnda  cril 
iili  doctiiiia  S.  Pclri,  pro  qua  Cliristus  oravil, 
ncdcliccrct :  uude  uon  soliiui  coucilia  cl  Patrcs 
S.  Pctruiu  iii  successoribus  loqui  profcssi  suiit, 
diini  lideui  docent,  sed  ipse  quoquc  Itossuetius 
iii  celcbri  i^eniioiic  ad  coiiiilia  Ciori  (lallicani 
aii.  iO'Sl,  <tl  iii  .Mcilitatiuiiibu^  siipor  Kvaiigc- 
liuiii  dic  72,  l;ili;ri  ibbuil  ccrlis><iiiiuui ,  cx 
Cliristi  iiiandalo  Pclro  iiitiiiialuiii ,  soin|icr 
ijisuiii  Pclruni  in  suis  succcbsuribus  loqui,  il 
luciilurum  KCiupcr,  qui  fralrcs  cuiilirinol  iii 
Jitlo.  Vitli:  1'jiis  vi.Tba  (ajiiti:  prX'C('<lciili  ,  }j  4, 
pa.>>siiii.  Qiiod  si  dcliiiiiiuni-s  siicccssnruni  Pc- 
tri  habcnda:  bunl  uli  duclriiia  cdila  a  S.  Pe- 
Iro ,  habcndx'  prufccl(>  suui  uii  <.-u  docd  iiM 
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ac  tides,  pro  qua  Chrislus  oravit.  INeque  vero 
si  quis  inler  hos  S.  Pelri  succPS<;ores  in  iiac 
doclrina  proponenda  aliqiiando  enyrel,  nihil 
pra^judicii  rediret  in  eain  successionem  , 
etianisi  vel  ipse  subinde  se  corrigeret,  vel  cor- 
rigerelur  ab  aliis.  Seniper  enini  verum  esset 
petram,  et  fundamenlum  Ecciesiae  in  eo  ponti- 
fice  aliquando  defecisse,  eaiiique  seriein  ac  suc- 
cessioiiem  aliquando  fuisse  coniaminatam; 
ipsaque  Ecclesia  ei  adiiaerens  (uti  ex  institu- 
lione  Christi  ac  jure  primaiiis  deberet) ,  in 
fide  deliceret;  vel  renuens  illi  adhaerere,  Chri- 
sti  instituiionem  desereret  et  ineptam  decla- 

raret. 

Neque  dicas  :  Hac  ratione  dicendum  videiur, 
non  soliim  Romaiios  poiitilices  esse  indefecti- 
biles  in  fide,  veriim  etiam  esse  iiiipeccabiies. 
Fundamentum  enim  Ecclesia;  a  Christo  posi- 
tum  non  esl  nisi  fides  a  S.  Petro  praidicata, 
et  ad  successoresejus  iransmissa,  et  ab  iisdem, 
quando  opus  est.  defmitionibus  dogmaiicis 
asserta  et  vindicata;  unde  sufficit,  si  in  ejus- 
modi  delinitionibns  ac  doclrina  fidei  nequa- 
nmm  deficiant.  Si  in  aliis  maleriis  praciice 
laliantur,  facla  ejiismodi  noii  sunt  petra  seu 
fuiulaiiiciiiuiii  Ecclesiae  ,  sed  sola  doclriiia, 
qu*  eti.ini  in  criminoso  ponlifice  indefeciibiiis. 
ad  custodiendam  lidei  unitaiem  suificit.  Idem 
est,  si  quidain  poiilifices,  non  docirina  falsa, 
sed  oniissione  rectae  doclrina;,  cinn  (lefinienda 
esset,  labanlur  el  peccenl  :  oinissiones  enim 
hujiis  geiieris  non  sunl  pelra  Ecclesiae,  sed 
deliniiioiies;  salisque  est,  si  non  peccent  id 
defiiiiendo  quod  falsum  est,  qni  possunt  pec- 
care  tacendo,  cuin  loqui  ac  delinire  necesse 
esset.  Hinc  etiam  deicgenda  est  alia  Bossuelii 
sequivocatio,  ciim  libro  1  Defensionis  iii  Ap- 
pendicem  novissimae  editionis  rejecio  cap.  3, 
pag.  88,  suasurus  Romanain  fidem,  qua;  nun- 
quam  defeclura  est,  non  esse  intelligendam 
fidem  singulorum  ponlilicum  scripsit :  «  Neqiie 
<  vero  Romana  fides  in  solo  ali(|uo  ponlilice 
t  est;  alioquin  inlereunie  pontilice  Ilomana 
f  inieriret  fides.  At  etiam  vacanie  sihJc  vigel 
c  vigerelque  profecto,  etiamsi  pontilex  phis- 
(  quam  mortuus  quocumque  tandem  modo  a 
(  fide  deliceret.  »  Ciim  Romanam  fidem  ex 
proinissis  Cliristi  nunqiiam  defeclurani,  eodcm 
Bossuetio  docento,  diximiis  no;i  disliiiguendam 
a  fide  quam  docent  Romani  ponlilicos,  Ro- 
man;e  fidei  iiomine  accipiendas  dixiinns  noii 
physicas,  ui  ita  dicain,  ipsornm  personas,  scd 
lidei  delinitiones  ab  ipsis  cdiias  in  unilalis  bo- 
num  jure  primaius;  qua;  cunt  non  iniereant 
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morte  pontificum,  his  obeuntlbus  et  sede  va- 
cante  non  delicit  Romana  fides  in  ipsis  defini- 
lionibiis  vigens,  nec  defectura  unqiiam,quo- 
cnnique  alio  p  Tsonali  errore  quisqiiam  illoriim 
laberetur,  dummodo  in  definiendo  nemo  illo- 
rum  deficiat. 

§  6.  Potissimnm  adversariorum  objeclum  ex  prce- 
sumptis  Romanonim  pontificum  erroribus  circa 
fidem  expungitur,  eb  qubd  ea  quce  obtruduntur 
facta,  non  sint  errores  definitionum  fidei.  Prce- 
mittilur  explicatio,  qucenam  sint  proprie  dictce 
definitiones  fidei,  seu,  ut  aiunt ,  ex  cathedra 
editiE,  quibus  ex  Christi  promissis  et  Patrum 
traditione  inerranlia  ei  iiifaUibilitas  tribuenda 
est. 

At  enim,  inquiunt,  certum  est  aliquot  pon- 
tifices  in  doclrina  fidei  defecisse.  Hic  postremus 
est  adversariornm  recessus  atque  conaius  :  et 
maxima  quidem  ex  factis  ,  seu  erroribus  hu- 
jusmodi  oppositio  ab  ipsis  obtruditur,  in  quk 
pluribusdeslinentur.  Ad  hancsaneobjectionem 
tanquam  invictam  confugit  episcopus  Melden- 
sis,  ciim  sacr*  Scripiuiae  Palrumque  tesiimo- 
niis  adslriclus,  allalas  interpreiaiiones  suas  , 
seii  poliiis,  efTiigia,  per  sese  iiiinus  sullicicnlia 
depn  hendens,  scripsii  inler  caetera  lib.  10,  al. 
15,  Delensionis  Declarat.  cap.  5,  quod  si  ea , 
qua;  ad  explicandas  Scripiurae  et  Palrum  au- 
cioritates  ponlificiam  inerranliam  adslruentes 
produxit,  noslrae  senteniiae  defensoribus  non 
suiiiciunt,  i  ii,  ut  sesein  niinuta  atque  oppidd 
«  absurda  et  falsa  conjiciant,  noii  raiiociiiiis  , 
I  sed  jaiii  experimentis  vidiiniis  :  >  id  est,  iis 
factis  eiTorihusque  quorumdain  pontificum  , 
quos  identidem  et  ibideni,  et  aliis  ejusdem  li- 
bri  capitibus  mgcssit,  aliisauiemin  libris  stu- 
duii  lusiiis  demonstrare.  Haec  scilicet  errorum 
facta,  iia  certa  ei  evidentia  credidit,  ut  testi- 
monia,  quae  ex  Chrisli  promissis  ac  tradiiione 
inerranliam  et  infallibililatem  fidei  Romanae 
sedis  et  Roinanorum  ponlificum  geiieratim 
pronuntiant,  aliquam  inierpreiationem  requi- 
ranl.  Nolebam  iii  hanc  vasiissimam  sylvam  in- 
gredi,  qu:e  niuilis  facli  qiia^stionibiis  iniplicata 
et  involula,  longain  iiiolesiani(|ue  dispuiaiio- 
nem  postularel.  At  cogitavi  posse  suflicere,  si 
poliora,  et  quae  evidentiora  crcdunlur,  facta 
ex  proposilo  discutiantur  :  quibus  si  perspicue 
satisfaclum  erit ,  de  caeleris  inibecillioribus  , 
qnid  sit  senliendum,  pancioribus  cxpedielur, 
ciim  pra;sertiiii  qiiaedam  liac  in  re  uolio- 
nes  ac  principia  sint  prajinilleiida  ex  qui- 
biis  quisque  per  sese  de  quainpliiriniis  aliis, 
qui   opponuntur,  vel  opponi  possunt,  erro« 
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ribus  facile  judicium  ferat,  ut  ne  iii  siiigulis 
rejiciendis  lenipus  superflue  et  inaniier  conie- 
ramus, 

Anlequam  igilur  ad  objeclos  errores  accedo, 
nequa  conlusiolecioresimpediai,  explicandum 
esl  quxnam  sii  illa  Romanoe  sedis,  seu  Roina- 
norum  poiilificum  lides,  quae  omnes  undiipie 
iideles  cogil  ad  uiiilatem,  quxquc  ob  hanc  vim 
coactivam  ex  promissis  Clirisii  esse  debcl  ab 
errore  iinmunis.  Id  aulem  non  obscure  inlelli- 
gelur,  si  perpendatur,  quxnam  in  instiluiione 
primatils  luerit  ea  S.  Peiri  fules,  contra  quam 
ne  inferi  poriae  prxvalerenl,  Chrislus  proinisit, 
el  pro  quA  idem  oryvii,  ne  deficeret.  ulrum- 
quc ,  ut  vidimus  ob  lormandumcouservandum- 
que  in  Ecclesia  lidei  unitutein,  cujus  graiia 
Peiri  el succes.*-orum  ojiis  primaius  fuit  insii- 
tuius.  S.  Pelri  lidi  s,  coiilra  quaiii  nc  prxvale- 
rcnl  inlerorum  porisc,  Cbrisius  proinisit,  fuil 
iiia  qui  iiiter  diversas  opiniones,  seu  poiiiis 
errores  bominum  ae  Chiisio,  aliis  diceniibus 
ipsuui  esse  Eliain,  ^iiis  Jeremiam,  etc,  S.  Pe- 
Irus  veram  senientiam  Dco  revelaiite  ed(»Ltus, 
dixil  :  Tu  es  Chrislus  Filius  Dei  viii :  qnam 
quidem  liJem  coniineniem  omnem  dociriiiam 
a  Cliri»lo  tradiiaiii,  idcm  Pelrus  in  xdincanda 
Ecclcsia,  proesertim  Roinana ,  eral  praedicalu- 
rus,  cuique  lanqi  am  peirae  inconcuss*  ei  fun- 
damenlo  lotius  aidificii,  bono  uinlalis  loia  ca- 
Ihol  Cd  Eccles  a  debebat  inimobiiiler  adhaererc 
et  incumberc.  Ciimauiem  in  dubiiscirca  liJein 
qux-stionibus  a  diabolu  subiiide  cxcilandis  ,  ul 
eiii  fidei  unilaiem  disciiidi  rcl,  Chrislus  pra;- 
cepissei  Pi.lro,  ul  Iralres  coiilirmarcl  in  lide, 
et  ita  uiiiiaiem  hdci  in  Ecclesia  cuslodirel , 
oravit,  iic  in  his  conhrmamlis  el  vindicandii 
fidei  uniiate  drlicerot  ejusfidis,  quse  in  Eccle- 
sia  pru:s«^rlim  Roiiiana  debcbat  esse  lanijuam 
petra  stabilis,  in  qua  a  cunciis  hdL-libus  iidei 
unitas  servarelur.  Cum  porr6  diabolus  iiun 
soliiin  Apostolorum  a:lalc,  vcrijm  cliam  poslca 
connifturus  cs&el,  nt  lidei  dissensiones  inler 
Christiaiios  commoverel,  camdemi|ii<-  lidci  uiii- 
latem  diriinerel,  qua;  scnipcr  cuii  crvanda  eial 
in  Ecclei»i.'i  Chrisli ;  idcm  ollicium  conlirmandi 
fraln.-s  lucndxque  unilatis,  quoJ  Peiro  coin- 
mi&sum  firil,  ad  Kumanos  aniisiites  ejus  suc- 
ccssurcs  lr;*nsisse  omiies  fjicnliir  ;  ac  pruptc- 
rea  ciiin  eadciii  vis  cugens  ad  cuiiservandam 
lidci  unilatcin  in  iisdcniagnuscend.i  s  t  ralionc 
priiiialijs;  pru  ipsorum  quoquc  lidc  u  Pclru 
truiliui  fi  ad  cjsdciii  liaiisiiiis^a,  qu^  iii  tnc- 
niur<iiis  dissrnsiunibus  aduholu  cxciljnilis  fra 
ire»   ruiiliiniarcni,   Cljrislu»  ori*(KJ  diccndub 
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esl.  Ea  igitur  fides,  seu  doclrina  fidei,  quse  in 
conlroversiis  fidei  ab  ipsis  ponlificibus  ita  pro- 
ponilur,  ul  fralresel  fidcies  omnes  conllrment 
iii  fide,  et  uniialeni  ejiisdem  fidei  exigant  at- 
qi.c  conservenl  iii  Eccksia  catiiolica,  illa  esl  (1), 
cui  incrranliae  privilegiiim  cx  promissis  Christi 
esl  vindicanduiii.  Solas  iiaque  fidei  dctiniiiones 
id  respicil  a  summisponiificibus  Ecclesise  pro- 
posiias  conira  iiisurgentcs  disscnsiones  ct  er- 
rores  in  niaicria  iidci ;  non  autem  (2)  opinio- 

(1)  Bossuctius  qiiidem  lib.  10  Defi^nsionis, 
al.  15,  c.  1,  lom.  2,  pag.  186  iiov;h  ediiionis, 
explicaiis  evangelicain  (Ihrisii  pidinissioneni  ; 

<  Siiper  haiic  peirain  xdilicaho  Ecclesiam 
«  nieaiii,  el  porlaj  iiiieri  iion  pra;valebunt  ad- 
«  versiis  eam,  »  peine  nomiiic  habendam  non 
solam  iilaiii  Peiri  coiifessiuiiem  :  TuesChrisnis 
Filins  Uei  viii,  sed  quaintuiiique  eliam  succes- 
soruiii  ejiis  (loginaiicam,  qiiain  ex  ollicio  pro- 
poiiiinl,  doclriiiam  lidei  excrtc  faietur.  «  Qno- 
«  ties  successores  Pelri  coinmiinem  Ecciesia- 
«  rum  lideiii  ex  conimuiii  iradilione  pro  ollicio 
€  pioponuiil;  eorum  decretum,  pr;«dicaiio- 
t  iicm ,  lidem  fore  Ecclcsiae  fundamenium  :  > 
cui  nimiriim  fiiiidamento  lanquam  pelrae  im- 
niobili  lola  Ecclesia  debet  adliajrere,  el  de  quo 
noii  miiiiis  qiiam  de  Ecciesi.i  ipsa  vcrificari 
debcl  promissio  :  Et  porlw  iitferi  non  pnvvale- 
buiit  adversiis  eam.  Qnod  ait  «  cumniuiiem  Ec- 

<  clesiaruni  iideiii,  et  ex  comiiinni  tradilioiic,  i 
verilicalur,  eliamsi  poiililices  dcliiiiaiit  poiissi- 
niiiiii  ex  iradiiioiie,  (|ii;iiii  iii  Ecclesi;')  Uoinana 
S.  Pelrus  deposinl  :  h;ec  enini  esl  siiiiul  om- 
niiiiii  calhohcariiin    Ecclesiaruiu    fides   alipie 
Iradilio,   ut  prulwvimus  cap.  14,    ij  5;    Ito- 
iiiaiios  auloiii  poiilifices  in  siiis  dccrelis  dogina'' 
licis  seiiiper   iradilioiKMii  a  S.  Polro  por  siic- 
cessionem  praedcct  ssoriim  ad  se  usqiie  perd.i- 
claiii  secuios,   compluia   ipsoriim  lesliinoiiia 
coiifiriiianl,  (|iioruiii  aliqiia  recilal  P.  Cou>lan- 
(iiis  in   pi';vfiiioiie  ad  Epislolas  Roinaiioriim 
poiililicuui.  Neipic  aliiereus  possecirc;i  lidoiii 
decerneio,  iiidicare  videnlur  illa  S.  Aiigiistiiii 
lih.  1  iii  Juliaii.  c.  2,  (piihiis  scripsil  liiiiocen- 
tiiim  in  Pclagianoniiii  c^ins.l  iiuii  soliiin  Iuhk} 
aliler  rcspoiKiisse,  sed  «  iiec  puliiissc  rcspun- 
t  dere  cmiciliis  Alric^c  :  Oiiiil  oniiii ,  in.|uii, 
«  poTLir  ille  vir  saiicius  Aliicaiiis  rcspumlere 
«  conciliis  ,   nisi   qiiod   aiiliqiiiliis  Aposlolica 
«  sedes  el  Romaiia  cnm  ca^leris  lenei  persove- 
«  raiiler  Ecclesia'.'  »  llmc  in  ipsis  dccreiis  lidei 
sciiipcr  Pclrus  l(i(|iiilur,  ciini  cxprimanl  doclri- 
iMiii  a  Pelio  IradiUiiii ;  e;idciiique  decrcia  suiit 
ca  Pelri  fiiles,  pelra  cl  fiind.imentiini  Ecilesi;e, 
qiiam,eo(lciii  AuL;ii>liiio  ie^t;iiiie  iii  Ps;il.  ('oiiira 
pariciii  I)iiii;iii,  <  nuii  vincuiil  buperbx  infcri)- 
runi  piirl;i-.  » 

(-2)  I*.  Aiigeliis  do,  Nucc  Ahbas  Cassincnsi.s 
in  hxciirsii  lnsloricu  ad  (Jiroiiicon  (]:iss  nenso 
luiii.  i  U<Tniii  lialic.  p.ig.  4.S2  ,  sciie  niunnit, 
(lislii.t;iieinl;i  (pre  poiitilices  ir.idiinl  e\  opi- 
liioiie  al»  iis  qii.i-  ile  lidi;  (reilfiida  cuiislilnniit. 

<  Ni»ii  eniiii,  iinpiit,  qicKcnniqiie  ponlilox  i|iian- 

<  ipi  iiii  III  coin  iliari  or;ilioiic  lo.|niiiii',  (lo<r'iii.-( 
I  lid>i  consiiiuiinl ,  aiii  lidci  nvulain  inicllc- 
I  ciiliiis  |)r.i:scrilMiiil,  scd  liinr  t:iiiiiiin.  ciiin  ex 
«  caihedrA  loquuur,  cl  sulhcieiiler  dcclaratj 
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ties,  quibus  elsi  aliquid  statuant,  nihil  tamen 
decernunl  credenduni  ex  calliolica  lide,  niliil- 
que  dainnant  tanquam  alienum  ab  eadem  (  de 
(juo  piuradicenlur  inferiiis  §  10,  inprincipio); 
non  siniplicia  prijecopla,  qusead  lidei  delinilio- 
nein  referri  non  possint;  non  judicia  (1)  de 
personis  tanliim;  non  decrela  disciplini»,  quae 
ad  lidem  non  perlinent;  non  landem  omissio- 
nes  deliniiionum  fidei,  quai  si  omillanlnr,  ciim 
deliniendum  esset,  culpa  omissionis  non  es- 
set  error  dellnitionis  dogmaticae,  nec  error  in 
lide. 

Praeterea  lidei  definiiiones  debent  esse  actus 
plane  liberi  et  volunlarii :  si  qu*  enim  verba 
lidei  conlraria  e\leriori  vi  exloniiierentur  ab 
invilo,  elsi  culpam  involverent,  manifesta  ta- 
men  exterior  vis  satis  paiefaceret,  ea  veiba  non 
oxprimere  veram  sentenliam  el  lidem  ejus 
(jui  sic  exteiiiis  adigitur  ad  id  dicendumquod 
ipse  interiiis  non  credit,  nec  diceret,  si  non 
cogeretur.  Hinc  actus  metu  extorti  tanquain 
non  omnino  liberi  ex  ipso  civili  jure  nulli  ju- 
dicantur.  Ciim  ergo  Komani  pontilices  nulia  vi 
exleriori  cogente  ob  vindicandam  catholicae 
lidei  unitatem  quibus  damdissensionibus  impe- 
litam  aliquod  dogma  circa  fidem  credendum 
proponunt  atque  constiluunt,  vel  errorem  ali- 
quein  fidei  contrarium  iis  formulis  damnant, 
qiiibus  iioii  opinionem  privatam ,  sed  cathoii- 
cam  docirinam  se  exponere,  erroremve  ei  do- 
ctrinae  contrarium  proscribere  ita  significent, 
ut  quicuinque  aliter  senlianl,  a  calholica,  vel 
Romana  fide  abesse,  et  ab  Ecclesiae  Romanae 
cominunione  el  unitate  separatos  declarent, 
anathemate  percellani,  aut  haireseos,  vel  aliis 
sequivalentibus  censuris  propositiones  quas 
damnant,  inurant;  haec  erit  illa  proprie  dicta 
definitio  fidei ,  qua  ciiin  ex  Chrisli  inandato 
confirmandi  sinl  fratres  in  fide,  ex  ejusdem 
Christi  promissis  error  ipsi  nequit  inesse. 
Hujus  generis  sunt  oninia  exempla  definilio- 
num  antiquarum  Innocentii  1  contra  Pelagia- 
nos,  Caelestini  I  contra  Nestorium,  Leonis  I 
conlra  Eutychem  ,  Agatlionis  I  contra  Mono- 
thelilas,  etc,  atque  siniiliter  aliai  definitiones 
Apostolicae  etiain  recentiores,  quse  omnes  in- 

t  se  id  velle  definire  :  »  et  inox  nonnulla 
cxempla  subjicit.  Vide  quae  inleriiis  addeinus 
§10. 

(i)  De  jiidiciiscirca  personasagens  Iiiiiocon- 
lius  lli,  in  cap.  A  nobis,  de  sent.  excomin.  ait : 
«  Judicium  Uei  veritate,  quai  iioii  lallit,  nec 
<  falhtur,  seinper  iiinilitur  :  jddieiuiii  aulem 
(  Eccles^iae  noniiuiKiuani  opinionem  sequitur, 
t  quam  el  fullere  su;pe  coniigil,  el  laili.  s 


fallibiles  habendae  sunt,  et  jure  habentur.  Hae 
autem  sunt  illae  definitiones,  qiias  editas  dicunt 
ex  cathedrd.  Cathedrae  enim  Romanfle  vocabii- 
lum,  etsi  latiiis  sumptiim,  omnem  auctoritalem 
Apostolicam  e  cailiedrae  primatu  manantem 
complectilur;  propriiis  lamen  et  primario  fidei 
docirinam  circa  speculativa  aut  practica  do- 
ginala  significare  oslendiinus  cap. -13 ,  §7; 
non  omnia  igitur,  quae  eduntur  auctoritate 
Apostolica,  vel  etiam  iis  formulis,  quae  e  cla- 
vium  poteslate,  vel  primatus  jure  proveniunt, 
eiiamsi  nihil  statuant  credendum  vel  damnan- 
dum  ex  catholica  fide,  ad  definitiones  fidei  e 
catliedra  oditas  referri  queunt. 

Scio  quosdam  adversarios,  qui  observantiam 
suam  erga  Romanam  caihedram  praeferenies. 
ipsius  definiiiones  erroris  expertes  fateniur, 
eas  tantum  e  calhedra  edilas  et  infallibiles 
dicere,  quas  summi  pontifices  edunt  iii  unilate 
fidei  lotius  Ecclesiae  catholicae ;  eas  vero  nec  e 
cathedra  editas,  nec  infallibiles  judicare,  nisi 
posiquam  constilerii  fidem  ejusdem  Eccle- 
siae  cum  ipsis  concordare.  Id  ex  eo  ipsorum 
prsjudiciodimanai,  quo  ipsi  vim  coactivam  ad 
unitatem  et  infallibilitatem  exinde  consequen- 
tem  pontificiarum  deliniiionuin  alligant  con- 
ditioni  expressi  vel  saltem  taciti  consensiis 
Ecciesioe ,  quod  praejudicium  luse  rejecinius 
capite  praecedcnli  §  5,  circa  med.  Ciim  Christus 
S.  Petri  ac  Roinanae  caihedrae,  seu  Romano- 
ruin  ponlificum  fidem  ratione  primatiis  et  ob 
unitatis  bonuin  constiluit  petram  et  fundamen- 
tum  fidei  lolius  catholicae  Ecclesiae ,  in  quo 
omniuni  fides  consisteret  atque  confirmaretur; 
non  conslitnit  ex  condiiione  consensiis  quasi 
liberi,  sed  potiiis  eo  fine  constituit,  ut  ob  illud 
unilatis  boiiuin  consensus  omiiium  fiilelium 
seinper  accederet,  et  hac  debita  unitate  oinnes 
confirmarenlur  in  fide.  A  qua  Christi  institu- 
tione  ciim  Ecclesia  nunquam  recedet,  seinper 
fides  catholicae  Ecclesiae  erit  in  unitaie  cum 
fide  Romanorum  pontificum ;  et  semper  fides 
ab  his  definita  ratione  primatus,  erii  fides  in 
unitate  fidei  tcclesiae  calholicae,  ut  ne  unquam 
sit  ambigendum,  nuin  illi,  ciim  ex  officio  pri- 
matus  oh  vindicandam  continendamque  unita- 
tem  fidei  aliquod  dogma  definiunl,  in  unitate 
fidei  Ecclesiae  definierinl,  necne.  Infallihilitas, 
quae  fidei  cathedi*  Romanae  tanquam  petrae 
inconcussae  assereiid  i  c»t,  ex  proniissis  Christi 
antea  memoratis  traditione  explicante  deduci- 
lur,  quae  ad  Ecclesiam  eateniisperlinent,  qua- 
teniis  Ecclesiai  fides  eidem  Romanae  fidei  su- 
persiructa  et  inhaerens,  inhaeret  fidei,  contra 
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quam  poriae  inleri  non  prsevalebnnt,  et  pro 
qiia  oravit  Chrislus,  ne  conlirmandis  fralribus 
et  uniiali  conlinendse  deslinaia  aiiquando  de- 
ficerel.  Scmper  iuique  fides  in  eumdem  linem 
a  Petri  successoribus  deliniia,  iiabenda  erit  ex 
caikedrd,  et  erroris  pericuio  expers. 

Meldensisepiscopus  inCorollario  defensionis 
§  8,  t.  2,  expendens  formuiani  Delinitionum , 
quae  vocanlur  ex  cathedra,  non  diirui;tur  posse 
concedi  summos  poiuificps,  dijm  fideni  docent 
ex  cathedra,  esse  iiifallibiles.  At  ciim  non 
semper  doceant  ex  catbedra,  inler  conditiones 
et  signa  delinitiouis  e  caihedra  editae,  Eccles*« 
consensum  requirit.  addiique,  «  decorum  ma- 
•  gnificiimque  ponlifici  id  esse,cum  bac  ralione 
«  pari  fere  loco  atque  concilia  generalia  babea- 
f  tur.  Certum  est  apud  Calbolicos  concilia 
(  generalia  infailibilia  esse.  Al  ciim  dubitari 

<  possit,  conciliumne  aliquod  gcnerale  sit,  iJ 
»  ex  Ecdesiae  consensione  repetaiur.  lla  cer- 
I  tum  firmunique,  si  velint,  babealnr  ponlifi- 

<  cem  pro  calbedra  doceiiiem  esse  infallibilem. 
i  Al  ciim  dubitari  possil  an  pro  caibedra  dixe- 

<  rit,  adhibilis  umuibus  condilioiiibus,  uilima 

<  nola  et  tessera  sit  pontilicis  ex  catbedra  do- 

<  centis,   ciim  Ecclesise  Githolicae  consensus 

<  accesserit.  >  Qujin  muliiim  in  rem  nostram 
haec  paritas  seu  comparalio  iinpar  et  exorbitans 
est!  Si  quo  casu  diibilelur,  iiuiii  aiiqiiis  sit 
verus  et  legiiimus  ponlifex ,  uii  dubilarelur, 
num  aliquod  concilium  essel  gencraie,  aequalis 
utrobique  paritas  esset ,  et  ulrobique  decisio- 
nem  ex  tcclesiie  consensione  repetendam  non 
repugnarem.  At  si  sermu  sit  de  defiiiiiioiie 
Hdei ,  siculi  conciliorum  crrlo  generalium  de- 
Hnitiones  ex  ipsis  verbi^  el  nolis  deliiiitioiiem 
exprimeiilibus  satis  dignnscuniur,  ita  etiaiii 
deliiiiliones  pontilicum  liomaiioruin  ex  calli<;- 
dr4  edilae  salis  ex  eo  discerniinlur,  si  iis  verbis 
sint  propositje,  qiiibiis  ex  ollieio  et  jure  prima 
Ite  fidei  unilatem  in  Ecciesia  custoiliendaiii,  el 
ab  omnibiis  Caiholicis  prxstandam  declareni. 

Nemo  hic  mibi  oaiii  qiiae>>iionem  ciiriosani 
magis  quam  iieress;iriain  ingerat ,  iium  ali»; 
quapdam  con^iilionoH  ii  iioimullis  recensila: 
pra^fqiiiraiitiir,  ut  d*Tiiiilio  edita  diratur  ^x 
tatliedrn,  nimirum  oratio,  exameii  Scriplura- 
nim  et  tr.idilionis,  coiisiillatio,  et<-.  (Jimeniiii 
ex  indicaiis  ChriKli  promissiset  tradilione  ipsd 
de  indel.-ciibiliUle  lidei  l'etri  ac  succpsw>rum 
ejM«,  cum  qu:i  necMe  est  lotam  coiivenire 
Crclfsiam  raiione  piimatrts  ob  custodicndiin 
riJ>?i  uniUilem;  ciiiu  ,  inqudim,  e\  his,  neciioii 
e&  prmcipiis  advers.iriorum   qnoi|U(;   asfteniu 
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praestitutis  cerium  liabere  debeat,  non  errare 
pontifices,  ciim  definiuni  fidei  causas;  si  liqueat 
eos  proponere  aliquid   tanquam   dogma  cie- 
dendumex  fide,  quibuscumque  ulaniur  verbis 
aul  lormulis,  sullicit,  ul  condiiiones  ad  id  rile 
ei  recte  pi*sianduin  requisitas    non  defuisse 
credamus.   Deus  siqiiidem  sapienler  suavilcr- 
que   disponens  omiiia  ,   diim  finem  prospicit , 
media  eiiam  prospicil  ad  finem  necessaria.   Si 
ergo  exconsiiliills  bacloniis  promissa  est  sum- 
mis   poniilicibus    iiieriantia  el  iiirallibililas, 
quaiido  ex  priiiiiitusolficioaliquam  lidei  coniro- 
versiaiu  deliniunlob  lidei  unitaiein  servandam , 
promissum  etiam   luisse  inteiligilur,  ne  ipsis, 
ciim  deliiiiunl,  quid.iuam  desit,  quud  ad  defi- 
nilioiiem  edendam  necessarium  fueril.  Eadem 
sane  qiucstio  moveri  possei ,    quoad  definilio- 
nes  edilas  iii  generali  couciiiu.   Si  autem  liaj- 
reticis  seinel  liaec  licciiiia  permiitalur,  ut  in 
qiiaestionem    voceut,    num  Ecclesise  judices 
eam  diligentiam    cuiainque   quse   opus  erat 
adhibuerint,  quis  non  videat,  omnia  mox  no« 
taiii  poiililicuiii  qHamipsoriim  oecumenicorura 
conciliorum  jiidicia  labefactaUim   iri?   Sicuti 
ergo  cum  ediiiiiur  deliniliones  cuncilii  gene- 
ralis,  de  comliiioiiibus    neccssariis  nemo  ca- 
lliolicus    dubitat   quominiis   veritaiem    conti- 
iieaiil,  ila  et  de  suminorum  puntilicum  defini- 
liunibusjudicanduni.    Quae  buiiianae  rationi  et 
industriaj  innilunlur,    eliamsi    nihil   umissum 
sit  diligentiae,   eirori   subessc   queuiit;    nou 
vero,  qiiae  incumbunl  luomissis  divinis,  Deo 
salis  prospicienie  ne  quid  erroris  obiepai,  et 
ne  quid  omitlatur   vel  desit,   quod   ad  verila- 
teni  cugnoscendam  ac  definieiidam  lequiralur. 
Minc  etiam  meius  eorum  rctunditur,  qui  di- 
ciint  rem  plenam  pericnli  iiifaliibiliialem  in  de- 
finieiidis  conlroversiis  fidei   uniiis    ponlificis 
personae  atlribiicie,   quaj  pru  aliqiio  pra?jiidi- 
cio   vel  aflectu  pussei   aliqnando   opinioiiem 
iiiinus    veram  ,  quam  in   aninium   induxerit, 
veliiti  cerlum  dogma  delinire.  Hi  prolecld,  qui 
id  limeiil,  considerata  iiniiis  poiitilicispcrsoiiii, 
deliiiilione.s  dogntalic^s  meiiunliir  liiiinanu  iiio- 
re,   nec  cogilant  dogniala  lidei  essc  lein  ilivi- 
nam,ei  iiilallibilitaleiii  Itoiiianoruiii  |ionlilicuin 
diviniK  pioiiii!-8:s  i'vlru  factisac  tradiiiunecoii- 
liniiante  ad  siiccessores  ejus  iina  ciiin  jirimalu 
traduclis   innili,  di\iiiamqiic  pro\iilciiliaiii  va- 
riis  et  occullis  modis  posse  cllii  cro ,  ot  ( iic  di- 
vin.'f;   promissionc»  sint  irriUe)  cerlA  eff.;nm- 
MUi  iil  si  qiii  poiililiccs  pro  ali(iii.1  pr;i'occup4- 
liunc  aul  aflc<  tii    \ellenl  aliqiiid  l.iUiiiit  deil- 
iiire,    vel  uiutent  cuiiiiilium  ,  < ')iiirarium(|U4: 
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definiant,  vel  k  deliiiiendo  impedianlur  omni- 
no,  vel  conlineanlur  inler  eorum  decrelorum 
limiies,  quse  deflnitiones  non  sunt. 

§  7.  Quateniis  prcesumpti  et  objecti  errores  pon- 
tiftcum  non  pertineant  ad  defiuiliones  fidei. 
Duo  vel  tria  molestiora,  quce  prwcipue  tan- 
quam  evidentiora  opponuntur  errorum  facta, 
expresse  solvenda.  Primum  de  lapsu  S.  Petri 
explosum. 

His  praemissis ,  objectos  errores  ponlificum 
disjicere  non  dinicile  fuerit.  Plures  ex  illis  er- 
rores  facli  praeferunt,  vel  judicia  circa  perso- 
nas  laniiim,  ex  quibus,  elsi  non  pauci  congrua 
explicatione  ab  erroris  nola  vindicari  queant, 
ciim  tamen  ad  definitiones  fidei  proprie  diclas 
nequaquam  spectenl,  in  praesenti  conlroversia 
nec  commemoralione  indigent,  nec  respon- 
sione.  Soli  errores,  qni  circa  fidem  opponun- 
lur,  in  rem  de  qua  agimus.  considcrandi  sunt; 
etsiquidem  illiqui  majori  conalu  quasi  omnium 
evidenlissimi  ab  adversariis  ingeruniur,  inepli 
prorsus  et  inancs  deinonslrari  queanl,  haud 
opus  erii  in  cacieris  levioribus  et  inlirmiori- 
bus,  qui  faciliiis  dijudicari  poierunt,  diuiiiis 
disiineri.  Episcopus  Meldensis,  in  Defensione 
Declaraiionis  cleri  Gallic. ,  qui  in  ejusmodi 
erroribus  colligcndis  et  inculcandis  exaciius 
laboravit,  scribensMediiationes  in  Evangelium, 
die  72,  faieri  debuit,  facia  errorum  poiiora, 
quae  in  tola  serie  ac  succcssione  snnimorum 
pontilicum  molestiam  et  negoiium  faccssere 
queunt,  esse  tanium  duo  vel  tria.  Posiquam 
«nim  Chrisli  promissionibus  ex  Evangelio  per- 
pensis  et  exposiiis  in  eam  senieniiam,  qua 
illaj  ad  successores  quoque  S.  Petri  in  uniia- 
tis  bonum  extendendae  sunt,  Romanaeque  ca- 
lliedrae  inerrantiam  insiuuanl;  postquara,  in- 
quam,  affirinavil,  S.  Petri  fidem  in  Romana 
catfaedrS  et  Ecclesia  deposiiam  <  semper  in- 

<  violabiliter  conservatam  fuisse,  et  fuisse 
4  seinper    fundamentum    Ecclesiae    caiboli- 

<  cae,  nec  unquam  fuisse  corruplam,  »  mox, 
ne  cum  his  pugnare  credaniur  praesumpti, 
seu  objecti  quorumdam  pontificura  errores  , 
haec  verba  subjecit  :  t  Quid  refert ,  si  in 
«  lola    hSc    praeclara  successione  (1)  duo 

<  aut  Iria    loca  molesta  forsitan    invenian- 

(1)  Unum  tantiim,  aut  duo  facta  molesta 
idem  clarissiinus  auclor  nolavit  in  serinone 
habito  in  coiniliis  clcri  Gallicani  anno  1G81. 

<  Gontra    raorem    omnium    prapdecessoruin 

<  unum  aut  duos  summos  pontifices  aut  per 
4  vim,  aut  per  subreplionem  non  defendisse 
i  consUnter,  aut  non  satis  aperle  explicSsse 


DE  PRIMATI  \m 

tur?  Fides  S.   Petri  non  defecit,  etiamsi 

eclypsim  aliquam  passa  sit  iierala  negatio- 

ne...  Idem  est  de  Petro,  si  in  suis  successo- 

ribus  considerelur.  Omnes  ejus  successores 

sunt  unus  Pelrus.  Quicumque  defectus  in 

aliquo  ipsorum  deprebendi  credatur,  salis 

esi  evangellcam  veriiaiein  persiiiisse  omni- 

no,  nec  ullum  dogma  erroneum  fixisse  ra- 

dicem,  aut  oblinuisse  in  successione  el  ca- 

thedra  S.  Pctri;  adeo  ut  Romana  fides,  id 

est,  illa  fides  quara  Pelrus  praedicavit  ct 

Romae  consiituit,  suoque  sanguine  obsigna- 

vit,  nunquam  perierit,  nec  peritura  unquam 

sii.  »  His  respicit  ea  quae  in  Defensione  De- 

clar.  lib.  10,  alias  15,  fusiiis  explicat,  ubi  ne 

repugnet  Scripiurae  ac  iraditioni  indeficien- 

tiara  tribueniibus  fidei,  quam  S.  Peirus  in 

Roinana  Ecclesia  deposiiara   ad  successores 

transraisit,  hanc  in  istorura  serie  incorrupiara 

contendit,  quia  etsi  quidam  ipsorum  in  fide, 

ut  putat,  aliquando  defecerint,  ciliiis  lanien 

emendaioerrore  iniegra  fidesin  ea  serie  per- 

stilil  :  quam  inlerpreialionera  Chrisli  proniis- 

sis  ab  eodem  Bussueiio  conccssis  repugnanlem 

superiiis  probavimus.  Eodein  porro  in  libro 

explical  quinam  sint  illi  duo  lapsus  successo- 

rum  molefeli,  lapsus  scilicel  Liberii  aique  Ho- 

norii,  quos  ul  magis  exploralos  aique  praeci- 

puos  causa  exempli  cxpresse  nominal  iribus 

in  capiiibus  2,  5et  9,  aliis  aliorum  ponlilicum 

indicalis  tanlum  confuse  generalibiis  verbis. 

Unum  lextum  hic  referara  ex  cap.  5,  in  quo 

ille,  ne  his  erroribus  objeclisquid(|uam  aflerre 

videaiur  promissis  Chrisli  conlrarium,  exem- 

pium  praemillii  ex  lapsu  S.  Pelri,  cui  promis- 

sio  Chrisli  facia  fuil.  j  Accipiendi  ergo,  inquil, 

«  Romani    ponlifices  tanquain   uiia  persona 

<  Petri,  in  qna  nunquam  fides  peniius  deficiat, 

«  Alque  ut  in  aliquibus  vacillel  aul  concidat, 

i  non  tamen  delicil  in  tolura,  quae  sialini  re- 

j  viclura  sit.  Nara  et  Petrus  negavii  et  incre- 

dulus  fuit,  postqu^ra  audivit  illud  :  Rogavi 

pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua ;  sed  stalim 

exsurgii,  confirmaiurus  fraires,  aique  om- 

nium    nomine    communem    praedicalurus 

fidem,  sicut  in  Actis  legimus.  Sit  ergo  in 

Leone,  sit  in  Agaihonc,  sit  in  aliis  egregiis 

pontificibus  Pelrus  fratres  conlirmans;  sit 

eiiam  in  Liberio,  sii  in  Honorio  Peirus  ad 


doctrinam  fidei,  (qiiorum  allerura  ad  Libe- 
riuin,  alleniiii  ad  Honorium  relerri  videbi- 
mus)  hi  p:iriicularcs  lapsus  in  sancli  Pelri 
caihedra  nuilara  (ut  vocavit)  impressionenj 
facere  potuerunt.  i 
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«  horam  nutans  et  negans,  sed  siatim  respl- 
«  cienle  Doiiiino  convalescens,  seqiic  ipso 
«  validior,  ul  Hrmiludini,  Domino  proviJenle, 
€  eliam  lapsus  ipse  servial,  neque  supersil 
I  ulluin  errali  vesligium.  >  Ei  hac  ralione 
eos  errores  niliil  obesse  Romanae  sedis  fiJei 
paulo  anle  aHirmaverat  :  «  Slat  cnim  Romana 
«  fides  ab  eorum  anleccssoribus  slabilita,  ab 
(  eorum  successoribus  vindicanda,  ut  facium 
«  in  Liberio,  llonorio  aliisquc  vidimus,  nullo 
t  Romanse  lidci,  aul  Romaiii  primaius  delri- 
«  menlo.  >  Quanlum  hi,  si  vere  essenl  erro- 
res  iii  dennilionibus  tidei  in  bonum  unitalis 
jure  priiiiaius  cdilis,  promissis  Chrisli  oppo- 
nerenlur,  et  qiianiijm  adversarenlur  insliiu- 
tioni  et  flni  priinalus,  fuse  ostensum  est  hoc 
eodem  capiie.  Nunc  videndum,  num  quod  de 
Liberio  et  llonorio  veluii  magis  exploraium 
urgetur,  ad  definiiiones  fidei  proprie  diclas 
penineat,  paucis  lamen  pra;niissis  de  lapsu 
S.  Peiri,  quem  praeseniiquiieslioniincongruum 
facile est  dcmonslraie. 

Uic  de  defiiiiiionibus  fidei  agimus  ,  quae 
eduniur  a  poiitilicibus,ul  confirmeniur  fratres 
in  fide.  >um  S.  Pelrus,  cimi  in  alrio  principis 
sacerdulum  Cbristum  negavit,  Ecclesiam  do- 
cebat  ex  oificio?  Num  quidquam  credendum 
decernens  lidci  dogina  edidit ,  quo  fralres 
suos  confiriiiaret?  Prailerea  fidei  definiliones, 
ul  vidiiiius,  liberx  omninoacplane  volunlariae 
esse  debcnl,  non  metu  extortae.  Nuni  metus 
Petro  incussus  negationiscausa  non  fuil?  Quid 
porro  quod  promissiones  Chrisii ,  ex  quibus 
inerranlia  fidei  S.  Petri  et  successorum  cjus 
ralione  priinaluscollif^itur,  reieruntur  ad  tem- 
pus  et  ollicium  ejusdern  primatiis,  quo,  ciim 
negavitChrisliim,  noiidum  fruebalur?  Prima- 
tum  scihcet  Pelro  ante  Clirisli  morteni  promis- 
6UIII  quidem,  non  vero  actu  iradilum  satis  in- 
nuuiit  verba  quibus  priina  proniissio  expressa 
fuil  :  Tu  es  !'elm$ ,  et  snper  hanc  pelram  oedi- 
ficabo  Ecclesiam  meam,  el  porlie  inferi  iion  prw- 
vakbunl  adversin  eam,  ei  libi  dabo  claves,  elc, 
ubi  oiiinia  fiiluri  fntporis  siiiit,  iiti  S.  iliiTO- 
nymus  aniiiiadvcr<ii  libro  5  in  Maitli.>tum,  c. 
10,  n.  23.  Simililir  paiilo  aiilo  passioncm 
prxdiceiit»  futuros  diaboli  coiialus,  ul  disscn- 
ftiones  inler  lidcles  spargrTCl  iii  ncgotio  lidel, 
prospccliinis  uniiali  cju<<deiii  iuici,  oravil  pro 
ei  Pein  fidr  ,  qui  p<jsl  negalioiicm  convcrsus, 
fralrcs  roiinrmanl,  quod  posl  conversioiicm 
ex  (irimali^A  officio  prsehtandum.fiitiirtim  (|uo- 
que  lcrppuAr«^pi«:il,quoiirimatum  obiinuisMtl. 
Vjde  Thcophilacliim  el  Eulhymium  in   ipsurn 


textum  evangelicnm  Lucae  22,  necnon  S,  Am- 
brosium  in  psalmum  43,  n.  40.  Ipsum  tandem 
primatum  Pelro  actu  collalum,  ciim  Christus 
posl  resurreclionem  hinc  abilurus,  eum  vica- 
rium  suum  rclinquens,  lolius  Ecclesiae,  ovium 
cl  agnorum  oninium  paslorem  constiluit  iis 
verbis  :  Pasce  agnos  meos.pasce  oves  meas,  Pa- 
tres  et  inierpreics  observarunt.  Ineptus  ergo 
in  re  praesenii  est  ille  S.  Peiri  lapsus,  qui  non 
soliim  non  fuit  definitio  fiJei,  verum  etiam 
primaius  tenipus  aniecessii;  ad  quod  ciim 
Christi  proniissa  Petro  facia  et  ad  successores 
ejus  iransmissa  periineant,  inerrantia  dociri- 
nae  fidei  pariter  referenda  cst.  Ccrte  S.  Iliero- 
nymuslocolaudatoconsiderans  primum  Christi 
tesiiinonium  de  primatu  ,  qui  in  futuro  pro- 
missus,  non  in  prxsenti  datus  Petro  fuit :  Tu 
esPetrus,  elc.  :  «Omniade  futuro,  inquit,  quae 
«  si  slaiim  dedisset  ei,  nunquam  in  eo  pravae 
«  opinionis  error  invenisset  locum,  >  quibus 
in  cum  quiprimaiumactu  consecutus,effectum 
pariier  divinae  promissionis  primalui  alligatse 
debuit  obtinere,  errorem  non  posse  cadere  in 
negotio  fidei  satis  significavit. 

§  8.  Lapsus  item  Liberii  non  fuit  lapsus  defini~ 
tionis  /idei. 

Seposiio  itaqueS.  Peirilapsu,  qui  totnomi- 
nibus  in  praesenti  quaeslione  oblrudi  non  po- 
terat,  videamus  num  lapsus  Liberio  et  Ilono- 
rio  attributi  aptius  ingerantur.  Si  certum  non 
esset  ex  Scriptura  ac  Iradilione  necessariam 
esse  omnium  fidelium  unitatem  cum  fide  qiiara 
Ro.Tiaiii  poniifices  Petri  successores  ex  officio 
primatus  docenl,  et  docent  quidem  in  dissen- 
sionibusfidei,  ut  ex  Christi  mandato  ejusdem 
unilatis  bono  vcram  doctrinam  declaranles, 
confirmentfratresin  fide,dubitariposset,  nura 
quidam  errores  aliquibus  ponlilicibus  impacti, 
essent  vcri  errorcs  fidei,aut  definitionum  fidei, 
ob  qiios  unitas  his  adhiberi  nec  possit,  nec 
debeal.  At  ciim  illa  unit;ilis  neccssiias  ex  pro- 
posilioiiibus  ante  conslitulis  sitomnind  certa, 
nianilcstc  sequitur,  doclrinam  lidei,  (|iiam  Ro- 
iiiani  ponlificcs  jurc  primaius  dclinienles  ira- 
duiit,  iion  posse  errori  dcputari,  ac  proindo 
crrorcs  ipsisadscriplos  noncsse  in  fide,  vcl  ci 
fidei  doctrinap.  non  esse  acccnscndos,  quae  ad 
fidei  deliiiitioncs  jiirc  ct  olficio  priinalils  in 
bonum  uiiilalis  cditas  rcfcrenda  sit,  bcd  ad 
alia  capila  [icrtincrc.  in  quibus  sicut  non  dc- 
Ix-liir  ciim  ipsih  ponlilicibus  unitas,  qucmad- 
modum  dcbctur  in  doctriiiA  fidei,  nec  locuro 
hal>ciit  Christi  promi    ^  qu,T,  fidera  rc«pi- 
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ciunt ,  ita  errorem  aliquem  possc  eisdcm  ali- 
quando  subesse  non  esl  inipossibile,  Hinc  post 
probatam,  seu  potiiisdemonslratam  necessila- 
tem  ejus  unilatis,  ut  objecti  errores  vim  habe- 
rent  idoneam,  adversarii  certis  documcnlis 
demonslrare  drberent,  eos  esse  cerlos  errores 
defmitionum  fidei ,  de  quibustanlummodo  in- 
pr.Tsenliarumeslsermo.  Conlra  cerlam  unila- 
tis  necessitalem,  (jiise  ccrlam  inerrantiam  om- 
nino  ciflagitat,  ])r()bai)iles  laiitum  conjeclatio- 
nos  ,  qnje  cerlos  dclinilionum  errores  non 
domonstrent,  haudquaquiim-suificiunt.  Sem- 
per  enim  praevalere  apud  Caiholicos  debet  illa 
unitalis  necessilas,  cui  et  Scriplnra  et  tradiiio 
apertissimis  testimoniissunragantur,  et  ex  qua 
Romanae  calhedrae  inrallibililas  Chrisii  promis- 
sis  acPatrum  tradilione  innixa  ita  consequilur, 
ut  per  sese  errores  fidei  non  omnino  cerlos 
ac  demonstratos  a  pontificiis  dehnitionibus 
prorsiis  excludat. 

Ut  aulem  omnino  cerlus  ac  rei  praesenti 
congruens  evinceretur  lapsus  Liberii,  tria  ab 
adversariis  probanda  essent  penitus  cerla  :  1" 
certum  esseejus  lapsum,  2°  certum  item  esse 
ipsum  fuisse  lapsum  in  delinitione  (idei,  3°  si 
idem  lapsus  aliquid  praelerre  credatur,  quod 
ad  fidei  definitionem  revocari  queat,  certiim 
praeterea  esse  niliil  intercessisse,  quod  a  vera 
et  legilinia  definilione  ipsum  exlrahal  atque 
repellat.  Num  baec  tria  omnino  certa  ab  ad- 
versariis  probantur?  Lapsum  qiiidemejussalis 
cerlum  probari  exislimant  leslimoniis  Alhana- 
sii,  Hilarii,  Hieronymi  alque  Sozomeni.  At 
alii  eruditi  homines  bunc  lapsuin,  uti  vulgo 
narralur,  non  ita  certum  putant,  utde  eo  gra- 
vissimis  quidem  momentis  jiire  dubitari  non 
possit.  Ea  narralio ,  qua  Bossuetius  in  eo  De- 
fensionis  exemplo,quod  primaeditione  prodiit, 
Liberium  post  exilium  redeuntem  a  maxima 
cleriet  populi  parie  Cuisse  rejectum.eoque  die, 
quo  ille  Roniam  ingressus  cst,  maximam  in 
clerum  persecutionem  exarsisse  prodidit;  haec, 
inquam,  narralio  sumpta  fuerat  ex  spuriis  Ac- 
lis  S.  Eusebii  presbyleri ,  qiiae  ciim  subinde 
ipsi  Bossuctio  in  suspicionem  venissent ,  inte- 
grum  illiid  caput,  qiio  haec  gfsta  descripserat, 
in  plerisque  nianuscriptis  Defensionis  exem- 
plis  ab  ipso  auctore  deletum  fuit,  qiiippe  qui 
iniellexit,  ea  acta  illa  esse  quae  aui  nullius,aut 
infirmae  admodum  aiiclorilalis  apud  doctos 
habonlur,  uii  traditiir  in  nova  Delensionis 
editione  anni  1745,  ubi  idcirco  idem  caput  e 
loco  in  quo  primum  erat,  submotum,  in  ap- 
pendicem  rejectum  fuil.  Eadem  vero  ratione 
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delenda  erant  in  ejusdem  libri  capite  33,  et 


alibi  eliam  quandoqiie  inspersa,  quae  iisdem 
aclis  inniiuntur.  Liberii  quidem  reditum  h 
cunclis  Romanis  summo  gaudio  et  plausibus 
decoralum  iradiderunt  Marcollinus  et  Fausti- 
nns  in  preoibus  ad  imperatorem  :  cui  Liberio 
cum  gaudio  populus  Komanus  exivit,  adeo  ut 
ejus  ingressus  veluti  vicloris  triiimphus  vide- 
retur,  ut  Hieronymus  scripsit  in  Chronico  : 
«  Romam  quasi  victor  intravit.  »  Ex  hoc  tam 
lestivoac  triumpliali  Libcrii  ingressu,quo  de- 
rus  populusque  Itomanus  ipsum  excepit,  Feli- 
ce  pseudopontifice  expulso,  nonne  gravissi- 
mum  exoriiur  argumenlum  dubitandi,  num 
ea  qiiae  de  ejus  lapsu  narrantur,  commentilia 
sint?  Romani  enim  Nicaenae  fidei  ejusque  de- 
fensori  S.  Alhanasiomaximeaddicli,etab  Aria- 
na  baeresi  summopere  aversi,  ea  polissimiim 
de  causa  Liberio  et  restiliilioni  ejusimpense 
foverunt,  quia  pro  fide  Nicaena  Allianasiique 
innocentia  sirenue  pugnaverai;  sicuti  econtra 
Felici  in  Liberii  locum  intruso  fucre  infensi, 
quiacum  haereticis  communieare  non  erubuil. 
Quomodo  igitur  hic  clerus  et  populus  potiiis- 
scnt  tain  festive  Liberium  excipere,  si  is  relicta 
pristina  constantia  Nicaeno  symbolo  Sirmiense 
praeiulisset,  etab  Alhanasiidefensione  etcom- 
munione  transisset  ad  communionem  haereti- 
corum  Orientalium,  ac  pniesertim  Valentis  et 
Ursacii ,  Epilecti  alque  Aiixentii,  quorum  no- 
mina  cunctisOccideDtalibus  erant  detestabilia? 
Si  vera  esset  Liberii  epistola  e  Berea  ad  Roma- 
num  presbyterium  missa,  qua  suae  praevarica- 
tionis  notiliam,  seu  potiiis  infamiam  declara- 
bat,  nonne  stomachum,  indignationem  ethor- 
rorem  ejus  leciio  commovissel  in  Romani  ca- 
tholici  cleri  animo ,  ut  ne  credibile  sit  post  tam 
insignem  ejus  lapsiim  ,  quo  m;igna  ignominia 
Romanae  sedi  creabatur,  Romanos  poluisse 
eum  qui  lam  turpiter  victus  fuerat,  tunquam 
victoremet  gloriosum  aihleiamrecipere?  Non- 
ne  boc  gravissimum  argumentum  est,  ne  ha>c 
epistola  et  similiter  aliae  eodem  perlinenles, 
quae  inter  Fragmenta  S.  Ililarii  insertae  sunt, 
genuinse  credantiir,  et  non  potiiis  habeantur 
supposiiitiac;  siculi  certo  supposililia  est  illa, 
quae  Liberii  itom  nomine  inscripta  ad  Orientis 
episcopos  apud  Hiiarium  fragmcnlo  quario  le- 
gitur?  Et  siquidem  hanc  Uilarius  in  Fragmen- 
tis  incaute  relulit,  quidni  a'que  incaute  poiuil 
rccipere,  et  caeteras  ejusdem  generis  Liberio 
atiributas,  tametsi  ab  Arianis  aut  Semiarianis 
similiter  conficias  et  editas,  ut  Liberium  sibi 
faventem   praeferrent?  Neque    mirum  debet 
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accidere  ,  si  in  ea  istorum  praepolentia  alque 
violenlia  epistolae  Liberio  alficlae  ,  et  toto  in 
Oriente  disserainatai  apud  Hilarium  atque  Atlia- 
nasium  loiigiiis  conslitulos  atque  ab  Arianis 
vexatos,  nihilque  doii  suspicanl..s  fiJem  inve- 
nerint,  et  ex  bis  iapsum  ejus  tum  ipsi ,  tum 
alii  alque  alii  posteriores  crediderinl.  lilud 
poliiis  mirum  posl  taniorum  ejusaevi  lestimo- 
nia  (quae  tamen  .'dias  exceptiones  patiuntur) 
Don  omnes  lapsui  ejus  liileni  adliibuiFse.  Theo- 
dorelusenim,  qui  in  su5  Arianorum  historia 
Aihanasii  operibus  usus  eit,  ciim  Liberii  re- 
sliluendi  causam  refert  in  malronarum  Roma- 
narum  olficia,  non  autem  in  praisumpium 
ipsius  iapsum,  tum  vero  eumdem  poutilicem 
cum  laude  semper  nominaiis,  nunc  vocal  ce- 
leberrimum  Liberiuni,  nunc  gloriosum  veriia- 
lis  athlelam ;  et  ne  credatur  aliqua  miniis 
digna  actione  rediissein  suam  scdcm,  ipso  in 
redilu  niirahilem  tesutur  ;  <  Post  has  chri- 
«  stians  plebis  acclamationes  (Liberium  ab 
«  iniperatore  postulanlis  in  Circo)  reversus 
«  est  admirandusille  Liberius.»  Quae  lausre- 
deunli  lapsus  lurpissimi  causa  nequaquiim 
convenii.  Sulpicius  Severus  ,  qui  ex  Hilarii 
Fragmentis  mulltim  decerpsit  in  texenda  Aria- 
norum  hisloria,  ne  verbuin  qiiidem  inniiil  de 
Liberii  lapsu,  ejusque  reslitntionem  sedilioni 
ac  turbis  Romanorum  altribuit,  de  quibus  non 
soliim  in  Fragiuentis  Hilarii  nulluni  indicium' 
est,  verijm  si  genuinae  essent  habend*  episto- 
lae,  quaein  illis  inscribunlur  Liberio,  haec  ratio 
omnino  essel  rejicienda,  ciim  ex  iisdem  epi- 
slolis  colligiitiir,Conslanlium  inojus  restitutio- 
nem  fuissediihcilem,eamqiK*tandcmconcessis- 
sepelitionibusSalentis,  Lrsacii  alque  Genniiiii, 
Vincenlii  Capuani  et  Fortunatiani  Aquileiensis 
alioruinque  Orienlaiium.  Socrales  eliam,  qiii  Li- 
berii  restitulionem  s<'dilioni  itopiilariadscribit, 
lapsum  ejus  non  soliini  noii  inemoral,  sed  vide- 
lur  potiiis  iinpugnare,  ciiiii  imperalorcm  sedi- 
tione  homanorum  p^rmotum  reslitutioni  as- 
6ensuin  pra;buu>se  ftcrihii  licel  inviium  ;  liben- 
ter  eniiii  perfiluseum  r«-stiluisftot,  si  constan- 
liam  ejiis  haii^'ons  ohliniiissot,  nt  is  tam  tiirpi 
la(>6ii  litiertaloiii sibi coinpararfl.  C^Ttiiin s^iilciii 
non  ruisKeincunle  (|iioquPS4>ciiloqiiiiitolapsum 
ojuftdem,  exploralurii  lit  ex  Riiliiio,  qui  libroS 
Hist.  F.ccl.  srriplo  cirf%'i  aniium  40i,r.  27,  ail. 
I  Liheiius  iirbih  Koiiian»;  fpis('(»|ji-,  CoiiHlantio 
«  vivenlc   rojjrosMis  «-st.  Sod  iilrijiii    qiiod  ac- 

<  quieveril  voluniaii  bux:  ad  HuhHcribendiim, 

<  an  ad  popnli  ttoinani  irraiiam  ,   (-oiii|>erium 

<  ■on  katoeo.  •  Ni   r^Tliora  <>l    Kiilino  igiiola 


1206 
documenia  adversarii  proferant,  quibus  idera 
lap^us  certus  probetur,  nihil  conficient.  Vide 
hac  de  re  plura  in  Historia  Eccles.  cardinalis 
Ursiilib.  14,  n.  72  etseqq. 

Qur.d    si  lapsiis  ejusdem  ponlificis  certus 

praesuniaiiir,  numquid  lapsus  dici  potest  defi- 

nitionis  hdei?  Duo  capita  in  hoc  lapsu  notan- 

lur,  1°  qnod   S.  Analhasii  defensionem  dese- 

rens,  euin  a  sua  communione  separatum  decla- 

raverii,  et  e  contra  in  communionem  receperit 

Arianorum  principes,  ac  secum  iisdem  pacem 

tenere  professus  sit;  2°  quod  subscripserit  for- 

mulse  Sirmiensi,  quam  Arianam  perfidiam  Hila- 

riusappellavit.  Primum  ad  rem  meri  lacti  perti- 

net;  facti  enim  crinien  est  deserere  innocen- 

tem   Athanasium,   cujus  delensio   constanter 

vindicanda  erat,  et  ad  hserelicorum  cominu- 

nioncm  iransire;  in  neutro  autem  invenitur 

erronea  fidei  dehnilio.  Potuit  enim  ulrumque 

lieii  ab  eo  qui  humana  aliqua  ratione  ex  infir- 

niitate  ad  utrumque   agcndum   ducatur,  quin 

hxrelicum    dogma  crederet,   defcnderet,  vel 

doceret.  Athanasio  ab  Arianis  imputabantur 

crimina  quai  falsa  erant ,  nec  pertinebant  ad 

doctrinam  hdei,  eorumdenique  criininum  no- 

niine   ab   illis   deposilus  fuerat.   Liberius   in 

praesumplis  epislolis  se  meliiis  edoctum  pr*- 

tulit,  ciim    ipsum  deseruil  et  ad  inimicoruni 

ejus  parteni  iransivit.  Haec  causa  aliena  pcr  se 

a  dogmale  hdei,  delectum  quidem  constantiae 

iii  Libcrio   probat,  non  vero  errorem  in  lide, 

mnlto  niiniis    detinitionis   errorem.   Ex    hoc 

quidem  facto  magnum  scandalum  oriebalur  in 

ipsani  hJem  ;  at  error  hdci  per  se,  el  defini- 

tionis  error  hoc  scandali  crimen  dici  non  po- 

tesl.  Qiioad  siibscriplionem  vero  formulae  Sir- 

miensis,  jain  convenit  fcre  inter  omncs  erudi- 

los  etiam    adversarios ,  iilani   fuisse  priinain 

formulam    Sirmii   editam   conlra  Phoiinum , 

quam  in   libro  de  Synodis  ipse  S.  HiUiriiis  uti 

calholicam  excusat  :   ideo  autom  iii  Fragiiien- 

tis  vocal   porhdiam,   quia  cx    ejus  sententift 

quidqiiid  praeter  fidem   unam  (Nicaenain)  esl, 

perlidia  est,  nt  ait  in  librocontra  (ionstantium 

n.  24.   Qiiidqiiid   sane    exprimehatur    in  h'ic 

roriniil.'),  voriiin  oral  si  calholico  sonsu  acci- 

perotur.  Illud  tanliim  Lihorio  vitio  lUtur,  ftiih- 

I  scripsissft  ei   liiloi  qiiA  Christus  consuhstan- 

<  lialis  ojusdomqno  cum    Patre  subsiaiili.i;  la- 

I  ooroiiir.  »   qiiod   in  orroris   patrociniiiin  ab 

h.-oroticiH  traiiKforri  polorat.  Taooro  aiiloin(|uo(l 

calholicum  et  ii  CalholiciKprufitondum  cst,  cri- 

inen  OHt  omisHioniK,  ei  Kubscripiioqiia'.  ox  omis- 

sione  ejuftinodi  trahohatiir  iii  coiilirniHtioneni 
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enoris,  est  peccaium  scandali,  dormitio aiitom 
propriedicta  rrroris  ncqiiil  appeilari.  Liheriiis 
ilaque  subscribens  forniuiai  qn;p  tacel)al  qnod 
cralconfilendum,nonessete.\ciisandus;sedfor- 
mnlueid  lacenlisnbscribere,  fuissetomilierpde- 
hilam  confessionem,  non  auiem  falsa  delinire  : 
quod  tamen  iili  Bossnetius  perperam  impiitat. 
Multo  auiem  minus  dici  polest  errasse  in 
definilione  fidei,  qui  ad  eam  subscriptionem 
et  lapsum  non  liber  omnino,  sed  per  melum 
exlcrnum  notoriumque  deductus  fuit.  Neqiie 
cuim  definilio  lidei  est,  aul  dici  polest  illa 
qu30  non  libera  planeque  voluntaria,  scd  pcr 
vim  manifeslam  mctu  extorta  cst.  l]J)i  de  so- 
lemnibus  pontificum  et  conciliorum  dogmati- 
cis  decretis  agitur,  eorum  vis  et  aucioriias  e 
sensu  ac  senientia  Spiritu  sancto  inspiraiite 
edita  proficiscitur.  «  Vibum  estSpiriiui  sanclo 
«  ei  nobis.  >  Ac  propieiea  ubi  constet  dccrc- 
Inm  vi  ac  metu  oxterno  fiiisse  expressum,  ct 
non  ex  inlima  deccrnenlis  seiitenlia ,  idem 
decrctiim  poiiori  ac  prorsiis  nfcssaria  et  essen- 
liali  conditioiie  carel.  Aperta  in  re  praesenli 
et  eflTicax  omiiino  csl  S.  Alhanasii  raiioatque 
judicium  in  Historia  Arianoriim  ad  Monacbos 
nvni.  42.  qiiod  et  a  P.  Cnuslaniio  laudilur: 
i  Porro  l.iberius,  inqiiii  S.  docior,  extorris 

<  factus ,     post    biennium    denique    fraclus 

<  esl ,  minisque  m^rlis  perterrilus  subscri- 
«  psit.  Verum  ea  ipsa  re  comprobalur  cum 
«  violcntia  eorum ,   tum  Liberii   in    hnpresim 

<  illam  odium  ejusque  pro  Alhanasio  suffra- 

<  ginin,  quamdiii  sciliccl  iibere  arbitrioqiiesuo 
i  agere  Hcuit.  Nam  quae  tormcnlorum  vi  prae- 

<  ter  priorein  sententiam  eliciunlur,  ea  non 

<  reformidantiiim,   sed  vexanlium  sunt  placi- 

<  ta.  I  Ne  pliiribus  in  re  et  ratione  manifesia 
immorer,  addam  confessionem  celeberrimi 
Bossuetii,  quae  in  secunda  Insiruciione  de  pro- 
missis  Christi  factis  Ecclesiae  conira  hsereticos 
agens,  non  aLsimiliier  Liberiilapsum  ab  iisdcm 
cjiioquc  ingestuin  ila  exciisandum  pulavit,  ut 
Cliristi  promissis  nihil  pr.TJudicet,  ciim  «  cer- 

<  lum  sii  ipso  facto,  ait  num.  103,  enm  non- 

<  nisi  manilesta)  violeiiii;c  cessisse,  cl  mox 
«  ex  semeiipso  ad  officium  rediisse.  »  Cuin 
aulem  minister  hcleroiloxus  opposuisset,  vio- 
loniiam  ipsi  injectam  fuisse  levem,  et  exagge- 
rassel  lanqiiain  verain  causam  recupeiandi 
episcopatuscupidinem,  roponiiBossueliiis:  «At 
«  taccnda  non  erat  crudelis  imperaloris  sacvi- 
«  tia,  ciijus  nnnx  non  exilium  lanliim,  sed 
«  tormenta  eiiam  atque  morlem  secum  trahe- 
1  bant.  Scitur  nimiriim  testimonio  constanli 
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t  S.  Alhanasii  omniumqne  ejns  aetatis  aucto- 
«  rum,  Constanliiimsparsisse  mullum  sangui- 
«  nein,  eisque  qni  repngnabant  ejiis  voliintati 
«  circa  Arianismum,  ipsiiis  iram  fuisse  me- 
«  tucndam.  Ego  id  nnn  dico,  ut  Liberiiiin  e.x- 
8  ciiscm,  sed  ut  sciatur,  omnem  actuni  qui  vi 
«  exiorqiietur,  ex  qiiolibet  jure  niilliim  esse.  » 
Manifestam  aiitcin  intorfuisse  violcnliain,  ex 
qua  qiiisquc  dignoscere  poterat,  num  aclibus 
ejusmodi  qiiolibet  jure  nnllis,  nipote  non  oin- 
nino  liberis  et  voluntariis  quidquam  dcferon- 
diim  esset,  etiamsi  aliqiiid  pra;ferrent  deflni- 
tioiiis  erroneae  circa  ndem  (quod  tamen  non 
est),  idem  Bossuetius  confirmat  num.  110  : 
«  Violentia  enim  manifestatiir,  ciim  quis  non 
«  muiatur  nisi  per  vim,  et  quando  ad  pristi- 
«  niim  rodit  sensuin,  statim  ac  in  libcrtaiem 
«  restiiuitur, »  ut  in  Liberioevenit,  quinonso- 
liim  anle  cxilium,  sed  siaiim  etiam  post  resli- 
tutionem  conira  Arianismum  strenuediinicavit. 
Cur  ergo  hic  auclor  Liberii  lapsurn  toties  op- 
posuii,  qui  ciim  loi  ex  capitibus  nuiet.  certe 
auiem  non  fuerit  in  definitione  erronci  dog- 
matis  circa  fidem,  nec  in  definitione  libera, 
adpraesentem  tliesim  non  pertinet,  qua  inf;illi- 
biliiasRomaniscpiscopis  asseriiur  tantummodd 
in  liberis  et  proprie  diciis  fidei  dofinitionibus, 
ad  quae  soliim  referuntur  promissionesChristi, 

§  9.  Lapsus  qui  llonorio  tribuilur,  quantiim  absit 
a  definitione  fidei. 

Videndum  nunc  de  lapsu  Honorii.  Tola  ejus 
culpa,  quaecumquc  fuisse  credaiur,  in  omis- 
sione  dofiniiionis  ex  ofiicio  edendae  collocari 
ad  summum  potcst,  non  vero  in  erronea  defi- 
nitione.  Excilatis  enim  iis  lurbis  circa  duas 
Christi  operationes  et  voluntates,  quae  omnes 
Orientales  dividebant  Ecclesias,  et  nisi  citiiis 
sopirentur  definitione  catbolici  dogmatis  de 
duabus  operationibus  et  voluniaiibus  in  Ciiri- 
sto  haud  pnguantibus  invicem,  perniciosus 
error  circa  fidem  late  irrepsissct  et  oblinuis- 
set ;  re  a  tribus  palriarohis  ad  Aposiolicain 
sedom  dolala,  snmnii  pontificis  erai  oh  iiniia- 
(em  iidei  ciistodieiidam  et  ad  confirniandos 
fratres  in  re  mininie  obscura  dofinilionom  e 
Petri  caihedra  edere.  Id  autem  llonorius 
haudqiiaquam  praeslitil,  non  qnod  aliqnid  ca- 
thoLco  dogmaticontrarinm  sentiret  (duplicem 
enlmvoliintatem  etoperationeinindicavit  siiffi- 
cienter.ciJininS.  Leonisscnieniiamrescripsit, 
ut  mox  videbimus) ;  sed  quod  oeconomiae  caiisa 
expedire  judicavit  definitionem  suspendere, 
Ij    ue  deflniendo  majores  turbae   excitarentur , 
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et  major  scissura  fieret.  Deceptus  fuii  hik*, 
spe  :  cl  inieriin  error  ex  hac  oiuissione  laliiis 
propagiius,  profundiores  radicesegit.  At  cuni 
hxc  oniissio  non  fuerit  fidei  dohnitio,  non 
crravii  drfiniendo,  sed  taceudo  el  oniiiteudo 
quod  dcfiniendiiiH  fuerat. 

Sed  eia,  expendamus  ipsum  lapsiim  qui  IIo- 
norio  iriliiiiiur  ex  cpislolis,  qnas  de  una  vel 
duabus  Clirisli  operaiionibus  ac  Yoliinialibus 
ad  Sergium  CP.  episcopum  scripsit.  In  his 
autein  nec  Monotheliiarum  errorcm  docuisse, 
necdj^liniiionem  lidei  edidisse  demonslrandiim 
aggredior.  Qiioad  dogina  calliulicnm  recie  qni- 
dem  sensisse  enindem  pontilicem  evidens  fit 
ex  iis  ipsaruin  litleraruin  verbis  ,  qiiibus  ope- 
raliones  el  voliinlates  utriusqiic  natura;  hu- 
m^inae  el  divinne  proprias  satis  distinxil.  In 
sexia  oecumenica  s\  nodo  act.  2.  recilalur  tan- 
quam  pereinplorium  contra  Monnthelilarum 
h.Tresiin  illud  S.  Lfonis  leslimonium  ex  ccle- 
bri  doginatica  aJ  Flavianuin  epistola  noslr^ 
editionis  28  :  <  Agil  enim  ulraque  forma  cum 
(  alterius  communionc  quod  proprium  est, 
(  Verbo  qiiidem  operante  qiiod  Verbi  est, 
I  carne  aulem  e\<  qncnte  quod  carnis  esl.  > 
In   qiiae    notarunl   Apostolico:   sedis    lcgati  : 

<  Ecce,  benignissime  Domine,  ux.nifeste  duas 

<  naliirales  opcrationos  inconfuse  et  indivise 

<  in  Doinino  nostro  Jesu  Cliristo  praesens  san- 

<  clissiinus  praedicat  Pjler.  »  Si  ea  Leonis 
vcrba  manifesle  adslrunnl  duas  operaliones  et 
vuliiniates  in  Cbrislo  ,  nonne  xque  inanifesie, 
et  forle  elijin  nianifestiiis  eas  ud^liiiunt  lix-c 
aperlioru  lionorii  verba  in  secunda  ad  Ser- 
gium  epislola  :  <  Quantiim   ad  dogina  eccle 

<  siaslicum  perlinel,  utrasque  naluras  in  uno 

<  Cbristo  unilaie  naturali  copulalas  cum  alte- 

<  rius  communione  operantes  atqiie  opei;tlri- 
4  cei>  conliieri  debemus  ,  et  divinam   quidem 

<  quai  Dei  sunl  operantem,  cl  humanain  qii^ 
I  carnis  sunl  cxci|iienlem  ,  non   divise  nec 

<  coiirii>c  aut  incoiivcrlibiliicr  Dci  naliiram 
4   in    hominein ,   et   ncc   hiiiii:inam   iii    Deiim 

<  convcrsain  «•(ioccnles.  »  Ll  posl  pau':i  allir- 
mal,  •  dnas  tiutiiris,  id  i  st,  <liviiiiiaii>>  ct  caniis 

<  assiinipiu:  iii  un:)  p'T»<tna  LiiiKcnili  Dci  l'.i- 

<  Iris  incoiifiisc ,  indivis*:  el  iiiconvcriibililcr 

<  PRff.iiA  operari.  »  Ouid  in  rccilalo  ct  loi- 
daio  S.  Lconis  lcsliinonio  lcgiliir  ,  ()iiod  non 
in  lionorii  vcrbi»  satis  a|tcrlu  inveiiiJliir  cx- 
prcssuin  .'  Si  primu»  ail :  <    Agit  ulraqne  for- 

<  nia  cum  all4?riuh  cominunione,  •  sccundus 
{i«;r7quc  hcrip»il  :  <  Ltraqiic  nalura  cuni  altc- 
4   rius  corumunionc  o|»eraliir.  >  Si  primiis  ad 


dislinctioncm  operaiionnm  addidit :  <  Verbum 
(  opcrarl  qiiod  Vcrbi  esi,  carnem  exeqiii  qnod 

<  carnis  est,  »  llonorius  ex  caiholico  doginate 
confitondum  tradidit,  <  divinam  iialurani,  quae 

<  Dei  sunt,  opcrari,  et  humanani,  qnse  carnis 

<  sunt.exeqni,  »  et  ulramque  naluram  pro- 
piia  operari.  Quid,  rogo,  est  dicere ,  divinam 
naluram  operari  qii*  Dei  snnt,  nisi  fatcri  ope- 
rationeiii  divinam?  Qiiid  csl  proiiuntiarc,  na- 
liiram  humanam  exeqni  quoe  cariiis  siinl .  nisi 
humaiiam  operalionein  proliteri  ?  Quid  est 
allirmare ,  duas  naturas  diviniiatis  et  carnis 
iiiconfuse  et  indivise  operanles  propria  ,  nisi 
oporationes  uniusciijiisque  natiiriE  proprias, 
ac  proinde  duas  operaiiones  agnoscere?  Te  li- 
uioniiim  Leonino  tam  simile ,  ct  aliqiiatenus 
manifeslius,  nonne  caiholicam  Honorii  sen- 
leiitiam  in  tiilo  ponil?  iinde  ipse  Bossiielins 
faieri  compulsus  e^t ,  ea  Honorii  verba  oriho- 
doxa  esse  siaxime  videri.  Qnod  si  in  prima 
epibtola  ad  Sergium  uiiam  volunlatem  memo- 
rai;  iie  cum  duarum  operationnm  distinctione 
in  aliis  ad  euiiidem  liticris  tani  clareexprossa, 
secnmquc  pugnare  credatiir.  non  divjniiatis  et 
huinaniUiiis  unam  voliiiilatom  intolligorc  po- 
luil ,  sed  unam  lantiim  humanilatis  voluiila- 
tem  iiileliexit,  ut  duas  huinauas  voluiiiaies 
inviccm  repugnantes  excluiloret,  quas  noiinul- 
los  admiitore  Sergius  suis  in  litleris  sijinifica- 
verat.  Id  satis  aperle  colligitur  ex  ipso  epislo- 
laruni  coniexlu  ,  in  quibus  solam  volunlaleni 
cariiis  spiritui  ac  divinie  repiignantem  ,  et  ex 
.A'laini  vitio  in  nos  tradiictam  ,  fiiissc  nogat  in 
Chrisio,  liAc  raiione  inter  ca'leras  subjecta, 
4   quia  profecto  a  divinitate  assumpta  osl  no- 

<  stra  naiuia  ,  non  ciilpa  ,  illa  piorecio  quae 
4  anle  peccatiim  crcata  esl,   non  qua^  post 

<  pra-varicaiionom  vitiata  ;  »  el  recitaiis  ali- 
qnol  Scripiurai  lcstimoniis  ,  qna;  carnis  vo- 
luntaieiii  vilialam  alipie  ralioni  rcpiigiianiem 
inniiiinl ,  haiic  Uiniiim  se  in  Clinslo  ncgare 
osleiidoiis  contludii :  <  Non  est  iiaqiie  assiim- 
4  pta,  siciil  praf.ili  miiiiiis,  a  Salvatore  viliaia 
«  naliira,  (|iia;  ro|)iigii(:l  lcgi  niciiiis,  »  clc.  Iia 
iioii  violciHcr,  sed  projinc  locum  qui  iinain 
vo  unljiem  nieinorai,  oxplic;Uuiil  Joannos  IV, 
in  Apologi:^  ad  iinpcralorcin  Constaiiliniim , 
cl  S.  .Nhixiiiiii^  uiiirUr  in  Dialopo  (  niii  Pvrrlio, 
qiii  posirciniis  tcsliiiioiiiiiin  cliani  :illiilit  cjiis 
sc(  rolarii,  qiii  camdcni  epi^^lolam  4  c\  porfon^ 
4  iliHiorii  scripsil  ci  vivil  adhtic.  (iiim  ctiim, 
•  iii(|iiit  idem  RccrclariuH  .  scripsisscl  Scrgius 
4  eftse.qiii  diccrcnl  in  (ihrislo  diias  coiilrarias 
«  volunUites.  rcwripsimiis  Clirihium  n'Mi  lu- 
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t  buisse  duas  contrarias  volunlales,  carnis ,  in- 
f  quam.eispiriius,  scdunam  laniiim.quae  naiu- 
<  raliier  buinaniiatem  ejus  signabat.  iNeque  mo- 
veaut  ilia  quibus  Honorius  alii  rmavil ,  a  Dominum 
t  Jesum  Chrislum  unum  operalorem  divinae  al- 
i  que  bumanae  naturse.  »  Haec  enim  refonmlur 
ad  personam  Verbi ,  quae  una  crai  in  Ciirisio» 
unde  non  absimilia  legunlur  in  abis  Putribus, 
ac  praiserlim  in  synoiiica  S.  Sopbronii  iliero- 
solymiiani  episcopi,  (jua  Monollielilicum  eno- 
rem  fuse  rejecit.  Nihil  ergo  dubium  superesse 
potesl  de  caiholica  Honorii  senteniia. 

llia  tantiim  notari  posse  videntur ,  quibus 
Honoriiis  in  iisdem  epistolis  uniusaut  duarum 
operaiionum,  seu  volunlatum  voces  novitalis, 
seu  novae  adinvenlionis  accusans,  utramque  a 
praedicaiione  fiJei  ex  aequo  sustulit:  ciiin  la- 
inen  duarum  operalionum  et  voluntalnm  pro- 
fessionem  caibolica  bdes  doceat.  Hanc  auiem 
vocum  unius  ant  duarum  voluutatum  ac  ope- 
rationum  reticeniiam,  seu  eliam  inhibitionem 
Honorii  non  fuisse  deflnitionem  (idei ,  sed 
prudentem,  uti  videbalur,  dispensalionis  oeco- 
nomiam  ,  in  qua  errare  possunt  summi  pontifl- 
ces,  ut  ne  laiuen  errasse  dicanlur  in  doclrina, 
seu  definitioncfldei,ex  SergiiConstantinopoli- 
laniad  Honoriiim  litieris,  quae  hujus  rescriptis 
causam  dederunt,  exploratnm  flet.  Exponit 
siquidem  in  ipsis  lilteris  Sergius  quaeslionem 
corani  Heraclio  imperalore  a  Severianis  seu 
Acepbaiis  excitalam  ,  num  una  an  duae  opera- 
tiones  et  voluntales  dicendae  essent  in  Chrisio, 
in  qua  quaestione  idem  Sergiiis  ab  eodem  im- 
peralore  interrogatus  pro  uiia  operalione  et 
voluntate  responderat,  Heraclio  huic  responso 
eo  libenliiis  assenlieiile,  quod  speraret  fore, 
ut  faciiiiis  hac  via  Severiani  ad  unitalem  Ec- 
clesiae  adducerenlnr.  Narrat  porro  Cyrum  an- 
lea  episcopum  Lazorum  ,  mox  ad  Alexandri- 
nain  sedem  promotum,  eidem  unitati  procu- 
randae  leliciter  insudasse,  constitulisqueseptera 
eapitulis,  quorum  unum  erat  de  nnJi  voluntate 
et  operatione  in  Cbristo,  obiinuisse,  ut  omnes 
populi  per  Jilgyptum  ,  Libyam  flnitiinasque 
provincias  variis  haeresibus  impliciti,  praeser- 
tim  Eiilychiana,  abdicalis  erroribus  ad  catholi- 
cam  fldein  reverterentur.  Huic  conciliaiioni 
unum  Sophronium  tunc  monachum  Alexan- 
driae  rcstitisse  afOrmat ,  qui  ciim  apud  Cyrum 
nihil  profecisset ,  raox  Conslantinopolim  ve- 
niens  secuin  egit,  ut  raemoralum  capitulum 
tollendum  curaret.  Id  durum  nimis  sibi  visum 
addit ,  metueoii  ne  scinderetur  iteriim  unio 
cumSeverianis  aliisque  haereticiseocapituio  in- 


ducta.  Subjungit  postca,  Sophronium  quamvis 
rogaiuni  nulla  prorsiis  afferre  poluisse  tesli- 
nionia  Palrum  pro  gemina  in  Christo  voluntale 
ei  operaiione.  «  lile  auiem  boc  facere  penitus 
«  non  valiiit.  j  E  contra  vcro  pro  una  opcra- 
tione  ac  voliintale  non  pauca  collecla  praefert 
in  opusciilo  quod  olim  Wennas  Vigilio  Papae  in 
regia  urbe  degenli  oblulisse  dicebatur.  Huie 
porro  verborum,  ut  vocat,  conlliclui ,  qui  iu 
()raF'jnd!ciiHi)  coinposilae  unitaiis  vergebal ,  ut 
flnem  iinponeret ,  se  scripsisse  ait  ad  (^yrum 
Alexandrimim  ,  ut  bono  pacis  de  una  vel  ge- 
niina  operalione  ac  volunlate  silentium  pra;ci- 
perel,  eo  prKisertim  nomine,  quod  uiiius  vo- 
liintatis  et  operalionis  vocabulum  duarum  na- 
turarum  dogma  videri  polestiinpelere,  duarura 
vero  voluniaium  et  operationum  menlio  con- 
irarias  ac  repiignanles  voluntates  in  Christo 
videtur  aditruere.  Huic  exposiiioni   ct  conci- 
lialioni  pacis  Sopbroniuin  ipsuin  acqiiievisse 
signiflcat ,  ac  tandem  Aposlolicum  bac  in  re 
responsum  eillagiial.  Cum  apud  Honorium  ne 
levis  quidem  suspicio  esset  de  Sergii  fide,  me- 
moralis  vero  lilleris  pacein  initain  niinlianti- 
bus,  solius  caibolicaj  fidei  et  unitatis  conser- 
vandae  siudium  ila  praeferielur ,  ul  Sergius  a 
sola  vocum  qiiaislione,  quiescandalumparerel, 
el  ulrinque  periculo  videbalur  exposila,  absli- 
nenduiii  coiitenderel ;  nihil  mirum  ,  si  Hono- 
rius  rescril)ens ,   de    iniia    pace    gratulatus , 
utriusque  vocis  silentium  se  posse  ,  vel  etiain 
debere  praecipere  exislimavit,  diim  satis  vi- 
debaiur  consullum   catholico  dogniati ,   si  in 
Cbristo  proliteretur  duas  naluras,  divinani  et 
bumanain  indivise ,  inconluse  ci  inconvertibi- 
liter  junctas,  declarareique  Jesum  Christura 
operanlem  propria  utriusque  nalurae,  adeo  ut 
rera  ipsain  confiteri  noscaliir ,  tametsi  novas 
voces  ob  vilanda  scandala  velit  reticeri.  lis  in 
initiis  nova  haeresis  nascens  pariiin  noia  Orien- 
talibus,  in  Occidenle  erat  oninino  ignola.  Cer- 
tum  erroris  syslema  nondiim  prodierat  ex  ejus 
auctoribus,  qui  unius  aeque  ac  duarum  opera- 
tionum  ac  volunlatum  silentium  requirebant : 
neque  tunc  eo  res  progressa  erat,  ut  non  sine 
scandalo  duarum  operalionuni  ac  volunlatum 
voces  possent  omiiti ,  ut  posiea  accidit.  Hinc 
ex  interdicto  earumdem  vocum  usu  Honorius 
erroris,  seu  haeresis  reus  in  iisdem  iniliis  tra- 
ductus  non  fuit,  nec  ullo  modo  damnatus : 
iino  et  a  Joanne  IV  et  a  Maximo  Martyre  vin- 
dicatus   invenitur    luculentissirais    apologiis. 
Ciiin  porro  sensim  hac  Honorii  dispensaiione 
seu  oeconomia   Monotheliiee  abutentes,  suo 
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errori  patrocinium  exinde  deduxisscnt ,   de- 
leclum  fuit  eum  a  Sergio  inani  spe  el  mendaciis 
fuisse  deceplum ,  el  conlra  pravam  Jllorum  in- 
lerprelalionem  atque  seiitenliam  necessariara 
esse  expressam  conlessionem  dnplicis  volunta- 
tis,  non  tamen  repugnantis  in  Cliristo,  ac  ope- 
ralionis  iiem  duplicis  :  et  lunc  Honorius  ejus- 
que  epislolae  ad  Sergium  raale  audiri  cocperunt; 
eademque  de  causa  idem  poniircx  unfi  cnm 
Sergio,  Cyroaliisque  Munoiheliiis  iuitinsexta 
generali  synodo  condemnalus,  noii  lamon  ob 
haeresim,  sed  quia   ea  oeconomica  improvida 
dispensalione,  et  nonnullis  miiiiis  cauiislocu- 
tioniltus,  quas  illi  in  suum  pravuni  dogma  ob- 
trudebanl,  eidem  haeresi  lavorem  impendisse 
visus  esl.  Ila  Leo  II,  qui  posl  sextam  synodum 
Agathoni  successil,  scribens  ad  imperatorem 
pro  conlirmatione  laudaiae  synodi ,  ciim  ana- 
thematizavit  alios,  quos  appellavit  novierroris 
invenlores,  liim  vero  Honorium  adJidit,  quip- 
pe  «   qui,  ait,    hanc  apostolicam    Ecclesiam 
(  non  apostolicx  tradilionis  doctrina  illustra- 
(  vit.  sed  proran^   traditione  immacnlalam 
i  maculari  permisit;  ►  et  in  epist.  2,  ad  o|ii- 
scopos  Hispanise,  «  qui  llammam  liaeretici  do- 
«  ginatis,  non.  iit  decuil  ajtoslolicam  auttori- 
<  talem,  incipientemextinxit,  sed  negligendo 
«  confovit.  »  Similiter  in  professione  Roma- 
iiorum  ponlificum  in    Diiiinum  inserla  post 
caeieros  ejusdem    erroris  auctores  aiiailiema 
ferlur  in  Honoriiltn,  «  qui  pravis  eorum  erro- 
(  ribus  favoreni  impendil. » Lapsus  ejiisraodi  in 
Hortorio  nolatas ,  esl  error     negligenliae  et 
omissiOnis,   eo  quod  ad  pracaveiKla  scamlala 
f:alholicam  doclrinam  noii  delinierit,  ut  ojior- 
tebal;  quod   oilicio  sibi  commisso  conlirman- 
doriim  fralrum  deluerit;  quod  hacresi  nascenti 
sese  non  objeceril,  niiniuinque  ciedulus  Ser- 
giiqiie  lilteris  circiimventus  silfnlium  indixe- 
rit,  el  loculiones  qiiasdam  ininijs  caulas  usur- 
pavt-rii,  qii*  in  pairociniiim  haresis  iraductre 
fuerunt.  Lrror  hicHoiiorii  fuiterrorsubreplio- 
nis  et  facti,  scu  oeconomicx  dispensaiionis, 
quae  ad  disriplinam   reft-rtur ;  non  fuit  crror 
dogmatif-ae  dcliiiiiioiii->  qme  ad  lidi-m  c.  rallie- 
dra    editam    j»«;rliiieat.   Kxpeml.iiilur  singiiia 
Honorii  verba ,  et  cijin   dogma  iliiarum  optra- 
tioniim  «"t  volunlalum  qiioail  siibslanliam  salis 
propo«itHm.  liim  vero  silfiiliiiniMtliiis  recono- 
mi*  rausa,  noii  laiitPii  diliiiifndo,  srd  liorlan- 
do  fliorl.'iitti'ft  vf»H,  iiiqiiii,)  invciiictiir  pra-scri- 
ptum  .    ad  qiiod  revo«antiir    nonnnll»;  miiiiiA 
catil^  loriillon»^  mrnm   vociim   qiiaF>«ttionem 
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ac  novitalcm  suggillanies,  qu*  ad  dermillonem 
dogmalicam  irahi  iiulla  ralione  queunt :  cum 
prsesertim  idem  pontifex  scrihens  :  «  Non  nos 
t  oporlet,  unam  vel  duas  operationes  de- 
«  FiNiENTEs  praedicare ,  »  lidei  definiiionem 
se  non  edidis^-e  declaret.  Qnis  ipso  pontiDce 
delinilionom  abs  se  editain  nogante,  fidei  defi- 
nitionem,  erroremque  didinilionis  fidei  in  ejus 
litleris  contineri  audeat  aflirmare? 

Ciim  Honorius  in    secundis    ad    Sergium 
lilteris  inseriis  syiiodo  VI,  act.  13,  scripseril : 
«  Unius  autem  operaiionis  vel  duarum  esse 
«  vel    fuisse   mediatorem   Dei   et   hominum 
c  Dominum  Jesum  Christum,  senlire  et  pro- 
«  mere  salis  ineptiim  est,  »    non    tam  voces 
catholicas  duaruniopoialionumproiMere,  qu^m 
rem  Ipsam  et  sensum  ad  dogma  pertinentem 
sentire  tanqiiam  iiieptum  prosciv/js/sse  Bossuetio 
visusestlib.7,al.  12,  Defensionis,  cap.23.  Haec 
veio  ohjeclio  duplici  ex  capile  nutat.  Primo 
fiilcitiir  vorbo  seiitire,  quod  lamen  iiiductum  a 
Latino  inlerprcte  ex  Gncca  earura  litlerarum 
versione,  nura  legereliir  in  originali  Latino 
ipsiiis  Honorii,  qiiod  dosidoratiir,  nemo  pro- 
baverit.  Deinde  ei  verbo  alligitur  sensus,  qul 
nec  possibilis  est,  nec  cum  Honorii  litterarum 
contextu   cohaeret.  Ei  eiiim  in   explicalioiie, 
qiiac  non  meras  unius,  vel  dnarnm  operalionum 
voces,  sed  ipsarum  eliani  sensum  proscriberet; 
noc  nna ,    nec  duas  operatioiies   in   Christo 
seniire  opus  essei,  qiiod  esl  plane  impossibile. 
Porrd  ex    lolo  ambanim  Honorii  lillerarum 
contextu  liqiiel,  hiinc  pontilicem  ,  etsi  unius, 
vel  geminae  operaiionis  voces  supprimendas 
coiitenderil,  dtias  tamen  oporalionos  in  Christo 
roipsa  (jnoad  subslanliam  et  sensuin,  aliis  licet 
verltis,  apertissime  fuisse  confessum,  ut  nota- 
viinus  supra.  AliA  itaque  intorprelalionc  intel- 
ligendum  esl  verbiim,  qiiod  iii  vorsione  Latinft 
ox  versione  Graecl  redditum  ost ,  sentire,  ita 
scilicet  ut  non   rcferatiir   ad  proscribendiim 
geniinae  operalionissensum,  quem  idem  Hono- 
riiis  tam  expresse  approbavil,  sed  ad  suppri- 
mondiim   taniiim  earuni  vociini  nsiim  ,   qiiem 
quidoni  unuiii  pacis  concilianda'  noniine  Ser- 
giiis   susiolloiidiim   poiierat,   el  dc  quo   tino 
lollendo  lloiiorius  ab  eo  deceplus,  sese  sollici- 
tiim  toto  contexlu  exhibot.  Si  primigonium 
ipsiinim  littrrarum  Laliiiiiiii  ononipliim  prast6 
os^ot,   niliil  diiliilo ,  quin  vorltiim  pr.elorret, 
qiiod  moriim  paruiii  vociim  iisiiiii  iii  pra-siiinp- 
tis  circumRlanliJR  paciel  unitati,  uli  ferebalur, 
infensum,    lali»  ineptnm    tradiioercl    ;   qiiam 
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quidem  in  sententiam  idem  pontifex  sescrip- 
sisseail,  liini  ad  Cyrum,  qui  pro  una,  lum  ad 
Sopiironium,  qui  pro  gemina  operalione  pu- 
gnabat,  se,  inquam,  scripsisse  ail  ibidem  post 
pauca,  <  ne  novu;  vocis,  id  est,  unius  vel  ge- 
«  minae  operaiionis  vocabulo  insislere  et  im- 
t  morari  videaniur.»  En  quid /«ep^Hmcredidit, 
his  in  vocabulis  insistere  et  immorari. 

Nounulli  nec  levibus  quidem  argumentis 
conlendunt,  Honorium  in  iisdem  litieris  pri- 
vaiam  gessisse  personam,  non  publicam  ;  ac 
proiiide  eas  vel  hoc  nomine  non  posse  haberi 
tanquam  Apostolicae  cathedra:  delinilionem 
alque  doclrinam,utvidere  est  inter  aliosapud 
Thomassinum  dissert.  20,  in  synodum  VI  oecu- 
menicam.  Quod  si  id  iion  arrideat  iis  qui  in 
lilteris  de  re  gravissima  ct  ad  lidem  pertinente 
exaraiis.  duobus  pairiarchis  Apostolicam  sedcm 
coiisulenlibus,  llonorium  siientium  pra^scri- 
benlem  praximque  dirigentem  privalam  perso- 
naiu  gessisse  haudqua({uam  inlelligunt,  non 
idcirco  delitiilionem  lidei  in  iisdem  litieris 
conlineri  evincere  queunt.  Sicut  eniin  non 
omiiia  in  quibussummi  pontilices  Aposlolicam 
aucloritatein  inlerponunt ,  sunt  dehniliones 
dogmaticae,  quibus  immunitas  ab  errore  tri- 
biiend.i  sil ,  uti  sane  tidei  deliniliones  ab  omni 
eirore  iiimiunes  haudquaciuam  habentur  jiidi- 
cia  circa  personas,  staiula  disciplinae,  et  alia 
ejusmodi  a  ncgolio  fidei  aliena,  qiiae  ex  Apos- 
lolicaaucloriiaiesubiiide  proreriintur,  ita  fidei 
dcliniliones  dici  nequeunlepisiolae  llonorii  ad 
Scrgium,  qiiai  etsi  circa  iiegolium  lidei  ver- 
saiitiir,  et  publicam  personam  credunlur 
prxierre,  iiiliii  tanien  credendum  deceriiunt, 
niiiil  damnant  uti  conirarium  fidei,  uti  deflni- 
tio  proprie  dicia  exigeret  (confer  dicenda  in  § 
sequenti);  sed  oeconomiaj  cuusa  unius  et  ge- 
minae  voluiilalis  alque  operationis  silentium 
ob  impedienda  scandala  praescribentes,  deliiii- 
lionem  dogmaticam  expressisquse  indicavimus 
vcrbis  CNcludunl.Si  aiitem  in  illis  iiulla  fiiit 
proprie  dicta  definitio  fiJei,  extia  pra;sens 
proposilum  evagaiitur  qui  ipsas  maxinio  nisu 
opponunt,  ac  si  error  quem  in  iilis  inesse 
pulani,  pertineat  ad  definilionem  fidei,  de 
qua  una  nunc  agimus. 

Hic  aulem  animadvertcre  libet,  quam  facilc 
ex  dictis  liacteniis  iiilolligalur  ,  qiiomudd  hic 
Honorii  lapsus,  qui  non  dogmaiicae  deliiiitioiiis 
lapsus  fuit,  sed  omissionis,  subrepiionis,  im- 
providae  credulitatis  et  ceconomia?  quse  in 
bonuin  cessura  credebatur,  ei  sola  Monoihe- 
litarum  malitia  in  scandalum  conversa  est; 
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quomodo,  inquam,  hic  Honorii  lapsus  nihll 
praijudicctei  proii>issioni  Chrisii :  Oravipro  le, 
etc,  exquainPetri  persona  indcfectibilitalcra 
fidei  successorum  ejiis  Iradiiione  lesUinle  de- 
duximus.  Distingiie  iii  eo  texlu  promissionem 
Christi,  ne  deliciat  Pelri  fides  ad  successores 
ejus  Iransmissa,  a  praecepto  ejusdem  successo- 
ribus  ffique  imposito  :  Confirma  fratres  tuos,  ct 
vide  qiiid  inier  promissionem  et  praeceplum 
intersit.  Illa  promissio  :  Ne  Pelri  fides  deficiat, 
ut  monuit  eliam  Bossueiius,  semper  implenda 
est,  qiiia  Christi  promissiones  iiifallibilom  ellec- 
tum  habent.  Pr*ceptum  vero  confirmandi 
fralres,  noii  seinper  implendum,  quia  hiijus 
pr;)ecepti  semper  implendi  nulla  fuit  Christi 
promissio.  Ciira  promissuin  illud  ,  ne  deficiat 
Petri  fides,  faclum  fuerit  a  Cliristo  bono  uiii- 
taiis  fidei,  ut  excitatis  a  Satana  controversiis 
ob  scindendam  haiic  unitalem,  fratres  ediia 
doctrina  fidei  confirmarentur  ab  eoqui  vindi- 
candae  eidem  unilati  toli  Ecclesi*  praeposilus 
fuil;semper  implebilur,  neque  defectura  erit 
unquam  Pelri  fides,  eliara  in  successoribus 
ojus,  quandocumque  in  iisdem  Saianae  moli- 
minibus  fidei  unitalem  vindicaluri,  ex  pra^cep- 
lo  Christi  ac  praecipuo  primatus  oflicio  dogma- 
ticam  definilionem  edent,  ut  fralresconfirnient 
contineantque  in  verae  fidei  uniiaie.  Num  vero 
huic  praecepto  et  oilicio  de  quo  nulla  proniis- 
sio  suppetit,  illi  sint  sempersatisfacturinecne, 
aeque  cerlum  non  est ;  ac  propterea  si  qui  huic 
muneii  desint,  etiam  ciira  opus  esset  confir- 
mare,  sive  quod  negligant,  sive  quod  existiment 
non  expedire,  ut  in  Ilonorio  accidit,  deerunt 
quidem  oflicio,  non  tamen  dici  poleruiit  defe- 
cisseinfide,  seu  in  definilione  fidei.quodunum 
ne  eveniat ,  promissum  fuit.  Ilonorii  ilaque 
lapsus,  qucm  nonfuisselapsumdefinilionisfidci 
luculenler,  ut  arbilror,  constiluimus,  promis- 
sionemChristi,  quaead  solam  fideidefinitioncm 
extenditur,  iiitaciam  rclinquit. 

§.10.  De  lapsibus  qui  aliis  pontificibus  tribiiunttir, 
et  de  nonmllis  antiquorum  testimoniis,  quw 
errores  pontificum  imlicant ;  qvmdam  atlin- 
guntur ,  ex  qnibus  pateat  nultos  periinere  ad 
definitiones  fidei. 

Si  porro  duo  illa  vel  tria  objecta ,  qiiae  vcl- 
uli  poiiora  et  magis  explorala  ex  S.  Pelri ,  ex 
Liberii  et  Ilonorii  lapsibus  obtrudiintur,  in 
rem  praesentem  nihil  probant,  quid  censen- 
dura  de  cseteris ,  quae  ex  aliis  pontificibus 
ducia,  minoris  momenti  et  imbecilliora  sunt 
multo,  evidentioribusque  responsionibus  apud 
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alios  inerramiae  pontiiiciae  eruditos  doclosque 

vindicos   uberriuie   diluta   inveuiuniur?  Ke 

morosiiis  percurramus  singula,  et  ne  desera- 

mus  plaue  omiiia,  animadversionem  proferam, 

ex  qua  quisque  exploraliiis  cognoscel,  qiiate- 

niis  aliis  alqiie  aliis  objectis  responderi  queal. 

lllud  apud  non  paucos  prsejudicium  obtinet, 

quo  omnia  punliricum  dicla,  vel  scripia  tan- 

quain  fidei  deliniliones  exislimant;  nec  cogi- 

tant,  se  bac  ratiune  ipsis  pontincibus,  dum 

favere  nimiiim  volunt,  obesse  pluriiiiiim,  ad- 

versariisque  ponliliciae  iuerrantiae  piurium  ob- 

jeclorum  occasionem  praebere.  Pra^judicium 

ejusmodi  si  deponatur,  ciim  obvia  erit  quam- 

plurium  objeciorum  solutio  ;  tum  facilior  ad- 

versariorum  caibolicorum  conciliatio.  tx  quo 

summi  ponliiices  ad  Pelri  sedem  promuli  sunt, 

sicul  noii  idcirco  exuerunt  bumanam  naluram, 

ita  ncque  bumanani  ageiidi  et  opinandi  raiio- 

nem    depofuerunt.    Quam    mulia    agunl   ex 

prudeiiliae    regulis,  quae    ex     varietale    cir- 

cuiiislaiitiaruiii  Judiciuin  mutandum   praescri- 

bunt,  qua^que  illud  sectari  jubent,  quod  (ut 

scliolae  loquuntur)  in  pluribus  aLCidit,  licel  in 

paucioiibus  possii  delicere'.'  Quiim  multa  de- 

ccrnunl  cx  opinione,  qiiat;  omnibus  expensis 

longe  probabiliur  et  cerlior  judicalur,  unde 

Cbt  illa  jiiris  canonici  regula  in  sexto  :  <  Iii- 

«  spicimus  in  obscuris,  qiiod  esl  verihiiniliiis?» 

Ad  haec   fere  revocaniur  pleiaque  rescripla 

pouliiicum  non  lam  circa   personas  et  judicia 

particulaiia  ,  quam  in  rcsponsis  ad  dubia  eis- 

deiii  propoaila  circa  praciicos  casus,   ut  ne 

ulluin  deliiiiiiunis  dugiii;i(ica:  jiidicium  prae  sc 

fcraiil.   «   llespondciiL  eiiiin   baepe  puiililices, 

<  iiiquil  .Mflcliior  Caiius,  ad  prival;is  iiiijus, 

<  aui  illius  episcopi  qua-sliuiies  suam  upiiiio- 

<  ucin  dc  rebus  propusiiis  e\|ilicaiidu,  nun 
I   beiilenliaiii    fe.endu,  qiia   lideles   ubii^aios 

<  esse  voliiil  ad  cndKiidiim.  »  El  siiiiiliier 
cardinalis  Bi-llariiiinus  notavit  <  iiiului  essc  in 

<  cpiblulis  dt-creialibus,  qu%  non  facinnt  rem 

<  aliquam  csse  de  lide,  sed  suliiui  opiniones 

<  poiilinciim  ea  iii  re  nobis  d<-ciarant.  >  llis 
aposlulicis  reMTiptis  sumiiia  quidcin  obscr- 
vaiilia  debetur  pro  suiiiin^  rcscribenlium  di- 
gnilate  aupjc  auctorilate ;  et  si  qux  forte  vi- 
deantur  aliquid  dilbcullalis  pali ,  explicanda  , 
COiiciliaiida  el  viinliiaiida  siinl,  Hi  salvd  vcrilale 
lieri  possil  :  at  cuin  iii  ejiisiiiodi  r<-sp(uisiA  ad 
priideniiam  cl  opinanJi  r<-gulas  periincnlilnis 
nulluiii  lidL-i  dogiiia(in  quo  coniinciur  (I)  el 


(1)  llinc  cleruB  Gallicanu»  CenHuram  »'l  I)e- 
Claraiionem  scriplara  in  conveniu  anni  1700, 
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morum  naturalis  ac  divini  juris  doctrina)  de- 
finitum  dici  queat;  objeclai  ,  sicubi  ojiponan- 
tur,  didiculiaies  non  sunt  necessario  solvendae 
ab  illis  qui  pontiliciam  inerranliam  solis  fidei 
definilioiiibus  promissom  vindic;iiidam  sump- 
seruiit.  Quid  qiiod  niullae  etiaiii  senteniia»,  qiiae 
in  poniilicum  sive  epistolis,  sive  concionibus, 
sive  aliisquibuslibeteorum  opcribus  inspersae, 
etiamsi  verilatem  aut  (i)  aliqiiod  dogma  con- 
tiiieant,  el  verissimae  sint,  non  lamen  (idei 
deliniiiones  dici  queunt;  siculi  siniiles  sen- 
leiiliae  in  aliis  Paliibus  inveiitae,  opiiiionis  vel 
dogmatis,  uii  materies  fert,  testiiuonia  sunt, 
definiliones  aulem  lidei  non  ilem.  Fidei  enim 
deliniliones  propric  d.cla;,  quibus  per  se  de- 
betur  unilas  fidei,  illa  taniiim,  ul  antea  cx- 
plicavimus,  Aposlolica  dei  reta  sunt  babenda, 
in  quibiis  ob  cxcilalas  coniroversias  vel  dogma 
aliquod  de  lide  credendum  decernitiir ,  vel 
error  alicui  dogmati  contrarius  daninatur.  ul 
ex  primatiis  ollicio  nnitas  fidei  servelur,  fra- 
tresque  cunfiimentur  in  fide  :  quibus  tamen 
ipsissi  qua  obiier  inserantur,  vel  ut  objoclioni 
respondeatur,  vel  explicandi  gralia  praeler  prae- 
cipuani  proposilionem,ea  non  pertineread  de- 
finiiionem  fi<lei  .Melcliior  Caiius  animadvertit. 
Hisce  observalionibiis.  si  peniliis  inlelligMn- 
tur,  qiiiim  inania  delegeniur  pliira  objecla  ox 
aliqiiot  rescriptis  aliisqiie  poiitificum  docnmcn- 
lis,  qiiae  cx  prudfiiii;p  rogulis  vel  ex  opinione 
scripla,  ad  fidei  difiiiitioiies  non  suiit  revo- 
canda?  Ilaex.  gr.,  perpeiani  opponitur  factum 
Vigilii,  qui  in  Cunsliliito  diei  14  iiiaii  aniii  553, 
defeiidit  Iria  capiiula,  cl  postea  daiiiiiavit, 
rijiii  ceilum  sil  cx  S.  Grogoriu  Magno,  in  eii 
quastione  dc  qiiibusdam  solummudo  persunis 
fuisse  vonlilaluin,  el  iiiliil  aliud  qiiain  de  per- 
soiiis  fiiisse  disceitlatiini,  uii  allirinavil  i*ela- 
giiis  II,  ac  pruinde  qiix'slioiiom  fuisso  cMra 
fi.lciii,  i.l  Pclagiiis  I  sciipsil  ad  Cliildobcrliim 
regeni  Francoruin.  Fgit  aulem  in  h:k  de  pcr- 
soiiis  (OnlroversiA  Vigiiiusex  prudciili;^  rogu- 
lis,  qua;  pro  tcmporis  et  circuiiisl.inliarnm  ra- 
lioneconsiliniii  ossc  siimoiidum  liaduiil.  Tiiiic 
enim  iria  capilula  foriiier  dclondonda,  seu  non 

bis  vorbis  exordiliir  :  <  Ilcligionem  olirislia- 
t  (laiii  li<lc  cl  moiibiis  conslarc;  dognialuin 
♦   aiiioiii  liiin  fiil<'i  iiim  moriiin  oiiniili'iii   osse 

,    |(,|,u i'i  hciic  viviiidi  n-RiiI.im   ad  ipsiim 

«   lidci  lapiil  piitiiierc  hcclcbia  tailiolica  bcni- 

i     |MT  illlcllCMl.    » 

(I)  Sciiiiiilir  cjiismodi  aliqnod  doi;m:i  <'X- 
priiniiiics  cx  |)imiiliciiiii  o|M'iilms  Mimiil;!'.  :td 
|iiob.iml:im  (junb-m  K')m'n.i-  I  rri.si.i-  ir.idi- 
lioncm  ,  iion  vito  ;id  |ir<di.iml.im  |ii">piie  dic- 
laiu  dcllnilioncm  lldei  rolcrcndaj  sunl. 
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damnanda  credidit,  ciim  censuit  ca  non  posse 
damnari  aiisque  injuria  et  periculo  concilii 
Clialcedoncnsis.  Ciim  vero  post  niuliam  dis- 
cussionem  exploratum  ipsi  fuit,  Nestorianos 
iisdem  capilulis  perperani  abuti  cum  eviiienii 
periculo,  ne  damnatus  eorum  error  vehenien- 
tiiis  repullularet,  eadem  actulum  damnavit  in- 
tiiclo  ineosanatlicniate,  quiseciisopinarenlur, 
quod  anathema  in  Conslituto  pro  ipsorum  de- 
fensione  non  tulerat.  Vide  hac  de  ceconomia 
peculiareni  disseriationem  Pelri  de  Marca  de 
decreio  Vigilii,  et  cardinalem  LVsium  in  Hist. 
eccles.  lib.  41,  n.  84,  ubi  is  etiam  ostendit, 
post  hoc  postreniuin  peremploriumque  Vigilii 
decretum  quiniamsynodum  inter  oecumenicas 
haberi  coepisse ,  quae  priiis  Apostolicae  con- 
firmationis  defeciu  ea  auctorilale  caruerat. 

Ciim  Joannes  XXII  aliqua  dixit  pro  ea  sen- 
lentia  qua  animabus  justis  visio  bealiliea  difle- 
renda  iradebaiur  posi  exlremi  judicii  diem  , 
id  dixit  opinando,  vel  potius,  ut  declararunt 
theologi  Parisienses,  referendo,  et  (si  m:ilis)  fa- 
vendo  sententia;  nondiim  fiiiali  judicio  proscri- 
ptai,  non  vero  deflnipndo.  Imo  in  diplonuitibus 
canonizationis  SS.  Thoma;  Aquinatis,  Ludovici 
Tolosani  episcopi  et  Thomae  llerfordiensis  anti- 
stitis  ab  eadem  senleniia  decedens,  sanclorum 
animas  in  coelum  receptas  acbeaia  visioneduna- 
las  professus  est.  Vide  de  hoc  plura  apiid  Odo- 
ricum  Raynaldum  ad  annos  1535  et  1554.  Ad 
opinionem  quoque  referenda  sunl  alia  multa 
cum  in  sermonibus,  tiim  in  rescriptis  asserla, 
quando   non  expresse  deliniunt,  nec  doceiit 
aliquid   credendum  vel  damnandum  ex  flde. 
Nonne  (>lemens  V,  in  ipso  Vieiinensi  concilio 
agens  de  quodam  eireclu  bapiisini  inter  auclo- 
res  diversis  opinionibus  controverso,  alleram 
opinionem  tanquam  probabiliorrm  amplectens, 
a  defiiiilione  abslinuit?   Hinc  scile   profeclo 
Melchior  Canus ,    posiquam  de   decretalibus 
scripsit  ;  <  Quarum  nonnuilas  constat  a  poste- 
«  rioribus  meliori  consilio  refulatas,  i   hanc 
rationem  subjecil  :  «  Quoniam  non  e\  flrino 

<  decreto,  sed  ex  pontiiicinn  opinione  prodie- 
«  runt.  t  Ciini  Gicgoriiis  XI,  in  testannnlo 
declaravit :  <  Volumus,  dicimus  et  protestamur 
«  ex  nostra  ceria  scientia,  quod  si  iii  consisto- 
I  rio,  aul  in  coiicilio,  vel  in  serHJonibiis,  vel 
I  in   coliaiidnibus   publicis,   vel  privaiis,  vel 

<  liipsu  Iin!!;ii3e,  aut  a!i;is  ex  aliqua  turbalione, 
I  vel  ctia:ii  i;ttilia  inordinaia,  aut  prajsenlia 
*  nijgnaluiii  aiieoium  forsilan  coinplacentiam, 
i  sea  ex  aliijua  disiemporanlia  vel    inadver- 

<  teniiS  aut  supcrlltiilaie,  aliiiua  di.verimus  er- 
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<  ronea  contra  fldem  caiholicam,  quam  coram 

<  Deo  et  hominibus,  ut  teneniur  prae  caeteris, 
«  profllemnr,  colimus  el  colere  cupimus,  seu 
c  forsilan  adhaerendo  opinionibus  contrariis 
(  fldei  calholicae  scienler  (qiiod  non  crcdimus), 
(  vel  etiam  ignoranle  aul  dando  favorem  ali- 

<  quibus  conlra   calhoiicam  religionern  oblo- 
«  queniibus;  illa  expresse  et  specialiler  revo- 
«  canius,detestainur  elhaberi  volumus  pro  non 
«  diclis; »  ciim  haic,  inquam,  declaravit,  nonne 
manifcslum  fecit,  se  Io(|ui  de  dictis  ex  opinione 
vel  subreplione  vel  inflrmitate  aliqua  hnmana, 
quibuserror  subesse  potest ,  quaeque  proinde 
ciiin  non  sint  habenda  definiliones  fidei,  si 
quem   errorem   involverent,  jure  revocavit? 
Uli  fecit  eiiam  Joannes  XXII,  qui  propterea 
omnia  ejusdem  generis  jiidicio  Ecclesiae  ac  suo- 
rum  successorum  subjecit.  Haec  profecto  lesti- 
inonia  perperam  obtruderenlur  ad  staiuendum, 
eos  credidisse    errori    obnoxias    definitiones 
fldei,  ciim  soliim  probent,  non  omnia  quae  a 
pontiflcibus  agunlur,  dicuntur  vel  scribuntur, 
ad  fidei  decreta  dcbere  aut  posse  referri.  Hiiic 
superfluum  agnoscitur,  aiia  muita  objecta  ex 
responsis,  scriplis  aut  dictispontificiim  expen- 
dere,  quae  aliquibus  ex  meinoratis  exceptio- 
nibus  ad  fidei  definiliones  non  perlinent.  Lbi 
quidem  agebalur  de  defiiiilionibus  dogmalicis, 
eas  semper  a  Romanis  pontificibus  irretracla- 
biles  atque  infallibiles  babilas  invenimus,  ut 
paietex  diciis,  ex.  gr.,  de  detinitione  Ccelesli- 
ni  contra  Nestorium,  Leonis  1  contra  Euty- 
chem,  etc,  nec  unus  poiilifex  Romanus  aflerri 
poleril,  qui  aliquain  ejusinodi  definiiionem  re- 
vocavent,  aut  novo  judicio  ecclesiasiico  veluli 
dubiam  subiniserit,  ut   in  aliis  rcscriplis,  aut 
documentis  pontiflciis,  quae  a  deflnilionum  na- 
tura  absunt,  reperire  licebit. 

Sed  quid  pluribus  opus  esl  distineri  in  re 
quam  idem  Bossuetius  satis  confessus  est  ? 
Libro  enim  lertio  Defensionis,  al.  7,  cap.  1 , 
quaedam  testimonia  decretorum  sibi  molesta 
rejeclurus  in  ea  maleria  de  qua  nobiscum  non 
est  quaeslio  ,  nomie  ea  dccrela  pontificia  ad 
fidei  deiiiiilioncs  non  perlinere  contendit ,  al- 
lalisque  theologorum  infallibiiilaiis  ponlificiae 
(lofensorum  auctorilalibus,  ad  fiiiei  deflnitio- 
iieni  (luo  requiii  slatiiil:  «  Aitorum  ut  ros  sit 
«  ad  lidei  et  moruin  essentialia  pertinens  ,  id- 
(  qiie  per  se,  et  proxime,  non  accidentario  et 

<  reinoie  ;  allcrum  ut  expressum  sit  id  de  flde 

<  credenduni.  »  Ciiin  Roinani  ponlifices  ad 
Pelri  calhcdrani  evecii ,  non  idcirco  opiiiandi 
facuUalem  amiserint,  siepe  autem  ex  opiniond 


ae  prudenliae  regulis  respondeanl ,  ul  nuper 
uionuinius,  et  oiuncs  eliain  ponliliciaj  aiiclo- 
rilalis  defensores  fatentur;  non  omnia  eorum 
responsa  alque  decreia  definiliones  fidei  ha- 
beri  debent ,  nisi  in  eo  quod  respondent  de- 
cernunive,saiis  exprimatur  aliquid  credendnm 
aut  reprobandum  ex  catlinlica  fide.  Id  prse- 
serlim  locum  babet  in  qiiseslionibus  et  (I) 
casibus  praclicis  ,  qui  variis  hinc  imle  diUicul- 
talihus  suiit  iniplicili ,  et  a  cerlis  divini  ac 
naluralis  juris  principiis  remoli ,  in  quibus 
nisi  <le  dogmate  expresse  agatur  el  staiuaiur, 
ex  opinioue  responderi  solet:  ac  propierea 
jure  Bossuetius  eain  defensorum  pontiliciae 
infallibililatis  reguiam  laudavil,  qiia  ad  lidei 
deriniiionem  discernendam  requiruiii.  ut  res  , 
de  qua  poiiiilices  decernunt,  non  soliim  ad 
lidei  et  nioruni  esseiitialia  perlineat,  idque 
per  seet  proxime,  non  accidenlario  et  reinoie, 
veriim  etiam  ut  expressum  sil  id  de  (ide  cre- 
dendum.  Quid  ergo  tam  multa  ex  aliquot  pon- 
tilic.is  responsis,  scu  decretis  congessit  ohje- 
cilque,  quibus  satisfit  h.ic  una  interrogalione: 
I  Num  quod  ibidem  respoiulelur  aut  decerni- 
<  lur,  expressiim  sil  id  de  lide  credendum?  > 
Quod  vakt  vel  maxime  in  objeciis  Honorii 
liileris  ,  in  quibus  error,  qui  ipsis  pcrperam 
appingiiur,  nuilibi  de  fide  cnMJendus  tradilur. 
Tria  ab  adversariis  praestaiida  sunt,  ut  erra- 
tuin  probent  in  dpfinilionc  lidei.  Priiiio  decre- 
tum  qiiod  o])ponuiit  ctTtumessedebel.nonsup- 
posiliiium  aiit  dubium;  quo  nomine  nibii  certi 
profiant  quaedam  respon«a  Slepliani  Il.seu  po- 
liiis  III, qu.-}^  noii  soliiiii  a  P.  Marduino^Disserl. 
de  H.)plisiiio  in  vino),  veriiiii  etiain  ab  uiio  ex 
Ipsis  adversariis  P.  Natali  Alcxandro  non  salis 
certa,  vel  eliam  supposilitia  judicanliir.  (Theol. 
dogm.  nioral.  lib.  1  dt;  maleri.'i  Baptismi  re- 
giil.  2,  ubi  responsuiii  ilc  iJaplisino  in  viiio 
corruplum  et  facili  «•orreclione  eniendandimi 
osteiidil ).  Sccuiidi!»  error ,  qui  objiciiiir  debel 
tme  error  non  lacli,  sed  fidei,  el  hic  qiiidcm 


(1)  In  liis  qnidein  firarti«»i«;ca<«ibiis  :'i  prinf>i- 
pii>  jiiri»  iMlnr.iii')  <•<:  di\iiii  val<k  i«;iiii»lis, 
cuiii  nec  habcatui  iuc  iiabiTl  bolr.il  oiiiiiiiiiuild 
CTliliido,  n<c  ciTlitiido  lidii  ad  lii  iir  ;i;.''-ii- 
duni  s'\l  nccesMria ,  siillirial  .nileiii  ill.i  rcrti- 
tiido  iiKirali»,  qii.T  f\  opiiiioni;  nior.tiiUT  cerC) 
provt:ni)!ii:>  iii  ri-i>iii  iiior.itiitnb  suliiol ;  rit- 
ipoiis.1  suninioruiii  |iOiilinciiiii  v«l  probaliiliora 
niorali  r«Tiiiiidiii<-  prrdiia  «■(intiinTi  s<ilfiil , 
vel ,  ubi  h.i-c  «:«Tliliido  iU:r,\l ,  ail  lnlior.i  reiiitl- 
tuiil ,  iil  «'X  ;ilii|M<il  iliM T' lalilxii  lnpifl  ;  ium: 
liilfi  d<t/iiij  con-iiliK-ic  « rfdiiula  hiiiii ,  wst 
ciiin  aliqunl  es  lule  crfdftidum  vci  d*iiniian- 
duin  s.iii-  (l*'r|:ir3nt. 
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iia  evidens,  iit  verba  nequeant  aequa  inlerpre- 
talione  explicari :  nimis  enim  iniquum  esset  in 
pravum  et  orroneum  sensum  accipieiida  con- 
lenderi' ,  qu;E  siiie  errore  explicari  queunt : 
qiio  ex  capiie  niliil  obest  error  Zozimi,  qui  a 
Cceleslio  per  subreplionem  deceptus  ,   mero 
errore  facii  iaboravit;  nihiique  pariler  obsunl 
aliiiuce  decre lales  ,  quarum  verba  aequum  sen- 
sum  ab  errore  fidei  reinoium  commode  ferunl, 
uli  sane  laudalusNalaiis  Alexaiider  (Hisl.  eccl. 
sec.  VII,  art.  3 )  explical  Gregorii  II  respon- 
sum  ad  S.   Bonifacium  de  iiiliriniiale  et  impo- 
lenlia  aniecedenle  malriraonium,  al  posl  ma- 
triiiioiiiuiii  detecia,   quae  mairimoniuin  anle 
coiilractuiii  irriluni  reddideral.  Ubi  vero  fidei 
error  inveniretiir  in   certo   ponlilicio  docu- 
mento,  ei  ila  apertus,  ul  nulla  ratione  posset 
congrue  explicari,restaiet  adhuc  terlium,  num 
ex  documenti  verbis  paleal  hujusmodi  erra- 
tum  proponi  et  deccrni  tanquam  credendum 
ex  fide,  ut  in  defiiiitione  fidei  erraium  fiiisse 
probetur.  Qiio  vel  inaxime  noniine  idem  Bos- 
suclius  loco  laudalo  a  definilionibus  dogmaii- 
cis  aliena  qiioqiie   ciim    Bcllarniino  agnoscil 
decreta  in  Foriiiosiim  ,  necnon  ciim  Odorico 
Raynaldo  celebrcm  dccretalein  exiit  a  Nicolao 
III  edilam  ,  qiiam  tanien  miillo  cum  nisu  alibi 
fusiiis  oblrudit.  In  praevia  aulem  disserlationc, 
quae  posloriiis  ab    codem  Bossneiio  scripta, 
novissimae  oiliiioni  Dolonsionis  praeli.va  fuil , 
§46,  ubiNicolai  ojusdem  dccrelum  ex  decrctis 
Joannis  X\ll  erroris  nolavit ,  objoctum  ojus- 
modi  valdi"!  aiiibiguiim  saliom  declaravit  scri- 
bens  : «  Caetoriiui  noque  hic  sollicite  quaerimus, 
i  qua  de  re  praecise  agcrolur,   et  an  rever.^ 
<  Nicolaus  pro  caihodr.r-  auctorilalo  Isia  de- 
«  creverit,  iioc  magis  rniamus  hic  ,  reclonean 
I  seriis  ipse  ac  Joannos  ogorint ,  el  an  siimm3 
f  consonlianl,  vorliis  liligont.  »  Oii."b  sano  non 
soliim  defonsoies   ponlilioine  auctoritalis  fusfi 
agiliirimt  .  sod   inier  colcbriores  adversarios 
agilavitetiaiii  Pauliis  Natalis  Alcxanderdiss.H, 
in  secuh  XIII  cl  XIV,  art.  1,  ubi  Nioolai  dc- 
croliim  doiTolis  Joaniiis  XXII.qno.id  siilislan- 
tiani  iion  conira  iro  conslituil.  C«tIo  vok"»   in 
deorolali   Esiil    Nirolai   iiiciitom    iion    fulsse 
[troforre  dffiiillionoiii  fidoi  I;itt'  domonstravit 


cardinalis  l.rsiirs  loin.  2  do  Moniaiii  ponlilicis 
aufloritale,  lih.  7,,  r.ip.  i2  ln  bis  et  similibus 
do(  rolis  (  qiioil  anloa  nioniii  )  poiissiniiim  ca- 
vondiiin,  ne  idein  es«to  orfdntnr,  alii|iiid  porli- 
nfio  a<l  ni:ileriani  fidoi  ,  ct  doorota  qu:e  .'» 
ponliliiihiis  odiiniur,  iit  rfspoinleanl  iiil«T- 
pfllanlibiis  Apostoliram  «onioniiam  rt  anclO- 
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ritalem  ,  si  qiio  hujus  aucioritatis  charactere 
niuniatur,  semper  esse  delinitioiiciu  fidci.  In 
re  enim  ,  quae  referri  queat  ad  jus  naturale  , 
vel  divinuin,  respondere  possunt  quod  ex  opi- 
nione  probabilius  judicant  vel  tutius ,  nisi 
exprimant  aliquid  credendum  aut  damnan- 
dum  ex  caiholica  (ide;  idnue  possunl ,  eliaiiisi 
ad  compescendas  acriores  contentiones  sub 
excommunicationis  poeiia  veieiil  constilutis 
glossas  addere,  el  aliter  inlerpretari ,  ut  Nico- 
lausvetuit.  Poiest  enim  excommunicatio  ferri 
ob  pryesuinptionein  el  inobedientiam  ,  qiiae 
pacein  lurliet  et  scandal.i  foveat ;  lametsi 
circa  articulum  nondiim  definitum  ex  catho- 
lica  flde  niillum  l*s«  fldei  periculum  sit.  Iloc 
uno  principi)  quam  inullae  ponldicum  con- 
slituliones  aliquem  characierem  auclorilatis 
apostolitac  praelcrenles  ,  a  propriae  dicla;  dcfl- 
nitioiiis  fidei  calalogo  excludiintiir  ,  ex  quibus 
obj<'Cia;  difliculiaies  ,  si  quo  casu  niaxiine 
proliarenl,  noii  probarenl  errores  in  deflni- 
lione  flilei. 

Ex  hactenu^  diclis  inepta  ad  propositum 
detegpiniur  eliam  pauca  qiia>dam  objecta  ex 
noiimiliis  anli(iiiis  P.ilribus,  qui  duin  ali^juo- 
riim  poiitificiiiu  seiiteiilias,  aul  epislolas  vel- 
licant,  dogiiiaiicasdelifiitiones  iion  rcspiciiint, 
sed  facta  ct  scripla  in  caiisis  a  defliiilioiie  fidei 
alienissiiiiis.  iiii,  ex.  gr.,  diio  illa  (|u;k  Bossue- 
lius  ingerit  testimonia  S.  Bisilii,  pcriiiiciit  ad 
causam  iiiter  Paulimini  etMelclium  de  episco- 
pjlu  Aiiliocboiio  coiiiendciiies ,  in  (jua  loia 
quA-stio  crat  personalis  el  facii.  Nani  ex  Basi- 
lii  cpisl.  51  i,  ad  Tcreiiliiiiii  Coniiieiii,  et  epist. 
2>!),  ad  Eusebium  Samosatenuiii,  icsiiiiionia 
B  (ssuclius  profert,  in  quibus  reruiii  Orienla- 
IiUiii,  seu  gestiiruin  et  sensuuin  ignoraiitia 
lauquam  dissidii  causa  iioiatur.  Nec  niiruni  si 
Basilius,  qui  ciiiii  Orienlalibus  Melelio  favebat, 
acriiis  aliqiianio  conira  Koiiianos  scripseril, 
qui  cuin  Oecidentalibus  cl  Alexandriiio  Pau- 
lino  palrocinabatur,  Nec  niiniis  iiiepta  est 
objeclio  cx  lestibus  quorumdam  inediae  a-laiis 
scriptoruin ,  in  quibus  obedientiam  poiitifl- 
cibus  debiiam  ea  condiiione  coercent ,  nisi 
quid  pryeciperent  contrarium  Evangelio  aut 
divinis  manJalis  velcontra  fldera.  Primo  enim 
ad  errorein  probandum  iion  sulUciuul  propo- 
siliones  vag£  et  conditiouaue  ,  sicuti  illa  verbu 
Aposloli  Pauli  ad  Galalas  c.  1,  v.  8:  Licet  nos, 
aiit  angel-is  de  civlo  evangelizet  vobis.prwterqmm 
quod  evangelizavimus  vobis ,  elc,  quae  hypolhc- 
ticje  propositioni  aiquivalent,  non  piobant, 
ipsuro  Pauluro  aut  bonos  angelos  de  coelo 


quidpiam  talc  apostolicse  doctrinae  conirarium 
evangelizasse  aut  possc  evangelizare.  Dein  illi 
lexius  agunt  de  preceplis  particularibiis,  in 
quibus  sicut  Papa*,  non  ita  cerio  sunt  infalli- 
biles,  ut  in  defluitionibiis  dogmaiicis;  ita  si 
qiiid  forsitan  pra;ciperent  conira  fidem  aut 
Evangeliuin,  errarent  quidem,  nec  per  devia 
sequendi  esseni,  utdixit  Auxilius;  sed  error 
deflniiionis  lidei  dici  non  posset. 

Pauca  nunc  ciirsim  indicanda  dc  iis  quae 
qiiosdam  movent,  diim  oa  poniificia  decreia  , 
quae  aliquot  proposiliones  in  globo  variis  cen- 
suris  respective  damnant,  crroris  accusaiit,  si 
iiiler  proposiiiones  ojiisiiiodi  aliqiiae  vene  el  a 
piis  sanctisque  viris  usurpala;  videantur.  Id 
aulem  qiiaiii  sit  inane,  facile  qiiivis  agnoscet, 
si  auimadverlat  peculiarcm  lioniin  decrelorum 
et  harum  condeiiinationum  natiiram.  Ciim 
cniin  censur;e  pliires  siint,  et  propositioiies 
itein  plures  dainnanlur  in  globo  et  respective, 
niilla  censura  ciiivis  proposilioni  siugillalim 
alTicta  ,  ut  jiistitia  et  veritas  proscriplionis 
constei,  Iiaud  necesse  esl  oinnes  censuras  et 
nolas  siiigiilis  propositionibus  convcnire,  scd 
sufflcil  si  aliqiia  sallein  censura  huic,  vel  illi 
coiiveuiat,  ut  exduabus  Cleiiieiitis  XI  consti- 
tutionibus  colligcre  licet.  Cleiueiis  XI  in  Brevi 
diei  20  novembris  1716,  ait  :  «  Censuris  va- 
f  riis,  quas  lespcctive ,  ut  aiiint,  lioc  est, 
«  siiiguli  (articuli)  eorum  sauem  aliquam  ine- 

<  rebantur,  inusios  usitalo  more  proscripsi- 
«  niiis.  j  Et  in  Conslilutione  P««/oro//s  o/^c« 
clariiis  explicans  scribii  :  «  Conslitutionem 
1  pruninlgaviiiiiis,  in  qua  plures  noxiosarlicu- 
«  los  ex  eodein  libio  exceiptos  censuris  variis, 
t  quas  rcspective,  ut  aiuiit,  hoc  est,  singuli 
(  ALiQtJAM  SALTEM  earum   noiatos   proniiscu^ 

<  pro  liiijuscc  sanclae  sedis  roore  proscrip- 
4  siiiius.  > 

Porio  inter  censuras  diversas,  non  omnes 
falsitatem  aut  haeresim  notare  solent,  sed  te- 
nieriiatem,  piarum  aurium  oflensionem,  sequi- 
vocationem  ,  scandalum  vel  captiosum  sen- 
sum,  etc,  quae  notae  cadere  possuni  etiam  in 
propositiones  aliquo  seiisu  veras  per  se,  sed 
qiiae  ob  lemeritatem,  oflensionem  piarum  au- 
rium,  scandalum,  ac  praeseriim  ob  aequivoca- 
tionem  ac  lalsum  sciisum,  in  quem  irahi  pos- 
suiii  ac  traciae  fucruiit  a  quibiisdam,  jiire  ab 
Ecclesia  damnanliir,  ut  iie  idcirco  verus  sen- 
sus,  queui  sana  interpretatione  habere  qiieunt, 
el  in  quo  a  viiis  piis  sanctisqiie  fueiint  ac- 
ceplae,  daninatus  credatur.  Uac  in  re,  quae 
laudaia  pontiflcia  proscriptionuro  decreta  ai) 
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errore  satis  superqiie  vindicat ;  si  qiiis  plura 
desideret,  adeal  Melchiorem  Caiiuni  de  Locis 
Theolog.  iib.  12,  c.  10.  Conferetiani  Canlina- 
lis  iNorisii  disserlaiioiiein  secundain  apoiogeli- 
cam  nionachorum  Scyihiae  cap.  1,  ubi  quas- 
dam  proposiiiones,  iiuo  et  verba  aeqiiivoca  in 
diverso  sensu  Ecclesiain  luodo  approbasse, 
modo  reprohasse  ostendit,  ut  ne  inl'aiiibi>ilati 
ejus  praejudiciura  creelur.  Ilorum  monacho- 
rum  proposiiionem  de  uno  e.t  Trinitaie,  eic, 
ab  Hormisda  Papa  haudquaquam  damnatam, 
et  quid  in  ipsis  repreiiensum,  idem  Norisius 
fuse  esplical  disserl.  prima. 

Quid    niorer   in    re^pondendo   objectis  S. 
Columbani  verbis  ex  epistoia  ad  Bonifacium 
IV,  ubi  scripsil  :   <   Multi  dubitanl  de  fidei 
<  vesirae    puritate;   i   rogatque ,   i  ut  caligo 
t  suspicionis  loilaiur  de  cathedra  S.  Petri;  > 
el  addii :  <  Jam  veslra  culpa  est,  si  vos  de- 
I  viasiis  de   vera  fiducia,   et  primam  fldeni 
f  irrilain  lecislis.   Merito  vestri  juniores  (id 
I  esl,  inferores)  vobis  resistunl ,   ei  merito 
(  vobiscum  non  communicant.  >  lla  sanctus 
vir,  novus  homo  ex  Hibernia  vel  Scolia  in  Ita- 
liam  vix  adductus,  ignarus  rerum  geslarum 
circa  qu.^t^stionem  de   tribus  capitulis,  decep- 
tusque  a  schismalicis  istaruin  parlium  ;  ita, 
inquam,  ixsa;  fldei  a  Romanx  sedis  pontifici- 
bus,   qui  eadem  capitula  jam   inde   a  Vigilio 
damnaverant,  dubiuni  ei  suspicionem  insper- 
sii,  ex  schismalicorum  utique  seiisu,  a  quibus 
ipsoruin  capilulurum  condemnalione,  impetita 
vendilabaiur    Chalceduncnsis    concilii    fides. 
Quid  auiem  nobis  obcsse    pDSSiiiit  verba  cx 
schihiiialicorum  sensu  a  S.  viro  per  subrepiio- 
nem  scripta  in  caus5  ciijus  definitio  jain  ab 
annis  circiter  sexaginta  a  gencrali  concilio  V 
edila  et  ap;iroiiala  atquc   coiilirmata  non  so- 
liim  a  Vigilio,  scd  a  plurihus  eliaiii  continual^ 
successionis   Komanis  aniisiilibus,   necnon  a 
iolh  Ecclesiik  catbolicih   eisdem   consentiente 
recepta,  ex  ipsis  adversariorum  principiis  in 
dubium  revocari  non  poieral?yiia  cohjirenli^ 
olijectiini  hoc  ah  illis  iiigerilur?  Krravit  pro- 
feci6  S.  Columlianus  criminationes  schismati- 
corum  incautc  siiscipiens,  ciiin  pr^Kseriim  in- 
dicdrit  diihium  dc   ponlilicum   flde    in  qua^s- 
tione  qiix  propric  non  verHaijalur  circa  lidei 
maU-riam,   mmI    circa    (><Tsonas,  iit  nolaviiiius 
suh  iiiiiiiiin  liujii^  para;;r.i|)lii.  (Jiit  porru  inge- 
rnnt  verba  ••jns  pcr  Huhrcplioiwin  ex  schisnia- 
tiroruin  frroiipo  wimu   iinprov.de  siisCfpla, 
TClim  poliiiH  aniniadverltTCiil  illa  cxsuohrnsii 
ab  eodem  Colii!nb.ino  in  caindt-m  epiatolam    | 
(II.  III. 


inseria  :  «  Ego  eniin  credo  semper  columnam 

<  Ecclesia;  ( id  est,  fidem)  lirmam  essein  Ro- 

<  ma ;  >  sicut  et  isia  :  i  Nos  enim  ( id  est, 
(  Scoti  et  Hiberni  nationalessui)  devincli  su- 

<  muscalhedrsS.Pelri;  )qii3ecommuneinsuae 
nationis,  imo  traditioniscatholic*  sentenliam, 
dehitanique  cuiii  Roinana  calhedra  unitatem  , 
fideiqueejiisdeincalhedraefirmitatemdeclarant. 

Ad  hoc  idem  irium  capiiulorum  ncgoiium 
pertinet  non  absimilis  objeciio  Bossuetii  ex 
epislolis  Pelagii  I,  de  cujus  fide  cum  dubitas- 
sent  nonnulli  ob  eorumdem  triiini  capitulorum 
condemnationem,  uti  S.  Columbanus  dubila- 
tionein  ingcssit  de  fide  Bonifacii  IV,  rationem 
suae  fidei  reddidit  idem  Pelagius,   nunqiiam 
allegato  privilegio  infailibiliiatis.  Huic  aulera 
objecio  facilis  responsio  est.  Qui  eniin  de  fide 
alicujus  dubitant,  de  ipsius  infallibiliiate  sal- 
tem  dubitent  oportet.  Ad  ejus  vero  fidem  pur- 
gandam  nihil  apud  dubiiantesprodessel  infai- 
iibilitalis  privilegium  proferre,  quod  iisdem 
cerium  non  esi.  Rationes  propriae  fidei,  quae 
in  dubiura   vocatiir,   ab  eo  sunt  aflerendae, 
omisso  infallibiliiatisarguniento,  quodin  ejus- 
modi  circuinstantiis  esset  inellicax  eiineptura. 
Dubium  porro  in  re  praesenii  versabaiur,  non 
circa  aliquain   definiiionem  fidei  a  Pelagio  I 
edilam  (quod  tamen  propositum  noslrum  exi- 
geret),  sed  circa   decnta  pontificia,  quae  in 
quaestione  de  quibusdam  solummodo  personis, 
ei,  notante  eodemPelagiul.  cxtra  fid.m  posita, 
iriacapitulacondeinnaverant,  perinde  acsi  du- 
bium  essel,  nuin  lixc  capitula  condemnantes, 
lidemaS.  LeoneetaChylcedonensiconciliodefi- 
nilam  tenereiil.  Id  ut  reviiicerctur,  proiessio  fi- 
dei.quaecuraS.  LeonisetChalcedonensissynodi 
definitione  convenirel,  necessaria   fuit;    nec 
infallibilitatis  privilegium  solas  proprie  diclas 
definitiones    rebpiciens    fuissel  opportunum. 
Neque  reponas,  apud  eos  saltera  ex  antiquis, 
qui  de  ipsis  proprie  dictis  definilionihus  ponti- 
ficum  aliquando  dubitarunl,  istorum  iiilallibi- 
iitatem  cerlain  iionluisse.  Num(|uid  cnimquia 
nonnulii    antiqui    dubil^runl   dc    quibiisdam 
dogmatibus  definilis  in  gcnerali  concilio,  ha> 
delinitiones  reipsii  non  craiit  infallibiles'/  Eraiit 
uliqiie,  quia  corumdcm  gi-ncralium  concilio- 
riini  iiilallibilila^^,  apud   illos  licet  inccrla,  e\ 
(«rlis  priinipiis  ciTta  osl.  Niiin  vcro  itoiiiaiio- 
riiin  i|iioi|iic  poiitificuiu  inlallihilitas  in  propriu 
dictis  d<>linilioiiihiis  lidei  sil  pariler  ccrta,  cx 
priiicipiis  Uiic  in  disMTlalionc  consliiulis  Ii;c- 
lor  jiidiicl;  irl  sii|iiidi>m    cx  iisilnii  priii('i|iiis 
toloquc  syslcmate  probc  dcmoiislraia  ac  pcr 
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se  cerla  jndicetur,  dubitationcs  nonnullorum 
e!iam  velerum  iiihil  prifjuilicii  afTcrrc  pole- 
runl.  Et  sicut  qiii  dubilarunt,  vel  cliam  oliin 
contradixerunt  definilionihus  conciliorum  ge- 
ncralium,  errasse  probanlur;  ila  etiain  errasse 
dicendi  suiil,  qui  dubitarunl,  vel  sose  oppo- 
suerunt  propriediclis  definilionibus  ponlificiis 
(ul  illis  accidit  qui  in  Clialcedoneiisi  diilicul- 
lates  moverunt  conlra  dogmalicam  S.  Leonis 
«^pistolam  ;  unde  corrigendi  fuere,  el  ad  debi- 
lam  uniialem  addiicendi)  :  nec  crranlium 
quanlumvis  antiquornm  auctoritas  adversariis 
pontiliciam  infallibililaicm  neganiibus  pro- 
desse  potest. 

§  11.  Conclusio. 

Interim  ut  concludamus,  ciim  nuila  pontifi- 
cum  facta,  nulli  qui  objiciuniur  ipsorum  er- 
rores,  qui  soli  conlra  poulificiam  inerrantiam 
efTicaces  videri  polerant,  sint  errorcs  «lefinilio- 
num  fidei,  stare  igitur  debei  eoruindem  ponii- 
ficum  Infallibililas  in  dofiniendis  conlroversiis 
fidei,  quam  tum  ex  promissis  Chrsti,  lum  ex 
Palrum  iradiiione  asserendam  vidimus  Apos- 
tolicae  calhedrae  Romanisque  antistitibus,  ciim 
ex  priinaKis  ollicio  aliquid  deceruunt  ob  vindi- 
candain  fidei  unilalem  ,  et  ob  confirmandos 
fratres  in  lide  :  nihilque  excusaiionis  supcrest 
errorum  praetexlu,  quominus  defiiiitionibus 
ejusmodi,  ciim  e  S.  Petri  cathedra  cdunlur,  ea 
lidei  unitas  adhibealur,  qiiam  jure  priniaius 
eisdcm  praestandara  lolo  hoc  opere  denionsira- 
vimus. 

Nolim  hic  quompiam  advcrsariorum  ofTen- 
sionis  ct  querelarum  occasionem  capere  ex 
verbo  ,  demoiislravimus  ,  aliisque  similibus  , 
qu.t;  poiitiliciye  inlallibilitaiis  thesim  omuino 
certam  ac  evidenler  denionstratam  prspferunt, 
Is  aulem,  quicumquesit,  animadvortat,  quaeso, 
ine  hiijus  demonsirationis  naturam  cx  duobus 
deduxisse;  primo  ex  principiis  de  vi  ac  ra- 
lione  primalus,  quae  ab  ipsis  adversariis  con- 
cessa ,  demonslralioni  gignondae  aptissiina 
sunl :  dein  ex  promissis  Christi,  quae  Polri 
fidei  facla  ,  fidei  quoque  successorum  ejus 
jequa  ratione  conveniunt.  Quoad  priniuni 
nonne  ipsis  adversariisconcedentibus,  prima- 
lus,  qui  est  praerogativa  personalis  solius  Pelri 
el  successorum  ejus,  jurisdictioncm  persona- 
]em  iisdem  ailribuit  priniario  dircclani  ad  vin- 
dicandam  ei  perpeluo  conscrvandyin  in  l*>,- 
c!esia  fidei  unitatom?  Noiine  Ikvc  jurisdiclio 
ut  ad  eum  finein  ex  Christi  iustituiione  con- 
fequeuduin  apta  sil,  ul  esse  debei,  vira  coacti- 


vam  involvit.  sine  quA  unitas  fidei  vindicari 
ei  cusiodiri  non  possot  ?  Hyec  vis  coaciiva, 
ratione  priinaius  competens,  qujE  non  uni 
Pelro,  sed  ct  successoribus  ejus  codom  pri- 
matii  praedilis  tribuonda  est,  nonne  affert  ne- 
cessiliitoin,  seu  obligationem  conveniondi  cum 
ipsis  iii  fide?  Ilanc  nccessilatein  nonne  apcrle 
declaravit  S.  Irenaeus,  et  similiter  aliorum 
qiioqiie  Palrum  tradilio,  quorum  texlus  si 
non  omnes  singillatiin  ipsain  necessilaiem  ex- 
primunt,  uti  S.  Irenaeus  aliique  expresserunt, 
iia  taineii  inculcant  atijue  cominendant  uni- 
tatem  ejusdem  fidci  Romanae,  ut  aequivalenier 
necessiiaiem  declarent,  ciim  praesertim  cx 
claris  expressisque  testimoniis  ininiis  clara  in 
eamdein  sententiam  interpretanda  sint,  ut 
omnia  cum  priiicipiis  praestiluiis  atque  con- 
cessis  vim  coaclivam  exigonlibus  probe  con- 
cordenl?  Nonne  haec  vis  coactiva  ratione  pri- 
maliis  fidei  Romanac  sedis,  caihedre  alque 
tccicsiai  altribiila,  ciiiii  ila  sil  pcrsonalis  Uo- 
miiuorum  ponliliciiin,  uli  personalis  est  ipse 
primatiis,  dc  ea  lide  Roinanae  sedis,  calliedrae 
et  Ecclesiae  iiitolligenda  est,  quain  ipsi  Romani 
poniifices  cx  primalus  fine  ol  olficio  doccnt  ob 
coniincndam  viiidicandamqiie  lidci  nnitalom, 
uti  idein  Bi)ssueiius  intorpretari  coac.tus  fuit? 
Vide  supra  hoc  ipso  capiie,  §  ^.  Mirum.  si  quis 
hanc  coactivani  vim,  eam  conveniondi  neces- 
sitaiem  afrorens,  qiiae  ex  primalu  fluil,  propier 
poleniioiem,  ut  ail  Ironaciis,  principalitalem, 
qiiispiain  abjudicel  iis  in  quibiis  taiuiiin  est  vis 
ac  ratio  personalis  piimalus,  ut  ailribiial  uliis 
qiii  priiiiatu  carent !  Ex  bac  tandeni  necessi- 
laie  coiiveniendi  cum  fidc,  qiiam  suniini  pon- 
tifices  jure  priniaUis  doccnl  aiqiio  deliniiint, 
nonne  eoruin  iiifallibilitas  in  fidei  dofinitioni- 
bus  necessario  scquitur?  Vide  siipra  bujusce 
capilis  versiis  initiiim.  Ilaeccx  principiis  expo- 
sili  syslcmaiis  de  vi  ac  ratione  primauis.  Pro- 
missa  veio  Chri.^ti  qu;e  expiicavimiis,  facta  S. 
Petro  et  successoribus  ejiis  aptala  iradiiione 
Palriim.  qiii  idcirco  Romanam  fidoin  iniino- 
tam  et  indofoctibilem  adslrunnt,  nonne  multo 
evidcntiiis  baiic  inlallibiliialis  pra-rogativam 
ponliliciis  delinilionibus  vindicanl?  Qiiid  ad 
tbeologicam  deinonslrationem  cunsliiucndam 
desiderari  ampliiis  potesl? 

Qiiod  si  adliiic  advorsarii  antiquilatem  lau- 
daiites,  qiiajslionciii  do  iiifallibiliiale  ponlili- 
cum,  qiiae  apiid  aniiqiios  cx  proposilo  agilala 
non  legitur.  noliint  disculere  ,  prjfleroani,  pcr 
me  li':et,  diim  iii  praxi  eos  imiieiiiur.  Qiiuiics 
euim  aliqua  defiuilio  dogmaiica  e  Romandscda 
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emaiiavit,  illam  statira  semper  ab  Ecclesia  ei 
ab  Ecclesiae  filiis  obseqiienlissiine  susceplam 
leginius,  neque  potnisse  quemquain  de  ea  am- 
bigere,  aut  ipsam  quasi  dubiain  exainini  sub- 
jicere,  nisi  forlead  nionendos  et  convincendos 
dubilantes,  ut  ad  uniiatem  ejusdem  (idei  Ca- 
tholicis  omnibus  necessariam  revocarentur, 
antiquorum  exemplis  fusius  proposilis  vidi- 
mus.  Haec  itaque  illuslria  et  notissima  anli- 
quoium  exempla  iiniiantes  nostri  catiiolici 
doclique  adversarii,  qui  eamdem  (idei  uniiaiem 
cum  Uomanse  sedis  fide  penitiis  necessariam 
coguniur  fateri,  iis  quae  edentur  pontiliciis 
decretis  circa  fidei  doctrinam  prompte  obse- 
quentes,  dicanl  cum  Patribus  Chalcedonensi- 
bus  :  i  Anathema  ei  qui  non  iia  credit.  Pelrus 
«  per  nostrum  summum  pontificem  locutus 

<  esl.  »  Dicanl  cum  S.  Pelro  Chry^ologo  : 
t  His  quoB  a  beatissimo  Papa  Romanae  rivitatis 
«  scripta  sunt,  obcdienlcr  altendas,  quoiiiam 
«  13.  Petrus,  qui  in  propria  sede  et  vivil  et 

<  praesidel,  praestat  quacrentibus  fidei  verila- 

<  tem.  >  (juod  si  (juidam  ex  pertinacia  tumul- 
lus  excitent,   dicant  cum  Aiigustiiio  :  <  Inde 

<  rescripia  venerunl;  causafinila  est :  utinam 

<  error  aliquando  finiatur!  >  El  ralioiiem,  si 
velint,  sumaiit  ex  ill^  ejusdem  Aiigiistini 
sentenlia,  qu4  de  ejusdem  sedis  iiideiectihili 
doctrin<k  baud  ambigendum  ostendeiis,  dixit  : 

<  Ip"^  esl  petra  quam  noii  viiicunt  supirb:r 

<  iiiferoruiii  porta;;  »  veiex  illisconcincnlihus 
S.  iiieronyiiii  :  <  Supcr  lianc  pcirain  aedilica- 

<  tam  Ecclesiani  scio.  •  tx  qiio  repcii  polr- 
runt  etiain  iila  de  quovis  punlilice,  qna:  dc 
Innoceiitio  I  idem  llicronyinus  Ucineiri.idi 
prxscripsil  :  <  Ut  S.  liinoccnlii,  qui  Aposloli- 

<  co:  calhcdrx  succfssor  esl,  tcneas  fidKiii,  liCr 

<  pere^rinain,   qiiuinvis  tibi  prudcns  callida- 

<  que  v,di-ai  is,  doctrinaiii  ncipias.  •  Qiiiiiiiii 
qiie  aliis  utatur  verbis  atijue  snleiitii^,  i|iij- 
de  durlriiia  liilei  apo^tolicoruin  Ui)iiiaii:je  scilis 
poiilificum  dublaiitem  aul  renilenicm  prx'lc- 
raiil,  nullo  calholicoruin  vcteruni  sanclorum 
Pjlruni  h-gitiino  ex«'iiipIo  piirgahilur;  cl  si- 
quiiJ<;m  di-l>iiain  obedi«:iiiiuiii  prniiiacilcr  re- 
cus(-l,  uiiilal«-iii  lidci  dfserct  noii  soluiii  Roiiia- 
iix,  qu;icum  oniins  undique  fidcles  ('onvcnire 
ncw.sst-  esl,  ul  ex  S.  Irciiuji  vcluslishiino  Galli- 
canaBbcclcftiiUCpisroi^o.-iudiviiiius^vrruiiMtKiin 
lolins  Ecch8i;i;  caiholira:.  qu;i:  cum  Roinan.i 
^uiper  adhxiiil,  •  l  adhxrchil  bcnipcr  in  fidc. 


Caveanl  autem  omnes  quam  maxime,  ne  cum 
quibusdam  protcstentur,  se  loto  corde  adhae- 
rere  Ronianae  cathedrae  tanquani  centro  catho- 
licae  uniialis,  communioneinque  non  solum 
velle,  sed  etiani  lenere  cum  sede  Apostolica, 
Romanoque  poniilice  succes^ore  S.  Peiri,  diim 
definilioneni  dogtnaticani  ab  islo  edilam  reji- 
ciunt,  vel  ab  ea  appellalionem  inlerponunt. 
Fruslra  eiiini  coniniuiiionis  uniialcm  jactant, 
qiiae  nequit  subsisleie  sine  unihiip  doctrinae, 
seu  fidei;  uiule  valel  hic  ilhid  Fhiviani  ad  Pau- 
liiium  :  «  Si  Daniasi  coiiiniunioneni  ainplecle- 

<  ris,  6  amice,  doclrinae  nobis  manifestam 
«  similiuulinein  (id  est,  unilalein)  oslende.  » 
De  liac  proUslalioiie  nolanda  sunt,  quM  Ho- 
noralus  Tournely  scripsil  in  relatione  aclorum 
sacrae  Facullalis  Parisicnsis  eruta  ex  aclis 
ejusdem  Facullalis,  el  i^aiisiis  iinprcssa  aniio 
1750  :  <  Veibis  qiiid^^m  in  speciem  catholicis 
«  prolesianliir  illise  Apostolicae  sedi  ianqu;'im 

<  uniiaiis  cenlro  adhaerere,  sed  mera  verba 

<  sunt  (pace  eorum  dictum  sit)  iilusione  ad 

<  fucum  populis  facienduiii  plena.  »  Separatio, 
seu  praecisio  a  communione  sedis  Aposiolicae 
suiiiiiiopere  linicnda  est,  praesertiin  ab  eo  qui 
fidri-unilatcin  itncre  nolit;  uiuie  scrihcbut  S. 
Cyrillus  Alexandrinus  ad  Joannem  Anlioclie- 
num  :  <  Nos  enim  sequemur  quae  illi  (Occiden- 

<  tales  scilicel.et  priecipue  Romaiius  ponlifex) 
«  jiilitavetuiU ;  veieinur  ncnipe,  ne  a  lanlo- 
«  riiin  conimuiiione  excidamus.  >  Cuii|uc  vcro 
calholico  servanda  sunl  illa  llicrunymi  ad 
Damasum  :  «  Ego  nuiliim  piiinum  nisi  Chri- 

<  slum  seqiicns,   bcaliludini  luat;,  id   est,  c;i- 

<  ihedrx'  Pelri,   Cdiiiniuiiione  consocior.  Qiii- 

<  cuiii(|uc  cxlni  haiic  dumuiii  agnum  coiiicde- 

<  rit,  prolanus  est.  Si  quis  iii  arca  Noe  noa 
(  lucrit,  perihit...  Q  licuinque  tecuiii  iion  col- 
«  ligit,  Rp:irgil,  lioc  csl,  (ini  Chrisli  noii  esl, 
•  Anlichrisli  chl.  »  lia:c  anli(|iioriiiii  doclriiia, 
liaec  anliipiorum  excnipla  suiil.  ila:c  seqiian- 
lur  qui  aiiliquos  laudaiit  cl  se  scqui  glurian- 
tur;  nec  ad  inaiiia  qiiaedam  <-oiiinii-nlaanlii|uis 
prorsiis  igiiola  coiiliig<;iiil,  qii:e  i|iii  sccl;iiiliir 
<>l  iiigcrunt,  ul  |ii':iciicc  sc  siibtrahiiit  :ih  ohc- 
diciili:'i  dogiiiiilu  is  pi-a-cipiii;  dcliiiiliunihus 
t>edis  Aposlolicae  dehit;),  caiii  unil;ilciii  lidei 
cuiivincunlur  dcsererc ,  quaiii  ex  primalQa 
pra-cipuo  jnrc  cuiqiic  (Jirisiianu  nccetisariuiu 
mc  plaiic  dciiioiibtiassu  crcdidcrim. 


^ppmHx, 


DE  IXFALLIBILITATE   PONTIFIGIA    l\  DEFINITIOIVIBUS  DOGMATIGIS, 

Qud  brevius  explicatur  atque  statuitur ,  qucenam  et  qualis  auctoritas  sum- 
mis  pontificibus  tribuenda  sit ,  quando  ex  fine  et  officio  primatus  ob 
conservandam  in  totd  Ecclesid  fidei  imitatem  definiunt  controversias 
dogmaticas. 


Hac  addiiio  maxime  ulilis,  vel  etiam  ne- 
cessaria  quodammodo  judicabilur ,  ut  brevius 
proponanlur  praecipua  capiia  aique  principia, 
quse  circa  aucloritaiem  infallibiiitaiemque  pon- 
tificiam  in  deflniendis  fidei  quajstionibus  fusiiis 
supra  protuli  de  Vi  et  Ratione  primatiis;  sicque 
islud  sit  veluti  compendium ,  quo  totum  sys- 
tema  ibidem  propositum ,  ac  totius  systematis 
vis  faciliiis  percipi  ac  relineri  possit.  Juxta 
propositam  mihi  methodum  ,  totam  raiiocina- 
tioncm  contexam  ex  principiis,  in  quibus  Fe- 
bronius  et  caeteri  adversarii  catholici  mecum 
conveniunt, 

Jam  apud  istos  ex  Patrum  traditione  et  ca- 
Iholicae  Ecclesiae  doctrina  certum  est,  pontifi- 
cum  Romanorum  primatum  a  Christo  fuisse 
institutum  ob  custodiendam  in  tola  Ecclesia 
uuiiaiem.  Ciim  porro  unitas  Ecclesiae  polior , 
quae  maxime  conservanda  est,  sit  unitas  (idei , 
certum  pariler  esse  debet,ipsum  primaium 
fuisse  inslitutum  ob  conservandam  potissimiim 
in  tota  Ecclesia  unitatem  fidei.  Dissensiones 
circa  fidem  ,  quse  diim  in  partes  dividunt, 
pri3ejudicant  unitati,  conipescendae  sunt ,  ut 
unitas  custodialur  et  conservetur  in  Ecclesia. 
Hai  aulem  ut  compescanlur,  et  providealur 
unitati  iidei ,  defiuitionibus  dogmaticis  legi- 
timS  auctoritate  ediiis  einciendum  est.  Non 
aliud  medium  concilia,  non  aliud  summi  pon- 
lifices  aut  episcopi  praesto  habenl.  Hauc  auc- 
loritatem  Romanis  pontifidbus  competere  non 
neganl  adversarii ,  imo  prajcipuas  partes  iis- 
dem  iribuendas  jure  primatus  ultro  faieniur. 
Quaenam  vero  et  qualis  aucloritas  ipsis  tradita 
fuerit  a  Christo  in  decidendis  controversiis 
iidei,  ciim  priniatum  instituit  ob  custodicndain 
et  vindicandam  in  tota  Ecclesia  uiiiialein  ma- 
xime  in  fide,  nunc  explicandum  et  constiluen- 
dum  est. 


§  i.  Prima  PROPOSiTio.  —  Pontificia  aiictoritas, 
instituta  ob  finem  conservandw  unitatis  maxi- 
me  in  fide,  esse  debet  per  se  sufficiens  ad  hunc 
finem  obtinendum. 

Nemo  id  negare  potest  aut  in  dubium  revo- 
care.  Communis  enim  et  apiid  oinnes  ceria 
doctrina  est,  Deum,  ciim  aliqaein  eligit  ad  di- 
gnitalem  vel  oincium  aliquod  in  aliquem  finem, 
praestare  eiiam  eidem  media,  quae  ad  ipsum 
finem  consequendum  per  se  sint  apia  et  suifi- 
cientia.  Qui  nimiriim  serio  vull  finem,  iiisi 
impotens  aut  improvidus  sit  (quorum  neutrum 
convenire  potest  Deo) ,  vuit  siinul  media  suf- 
ficientia  ad  flnem.  Non  discordat  Febronius  : 
imo  id  necessario  sequitur  ex  illo  cjusdem 
principio,  quod  omnino  indubitatum  ponit 
cap.  2,  §  4  :  «  Ciim  genuinum  fundaineiituin 
€  priniaius  in  bono  unitalis  invenerimus,  hinc 
I  pro  principio  stalueinus,  omnia  illa  et  sola 
«  esse  primogenea  et  essentialia  jura  primauls, 
<  sine  quibus  unitas  non  potest  servari.  t  Sine 
auctorilate  vero  per  se  sulficienti  ad  unitatem 
obiinendam  ipsa  unilas  servari  non  uotest. 
Aucioriias  igiiur  per  se  sufliciens  al  custodien- 
dani  unilalem  lidei,  ob  quain  praecipue  priina- 
tus  fuit  instilutus,  priinogeneo  ei  essenliali 
priinaius  juri  nequit  denegari.  Vide  hac  de  re 
libruin  de  Vi  primalus  c.  9,  in  quo  aliquoiad- 
versariorum  testimonia  attuli ,  et  praesertim 
illud  iNicolii  in  nonuin  articulum  Symboli  c.  2: 
«  Oportet  igiiur  hocce  caput(id  est,  Papam) 
«  aucioritato  frui  quae  ipsi  necessaria  est,  ut 
«  unilaiem  conservet ,  »  hujusque  auctorilatis 
viin  non  soliim  snlUcientem  ulcuimjue  esse 
debere  exislimat,  sed  lalem,  quae  per  se  satis 
sit  «  ad  uniialcmefficaciter  conservandam  :  I 
subjicil  enim ,  « juris  esse  divini  et  ex  insiitu- 
i  tione  Chrisli ,  ut  (Papa)  omni  potestate  et 
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I  praerog!»tivis  ad  unitaiem  effic.vciter  co  n 
<  vandam  necessariis  prajdilus  sit.  »  Concinit 
eliam  receniior  anonynius  auclor  Dissertaiio- 
nis  Isiigogicae  Italica  lingua  editae,  scribens 
cap.  2  :  «  E'  indubitato ,  che  Tessenza  del 
t  priinato  con*isle  in  una  preeminenza  fornila 
(  di  tarita  potesta,  qiiania  bisognar  puo  per 
I  la  conservazione  deli'  unila.  i  Tota  ergo  dif- 
ficullas  sita  esl  in  explicando  el  consliluendo, 
quaenara  sit  ilia  Romanorum  pontificum  au- 
cloritas  per  se  snfficiens  ad  conservandam  in 
tota  Ecclesia  uniiatem  praisertim  in  fide;  de 
qua  tanlum  hic  disputandum  est,  cum  in  hoc 
tantiim  sit  et  esse  possit  cum  adversariis  ca- 
tholicis  quaeslio. 

§  ?.  Seclxdv  proposftio.  —  Vt  anctorUas  sum- 
morum  pontificum  sit  per  se  sufflciens  ad  con- 
servandam  in  tota  Ecclesia  unitatem  fidei, 
debet  esse  non  meri  ordinis  et  honoris  prcero- 
gativa,  sed  jurisdictionem  aliquam  peadiarem 
iibi  competentem  requirit,  quw  per  se  exigat 
et  obtiget  ad  fidei  unitatem. 

Meri  ordinis  et  honoris  praerogaliva  ii  tan- 
tiim  contenli  esse  queunt,  ([ui  cum  seclariis 
menim  ordinis  et  honoris,  non  aulem  pecu- 
liaris  jurisdiclionis  primatum  agnoscunt.  Qui 
aulcm   cum   cathoiica   Ecclesia  ,    adversariis 
quoqiie  assentientibus,  fatenliir,  verac  jurisdi- 
clionis  primatum  a  Chrisio  fuisse  institulum , 
hi  jurisdiciionem    eidem   priinaiui   adnexam 
dcbenl  concedcre,  eainque  aplam  ac  per  se 
sullicienlcm  in   fincm  conservand^e  unilatis, 
qu:i!  sine  jurisdiciione  seu  vi  coaciivS  servari 
non  polest.  Febronius  ftsi  vim  direclorii  siim- 
mis  pontificibus  conipelenlem  feie  solain  in- 
culcel  et  efferat,  vidit  taiiien  atiquid  awplius, 
id  est,  aliqnod  jus  coaciivum  ro(|iiiri  in  finem 
el  conservalii)ni>iii   unilalis,  quod  ad   jiirisdi- 
ciionem  rcfcrenilum  sit,  ne  nieriiiii  priiiiatiiin 
ordinis  et  honoris  videretiir  aiistruere.  Jiiris- 
diciio  sinc  vi  coactiv.^,  qux  sciliccl  obliget,  ex 
eodi-m   Febroiiio  inlelligi  ncquit.  S.  li-cii.'f:iis 
juri^-diciioiiem    priiiiaiils  aplissiiiK;   expressit 
dinilius  vi-i\)\>,poleiitii,rcm  priuripulilatem,  iibi 
principalita^  priiiialiuii ,  p(;<e«//or  ver6  jurisdi- 
ctioneni  prxsUintioreni  pra:ci|>uaiiique  signili- 
cal.  Viiii  auleni  coaelivam  ad   lidei  uiiiialfin 
expnr*>sil  manifestiiis,  ciim  necc^sit.itcni  ron- 
vcniciidi  euiii  Koniairi  lide  jure  priiiialOs  iin- 
{.Oiilara  tradidit,  de  quo  inferius  plura. 


POiNTlFiClA,  ETC. 


mi 


§  5.  Tertia  PROPOSiTio.  —  Auctoritas,  quie  iit 
definiendis  fidei  conlroversiis  sit  per  se  suffi- 
ciens  ad  exigendam  et  conservandam  fidei  nni- 
talem ,  ita  per  se  sola  debet  obligare  atque 
sufficere,  ut  alius  aucioritalis  prwsidio  non 
egeat ,  ac  propterca  pontificia  auctoritas,  qucs 
per  se  sufficiens  est  ac  dici  debet  ad  conser- 
vandam  et  exigendam  fidei  unitatem,  ad  Imnc 
finem  obtinendum  nequit  egere  consensu  Eccle- 
siw. 

Haec  propositio,  quae  evertit  conditionera 
consensiis  Ecclesiae,   quam  adversarii  requi- 
runt,  ut  definitiones  poniiflciae  absolute  obli- 
gent  ad  unitatem,  maximi  momenti  est,  et  id- 
circo  exactiiis  probanda.  Auctoritatem ,  quae 
alieno  praesidio  indiget,  ut  uniialem  exigat , 
aique  sua  vi  conseciuatur,  ad  hunc  finem  obli- 
nendura  per  se  non  sufDcere  certissimum  est. 
Hinc  si  ex  praecedenli  propositione  auctoritas 
Apcstolica  in  definiendis  lidei  qusestionibus 
per  se  sufliciens  dicenda  est  ad  cuslodiendam 
uniiatem  fidei ,  ob  quam  a  Christo  instituta, 
et  idonea  ac  sufficienti  vi  praedita  fuit,  cou- 
sensu  Ecclesiae  non  debetindigere.  Dicere  cum 
adversariis  auctoritatem  primatus  per  se  sulli- 
cientem,  si  Eccicsiae  accedat  assensus,  idem 
est  ac  ncgare  eam  perse  aptam  ac  sufiicientem 
in  liiiem  propter  quem  lalis  auctoritas  a  Chri- 
sio  iiistituta  ab  ipsis  adversariis  conccditur. 
Vel  ergo  neganduin  esl  primaium  instilutum 
fuisse  ob  conscrvandam  in  tcclesi^  unilatem 
potissiiimm  fidei :  vel,  si  hoc  negare  vetat  Pa- 
trum  traditio  et  Ecclesiae  doclrina,  quam  ct 
adversaiii  amplectunlur ,   falendum  profect6 
est  eumdein  priiiialuin  fuisse  insiruc.lum  au- 
clorilate  (1)  per  sc  sullicienti  et  idoneii  ad 
exigfndam  el  conservandam  fidei  unitatem, 
ut  iie  egeal  praesidio,  scu  accessione  conscnsils 
Ecclesiae. 

Ila;c  quidem  condilio  ab  adversariis  requi- 
siti  novuiii  inventuiii  est,  quod  ignoravil  anli- 
qiiiias.  S.  FlavianiiscpiscopusConstaiilinopo- 
lilanus  ita  perse  siiHicieniem  habuildclinilio- 
ncmS.Leonis,  quampclebalcoiilra  crrores  Ku- 

(1)  Onaiiliini  vcl  oliiii  liabil.i  sil  ;nr  sc  hnjfi- 
cir^s  A|ii)sioli(a  aiiclorilas,  (lcc.laraniiil ,  aiili- 
(|iiiM|Uc  cxcmpliscoiiliriiiaiiinitiillicriiis  riiya- 
iiciisis  cpiscopns,  cl  llilladius  Tharscic<is  iii 
episl.  ad  Xysiiim  III  (a|)iiil  Coiislaiil,  cpisl.  i, 
II.  2,  col.  iil«i  ;  i  Oiiiii  siijiiidcm  sa-piiis  jiin 
'  cx  Alexandri.'*  hiijiismodi  IiaTclicis  /i/.aniis 
i  iiisiirgcntibus  sri  i  F.r.rr  vf^lra  Aposlolica  so- 
<  (lcs  p(T  iiiiiversiim  lcmpiis  illiid  ad  iiiend:»- 
»  ciiim  (■oiiviiiccndiim  impiclalcmqiie  rcpri- 
»  mcndam,  ►  elc 
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tycliis,ut  non  crodorpt  opns  essc  concilii  gene-  rf 
ralis  praisidio.  Itlcm  censuilcliam  S.  Leo,  cum 
convocaiioni  gencralis  concilii  sese  opposuil. 
Qund  si  huic  congregando  poslea  asspnsil,  non 
idcirco  assensii,  quasi  pularet  vim  per  se  sulfi- 
cienlcm  ad  obiigandum  decsse  su*  defmitioni, 
de  qua  in  conciiio  quaeslionem  ac  dubiuin 
moverl  noluit,  sed  ne  obviarct  Marciani  impe- 
raloris  consilio,  qui  mediimi  lioc  uliie  ac  penc 
necessarium  putabat  ad  conciliandam  unitatem 
et  pacom.  Sumnii  i>onlillc('S  cum  suam  poie- 
siaiem  ad  nnilalis  linem  inslitulam  scirent, 
omnia  niedia  sibi  lenlanda  duxerunt,  nnllum 
iiegligendum,  ut  dubilantes  vel  repugnantcs 
ad  unilaiem  adducendos  curarent;  neque  ob 
id  suam  auctoritalem  per  se  insulficieniem 
censuerunt  ad  obiigandum ,  neque  obligandi 
vim  pendere  existiniarunl  a  cujusquam  con- 
sensu.  Vae  auctoritati  supcriorum,  eliam  prin- 
cipum,  si  vim  obligandi  non  baberent  eorum 
praecopla  aut  lcges,  nisi  subdilorum  conscnsus 
accederel  !  Yisobligandi  ab  ipsa  potestate  a 
Deo  insliiuta  proficiscilur,  ac  proinde  a  Deo, 
qui  cum  ipsam  inslituit,  vim  eidem  indidit 
obligandi  :  undeeos,  qui  poiestali  rcsistunl, 
Dei  ordinationi  resistere  Paulus  dociiit. 

Pontiliciam  poicslalem,  quam  Cbristus  in- 
slituit,  ciim  Pelro  claves  Ecclesiie,  et  potesta- 
tem  ligandi  atque  solvendi  tradidit,  adeo  per 
se  sulficientcm  ad  obligandum  crcdiderunt 
semper  anliqui  ponlilices,  ut  consensum  deli- 
nilionibusAposlolicisdebitumsubscriptionibus 
pracstandum  exegerinl  vi  ipsius  aucloritatis 
pcr  se,  eiiamsi  nondumadessotilleconsensus, 
qui  ad  vim  omniuo  coaclivam  ab  adversariis 
requiritur.  Exempla  defiuitionum  Innocentii , 
Zozimi,  Coeleslini,  Leonis  aliorumque  sub«e- 
quentium  poulificum ,  qui  ad  subscripliones 
coegerunt ,  nolissima  sunt.  Cngere  enim  ad 
Eubscripiioues,  est  cogeiead  consensum  :  hycc 
vero  coaclio  anle  Ecclcsiai  cousensum  luisset 
injusia,  si  Apostolica  aucloiitas,  ul  logitimam 
vim  obligandi  habcrcl,  indigeret  praebidio  seu 
condilione  conscnsiis. 

llanc  (|uidcm  conditionem  non  miniis  evi- 
dcnter  respuil  S.  irenaiiis  eo  teslimonio  ,  quo 
neLessiialem  conveniendi ,  seu  consentiendi 
cnm  HDinanai  Ecclosia;  fitle  omnibus  undique 
iidelibus  omnibusque  Ecdesiis  iinposilain,  non 
in  coiiscnsiim  aliaium  Ecclesiarumretulii,  sed 
in  poleuliorein  priucipalitatent,  id  est,  in  poten- 
liorcntauclorilalem  i»ropriam  prima:us ,  qnaj 
ipsani  consensus  necessilalem  seu  obligationem 
affert.  Vide  ipsa  cjus  vcrba  et  explicationein  in 
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'  libro  de  Vi  primat.  c.  13  ,  §  1.  Pnmatus  ,  qui 
vi  sua  hanc  obligationem  imponit,  vi  sua  exi- 
git  ipsum   consonsum  :  ncque  hnec  vis  cxi- 
gendi  consensusdoduci  potestab  ipso  consensu 
quein  ciim  cxigit  producit ,    ne  hic   consen- 
sus  sui  ipsius  causa  simul  sit  et  effectns.  Adeo 
vero  hanc  primaius  auctoritatem  vim  habere 
per  sesulficientem  credidit  Iren.-Bus,  nulloque 
aliarum  Ecclesiarum  consensu  indigere  ,   quo 
ad  unilatom  obligaiel  oinnes,  ut  aliarum  con- 
seiisuiii  in^iuirere  et  cognoscere  necessaiiura 
non  duxerit  ( cuin  omnium  fidem  ac  traditio- 
nem  inquirere  alque  cognoscere  nimis  esset 
longum  et  fere  iinpossibile) ;   sed  satis  esse 
crcdiderit  unam  Roiiianae  Ecclcsiae  fidem  co- 
gnoscere,  quse  cuin  sola  per  se  tanta  viprsedita 
sit  propter  potentiorem  principalitatem,  id  est 
ratione  primatiis,  ut  omnibus  Ecclesiis  neces- 
sitatem  uniiatis  el  consensus  iinponat ;  hac 
una  fide  cognita,  aliarum  omnium  consentiens 
iradiiio  et  fides  siinul  cognoscilur.  Non  ergo 
vim  cogendi  omnes  ad  uniialem  Irenaeus  de- 
duxit  ex  isiarum  consensu,  quem  nec  inqnirere 
nec  cognoscere  opus  esse  putavit;   scd  hunc 
consensum  ex  vi  coaciiva  Uomanae  fidei  atque 
primatus  deducons,  vim  per  so  suflicientem  ad 
obligandum  omnes  ipsi  Romanae  fidei  et  pri- 
matui  attribuit.  Ilinc  Iruslra  hunc  Irena;i  locum 
nobis  extorquere  niluntur,  qui  dicunl  eumdem 
loqui  de  Roman.i  Ecclesia,  seu  de  Romana;  Ec- 
clesise  traditioncac  fide,  non  de  fide  Romano- 
rum  poiililieum,  nec  de  dofinitionibus  istorum 
in  matoria  fidei.  Quidqiiid  enim  auctoritatis  in 
unitatis  bonum  Uomanae    Ecclesiae   vel  fidei 
tribuilur  propter  poteiitiorem  principatitalem  , 
seu  propler  primatum,  qui  in  boiium  unilalis 
fuit  insiitutus  a  Christo,  pertinel  ad  Romanos 
pontifices,  in  qiiibus  tantum  residet  priniatils 
viset  auctorilas  ;  et  idcirco  Romanae  Ecclesiaj 
lides,  cum  qua  ex  Irenaei  doctrina  omnes  con- 
venire  et  concordare  necesse  est  propier  pri- 
niatuin  ,  alia  non  polest   inlelligi,   nisi   fides 
quam  poniificcs  jure  piiinatiis  in    unilatis  bo- 
nuin  doliniunt,  ul  fidei  unilatem  in  lotaEccIe- 
sia  ciistodiaitl. 

Noque  veroob  adstruendam  ex  ipso  S.  Ire- 
naeo  conditionem  consensus  ingcras  illa  ,  qnae 
idcm  Sancius  post  asseriani  neccssiialem  uni- 
tatis  cuni  Roinan:!  Ecclesia  stalimsubjicit :  i  In 
i  (jiia  seinper  ab  his,  qui  sunl  undique  ,  con- 
<  sorvala  est  ea,  quae  ost  ab  Apostolis,  tradi- 
I  lio ;  »  perinde  ac  si  his  verbis  significetur 
Roniauaiii  fidein  ideo  exigere  unilatem  ab  om- 
nibus,  quia  omnes  undique  conlluentes  Romam, 
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omniiim  Eccle^innim  corisensnm  ad  eam  allu- 
lerunt.  Qiiis  aiiiem  hanc  inlerprelalionem  ab 
ebvio  verborum  sonsu  et  a  conlexlu  alieiiam 
poleril  approbitre?  Verba  qiiae  unice  Irailnnl 
lidem  Aposlolicam  consorvatam  ab  omnibus 
undiqiie  rulelihus  in  Romanx'  Aposlolicae  Ec- 
clesiae  lide  omnium  quidem  Ecclesianim  con- 
sensionem  et  uniialcm  cum  fide  Roniana  certam 
praesuinunt,  at  non  idcirco  causam  et  ohliga- 
tioiicm  consenliendi ,  scii  vim  coaclivam  ad 
hanc  conscnsionem  etnnilatem  in  ipsum  om- 
nium  consensum  rcferunt.  De  hac  necessilaie 
seu  vi  coacliva  iisdem  vcrbis  non  agit  Iren;BUS, 
sed  prapccdenlibns,  quihus  eam  viin  aique  nc- 
cessitaiem,  uii  noiavimus,  iion  consensui,  sed 
primalus  aucloriiaii  asseruil,  propler  polenlio- 
rem  principaiitalem.  Ciim  porro  ob  poientio- 
rera  viin  primaliis  <  necesse  sii  omneni  Eccle- 
I  siain  ,  hnc  est,  omiics  qui  sunt  undique 
«  lidi-lesconvenire,  >  seuunitatem  lenerecum 
Roiiianne  Ecclesiae  tradiiione  ac  fidc,  quae  ah 
Apostolis  Peiro  el  Paulooriginem  ducil,  cer- 
lum  elD  ilur  eos  omnes  qui  hanc  dehitam  uni- 
taifin  ciislodiunt,  cuslodire  eani  qwx  csl  ab 
Aposlolis  ri.lcin ;  ei  e  conlra  eos  qui  hancuni- 
lateni  deserunt  aut  descrueriinl  hyerelici ,  a 
vera  apnstolica  fidc  defecisse  convincuntur.  Ila 
porro  in  unilate  Roinanx  (idei  ab  oiiinihusqiii 
sunl  undi(itie  fiielibiis  ciislodila,  esl  vera  lides 
aposlolica,  ul  ips.c  Ecclesi;e  aposlolicoe  ,  quae 
fidein  acceperuiit  ah  Apostolis,  conservarint 
veraiii  fideiii  ,  quamdiii  Roininx  fulci  adliai- 
seriinl  ;  e.x  qiio  aulem  lianc  uiiiialcm  dcse- 
riicruiil,  a  vera  apostolica  fidc  defecerint. 

Oitirudit  nunc  qiii^piani  el  in^'erat  aliiim 
ejusdeiii  lrcn;i'i  locuiii,  ubialiis  quoque  Eccle- 
sias  apostolicas  landans  ,  haruiii  tradilioncm 
eonsiilenilain  significat.  Id  sane  liinc  poleral 
jure  fieri.  ciim  illa;  lenebint  nccessariam  ciiiii 
Uoiiiaii^  fide  uiiitalcni.  Niinc  vero  posiqu:iiii 
ah  hiic  unilalc  desciverunt,  el  bola  Roiiiana 
vcrain  apr)Slolicani  fideiii  una  ciim  cxlcris  ca- 
Iholicis  Ecclesiih  tcnel  semperqiie  teiiebil  im- 
nioiam  it  inlegram  ,  qiiis  cailioliciis  ad  eas 
Consiihnd;is  liJ.Telicos  provocol  ?  Ilinc  cerli: 
Irenxiis  elNi  sno  ;evo  l.iud:irit  aliarum  aposto- 
licariini  Eccieitianim  traditionem,  noii  laincii 
dc  illiH.  %oil  deftohi  Ri)iiian;'i  anirniavil  nece&HC 
CSkC  ciim  fiile  ipsiiis  iinii.iicm  Iriierf,  eiaflir- 
niavil  qiiidr-in  proplcr  polentiorcni  priiiialiiiii, 
l|ni  vdi  Roiit;iii:ir  Errlcsj»,  «irii  Hnlifi  ejim  pon- 
tilicihus  ronnieiil.  Iri  rc'ellenil;\  rnndilioiie 
Cjini^fnwUKtideyi.i-,  quaiii  inulliii  rejeci  uhi  dc 
VipriniatAs.c.  14,1.*),  Pl  m  relfhrilreiiati  l€«li 
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monio  qnod  codem  in  libro  fus6  exposui,  ite- 
rum  hic  diuliiis  aliquando  iinmorandum  fuit , 
ne  forle  aliqiiod  siihterfngium  siibinde  dele- 
ctiim,  si  iion  diliieretur,  qiiempiam  impcdiret : 
sicqiie  ceria  remanel  tertia  proposilio  ,  qux 
aposlolicam  anclorilatem  ita  per  se  sullicien- 
tein  csse  debcrc  slatuit  ad  uniiatis  finem 
exigcndum  ,  ut  alius  cujusquain  aucloritatib 
prxsidio  aut  conditione  consensus  non  egcat. 

§  4.  Qlarta  PRorosiTio.  —  Auctoritas,  qiiw  sit 
per  se  stifficieiis  ad  exigendam  et  coiiservandam 
fidti  nniiatem  in  lolh  Ecclesia,  ea  vi  prwdila 
esse  debet,  qita  ad  nnilatem  obliget  non  aliq-ios 
taniiim,  sed  omnes  Clirislianos,  nontamdistri- 
butive  quam  collective  sumptos ,  ex  quibtn 
siimptis  coUeclive  constat  ipsa  catliolica  Ee^ 
clcsia. 

Si  quos  enim  non  posset  ad  fidei  uniiatem  vi 
idoiica  ohligare,  non  esset  auctorilas  per  se 
sufTiciens  ad   ciistodiendam   iii    tota  Ecclcsia 
unitatem  fidei,  qux  non  exaliquorum  tanluin, 
sed  ex  omnium  Christianorum  fide  coaleseii. 
Ui  atitem  in  loia  Ecclesi;^  iina  sil  omnium  Chri- 
stianorum  fides,  ct  lixc  ficlci  unilas  conserve- 
liir  ab  omnibus,  defin  liones   fidei  ,  qnas  ob 
conservandani  in  tota  Ecclesia  hanc  fidei  uni- 
latem  cdunl  poniilices  jure  primatils,    e4  vi 
pradiia^  esse  debent  el  ita  ohligare  onines,  ul 
in  lol:\  collcclioiic  Ecclesia^  iiiillus  sit,  qiii  post 
(lefinilioneni  licite  possit  dissenlire  a  dogmate 
defiiiilo,  uli  ante  definitionem  poierat.  Id  est, 
qiiod  dici  solet  ohligarc  oinnes  iion  dislrihutiv^ 
laiiliiiii,  sed  colleclivc;  ncc  aliicr  ijisx  delini- 
liuiics  concilioriiin  generalium,  qiix  sanc  to- 
taiii  collectionem  adslriiigunt,  obligant  oinneii 
colleclive.  Hanc  ponlifici.iin   auctoritaiem  in 
omiies  collcctivc  cx    proposiio    conslilui   in 
opcre  di'  Polest.  ecclcs. ,  cap.  4,  {5  3.  Specia- 
|i-iii  vero  dilliciillaicin  iioniiiilli  advcrsarii  cuin 
Fchronio  niovere  solent  qiioad  episcopos,  qui 
cuiii  jiire  diviiio  sint  jiidicrs  pr.Tserliin  in  ina- 
teri:'i  lidci ;   judicis  naturam   iion  paii  cxisli- 
inanl,  iit  ail  assenliendiini  deliiiitioiiihiis  ponr 
tiliciis  oliligcnlur,  iia  iit  ah  ipsis  disseiiiire  iion 
possint,  llaiic  vcro  dillicullalein  peniiiis  siihla- 
l.im  reor  ex  iis  qu:i'  disserui  uhi  dr^    Polest. 
Eccl.  cap.  2,  inferiiis.  Ciini  Chribliis  oh  con- 
servandam    in   Ecclebi:i  lidei  iiniialem  Pctro 
iii  nianiiali'-  dcdil,  ut  iii   lidei  dissciihioiiii>us 
.'1  d:L'inone  cxcilandiH  conliniiaret,  hoc  Cbt,  in 
ver:'i  fidc,  scu  in  iiiiilati;  ejusdem  fidci  coiili- 
ntrct  fratrcH,  Iralruiu  profeclo  noniinc  Apo 
slolo»  el  AprtHloloruni  hurccwtureH  epiHCo|iO| 


uw 


APPENDIX. 


1240 


indicasse  ,  et  in  id  exequendum  ex  fine  et  oF- 

ficio  priniaiusauclorilaiem  persesufficienien), 

&inequaunilasnoM  poiuisset  conservari,  Pelro 

ejusque  successorihus  tradiiani  ab  eo  fiiisse 

dubitare  non   licet.    Necessitas  convenicndi 

cuni  Ronianae  Ecclesiae  fide,  quam  vi  potentio- 

ris  primalus  omnibus  undique  fideiibus  impo- 

sitam  aflirmavit  S.  Irenaeus  laudatus  paragra- 

pho  praecedenti,  episcopos  non  excipit.  Imo 

hos  potissimiim  obligari  falenduni  est.   Ciim 

enim  ipsi  sint  praecipua  Ecclesise  membra,  at 

subordinata  supremo  capiii  in   idem  unitalis 

bonum,  ut  in  custodiam  unilatis  potissimum 

fidei  cooperentur,  atque  cum  ipso  in  unum 

conspirent ,  cavere  vel  maxime  debent,  ne  a 

debiia  cum  eo  unitate  unquam  declinantes  , 

scissuras  foveant  praesertim  in  fide.  Subscri- 

ptionesdefinitionum   fidei,  quas  ab  episcopis 

praecipue  exigere  anliquissimus  mosfuit,  jus 

in  hoc  ponlificium  oblig.ndi  ipsos  episcopos 

aperte  testaniur. 

§  5.  QuiNTA  PROPOSiTio.  —  Auctoritas ,  quce  in 
conservatiotiem  unitatis  fidei  definitiones  dog- 
maticas  edit,  his  definitionibus  dogmalicis,  ut 
in  conservandam  fidei  unitatem  siifficiant , 
obligare  debet  omnes ,  non  ad  meram  exterio- 
rem  observantiam ,  sed  ad  assensum  et  obse- 
quium  mentis  :  quod  citm  fidei  necessarium  sit, 
sine  eo  fidei  uniias  servari  non  posset. 

Hoc  mentis  obsequium  ,  quod   ipsae  defini- 

tlones  apostolicac  exigunt,  ut  apostolica  auc- 

lorilas  sit  per  se  sufliciens  ad  conservandam 

unitatem  fidei,  omnino  necessarium  compro- 

bai  debitum  obedientiae ,  quam  eidem  aucto- 

ritali   definicnti   aliquod   dogma   deferendam 

interno  nientis  obsequio  seu  assensu  vel  ad- 

versarii  Galli  fatentur.  Vide  supra  de  Vi  pri- 

mat.  c.  23,  nbi  inter  alia  attuhmus  trium  et 

triginta  episcoporuni  Galliai  teslinionium  in 

litteris  ad  Innocenlium  X,  scriptis  anno  1653, 

die  15  julii ;  eamdemque  obedientiam  defe- 

reiidam   ex  subordinatione    hierarchica    ipsi 

episcopi  testaii  sunt  in  aliis  ejusdem  lemporis 

lilleris  ad  episcopos  regni,  de  quibus  vide  c  2 

de  Potest.  Eccl.  Idipsum  quoque  confirniaruiit 

Gailicani  occasione  celebris  casus,  ut  voca- 

bant,   conscienliae,  qui  ciiin   exiernum,  non 

autem  internum  obsequium  definitionibus  Ro- 

manorum  pontificum  exhibendum  praiferret, 

iisdem  Gallicanis  postulantibus  pontificia  auc- 

toritaie  dainnaius,  et  damnatio  ab  illis  non 

soliim  recepta ,  sed  laudata  eiiam  fuit,  ut  ex- 

plicavi  loc,  cit.  de  Vi  primat.  Nemo  ab  hoc 
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debilo  mentis  obsequio  subtrahendos  putet 
episcopos  ,  qui  hierarcliic^  subordinatione  ei- 
dein  obedienliae  prxstaiidae,  quam  jurejurando 
spoponderunt ,  non  minus  quam  laici ,  sed 
mulio  luagis  oMiganlur. 

Qui  ex  doctrina  synodi  Conslantiensis  ipsas 
particulares  Ecclesias  (1)  ac  synodos  particu- 
lares  aposlolicae  auctoritati  subjectas  agiio- 
scunt,  dubilare  nequeunt  quin  oinnes  sallera 
particulares  (  qnanliiiiivis  episcopi  )  deliiiitio- 
nibus  apostolicis  obligentur.  li  tantiim  ,  qui 
cum  Febronio  et  Gersone  existiment  eas  deli- 
nitiones  obligare  (2),  <  saltem  ad  non  dogma- 

(1)  Si  nemini  particulari  liceat  dogmatizare 
conlra  dcfinitionesapost(>licas,quaiiidiii  Eccle- 
sia  non  reclainat,  adeo  ut  (  quod  dicit  Febro- 
nius  )  provisorie  illis  obsequeiKlnm  sil,  qiioiiio- 
do  fieri  possii  ut  aliqiiando  reilainet  Ecclesia  , 
qiiis  congiiie  explicei?  Niinqiiam  profecid  id 
eveniet,  nisi  quidam  in  pariiculari  aiite  con- 
tradictioiiem  Ecclesise  incipiant  sese  opponere, 
el  conira  editam  definilioiiein  aliquid  declarare 
coiilra  superioris  senlenliain,  (|uod  parliciila- 
ribus  sallem  illiciium  esse  adver.^iarii  negare 
non  possunt.  Nec  vero  ex  illicila  aliquorum 
particulariuni  codtradiclioiie  expeclari  polest 
jiiridica  coniradiclio  Lcclesiae,  (|iiye  scinperad- 
haeslt  et  adhiesura  est  coniro  uiiiialis  fidei, 
quocum  omncs  imdiqiie  fideles,  ipsamque  Ec- 
clesiam  coiivenire  iiecesse  est  propter  poten- 
liorein  principalitaiem.  li  soli  sese  opponere 
audebunt,  qiii  ncc  potesiaiem  primaiiis  polen- 
tiorem  ac  per  se  snfficieiiteni  agnoscunt,  nec 
se  qiiamvis  parliculares  ndem  poiesiali  subje- 
clos,  iiec  deb  t.e  iiiiiiati  iitqne  obedieiilise  nieii- 
tis  qiioque  obsequium  exigenti  obnoxios  arbi- 
treniiir. 

(2)  Haicihesis.  qii.a  cum  Gersoneasseril  Fe- 
broiiiiis   defiiiiiioiiihus  judiciisqiie  dogniaiicis 
suiiinioruin  pontficiiiii  esseobseqiienduin  pro- 
visorie,  sallem  non  dogniatizaiidoconlraiium, 
qiianuliu  non  reclainat  Ecclesia,a  iieiiiinecon- 
ciliari  polerit  cum  illis  ejiisdeiii  Febroini  ver- 
his  cap.  2,  §  8,  t.  1 :  «  Si  ex  insperalo  ponti- 
8  fex  exlra  conciliiim  ita  ediceret,  ut  in  ejus 
«  eloquio  Ecciesi*  siiam  tiadilionem  iion  re- 
«  cogiioscereiit,  his  conipplil  jus  conlradicen- 
(I  di.  »  De  particiilaribus  Ecclesiis  seu  episco- 
pis  Febroniiiin   hic  loqui  indiciint   sequeiilia, 
quibus  jiistam  hoc  casu  Ecclesiarum  parlicu- 
lariuin  contradiclionem  appellal.  Voces  anlem 
praemissae,  ex  insperato  ediccret,  definilioiiein 
vix  editam  inniiniit,  antequaiii  posset  imioies- 
cere  disseiisus,  seii  conlratliclio  raiholica;  Ec- 
clesia;.  Si  particnlaribus  salleni  Ecclesiis  non 
licet  dogiiializare  conlrariuin,  aiitequ.am  re- 
clainet  Ecclesia,  quomodo  Iicereeisdem  polest 
coniradicere,  si  anie  deieciani   coniradiciio- 
nein  Ecclesiae  suam  iradiiionein  in  dcfinilioiie 
vix  ediia  non  recognoscani?   In  eo  qiii  falsam 
senteniiam  propugnal,  qnam  ficile  est  conlra- 
diciionem  aliquam  invenire!  NequeFebronium 
juvatcondiiio,  si  in  pontilicia  definitione  par- 
ticulares  illae  Ecclesiai  suam  tradilioncin  non 
recognoscerent.  Nonne  ex  S.  Irenaeo  didicimus 
certara  regulara  verse  fidei  discernendae  ab  er- 
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I  lizandum  conlrarium,  quamdiu  Ecclesia  non 
«  recianial,  »  cunienii  »'sse  videnlur  obsequio 
illo  exlerno,  quod  coniradiclionem  exicriorem 
inipediai.  Aiiii  exleriori  liujiisiiioJi  obsequio, 
cui  non  respondeai  obsequiuni  el  assensus 
meniis,  nonne  simulalionis  el  mendacii  vilium 
includitur?  Quaeiiam  essel  islliuic  ubedientia 
aiqiie  siiboidinalio  hierarclnca,  qn*  siimilan- 
do  el  meiiiirndu  obsfqiiirclur ?  Cerle  uiiilas 
fidci,  qua  ex  Aposlolo  ranthatnr  omnis  inlelle- 
cius  in  vbsequium  Christi  {'i  Cor  10,  5 ).  pr<e- 
ter  exlernum  obsequium  ,  ass''nsiiiii  iii:erio- 
remelllagiial,  ut  onines  in  maicria  fidei  i iips>m 
iniicem  sentiamus  et  idipsum  dicamus  omnes 
(Kom.  cap.  12,  v.  16,  el  1  Cor.  1,  v.  10). 
Huic  ergo  unitali  in  lota  Ecclesia  seivand*  si 
vis  per  se  sulficiens  aposloliciE  aucioritali  at- 
Iribula  (licfiida  esl,  negari  non  pole^l  defi- 
nilionesapostolicas  obligaiead  assensuiii  eliuin 
iniernum,  sinc  quo  uniias  fidei  servari  non 
posset. 

§  6.  PROPOSiTto  SEXTA.  —  Pontificia  uuctoritas, 
quce  ab  omnibus  Cliristiaiiis  etiam  episcopis 
exigit  obiequium  et  assensum  interimm  pro- 
prium  ftdei  erga  definiiiones  a  summis  poiitifi- 
cibus  editas,  omnem  dubi>ationem  debet  ex- 
cludere.ila  ut  dubiture  non  liceat,  mim  ilti,  citm 
fidei  controversias  definiuiti,  in  ipsa  definitione 
errent. 

Assensus  internus  proprius  fidei,  quo  capti- 
vandus  est  inielleclus  in  lidei  obsequium,  cum 
dubilHiione  conjungi  nequil ,  ac  proplerea 
simplex  dubium  circa  aliquod  dogma  sullicil 
ad  violaiidaiii  lidem.  .\ucioritas  auleni,  qiix 
oninem  dubilaiionem  debet  excjudere,  onini- 
modam  certiludintMii  afftrat  necesse  est :  :ilias 
essel  insufficiens  per  se  ad  conservandani  in 
Ecclesi^  fidi-i  uniialem.  Porro  delinilioncs 
a|iostolicas  circa  fidem  per  se  omne  diibium 
excludere,  el  ornnimodaiii  cerliludiuciii  p.ircrc 
ex  aiiliquis  cxcinplis  et  1'atrtini  lesiinioniis 
liquct.  Sic  S.  AugMsliniis  dclinilioiK;  aposlolici 
coiiira  ivjagianofi  causam  linilam  tolamqiie 
dubilationem  sublalain  prodidil.  Vide  cap.   13 

rore  f^se  Ron  anar  s*  di-  traditioiiein  ,  ciim  qii.'i 
olt  priinalOs  viin  |)fil>-iiliorfiii  oiiiiics  iiiiijiqiie 
lidcii-s,  »•1  Kn  lchias  oiniiei  coiiv<iiir<'  n<  rc^se 
e^l,  cl  in  qiia  se\u\)iT  ab  iiis  <|iii  sinil  uiiili<|iif' 
coiiserv.ila  <*sl  ca  qii.r  esl  ;il»  Apo^lolis  ir.nliln»'.' 
Morini:  cx  Mc  regnla  ad  caiinliMii  ir.i<lili<iii<'m 
IUiiiiari:im  ••!iigfii(la  rst  particiihiriiiin  K(:(lc*<ia- 
riiiii  irailiiio,  iia  ut  >i  qna  ciiin  ca  nori  coiicor- 
del,  lan(|ti:irii  crror  rcpiidi.iiKJa  sii .'  Qiiis  d<-- 
rcridcrc  jiislc  polcsl  coniradK  lioncrn  lis  dcli- 
iiilionihuH,  qnibus  delH;lur  Mmtasct  obcdicrilia 
fidci' 
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de  Vi  primat.  §  9.  Similiter  S.  Coelestinus  et 
S.  Leo,  ciim  delinilionesediderunt,  unuscontra 
errorem  Nesiorii,  alier  conlra  ilium  Enlychis, 
eas  ita  cerliim  assensum  exigi>re  crediderunl, 
ut  nolueriiit  in  ipsis  generalibiis  conciliis 
Ephesino  aique  Cbalcrdonensi  de  aposlolicis 
jiidiciis  qiiaestionem  nioveri  et  judic.ari.  Idein 
esl  de  aliis  aliorum  ponlificum  delinilionibus 
dogrn:ilicis,  qiias  si  quandoiiue  novo  cxaniini 
in  oecuineiiicis  synodis  aliqualenus  subjici  passi 
siint,  iion  ea  de  caiisa  id  periiiis(3re,  qiiasi  li- 
cere  crederent  de  iisdem  ambigere,  sed  ut 
nov.i  disciissione  dubilantes  ant  repugnantes 
convicli ,  ad  unilalern  addiicerenlur ;  aul  eo- 
rum  pervicacia  alque  perversiias  evidenliiis 
paiefieret,  ne  ignaris  aiit  minus  caiilis  fucum 
facerent.  Unilalis  bonum,  ob  quod  vindicaii- 
dum  ponlilicia  auctorilas  riiit  insiitiila,  Uoinaiii 
pi;i;sii|cs  ita  prifsiare  censuerunl,  ut  (qiiod 
§  3  iiioniiinius  )  inedia  oriinia  sibi  leiilanda 
duxerint,  ex  quibns  unilas  sperari  posset , 
eiiamsi  aliquod  lorte  suae  auclorilatis  dispen- 
dium,  seu  oflensio  aliqiia  exinde  timenda  vide- 
relur  apud  eos  qui  forlassis  ex  uoxx  liii  iis 
discussionis  indulgenliii  aposlolicas  dcfinilioiies 
non  omnino  cerlas  deducerenl.  llas  autem  i(a 
cerlas  per  se>e  babuerunt  episcopi  Gailicani, 
iil  suam  fidein  in  Eulychis  causa  cerlam  om- 
niiio  et  calliolicam  agiiovcrint,  cx  ([uo  ipsam 
ciim  lide  a  Leone  delinila  concordeiii  deprc- 
henderunt,  non  aulcin  e  contra  (idem  a  Leone 
dclinilam  ceriarn  habuerint  ex  eo  quod  cuni 
suaium  Ecclesiariim  lide  convenirel.  Vide 
siipra  loco  cilalo  (I).  Id  ex  principio  antiquis- 
siiiii  Gallicani  episcopi  S.  Ircmti  didicerunt, 
qiii  veritaiem  ab  errorc  discerncnilam  docuit 
cx  concordia  cum  Homan:^  fide,  ila  ut  certa 
regiila  dignoscend^  verae  lidei  sit  Uomaiiae 
Ecclesiai  lides.  Ciim  eniin  cx  cjiisdein  !reii:v!i 
doclrina  iiecesse  oninino  sit  omnes  iindique 
fidcjes  el  Ecclesias  omnes  concord:ire  cum 
Koinanii  fidc ,  aliariim  uliquc  ouiHium  catho- 
licarum  Kcclesiaruni  lides  eadcm  esse  dcbet  ac 
(id»'s  Koiiiana  :  qiiod  iderri  est  :ic  diccn;  Koina- 

nam  lidc aiiKlciii  essc  ac  iidcm  oinniiim  ca- 

lliolic:iiiiiii  Ecclesiariim,  id  csl,  ipsius  Ecclcsiae 
c:itliolic.-R  ,  (idcm  :iiil<'iii  cailioliciR  Ecclcsi:c 
cuin  vciani  (idcm  cssc  ccrlissiiiiiini  sil .  ccrtis- 
simtini   (|iKiqiii;  erit  veraiii  (idcm   esse  Koma- 

(1)  lliric  Koman.v.  fidei  nimiiim  iioii  triliiiil 
Gcrsoii  in  scrinone,  (|ucm  li:il»iiil  cor.iii»  Alu- 
x.iiidro  N,  (iim  :il)  c:i  cerliliKliiicm  (i<lci  pe- 
IcikI.iiii  proniiniiavit  :  <  A  qii:^  lidci  ccriiliido 
«  |>clenda  ei>t.  » 
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nain,  cuin  qua  omnium  aliarum  calliolioarnm 
fliics  debel  concordarc;  nc  iiropicrca  ad  veram 
ealliolicam  fidom  cerlo  dignosccndam  non  sil 
opus  inquirere,  quaenam  sil  aliarum  Ecciesia- 
rum  fnles  ,  sed  Romanae  lidei  inquisilio  ct 
cogiiilio   suiriciat. 

Tradilioiiis  lcsiimonia  fuse  dcscripla  in  c.  15, 
de  Vi  primat.,  diim  probant  ncccssiiaicm  uni- 
talis  njci  cum  Romanii  fule,  qii;im  in  conlio- 
versiis  dcliniunt  sunimi  ponl.lices,  probaiil 
simul  certum  assensum  fidei  dcfiniiioiiibus 
aposlolicis  praeslanduni ,  ct  ouinis  dubiialionis 
experleni. 

§  7.  Propositio  septim.v.  —  Auctoritas  pontifi- 
cia,  ciijns  defiiiiliones  dcgntaticcv  in  conserva- 
tionem  unitalis  fidei  editiv  obtigant  tvtam 
Ecclesiam  ad  assensum  fidei  ipsis  definitio- 
nibus  prastandum ,  omni  dubitutione  exclusa, 
in  definiendo  inlaUibilis  dicenda  est ,  tit 
ipsa  Ecclcsia  ex  promissis  Cliristi  est  iiifal- 
libilis. 

In  hac  proposilione  infallibililatem  definilio- 
num,  quas  ediint  summi  ponlifices,  ex  iiifalii- 
bililale  lolinsEcclesin!,  (iiiam  omncs  Calholici 
ex  cerlis  promissis  ipsi  Ecclcsise  faclis  indiibie 
faicnlur,  dcducinius.  Si  enim  ex  constitulis 
haclcnus  vis  ct  ralio  primaii\s ,  insliluii  ob 
COnservanJain  unilalcm  polissimum  fidci  in 
lola  tcclesia,  vim  per  se  snllicicnlcm  re(|uirit 
ad  exigcndam  lianc  nnilalem  el  fidei  a.ssensum 
&  lot.i  Ecciesia  pnt^slandum  di-finilionibus  apo- 
Slolicis;  tola  veio  Ecclesia  ex  Chrisli  promissis 
inlallibdis  in  errorem  fidci  ncqiicat  deduci ; 
inallibilis  profccio  diccnda  erit  in  liis  dcliiii- 
lionibus  aposlolica  aucloiitas,  iie  si  iii  istas 
posset  fidei  error  iricpcre,  Ecclesia  calholita, 
quae  ad  asscnsnm  obligalur,  in  crrorem  iiidu- 
Catur.  Ila-c  prarogaiiva  pcculiaris  aiK  lorilalis 
poniificiac  pcr  se,  qnippe  qii;«  per  se  oblig;it 
lolain  Ecclcsiam,  iioii  esl  conuminis  aliis  epi- 
scopis,  aul  conciliis  parlicnlaribus,  qiiae  non 
obliganl  iiisi  suos  subdilos  atijnc  Ec(:lesi;is  pai- 
ticulares.  Il;e  nimirum  Ecclesi*  ciim  noii  ila 
sinl  infallibilcs,  ut  univeisalis  Ecclcsia  infalli- 
bilis  cst,  illornm  aucloriialcm  infailibililatis 
privilegio  gandcre  opus  non  est  :  ac  proindc 
err;ire  possiint  episcopi  et  concilia  p:irlicularia, 
Uli  sane  miilii  siibinde  eriarnnl  aposlo!ic;iriiin 
etiain  Ecclcsiarnm  cpiscopi  cnm  suis  p:iriicii- 
I  iribiis  Ecclcsiis  :  iino  jam  lioc  tcmpore  onincs 
aut  fere  omnes  a  vera  fide  aberrasse  doleinns, 
el  ab  Ecclesia  catholica  defecisse.  Si  autem 


qurcras  cur  dcfeccrint  et  nbcrraverlnt,  inve- 
nics  lianc  vcram  c;uisam  fiiisse,  qnia  cum  Ro- 
inana  Ecclesiii  calliolicjt;  fiJci  ccnlro  non  cu- 
slodicrnnt  lidei  uniialcm,  qnam  cuique  ser- 
vandam  cx  pncrogaiiv;)  primaius  iion  soliim 
IrciiKus ,  scd  univcrsalis  etiain  traditio  do- 
cuit. 

llinc  patct  dislinctio  inlcr  definiliones  edi- 
tas  ;i  Romaiio  poniifice  el  illas  ab  aliis  parli- 
cii!aribiis  cpiscopis  aut  synodis,  ct  cup  ex 
ponlilicii  priiiiatus  auclorilatc,  non  vcro  cx 
aucloril;ilc  cpiscoporum  aul  syiiodorum  par- 
ticularium  delinilioiium  infallibilitas  conscqua- 
lur  ;  quia  vidclicel  Romani  pontilicis  auclorilas 
obligal  ad  uniiaiein  et  assensnin  univcrsam 
Ecclcsiam,  aucioriias  vcro  aliorum  episcopo- 
rum  aut  synodorum  particularium  pcr  se  non 
oblig;it  omncs,  nec  lotaiii  Ecclesiam,  sed  suos 
subdilos  et  suas  Ecclesias  pariiculares,  qiiae 
non  siint  infallibilcs,  uti  est  infallibilis  Ecclesia 
calliolica. 

Fateor  anliquos,  ciim  vim  obligandi  Iribue- 
runt  cpiscopis  etiam  parlicularibus,  haud  exi- 
sliniiisse  neccssarium  ;iflirinare  ipsos,  ut  ad 
uniiaiem  suos  siibdilos  oliligarcnl,  esse  inlalli- 
biles,  sed  crcdalisse  snlliccie  in  id  ( ornin  po- 
teslalcin  :'i  Dco  instilutam  ,  ciii  inferiorcs  de- 
bent  obcdicnliam,  ct  in  niaieriislidei  lcgilimum 
eliam  mcnlis  obseqnium  praesiare  ex  iilis 
Evangelii  :  Qui  vos  audit ,  vie  andii ,  elc,  ut 
cum  Pclro  Aniclio  Fcbronins  notavil.  Cnm 
vcro  particnlarcs  cpiscopi  pcr  se  non  oliligcnt 
ad  unilatcin  lotam  Ecclesiain,  neqiic  idcirco 
ila  infallibilcs  diccndi  sint,  ul  lota  Ecclcsia 
est  infallibiiis ,  scd  conim  aactoiilas  iion  e.v- 
lcndalur  pcr  se  cxlra  suos  subdilos  cl  Ecclc- 
sias  parliculares  ,  sicnt  non  repugnal  Iios  el 
has  errare  circa  fidein  ,  iia  in  Iiis  iiifallibililas 
cerla  non  est  nisi  e.a  condiiionc,  si  concordcnt 
cnni  fidcEc(lcsi;K  calliolic;K,  sen  cuiii  Roniaii.i, 
qu.ictiin  lolani  Ecclesiam  calholic;im  convenire 
nccfsse  csl,  adci)  nt  ex  concordia  cum  li;ic  dis- 
cerncndum  sil,  quaenani  Ecclcsi:K  parliciilares 
icncant  vcram  fidein,  ct  e  coiilra  e*  cogno- 
scaniur  a  vcr.a  fidc  dcscivisse  ,  quae  cuin  Ro- 
mana  non  conveniunt.  llinc  uniias  cimi  Ro- 
nian.a  fide  absolnle  ncccssaria  est ,  ac  proinde 
infallibililatis  praerogaliva  absolula  illi  est  tri- 
buenda,  ct  vis  coacliva  ad  lidei  iinitalem  pari- 
ler  absoliila  ;  siculi  absolu'a  cst  ilcin  inlal- 
libiliias  et  vis  co;icliv;iipsiiis  Ecclcsiae  cailioli- 
cae  ,  qnae  Roinanae  fidci  adhaereal  oportel,  ul 
ex  ircnaeo  accepiinus. 

Alia  quidem  raiione  hanc  infallibilitatem 
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fidei  a  Romanis  ponliricibus  dermilae  ex  eo 
deducere  libel ,   ijiiia   llomana  lidcs  ab  illis 
defiiiila  eadem  esl  ac  fides  loliiis  Ecclesi;«  ca- 
Iboiicx".  Duo  in  Iihiic  rem  coiuiiienlia  S.  Ire- 
naei  el  S.   Augustiiii  lesiiinoiiia  expendenda 
sunt.  Ciim  S.   Irenoeus  loco  snepiiis  jauilato 
docuii,  necesse  esse  omnes  iiui  suni  undique 
lidele-s,  omnesque  proinde  Erclesias  convenire 
cuni  Roinanse  Ecclesi*  lide  ,  procnl  diibio  si- 
gnificavil  oniiiiiiin  caiholicnruin  Ecclesianim 
fidem   eannlem   e>se  ciini  Riiuana  ,   ideoque 
hanc  praucipuc  conmiendavit ,   iiniuit  Bossue- 
tius  lib.  10,  al.  15,  Delens.  c.  14,  i  cuiii  pro- 
I  feclo  ceiium  esset  non  poiuisse  fieri ,  ul  a 
t  rcliquis  Ecclesiis  discreparel  (  Roiiiana  tra- 
«  ditio)  in  qua  omnes  nnitalem  servare  de- 
«  beant.  »  Quod  de  tide  ac  Iraditione  Romana 
scripsit  S.  Irensus  ,  S.  Augnslinus  pxpresse 
prodidil  de  fide  quaiii  Rom^ini  poniifices  de- 
finiunt.  Eienim  libro   1  in  Julianiim,   cap.  2, 
loquens  de  definitione  Innocentii  ad  .\rr;canos 
missd  conlra  hacresim  Pelagianam  ait :  i  Quid 
I  enim  potuil  ille  vir  sanclus  Africanis  res- 
«  pondere  conciliis,  nisi  quod  anliqiiilusApo- 
c  stoiica  se  les  el  Uomana  cum  catlcris  tenet 
f  perseveraiiter  Ecclesia  ?  »  Qiiam  belle  con- 
cinil  Auguslinus  cum  Irenaeo  I  Ex  ti-xtu  Irenaei 
omiiiuiii    tailiolicarum  Ecclesiarum  fides  con- 
vcnire  dt-bet  ciiiii  Uoman.T;  et  ex  Aiigiistino 
Roinana  lides  ab  liniocentio  delinila  ,  non  po- 
luil  non  convenire  cuni  fide  caefrarum  Ec- 
clcsiarum  ,  quam  Romana  cvv  c  F.TEnis  tenet 
perseveranier  Ecctesia.    Rornana    ergo    fides , 
quam  ponlifices  dcfiiiiiint ,  eadcin  esl  ac  fidcs 
ali.inim  c^lhiiiicariim  Kcclesianini,  ac  proinde 
esl  eadem  ac  fidcs  totiiis  Ecclesiae  cailiolic;c. 
Inrailibilis  igilur  sit  oporlel ,  uti  Fcclesia;  ca- 
Ibulicx  fides  infallibilis  est. 

§  8.  Pp.oPOsiTio  OCTAVA.  —  Eadem  ponlificum 
infallibiliia*  erinciiur  vel  maxime  ex  protuissis 
tliritli  faclii  S.  Petro ,  ac  ex  tradiiiune  Pa- 
trum. 

Romariorum  poiitificiim  inrallibiPlas  in  dffi- 
nitonibus  fiilei  o»  Vjv.lftsm  C;illiolic;i;  iMr;i|li- 
bililalfl  a«;  ci  prorn:s»i>t  Clirisli  faclis  Ec<  lesijE 
hinlf.nii*  (lediicla,  innitilur  ctiam  diiabiiH  iljis 
ejii-dfm  Clirisli  promiss  onibiis  S.  iVlro  faclis; 
Et  portic  iiifnri  nnn  pra^valehnnt  ndrrrsus  enm  ; 
el:  0'«''/  pro  le,  Hl  non  de/irinl  fidrs  liia.  iNon 
iiiAciantnr  .'idvcfMrii  haRc  cvan{;eli(%i  leslimo- 
iiia  perlidcrc  ad  prirniiliim,  qnem  honiip  vi-r- 
iKiniin  conlojiii  Chrshm  in^-iiitiii  jn  iViro,  ac 
proind^  Mf»  ',  Caiholii  i*  #a  «nv-rri  «d  prodan 


dum   ipsiim  primatum.  He  itaque  promssio- 
ne-  Cbrisii  ad  primatum  refcrendae  sunl  ,  ac 
proimle  n  m  ad  unum  S.  Petrum  sunt  restrin- 
gende,  sed  per;eque  spectaiit  ail  omnes  Ro- 
nianos  poiilifices,  qiii  eudem  primalu  fruuntur. 
Enimvero  cijin   ejnsinodi  promissiones  factae 
fuerint  Pelro  in  boiium  uiiiialis  lidei  ab  eodem 
custodiemUe   iii    Ecclcsi;i    calholic;»  jure  pri- 
malus  ,  procul  dubio  perlinent  eliam  ad  ejus 
successores ,  qiii  ex   oflicio  el  fiiie  primaius 
unitaiem  fidci  in  tota  Ecclesia  debent  cuslo- 
diie.  ^eque  enim  dubilare  licet,  qiiin  Clirisius, 
qiii  primalum  inslilnit  ob   conservandam  in 
tola  Ecclesia  uniiaiem  maxime  in  fiJe ,  pro- 
missiones  in  eunidem  finem   Pelro  factas  ad 
oiiines  ipsius   successores   exlenderil  :   ciiin 
pratseriini   auctorilas  oiimino    tuia   in   Pelri 
siicccssoribus  eo  uiagis  esset  necessaria  quain 
in  aliis  episcopis  successoribus  Apostolorum, 
quo  niiiius  horum  fides  erai  confirmata,  quam 
fides  Apostolorum,  ut  Bossuctius  notavil.  Ilinc 
sane  eas  promissiones  Petro  factas  successoii- 
bus  ejusaptavil  tiaditio  qiiam  explicavi  ubi  de 
Vi  priniatusc.  15,  §  2  et  3.  Iiiio  etiam  Gallicani 
episcopi  eas  ab  ipso  Clirislo  praesumpserunt , 
et  iiidicaruni  apiatas,  ciim  in  liileris  ad  Inno- 
ceniium  X  scriptis  die  10  jiilii  anno  1653, 
atfiriii:iruni,  judicia  sedis  Apostolic;e  in  ne- 
golio  iidei  ;'i  poiitilicibus  Romanis  cdila  ,  non 
soiuin  sunima  ct  divin;')  aiictor.tale,  sed  eliam 
CiiitisTi  poLLiciT.vTio.NE  .Mx\,  ila  ut  liis  dc  cau- 
sis  ipsiiin  mcntis  obsequium  leqiiiranl ;  qiia- 
ruin  liiterarum  videre  est  lextum  in  siipradictae 
disseriationis  capite  14.  Idipsiim  coinprobal  ea 
Patriiiii  traditio  ,  qiiae  Bossiictio  ciim  ca;lcris 
adversariis  asseiitienle  Romanam  fidein  a  S. 
Petro  in  Aj)ostolic.'i  sede  depositam  immotam 
et  indelectibilein  csse  el  semper  futiiram  pro- 
niintial ;  idqiie  Cbrisli  promissis  altribiiondum 
agnoscciis  iii  libro  de  Promissis  Clirisli  factis 
Ecclcsi.-» ,   ubi    agit  advcrsiis   liu:reticos  qui 
Ecclesiam  visibilcm  iii  fide  posse  deficere  au- 
tunianl ,  indefeciibilitatcin  lidei  ejusdem  Kc- 
clesi.i',  (pi;i:  ciim  Romaii:\  lide  iiiiitatem  ciisto- 
dil ,  c\   promissis  Clirisii   dcdiicens  scripsii : 
(  Si  crgo  firiiK';  adli;iTi>bimiis  biiic  catbcdi.13 
«  (idcsi,  docirinrft  ex  li.V.  ralliedr;\  ediiae)  tiiii 
«  primus  ex  Jesii  Chrisli  promissis.  i  Apcnius 
vcr('»  libro   li,  al.  1."».  Di-linsjonis  ,  c.   7,  px 
vctcri    foriiiuli   lidi-i  ,   qii;iiii   omiics   Ecclpsi.T 
Rubsi;.'n:Uiiiit ,    pl    lota    Eccloia   a|i|irobavit  , 
miniiiK';  diibitim  psm'  pronunli;it,  »  npdi»  Apo- 
«  Rlolicae  el  Ecclp^i:r  Romanae  fidrni  inlcf^ri) 
I  ^t  perfpct.^i  vdi(lii;ii^  ronnt.ire,  ac  i»f  (;koi'*m 
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€    DEFICIAT,  CERTA  DOMINI  POLLICITATIONE  FIUMV- 

i  TAM.»Fi(Jei,  qiiae  ccria  Doniini  pdllicilalione 
finiKtia  esl ,  ne  iinqiiam  dedciat,  nonne  cerla 
inralliltililas  esl  asserenda  ?  JNi-qiie  rcpoiias,  liis 
tesliiiioniis  serinonoin  osse  de  lidc  sedis ,  seu 
Ecclosi;K  Koinan:e,  non  «lo  pnnlirifiiiii  (ido,  seu 
deliiiilione  ab  ipsis  edita.  Qiiidquid  eniin  ad 
sedoin,  cathedrain ,  Ecclesianiqiie  Roinanam 
periinot  vi  et  ralione  priinaius,  liomanis  pon- 
tifioilms  (ut  saepe  dixinius)  trihuenduin  est :  vi 
autom  ac  rationi  primatils  Iribui  ur  qtiidqiiid 
porlinet  ad  cusiodiendam  unitalem  inaxime  in 
iidc.  Quis  igitur  poniiliciam  infallibilitatem 
tam  certis  promissis  ac  traditione  ipsiusque 
Bossneti  non  obscura  confessione  probaiam 
repudiei? 

Scio  eiimdem  Bo«siietium  iih.  10  Defensio- 
nis,  c.  15,  non  modicum  iiiti ,  iil  liaditionem 
Palruin  ,  qui  promissiones  Christi  Petro  faclas 
summis  pontilicibiis  aplant,  ea  interpretatione 
distorqueat,  qua  eae  formulaj  apiid  ipsos  Patres 
non  cerlain  fidein  ,  aut  oinnimodam  certitu- 
dinem  alibi  signilicant,  sed  piam  (iduciam 
tantum,  et  meram  praesumpiionera,  qua  scili- 
cet  pie  creditur  nunquam  futiirum,  ut  judicia 
ipsoruin  eliam  circa  lidei  controversias  a  ve- 
rilate  dfficiant,  ut  ne  exinde  infallibilitas  pro- 
prie  dicla  deduci  queat.  Duo  in  id  affert, 
i"  non  absimil"'s  fere  formulas  a  qnibusdam 
antiquis  applicari  particularibus  episcopis , 
quos  tamen  nemo  infallibiles  somniavit;  2* 
quandoque  eliam  legi  de  suinmis  pontificibus 
in  aliis  nialeriis  ,  in  quibus  eos  posse  errare 
oinnes  nobiscum  falentur.  Qui  vero  his  mo- 
ventur  ,  non  advertunt  magnum,  qiiod  inter- 
est ,  discrimen  inter  alios  alque  episcopos 
Romanos  pontifices,  et  inter  definitiones  pro- 
prie  dictas  ,  quse  ab  istis  eduntur  in  negotio 
fidei ,  ac  inter  opiniones  seu  alia  documenta 
ab  iisdem  scripia  in  aliis  materiis. 

Qui  priina  aniniadversione  moventur  ,  con- 
siderent  dicla  §  7,  ubi  explicavi  discrimen  et 
rationem  discriminis  inter  Papam  et  alios  epi- 
scojios  ,  dum  feruiit  sententiam  in  materia 
fidei ;  et  intelligent  cur  Papaj ,  non  vero  aliis 
parlicularibus  ep;scopis  judicantibus  aliqiiod 
iidei  dogma  ,  infallibilitas  tribuenda  sil  jiire 
priinatus  et  ex  promissionibus  Chrisli ,  quas 
el  Gallicanos  apostolicis  de  fide  judiciis  asse- 
ruisse ,  et  Bossuetium  quoque  eisdem  saiis 
aptasse  hoc  paragrapho  indicavimus:  quae  non 
piam  fiduciam ,  aut  probabilem  tantiim  prae- 
sumpiionem,  sed  certam  fidem  et  fidei  certum 
assensum  requirunt.  Qui  auiem  altera  anim- 


adversione  imppdiuntur,  si  consiilerent  Christi 
promissiones  ac  iraditioiiem  Pairum  respicere 
solas  definilioncs  fidei  edilas  ex  fine  et  olficio 
primatns  ,  qu?e  uniiatem  exigunt  fidei ,  nou 
vero  opiniones  ,  aliave  documenta  pontificia  a 
(leliniiioiie  fidei  diversa  ,  quibiis  non  ila  de- 
botur  iinilas  uti  definitionihus  fidei;  oninis 
dilficullas  protiniis  evanescet. 

§9.  EjfiigiumBossuetii,  dislinguentis  inter seviem 
et  personas  pontificum,  quam  inane  et  repu- 
gnans. 

Scio  movere  errores  qiiibusdam  ponlificibus 
attributos,  quibus  Bossuetium  adeo  permotum 
fuisse  vidimus,  ut  nesecum  etcumlraditioneac 
proiiiissis  Chrisli  a  se  quoque  agnitis  videretur 
repugnare,  distinctionem  plane  novam  inve- 
xerii,  qua  Hoiiianonun  pontificiim  fidiMU  im- 
inotam  et  indefectibilem  dicendam  esse  allir- 
mavil  in  oorum  serie  ac  succcssione,  noii  vero 
in  singulis  pontificibus,  cum  qiiosdam  ex  ipsis 
in  fide  defecisse  ex  aliquot  gostis  nogari  non 
posse  arbitreiur.  Haec  vero  distinctio,  quae  ex. 
ipsa  novitate  suspecta  esse  debet,  eo  soluin 
consilio  polissimum  invecta,  ut  Patrum  tradi- 
tionem,  quae  Roinanae  fidei  indefectibilitateni 
apertissime  testatur,  cum  praesiimplis  qiiorum- 
dam  ponlilicum  erroribus  aliqualeniis  conci- 
liaret,  penitiis  rojicienda  cognoscitur,  quiim 
ipsi  traditioni  oppouatur  maiiifesiissinie.  Ex 
iraditione  enim  concedendum  creditur,  Ro- 
manam  fidem  immotam  et  indefectibilein  esse. 
Ciim  porro  eodein  Bossuetio  auciore  conceda- 
tur,  Romanam  lidem  non  esse  dislinguondam 
a  fide  quam  sumini  pontifices  docent,  istoriiin 
fidem  in  docendo  esse  immolam  et  indefoctibi- 
lem  est  pariter  concedendum.Qnomodoaulem 
eadem  fides  immota  et  indefectibilis  concipi 
potest  in  serie  pontificum  ,  si  aliquis  ipsorum 
Ecclesiam  docens  deficere  posset,  ot  pro  lidei 
dogmatcerrorem  doceret  ac  definiroi?  Noniie 
quicuniqne  inier  illos  deficeret ,  ad  ip^am  se- 
riein  pertineret?  Noiine  Christus  ob  consor- 
vandain  unitatem  fidei  instiluens  auctoriialom 
primalus,  hac  auctorilate,  quae  in  aliqiiibus 
deliceret,  miniis  congrue  eidem  unilaii  pr{>vi- 
disset?  Neque  dicas  hoc  casu  Romanam  fidem 
iininotam  adhiic  et  indefectibilem  fore,  unila- 
tiqiie  satis  provisum,  quia  pontifexqui  erravit, 
vel  por  se  errorem  corriget,  vel  a  successori- 
bus  error  corrigetur;  sicque  indefectibilis  sein- 
per  erit  vera  fides  in  ipsa  serie,  si  non  physic6, 
certe  moraliter;  quae  moralis  indefectibilitas 
ad  tradilionem  Patrum ,  et  promissiones  Chri- 
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sii  explicandas  sulUcit.  Haec  vero  alia  dislinciio 
ciim  opponalur  flui  primatus,  quem  declaravit 
Iraditio,  coinmcntitia  et  rejicienda  cognosci- 
tur.  Quomodoenim  primatus  aucloritas,  quae 
in  aliquo  pontiflce  fldem  docente  deflceret,  et 
errorem  fidei  contrarium  proponens,  unitatem 
no»  posset  exigere ,  ad  fldei  unitatem  servan- 
dam  essct  per  se  idonea  atque  sufliciens?  Hoc 
cerle  pouiifice  auctoritas,  quai  ex  CLristi  in- 
stitutione  esse  deberet  potestas  in  conservatio- 
nem  unitaiis,  nonne  esset  medium  in  i)  sius 
deslructionem  et  scandalum?  Si  hac  in  cir- 
cunsiantia  remedium  expectandum  esset  a 
correciione,  quam  vel  idem  poniifex,  velali- 
quis  ejus  successor,  aut  alius  quicumque  po- 
stea  (aceret ;  nonne  antequam  haec  correclio 
fieret.verafides  in  serie  poutificum  dcfecisset, 
et  auctoritas,  quae  per  se  habel  vim  obligandi, 
ad  errorcm  deberei  interim  obiigare? 

§  10,  Errores  pontiftcum,  qui  ab  adversariis  op- 
ponuntur,  ut  in  rem  praisentem  probarent  ali- 
qnid.  duo  probanda  essent :  V  errorem,  qui 
oppoiiitur,  ita  esse  certnm  errorem  fidei  ut  uulla 
posiit  apta  interpretatione  purgari;  2°  esse 
prceterea  errorem  definilionis  dogmaiicce.  inus 
ejusmodi  error  congnte  probatus  ad  everien- 
dam  propisitam  thesimsujficeret.  NuUus  verb 
adcersariis  prodest,  ciim  ex  omnibus  qui  obji- 
ciuntur  erroribus  nullus  sit  error  fidei  certus, 
vel  non  sit  error  definiiionis  dogmalica. 

Systema  de  infallibiiilate  pontiflcia  in  defi- 
niendis  controversiis  fidei,  ex  vi  ct  ratione 
primaius  doductum  et  proniissis  Christi  ac 
traditioni  innixum  ,  de  quo  ubide  Vi  et  ralione 
primaiCks,  el  h^c  in  appendice  egimus  ,  noniie 
demonslratum  dici  potuii?Quid  demonslratio- 
ncm  ex  certissiuiis  principiis  lcifsiiiine  consti- 
tulani  posset  infringerc?  Soli  errorcs  id  pos- 
sent  :  ii.piesoli  adversarios  moverunt.  Omnes 
si<{uidem  conditiones  et  distinctiones,  quibiis 
vel  princijiia  ipsis  opposiLa  reslringere,  vel 
consequcnliiim  ex  priiici|tiis  dedncl.im  studne- 
runt  enervare,  ad  errorcs  revorafiliir.  Idco 
enim  dci>itum  unitaiis  et  obedientiae  deflnitio- 
nibiis  apostoli)  is  allig.^irunt  condilioiii  consen- 
ftOs  Ecclesiae,  quia  Ecclesia  errare  non  |iol«'sl  ; 
poiililices  autfm  in  fide  posse  cmn;  ex  pri;- 
suriiptis  crroribus  ccrtissiiiiniii  judicant.  il:i-c 
qiior|iie  erroriim  certa  prx*suniplio  caiis:im 
di>dil  diHlinclionibuH  iiiler  sedi-iii  Apostoliiaiii 
ft  pra:siil)Mil(*in ,  iiiliT  iiir;j|libilii.ilr-iii  seiii-i 
beu  Hurcesbionis  ac  illain  singiiloruin  pontili- 
cum.  liautem  pratbuuipii  erroreii  viiu  dcuion- 
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strationis  constitutae  eliderent,et  contra  ipsam 
evinccrent  aliquid,  duo  essentpraestanda  : 

1"  Errores,  qui  opponendi  credanlur,  de- 
berent  probari  errores  fidei  ita  certi ,  ut  null.i 
congrua  interprelatione  possent  explicari  at- 
que  defendi.  Si  qua  enim  congrua  ralione  ex- 
plicariet  inlelligi  qucat,  quoderrori  iribuilur, 
cur  pro  cerlo  errore  traducatur,  cum  ex  certa 
regula  in  diibio  pro  superiore  semper  sit  prae- 
sumendum  ,  nec  in  deteriorem  partem  sil  ac- 
cipiendiim,  qiiod  in  saniorem  sensum  explicari 
possii?  Id  aiitem  lanlo  magis  dicendum  ,  ubi 
dethesi  agiiur,  quae  ex  cerlis  principiis,  nec- 
non  ex  Chrisli  promissis  ac  tradilione  Palrum 
demonstrata  videtur,  siquidem  contra  demon- 
strationemnullaolijectioperseinsolubilispotest 
invoniri.aiieout  sipraesto  non  occiirrat  vera  so- 
luiio,  non  idcirco  rrips;i  decssedicr-nda  si',iicc 
de  eoquoddr»i!ioiisiraiuni  esl,  sit  dubil;>iidiiin. 

2°  Qiiod  si  ceiius  esset  et  evidcns  erior  in 
materia  fidei  ,  nihil  lamen  noslrai  ihcsi  ac  de- 
monstrationi  obessr^t ,  si  neqiieai  simiil  prubaii 
esse  crroreni  in  defiiiilionr>  fidei  Ciiiii  eiiiin 
auclorilas  Romanis  [lo  ilificibus  tribiiia  sii  ad 
custodiendam  in  dissidiis  unilalom  fldei ,  uni- 
tas  vero  fldei  iii  d  ssidiis  seu  controvr^rsiiscirca 
fideni  ab  Ecclesi;c  pr.t!)iosilis  non  ali.i  ralirme 
vindiceiur  nisi  expiesse  (lefiniciii^o,  qiiirl  vcl 
credeiiilum  vel  rlamnandum  sit  ex  c;itliolico 
dotimalc;  idqiie  ilaexpresse  alque  priecise,  ut 
obligatioassenliendi ,  uniialisque  piaesiandae 
ex  ipsis  verboruni  formulis  innotescal;  quid- 
quid  exlra  hnjusniDdi  dcfinitionum  lorniinos 
est,  noc  salisexpriiiiil  rlobiliim  uniiaiis,  sicut 
non  refertur  ad  finem  primalils,  ita  nec  ex 
cA  aiicloritate  priinatils  erlilum  dici  potesl, 
ciii  infallibiliialis  pr:i'ro^:itiva  Iribiionda  sit. 
Qiii  haiic  restrictioiieni  iiif:illiliiliialis  :id  solas 
dcliiiiliones  lidoi  veliili  iiov:iiii  alr|ue  violonlam 
maleaudiunt,  voliin  considerenl  duo.  Primd 
aniniadvertanl  in  iitroque  evangolico  texlu  , 
qui  duplicom  Chrisii  proiiiissioiiom  ante  ine- 
niontain  continol  ,soriiionoiii  essr?  do  variot:ile 
opiiiioniiiii  in  iii:itori:'i  liiici  ,  qu;c  unilaloiii 
discinderet ;  et  in  utroquc  ileni  promissiones 
Chrisli  respicore  fidi-iii  Petri,  ciii  laiii|ii:int 
fuiidaiiionto  et  coiilro  unilalis  oinnr-s  arllm!- 
rr':iiil  ,  ot  qua!  ouiiies  cx  pr.TCipiio  fliii'  |iri- 
iiialiK  in  ojiisrlr*m  lirlr>i  iiiiil:ilo  coiiliriiii>l,  i|iiorI 
doliiiilionibus  eriicilur.  Arloo  solas  hiijiisiiiodi 
dolinitioiios  promissionos  Clirisli  rospioiiiiit, 
cl  iii  liis  solis  infallibilil.i<-  (iriniilioiiiii  rr-r|ui- 
ronrla.Sei  iiiiilr»  ni^ilonlrr)iiiiiiiiii<'iii  (>ssi'  llir'0- 
Ingriruin  doclriiiaiii,  iu  ipsis  gcnoraliiun  con« 
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ciliorum  aciis  solas  definitiones  fidei  vim  in- 
failibilem  habere,  et  ad  assensiim  cogere,  nec 
obesse,  si  vel  ratio  defiiiiendi,  vel  alia  quajdam 
aciisobiler  iitserta  diiricullalem  facessant,  aiit 
h  verilale  abesse  videaiilur.  Vide  quie  in  hanc 
reiii  Bossuelius  cum  Cano  monuit  iib.  5  De- 
fensionisc.  1,  el  quae  eodem  libroaddilc.  2i, 
ubi  de  quadam  Bonifacii  VIII  constilutione 
serinonem  laciens,  dislinguenda  esseait,  qu3C 
ponlirex  exponit  in  exordio,  ab  iis  quai  delinil  : 
«  Hyec  enim  non  ejusdem  viriuiis  esse  et  sape 
(  diximus ,  et  om.nes  conliientur.  »  Confer 
condiiiones,  quas  ad  proprie  diclam  dcHniiio- 
nem  fidei  idem  Bossuelius  requiril ,  el  ego 
quoque  cum  ipso  re(|uisivi  cap.  15  de  Vi  pri- 
matus  ut  error  probelur  in  definilione  fidei. 
Confer  polissimum  ibid  m  noiata,  ubi(|uam- 
plurima  pontificia  documciila  a  deliniiionibus 
segreganda  ostendi,  Ex  liis  aulem  piincipiis 
coiilra  inlallibililaiem  niliil  probare  potest  er- 
ror  qui  vel  cerlus  omiiino  iion  sit  in  negolio 
lidei.  vel  ad  propne  dictam  deliiiitiimeiii  nc- 
quaqiiam  pertmeat.  Si  non  sullicil  error,  qui 
alleriiira  ex  parte  deficial ,  mulio  niiiiiis  sufii- 
cicl  error,  qui  delici:»i  ex  utraque. 

Eia  niiiic  percurre  singiilos  qui  opponuntur 
errores;  et  invenies  ne  uiium  qiiidem  reperiri, 
qui  non  ex   uiio  vel  ulroqiie  eliam  ex  capile 
claudicet.  rse  repelam  qiia;  dixi  c.  15  de  Vi  pri- 
maiiis  ^  7  ei  se([ij.,  uhi  pruicipua  errorum  ob- 
jecta  expendi,  Iiic  tanlum  pauca  adjiciam  de 
lapsu  qui  llonorio  oppositus,  eisi  polissimam 
etelficaciorcm  objectionem  contincre  videlur, 
non  una  tanluiii,&pd  ulraque  ex  parle  laborat. 
Nimis  profeclo  iniquiim  ccnsorem  ille  sepru;- 
ferrel,  qui  voccs  unius  volunlatis  iii  litlcris  ad 
Sergiumab  Ilonorio  iisiirpatascoineii(ieret,  ut 
monotlieiitico  seiisu  excluderet  a  Cliristo  vo- 
luntateiii  humanam  ;  cuiii  ex  coiitexiu  niani- 
fcstum  sit  ipsuiii  eam  solain  voluiilaiem  huina- 
nam  cxpiinxisse,   qu%  ex  originali  culpa  ac 
vi.io  divinai  voluniali  repiigiiat  :  aut  ex  alia 
parie  vellel  defiiiitioncmabeodem  propositam 
pro  asserenda  inonothelitico  sensu  volunlaie 
una  el  operatione  iiiia  ;  ciim  conslet  eum  qiii 
nec  unius  nec  duplicis  opcrationis  aul  voliin- 
lalis  voces  aillnberi  volebal,  iiiliil  quoad  hoc 
delinisse,  sed  liaruin  vocum  usum  speciasse, 
qiiiiS  noii  idi  6 /i/e/^/a.s  ct  su|ipriiiiendasceiisuil, 
per'i;di;  ac  iicc  uiiam  nec  diias  opcralioiics  ac 
volunialcs  iii   (>lirislo  exlilisse  crederet,  qui 
duas  naturas  cuni  propriciatibuscujusque  pro- 
priis  coiifessus  est;  sed  qiiia  in  illis  circum- 
Staniiis,  qu3e  spem  aircrebani  pacis  concilian- 


dae,  minfis  aptus  videbatur  earumdem  vocum 
usus,  qui  unitati  impcdiniento  essei,  nec  dog- 
mati  quoad  substanliam  aliis  verbis  salis  cx- 
plicaio  neccssariiis   piitaretur.  ll;ec  intcrpre- 
lalio,  litlcrarum  Iloiiorii  coniexlui  congiiicns, 
ita  moiioihelilicum  erroremsaltem  quoad  sub- 
slantiam  abstergit,  ut  nonnisi  iiiiquiori  expli- 
calione  certus  error  pra;teiidi  possit.  Ciimau- 
tem   quoad  voces,  lum  unius,  tum  duarum 
opcrationum    ac    voluntalum    appellationem 
Iloiiorius  removeril ;  palain  fii  eum  niliil  de 
hac  ipsa  verborum  qua;siione  (IJ  delinire  vo- 
luisse,  ex  quo  error  quicumqiie  aliquol  aqui- 
vocis  verbis  inesse  cuipiam  videalur,  non  de- 
fiiiitionis  error  sit,  sed  oiiiissionis,  vel  etiain 
subreplionis  et  facti,  seu  oeconoinica;  dispen- 
sat:oiiis,  qiiae  ad  fidem  non  pertineiit,  ut  pluri- 
busexplicavi  loco  lainlaloc.  15.  Nequeinsislas 
vcrbis  Ilonorii  in  epislola  ad  Sergiu  n,  quibus 
diiin  alfirniavit  :    t  HaiC  nobiscum  vestra  Ira- 
«  lerniias  pra;dicci,  sicut  el  nos  ea  vobi  cuin 
t  unaiiiiniter  pnfcdicamus  ,  »  eanideni  sibi  et 
Moiiollielilis  &eiilcntiaui  vidclur  assererc.  Ex 
coniexlu  eniin  lii{uet  uiianiinitateiii  Iiis  verbis 
indicalam  refeni  tanlummodo  ad  suppressio- 
neni  vocum  :    i  unius  aut  gemiiiu;  volunlatis 
«  ac   operationis,  »  quam   Sergius   petieiat, 
necnoii  ad  earumdem  rationum  vel  niomcnto- 
rum  usum,  qu;e  ad  ipsam  suppressioncm  in- 
duccnd.iin  confcrrent.  Erravit  quidem  Ilono- 
rius,  diim    siippressionem  pra;scripsit  earum 
vocum,  de  quibus  erat  qua;stio.  At  ciiiii  ex 
ipsa  supprcssionccognoscaiur  euin  nihil  ulrin- 
que  definisse,    imo   a   deliniendo  a^coiiomijB 
causa  censuisse  abslinenduni,  qiiis  crror»;m, 
qiiicumque  ei  adscribendiis  credaiur,  errori 
definilionis  potiiis  quaiii  oniissioiiis  adjudicare 
polesl  ?  Iii  qiKcstionibus  quaiidoi|ue  excitalis 
circa  voccs  aliqii;is  aut  sentenlias,  qiia;  iiiiiic 
in  bonum  ,    iiuiic   in  pravum   seiisum  accipi 
queuiil,  error  c.x  pravii  interprctanlium  mcnie 
depcndet.  Ciiin  itaque  ex  earum  vocum  sup- 
pressione,  aliisve  Ilonorii  vocibus  minijs  cauie 
usurpaiis,   ne  quoad  ipsain  quaestionem  non 
nialo  coiisilio  (|uid(juam  d(  finirel,  Moiioihelilifi 
siiocrroripalrocinium  quaesierint,  tolus  error 
conirarius  calliolico  dogiiialipraveiiilerprctan- 
liuiii  I  rrorfiiil,  iioii  au.ciii  Honorii,  iieque  liefi- 
nitioiiis,iiquii  iiperlissini(;el  coiisultd.ibsliiiuit. 
Qiiid  dicendum  de  ejiis  coiKleinnalione  facla 
in  concilio  VI  cecumenico,  explicabimus  satis 

(1)  Hinc  in  secunda  ad  Sergium  episloia  bis 
protcsiatur  :  «  No»  debemus  definire,  non 
«  oporlei  defiuire.  » 
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in  soquonii  opere  de  Polcst.  Ecci.  c.  5.  Sed 
de  lluiiuriu  iiiinis  niulia. 

Siiiiilij  de  aliis  poiilificibus,  quibiis  orrores 
opponiiiilur,  alforri  poss.eiil,  el  vel  ab  aliis  iii- 
fallibililalis  ponlilici*  viiulicibus,  vol  eli.im  a 
me  loco  indicalo  allala  iuerunl.  Qiiicuniqiie, 
ex.  gr.,  absque  pra-jiidicio  expeiidcrit  iNico- 
lai  ill  decrelaleni  Eiiit,  qiia  S.  Fr.incisci  re- 
giilam  explicat,  c.iinqiie  conluleril  dccrolalibus 
Joan.  XX 111  Ciini  iiiter  nonmllos,  ei  Quiaquo- 
rumdam,  lil.  de  YerLorum  significalione,  inve- 
niet  illuin  non  accopisse  voces,  simplicis  facti 
U)um,  pro  usu  rei  alienae  invilo  duiiiino,  qui 
sanc  usus  fuisset  inju>lus  et  illicilus,  ncijue 
bnnc  usum  tain  iiijuslum  tribuisse  Cbristo 
vel  Aposlolis,  aut  Franciscanis  aposlolicam 
perfeciissimam  paiiperlatem  professis,  quod 
aperlam  bxiesim  coniineret,  ul  Jojniies  XXIII 
definivit,  sed  e  conira  illis  vocibiis  accopisse 
liciluin  et  moderatum  reriiin  usum  cisdem 
Frauciscanis  concessum  durante,  ut  idem  M- 
colaus  declaral,  coucedentis  licentin,  quae  sigiii- 
licatio  nibil  iiijustum,  vcl  illicilum,  niliiliiue 
baerelicum  pratfcrl.  Ila  iiiler  Juaii.  X.XUI  ct 
Nicolauin  III  qiioad  substantiam  nibii  dissidii, 
elsi  quxdam  vei  ba  separal  m  considorala  ali- 
quo  mudo  dissiderc  videaiilur  ;  inbilqiie  su- 
perest,  ex  quo  Mculatis  in  ba-resis  suspicio- 
nein  a  Juanne  adduclus  crcdatur.  II;uc  adden- 
da  fuere,  ut  paucis  el  clariiis  e.vpiingantiir 
qiise  cum  aliis  adversariis  ingcssit  Bussuetius 
in  disscrl.  pra;via  J;  4G,  ot  in  lib.  9  Dolonsiu- 
nis  c.  il  ot  scqq.,  tainetsi  in  eadeiii  dis^crta- 
tiunc  dubium  nulaveril,  an  duo  illi  pontilicos 
e^  in  qiixslione  «  summa  conseiiiianl ,  vcrbis 
«  litigent.  > 

Coiiira  qii:R  si  qiiis  conlontiusus  insisial, 
nuHu  corto  crrurc  circu  (ideiii  prubalo,  iiulla 
producld  dcniiitiunc  corl^,  iii  qii:^  corliiscrrur 
iiisil  ,  inc^i!»siiiii  laburabil.  Qnod  si  adbuc  nuii 
acquies&il  cx  qiiamplnrium  crrurum  prx-sum- 
piione,  indicol,  i|iij:<-o,  iinuiii  siiujiidicio  evi- 
denlcni,  qui  &il  ila  ccrlus,  iil  iiulla  pussil  iii- 
tcrproiaiiiiiie  cungni^  piirgari,  siiqiie  orrur 
Ccrtae  dolinilionis  duj^iiialir.i'  ;  ol  iiiliil  diiltiiu 
qiiin  aplx-  prub;<lioiics  vcl  altcriilr.i,  vrl  uir.i- 
qiie  ciiam  in  pario  dclicioiil.  Si  auti-m  no  nnu 
taltoiii  III  crruro  nl  c\  x-quu  pr.rsiarc  s«!  pusso 
doprcliciidjl ;  infaliibil.taii  punliliri.u  ikii  rosi- 
tl.it  diiitiiis,  iicc  M'nl(>iiti.ini  nosir.im  qiia  illani 
vindicarc  Ktiidui,  vcliiii  oxilcm  :iul  dt>sjicralani 
ti-ailiic.-il.  .Non  i'/iioro  qiio^  lam,  (.■(.iilrari  o  oj>i- 
nioiiit  pr;i juliciis  occiipalos,  dc  nicinorali»  | 
coadiiionibus  et  rc&iriciionibus,  (|ux  errore»     \ 
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qui  objici  solent  a  quaestione  praesenli  alienos 
declaiaiit,  fuisse  conquesius,  eo  quod  bic  nie- 
tbodu  pauca;,  iiiio  nulke  sint  ver;»>  el  propiie 
diclio  deliiiiiiunos,  qu:e  aliqii*  corium  lidei 
errorcm  coiitineant,  uiidc  absolula  illis  infal- 
libiliias  iribiii  non  possil.  Non  abnuo.  Iiiio  ita 
his  sulis  deliiiiiionibiis  iiifallibilitateni  asseren- 
dam  aliiriiiu,  iitsi  >oliiit  (i),in  c;ctoris  qnaenon 
suntprupriediclyedcfiiiitiuiiesfidei,iiecoiiinin6 
exigiinl  unilalem  et  assensnm  fidoi  prurslan- 
duni  ex  fine  et  ollicio  primalus,  ponlificcs  erra- 
re  posse  non  negeni,  uti  neqiie  alii  ponlificiae 
inrallibililalis  propiignatores  iiificiaiitur  :  et 
siquidem  b;\c  ralione  cum  adversariis  conve- 
niamus,  nulia  in  boc  erit  anipliiis  nobiscnm 
qnaestio.  Satis  nimiriim  niibi  C3elerisi|ue  ejus- 
dein  infallibililatispropugnaloribusest,  si  iioc 
privilegium  iis  dccrelis  aposiolicis  asseralnr, 
ad  qiia;  prumissiones  Clirisli  cl  fiiiis  ac  olli- 
cium  priniaius  lefertur;  proniissiones  autem 
Chrisii  ct  priniatus  oflicium  ac  linis  ea  soliim 
pontilicia  decreta  respiciunt,  quibufi  in  contro- 

(I)  In  ponlificiis  docretis,  qnae  verae  cer- 
t;vque  definitiones  lidei  suiil,  noii  iniiius 
quam  in  vcris  ccrlisqiie  dcliiiiiioinbiis  cuii- 
ciliuriim  goiieraliuni,  (|uilius  inrallibililalcm 
uiiines  calliuliti  adversaiii  asseiiiiii,  nullus 
fidei  orror  invenioliir.  Qiiac  ver<)  pontificia 
d'crela,  ab  iisdciii  opposila  ,  aliqiiud  oiruris 
diibuiii  iiisjicigiint,  nuii  ad  cci  l;is  ct  pri)|)i-it; 
diclas  d.liiiiiiuiies  j)Ciliiiciit,  scil  fcre  ;id  upi- 
iiiuni's,  (|ii;i;  cuiiiincri  sulciit  in  ponlilieiis  re- 
striplisaKjuorespunsis,  pra-sortiin  circa  casiis 
|)i-;iciicus,  iii  qiiibiis  I\iiiii;iiiospuiilillccs  coiisu- 
icro  ;inliqiiii^  nius  riiit.  Ciiiii  ciiiiii  illi  ;i(J  Pciri 
scdciii  pi-ovecli  nec  liiim;iiiaiii  (  uniliiiunoni  de- 
pusuenul,  iioc  laciiltaicni  opimindi,  in  (asiluis 
^iiilcm  |iiaclicis,  iii  qiiibiis  liila  srineiiiia  i|u;c- 
riliir,  ad  licilt;  ;ic  tnle  ;igoii(liini  noii  sil  iicces- 
Saii;i  cortiliido  lidci,  iioc  iiici;i[.|iyMCii,  iiiiu  nec 
pbysica,  scd  nionilissiillici  il,  Moiiiahi  poiiiificcs 
III  rocrijiiis  linjii.-ii.odi  rc.-jioinb  ic  ciiiisiieve- 
riini,  (jiio  I  upmiiiidu  ox  iiiiideiiliae  rcgiiljs 
pio  ciiciiiiisi.iiiii.il  iiiii  vii  ioi;itc  iiiuialiier  cor- 
iiini,  hoii  jinibiiliiliiis  crcdidcrunl  vol  tiitins  ; 
iilqiie  lco-riinl  jiaiitcr  iii  aiii|iiot  sjiccnbitivis 
(jii;i:sliiiiiibiis  circa  iiialcri;iiii  liilei,  iii  (|iiil)iis 
ccriiiiii  dii^Miia  docl  >r;ii(;ct  consiiliicic  uli  \iii- 
dii':iii(|;iiii  liilii  iiiiil;ilciii  iirccss..i'iiiiii  non  ju- 
dicab:iiil.  Ilinc  ill;i;  sul;i;  dcfiiiilioiics  liilei 
siiiil,  in  qiiiliiis  doclrinaiii  lidci  so  il<  clararoi;t 
dcciriuTc  ( criis  vocinii  aiit  loritiiil;iriiiii  ( ha- 
raclcriliiis  si^iiilii';iiit,  iit  cx  ollii  lo  :ic  liiic  |iri- 
niatii-i  lidct  iiiiitalciii  cii;.;l(i(li;ii,i  ci  viinliccnl. 
(Jiiii  id  111  cirisMiiiis  casibiis  jii'j;stiieriiil ,  nil 
niiruiii,  si  vci:t:  ol  Ccrt;i;  (lcliiiilioiics  poiitilici:B 
ijiiiliiis  absnliiia  iiil:dliliilit;is  conijiclil,  i;iri>si- 
iii:i;  siiil;  ciiiiiijiic  iii  rcscrqitis  iu;  ilccrclis, 
ijii.i-  objici  )-o'ciil,  oninc  iliibiiiiii  ikiIi  circa  du- 
liii.lioiicK.sid  I  irc.i  iijMiitoins  vcih;iii  jii.i  iiii.s)<a 
v.rariiiii  (lcjinii  (iiiuiii  nnlKi  paicracial ;  b:i'e 
(cli.iiiisi  crrorciii  alii|ucni  coiitiiicront)  cxir4 
jirojxi^iluni  ujijioni  iiMnilosluin  cht. 


1235 


APPENDIX. 


1256 


versiis  et  dissidiis  circa  fidem  ponlifices  fidei 
unilalerii  vindicareel  cuslodiresludent,  quod 
solis  definilionibus  proprie  diclis  assensuni 
fidei  exigenlibus  fil,  ciini  ob  dirinienda  dissi- 
dia  quid  credendum  aut  condemnanduin  est, 
expresse  declaranl  alque  deceriuinl.  Adversa- 
rii,  qui  veilent  definiiionis  nomen  indicaiis 
conditionibus  baudquaquam  restringi,  idcirco 
veiient,  ut  error  aiiqiiis  iii  lide  faciliiis  iiiveni- 
retiir,  quo  iiildliibiiilas  Rumanorum  pnesulnm 
maiiilesie  revinceretur.  Sed  non  excurrendum 
extra  pritmissos  verarHiii  definilionum  limiles; 
nec  ad  prubandiim  conlra  propo>itaiii  lliesim 
idoiiei  eruiil  errores  qui  cerli  iion  sini  in  ma- 
leria  liilei,  iiec  siiit  definitionnm  erroies.  bi 
aulem  uulli  ejusmodi  errores  oppoiii  queunt, 
niliiK>uperesl,  ex  quo  ponlficia  inrallibililas 
iii  debniendis  controversiis  fidei  in  dubium  re- 
vocelur. 

Si  iia  est  (inquiet  fortasse  quispiam),  eritne 
infallibilitas  poiilificum  iii  delinilionibus  om- 
nino  terla;  ei  credendnmne  asseiisu   fidei, 
qiiidquid  po'il  fices  circa  fidem  deliniuiii '.'  iSoii 
dico  credendum  ex  calbolica  fide  ,   P;ipani  iii 
(leeideiidis  eoniroversiis  fiiiei  esse  inralliltilem  : 
lidei  qiiipi>    dogma  iion  esi,  quod  inter  Callio- 
licos  coiilroveriitur,  ei  ab  Ecclesia  nondiim  est 
expresse  deliiiitum  :  uiide  liarelici  non  liabeii- 
lur  adversarii  c:i;leroqnin  catbolici,  qui  sen- 
lcnliain    infal  ibililati    poniiliciae    coiitrariam 
pi  opugnant.  Dico  lamen  obediendum  esse  Fapa3, 
ciim  ex  fiiie  et  oilicio  primauis  definit  aliquid 
credeiidum  vel  daninandum  ex  calliolica  lide, 
et  obediendum  quideni  bis  apostolicis  juiiit  iis 
eliain  assensu  fidei  et  obsenuio  inierno,  ut  vel 
Gallicani  episcopi  conlessi  sunt;    et   ita  prai- 
standam  ipsis  eam  fidei  unitatem  quain  cum 
centro  caiholicae  unilalis  necessariam  tradiiio 
docet.  Infallibililatcm  Papae  in  ejusmodi  defiiii- 
lionibus  atque  judiciis  hinc  sequi  at(iue  deduci 
legitima  et  evidenti  ratiocinalione  demonstra- 
tam  existiino.   Si  vero  hujus  corollarii  alque 
demonstraiionis  evidentiam,  quain  ipsis  etiain 
Cliribti  promissis  et  oralione  confirmavimus  , 
adversarii  praejudiciis  impediti  non  percipiunt, 
noii  muliiim  fortassis  refert  ad  praxim,   diim 
lidei  unitatem,  quae  propler  potentiorem  prin- 
cipalitatem,  ut  Irenaeus  loquilur,  est  penitiis 
necessaria,  ct  obedienliamcum  assensu  cordis 
dogmaiicis  Aposiolicse  sedis  jiidiciis  debitam 
prssient.  lilud  porroserio  animadverlant,  non 
peccari  lanliim  quandoquis  coiilra  proposiiio- 
nes  certa  fide  propositas  aut  definiias  agit  aut 
genlil,  sed  etiam  quando  sese  opponit  propo' 


siiionibus,  quse  ex  certis  theologicis  principiis 
legitime  deduclae  el  evidenter  sunt  demon- 
straiae.  Quae  culpa  in   re  prssenti  eo  magis 
evidens  agnoscetur,  si  adversarii  iisprincipiis, 
quae  non  inanibus  ratiociniis,  sed  cerlissimis 
auclorilatibus  ac  documentis  nixa,  ab  ipsis  ad- 
versariis  concedenda  fuere,  sese  opponant,  id- 
qiie   non    meihodica    ipsoriim    principiorum 
discussione,  ad  quam  provocavimus,  sed  ali- 
quot  tanliim  praesumplis  erroribus  ,  ad  quos 
totam  revocarunl  qnaRslionem,  qui  tamen  non 
sunl  certi  errores  lidei,  nec  ad  fidei  definitio- 
nes  perlinent,  de  quibus  solis  est  disputatio. 
Illiid  tandem  oppositores,  si  qui  eruni,  moneo, 
eliani  :Uque  etiani  videant,  qua  se  possintaequa 
ratione  ab  omni  culpa   purgare  coram  Deo, 
diiin    infallibilitatem   pontiiiciam  eo  nomine 
impiignaluri,  qnia  dogma  calholicurn  non  est, 
non  paucos  hoc  tempore  erga  poniiliciam  au- 
cioritatem  iioii  bene  animaios  excilabanl  ad 
eaiii  coiileiiineiidam  alipie  carpendam  in  ipsis 
definilionibiis  fidej,  sicqne  a  debila  fidei  uni- 
ialealqno  obedienna  pliiriinos  relr.tbeiit.  Si  de 
soliiisdisci|jlin.i:  iiialt;riis,  in(|U:biis  uiiilascum 
Uoinaii.i  side   oinmbus  Ecclesiis  jnre  d  vino 
necessaria  non  csl,  lola  esselcoiicerlaiio(salv& 
tamen  sempi-r  aposlolica  poteslate,  et  debita 
moderatione  adbibiia),    non  esset  magnopere 
laboiandum.  Al  certamen  in  materia  fidei ,  in 
qiia  uniias  ciini  Roniana  fidecalbolicae  unilatis 
centro  est  maxinie  necessaria ,  certamen  ,   in- 
quim,  eornm  qui  huic  unitali  impedimentiim 
aireriint,  qnis  exciisare  et  defendere  potest  ? 
Noiine  id  est  aperlissiine  sesc  opponere  insii- 
lulioiii  et  con^^ilio  Clii  isti  Domini,  qui  pontificio 
priinalu   unitati   potissimiim  fidei  prospicere 
voluit .  nt  omnescum  ea  potesiate   conspiran- 
lcf,  eidem  unitali  custodiendae  cooperentur, 
nnlli  autem  resistentes  etoppugnantes,  in  ips^ 
fidci  nniiate  scissuras  et  dissensiones  pariant 
aut  foveant? 

§11.  Num  senienlia  quoe  infallibilitatem  ponlifi- 
ciis  de/iiiitionibus  in  materia  fidei  tribuit,  ait- 
tiquis  fuerit  ignota. 

Ab  hac  appendice  calamum  neqneo  siibdu- 
cere,  nisi  (jriiisa  sententia  quae  infallibilitatem 
Roiiianis  ponlificibus  in  fidei  dcfinitionibus  as- 
serit,  novilatisnolam  abstergani,  ejusqueanti- 
qiiilatein  aliqn.T  non  obscura  ralione  consti- 
tuam.  tit  anlem  hiijus  sententiae  probeuir 
aiilitiuiias,  hand  opus  est  cam  expresse  infalli- 
biliiaiis  vocabulo  inveniri  apud  antiquos  ,  sed 
suincii,  si  .Tequivalentibus  verlus  aique  senten- 
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tiis  salis  declarata  vetustis  tesiiinoniis  mon- 
slretur,  niliilque  solidum  ex  anliquis  scriplo- 
ribus  coulra  opponi  queat.  Anliquilatera  sane 
ejus  senlenliae  nonne  aequivalenlibus  verbis 
atque  senlenliis  satis  declarant  anliqui  illi 
Palres,  qui  Romanam  fldem  inmiotam,  indefe- 
ctibilem,  perpeluo  conservatam  ,  petramque 
solidissimam  teslantur,  conlra  quam  non  prae- 
valebunt  unquam  porta;  iuferi,  etpro  qua  Cbri- 
slus  rogavit  ne  deficeret ;  necnon  ii  qui  has 
Cbristi  promissiones  aptarunt  fidei  quam  pon- 
tifices  Romani  Pelri  successores  docent  atque 
defininnt,  ul  unitatem  ejusdem  lidei  ex  flne  et 
ofDcio  primatus  custodiant,  etita  aptarunt,  ut 
aflirmarinl  S.  Pelrum  in  ipsis  fidem  delinienti- 
bus  loqui  et  docere  fidei  veritatem?  Adversarii, 
qui  lot  antiquorum  teslimonia  a  me  allata  ubi 
de  Vi  etratione  primatuseludere  nisi  sunt  eo 
nomine  ,  quod  loquantur  de  fide  sedis  seu  Ec- 
clesiae  Romanx ,  uon  de  ipsis  definitionibus 
pontificiis  ,  perinde  ac  si  praerogativae  com- 
petentes  sedi  aut  Ecclesiae  Romanae  ratione 
primatus,  non  sint  alligatae  personae  ipsorum 
pontificum,  vei  fides  sedis  aul  EccIesiaeRoma- 
nae  alia  sit  a  pontificum  fidc  ,  ipso  Bossuetio 
hanc  distinclioncm  reprobante  ,  rejiciendi 
sunt  :  sicuti  non  miniis  ineptam  ac  repugnan- 
tem  ostendi  aliaut  ejusdem  Bossuelii  distin- 
ctionem,  qua  fidemserieiac  successionissum- 
morum  pontificum  infallibilem  et  indefeclibi- 
lem  agooscendam  concedens,  distinguendam 
crcdidit  a  fide  singulorum  pontificum,  quorum 
aliquos  in  fide  errasse  ac  defecisse  exislimat. 
Hx  nimiriim  distinctiones  aliaque  ejusdem 
geoeris  eflugia  ab  adversariis  excogitata  ,  ut 
anliquae  traditionis  tcstimonia  de  indefectibi- 
lilalc  fidei  Romanae  cum  sua  scnientiu,  aliqua 
ratione  conciliarcnt ,  ciim  per  sese  sint  inania 
et  Imbecillima  ,  nulloque  idonco  antiquo  tc- 
ste  fulciantur,  ipsam  nostrae  scntentix  anti- 
quiutcm  non  deslruunt,  scd  potiiis  confirmant. 
Sola  facta  crrorum  probarent  ali(juid  contra 
infallibiliuitem,  tot  licet  anliquis  Palrum  scn- 
tenliis  ac  teslimoniis  fuitam,  si  vel  unus  sal- 
tem  esset  crror  ccrtus  in  aliquil  ccrlii  defini- 
tione  fidei  :  cujusmodi  nullnm  ab  advcrsariis 
opp(^itum  bactenijs  vidinius.  Teslimonia  ver6 
anliqua,  i|uu:  coiitra  nos  valcrcnt  non  inodiciim, 
nulla  pariler  sunt,  ciim  nulli  antifjui  errorcs 
dcfinitionuiu  accusavcrint  atqiic  impctivcrint 
pcrlinacitcr,  nisi  Ijaerctici,  cum  se  dainnaloH 
vid<Tiiiit ,  quoruin  auclorilaicin  alb-garc  omiit-K 
Calli'>licoh  puilebil.  Imo  si  qui  eliaiii  cx  Calbo- 
licis   aliqua  parliculah  opinionc ,  autcquam 
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definiretur,  occupati ,  certae  definitioni  sub- 
inde  cditae  restilisse  invenirentur,  miniis  apti 
tcslcs  cs^ent ,  sicut  nec  idonei  judices  haben- 
lur,  qui  praejudicio  anlecedenii  occupanlur. 
Ciim  ilaque  neque  facta  erroruin ,  neque 
idonei  tesies  anliqui  ullum  certum  definitionis 
errorein  evincaut,  nullaque  proinde  fuerit 
unquam  quaeslio,  qua  fides  ab  Apostolica  sede 
definita,  et  pontificia  infallibilitas  traditione  ac 
promissis Christi  munita  vocarelurin  dubium, 
nonne  haec  sententia  ab  antiquilate  luia,  novi- 
t;iiis  nota  perstringi  nequit?  sed  hoc  nomine 
potius  rejicienda  adversariorum  sententia , 
quae  antiquae  tradilioni  et  Chrisli  promissis 
opposita ,  veierura  suffragiis  caret ,  et  po- 
sterioribus  teraporibus  inducia  probari  potest. 

§  12.  Quam  sera  contrarice  senlentiw  initia,  et 
quateniis  inter  Catliolicos  recipi  atquc  in  sclio- 
las  induci  et  propagari  coeperit,  veteri  senten- 
tia  ac  traditione  non  omninb  exctusa. 

Ciim  infallibilitas  pontificia  quam  propu- 
gnavi,  solas  proprie  dictas  fidei  definitiones  a 
summis  pontificibus  editas  respiciat,  ex  iis 
tantiim  qui  in  aliqua  proprie  dicta  definitione 
eosdem  pontifices  errasse  aut  errori  obnoxios 
praetulerunt,  conlrariae  nobis  senlentiae  origo 
deduci  potest.  Ab  iis  porro  qui  vel  olim  alicui 
definilioni  pontificiae  sese  opposuere,  quando 
suos  errores  ab  aliquo  pontilice  damnatos  vi- 
derunt,  originem  ducere  opus  iion  est,  cura 
apud  Calholicos  nullius  auctoritalis  fuerint, 
nec  corum  scntentia  infallibilitali  dogniatica- 
rura  definitionuin  contraria  inter  Caiholicos 
fuerit  recepta  aut  propugnaia,  De  illis  tanliim 
vidcndum,  qui  inter  Cathulicos  recensiti,  eam 
scnlentiain  ila  in  scholas  cailiolicas  invcxe- 
runl,  ut  sensim  aliquot  peculiaris  lamae  theo- 
logos  non  tain  partiarios,  quam  vindices  et 
propugnatores  obtinucrit.  Dimissisautem  Oka- 
mo  aliisque  Fratictdlis  schismaticis,  qui  k 
Joanne  XXII  condcinnali,  pluics  crrores  sum- 
niis  pontificibus  ipsiqiie  potisbimimi  Joaiini 
objiccrc  ausi,  contrariae  nobis  senleiitiae 
auctores  ii  nonnullis  tradiintur,  dubitari  iion 
posse  vidclur,  quin  cadein  scntcntia  inter  ca- 
tliolicos  tlicologos  irrcpscrit,  ac  iiivalcscere 
caqicritcodciii  lcrc  tcmi»orc,  occasionc  cadciii, 
iisdcmquc  auctoribus,  quibus  sub  Pisaii.im  sy- 
noduiu  ct  Constanlienscin  inducla  fuit  opjiiiu 
de  coiK  ilioruiii  Kfiicraiiuiii  aiictoritatc  siipra 
ipsuiii  Roiiianuiii  |ionliliccm.  Pelrus  cniin  dc 
Alliaco,  ct  Joaiinch  (icrsoii,  aliii|uc  cariiiiidcin 
parlium,  qui  ob  iiivi;niciiduni  diuiurno  cl  pcri 
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niciosissimo  schismaii  eflicax  remcdiiiTn,  coii- 
lcndeiues  de  pnpaUi  sui)iiciendos  crcdideriint 
in  casu  sciiisinalis  anclorilaii  concilii  cecunie- 
nici,  cosdein  (inoijue  liuic  auclorilali  siihjici 
pularuntin  casu  haeresis,  quae  aschisniale  per- 
linaci  vix  separari  poiest.,  ac  propterea  eos  in 
errorem  fidei  posse  cadere  prsesuinpsenint  : 
qua  in  hvpolhesi  suininos  poiitilices  crranles 
circa  fuieiii  a  generali  sallem  synodo  posse 
judicari,  et,  si  periinaces  invenircnlur,  posse 
etiam  deponi  existimarunl.  Qno  vero  scnsu 
haec  conciliorum  generaliuni  aucioriias  iii  casu 
hseresis  possiiin  ipsuin  siinimum  ponlificein  a 
fide  devium  exeri,  explicaliimiis  in  disserta- 
lionede  Polest.  Eccies.,  uhi  eiiam  ostendemus 
eos  non  possecirca  (idem  errare,  ciim  ali()uid 
circa  fidem  defiuiiiiit :  quidiiuiil  sil,  niini  er- 
rare  possint  opiiiando,  seu  exira  malericiii  ac 
lerminos  definitionum  fidei, 

Ciiin  porio  praesens  qii3cslio  non  in  eo  ver- 
setur,  ulriiin  Papa  opinando,  aut  extra  ternii- 
nos  dehnitionis,  sed  ulrum  d^-finicndo  crrare 
queal  aiit  erraveril  aliqiiando,  idque  ex  Chrisli 
promissisac  traditioneproharimns  impossihile, 
uon  omnino  esse  certum   affiruiare  me  posse 
reor,  Petrum  de  Alliaco,  ac  Joaniiem  Gerso- 
nem,  qui  inler  thcologos  mngni  noniinis  pr imi 
infallibiliiateni  pontiliciam  expresse  impeiive- 
runt,  jndicasse  Romanos  poiitifiees  errori  ob- 
noxios  etiam,  ciini  proprie  dictas  definitioncs 
ex   primatHS   fine    alqiie  olficio   proniulgint. 
Cerle  Pelnis  de  Alliaco,  Gersonis  magister, 
antiquonini    iradiii(Miem    de   iiidiifcclihililalc 
Roinan«  liJei,  Chrisli  pollicilationibiis  rultiini, 
suo  qiioque  aevo  obtinentem  deserere  non  au- 
sus,  iii  legatione,  quain  adversus  Montesonum 
Universitatis  Parisiensis  nomine  Avcnione  ges- 
sit  ad  Clemcntem  Vil,  eamdem  traditionem 
secutus,  Christique  promissis  innixus  ainrma- 
vit  :  «  De  qua  sede  (Roinana)  in  persona  Pe- 
t   Iri  iu  ea  sedenlis  dicluin  cst :  Pelre,rogavi 
4  pro  le,  ul  non  dcficiat  fides  tun.  »  Et  simiiilcr 
in  traciatn  qiiem  in  eadeiii  legaiione  ad  Papani 
el  cardinales  edidit,  eadeni  Christi  promissione 
laudaia,  approhal  qiiod  in  cap.  Heecesl  fides , 
de  Romanae  sedis  fide  Iradiiur  :  «  Ipsa  semiier 

<  immaculata  permansit,  cl  in  fiituro  perma- 
I  nehit;  »  inferlque  statini  :  «  Ex  quihus  om- 

<  nibus  satis  patet,  qufid  cjns  numinam  dcfi- 

<  cit  lides,  uti  Christus  promiserat. »  Non  ab- 
similiier  Joannes  Gerson  in  sermone  coram 
Alexandio  V,  die  Asceiisionis  Domini  Iiahilo, 
rationem  redditiirus,  ciir  Gncca  Ecclt!sia  er- 
roribus  fidei  viuaia  fuerit,  non  aulem  Laiina, 
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Roman;ie  fidei  indefectibilitatem  exinde  dedu- 
cit,  quia  i  Laiinitas  ipsa  purior  et  immaculata 
«  sedem  habel  Pelri,  pro  ciijus  fide  ne  defice- 
4  rct,  specialitcr  oravii  iile  qui  in  omnibus 
<  exaudiiiis  esl  pro  sui  rcverentia.  » 

Quoiiiod()  liiFC  conciliari  queant  cum  sen- 
leniia  qu.i  hi  auciorcs  aliis  iii  operibus  Roma- 
nos  poniificiis  in  fide  posse  errare  propuguant, 
explicari  solet  dislinctione  soleinni  iuter  lidem 
spdis  seu  cathedrsc  Romanae,  et  fidem  p^mli- 
cum.  Qiia  dii^iinciioiic  inler  sedem  ei  praesi- 
denteni   ex  S.   Lcoiie  sumpia  adversarii  ni- 
iiiiiim  ahuliintur,  ciim  delinilioniim  pontificia- 
riim  crrores,  quos  possihiles  praesiimiiiit,  non 
sedi  Apostolicae,  sed  ipsis  pontilicihus  attri- 
buunt.  S,  Leo  eam  distinctionem  inler  scdem 
et  praesidentem  perinde  accepit,  iit  dislinguen- 
dum  iiidic.irit  iiitor  legilima  jiira  scdiiim,  et 
inlcr  vitia  seii  dcmirilri  pro^sidiim,  quae  legi- 
tiniis  sedium  jnrihus  niliil   pr:t'judicanl.  Vide 
c.  \i  de  Vi  primaius.   Id   gencratim  convenit 
omnibus  Eccle.-i.e  pracsidihus  in  iis  actihus  in 
qnihus  proprio  vilio  vcl   defectu  aliqiio  potcs- 
late  ahiilercutur  ant  errarcnt.  Ah  hoc  niimero 
non  sunt  excipieiidi  summi   pontifices  quoad 
eos  acius  in  qnihiis  sive  ex  obreptione,  sive  ex 
snhreplione,  sivc  opiuionuiu  pra'jiidicio,  aiit 
vilio  aliiiuo  in  apo^lolica;  auctoritalis  usu  er- 
rarent,  iiti  inuUis  iii  capilibiis  eos  po>s(!errare 
iiegari  iion  polesl.  Ciim  vero  errare  ne^pieaiit 
iii  proprie  dictis,  quas  explicavimns,  definiiio- 
nihns  fidei,  dc  qnihiis  vis  cl  raiio  primalils, 
necnon  promissiones  Cliristi  at'|iii>  iradilio  ca- 
vciit;  iii  his  ca  dislinclio  qua  deliiiitioniini  er- 
rores  pnfcsuinuntur,  tametsi  ne  unum  probare 
licuerit,  lociiin  iion  hahet,  nec  habere  poiest, 
ac  jiroplcrea  in  rem  de  qua  nunc  agimus,  est 
prorsiis  incpta. 

Hanc  conciliationem  affcrunt  vel  illi  acer- 
biores  ponlificiae  infallibiliiatis  impiignatores 
Launoius  atqne  Diipiiius  ,  ciiin  explicaturi 
quoruiiidam  Palrum  testimoiiia,  quibus  oraiio 
Christi  pro  fide  Pelri  nunquam  defecturS  in- 
geritur,  haec  accipienda  aflirmant  de  sede 
Pelri,  non  de  successorihus  ejus.  quos  in  fide 
posse  deficere  et  alii|uando  defecisse  non  du- 
bitant.  Ila  omnes  ex  traditione  Palrum  alque 
oraiione  Christi  immoiam  et  infallibilem  prae- 
siimuiil  Roiiiaiiae  sedis,  non  auleni  ponlificum 
fidein.  Eaindein  oonciliationem  ingeril  etiara 
Bossiietiiis,  diim  loquitiir  de  texlu  Pelri  car- 
diualis  de  Allaco,  qiii  memorata  distiiutione 
inter  scdcm  el  sedeiiicm  ulens,  huic  concilia- 
tioni  primus  adilum  aperuit;  unde  in  ejui 
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▼erba    Bossiictius  notavit  :   <  Ciim  ergo   ex 

<  Pelro  AiliHCcnsi  aliiid  sil  scdes,  aliiKl  sedens, 

<  non  mirnin  est  aliiid  coiivenire  sedi ,  quod 
«  S''denli  non  convenial,  nempe  ul  scdes  de- 
I  ficere  non  possit,  cum  sedens  sit  deviabilis 
«  eil:>ni  in  jndicio  de  fi(!e.  »  Miniiii  autcm  vel 
maxime  esset  deliei,  eiimdem  Bossneiiiini  hanc 
conciliationcm  ducere  ex  ea  dislinclione  inier 
fidem  sedis  Apostolicie  seu  RomansH,  fideni- 
que  In  ca  sedenlinm  Romanoruin  pontiflcum, 
qii;iin  idcm  apcrle  desiniil  lib.  10  Defensionis 
C.  5,  illis  verltis  :  <  Neqiie  vcrodistinguimus  a 
«  Bomanoruin  poniilicum  fide  KoinaniK  Ec- 
«  clesiae  lidcm,  quam  scilicei  non  aliierqnam 
(  a  Pelro  primo  atqiie  a  Pelri  successoribus 
«  Romani  didicerinl ,  »  traditam  soilicet  ex 
sede  Pelri,  qiiam  a  pcrsona  poniificum  baiid 
disiingiifnilain  ihidem  praeiniscnit  scribens  : 
«  Ncqup  proplcrea  diciinus  ipsain  scdeiii  ali- 
(  quid  exerccre  posse  poteslalis  aut  jurisdic- 
(  tionis  aliter  qn:im  per  ipsum  pra?si(leniem.  » 
H^C  ilaqne  cunciliaiione  repndialil ,  siiut  et 
illa  est  rcpii(li:inda,  qiiam  idein  Bo^sneiius  in- 
du.vii,  :dlaiA  aWH  disiinclione  inier  fnlcin  sc- 
riei  Pt  suecessionis  pontificum  ac  fidcui  sin- 
giilorum,  pcrindc  ae  si  illa  iinmola  ci  indcfec- 
tibilis  «ii,  ct  dici  possit,  cii:iiiisi  ali(|iii  scpara- 
tiin  alii|nanilo  defici:inl  (qiiod  iion  ininiis 
incpiiiiii  at(|iie  repiignaiis  os>endiiiiiis)  :  ul 
coiisl»'l  ceria  Iriditio  de  immoiAel  indcfecli- 
bili  Koiii»n:b  sedis  scii  Ecclesix  fide,  quain 
bi  i|>si  adversarii  prx'sumiiiit  certissiinam,  ei 
cnoslfiit  cerlae  Clirisii  promissioncs,  (|uilius 
e'dcin  iradiiio  inniliitir;  consicnt,  inqiini, 
Coiii()Oiiaiiliir|iie  aliipio  modo  cnm  illorniii 
teii(enii:'i  (|ii.i  poiililii'(.>s  definiendo  fidei  dog- 
maia  errare  |M)S8e  cl  aliqnando  err^sse  arbi- 
tr:intiir,  alii  apiiori,  si  fn-ri  polcsl.  nec  rcpu- 
gn.mle  conciliHtionc  ulcndnm  cst. 

Non  alia  :iiiteiii  prrsid  esse  vidctur  nisi 
distiiiclio  inler  delinitiones,  qnas  ponlili  es 
ediint,  iil  fldei  nnilali  es  ofTi  io  priiicilOs  cus- 
todit-nds  prr»«pi(  iant,  ct  inKr  r.rlcr;i  dnfii- 
nicnla  ,  qiix'  %»-l  ad  lidcin  non  peilincnl,  vfl 
nibil  ccrli  dogmntis  lii  conservalioiipm  unilalis 
COHMiluunl.  Ilaiic  dtslim  lioncm  cx  priinatils 
naturlk  ac  nne,  necnon  rtx  circiim^tanliis  i|>s:t- 
rum  profiiisKionuni  Clirisli  criitiin  nciiio  jnri! 
rcJK  lei;  oi  Ikk;  quiiii-ni  sensii  (|iiiciim(|ii(!  coh 
tbi-ologos  cxpliraii(lo«,  coiilr;4riHK(|iie  eoriim, 
nti  Tideniur,  M!nienii.is  roncili.ind.is  piiiel,  in- 
veiiiei  qnoinod^  i|»^i  vctcriim  (nidilionciii 
reipiii  non  de«^ru(rint,sed  coiilinii.^riiit,  il.int 
C6at«QUo  t«u  «i  coaira^MU^   ia  Tcrboruui 
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tantum  significationeet  intcrpretalionediversa 
pnsila  sit.  Qiiod  si  hflec  coiicilialio  abhorrere 
prorsiis  cred:ilurab  eorunidem  anclorum  sensu, 
qui  inlallibilitatem  ponlificiam  in  ipsis  proprie 
diciisdefinitionibus  reipsa  videaniur  iinpctere; 
id  ipsoriini  inadvertenii:e  Iribuendum,  qni  pro 
apta  et  congrua  dislinctione  atque  concilia- 
tionecerlis  principiis  repugnanlem  attulerunt. 
Id  autem  qnodcumqiie  sit,  eorumdem  sen- 
tcntiae  nihiliim  proderit.  Semper  enim  haec 
contrariae  iiobis  senieiitiae  origo  indiictam  ab 
ipsis  noviiatem  aniiqnorum  tradilioni  opposi- 
tam,  et  proinissis  Cliristi  conlrariain  salis  re- 
prob;d)it,  etciicunislanliae  dinicilliini  schisma- 
tis,  qujE  cjnsmodi  novilati  occasioiieni  seu 
causam  dedenint ,  quibusque  velus  tradilio 
deserenda  visa  est,  excusare  quidem  eos  ali- 
qualenus  poterunt,  non  autem  noviiatem  in 
liito  poiicre.  Nequeinviclam  aiiclorilatcin  ipsis 
praislare  credendum  est  concilium  Constan- 
tiense,  uti  a  nonnnllis  pcrpcram  pra?siimiiur. 
Nain  elsi  scssionibus  quarla  et  qnintii  slaluaiiir 
deerelis  generalium  conciliornni  cirea  fidem 
ipsos  poniilices  oblig;iri  (  qu;e  propositio  per  se 
verissima  esl ,  ut  explicavi  c.  8  ) ;  iion  lamcii 
hinc  sequitur  eosdem  in  dcliniendis  lidei  dog- 
tnatibns  posse  crrare ;  ncqiie  hac  in  re  qnid- 
qu:im  ibidcin  aut  alilii  nspi;'iin  (l('crclnin  iiivc- 
niclur,  qiiod  oc 'uineiiicai  syiiodi  anl  (logmati- 
c:c  dcfiiiilioiiis  vim  habeat,  uti  colligere  est  ex 
diceiid  s  iii  opcre  dc  Polcstatc  Eccles.  c.  7  et  8. 
lliiic  qiiidem  slaliiii  etiam  post  eain  qnoque 
syiiodum  licnit  seinpcr  vctcrem  tradilioncm 
at(|ne  scntcntium  scqni.  qinim  pleri(|iic  ainplcxi 
rucruiit  etiaiii  in  Calli.i  ,  adeo  ut  iiiier  ipsos 
Callos  omnes  ferescri|)lores  sive  Iheologi  sive 
canoiiislae  pontilicnin  iiirallibilitalcm  dcrcndc- 
riii(  usi|uca(l  anniini  lG8i,  ClaudioKlorio  leslc 
disscrl.iii  llisloriam  Ecclesiasticam  :  i  Iii  Galli^ 
«  vix  repcrietur  rcgularis,  cui  cerla  non  sit 

<  nomanorum  poniillciini  inrallibililas.  Non 
«  rcgiilarcs  tanliim  ,  scd  prcsbyifroriiin  cliara 

<  (seciil.iriuin)  qiii  privilcgiis  (Mrcniei  cpisco- 

<  pis  siibsiini,  ca;tiis.  in  h.iiic  s<'iilciiiiam  lan- 

<  (|u.iiii  pieiati  inagis  conrormcm  inclinant.  » 
lia  iniilio  iii:igi8  in  aliis  univortre  Ecclesiae  re- 
gionibiis  potc>l:iii  aposlolic.-e  iii;igis  addiclU, 
vcicri  (radilioiic  rctcnl.l  ,  oniii(.'H  fcrinc!  iii 
iiif:illibiliiaie  Roiiianae  fidci  dclcndciid;^  pcr- 
fttiicrunl.  l*mi  dcclarilioiieiii  vcr('>  clcri  Galli- 
r:ini  aiiiii  1G82,  niliil  miriim  si  non  paiici  ex 
G:illis  C()nlr;iri:iin  scnlcnllam  ( (i'|)('ninl  forlifts 
ingcrcrc  ct  viiidicarc.ciiin  ;iti('loril;is  cjiismodi 
cuuiiiioruiQ  ( licel  certain  lidvi  du«iriQam  ooa 
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condidissent )  apud  eosdem  Gallos  praevaleret 
et  quodammodo   cogeret.  Ciim  aulem  postea 
ejusdem  Declarationis  Defensio  olim  a  Bossue- 
lio  luculentissime  scripta,  et  subinde  auctior 
edila  duobus  magnis  voluminibus  prodierit,  et 
tolo  orbe  fuerit  vuigata;  summa  tanti  viri 
auctoritas,  et  multo  magis  modus  tractandi 
hanc  materiem,  elfecit  ut  eadem  sententia  exlra 
ipsam  Galliam  faciliiis  persuaderelur  non  pau- 
cis  qui  antea  nostram  veterumque  sententiam 
propugnabant.   Licet   magnus  Bossuetius   de 
Ecclesia  catholica  ac  de  fidei  dogmatibus,  pro 
quibus  contra  novatorum  errores  invicte  dimi- 
cavit ,   bene  meritus ,    auctoritate  plurimum 
valeat,  non  tamen  in  hac  causa  tanti  est,  ut 
ejus  gratia  anliquorum  sentenlia  de  Bomanae 
lidei  (irmilate  atque  infallibilitate  in  definien- 
dis  catholicis  dogmatibus,  quse  promissis  Chri- 
sti,  antiquorum  tradilione  ac  principiis  nostri 
systematis  adversariorum  consensu  demonslra- 
lis  legitimeque  deductis  fulciiur,  deserenda  sit. 
Qui  Bossuetio  ipsi  plurimum  deferunt,  po- 
nant  tria  illa  principia,   quai  de  Bomana  lide 
idem  auctor  certissima  statuit.  1°  Certum  esse 
S.  Petrum  semper  in  successoribus  vivere, 
atque  in  ipsis  loqui  et  locuturum  seraper  eam 
fidem  quam  Christus  bono  unitatis  fidei   in 
Petro  ac  successoribus  ejus  ratione  primalus 
xolius    Ecclesiae    fundamentum  instituit.   2" 
Certum  quoque  esse  eamdem  fidem  in  calhe- 
tlra  Petri  depositam,  et  ad  eosdem  successores 
transmissam,  esse  petram  illam  firmam,  stabi- 
Jem  et  immotara,  supra  quara  Christi  poUici- 
tationibus  et  oratione  munitara  atque  firmatam 
ita  Ecclesia  aedificata  est ,   ut   contra  ipsam 
portae  inferi  praevalere  non  possint,  nec  un- 
<juam  sit  defectura.  3°  Certura  tandem  esse 
hanc  fidem  perinde  firmatam  et  indefectibilem 
non  esse  distinguendam  a  fide  quara  e  Petri 
sede  successores  ejus  Bomani  pontifices  docent 
et  ex  fine  primalus  definiunt,  ut  in  dissensio- 
nibus  et  controversiis  fidei  fralres  in  unitate 
fidei  contineant  atque  confirment.  Hsec  tria  si 
certissima  ipsius  Bossuetii  aucloritate  conce- 
denda  sint,  nonne  definitionum  apostolicarum 
infallibilitas ,  quae  exinde  necessario  sequitur, 
cerlissima  pariter  dicenda  erit  ?  Nonne  speran- 
dum  est  fore  ut  illi  qui  eidera  Bossuetio  ma- 
xime  deferentes,  ejus  poiissimiim  auctoritate 
ab  antiquorum  sententia  ac  traditione  reces- 
serunt ,  mero  prsejudicio  ac  sludio  partium  se 
permotos  agnoscenies,  in  veterem  sentenliam 
cum  primaius  ratione  ac  promissis  Cliristi  co- 
'^'sereatettit  sibJi  redeundum  intelligant? 


Concludamhancappendicem  testimonio  Bo- 
maniSacramentariiomniumantiquissimi,  quod 
S.  Leoni  altributuni  lomo  secundo  operum 
ejusdem  ponlificis  recudimus.  In  pr&fatione 
Missse  14,  die  nalali  SS.  Pelri  et  Pauli  haec 
leguntur  :  «  Qui  secuniiiim  promissionis  tuae 
«  inviolabiie  conslilutum  apostolicae  confes- 
t  sioni  superna  dispensalione  largiris  ,  ut  in 
«  veritatis  tuae  fundaminesolidata,  nulla  mor- 
1  tiferae  falsilalis  jura  praevaleant;  et  quanta- 
«  libet  existat  crrantiura  mulliludo,  illi  sint 
redemptionis  tuae  filii,  et  illis  Ecclesia  tota 
numeretur,  qui  ab  electorura  tuorura  prin- 
ciPAu  traditione  non  dissonant;  ipsaquesit 
sacri  corporis  ubique  vera  conipago,  quoe  te 
dispensante  devota  obsequilur ,  quidquid 
sedes  illa  censuerit  quam  lenere  voluisti 
totius  Ecclesiae  principatum.  »  IlaiC  quae  S. 
Leonis  sljlum  exhibent,  ciim  veiuslissimum 
Boraanae  Ecclesiae  sensum,  ac  principulem  seu 
principalis  sedis  traditionem  prinkriinl ,  tiim 
infallibililatis  pontificiae  fundamenla  quae  prae- 
misiraus  salis  indigitant.  Verba  :  i  Qui  secun- 
f  diira  promissionis  luae  inviolabile  constilu- 
«  tum,  >  infaliibiiitatis  fundamentum  Christi 
promissioni  innixura  declarant.  IIujus  promis- 
sionis  eircclum  et  eflicaciam  indicant  sequen- 
lia,  qtiibus  aposlolica  confessio,  seu  fides  ex 
promissione  invlolabili  in  Bomana  Ecclesia  ac 
principali  ejusdcm  Ecclesiae  traditione  ila  so- 
lidata  dicitur,  ut  nulja  falsitatis  jura  pra^va- 
leant  nec  contra  ipsam ,  nec  conira  illos  qui 
ab  eadem  fide  ac  principali  tradilione  non  dis- 
sonant  :  quae  verba  uniiaiem  cum  fide  ac  ira- 
ditione  Ecclesiae  principaiis  necessariam  ad- 
slruunt.  Ltautem  inter  erranlium  ;ic  dissiden- 
lium  multiludinem  discernatur,  qnaenam  sit 
sacri  corporis  ubique  vera  compago,  hoc  est, 
vera  Ecclesia  Christi  ubique  diffusa,  contra 
quara  in  fidei  dissidiis  falsitas  non  piaevalebit, 
ea  essesubjicitur,  i  quae,  te  dispensante,  de- 
I  vota  obsequitur,  quidquid  sedes  illa  censue- 

<  rit  quara   tenere  voluisti   totius  Ecclesije 

<  principatura.  »  Nonne  haec  unilaiera  fidei 
cum  obscquio  mentis  debitani  significant  de- 
cretis  dogmaticis,  quaj  esede  Apostolica  summi 
pontifices  edunt,  ac  debitam  quidem  ratione 
principatiis  seu  primatiis,  quem  ob  unitatem 
potissimiim  fidei  in  tota  Ecclesia  conservanda 
ipsorum  personae  adncxum,  idonea  aucioritate 
prafidiluni,  ct  promissis  ac  oratione  Ciiristi 
munitum  vidimus?  Quam  belle  hoc  unum  Bo- 
manaj  veteris  traditionis  teslimonium  totam 
Appendicem  confirmat ! 
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In  praefaiione  tractalus  praecedentis  inscri- 
pti  :  De  Vi  ac  ralione  primatus  Romanorum 
pontiiicum,  et  de  ipsorum  infallibililale  in  de- 
fiiiiendis  controversiis  fidei,  liber  singularis, 
ubi  ulrumque  explicavi  atque  constilui  e.\  prin- 
cipiis  concessis  ab  iis  ipsis  adversariis  calho- 
licis,  conlra  quos  lantum  agendum  suscepi ; 
raeniini  me  promisisse  alias,  si  vacabit,  dispu- 
taturum   de  eorumdem  pontificum  potestate 
coliata   cum  potestate   concilii  oecumenici   ; 
quod  ad  eam  quaestionem  refertur  tantopere 
inter  catholicos  theologos  agilatam,  num  Ilo- 
mano  pontifici  ratione  primatus  jus  et  potestas 
sit  supra  ipsa  concilia  generalia  ,  an  generali 
conciiio  jus  et  potestas  sit  supra   summum 
pontificem.   Nunc  promissum  Jibens  solvam. 
Adversarii  catholici ,  quibuscum  tantunimodo 
non  miniis  in  hoc  quam  in  praecedenti  tractatu 
esl  disputatio,  dum  contendunt  concilia  po- 
testatem  habere  in  summos   ponliii.es,  non 
conciliis  parlicularibus,  sed  genoralibus  tan- 
lura  hanc  praerogativam  vindicandam  exisli- 
mant.  Ultr6  enim  fatcntur,  alia  quoevis  conci- 
lia,  quae  non  sint  oecumenica  ,  jurisdictionem 
non  habere  in  sumraura  llierarcham ,  qucm 
cuique    pprsonae ,    scu   concilio   particulari , 
eliiira  araplioris  regionis,  ct  cx  pluribus  pro- 
vinciis  coacto,  quod  universaleni  Ecclesiara 
non  repnfiscntat ,  nec  totiiis  Ecclesiae  juris- 
dictioncin  conlinet,  jure  iiniversalis  primatils 
superiorem   agnoscunt;  nullius  siquidem  in- 
ferior  in  supcriorera  suura  jus  iiabcl  aut  ha- 
bere  potest. 

Nequc  alitor  «entire  qiiennt  qui  in  liAc  matc- 
riaConstantiensissynodi  I'.ilrcs  duccssuosprae- 
ferunl  atqut:  ><«;quuntur.  i!i  enim  ciim  e\  unA 
parte  solis  conciliis  gencralibus,  qunc  univcr- 
sam  Ecclf<-iam  repraescntant ,  jus  in  suramos 
ponlifics  .issnrunt  cclr-bribus  fjii;dom  svnodi 
decretis  ariionnni  4  ct  .'»,  tiim  ox  partc  nhcrft 
act.  8  |)rof>/)sitionpra  il  Jonnnis  NVicloni :  «  Non 
lesl  do  nece<«siiale<^lutis  rrcdiToHonKinain  F^c- 
(clo»iam  c»rc  suprcmam  intor  alias  Ecclosias,  > 
consur/i  errorii  noUininl,  «  pro  qiianlo  nogirot 
1  pririiniiim  summi  priniiiir  is  supcr  .ilias  Kci  lo- 
<  ftiasprlioularo».  »  Priniatiim  ,  qui  ox  raiho- 
lirjk  doctrinA  IribuondiiH  o<ii  Itomana;  Ecclefti.i: 
eique  proesidcnii  Homano  pontilici,  non  csftft 


n 


meri  ordinis  et  houoris,  sed  praecipuae  juris- 
dictionis,  propriae  et  personalis  solius  Peiri  et 
successorum  ojus,  tractatu  praecedenti,  catho- 
licis  quoque  adversariis  concedentibus,  pro- 
batum  fuit.  De  primatu  ergo  jurisdiciionis 
accipienda  sunt  Constantiensium  Patrumverba 
in  memorata  censura,  ita  ul  erroris  notam 
alBxerint  Wiclcffianae  propositioni  41,  quate- 
niis  negaret   sumrais   pontificibus  priinatum 
jurisdiciionis ,   seu   jurisdiciionem   propriam 
super   alias  Ecclesias   particulares.    Hinc  in 
eamdera  Constantiensium  censuram  Bossue- 
tius  animadvertit  :  <  En  ut  Ecclesias  particu- 
(  lares....  Pontifici  submiserint;    »   additque 
exinde  Gallicanos  cum  Gersone  illa  sumpsisse  : 
f  Dandam  esse  supremam  et  plenam  pontifici 
(  potestatem ,  sed  in  comparaiione  ad  fideles 
(  siiigulos,   et  ad  particulares  Ecclesias  :  » 
quod  idem  est  ac  profiteri  Ecclesias  particu- 
lares,  seu  particularium  Ecclesiarura  coiicilia, 
quae  non  ita  repraesentant  universam  Eccle- 
siam,  uti  reprajsentatur  a  conciliis  oecumeni- 
cis,  subjici  supremae  et  plenai  potestati  pon- 
tificura ,  nullumque  in  eos  jus  ac  potestatem 
haberc.  Hac  de  causa  Jib.  10  Dcfensionis,  al. 
15,  c.  20,  cxpresse  docuit  :  (  Sit  crgoprofectd 
(  .NOBis  ETiAM  AucTORiBLs  Uomani   pontificis 
(  sacrosancta  majestas.  NuIIa  cam  synodus 
(  particularis  judicare  audeat.    i  Hoc    pari- 
ter  sensu  malos  quoque  pontificcs  (  non  sub- 
(  esse  particulari    concilio  »  alfirmavit   lib. 
H,  cap.  4,  illudque  vnlgatissimum  axioma  : 
(  Priina  sedes  non  judicatur  a  quoquam ,  » 
nc  su.c  ct  advorsarioriini  nostroriim  scntenliae 
obsit,  ila   intcrprclaliir,  ut  valcat  dt;  Koniaii3 
ct  particularibiis  synoifls  tanliim,  non  aulcm 
do  gcncrali,  cui  soli  momorala  Constanticiisia 
dccrcta  ;  c;etcriquc  advorsarii  calliolici  pote- 
siatcm  in  summos  pontificcs  tribiiiinl  (1). 
Il:ic  vcro  in   rc,  de  qui  uiia  nuiic  siipcrest 

(I)  IIAc  dft  cniisA  iilom  Itossuotiiis  lih.  10 
DobMisionis  v.  12,  allirinaro  niin  diibilavit  : 
(  Scdcs  Aprmlolioa ,  tamolsi  Riil»jo(;l;i  osl  iiiii- 
(  v(Ts:ili  Koclosi;!'  o;ini(|iic  rc|ir;isoiil;inli  conci- 
(  lio  (;(>;icr;ili,  l:iiiicii  snprciihi  osl  rcs|ic(;lu 
(  siii((iil.iriini  Kcolosiariim  ,  (|iioniadiiio'liiiii 
(  tniilil,  non  raodo  s<  hol.i  j^iri^^icnsis,  viTiiiii 
(  ciMiii  i|)suni  CoiibtanlicnM:  conciliuui ,  ul 
(  s;i'|ie  dixiinus.  > 


1267 


DE  POTESTATE  SOlMORrM  PONTIFICIM 


\m 


quKStio  (num  scilicPt  conciliuni  cccumonicum 
potcslalem  habeal  supra  Roinanos  ponlilices;) 
antequam  decidaUir,  pr;Biniticnda  sunl  non- 
nulla  de  ecclesiastic3e  jurisdiclionis  originc, 
ac  de  disiinctione  juns   intcr  episcopos  ac 


summum  poniilicem  ;  sine  quibns  Romani  an- 
tislilis  et  generalium  conciliorum  jus  prolie 
disccrni  ac  dcfiniri  non  posset;  quod  quidem 
inodo  piaestabimus. 


DE    POTESTATE    ECCLESIASTICA 

SUMMORUM   PONTIFICUM   ET    CONCILIORUM   GENERALIUM. 


CAPUT  PRIMUM. 

DE  JURISDICTIOMS  ECCLESIASTIC^  ORIGINE,  ET 
DE  DISCRIJII.NE  JURIS  IiNTER  S.  PETRUII  ET 
C^TEROS  APOSTOLOS  EORUMQUE  SUCCESSORES, 
QUI  I.N  VARIOS  EPISCOPORUM  GRADUS  DlSTIiN- 
GUU.NTUR. 

§  1,  Junsdicth  ecclesiastica  Petro  et  Aposlotis 
immediute  collata  fuit  d  Christo,  nec  Ecclesiie 
immedinle  tradita  dici  potest,  perinde  ac  si 
Petrus  et  Apostoli  illum  acceperint  ab  Ecclesia 
quoad  merum  ministerium. 

Jurisdicllo  ecclesiaslica  a  Cliristo  ducit  ori- 
ginem,  qui  eamdem  S.  Petro  ei  Aposiolis  im- 
mediate  tradidit,  quando  ipsis  uiia  cum  clavi- 
bus  regni  coelorum  dcdit  potestatem  ligandi 
atque  solvendi,  quae  polesias  idem  est  ac  ju- 
risdictio;  ac  proplerca  ba;cin  oiigineestjuris 
divini.  lliEC  quidem  potcstas,  seii  jurisdiclio 
S.  Petro  et  Aposlolis  immediale  tradita  fuit 
in  aediricationem  el  bonuin  Ecclesia ;  at  ira- 
dita  antcquain  Chrislus  in  coeluiii  ascendeiet, 
et  (l)  aniequain  ab  iisdem  Aposiolis  ipsa  a:di- 
ficaretur  Ecclesia  :  ac  proinde  dici  noii  potest 
immed:ate  collala  cideni  Ecclesia%  qua;  non- 
duin  ab  illis  erat  a*dificata,  nec  ila  iminediate 
Iradila  Ecclcsia;  dici  polest,  ut  illam  Pelriis  cl 
Apostoli  acccperint  ab  Ecclesia,  quos  ab  ipso 
Cbrisio  eam  accepisse  evangelica  verba  lesian- 
lur,  Id  auiem  niulto  minus  dici  poiest,  si 
Ecclesiae  iiomine  toia  Christi  fldeliujn  societas 

(l)  Ila  sane  S.  Cyprianusscribens  in  Epist. 
75  :  r  E-xWsui  1111.»' est.  etsiipfr  iiiuiiii  (|iii  et 
€  claves  ejiis  accepil,  D  iiiiiiii  vocc  riindala,  » 
Petruiii  claves  Ecclesi.e,  seii  jiiri.sdiciionein 
ecclesiasiicain  aChrislo  accepis.se  indical,  aii- 
tequaiu  ideiii  Cliristiis  supcr  ipsuin  a;dilicar(;t 
EcclesiMiii.  Peiro  (luidiMn,  noii  .lUlciii  E(clesi;e 
claves  a  Clnislo  iradii,  s,  ipsa  Cliiihti  verlia 
palain  signincaiit,  cuiii  post  verl)a  :  Ecclesiam 
meain. iioii  dixerii Ei,  sed tibi  dabo  claves  regui 
roelorum. 


intelligaiur  ,  comprehensis  eliam  laicis  alque 
mulieribus,  quos  onini  spiritiiali  ecclesiaslica 
jiirisdictione  carcre  omnlbus  Catholicisceriis- 
siniuin  esl. 

Ilocce  commentum  ab  haereticis  inductura, 
el  h  relractariis  deinde  suscepium,  ul  poniili- 
cuin  et  ep  scoporum  auctoritaiem  sibi  iiren- 
sam  eludereni,  plures  theologi  eliam  ex  adver- 
sarjis  diseriissime  confut.iruiit.  Hinc  etiam 
Richerianum  systema,  quo  ecclcsiasiica  juris- 
diciio  priniario  el  proprie  el  essenlialiter 
Ecclesiae  data  ct  convenire  iradiiur,  Romano 
autem  poniifici  atque  aliis  episcopis  minisle- 
rialiter  coinpeierc ,  ei  quoad  execuiionem 
tantiim  ;  lioc,  inqiiam,  systema  ab  Ediiiiindo 
Ricberio  proposiium  in  libro  de  ecclesiasiic5 
Poiestate,  ut  primum  iii  Galliis  prodiit,  slatim 
in  duobus  provincialibiis  conciliis  SenoiKiisi 
ct  Aquensi  reprobatum  luil,  el  a  doclis  Calli- 
canis  scripioribits,  manifestis  Scripturae  ei 
Iraditionis  dociimentis  confulatiim.  Videinter 
alios  P.  Dionysium  Petavium  lib.  3  de  Hieiar- 
chia  eccles.  c.  14  el  seq  |.  Qnod  si  S.  Augu- 
stinusaliii|ue  iioiinulli  Palresaliciibiairirmant, 
clavcs  regiii  coelorum,  id  est,  jiirisdiclionera 
ecclesiasiicam,  h  Chrisio  dalas  fuisse  Ecclesiae 
in  b.  Petro,  qui  Eccl(si;u  ligiiram  gerebat; 
non  ea  iiicntc  aflirinaiuiii,  ac  si  claves  seu 
jurisdiclioiiem  ipsi  imincdiate  Chrihtiis  non 
dederil,  iiec  promiserii  (ijuod  rcpiigiiat  ver- 
bis  :  Tibidabo  claves);  sed  diiplici  ratioiie  af- 
firniariint,  tuin  qiiia  Pelro(l)  unitalis  et  Ec- 
clcsia;  lyjium  gerenli  d^ix  fuerunl  in  boiium 

(i)  Unilaiis  et  Ecclesi:e  fi^rurain  ac  typiim 
in  l'clr(»  iioii  essc  di>jiiiigeii(lu!ii  a  jiire  c<»;ic  ivo 
ad  uiiiiateiii,  prohavi  iii  pi:i>ce(leiili  lraci:itu 
de  Vi  et  raiioiie  priinatds,  ibideinqiie  |>r%ierea 
osleiidi  Clirialiiiii  ipsi  iioii  ineruiii  oiiiciuin  re> 
pr;esenl:iiHl;K  uiiil;itis  Irilniisse.  sed  viiii  pr;e- 
( ipiiain  ad  e  nn  forinandaiii  coiiiiiiend.imiiK^  in 
Ecclesia,  qua;  vis  primatiii  non  meri  hoiioris 
ci  ordiois,  sed  verx  jurisdiciiunis  necessaria 
est. 
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el  3C(lificaiionem  Ecclesiae  (neijiie  eniin  illas  ] 
Peirii«:  accepit  sui  causa,  el  propler  se,  at 
EcciesiiE  graiia,  ut  Chrislianis  onmibus  in 
coniimine  prodessel);  tiiin  eii;iiii  quia  volue- 
riiiil  iiiloliigi  veraiii  jurisdiciioiiein  ecclesiasli- 
cain  iion  inveiiiri  ni>i  iii  Kcciesia,  et  iii  iiiiilale 
cuiii  Petro.  queni  Christiis  caiholica;  nnitatis 
et  Kcclesiae  caput  ceiitniinque  consliiuil  : 
qua  de  re  post  p;iuca  redibii  sei  nio.  Al;a  raiio 
saiis  congrua  ex  Pelavio  subjicieiur  paragra- 
pbo  scqiienli. 

Neque  vero  moveant  illa  Cliristi  verba  apud 
Mallh;}^iim  c.  18,  v.  \o,  qiiibus  Petro   dixil  : 
Dic  Ecclesiw.  Il;ec  quain  niaie  a  nonniillis  af- 
feranlurad  conlirnianduiii  sysienia  de  clavibus 
imniediaie  datis  universx  socielaii  Ecciesia^, 
non  vero  Petro  et  Aposiolis  iiisi  taiii|uani  nii- 
nislris  EcclcMae ,  ex  lolo  contexlu  el  ex  per- 
petua  Ecclesiae  praxi  inanireslum  esl.   Agitur 
ibidem  de  corrcctionc  Irairis.  qiii  Peiruni  of- 
fendissei.  Hunc  privaiim  primo  rralcriio  aiiiorc 
corrigniduiii  Cbrislns  docuil.  Qiind  si  iiiuiili- 
lcr  cedal,  jussil  adhiberi    uiiiiin    testem   vel 
duos;  rt  sii|uidem  hi  qiioi|ue  n\\i.\  proliciant. 
dic  Ecclesi(c,  inquit;   addensque  statiin  :  Si 
aiilem   Ecctesiam   non   audierit ,   sit   libi   sicut 
ellinicus    et  publiraniis,     cxconimunicalioncm 
apcrie  signilicavii,  qua  ille  prajcisus  al»  Eccie- 
six  corpore   habeiidus  sil  velut  elbiiicus  ct 
publicanus.  Ecclesiu:  igilur   iioniine,  cui  de- 
Dunliandi  sinl  criminosi,   ul,  si  non  acquie- 
scant  ejus  judicio,  excoiiimunicandi  sinl,  qui- 
nam   inlelligendi  nisi  illi   qiii   jiis  claviuiu  et 
ligandi  solvendiijiie  polesialeni   acceperiint  a 
Christo/  llos  aiilem  iion  fuisse  totam  societa- 
lem  Ecclesiae,  laicis   qiioqne  femiiiisque  com- 
prehenbis,  sed  Petrum  et  Apo>^iolos,  palel  cx 
iis  qux-  mox  ipsc  Clirisiiis  siibdidit  :  Amen  dico 
vobis :  Qiuei  umriue  aUifjaveritis  super  terram,  etc. 
Vobit  inqiiil,  noii  oiiiiiihus  Flcclehii;  mcmbris. 
Jure  ego  S.  Joanin-s  Chrysosloniiis  iii  .M.ilib. 
C.  18,  illa,  <//c£cc/e4/a.',  explicavil  de  pra-posilis 
Ecclesi-e  (t).  qiiilnis  lanlum  ea  (l.iviiim   pole- 
Std&    d;iUi    fiiil.    Ipsa  praxis,    qu:H  in  Ecclesi;'i 
univer>a  i^erpduo  luit  cuslodila,  idipsum  con- 
firmat.  Iiiitbedienles  eiiim  el  coiiliiin.ices  Ec- 
clesi.1:   pr.Tpo&ilis    delali    riierniil  .    nec   aliis 
qu.tiii  Pciro  rl  Apohloiis  eoninique  succcssori- 

(\)  IIAc  df   e.'iii<..^   si  S.    Aiipii>>liiiiis   serm. 

4)15.  IIIIIM.  i.  itCripMl,  cl.iv<-H  «   IIOII  hoiliM  iiiiiih, 

I  w-il  uiiiu»  Mcr.fpii  KcchtMa:,  *  Mi  explicans 
«cnii.  i4  df  S.infiiH,  al  Hl.  n.  2,  «  iiiiiiHiciii 
I  oniniiiiii  p.Ki.iriiin  t  iti  priio  si;;iiilic,ilaiii 
proilnlil,     p|ii|>|i-|r.)     (|l|iii|    ((,!(,<, II     |i.ibiorum 

cUviuui  juriMJicliO  4  Chiislo  (i^U  fujt. 


M  GENERALUM. 


1270 


biis,  qubns  non  niidiim  niinisterium  tanlum, 
sed  JHS  ipsum  cbvium  ;i  Cliristo  traditum  ca- 
tholica  Ecclesia  perpetuo  ciedidil.  Ilinc  ma- 
neal  ceriiiin  boc  principiiim,  Ecclesia;  noniine, 
cuin  de  poieslale  clavium  cl  jurisdiciionis  cc- 
clesiasliciE  agitur.  inielligi  pra^positos  Eccle- 
siae;  ea  item  oiniiia,  quae  jurisdiciionem  eam- 
deni  iiivQlvuiit,  ciim  dicuiilur  prolicisci  alque 
peiidere  a  consensu  el  approbalione  Ecclesiae, 
ex  eoriinidem  successoruni  Peiri  et  Aposlolo- 
rum  consensu  vel  approbaiione  vim  haberc  ; 
quae  animadversio  non  exigiium  abusum  vocis 
Ecclesice  apiid  noniuillos  adversarios  non  in- 
fiequeniem  deiegel.  Qiiarc  cuiii  S.  Pelrus  et 
Apo^toli  eoriimque  surcessorcs  appellali  inve- 
iiiiinlur  Ecclesiae  niinistri,  non  idcirco  hic  li- 
liilus  iisdem  tributiis  intelligi  polest,  quasi  ab 
Ecclesia  acceperini  poleslaiem  clavium,  quam 
ilios  non  ab  Ecclesia,  sed  a  Christo  immediale 
accepisse  vidimus  (unde  Irequentius  vocanlur 
niinislri  Chrisii) ,  sed  quia  poiesia^  ejusmodi 
ipsis  iinmediaie  iradiia  a  Chrislo  fuit,  ul  in 
Ecclesiae  bonuin  e.i  potesiale  ulerenlur,  ipsi- 
que  Ecclesi;i;  sacra  ministrarenl. 

§  2.  Eadem  jiirisdiclio  Pelro  et  Apostolis  imme- 
diale  tradila  in  bonum  Eccle>>iie  non  debebat 
atm  Pctio  el  Apostolisexliiigni,  sed  in  Petii  et 
Aposlolurum  successores  debebat  transire,  ac  in 
islis  wqne  immediale  residere  el  permanere 
usque  ad  coiisunimaiiunem  secnli,  sicul  usque 
ad  seculi  cousHmmalioncm  debet  permanere 
Ecclesia,  ob  cujus  regimen  d  Cliristo  fuit  insli- 
tuta. 

Ciim  porr6  regimcn  Ecclcsiae,  cujus  causA 
haec  jiirisdiclio  S.  Pelro  et  Aposiolis  tradiia 
fuit,  rx  Chrisli  inslilulione  ila  fuiun;m  esset 
per[>etiiiiiii,  ul  perpeliia  fuiiira  er;il  Ecelesia  , 
jnrisdiciio  Pctni  el  Aposlolis  collala  ob  regen- 
daiii  Kcelcsiaiii.  non  debebat  cuni  illis  cxlingui, 
^cd  ad  enriiiii  successores  debebat  tiansire. 
Ilicdt!  caiisii  optiine  Pelavius,  lib.  3  de  llier. 
ccclesiii.  c.  Ki,  n.8,  baiic  maxinie  coiigruain 
raiioiicni  addidit  :  «  Cur  iiitcrdijin  a  Tatribus 
I  aiiiii|uis  iion  lam  Petro  quiiin  toli  Ecclesix 
I  commuiiicaU  dicatnr  ecclesiaslica  jiirisdi- 
«  fiio:ul  hocpaclodeiiionslrenlnonsicallixain 
,  cl  ;idilMlaiii  iiiii  illi  liiisse,  el  (pi;i>i  circiim- 
I  scnplani  uiiiiis  peis(iii:i,  iil  eo  siiblalo,  eli;iiii 
I  illa  periret,  nec  ainpliiis  iii  Ecclesi;^  mancrcl. 
«  l.rgocMtenii»  Ecclesi*  Iradilam  fiiisse  iiitel- 
«  ligiinl,  qiiiid  pcrpeliin  babcl  iHa  siicccssore» 
I  potcsl.ilisacdiKiiilalis  isiius.(jiiciii.idiiiodum 
<  qui  dicil  Eraucoruiu  populo  reBiani  polcnu- 
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»  (em  concessam  fuisse,  nihil  significat  aliud 
f  nisi  esse  ibi  somper  aliqucm  qui  regnet,  ct 
t  potestalem  iilam  non  exequatur  modo,  sed 
«  in  se  haerentem  ac  residenlem  circumferat.» 
Hoc  quidem  sensu  Christus  perpetuam  dura- 
tionem  significaturus,  Petro  et  Apostolis  dixit 
(Matlh.  28,  20)  :  Ecce  egovobiscum  sum  (utique 
in  successoribus)  usque  ad  consummationem  se- 
culi.  Eadem  ilaque  potestas  seu  jurisdictio 
ecclesiastica,  ex  Chrisli  institutione  in  Pelri 
et  Apostolorum  successores  propagata,  ad  Ro- 
manos  pontifices  qui  succedunt  S.  Petro,  et 
ad  alios,  quos  Aposloli  constituerunt  episco- 
pos,  quique  Aposlolorum  successores  existunt, 
pervenit\  aique  idcirco  eodem  divino  jurehis 
compelit;  ac  in  iisdem,  qui  constituunt  cor- 
pus  primorum  pastorum,  immediate  residet, 
ui  in  Petro  et  Apostolis  residebat.  Hinc  autem 
liquet  quam  iners  et  inane  sit  iilud  quorumdam 
adversariorum  argumentum,  qui  ui  probent 
claves  immediate  non  fuissc  coilalas  Petro  et 
Apostolis  ,  hac  ex  senlentia  sequi  dictilant , 
ipsas  claves  cum  eorum  morte  defecisse  in 
Ecclesia  :  neque  enim  defecisse  dicendoe  sunt, 
quae  post  iliorum  mortem  Christo  instituetile 
in  eorum  successores  debebant  transire,  et  in 
successoribus  ipsis  semper  manere,  usque  ad 
consummationem  seculi  (1), 

§  3.  Jurisdictio  propria  S.  Pelri  ratione  prima- 
tus  ipsius  singularis  ac  personalis  ea  fuit,  ut 
coeteris  omnibus  etiam  Apostolis  potestate  cm- 
teroquin  cequatibus  prwesset  non  mera  ordinis 
et  honoris,  sed  peculiaris  in  ipsos  juris  prwro- 
gativa  bono  unitatis,  jusque  ipsi  esset  in  omnes 
non  distributive  solum,  sed  etiam  collective 
sumptos  ad  custodiam  unitatis.  Idem  omnino 
jus  competit  similiter  Romanis  pontificibus 
successoribus  S.  Petri,  ad  quos  idem  primatus 
ob  idem  unitatis  bonum  jure  successionis  per- 
venit. 

Discrimen  potestatis  inter  Petrum  et  Apo- 
slolos  ,  necnon  inter  Romanos  ponlifices 
S.  Petri  successores  ei  alios  episcopos  succes- 
sores  Apostolorum ,  notandum  maxime  est. 
S.  Petrum  et  Apostolos  omnes  potestate  pares 
fuisse,  excepto  tantum  jure  proprio  ac  perso- 

(1)  Ipse  primatus,  licet  singulari  personae 
S.  Pelri  Iributus  a  Christo,  cum  ejus  morte 
non  desiit,  quia  debebat  ad  successores  ejus 
trans-ire;  vis  autem  primalus  in  unilatem  (i- 
dei,  quae  Ecclesiae  est  uiaxinie  necessaria,  sede 
etiam  vacaute,  viget  in  pontificiis  definitioni- 
bus  decretisque  dogmaticis,  quae  ponliHcibus 
mortuis  vim  suam  non  amiltunt. 


nali  primaius ,  qui  fuit  non  meri  honoris  et 
ordinis,  sed  praecipuae  jurisdiclionis  primatAs, 
cxploratum  fecimus  ex  iis  quae,  annuentibus 
quoque  adversariis  catholicis  probavinnis  tra- 
ctatu  de  Vi ac ratione  primalus  c.2  et  3.  Ex  hoc 
aulcm  pracipnae  jurisdictionis  primatu,  quem 
uni  Petro  inter  Apostolos  Christus  tribuit,  jus 
aliquod  peculiare  ipsi  debuit  competere,  quod 
aliis  commune  non  fuerit:  alias  primatus  ipsius 
inane  nomen  fuisset  meri  honoris,  non  juris. 
Uoc  porro  jus  primatus  proprium  ex  fine  in- 
stituendi  ipsius  primalus  est  colligendum  : 
qui  cum  ob  formandam  et  perpeluo  custo- 
diendam  in  tota  Ecclesia  unitatem  fuerii  in- 
stitutus  a  Christo,  jus  ad  hanc  loiiusEcclesiae 
unitatem  compingendam  atque  tuendam  prae- 
cipuum  S.  Petro  collatum  fuisse  dicendum  est, 
quo  omnes  Christiani  ad  unilatem  cogantur. 
Hoc  jure  S.  Petrus  praestabat  omnibus  etiam 
Apostolis  ratione  primatiis,  adeo  ut  licet  hi 
aliis  Apostolicis  facultatibus  Petro  essent  ajqua- 
les,  in  jure  tamen  cogendi  ad  unitalem  subes- 
sent  Petro,  quippe  qui  debebant  unitalem  cum 
ipso  tanquam  unitatis  catholicae  centro  servare 
necessariam  Ecclesite,  nimirum  non  solum 
unitalem  communionis,  sed  etiam,  imo  potis- 
simum,  lidei  unitatem  quae  potior  est  Ecclesiae 
unitas :  ct  in  eamdem  unilatem  Ecclesias, 
quas  aedificabant,  et  episcopos,  quos  praeficie- 
bant  Ecclesiis,  debcbant  informare,  ut  osten- 
di  in  memorato  tractaiu,  cap.  12.  Iia  et  ab 
Apostolis,  et  ab  episcopis,  et  a  cunctis  fide- 
libus  eadem  unitas  cum  Petro  tenenda  erat, 
ac  in  eamdem  unitatem  ab  omnibus  exigen- 
damjus  erat  Petro  peculiare  ratione  prima- 
tus. 

Hinc  porro  jus  primatus  proprium  istud 
fuit  jus  in  omnes  episcopos  et  fideles  omnes, 
non  distributive  tantiim  sumptos ,  sed  eliam 
collective  ;  ncque  enim  oblineri  potuisset  finis 
a  Christo  sibi  propositus  in  instituendo  pri- 
matu ,  unitas  scilicet  totius  Ecclesiae ,  nisi 
omnes  et  episcopi  et  fideles,  qui  sunt  Ecclesiae 
membra ,  ad  eam  cogerentur.  Ex  his  princi- 
piis  de  jure  primatus  S.  Petri  clare  depre- 
henditur ,  quodnam  jus  peculiare  Romanis 
ponlificibus  S.  Petri  successoribus  competat 
ratione  primatus ,  qui  in  ipsos  tantum  eadem 
cum  jurisdictione  transivit :  est  enim  jus  in 
omnes  totius  Ecclesiae  episcopos  et  fideles 
omnes  idem  omnino  ac  fuit  in  Pelro  ,  inanis- 
que  cognoscitur  illa  quorumdam  adversario- 
rum  distinctio,  qua  idem  ponlificium  jus  iu 
totam  Ecclesiam  ex  primalu  proveniens  insti- 
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tulione  divina,  in  omnos  qnidpm  episcopos  et 
Chrislianos  disiribulive,  ikmi  ;iiilem  collective 
suniplos  accipiendara  ciiiiiminiscuiiiiir  ;  de 
qua  re  plura  dicenda  ernni  c';ip.  4,  §  5. 

Ex  hoc  proprio  primiiusjure  in  univer- 
sam  Ecclesiara,  quod  bmio  uniiaiis  S.  Petro 
et  successoribus  ejus  jure  divino  iribuondum 
est,  dimanantcaelerae  pru.rogaiiv3e  jurisdiclio- 
nis  pontificiae  in  tolam  Ecclesiam  ,  quas  bic 
recensere  non  vacat ,  n-^c  opus  est.  Ideo  enim 
iis  praerogalivis  et  faculiaiibus  Roniani  ponli- 
lices  uli  possunt  in  univorsa  Ecclesia,  quia  ex 
primalu  universae  Ecclesia.-  Chrislo  inslituente 
praeposili  sunt.  Id  autera  verum  est  agnoscen- 
dum  non  tam  ex  jure  dvino,  quod  divinae 
inslitulioni  primatiis  anncxum  est,  quam  ex 
naiurali  ordinis  jure,  quo  si  (I)  Paulo  docente 


(1)  Ciim  ait  Paulus  ad  Hebr.  c.  13,  v.  17  : 
Obedite  prcrposilis  veslris,  et  siihjacele  eis,  verbo 
subjacele  subordinationem  ,  qnu;  nalurali  iege 
ordinis  aeque  ac  divina  prfcscribilur ,  indicai; 
verboautem  obediie,  non  meri  lionoris  extcrni, 
sed  aclualis  jurisdlctionis  subordinationera 
cum  debilo  obedieniire  conjunciam  declarat. 
Cuin  duo  episcopi  in  una  civiiale  facuilaiibus 
oninino  pares  esse  non  possint  sine  subordi- 
naiione  unius  ad  alicrnni ,  ne  ex  omninioda 
aequaliiaie  orianlnr  dissidia  et  scissurae  conira 
bonum  uniiaiis  Ecclesia;  necessarium ;  Nica;- 
num  Concilium  c.  8,  df  Calharis  statuit,  ut 
ipsoruiii  ppiscopis  ad  catiiolicam  Eccle^iam 
accedeiitibus,  si  sint  iis  in  locis,  ubi  inveniiin- 
lur  episcopi  calholici,  presbytcrii  hoiior,  aut 
mermn  episcopi  nonieii  absqiie  episcopali  jiire 
Iribuaiur,  «  ne  in  una  civitale  duo  episcopi 

<  probenlur  existere,  >  quorum  neuler  alteri 
sil  subordiiiatus.  Ilanc  subordinalioneiii  unitali 
conservandae  peniiiis  necessariain,  suo  cuiqiie 
episcopo  ab  onuiibus  inferiorum  clericoniin 
gradibns  praesiandara  S.  Ignalius  Marlyr  alii- 
que  Patres  niaxime  commendaninl.  liuic  qiio- 
que  bubordinaiioiii  erga  S.  Petnim  Aposiolo- 
rum  princi|jein,  et  ex  iirimatu  jiirisdietioiiis 
superioreni  suurn  ipsi  Apostoli  fiieriMil  obnoxii 
et  obliyali,  non  qiiod  in  aposlolie;iriini  ficul- 
taliini  u>,tt ,  <:l  iii  Ecclesiarum  re^iiiiine  iidiMn 
adlatiS.  Spiritu,  qiii  charitatis  el  nniialis  Spi- 
rilus  esl,  posbent  a  Petro  desciscere,  scd  in 
episcoponiiii,  qui  sibi  succederenl,  ncc  eoileiii 
sancto  ^)piritu  luliiri  eraiil  conlirm.iti,  insn- 
tulioiiem  ct  excmplijm  :  ac  propti-na  (i.illic.ini 
epi^^copi  ad  .Apo^lolicam  sedem  detiileriiiil, 
jureqiie  damnaiarii  a;.'nu\(^  <■  proposilionem  de 
bicipili  hcclcMa;  Cipil'  l'c.iini  Hanlo  eo  seiisu 
pro^cripUini  <    et  ex  >lie.it.mi ,  i.l  poii;it  onini- 

<  iiiod.im  Tqii.ilil.ii''iii  iiiIit  S.  pplriim  et 
f   Paiilum  fti>K  st  HOHiii.NX' loxK  et  8uhjec!ione. 

<  S.  P.iiili  ail  S.  Pelriiiii  m  |h>I'  >latc  biipremd 
(  el  regiiiiiiie  iimvi  rMii>  K  ■  f  sia*.  <  Kiiim- 
vero  si  iiemo  dnhitare  (>ot<'>l  i|iiiii  S.  Pelriis 
Aposloloriim  omniiim,  ac  ip«iiis  S.  Pauli  prin- 
c<'|isluerii  viT*  i-l  pro|in:i'  jiiniMliclioiiis  |iri- 
in.ilii ,  ne<|iie  poliril  ;inilii'/)Te  qniii  S.  P.iiiliis 
»ii(«Tiori  el  siipreiii.e  p<iii'si.iii  S.  Pi-lri  liieril 
suUirdinaluaiii  reKunine  iiiuvcrbalu  Ecclesix. 
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inferiores  quicumque  subesse,  et  subordinati 
esse  debent  praepositis  suis  ,  multo  magis 
summo  omnium  praeposito  atque  paslori 
subordinati  esse  debenl  omnes  inferiores  Ec- 
clesiae  pastores  eliam  episcopi  :  sublata  enira 
subordinaiione  inferiorum  pastorum  ad  sum- 
mum  pastorem  superiorem  suum  ,  et  omni- 
nioda  aequalitate  jnris  intcr  ipsos  constituta, 
quis  non  videat  facilem  patere  adilum  ad 
dissensiones  et  schismata  ,  ex  quibus  regimen 
et  unilas  Ecclesiae  detrimentuni  capiant  ? 
Qua  vero  moderalione  hac  summa  polestaie 
uti  oporteat,  ciira  polestas  a  Deo  sit  in  aedi- 
ficalionem ,  non  in  destruclionem ,  ad  aliara 
disputationein  pertinet  ,  de  qua  hic  inihi 
agendum  non  est,  alibique  dicenlur  plura. 
In  rem  enira  praeseniera  de  primario  lanlum 
et  radicali ,  ut  vocant ,  primalus  jure  slaluisse 
sufliciat. 

§  4.  In  episcopos  Apostolorum  successores  noii 
idem  omninb  jus  Apostolomm  transivit.  Jus 
qitod  illis  in  iniliis  competebat  Apostolis  in 
universam  Ecclcniam  ,  extraordinaritnn  fnit , 
quod  in  episcopos  eorum  successores  non  trans- 
iit  :  iVi  solo  autem  S.  Petro  fuit  ordinariiim 
ralione  primatiis,  et  idcircb  competit  Rontanis 
ponlificibus  ejusdem  primatits  liwredibus  jure 
ordinario.  jSuIH  episcopo  nisi  succcssoribus 
S.  Petri  competitjurisdictio  in  alios  episcopos 
Apostolorum  successores  inslitutione  diviiid , 
sedjurc  tantiim  ecclesiastico  qitibusdam  iitsi- 
gniorum  sedium  episcopis  tribula  fuit,  ilata- 

Vide  quai  hac  de  re  notavi  iraclalu  de  Vi  ct 
raiione  primattls  c.  3.  Ilaiic  eanulem  S.  Pauli 
sulioidinationem  ad  S.  Pelriim  ex  prinialii  de- 
hilam,  ((uam  adversarii  nequeunt  iiifici:iri,  nisi 
coiilra  Conslantiensis  doctrinain  prinialils  ju- 
rihdictionein  negent  etiani  in  Aposlolos  et 
Aposlolonim  successores  distrihnlive  siimptos 
ex  adnotatis  iii  pro(i;iiiio  liujiis  operis  ;  li:inc, 
inqiiam  ,  siibordimitionein  S.  Pauli  ad  S.  Pe- 
truin  s:itis  iiidic:isse  yidetiir  S.  Cyprianiis 
epist.  71  adQuinliim,  ubi  laiidans  S.  Pelri 
moilerationem  ,  diini  s:incto  P:iiilo  sibi  in  fa- 
ciem  resisteiili!  iiiliil  sihi  ariog;inler  assiiinpsil, 
:iiiiiiiailvertit  euiii  primatiim  suuiii  iion  op|)0- 
siiisse  ,  ex  qno  sihi  ;i  novellis  et  p(isleris(id 
esl,  ab  ipso  Paulo)  ohlemperari  o|)orteii:il.  Id 
siiiiordiii;iiioiii'iii  iiiferioris  sn|ien(iri  (lel>il:iiii 
inniiit.  Qiiod  si  :ilupi:iiii  ipsiiis  Peti  i  siilioiili- 
n;ilioiieiii  eri;a  P;iiiliim  (r;iierii:i  ( (irreelione 
nteiiiiMii  in  ( (mtexln  indicavil,  e;i  iioii  est  miIi- 
orilin;ilio  Petii  ipiasi  inliTioris  P:iiilo ,  s(;d 
pi-i  liini  :iil  siilioriliii:ilioni'iii  (lebil;iiii  ilixilio  :ie. 
ii.iiiir.ili  jiiri,  (|iiod  vrnl.ili  ei  r.iiiniii  |i'^iliiii:r. 
:i  P.iiilo  lieii  inriTiore  |iro|iosil:i'  i|tsiitii  Pelniui 
coiiseiilire  el  acipiiesi  i;ie  juhebal :  de  (pi;l  suh- 
onliii;ilioiie  eideiii  divirio  ac  naliir.ili  juri  :'i 
siimmis  (pioqiie  poiitificibus  |ira:Hlaiid:l  inleriiis 
plura. 
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men  ut  omnes  rum  surcessoribus  S.    Pctri  in 

unifatis   bonum  conspirent :  vHiilqne  luvc   in- 

stitulio  ecclesiastica  prwjudicare  polest  juri  S. 

Petriet  successorumejus,  qnod  cst  inslitutionis 

divince. 

Pnvsliliito  et  oxplicnto  haclPnus  pr.Tcipuo 
ac  radicali  jurc  primalus  Rumanoruiii  pontifi- 
cum  succes^orum  S.  Peiri,  ul  aliqiia  dicamus 
etiam  de  jiire  episcoporum  ,  qui  siiccesserunt 
Aposlolis,  non  eadeni  omiiino  poiesias  ad  ip- 
sos  pervenit,qu3e  in  Apostolis  extilit.  Iliseiiim 
jus  fuit  in  toliim  muiidiim,  ciim  xqueomiies 
in  tolum  mundum  inissi  fuerinl  a  Ciiristo  ,  ut 
Evangelium  prsedirarent  omni  crealurae  :  sic 
enim  illis  initiis  uiilevel  necessariumcrat.  Al 
ciim  Aposioli  episcopos  cerlis  in  locis  consii- 
tuerint ,  ut  iis  suam  curam  et  opcram  impen- 
derent,  expediret  aulem  lios  iisdem  locis  alli- 
gari,  ipsoruin  jiirisdictio  non  in  loium  niun- 
dum,  ut  Aposiolonim  crat ,  sed  iiilra  cerios 
fines  circumscripia  et  circumscrilienda  fuil  ob 
Ecclesiaj  lioniiiii,  ut  quilibct  suo  ciijnsqiicgre- 
gi  sludiosiiis  vacarct,  jiixla  iliiid  Petri  I  Epist. 
C.  5,  V.  2  :  Pasciie,  qni  in  vobis  est  gregem  Dei, 
nec  distraiierelur  in  gregcs  aliis  episcopis  assi- 
gnatos,  quod  scissurarum  et  dissensionum  se- 
minarium  csse  solet  non  sine  niagno  unilatis, 
pacis  ct  boni  pui)lici  detrimenio.  Qiiod  si  ob 
hoc  unilalis  bitiiiim,  episcoporum  ,  qui  succe- 
dunt  aliis  Apo^tolis,  jurisdiclio  cerlis  loois  alli- 
gata  et  circuinscripla  esse  debebat,  non  idem 
dicendumde  Romaiiis  pontilicibus,  qui  cum  in 
divinae  instiliitionis  primaium  succedant  S. 
Pelro,  ex  eadem  inslilulionedivin.1  ob  calholi- 
C£  unilatis  ciislodiani  jiis  obtinucruiit  in  uni- 
versam  Ecclesiam,  seqiie  ac  obtinebai  S.  Pe- 
trus;  nec  quispiam  polerat  aut  polerit  eidcm 
divino  ejusmodi  juri  aliqiiid  detraliere  aiit  de- 
rogarc.  Ilinc  Aposiolornin  jiisin  lotam  Eccle- 
siam  extraordinarium  quodammodo  fuit,  qiiod 
in  episcopos  eorum  successores  non  descendit, 
uti  cum  Petro  de  Marca  alii  docli  Gallicaiii 
eliam  adversarii  appellarunt;  Peiri  aiilcm  fuit 
ordinarium,  qtiod  una  cum  primatu  transivit 
in  Romanos  pontilices  ejusdein  primatiis  et 
juris  liseredes. 

Sicuti  porro  nullus  Aposlolorum,  qiii  inter 
se  poleslalc  eranl  xquales,  jiire  divino  aliis 
Aposlolis  praierat  nisi  solusPelrus,  qiii  ralioiie 
priiiiaius  ex  inslitulioiie  Chrisli  non  tHin  uni- 
versae  Ecclesiae,  quam  ipsis  eliam  Aposlolis 
Ecclesi*  principibus  peculiari  jure  praeslabat, 
ita  nulliquoqueepiscoporuiii,  qui  in  Aposlolo- 
rumlocum  suecesserunt,  jure  divino  compe- 


lil  jiirisdictio  in  alios  rpiscopos  nisi  Romano 
ponlilici  ,  in  qneiii  idcm  S.  Pclri  primalus  di- 
vinai  iiistiliitioiiis  dfscciidit.  Ilac  quidem  de 
causa  nulli  palriaicli*,  nieiropoliia!  ir.illi(l) 
jnre  diviiio  iiistiliili  sunt,  quibus  jiirisdiclio  in 
siia;  rcgioiiis  aut  provinciae  episcopos  eodcm 
divino  jiire  compcial;sed  omiies  ecclesiasiicae 
aut  Apostolica;  iiisiiiutioni  sicut  origiiiem,  ita 
et  auclorilalem  rcrernnt.  Ciini  ciiim  S.  Pelriis 
cjiisiinesiicccssores  llomani  poniilicesncc  ubi- 
qiie  pn^sio  esse ,  nec  omiiibus  episcopis  per 
orbeiii  dispeisis,  quoliescumque  opus  esset, 
posseiit  pro  siiojiire  a-qiie  et  iinniediaie  pro- 
spicere,  ecdesiaslica  velapostolica  iiislilutioiie 
provisum  fuit,  ut  iii  siiigulisprovinciis  siiiguli, 
et  alii  riirsum  in  amplioribus  regioiiibus  ma- 
jorem  qiiiim  simplex  episcopaius  ferl,  iii  ipsos 
provinciae  aut  amplioris  regionis  episcopos 
haberet  aiiclorilatem  quae  soli  Petro  ejusque 
successoribus  jure  divino  compelebal;  et  hac 
raiione,  qiiam  verissimam  arbilior,  jiirisdictio 
Peiri  et  successorum  ipsiiis  peculiaris  e\  in- 
slitiilioiie  divina  jiire  priniMius,  ccclcsia»iic& 
qiiodam  modo  delcgatione  aliis  ,  qiii  siibiiide 
ajipellati  siint  patriarchae,  exarchie,  vel  me- 
tropolit:«,  comniuiiicata  fuil.  Huic  proreclo 
ecclesiasticu!  insliiuiioni  ,  et  quasi  delcgaiioni 
bono  publico  maxiine  nccessariai  S.  Pflruai 
ac  successores  ejus  aliqua  raiioiie  conseiisisse 
diibiiare  iion  licel :  nemo  eniin  aliiis  pcr  se 
e.l  jiirisdictioiie  expers  ,  iilaiii  |»otnisscl  cui- 
piam  communicare,  eo  inscio  vel  inviio,  qui 
eanulem  solus  iion  humano,  sed  divino  jnre 
obiiiieliat,  ui  noiavi  in  Observationibus  ad 
disserlaiionem  5  Qiiesnelli,  tom.  2  editionis 
S.  Leoiiis,  col.  979.  Quod  si  Apostoli  pro  ex- 
traordiiiario  apostolaiiis  jure  in  universam 
Ecclesiam ,  quod  in  siiccessores  ipsorum  non 
transivit,  ciim  siipra  episcopos  jiirisdictioncm 
habereiii,  poteraiit  hanc  aliqnibus  coinmuiii- 
care;  eamqiie  reipsa  quibusdam  majoriiiii  se- 
diuin  episcopis  coinmiinicasse  pniesumaiiuir ; 
quandoquideiii  liac  in  bypolliesi  comniunicas- 
senl  jurisdictionem  ,  qiiae  jiire  ordinario  ac 
diviiio  uni  Petro  el  successoribus  ipsus  com- 
petebat,  non  sinc  aliquo  saliem  tacitoisioriim 
consensu  eam  comiiiunic;isse  dicendi  essent ; 
vel  sallem  siiie  ipsorum  Peiri  siiccessorum 
pra-judicio,  nc  juiisiiiciio,  qiia;  onliiiaiio  ac 
divino  Jure  ad  ipsos  periiuet,  delrimenium 
capcret. 

(1)  Vide  S.  Petri  Damiani  Epistolam  ad  Hil- 
debiMiHliim  archidiuconum,  toiu.  4  Rerum  ita- 
1    lic.  col.  27,  a. 
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Memorati    porro    gradus    b:erarchi<'i    iiiter 

episcopos  ciim  peculiari  ipsoruin  jurisdicliorie 

consliiuti  rucriinl  in  idem  unilaiis  imnum,  cui 

luendo  primnlus  S.  Peiro  ejnsque  suecessori- 

bus  divino  jiire  iribuius  fuit ,  ila  ul  hi  omni  s 

grailus  in  promovendam  et  ciislodiendam  com- 

munionis  el  /idei  unilatem  cum  S.  Pelri  sede 

unilalis  calholicae  cenlro  debeant  coiispirare. 

Ipsi  sunt  cenirum  unilalis  earum   provincia- 

rum  vel  ampliorum  diceceseon  ,   qulbus  prae- 

sunt ;  at  cenirum  unitatis  omnium  cst  sedes 

Pelri.  cui  ut  omnes,  qui  ipsis  subsunt,  adbae- 

reant ,  debent  coniendere,  maxinieqiie  cavere 

ne  quis  ab  eJi  uniiaie  desciscat.  H;ec  est  expio- 

rata  S.  Leonis  Magni  doctrina,  quam  cohsren- 

tem  cum  aliorum  Pairum  traditione  alibi  lusiiis 

exposila  idem  sanclus  ponlifex  in  litleris  ad 

Anasiasium  Tbessilonicensem    perspicue  de- 

claravil  his  verbis.  cpisi.  ii,  ali.is  12,  cap.  1 1  : 

i  Haec  connexio  loiins  qnidem  corporis  uiia- 

«  nimitaiem    reqnirit ;    scd    pra-cipiie   exigil 

<  concordiam   sacerdoium  ,   quibus   cuiii   di- 

I  gniias  sil  coiiiiniinis,  non  est  tamcn  ordo 

I  generaiis   :    qooniam  et   inier  beaiissinios 

I   Aposiolos  in  similitudine  honoris  fuil  qure- 

(  dam  discrelio  poleslatis ;  et  riim  omnium 

(  par  essct  electio  ,  uiii  lamen  d^itum  est  ut 

(  c*teris  prapemineret.  Dc  qiici  formii  quoque 

(   epi«iCoporum  esl  orla  dislinclio ,  cl  iiiagiiA 

(  ordinalione    provisiim    cst   ne   onines   sibi 

(  omnia  vindicarent ,  sed  essent   in  singiilis 

(  provinciis   singuli  .    quoniin    inler    fratres 

(   halieretur   prima  sent<*ntia  ;  el  riirsiis  qiii- 

(   dam  in  majoribus  urbibus  conslituii,  sollici- 

(   ludincm  suscipcrent  ampliorem ,  per  qlos 

(  (tiota  scopuiii  iinitalis)  ad  c.nam  prrni  sedeu 

(  universalis  Ecclesiae  cura  connnerci,  et  si- 

(     IIIL     LSQCAM     A    SL'0      C*PITE     DI&SirjF.RET.    »    Id 

inu-lligr-nluiii  esse.  ne  quis  pra:<  ipnc  di^side- 
rel  a  lide  (;;)piii»  vi  ac  ralione  prinialils  ,  qiii 
uniialcm  (iib-i  polissiniiim  respicil .  cidligire 
licel  ex  ejnMlciii  epihiol.i  10  ad  episcopos  prn- 
vinciae  Mciinensis  c.  1,  ulii  s«TiMoiieiii  f.iciens 
de  lidei  praMlicaiione  :  (  Hiijns  inuncris  sacra- 
(  mcniuiii ,  inquit,  ila  Doininiis  ad  omnium 
(  A|iostoloriim  olliciiim  periinere  voliiil  ,  iil 
<  in  tx^lissiiMO  l'ilro  Apostolorum  oinnium 
«  Kumnio  rniNCiP\LiTfn  collocarii  ,  el  ab  ipso 
(  qiiafti  qiioilam  capile  dona  stia  Vi  lil  in  ror- 
(  pu«  omno  manare  ,  ut  exorlem  se  mystrrii 
(  inlclligcret  e»M  divini  ,  qiii  atihiis  rticrit  'd 
(  Peiri  M*iid  Ulc  rfc<'d«'rc.  »  Arlvfrliitim  prin- 
tipaliier  fcuhjccium  vocibns  Apotlolornm  om 
nium  Mimmo  ad  priuuituin  refarlur  .  verba  au- 
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tem  a  Pelri  soliditate  solidam  fidem  a  Petro 
prsedicatam  ,  et  in  Romana  sedc  depositam  , 
quain  ideu)  Pctrus  ex  Chrisli  iiistiiuiione  fun- 
danicntum  loliiis  Ecclesiae  posuit,  ei  semper 
in  siiis  siiccessoribus  locutus  est  alqiie  loque- 
tur,  eain,  inquain,  rulcm  innuunt,  a  qiia  iiemo 
ob  nccessariam  iidei  unilaiem  absque  salutis 
pcriculo  recedere  potest. 

£x  his  omnibus  paiet  episcoporum  et  summi 
pontificis  jurisdiclionem  esse  quidem  juris 
divini,  sed  ita  ul  jus  in  episcopos  ipsos  ,  soli 
Itomano  ponlilici  compelens  instilutione  di- 
vina,  aliis  majurum  sedium  episcopis  in  suse 
provinciae  aut  aniplioris  regionis  antistiles 
ecclesiaslica  tanliim  instilulione  communica- 
tum  sit  ea  lege,  ul  cum  eodem  summo  ponti- 
fice  omnes  unitatem  communionis  et  (idei , 
quam  primatiis  ralio  ab  oinnibus  exigit,  custo- 
diant  aique  conservenl,  niliilqne  ex  hac  eccle- 
siaslica  insiiluiionc  (sicut  neque  ex  jurisdi- 
ciione  divini  juris  ipsis  episcopis  coinpeienti) 
pru'judicii  iiifcratur  utrique  unilati  cum  Ko- 
mano  poniificc  ex  priiiialii  debilsc  ,  et  nulla 
jtirisdictio  niajorum  sediuin  possit  huic  pon- 
lilici;e  auctoritati  et  niiitati  reliiclari  quo- 
ciiini|ue  nomine.  aiit  cam  impedirc.  Ilinc  tpio- 
riimctimque  episcoporum  jiis  jnrisdiciioni 
ponlificiiv.  in  unitalis  boniim  snbordinalum  ita 
suhest,  nt  nihil  illi  possint  nisi  in  nniiale  cura 
Apostolica  sede ,  niinqiiam  vcro  contra  eam 
iiniiaiem.  (  Bono  enim  unitatis ,  ut  notavit 
«  Oplaliis ,  B.  Pctrus  ct  pru'ferri  omnibus 
I  Apostolis  incruit,  el  clavcs  regni  coehtrum 
(  coniniunicanilas  caucris  (I)  solus  accepii:  i 
potestas  aulem  ligandi  et  solvendi,  qiiae  c  cla- 
viuiii  potestate  pendens  ecclesiasticam  juris- 
diciiotiem  significat,  etsi  caeleris  qtioque  Apo- 
siolis  ab  ipso  Chiislo  Iradila  fiiil ,  non  tamen 
ita  ctiilibcisngillalim  fiiil  tradila,  uiS.  Pctro, 
scd  itt  coinmniie  et  colleclivc  citin  Pciro,  qui 
iit'(|iic  cuni  aliis  crat ,  ruin  Clinsiiis  dixit, 
Matlh.  18:  QHacumqiic  ligarciiiix  stiper  terram, 
elc.  (2),  ul  oiitiics  intrlligcrcni  cp^scopos  Apo- 
slolorum  successorcs  iiihil  posse  nisi  iii  unilaie 

(\)  lil  faclitin  ob  ronsrrvationem  nnilatis 
a(liriii.ii  S.  Ktottiis  lili  4  advrrsiis  (i''iiii's  r. 
()  :  «  l'clio  soi.i  fromisii  (liltrisiits)  Tihi  diibo 
(  cla  e*  reijiii  cwl  iriini,  in  oslctnlnriiir  pol'Ma» 
«  (•litvimii  pcr  ciiiii  ad  alios  derivanda  .id  ron- 
I  srr\atiilaiii  Ecclcsi;i-  uiiil;ilciit.  >  lilcin  indica- 
\ii  rli.mi  S.  Aiihi-ltiius  iii  c.ip.  I(i  .M.illlt.  :  i  Kain 
,  |iiili'si;iliiti  (  clavium  )  i|ii.isi  iitii  pilto  con- 
I  c.c  hil  h(i<;ctalttcr  ,  ut  ad  uniluicm  nos  invi- 
(  ijiri'l.  » 

(2;  Alv;iriis  Pclagiits  ,  qiieni  advirsarit  qtin- 
qu«  uuxiuii  (aeiuul,  lib  l  tk  i'Uuctu  Uclobia 
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cum  Petro  et  successoribus  Peiri,  qui  soius 
claves  aiiis  communicandas  acceperat ,  quem- 
admodum  animadverlerunt  inter  adversarios 
Petrus  de  Marca  ,  Bossuetius  atque  Nicolius. 
Primus  in  dissert.  de  discrimine  clcric.  el 
laic.  c.  3,  n.  2,  considerans  ecclesiaslicam  ju- 
risdictionem  Pelro  promissam  illis  verbis : 
Tibi  daho  claves  regni  coelorum,  et  :  Quodcumqne 
ligaveris  ,  elc. ,  quae  caeteris  quoque  Aposlolis 
eorumqne  successoribus  communicata  fuit, 
idcirco  ea  verba  ad  unum  Pelrum  direcla  affir- 
mat ,  t  ut  scirent  omnes  pontilicii  polestalem 
f  semper  cum  Petri  Ecclesiaj  capitis  commu- 

<  nione  et  unitate  relinendam  ,  ad  qnod  ipse 
t  praecipue  cum  potestate  ligandi  contumaces 
huic  unilali  cogere  posset.  t  Clarius  aulem 
Bossuclius  in  celebri  sermone  de  Unilale  Ec- 
clesiae  ad  Comilia  cleri  Gallicani  anno  1681  : 

<  Discimus  ex  doctrina  S.  episcopi  Ecclesiae 

<  Gallicanae  (allcgat  in  margine  S.  Caesarium 

<  Arelalensem  in  Epislola  ad  Symmachum  1. 1 

<  Conciliorum  Galliae)  auctoritatem  ecclesia- 

<  sticam  ,  primum  constilutam  in  unius  per- 

<  sona  ,  non  fuisse  propagatam  nisi  sub  con- 

<  ditione,  nt  rcvocetur  semper  ad  principium 

<  suae  unilatis,  etquicumque  eam  exercendam 
I  susceperint ,   omnes  debeant   se   praestare 

<  inseparabililer  unitoscum  eadem  cathedra, » 
id  est,  cnm  Romana,  de  qua  multa  statim  snb- 
jicit.  Nicolius  tandem  in  articulum  9  Symboli 
Aposlolorum  part.  1,  c.  2,  breviiis  el  expres- 
sius   idipsum    declarat.    Interroganti    enim  : 

<  Nonne  Apostoli  caeteri  eamdem  Pelri  po- 

<  leslatem  accepere  '?  >  respondet :  <  Yerura 

<  est  ipsos  eam   accepisse  ,  sed  ut  eamdem 

<  exerceant  in  unitate  cum  S.  Petro.  »  Num 
si  qui  polestate  clavium  uterentur  contra  vo- 
luntaiera  Petri  aut  successorum  ejus  eadem 
praerogaliva  fungentium ,  eam  exercerenl  in 
unitale  ipsius  Petri ,  an  contra  unitatem  ? 
Recolatur  illud  principium  ,  centrum  et  radi- 
cem  uniialis  catholicse  ratione  primatus  siium 
esse  in  Pelro  el  successoribus  ejus ,  ut  unitas 
servetur  ab  omnibus,  et  schismatum  ac  dis- 
sensionum  occasio  corumdem  auctorilate  au- 
feratur.  Nonne  si  quidam  episcopi  conlra 
islos  aliquid  molirentur  et  auderent ,  aperta 
scissurarum  causa  contra  bonum  unilatis  pro- 
dirct?  Quis  in  hoc  conllictu  praevalerc  diccn- 

C.  55,  id  paucis  oxplicat :  «  Pctro  ergo  diclum 

<  ost  sine  :diis,  ot  non  aliissine  Potro,  nt  in- 

<  telligJilur  sic  ei  atlribula  polcslas  ejusmodi , 

<  ul  a!ii  sine  ipso  nou  possinl,  ipse  sine  aiiis 

<  possii  ex  privilegio  sibi  collaio,  el  concessa 

<  sibi  plenitudine  potestatis.  i 


dus  esset?  nonne  ille  cui  vindicandae  unitatis 
cura  jure  primalvis  fuit  a  Chrislo  commissa 
cum  potestate  ad  ipsum  (inem  ohtinendum 
idonea?  ut  ex  adversariorum  consensu  pro- 
bavi,  ubi  de  Vi  et  ralione  i^riraatus  c.  9.  Irri- 
tum  crgo  et  inane  esse  deberet  quidquid  alii 
episcopi  contra  hanc  unitatem  tentarent ;  illa- 
que  tantura  rata  ,  quibus  jus  suum  exererent 
in  unitate  cum  Pelro  et  successoribus  Petri. 

§  5.  Episcoporum  jurisdictio,  licet  sit  institutio- 
nis  divince ,  subest  tamen  juri  Romanorum 
ponlificum,  ita  ut  episcopates  illorum  facultates 
in  bonum  Ecclesioc  possint  ab  islis  limilari  et 
restringi  quoad  usum  et  exercitium. 

Ex  hac  porro  divini  juris  poteslate  sum- 
morum  pontificum  supra  ipsos  episcopos  in 
bonura  unitalis  Ecclesiae  catholicse  dimanat 
illa  suprema  polestas  et  pleniiudo  potestatis 
ecclesiasticae  iisdem  pontificibus  Iributa  a  SS. 
Patribus  atque  conciliis,ob  quam  episcoporum 
jurisdictio  tametsi  institutionis  divinaj  (1),  ila 
subest  jurisdictioni  summorum  pontificum , 


(I)  Haec  summorum  poniificum  potestas 
eam  subordinationem  ipsorum  episcoporum 
requirit,  qua  inferiores  jure  divino  ac  naturali 
superioribus  siibjiciuuuir.  Ciim  enim  Deus  sit 
Deus  ordinis,  ordinoin  iiiior  poteslalos  oiunind 
servandum  constiiuit.  Ordo  aulem  naturalis 
omnino  exigit ,  ut  iiiferiores  sint  superiorihiis 
snbordinali  aique  subjeoii  ,  juxla  iilud  Polri 
Episl.  1,  c.  2,  v.  15  :  Subdili  igitur  estote  omui 
Inimanie  creatura;  propter  Deum ,  sive  regi  quasi 
pracfilenti,  sive  ducibus ,  elc,  necnon  ex  iilis 
Pauli  ad  Romanos  c.  13,  v.  1  :  Omnis  anima 
joo/e5?a<//>f(S  SLDLiMiOKiBUS  subdita  sit ;  non  est 
enim  polestas  nisi  d  Deo  ;  quw  autem  sunt ,  a 
Deo  0KUh\Ai.E  sunt.  En  ordinem  inlor  polcstales 
a  Deo  ila  disposilum,  ut  inferioros  quaiitinnvis 
poieslaie  aliqua  praediti ,  subliviioribus  sint 
subordin;'li  aique  subjecti.  Iliiicinane  prorsiis 
agnoscilurillud  nonnullorum  argiimoiilum  pro 
assorenda  aiqualilate  jiiris  Apostolorum  et 
episcoporum  cum  S.  Potro  et  snccessoribus 
Peiri,  duclum  ex  illis  Chrisii  verbis  ad  Apc- 
stolos  Joan.  c.  20,  v.  21  :  Sicut  misit  me  Pater, 
et  ego  mitto  vos;  qiiasi  Aposloli  eoruiuquc  suc- 
cessoros  episcopi  iia  siue  ull.i  rostriclioiie  po- 
teslatis ,  siiie  subordinatione  ulla  inilloudi 
fuerint ,  uti  sine  ulla  resirictione  Pator  Ciiri- 
slum  ,  et  Chrislus  Apostolos  misit.  Ilac  anlem 
ratione  prinialus  jurisdiclio  Peiri  supra  .Vpo- 
slolos,  et  Romauoriim  antisliliim  poculiaris 
supia  opisoopos  omnes ,  et  quaevis  isiorum 
subordiiiaiio  jure  divino  insiituta,  ac  primalui 
jiirisdictionis  annexa,  esset  excludenda  :  quod 
neqiie  adversarii  caiholici  adniitient  ,  qni  in 
atqiialitaie  poieslatis  ac  juris  inier  ipsos  pon- 
liliciiiin  priinatum  (ulique  jurisdictionis)  exci- 
piunt ,  uti  ex  caiholico  dogmaie  excipiendus 
est. 
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ut  ab  his  justas  ob  causas  in  Ecclesiae  bonum 

lendenles  moderari  el  restiingi  queat.  Episco- 

porum  fjuidem  poteslalem  a  Chrislo  in  Apo- 

su>lis  iiislimtam,  non  omnino  illimitatam  ,  sed 

ob  subjectionem  et  subordinationeni  sedi  S. 

Petri ,  in  qua  est  potesiaiis  erclesiasticae  ple- 

nitudo  ,  posse  ab  bac  aliquot  limilibus  circum- 

scribi ,  notavit  clerus  Gallicanus   in  comitiis 

estraordinariis  diei  8  maii  an.  17^8.  Loquens 

enim  de  episcopali  potestaie  a  Cbristo  insti- 

tuta  ail :  (  At  Jesus  Cbristus  ipse  sua  instilu- 

«  lione  liraites    praescripsit    huic  potestati , 

(  quam   subjecit  sedi   Petri  ,  in  qua   posuit 

(  pleniludinem  apostolicae  potestatis.  >  Pers- 

picue  Gerson  in  tractatu  de  Staiibus  ecclesia- 

sticis  sermonem  faciens  de  statu  praeiatorum, 

poslquam  docuit   episcoporum   institulionem 

esse  juris  divini ,  tradit  eorum  stalum  subesse 

summis  ponlificibus,  non*ila  tamen  quod  ilium 

possit  Papa  annullare,  sed  ita  ut  quoad  usum  et 

exercilium  possit  potestatem  illorum  liniilare 

et  arcere.  El  consideraiione  terlia  :   (   Status 

(  praelatiouis  episcopalis  habuit  in  Apostolis 

(  et  successoribus  usum  vel  exercitium  suae 

(  potestatis  sub  Petro  et  successoribus  ejus, 

(  tanquam  sub  habente  vel  habentibus  pleni- 

(  ludinem   fontalem  episcopjlis  auctoritatis. 

(   Lnde  el  quoad  talia  minores  praelali  subsunt 

(  episcopis  ,    a    quibus   us^us   sua;   poleslaiis 

(  quandoque  limitatur  vel  arcetur  :  el  sic  a 

(  Papd  posse  fleri  circa  praeiatos  majores  ex 

(  cerlis  et  rationabilibus  causis  non  est  am- 

(  bigendum.  »  Sirnilia  liabenlur  in  ojusdem 

Gersonib  dialogo  de  Polestate   ligandi  et  sol- 

vendi  tom.  2,  part.  5,  pag.  399.  (  Cujus  po- 

I  teslalis  (loquilur  de  polestaie  jurisdiclionis) 

(  pleniludo   rcsidet   p^-nes  suinrnum    pontili- 

(  cem,  ct  esl  in  ipso  lola  polesialive  :  caeteris 

(  vero  p^:r  parles  dcrivalur  juxla  delermina- 

«  tionem  legilimam  isiius  fontalis  et  primae 

(   polestatis  ,  »  id  esl,  ejusdem  ponlilicis  ;  in- 

ferlquc  hunc  idcirco  |>osse  proliibcrc  praelalis 

absolvcre  a  quibusdam  casibus  ,  quo<l  fsl  re- 

slriiigcrc  .')Olv«;ndi  facullaltm.  liunc  adversa- 

rioruin  duccm  aiii  Galiicani  adversarii  secuti 

paria  Iradidcrc. 

Jd  qiiidcin  omnes  Calliolici  cxcuiplis  cvidiMi- 
tibus  maxinicque  probalis  laleri  coyuntur.  Ila, 
ex.  gr.,  poU;Mas  ligaudi  ct  g/>lvcndi,  quam  in 
epiw;opi»  Apfjslolorum  gucccRsoribu»  csse  in- 
Btilulionis  divina:  nrmo  potcsl  ncgare ,  pcr 
rcs4TVJtioii<s  quoruiinlaiii  Kravioriim  criiiii 
num  poliiit  a  pontilicibus  rcslringi;  <-i  ila  |ta 
riicr  inlra  UicfccoK.on  episcopahum  Iinci>qu:i:- 
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dam  bca  et  personae  a  jurisdictione  episcopo- 
rum  potuere  subduci ;  quorum  utrumque  etsi 
parce  faciendum  visum  est,  aiterum  vero  ob 
irrepentes  nonnullorum  abusus  exemplionis 
nomine  inductos  quorumdam  sanctorum  que- 
relas  incurrit ;  pro  suprema  tamen  Romano- 
rum  antistilum  potestate  ac  potestatisplenitu- 
dine  ratum  per  sese  praesumpsit  Tridentina 
synodus,  ubi  de  casibus  reservalis  et  de  Regu- 
larium  exemptionibus  staluit.  Haec  nimirum 
synodus  sess.  14,  c.  7,  casuum  aposlolicae  sedi 
reservandorum  facultatem  refert  non  in  con- 
sensum  episcoporum,  sed  in  supremam  Roma- 
norum  antislitum  potestatem  his  perspicuis 
verbis  :  ( .Merito  pontifices  maximi  proslprema 
(  POTEST.iTE  sibi  in  Ecclesia  universa  Iradita 
(  causas  aliquas  criminum  graviores  suo  po- 
(  tuerunt  peculiari  judicio  reservare.  »  Qua 
in  re  illud  praesertim  animadvertendum  est, 
quod  si  quae  potestas  episco,)is  jure  divino 
tradita  videri  poterat  intacla  relinquenda,  ea 
procul  dubio  est  poteslas  absolvendi  h  quibus- 
cumque  peccatis,  quam  sine  restri(  tione  ull^ 
ab  ipso  Christo  Apostolis  et  episcopis  Aposlo- 
lorum  successoribus  collatam  liquet.  Si  ergo 
haec  tanla  ac  tam  illimitata  polestas  ita  (  divi- 
no  uiique  jurc  )  subest  aucloritali  fioiii.ficiap, 
ut  pro  suprcma  Romanorum  antisiiiuiii  pole- 
slate  resiringi  per  reservationes  meriio  potue- 
rit,  quidni  aliae  eorumdcm  episcoporum  facul- 
lates ,  ciim  expedire  visum  fucril,  cadem 
siiprema  potestate  moderari  seu  restringi  si- 
nuliter  potcruiu?Diim  porro  eadem  Tiidentina 
synodus  exemptionum  abusibus  prospeclura, 
locoriim  episcojiis  non  omnes,  sed  quasdam 
taiilum  facultalcs  concedcns,  in  loca  ct  perso- 
nas  (■xomptas,  eas  f(Me  non  ordinari;c  ipsorum 
jiirisdiclioiiicoiiccssit,  sod  tan(|uam  sedis  Apo- 
stoiicaedelegatis,  nonne  cxomptiones  cjusmodi 
ratas  praesump  it?  Cerlt;  quoad  cxemplionum 
privilogium  si  nomo  jure  succensorc  potest 
duabus  aiiti(|uis  synodis  ,  Cartliagiiicnsi  anni 
oi.j,  ctanteriori  Arolateiisi  in  ipsiiisCarlhagi- 
non&is  actis  laiidalae,  (juarum  altora  sibi  com- 
potcrc  noii  dubiiavil  faciiltalcm  cximondi  in 
qiiibusdaiii  c:ipilibus  :i  jiirc  dinocosaiii  opisco- 
pi  monasleriiim  I.iriiionsc  ,  prinia  vcro  quod- 
diiii  iiionasl(!rium  proviiicirK  H\/.accii:K  pri- 
mati  Africac  addioliim  oonlirmavit ;  (|uis  in 
diibium  rovocot  similom  potostalcm  RomaniH 
pia-^iilibiis,  (|iiibiis sii|irciii;i  plfiiissima  |iolcsl;is 
iii  iiiiivors.'»iiihcclcsiam  jur''  dixino  ((iik  cdi  inla 
c.,l? 
Noquc  \fri)  qiioad  iilorum  aucloriialom  in 
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moderandis  vel  restringpndis  episcopornm  fa- 
cullalibiisvetiistioradesnniexeinpla.Niliilapud 
adversarios   freqnentiiis  ingcrilur,   quani  epi- 
scopos  jnre  divino  esse  jndices  in  coniroversiis 
Gdei.  At  nonne  S.  Pelrus  Chrysologns  suam 
senleiiiiam  rogalus  ab  Entycbe  in  niateria  ad 
fidem  perlineiile,  se  excnsavil  rescribens  (epist. 
25  inier  Leoninas) :  <  Nos  enim  pro  sindio  pa- 
t  cis  ei  fidei  extra  consensum  RoinanaB  civi- 
f  latis  episcopi   cansas   rnici  audre  (  s^eu  ex 
«  Grxco  diiudicare)  non  p(»ssninus.  »  Haec  nia- 
nifesta  resirictio  est  juris  episcopalis,  cujus 
similem  ^gyplii  allegarunt  in  concilio   Chal- 
cedonensi  acl.  4.  i  ut  nihil  absque  ipso  (  anli- 
f  slile  Alexandrino  )  ageretur  ab  aliquo  subja- 
t  cenie  episcopo.  »  Vide  nostrani  annolatio- 
netn  in  recitatum   Chrysologi    locum.    Divino 
qnoqne  jure  perlinere  ad  episcopos  conferre 
sacros  or.lines  iis  qui  regiinini  snarum  Eccle- 
siarum  uliles,  et   mulio  magis  si   necessarii 
slnl,  quis  ignorat?   Africanae  auiem  Ecclesiae 
subfinem  quarli  et  initio  qtiinti  seculi  magn^ 
sacrorum    ministroruin    laborabant    penuria, 
adeo  ut  mull:e  earum  plebes  esseiil  dcserlae, 
nec  unus  saltem  diaconus  alicubi  reperirelur. 
Provideri  huic  necessitati  poterat  partim  rcci- 
pieiulo  in  suis  gradibus  eos  qiii  e  Donalisiis  ad 
catliolicam    nni  aiem    rcverlobanlur ,    parlim 
veio  proiiiovendo  ad  ordines  saliem  illos  qni 
apud  Donatislas  bapiizali  in  iiiranlia,  ralionis 
usn  prcelili  ad  calh:)licam  redierant.   Diio  au- 
tein  iiilerdictaRonianornin  aiilisliluni  in  traiis- 
mariiio   CDiicdio  ed  ta  olislah^int,  niiiiin  qtiod 
nieinosaiur  in  synodo  Carlhaginensi  aiini  401, 
Id.  si'pi(inbris,  «  ul  ordin;<ti  iii  parte  Donati, 
f  si  ad  catiiolicam  correcii  Iransire  voluerinl, 
f  non  siiscipiiiitur  iii  suis  hoiiur>bus;  >  alte- 
ruiii   indicatuni  in  aliii  synodo   Carlhaginensi 
anni  ejusdem  16  kal.  julias  ,  ne  infanls  Dona- 
tisiaruin  ad  Cccli  siani  rcdeunlium  ad  ordines 
proinoverentur.  Vide  codicem  canonum  Eccle- 
siae  Africanae  can.  57,  ejusqne  prooemium,  ubi 
traditur  decreta  legalio  ad  pipaiii  Anastasium, 
et  Venerium  Mediolanensem,    uli   necessilate 
exposilA  ad  ordinationem  inrantiuin  dispensatio 
pelereliir,  quia  ab  liissedibus  hocfnerat  prohibi- 
tum.  Uaec  duo  inlerdicta  restrictionein   poles- 
tatis   episcopalis   evideiitissini.iin   prieferunt; 
quain  cur  Airicani  non  uiii  Ronianai,  sed  Me- 
diolanensi  eliam  sedi  triituaiit ,  explicandum 
est,  ul  appareal  Ronianae  aucloriialis  in  ipsis 
episcopaliuiii  faciillatuin  restrictioiiihus  praci- 
puam   habitam    fuisse    rationeni.    Contiiium 
iransmarinun),  in  quo  :\  memoratis  sedibus  ea 


interdicla  manaverant,  non  aliud  fuisse  qii.ira 
Capnanum  anni  7*91,  probabilissimum  esl.  Ilaec 
synodns  coacia  potissimum  ob  exlinguendura 
celehrc  schisma  Antiorhenuin.   Ut  expeiita  ab 
omnibus  et  maxiine  necessaria   reslilneretur 
Aiilidchen*  Ecclesiae  niiilas,  non  soliis  S.  Ain- 
brosius,  qui  a  Theodosio  Magno  plurimi  habe- 
balur,  sed  et  snminus  pontifex  apud  eum  im- 
peraiorem  egerunt.  Capiuin  tandem  consilium 
de  convocando  Capnae  coiicilio  Ciim  mosolim 
non  csscl  ni  episeopi  Roinaiii  exlra  iirbeiii  ad 
coiicilia  accederenl,  S.  Ambrosio  pratcipuam 
curam  fuisse  coniiiiissam,  eunidt^m(]ue  forsitan 
ipsiiisRomani  episcopi  vices  quasd.ini  gessisse 
satis  credibile  est.  Etsi  vero  idem  Auibrosius 
oiiinium  quidem  aciorum  moderator  et  quo- 
dainmodoaiiclor  habeatur  ,  sunimi  tameii  pon- 
tificis  aiicioritalem  in  iisdem  gestis  potissiinum 
valuisse,  ipsumque  S.  Ambrosium  eideiii  au- 
cloritatisuminani  vim  deliilisse  patei  ex  ejus- 
deiii  episl.  9  ad  'Iheopliiluin.  Capiianae  enim 
syiiodi  Patresin  caus^  indicati  scbi^matis,qiisc 
ab  ipsis  tcrininari  non  potiiit,  lotius  negolii 
cogiiitionein    el  exainen    Theophilo   aliisque 
yEijypiiepiscopis  ila  deinandarunt,  ul  de  geslis 
Iiiijiis  exaininis  referrent  «  ad  S.  Fratrcm  no- 
i  siriini  Roiiianae  sacerdotem  Ecclesiae  (  sunt 
«  ipsiiis  .\iiilirosii  verba) ,   ut  ciiin  id  gesiuin 
«  esse  compereriiniis,  quod  Ecglesia   Ro)ia.n\ 
•  haud   diiliie  cnmprobaverit,    laeli    fruclum 
«  ejiismodi  exaniims  adipisiamur.  >  Cur  non 
ad  Mediolanenscni,    sed  ad  Roinanam   solam 
scdein  rclaliodecrela,    iiisi  qiiia  hiijus  auctori- 
tas  ab  Aiiibrusio  aliisqiie  Capiianis   Patribus 
niaxiiiii  babila.  ac  si  ad  i|)saiii  referic  de  exa- 
niine,  quod  abiisdem  fueral  commissum  /E'^y- 
ptiis,  sit  referre  ad  eain,  ciijiis  solius  auctori- 
tas  iii  Capuano  occidenlali  concilio  ila  prx- 
slabat,  ut  ciiiii  sola  ob  iinivcrsalein  priiiialum 
in  palriarcliales  etiam    Orieniis  Ecclesias  ve- 
ruiii  jus  haheret,  ejiis  solius   coniprobaiio  ad 
Antioclienum  dissidium  exlinguenilum  crede- 
relur  sunicere?  IIiijiis  qiiideiii  sedis  auctorilas 
id  obtinebal ,  ul  decrela  etiam  in  frequenti 
Honiana  synodo  consiilula  solius   fer^  ponlifi- 
cis  nomiiie  iiiscriberentiir,  qiiod  uiius  pro  ora- 
nibusad  vim  decrelis  gignendani  valerei.  Hinc 
qiio(|ue  cuiii  Oiieniales  Apollinaris  atque  Ti- 
nioihei  deposiiioiiem  petierunt  ab  Octidenla- 
libus,    qiios  S.  Dasilius  generalim  meniorat, 
eani  a  Dainaso  poniifice  bis  peiiisse  (  h  me  de- 
uuh  posiiUttstis  )  affirinat  idem  pontifex  epist. 
14  apiid  Couslaniium  nuin.  3,  idque  ut  debitam 
ApQsloUcte  sedi  reverentiam  prmtarent,  ex€ju»- 
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dcm  ppislol.-enum.  1,  quae  vcrba  poiiorem  hu- 
jus  ;iiicioiiialeni  sigiii(icant. 

Expressiiis  vero  Africani  lianc  poliorem 
RoiiiaiKK  seds  aiiclorilalem  declararunl,  cum 
ob  nieiiior.ila  iransmarina:  synodi  iiilerdicia 
decrevere,  iil  *  iillerae  millanlur  ad  Iralres  ct 
«  coepiscopos  nostros,  ei  MASiMt:  (iiola  lioc  ad- 
I  verbiuni)  ad  sedem  Aposiolicam  (ad  eam 
I  scilicel  sedem),  unde  noliis  ancloritas  praesto 
1  esl,  >  ul  j.iiiidiii  aiite  T^Tlullianus  Aler  scri- 
pserat.  C*lcri  eiiiiii  licet  m.igiiaruni  urbiuin 
Occidenlis  episcopi,  iiullum  per  se  jurisdictio- 
nis  tilulum  in  Africam  oblinebaiil,  nisi  quate- 
nus  uniti  Komaiio  aiilistili  in  aliqiia  synodo 
nnarn  cum  eo  senleniiam  ferebaiit.  In  ea  au- 
tem,  quaiii  exposuimus,  animarum  iiecessiiaie, 
ooiine  pouiibsent  Afri  providere  suis  plebilius 
cx  Donalistis  conversis,  nibil  obslantibus  in- 
terdiciis  synodi  traiismarina; ,  a  quibus  ipsa 
necessilas  jusiam  dispeiisalionis  causain  prai- 
bt.'bHl?  Iia  qiiidem  fgissi-nl,  qui  liaiic  reslrin- 
gendi  facuilaiem  Aposiolica;  sedi  deiiegassent. 
Sed  Africani  hoc  jus  eidem  compclcre  non 
ignoranles,  eisi  magiiis  premereniur  ungiistiis, 
nibil  ausi  suiit  ipsis  iiiierdictis  cunirariuiii  fa- 
cere,  nisi  priiis  uiissis  b-gaiioiiibus  Iransmari- 
Dain  Eccle^iam ,  el  maxiiie  Ruiiiaiiam  sedem 
consuierent.  Qui  auiciii  vel  iii  maxiina  cleri- 
Coruiii  iiiopia  coiivi-rsosex  Doualislis  ordinare 
noluoruiit,  iie  inlerdictum  in  iruisiuarinis  pur- 
libuA  lucitim  dissuirereiit,  iiisi  priiis  ooi  inii,  ipii 
inlerdctuiii  sauxer.inl ,  et  mxxiue  Rumaiiu: 
sedis  con>,cneum  obiiiierent,  noiinc  Irgiliinaiii 
prolKi:i6  iiitiTdicendi  ,  seu  restringendarum 
facuiiatura  episcopaliuin  potestalem  agiiove- 
runl? 

§  G.  Hccc  limilalio  ac  restrictio,  licet  versarelur 
circa  (ucultaies  episcoporum  ,  quic  iii  origine 
$unt  juris  ditiid ,  qiiumvdb  referalur,  ac  n-fe- 
renda  tit  ad  muteriam  discipliiue,  et  ad  jut 
ecclesiasticum. 

Suprrmnn  pontifirl.T  potftstalis  plcnitiidinem, 
cui  episfopalium  farullaliiin  iiiodiis  et  cxerci- 
tium  Bnlijiciliir,  aliA  aiiiiii  idvi-r^ioiie  clariiis 
forsilan  «"Xplicare  el  ronlirin.ire  !itir'l.  Jiiii^di- 
Clio,  proul  di«tingiiitiir  h  piiip^\;tb-  onliiiiH, 
alfs<|iie  siilKlilis  in  ijiios  exerainr,  sicrili*  esl, 
omiiiqii''  ii«i»  cl  p\f,(:i\\i)  caiel.  Hiiir  d)-^i'^nnlio 
et  allrilniiio  HiilMiiiornm  ,  srii  regionis,  aul 
diirri'».!^,  iii  qii6  ppiscopale  jiis  excrci-aliir,  ad 
juri»il!ciioiiciii  uclualcin  r»l  ncccksaria  :  i-t  qiii 
tubdius  cpisco(K)  aul  diocijeftim  MftiKuat ,  is 
•piMopo  jurUdidioBii  ejut,  qac  Ui  origiue  wi 
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nsiiiiiiionis  divinae,  usum  etexercitium  Iribuit. 
Romanorum  poniilicum  jiis  in  lotum  orbem, 
ipsaque  toiius  orbis  subjeriio  ex  Cbi  isti  insti- 
tuiione  ac  jiire  priinalus  iisdem  ,  ut  vidinius, 
compelil.  Eadem  vero  jurisdictio  elsi  aliis 
qiioqiie  Aposlolis  in  universum  mundum  a 
Cbristo  missis  extraordinario  jure  conimiini- 
caia,  ut  illis  in  iniiiis  opus  erat,  soli  tamen 
Pelro  et  successoribus  ejus  compelii  jure  or- 
dmario  ex  iiisiiluiioiie  d.vina,  ciii  nulla  cccle- 
siastica  insiilulio  derogare  qiiidpiam  polest, 
ul  piulo  anie  observavimus.  Porro,  sicut  de- 
sigiialio  siibdilorum  liujus  vel  illiiis  rcgionis 
aut  proviiiciae,  quae  patriarcliis,  exarcbis  aut 
mi'tiO|tolilis  allribulic  fueiunt,  non  pendct  a 
divino  jiire,  qiiia  Chrislus  ejusmodi  partitio- 
ncm  ant  desigiiationem  iion  instiiuit,  sed  per- 
tiiiet  ad  insiitutionem  ecclesiaslicam,  quippe 
qiiod  eam  partitioiiem  ac  desigiialionem  Apo- 
sioiis  eorniiique  successoribus  Cbrislus  reli- 
qiiit,  ila  eliam  dioeceseon  episcopalinm  insli- 
lulio,  siilidilorumque  dcsignalio,  quae  Clirisliim 
non  habueruiil  auctorcm,  ac  proplerea  jiiris- 
diclio  episcopalis  ,  quae  in  origiiie  est  jfiris 
divini,  quoad  designaiionem  allributioiiemqne 
d  oecesis  ac  subdilorum,  et  qiioad  aciuaiom 
ipsius  jurisdiciionis  faciillaliiiii(|ue  cpiscopa- 
linm  usum  iii  siibdilos,  qui  ab  earumdcin  diuc- 
cesroii  allribuiioiie  dimanat,  ecclesiaslicae 
iii^iiliilioni  rcfrreiid.i  osl;  el  ealeniis  periinel 
ad  disciplin.im,  cnjiis  nialerios  variare,  niulari, 
angeri  ,  vcl  reslriiigi  polest ,  prout  cxpedire 
jiniicelur  ab  iis  qni  siiperiori  in  eas  dioeccses 
aiicioril.ilo  friiiinlur.  Cum  scilicet  episcopalis 
polcslas  iii  bonnin  Ercli-siae  inslilula  fuorit  i 
(ibrislo  jiiro  diviiio,  si  in  idom  boiium  expodiat 
cpiscopalium  faculiatuin  usum  et  exoroilium 
moderari  vol  restringore,  hsec  moderalio  vel 
re^slriclio  ,  qii;«  piiblicum  Ecclofiiae  boniim  i 
(ibrislo  iim-cipin;  iiilonliim  rospicil,  iis  procul 
diibio  atlnbula  diconda  osl,  qiiibiis  eas  dioece- 
ses  et  subdiios  dosignare ,  alquo  liuic  vel  illi 
cpiscopo  allribiiere,  euinqno  episcopnlium  fa- 
cnllai  11111  usiim  et  excrriiium.  qnod  Ecrlosiae 
csset  iiiiio  vcl  nocossarinni,  pncliiiiro  nb  ip«;o- 
mct  Cliri«.io  rclirtiim  fuil,  iil  no  divina"  insti- 
tutioni  cpisco|)orum  qiiiil(|iiain  doirarinm  rrc- 
daiur,  riiiii  ojiismodi  inodoralio  sou  roslriclio 
noii  viTM  iiir  circ.i  i<l  quod  iii  opiscopis  ost 
originis  ac  in^liliilionis  diviii.T,  sod  circT  id 
(|itod  ii  (]liri^lo  Apostoloruin  ci  lirclosi.T  prae- 
pn^^iinriini  di^-positioiii  rclicliini,  h  jiire  occle- 
fciasiico  proficisciliir,  et  ad  disciplinam  re- 
fcrtur. 
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Si  ver6  hanc  potestatem  nemo  negaret  Apo- 
stolis,  qui  in  universum  orbem  missi  aChrislo 
exlraordinario  jure  jam  explicalo,  §  4,  frue- 
bnnlur;  nemo,  inquam,  hanc  poteslalem  ipsis 
negaret,  siquidem  in  episcopales  dioeceses,  el 
facullales  opiscopis  tributas  pro  varietate  cir- 
cumstanliarum ,  el  Ecclesiai  bono  moderatio- 
nera  ,  aut  restrictionem  aliquam  inducendam 
puiassent  :  quis  eamdem  potestatem  negare 
poterit  successoribus  S.  Petri,  qui  jiire  eodem, 
sed  ordinario  in  tolum  mundum  a  Petro  ma- 
nante  primatus  causa  potiuntur;  eademque  de 
causa  (utique  instilutionis  divinae)  in  omne  jus 
aliorum  Aposlolorum  extraordinarium,  Petri 
autem  ordinarium  ila  succedunt,  ut  ei  per  se- 
se  nulla  potuerit  aut  polerit  ecciesiastica  insti- 
tutio  derogare?  Nullus,  credo,  ex  adversariis 
catholicis  in  dubium  vocabit  antiquissima  pro- 
vincialia  concilia  potuisse  episcopalium  facul- 
latum  usum  praefinire,  moderari,  vel  restrin- 
gerc,  prout  bono  publico  expedire  videbatur, 
Jus  quidem  anliquarum  synodorum,  quae  fere 
fuerunt  parlicularium  provinciarum  ,  vel  re- 
gionum  ampliorum,  ita  ilii  legilimum  habent, 
ut  ad  liarum  normam  nostri  quoque  teniporis 
discipiinam    revocandam    contcndant.    Uatio 
veri  et  proprii  earum  juris  alia  non  est,  nisi 
quia  eadem  concilia,  licet  particularia ,  non 
aulem  oecumenica  fuerint,  ciim  tamen  ejusdem 
provinciaevelregionisantistitibusjurisdiclione 
praistarent,  poterant  ipsis  eum  episcopalium 
facullatum  usum  praescribere  vel  mutare,  qui 
utilior  esset,  el  in  aedilicalionem  Ecclesiae  con- 
ferret.  Hoc  jus  si  iribuitur  conciliis  pariicula- 
ribus,  quse  solo  jure  ecclesiastico  toli  provin- 
ciae  vel  regioni,  cjusque  episcopis  jure  divino 
in  origine  institutis  praesident ;  quanto  magis 
concedendum  successoribus  S.  Petri,  qui  om- 
nibus  episcopis,  ipsisque  particularibus  synodis 
pnesnnt  jure  divino?  Poterunt  crgo  et  hi,  si 
ex  varietate  circumstantiarum   expediat ,   in 
aedilicalionem  Ecclesia;  episcoporum  facultales 
irioderari,  vel  etiam  restringere.  Ex  his  autem 
omnibus  facile  est  intelligere,  quo  sequo  sensu 
jurisdictioepiscoporum,  quaj  quoad  institutio- 
nem  a  jure  divino  provenit,  a  jure  simul  ec- 
clesiastico  quoad  subditorum  ac  dioeceseon 
designationem,  et  quoad  facultalum  episcopa- 
lium  modcrationcm  ct  exercitium  dependcat, 
et  Petro  ac  successoribus  ejus  Romanis  ponli- 
ficiitus  aliquateniis  subsit :  quod  si  adversarii, 
suum  antesignanum  Gersonem  sequentes,  non 
inficientur,  licet  verbis  videantur  discrepare, 
iigbiscum  reipsa  convenient. 
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Nolui  hoc  loco  contendere ,  quonam  sensu 
intelligenda  sint  illa  Patrum  el  antiquorum 
pontificum  lestimonia,  quibus  claves  per  Pe- 
trum  ipsis  Apostolis  communicalas,  et  episco- 
patum  a  Petro  et  per  Pelrum  originem  ducere 
pronuntiantes,  episcopalem  jurisdictioncm  a 
Petro  etPetri  successoribus  in  alios  dimanare, 
videntur  innuere.  Sententiam  enim  de  supre- 
ma  et  plena  istorum  potestate  supra  episcopos 
ex  miniis  certa  et  controversa  inlerpretatione 
nolim  pendere  et  arguere.  Dum  episcoporum 
jurisdictio  seu  auctoritas,  quse  juris  divini  ne- 
gari  non  polest,  pontilicia;  subordinata  et  sub- 
jecta  concedatur  quoad  subditorum  designa- 
tionem  ,   et   quoad   episcopalium   facullatum 
exercitium  atque  limitaiionem,  ut  adversarii 
ex  constitutis  concedant  oportet ,  satis  mihi 
nunc  est,  quocumque  modo  explicanda  sit  ejus 
origo  et  propagaiio. 


CAPUT  11. 

DE  JURE  ROMANORUM  PONTIFICCM  ET  GENERALIS 
CONCILII.  NtJM  ALTERUM  ALTERI  PR^ESTET  IN 
MATERIA    FIDEI. 

§  1.  Num  Rotnani  ponti/icis  definilio,  si  pmcessit 
ipsum  concilium  geuerale,  cogai  Patres  concilii, 
ila  ut  non  possiut  ub  ea  dissentire;  etquateniis 
episcopi  sinl  in  cuiuiliis  judices,  etiamsi  ei- 
dem  definitioui  unilaiem  et  consensum  debeanl 
prwstare. 

Nunc  veniamusad  concilia  generalia,  in  qui- 
bus  ct  summi  piniUlicis  et  episcoporum  inter- 
venit  et  concui  lii  aiicioritas.  Ut  autem  clariiis 
decidatur  quacsno,  qiKHliiam  sit  jus  Papae  et 
episcoporuin  iu  rjUMi.udi  synodis,  et  ulriira 
generalis  synodus  auciorilutc  praestet  summo 
pontifici,  an  e  coniivi,  d  sunguendum  est.  Vel 
enim  agitur  de  uj.-iiii  ia  lidei,  vel  de  negotio 
disciplinae.  Si  de  primo  agatur,  iteriim  est  di- 
stingueiidum.  Vel  enim  in  materiS  conlroversa 
ad  fidem  pertinente  edita  praesumitur  anle 
concilium  Apostolicai  sedis  proprie  dicta  defi- 
nitio,  vel  non.  Si  sermositde  fidei  definilione 
a  summo  pontilice  edita  ante  convocationem 
aut  definitionem  generalis  concilii,  ex  princi- 
piis  jam  conslitutis  ubi  de  vi  et  ratione  prima- 
liis,  decisio  manifesta  est.  Ciim  enim  ea  pon- 
tilicis  definilio  per  sese  ad  nnitatem  cogat 
oniiies  fidcles  et  univtrsam  Ecclesiam,  si  prae- 
serlim  (1)  infallibilitatis  privilegio  gaudeat,  uli 

(1)  Bossuetius  quidem  in  dissertatione  prae- 
via  Defensioni  Declarationis,  senlenliam  illius, 
qui  sit  infallibilis ,  neque  generali  concilio 
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eam  gaudero  probavi  in  locociiaio,  cap.  15, 
cogel  cliani  ad  assensnm  ol  unilaiom  onincs 
gcncralis  concihi  Palros.  Advcrsarii  caliioiici, 
qnibiisciiin  aginius,  si  concedant  pracsiiliila 
priuci|iia,  ul  cx  ipsorum  senleuliis  ea  com- 
probavi  in  supr;i  diclo  loco,  poiissimiim  c.  ii, 
coboercnlcr  lo(|ueiiles  non  polernnt  repugna- 
re,  et  quoeslioncm  movere  in  bac  iliesi,  qiiai 
exindefluit,  nisi  concessis  principiis  conlradi- 
centes,  secuni  ipsi  pugncnt. 

Neque  vero  bis  rcfragaiur,  sed  poliussufl"ra- 
gatur    quammaxinic  primx  Hicrosolymilaiia: 
synodi  exempium.  In  ea  S.  Petrus  priiiius  ora- 
niiiin  senleniiam  lulit;  alii  aulem  omneseam- 
dem  aniplexi,  unam  cum  eo  dennilioncm  edi- 
dere.  Idem  dicendum  de  Romanis  pontilicibus, 
qui  eadem,   qiia  Pelrus,  deflnicndi  poieslaie 
atque  aucloriialc  fruuntur.   Si   nimiriim    in 
fidei  qiia;siioiiibus  eorum   prcecedat  doiinilio, 
cum  ea  omnes  concilii  Patres  ila  debcnl  con- 
cinere,  uii  Hierosolyinilanaesynodi  Palrcscuin 
Peiri  scnlenlia  convenerunt.   Omnes  quidem 
deflniiiones  ponlilici*  in  maieria  fidci  inve- 
niuniur  semper  recepiae  a  conciiiis  vere  occu- 
meiiicis,   null*  rejccia;.   Quod  si  quandoqiie 
ad  novum  examen  res  deducla  fuit  in  conci- 
liis,  id  factum  non  cuin  liberiate  disseniiendi, 
scd  ut  nov5  discussior.e  disbcnlieiilcsaul  dubi- 
laniesad  unilaieiu  debitani  revdcjreniur.  Vide 
pixcedciitem  traclalum  de  Primalu,  c.  15,  § 
15,  el  conferre  pariier  juveril  §  11,  sub  fincm. 
Escilali  sane  nonnunquam  non  cxigui  tuniul- 
lus    pcr  cos  qui   crrori   ab  Aposlolicd  sede 
pradunnalo  f.ivebanl  ;  sed  semper  ralum  est 
Ijabiiuni,  quod  a  suinmo  pontilice  rueral  dofi- 
Dilum;  ei  qni  dcfinilioni  noliierunt  acqiiici^cc- 
re,  iiiier  liaBrclicos  rcccn>ili.  Adiie  quod  paiici 
Bempcr  fueninl,    qiii    repugnaruiil  deliriilioni 
poiililicix',  [ira;  illis  qiii  aciiuievci  uiil  el  pra;- 
Slilcrunl  dcbilam  oliedienliam  alquc  unil.'ilcm; 
neqiie  ex  illis  pancis  a  capilc  el  ceiilro  uiiil.ilis 
Calbolica;  di<^sidoiit  biis,  qiii  iion  polcraiil  dici 
aut  liabcri  gciicralc  CMiic.lium  ,  jus  goncralis 
Concilii  siipra   P.ipaiii  coiligorc  licol.    Qiiod  si 
eiiam  complures  conira  aposlolioani  dcfiniiio- 
ncm  conspirarenl  (<|Uud  nonnisi  pcr  dulum  aut 
viiii  pos>)Cl  accidcrc, ,   ncnio   bis   cecumonica! 
svnodi    noiiion    cl  jus   possol  altribiiore,  sod 
psoiKlo-.^i^iiodi  ol  ouiictlMlMili,   nli  Arniiinonsi 
Ct  psoudo-Epliesin.i:  synodis  ovonil,  qiia:  saiii: 
niilliiiii  habiioruiil  jiiH  in  suiiiiiiiiiii  poiililicoiu, 
aul    iii  rpiMopo»  ciib-in   adli.i:rciilos,    qiii  o\ 

f.iii(0^><;  fatoliir.  Ii  fiillibilim ,  qu&  quidem  in  rc 
lalit  eii,  niniuum  lubcue  »>{»», 
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unione  cum  capiie  et  ccnlro  uniiatis  generalis 
concilii  liliiloac  jure  poiiri  poteranl. 

Atiiui.   inqiiios,  si  Patres  in  concii:is  eliam 

geneialibiis  seqiii   debonl  dofinilionom  fidei, 

quam    anlea    Romanus    poniifex    cdidisset , 

quomodo  ibidein  orunt  veri  judioos,  uti  eos 

esse  nemo  inficiari  polcst?  Qiiidni?  iNum  judi- 

cis  ralio  in  libcrlale  dissonlicndi   oollocandi 

est,  ila  nt  cum  obligntionc  asseniieiidi  slare 

non  possit?  Nonne  cpiscopi  iii  Clialcedonensi 

jiidices  fucrunt,  tameisi  Leonis  definilioni  iii 

Eulycbis  errorera  anlea  ediiaj,  et  ab  cpiscopis 

liim  Orienlis  lum  Occideniissubscripla;,  et  ila 

c;i;li(jlic;i:  Eccicsia;  non  soliim  tacilo,  sod  eiiam 

expresso  conscnsu  approb  itae  ,  cx  riOstroruni 

quoqiie  advcrsarioruiu  sentenlia  assentiri  opus 

essel?  Nonne  judices  ilidcra  ogcrunt  illi  to- 

tius  orbis  episcopi,   qiii  post  Cbalcedonensem 

definiiioncm    ulique    peremploriam ,    Leone 

imperatorc  posiulante,  novum  judicium  pro- 

tulere  litteris,  quae  in  codice  encyclico  conli- 

ncnlur?  Nonne  judices  baud  dubie  fuerunt 

Aposloli   ct  seniorcs  in  Hierosolymitano  con- 

ciiio,  ciim  omnes  in  S.  Pelri  senlcnliam  irans- 

icruul,   ut    notavit   S.   Ilicronymus,  eliamsi 

idcin    S.    Peirus   Spiritu    sanclo    ccriissime 

alUaius,  conirovcrsiani  antc  omncs  dcfinicrit 

o;i  uliqiie  scnlenli;i,   conlra  qiiam  licile  nomo 

calliolicus  iioiorat  reliictari  ?  iSonne  (ut  alia 

omitlam)  in  ipso  Tridcnlino  concilio  vcri  ju- 

dices  fuerunt  episcopi  quoad  ca  quoqiic  lidei 

dccrcia,  qiiibus  damnarunl  b;trcses  ;i  novalo- 

ribiis  ropelilas,  el  plnrios  eli;im  aiito.i  dainna- 

t;i5,  clsi  ncmo  de  jiisUi  ilhirum  coiidciiiiialioiic 

posset  ambigere?  Si  adversarii   non  nogoiil, 

opiscopos  iii  biscc  oiroiimslantiis  fuissc  vcros 

jiidicos,  licol   de  dofiniiis  anlea  non  posscnt 

dubilaro,  vol  ab  iis  dissciiiiio,  non  crgo  jiidicii 

propnc  dicli  iii  maleri;i  lidci  ossenlialo  cst,  ita 

posse  opisciipos  in  utranilibot  parloin  senlen- 

liam  ferro,  ul  si  id  qiiando(|ue  non  possint  li- 

oile,  vori  jiidicos  ncc.siiil,  nec  liaberi  qucant. 

.Noii    iiilici:induiii  opscojios  posso,   iiiK)  oii;iiii 

dobore  dissonliiojidcliiiilione,  si  oamdoclriiia'. 

lidoi  conirariam  cognosccrent.  Al  ciiin  lix>". 

bypolliosis    in    momoralis   circumslanliis    sit 

oiiiiiiiio  lalsa  ((;orliiiii  qiiippo  ost  ot  S.  Polriiiii 

Sjiirilii  saiii  lo  :ill1aliiiii,  ol  di  fiiiitioiios  in  gc- 

iioraliliiis  conoiliis   0(lil;is,    roii   ooiiiprobaias, 

\ol  opisooporuiii  subscnplionibiis  al(|iie  coii- 

soiisu  rccoplas  crrori  obnnxiasossc  iioii  posso); 

f.ilsiiiii  pantor  osl  opisoopos  in  diolis  oirotiin- 

sl.inliis,  iti   (pidiiis  jiiiIk^cs  :i;;rliaiil,    piluissO 

ab  iudcui  dcUuiliouibu!»  dibbcuiirc,  pci  indc  a(} 
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si  jiidicii  ralio  dissenliendi  poieslaiem  semper    | 
requiral. 

Idein  est  de  lidei  definilionibtisRomanornm 
ponli(iciim,  quos  «  ex  Ciirisli  poliiciialione 
i  Pclio  f.icla  (ila  a  Deo  dirigi)  ut  ipsornm  ju- 

<  dicia  pro  sancienda  regula  (idci  d  vi.na  .'xique 

<  ac  sujiMA  aucloriiale  niiantur,  cuiCiirisiiani 
i  OM.NES  ipsius  quoque  menlisobsequium  prae- 
d  siare  lenenlur,  >  lestatisunl  tresac  Iriginta 
episcopi  Ga!li«  in  litleris  ad  Innoceiiliuin  X 
an.  i655.  Gallicani,  qui  ita  credebant,  diim 
in   recipienda   deliniiione  aposl(tl.ca   judices 
egerunl,  ut  adversarii  cum  iJossuoiio  coiiien- 
dunt;  jiidicii  ulique  ralionem  cum  polcstale 
ambigcndi  vel  dissentieiidi  connexaiu  non  ju- 
dicarunt.  Numqiiid  eniin  liberum  ac  liciium 
credere  poterant  dissenlire  vel  diibiiare  de 
judicio  divina  wque  ac  summa  auctorilate,  nec- 
non  Chrisli  ptillicitaliouenixo?  E^'crint  quidem 
illi  in  lecipienda  deliniiione,  de  ([iia  tunc  age- 
batur,  lanquam  veri  judices,  non  tamcn  inde- 
pendenies,  sod  subordinati,  ea  sciliccl  liierar- 
cliica   subordiualioue ,   ciijiis    iidcin    Gailicani 
anlistiies  meminerunt  in  aliis  lilleris  ail  epi- 
scopos  regni  in  eodem  negoiio  scriplis.  ll;cc 
auiem  subordinatio,  dom  juris  SRqualiialem 
inter  inferioiem  et  superiorem  excludil,  cum 
generaiim   ellicil,    ul   inlcrior,  qni  superiori 
jiidici  est  subordinalus,  nequeat  conira  istius 
Judiciiim  legiiimam   ferre  sentcnliam ;     lum 
inullo  magis  eiricit.  ne  id  possintcpi^copi  sub- 
ordinali  snmmo  ponlifici,  cui  ciim  Cbrisiiis  in 
linem  cusiodicnd*  unilalis  pr*serlim  iii  fide 
iiloneamauclorilalom  dedit,  ut  in  riisseiisioni- 
bus  circa   fidem  definitionem  edereiit,  qiiae 
omnes  obligareiad  nnitatom  alque  assensum; 
opi^copis  proleclo  eliam  judicum   personam 
posl  p(mlificiaiii  dofiiiiiionem  gercnlibus,  eam 
solain  polesialem  dedisse  credendiis  est,  nt  in 
eiimdem  unitalis  fiiiem  cum  poiitificis  jiidicio 
conjungereninr,   non  vero  ut  conlrariam  fe- 
renies  sentenliain,  nniiaii  obicem  ponereiu.  et 
uniiatis  conlrum  in  Roman.i  aucloriiate  .1  se 
consliluUim  deserorenl.  lloc  sensii  memorali 
epibcopi  G.illiai  in  laudatis  lilieris  ad  episcopos 
regni  scripserunl,  se  iia  recepisse  apos'oIiciim 
judicium.  «  cui  per  unitateh  Chrisliani  cpi- 
i  scopains  hierarcliiea  suboudinatione  colligali 
«  erant  (  nola  liierarcliicw  snbordiuatiouis    de- 
«  bitum  in  bonum  unilatis)  iil  meiiio  credide- 
«  rinl   propositionum   condenmaiionem    una 
«  ciM  EO  (Romano  ponlilice)  a  se  (iiioqne  cssc 
«   prolalam  et   pronunliaiani,  »  eo   nimiriim 
meuiis  obsequio,  quod  elsi  ab  ipsis  cpiscopis,  li 


etiam  cum  judices  a^nnt,  divin(e  wqiie  ac  sutn- 
mie  aucloriiati  Cliristigiie  pollicitalioui  nixae , 
liiorarchic.i  suhordinaiione  prmstaudum  est , 
non  tanien  idcirc(i  jud  cii  ralionem  cxuil  vel 
excludit.  El  jiire  qiiidem. 

Judicium  eniin  proprie  dictum  lunc  ferlur, 
cum  quis  ex  caiisse  cognitione  senleniiam  pro- 
nunlial;   ferlur   aulcm    sciiteniia   ex   causae 
cognilione  etiain  posl  audiiuin  summi  pontificis 
jiidicium,  ciim  iiabilo  sullicienti  maieriei  con- 
lroversu5  et  momenloriini  examine,  illiid  Judi- 
cium  cum  verilale  conveiiire  dignoscilur  et 
judicalur;  tainelsi  alio  noniine,  ex.  gr.,  ob 
pnerogativam  primaliis  atque  ob  debilani  fidei 
uiiilalem  ad  assensuin  cogat.  Qiujd  si  cxpen- 
damus   accuratius   qii^enam    causue    cogniiio 
snHicere  possit  ad  ferendiim  judiciiim  seu  de- 
finilioneni  lidei,  inveiiiemiis  satis  e^se  Cogno- 
scere,  nuin  senleniia  aliqua  convcniat  neciie 
ciim  tradilione  Ecclesia;  caiholicae.  Ciim  vero 
tradilioncm   oiiiniiiiit   Lcclesiariim    inijiiirerc 
niinis  bMigiim  et  fere  impossibile  sit,    S.  Irc- 
1I3CUS  in  celebri  lexlu  queni  luse  explicavi  iii 
praimisso  de  Frimalu  opere  c.    13,  §  1  ,  et 
quem  ipsi  Gallicani  adversarii  l.iuilaiit,  sat.s 
essc  (luxit  ad  veriialem  caiholicam  disccrnon- 
dam  el  ad  liajrosini  dijiidicaiidam  cognoscere 
Romanam  Iradilionein.   Ilanc  autcm  ciiin  ex- 
biboam  dcliniliones  Roniaiiorum  poiUiiicum, 
in  quihiis  S.  Pciriis  loquiliir,  et   explicaliir 
Roinana;  E(clesi:e  fides,  Jiidicium  fidei  satis 
idonciim  ferelar  ab  liis  qui  senlentiam,  df  quJi 
sil  conlroversia,  calliolicain,  si  cum  dofinitione 
poiiiificia  concordoni ;  seciis  veio  a  catholico 
sciiMi  Jiidiceni  alienam.sidiscordem  inveniant. 
Iloc  quideiii  Jiidicii  genere  usi  Gallicani  epi- 
scopi  in  Eojycliis  causa  scribenles  ad  S.  Leo- 
nem   pontilicem,    nonne  ex   concordia   cum 
drliiiiiione  ejnsdem  poniificis  suarum  Eccle- 
siariirn    docirinam    Jniticaruut    veram    alqiie 
caiholioaiii;    Eutycbianani  vero  ex  discoidid 
Jnrc  damnalam  suo  quoque  calculo  compro- 
baiuni?  Ilaec  ab  iis  potissinium  animadver- 
teiida  siint,  qiii  credunt  non  agere  tanqu.^m 
Jiidices  oos  episcopos,  qiii  Aposlolicis  defini- 
tioiiibus  acqiiiescentes,  aliudexamen  ad  feicn- 
dani  senleniiam  necessariam  non  arbiiranlur» 
«  Qiiae  ratio  si  qiiid  valeret  »  (inquinnl  Galli- 
cani  in  comitiis  Parisieii>ibus  anni  1728  ,  diei 
8  Maii),  «  nullum  osset  ampliiis  gonerale  coii- 
«  cilium,  ciijus  deciela  similiter  iinpugnari 
«  non  posscnt,  ciim  h  poniifice  anlea  luissent 
«  proposiia  :  semper  cniin  dicerenlur  plcrique 
«  episcopi  ipsis  sul>scribeni€S  noa  aliud  feciS' 
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«  se,  nisi  snbmidere  se  auctorilali ,  quam  iii- 

t  fallibilom  jiiilicant.  » 

Prseclare  admodum  D.  Fonelonins  archiopi- 
scopus  Caiiicracpnsis  iii  ppisiola,  scii  inslriic- 
tiono  pastorali  dioi  20  apnlis  aniii  i'\o,  ex- 
plic;tl  qua  rulione  assensns  episcoporiim  pon- 
tificJis  delinilionilius  adhibitus  el  adliibendus 
judicii  naluram  indn:it,  exemplis(jue  snbscrip- 
tionum,  qiiae  generaiisconcilii  decreiis  parilcr 
subjiciunUir,  coiifirniul.  t  Judican'  posi  jiidi- 

<  cium  ponlificis  esl  suum  jiidicium  cum  pi>n- 
f  lilicio  conjungere.  Hac  raiione  epscopi 
I  olim  subscripserunl  ipsoriim  conciliornm 
«  goneraliiim  decreiis.  Eonim  submissio  erat 
f  judirium,  et  eorum  judiciuin  erai  subinis- 
«  sio.  Siibscnbenies  sese  submitlcbunt  siinul 
■»  ei  confirmabanl  decisionem  synodi.  Id  con- 
Sial  ex  actis,  et  ex  liis  aiiisquc  similibns  sub- 
scriplii)iiiim  formulis.  <  Judioans  subscripsi ; 
«  recogiioscens  consensi...  Oblemperans  sen- 
«  teniiae  sanclissimorum  et  beaiissimorum 
«  ppiscoporum consenliens  cl  ego    siib- 

<  scri|)si.  Cogno>cens  discnssionem  saiiclonim 

<  Falriiin,  ei  cuiii  seqiii  debeain  eorum  judl- 

<  ciiiiii,  sul)!-cripsi.  >  elc.  Si  in  conciiiis  judi- 
canl  e|ris(.opi  lunc  etiam  ,  ciini  obedienies  sub- 
scnbunt  defiiiiiioni,  t\\v.*f\)  sequi  debeiit,  qiiidni 
eadem  jiidicii  raiio  babebiliir,  ciim  in  iisdom 
conciliis  Fdlres  definiiinl  qiiod  aiilea  delinivit 
SUMinius  pontiffN,  qu.nmvi*  sof-iii  d«;l»oanl  ejus 
judiciuiii?  Qiiod  si  qiiidaiii  iiilor  lios  non  ev 
iiilriiiseeo  causae  et  nioiiii-nioriim  evaiiiine, 
sed  ex  auclorilate  ponlifici.^  atqitc  o\  debilo 
Oiiilalis  el  obedieiiliae  fonsenlit-nlos,  ferriiil 
seiiicnliam.  nonne  ral  oiics,  qiia;  ad  hiijiis- 
modi  roiisi-iisum  iiiovent  e\  priiiiHlOs  fiiio,  et 
ex  Clirisii  iiisiitiiiione  atqne  proinissis,  noc- 
nnn  ex  Iradilione  l'alriiiii,  qiiibns  uniiaiis  de- 
L.liini  et  inerraniiaiit  poniifici.im  in  deliiiiiio- 
liibns  tracialii  pra-cfdenti  >-l;iiiiiiiiiis  ,  cr-rliim 
et  dogiiiaticiini  proprie  dicliiiii  jiidiciuiii  eli- 
cinni?  Iliic  sani  si  exira  oc<a>ioiieiii  ooneilii 
nel  p«"r  3dTer«.ario«  snlliiere  dioPiidiim  esl  ad 
tlJiliMsiiduiii  lacJMjiii  illuni  Kcib-sia;  dispors.i; 
flOf>M;nsniii,  quiin  judicio  flccuiiiciiica;  s\iiodi 
«•qiiiTalere,  el  .Tqiie  coger p  omiie«  Cbrist  anfK 
faleiiiur  (ppiseopi  siqiiidein  iii  IdI.I  YA:c\o*>y\ 
diApersi  iion  ob  alian  fer/;  raliones  pontinciis, 
qti.T  eitra  conoiliiiiii  (fpiierale  ediiiiiiir,  defiiii- 
tioiiibuH  awniiiiiiiiir  el  p;ireiil  j,  liaud  video 
qiiOMKKJo  in  coiicilio  aRi-uniPiiico  judiciuiii 
«JHHDCKli  iiisullicieii»  ju(iicari  qiical. 


ET  CONCILIORU.M  GENERALIUM.  ^294 

§  2,  Quid  dicendum  ciim  generali  concitio  mUla 
prcecessil  pomificia  definiiio. 


Si  porro  agalnr  de  qnapsiione  fidei,  qnnm 
anic  coiiciliiini  noii   djrinicni  Uonianus  auli- 
sies,  quid   senlienduui,   si   qua  iiiior  concilii 
Paires  et  summum  pontificem  oriretiirdi  sen- 
sio?  C  niiiigerequidem  potosl  ut  in  discuiien- 
dis  anle  deliniiioncm  nioinentis,  ei  in  vcrilaie 
inqiiirend;i  ninlli  cl  pliiros  coiuilii  Palros  ali- 
tcr  alijue  aliier  opinando  discroponl  ei  iiiier 
se,  ei  ab  ipso  Roniano  ponlifice.  At  qunad  dis- 
cnliendo  el  inquirendo  dissenliant,  ac  d.  finiiio 
iiulhi  ex  parle  proleralur,  eril   li;i;c  dissensio 
opinioiiis,  noii  dcliiiiiionis,  ncc  lidei  :  iioc  quis- 
qiiaiii  iiiriiique  alieriini   cogcl  ad  assensum, 
ciiin  coaclio  ox  deliniiione  edii.n  alquc  Ecclesiae 
proposii;i  orialur.  In  ojiisniodi  dissensionibus, 
qna;  ex  dilliciillalibus  liinc  inde  iiigesiis,  d?m 
vcrilas  qintriuir,  pmvonire  solont,    illud  fere 
accidil,  nt  dofiniiio  dilleialur,  quoad  verilas 
manifesleeliicescat.  In  deliniendo  auiem  niin- 
quain  lactiim  cst,  el  nunqniim  liel  ut  concilii 
gi-neralis  Paircs  aiilcr  circa  fi.loni    dtfiniant, 
aliier  Pap.i   :  ac  proiiide    iii    bypolbosi,   qu;C 
nunquam  fuil  aut  erit,  imo  nec  essepoiest, 
non  esl  laboranduni.  Dixi,  tuti  qiiani  fu  t  (i),  In 
gciiorali  sciiicel  synodo  liboi.i,  ul  c.xclndanUir 
p^eudo  synodi,    in  quiliiis   Iraus,  seu    vis  et 
nicliis  doiniiieliir,  ut  de  Ariininensi  elpseiido- 
Epliesina  dixiinus,    qucc  gciicralis  toncil.i  no- 
nien  el  vim   iiequeinil  obtinere.  Addidi,  uec 
eae  pole^l.  Sicul  cnini  lien  iioquit  ul  Pelri  ac 
succcssoruin   ojiis  (ides  vcl  iionicnlo   de.-<iiiat 
osse    illa  pelra,  ciii  bono    unilalis  ex  Cluisii 
insiitiiiione  lota  Ecclesia  catliolica,  scu  lolius 
cailiolic;i;  Ecclesiac  lides  superslrucia,  in  uiii- 
lalo  ejusdeni  lidri  debei    consislere ,  iia  lieri 
neijiiii  ul  eadeni  Ectlcsia  et  episcopi  calliolici , 
siillem  pleriqiie,  desciscant  ab  oa  peliii,  el  ab 
uiiilale  lidei  Pelri  ao  succes^orum  ijusdisscn- 
liant  sive   in  concdio,  sive  exini  eoncilimii, 
ciiiii  instituiioii' m  Clirisii   nec  Kcclc>ia  ,  nec 
episoopi  cailiolica;  Lcclcsia;  inlringoro  vel  inu- 
lare,   ;iul  dcserere  uiiqiiain    posxinl.  Soniper 
ilaqui;  generalis  ac    liberi  concilii  Patres,  i|iii 

(1)  fnppta  bor  loco,  nbl  de  drliniiimiibiis 
iidfi  a^iiiiii-<.  esM-l  Ojijiositio  ex  i|iiiiila  sMiodo, 
qiia;  hi  si-p.ii  .iliiii  .1  \  ij^iiio  jiiiliiiuiii  siiiiiii  pro- 
lnlil ,  iioii  l.iiiicn  disroidi.i  liiil  niii|iiaiii  111  miIi- 
sMiiii.-^  filei,  hod  III  qii.i-slione  di;  persoiiis 
IrfiiMiiii;  el  Ml  bac  ipsa  qua-Hlioiie  P.iirniii 
ejii^d''iii  eoiicilii  di-enl.i  viin  ^eni  ralis  sMiodi 
iiuti  li.iliiiere,  iiiM  posli|ii,iiii  Ni^iliiis,  ijiii  pi  iit.s 
dissi-niiib.it ,  pt  reiii|iiiiiiii  jiiilnio  coiisiiisiiiii 
pr«buU.  \t*iK  libruiii  (i<-Priiiiam  eap.  15,  ^  IV, 
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uni  ctim  capite  legilime  adunaii  universam 
Ecclesiam  repr.ieseniant,  si  non  omnes,  sallem 
plerique  in  delinieniJo  conspirabunt  cum  de- 
liiiilione  sunmii  pontiflcis  :  et  si  qui  pauci 
dissenliant,  horuin  judicium  exlra  petram  et 
cenirum  calholicae  uniiaiis,  imo  conlrarium 
unilali  lidei,  quae  Aposlolicae  sedi  debetur, 
nullo  jiire  coaclivo  gauderet,  jurisdiclione 
nuila,  quae  soluin  habet  locum  et  vim  in  uni- 
tale  cum  Pelro,  et  cum  successoribus  Pelri, 
ut  in  eam  unitalem  conspirent  et  conferant, 
non  veroconira  uniiaiem,  queinadmodum  sta- 
lui  cap.  1.  Hacc  e.\  praemissis  cerla. 

Ciim  advcrsarii  viiii  et  auclorilatem  in  sum- 
mum  pontiflcem  tribuunt  deflnitionibus  fidci, 
quas  episcopi  congregati   in  generali   synodo 
antc  senieniiam  ipsius  poniilicis  ederent ,  id- 
circo  tribuuntquia  censent  dogmaticaejusmo- 
didecreia  tametsi  pontilicio  sufTragio  careniia, 
vcre  essc  ct  vim   habere  decrelorum  concilii 
cecumenici,  At  haec  ipsorum  hypothesis  lalsis- 
sima  est.  Conciiium  euim  vere  oecumenicum, 
quodex  tola  Ecclesia  convocatum,  rcpraesen- 
lat  universam  Ecclesiam  ,  non  ex  solis  Eccle- 
siae  episcopis  constat,  sed  ejusdem  Ecclesiaj 
caputRoinanum  anlistitem  requirit,  idquenon 
ob  meram  ejus  materialem  praesentiam,  sed 
praecipueob  direciionem  et  aucioriiaiem,qu3e 
sine  assensu  et  vi  coaciiva  ejusdem  inieliigi 
nequit.  Vide  quae  in  hanc  rem  animadverten- 
tur  cnp.   4  ,   §    2,  necnon  addcnda  cap.  (i  , 
§  2  et  3.  II;ic  de  causa  sicut  gencralis  concilii 
deflnitionem  non   conslilueret  praecedens  so- 
lius  Papae  sententia,  nisi  episcoporuin  quoque 
suffragia  cum  ipsius  definitione  jungercntur  ; 
ita  nec  istorum  concors  licet  decrelum  dog- 
maticum  ante  pontificis  approbationem   edi- 
tum  sudiceret  ad  coiistiluendum  proprie  dic- 
tum  cecumenici  concilii' judicium,  quod  cx 
concordi  episcoporuui  et  capitis  judicio  c<»ale- 
scit,  et  viin  ejusdem  synodi  propriam  obtinet. 
Cerie  si  in  materia  disciplinae  decreta  ciijus- 
cumque  frequentissimae  synodi,  quibus  desit 
poniificia  approbaiio,  vim  non  habuerunt  nec 
habere  poterant  generalis  concilii ,  nec  coegc- 
runt,  nec  cogere  poterant  summum  poniifi- 
cem,  uti  capiie  quarto  probabitur  laliiis,  id- 
ipsum  muli6  niagis  dicendum  de  sanctionibus 
in  materia  fidei ,  in  qua  fides  a  concilii  Patri- 
hus  defiiiita ,  nisi  concordiam  praeferat  cum 
fide   successornm   S.  Pclri,   nequil  dici   illa 
peira  Ecclesiae,  quae  in  Rtmianae  sedis  fide  a 
Christo  constituta ,   est   fundameiitum  illud  , 


cui  tgtam  EcQlesun  actli^rere  et  iucumbere  UJ   piatiQnQw  ;»U(ulQrum  CQncilii  geacraiis  mi&^ 


necesse  est,  ut  in  tractatu  de  Vi  primatfis  de- 
monslravi.  Negari  qiiidem  ne((uit,  quin  cpi- 
scopis  in  generali  concilio  delinientibus  con- 
veniat  illud  prolalum  in  Hierosolymilana  sy- 
nodo  ( Act.  Apost. ,  c.  15,  v.  28  ) :  Visum  est 
Spiritui  sancto  et  nobis  :  al  id  ipsis  non  conve- 
nit,  nisi  in  eo  concilio  episcoporum  senlcnliae 
ita  conspirent  cum  sentcnlia  summipontificis, 
uti  Aposloliatque  seniores  in  Hier030iymitan& 
synodo  conspirarunt  cum  S.  Pelri  senlentia. 
Neqne  dicat  quispiam  :  Ciiin  Ecciesiacatholica 
silcoiunma  ct  fundamenlum  veriiatis  ,  nonne 
columna  pariler  et  fundamentum  verilalis  ha- 
beri  debent  generalia  concilia  et  Paires,  quiin 
generali  concilio  universam  Ecclesiam  rcprae- 
sentant?  Ea  enim  prajrogativa,  sicut  convenit 
Ecclesiae,  qualcnus  fundaia  ei  aedificata  est 
super  eam  «  petram,  quam,  utait  Augustinus, 
«  non  vincunt  superbae  inferorum  porlae,  > 
ita  non  alitcr  ipsis  occumenici  concilii  Patri- 
bus  convenire  polest.  Ilinc  ad  eos,  qui  etiam 
in  generali  synodo  non  aedificarent  superipsam 
petram  ,  seu  in  unilate  fidei  Petri  ct  Aposto- 
licae  cathedrae,  ea  prxrogaliva  el  Chr.sli  pro- 
nussiones  non  pcrlinerenl ,  ciim  Chrislus  priiis 
de  Pelri  fide  dixerit :  Super  lianc  pelram  a;dift- 
cabo  Ecclesiarn  tneam  ,  ac  dein  promiserit:  Et 
portw  iiiferi  non  prwvalebunt  adversUs  eum ,  id 
est,  adversiis  eam  pelram,  sive  etiam  (si  velis) 
adversiis  eam  Ecclesiam  ,  quae  tamen  super 
illam  petram  fidei  aedificanda  ,  ipsi  tanquam 
fundamcnio  et  uiiiiatis  centro  debebat  incum- 
bere  ct  adhaerere. 

Infallibiliias  definilionum  et  doctrinae  fidei, 
quain  Chrislus  promisit  Eccleslae  doccnli,  seu 
episcopis  docenlibus  Ecclcsiam,  ciini  fuerit 
promissa  Aposlolis  non  separalis  a  Pelro,  scd 
una  cum  Pelro,  cui  oinncs  quoque  Aposioli 
raiione  primaius,  ut  supra  probavimus,  dcbe- 
bant  in  unilate  fidei  adhaeresccrc;  proiiiissio- 
ncm  quidem  ejusmodi  ad  episcopos  Aposlolo- 
rum  successores  exlendi  cerlumest,  quando 
una  cum  Peiro,  seu  cum  Petri  successoribus  in 
unitate  ejusdem  fidci  deliniunt  et  judicant  : 
iion  aulein  omnino  cerluin  pariter  est,  num 
episcopi  in  hujus  lidei  unilate  definierint,  ca- 
que  infallibilitalis  pracrogativa  gaudeant,  nisi 
ex  consensu  vel  confirmaiione  summi  ponlifi- 
cis  consiet,  ea  episcoporum  judicia  cum  Apo- 
stolicae scdis fide conveniie.  Ferrandus Cartha- 
ginensis  Ecclesiae  diaconus  in  alicra  epislola 
Pelagio  el  Anaiolio  Roinanae  Ecclcsiae  diaconis 
tradiia  c.  9,  ad  ceriiiudinem  et  plenam  confir- 
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cere  scripsit,  si  (  perducia  in  notiiiam  toiius 

<  Ecclesiae....   Apostolicae  fidei  co.nvenire  fir- 

<  raentur,  Apostolicaescdis  roboraiacoNSE.NSU.) 

Lege  eliam  capila  6  et  7,  uhi  iisdem  conciliis 

universalibus    sccundiira    anctorilatis   locum 

post  canonicos   libros   tribuit   ex   accedente 

Romanae  sedis  consensu,  definilionibus  autem 

fidci  ex  eodem  consensu  vindicat  robur  invr 

ctum.  Adversarii  quoque,  qui  cuni  Bossuelio 

conciliariuni  delinilionum   robur  invictum   eli- 

ciuiil  ex  conscnsu  episcoporum  cum  Apostoli- 

cae  sedis  senicntia,  et  in  hac  unilate  plenam 

firmilatem  sitam  praidicanl,  ncqueunt  profe" 

cto  tantam  vira  asserere  episcopis,  si  cum  ho- 

rum  judicio  sedcs  Aposlolica  nequaquani  con- 

senti.it;  a  qnd  (l)  /idei  certiludinem  esse  pelen- 

dam    Joannes    Gerson    in    sermone  coram 

Alexandro  V  allirraare  non  dubilavit.  Consen- 

6us  quidera  vel  dissensus  capilis   non  aeque 

a;stiniandus  est,   ac  dissensus  vel  consensus 

cujuslibc-t  ajius  episcopi,  cujus  asscn^us  si  de- 

&it  in  generali  concilio,   ubi  alii  Patres  cum 

capite  concordent,  nihii  praejudicat  firmilati 

scnteniiae;  uli  praejndicaret,  si  Romani  ponli- 

ficis  assensus  vei  deesset,  vei  vocaretur  in  du- 

bium. 

HJc  de  causa  Marcianus  imperator  soliicitus 
de  confirmationc  delinitionis  concilii  Chalcc- 
doneiisis,  camdem  uli  nccessariani  ad  lollen- 
dam  omiiera,  qiiam  maligiii  inlerpreles  spar- 
serant,  dMbitalioncm,  Iiis  verbis  enixe  peliil : 

<  Quod  noniiiillorum  aniniis,  qui  Euiychctis 

<  eliam  nunc  pravain  opiiiioneiii  et  pervcrsi- 


(I)  Gcrson.  serm.  in  die  Asccns.  Dnmini  do 
Indis  scnpsil  :  «  F:tcile  in  eis  sincerilas  cor- 
<  rimipitiir,  ciim  Kcclesijc  Uomaiiae  noii  cohai- 
I  re.iiii,  a  qna  liili-i  cciliiudo  itiloiida  e^l.  > 
Cur  veriim  sit  ci.Ttiludinfni  (iJiM  cx  Komana 
Cdi;  es>e  pciciiil.nii  ,  iioii  soliiiii  rx  co  palel, 
quia  Roniaiia  lidcs  certis  Chrisli  promissis  mu- 
nila  iiidrrrclihilis  eM.  ul  iii  Iraclitii  dc  Vi  pri- 
maliis  ca|».  1."»,  probavimiis,  el  in  Appenilice 
ipsiiiii  siibseqiK-nte  conlirmavimiis ;  verum 
etiaiii  qiiia  ex  anliquoriiiii  iradiiioiic  ac  i\if^- 
maic  cailmliro  c«Tliim  esl,  verain  Cliri^li  (iiJem 
cssc  Apiisliilicam,  qna;  scilici  l  ah  AposlDlis 
tradiia.  ei  ab  A|»o>lolii  is  Kcclosiis  sii^eciila,  ac 
per  siicc»"Ssioiif'in  epi^cnjiorum  «onsiTv.ila,  ad 
nos  usjue  iiileinerala  pi-i  venil.  Oliin  i|iiaiiMJiii 
CTiiiiii  liiil  Krclcsias  Aposlolicas  acceplam  ab 
Apo^^lolis  tlil(;in  iiicorriiplaiii  scrvassc  ,  iil  dis- 
cerneretur  vera  liiJ(;s  Apnstolira  ,  rccepliiin 
eral  ad  scde.s  Aposloliias  |.rovo(,ari',  iil  ex 
Irrnrfo  liqnet.  Ciim  aiilein  inler  Aposlolicas 
jamdiu  onincH  dereccrinl  a  c;iiliolic..1  liile  ,  1111.I 
Komana  sede  enccpla,  qii»;  wol;,  avilani  Iradi- 
tioiicm  ciistodivii ,  limc  jiin-  ab  bic  lidr;  ccr 
titiidincm  ess/;  pctendam  (Jcrbon  prodidit. 
Confer  dc  Vi  pnrnat.  c.  13. 
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<  tatem  sectantur  (1),  ambiguitalem  multiim 
«  injccit,  ulriim  tua  Beaiiiudo,  quai  in  synodo 

<  decreta  siint,  confirmaverit.  El  ob  eam  reni 

<  tua  pietaslitteras  miltere  d  gnabitur,  per  quas 

<  omnibus  Ecclesiis   et  populis   manifestum 

<  fiat,  in  sanct.a  synodo  peracla  a  tua  Beatitu- 
«  dine  rata  haberi.  »  E  contra  vero  Nicaena 
synodus  2,  generalis  7,  act.  5,  pseudo  synodo 
Iconomachorum  episcoporum  358aucioritaiem 
abrogavit,  proplerea  quod  «non  habuerat  adju- 
€  torem  illius  temporis  Romanura  Papam,  vel 

<  eos,  qui  circa  ipsum  sunt,  sacerdotes,  nec 
I  etiam  pcr  vicarios  ejus,  nequc  per  encycli- 

<  cam  epistolam,  quemadmodiim  lex  dictat 
i  conciliorum.  »  Ex  conciliorum  itaque  gene- 
ralium  lege  in  materia  polissimiim  fidei,  ut 
eorura  staiuta  vim  oecumenicae  synodi  ha- 
beant,  aliquara  pontificum  Ronianorumappro- 
bationem  neccssariam  esse,  scplima  generali 
synodo  affirmante,  dubilare  non  licet. 

Ingerat  nunc  Bossuctius   illa,  qiiibus  ver- 
bum  <  confirmare  siylo  ecclesiaslico  (  seu  ex 

<  Epliesinae  synodi  actis,  nihil  aliud  esse  ait, 
f  quiim  plenam  et  manifeslani  suam  assensio- 

<  nem  facere  :  »  ciimque  id  non  soli  Aposto- 
licaesedi,  diim  coucilioriim  decreta  confiimat, 
sed  omnibus  etiam  Ecclesiis  aptaiis,  allaiis 
verbis  Pliilippi  lcgaii  Apostolici,  qui  sententiam 
in  Nestorium  abomiiibiis  Orientiset  Occiden- 
tis,  cpiscopis  approbaiain,  •  firinam,  seu  plan6 

<  confirmatam  dixit  juxta  oraniuin  Ecclesia- 

(I)  Omnis  quidem  cjiismodi  ambiguilas  de 
poiiiilicio  assensu  definilioni  Clialcedonensi 
ciinclis  Patrum  suffragiis  cdil:r,  debcbal  ex- 
cludi  ex  Leonis  episl.  28,  ad  Flavianum,  ad 
cujiis  normam  ipsa  definilio  exacia  fucral;  et 
mulio  niagis  ex  episl.  lOli,  ad  Aiiatoliuiii,  in 
qiia  gesla  coiicilii  qiioad  liilein  exprcssc  appro- 
liala  Ifgiintur.  Sed  ciiiii  iisdein  geslis  ad  pon- 
lificeiii  niissis  piaeler  dcfiintioneiii  lidci  conli- 
nerentiir  canones  aliqiiol  disci|ilinae,  in  qiiibus 
iiniis  c  rea  prxrogalivain  scdis  (^mstaniiiiopo- 
litaiia;  ;i  Palribus  ediiiis,  a  Leone  riicral  re- 
probaiiis,  occiillata  P;iiiiliiis  liac  cpisiol.i,  ina- 
ligiii  iiilcrpretes  Kiil\iliiani  enons  r.iiildres 
sparscruni  in  viilguiii  ea  gesta  pontilii  iam 
eonliriiiatiiinem  iioii  poiiiisfie  obiiiierc,  et  iia 
deliiiilioneni  liib-i,  cisi  a  Leoin;  rcrio  apjiroba- 
laiii,  iii  diiliiiim  .iddiiccre  iiisi  sniil.  Ilnic;  aiiibi- 
^ii!lati  eMirpaiida-alianiepistiilain  I  IT.ail  loliiis 
sMiodi  Palresidem  p(iiitib>x  dirigciiilam  (-rcdi- 
I  dil,  ne  iiiliriiia  aiit  diiliia  halici-ciiliir.  ipisc 
I  niilla,  inqiiil.  siiiit  coiiseii>>riMiieiscnti'iiii;i  ro- 
•  bor.ila.  I  ll.i-cdiiliilalio  .1  p»Tversi>  liccl  iiiler- 
prclibiis  ingeri  iioii  potiiisset,  iiisi  co  qiioqiiR 
lempore  apud  Caiholicos  obtiniiibset  seiiieiitia, 
ad  viiii  do((iiiali(.i-  ileliiiilioiiis  a  gencralis  qiio- 
(|iie  concilii  P.ilriiius  eilila;  necessariiim  csse 
Aposl(jlic;R  bcdis  consensum  sive  Cdnfirmalio 
ncm. 
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«  rum  dccrelum,  »  siibdil  :  « Ilinc '^lurct,  m 
t  Sfse  nuiluo  ipsa  Ecdesiarum  decrcia  confir- 
i  mcnl.  Ea  enim  oinnia  vim  liabenl  conlirman- 
I  di,  qu;c  Ecclesiaruni  oiiiniuni  coiisensioiiem 
t  unilalemr|ue  declaranl,  riun  ipsa  uniiale  el 
t  conseiisioiic  niuliia  decrel<iriuii  ccclesiasiico- 
t  rum  firmiludoconslel.  i  Quidiiam  liinc  con- 
Ira  nos?  Decreiorum  conlirmaiionem  licri  de- 
claralioneconsensus  iiemo  negaveril.  Uecrcia 
ilcin  non  soliim  Aposlolicu)  scdis,  scd  episco- 
poruiii  <luoqueecelesiarumquec:eleraruiii  coii- 
scnsu  conlirniaii,  ila  ul  ipsa)  dLliniiiones  Apo- 
slolica;  ab  episcopis  sive  in  concilio  prajseriim 
generali  adunalis,  sive  per  orbem   dispcr^is 
subsignaia;,   seu  recepiaj  et  coniprobaiai,  ex 
Iiac  omniuni    unilale  ,  unanimiquc  conscnsu 
inaxiinuin   robur    acquirant ,    in    praicedcnti 
Iraciaiu  de  Vi  piimatus  pluribus  allirniavimus. 
Nulla   igitur  in  boc  vertitur  qua;stio.  Soliiin 
videndum  ne  qiiis  viin  coaclivam  ad  unilaleni 
Apostolica;  si  dis  dcliniiionibiis   iiegel,  (iiiain- 
diii  noii  paieat  b£ec  cpiscoporuni  et  Ecclcsia- 
ruin  consensio;  iribiial  veiodelinilionibus  Pa- 
iruiii  s^eneralis  syiiodi,  aiilcqnam  cjusdem  se- 
dis  conlirmaiio  scu  conscnsiis  accesscrit.  Eain 
vim  coaciivam  ad  nnitalem  ralione  prJmalus 
ex   insiitnlione  Clirisii  compeiere    pontilicis 
delinilionibus  anle  oninem  consensum  Eccle- 
si;*",  in  iiiemorato  iraclatu  probalum  est.  Vide 
piascipuecap.  U,   §  8.  Nuin  vero  deliiiiiioiies 
Palriiin  concilii  vi  coacliva  fruanliir,  etiamsi 
quovis  assensu  sedis  Aposiolica?  careanl,  Iia- 
clenus  dicta,  ut  arbiiror,  satis  declarani.  Hic 
aulein  mirum  inaxiine  debet  accidere,  qiios- 
dani  adversarios,  qui  ad  vim  propriam  gene- 
ralis  concilii  necessariam  exislimanl  conscn- 
sioneni  episcoporum  cujusque  saltem  notabilis 
portionis,  seu  regionis  Ecclesiai  calbolicaj,  ila 
ul  ob  defeciiim  bnjusmodi  generalia  liabila  non 
fnisse  putenl  concilia  6  ei  7  quamdiii  defuit 
Hispanoriim  el  Galloruni  coiisensus  ;  e  coniia 
vero  nccessari;iin  iion  credcre  consensionem 
capilis  ejiisdem  Ecclesiic,  licet  caput  negari 
nequeat  pars  praicipua  et  maxiine  necessaria 
corporis,  ac  iii  maieria  fidei  lides  Roniaiia;  se- 
dis  cx  iiisiitiitioiie  Cnrisli  sh  petra  el  fiinda- 
nienlum  Ecclesia;,    ac  centrum  mitalis  fidei, 
cum  qiio  lotius  Ecclesiae  lides  conveniai  cl  in 
unum  coalescai  necesse  est. 


CAPUT  III. 


DE    JURE    SIIJIMORUM     PO.NTIFICUM    ET    GEXERALIUM 
CO.NCILIOKLM    IN    MATEails    DISCIPLI.N.E. 

§  1.  De  canombns  dimpUnce  eilitis  iit  generati 
conciUo,  quibus  accessil  ussensus,  seu  confirma' 
tii)  snmmi  ponti/icis.  Hos  canones  ipae  debet 
observare  non  jnre  eornmdem  canonum,  sed 
altiori  naturali  ac  diiiino,  quibus  iiJem  pouli- 
fices  obstiingnnlur. 

Si  loqiiainur  de  altera  qnaestione  in  mate- 
riis  disciplin;e  circa  quas  pleriijue  canoiies  ge- 
neralium  conciliorumversanlur,  qusestio,  nnm 
in  bis  concilium  generale  sit  supra  Papam,  biic 
revocaliir,  niini  ejiismodi  conciliornm  decreta 
in  inateria  discipiinse  suniinos  pontilices  obli- 
gent  per  sese,  id   est,  nuin  jure  generaiis  sy- 
iiodiistos  obstringani,  necne.  Ilacautem  in  re 
est  (lisiinguendum.  Vel  eniiii  esl  serino  de  ca- 
noiiibus  discipiin;«,    qiios  Papa   una  cum  Pa- 
tnbiis  concilii  sinxit,  seu  aPairibusjam  con- 
stiiiilos  sua  qiioqiie  auctorilale  coidirmavit ; 
vel  de  iis  qui  slaiuli  a  solis  conciiii   Palribus, 
Pap;e  assensu  et  confirmaiione  carent.    IIoc 
capile  agclur  tantiim  de  priinis.   Certuin   est 
auteni  canones  in   (ccunionicis  synodis  consti- 
tiilos,  qiiibus  ipsius  pontificisassensus  vel  con- 
lirmaiio  accessit ,   obligare   ipsum  Papam.  At 
cjii&niodi  obligatio  non   proveiiit  ex    bumano 
jure,    cui   siimmus   quoqiie    ponlifcx   subsit. 
Concurrnnl  enim  in  siatuendis  ejiismndi  ca- 
nonibiiset  summiis  poiitifcx  et  concdii  Palres. 
Obligatio  autein  bninani  juris,  quod  in  subdi- 
los  et  inleriores  laniiim  viin   habere  potest , 
summum  poniificem  alficere  nequit,  neqiie  ex 
jure  ipsius  assenticntis  aiit  confirmamis  poii- 
tilicis,  neque  ex  jiire  Palriim  coiicdii.  Non  cx 
Jiire  ipsiiis  poiilificis;  nei|ue  eiiini  is  in  sc  aitt 
in  succesi-ores  siios  sild  a;(|uales  bahet  impe- 
rium.  Non  ex  jure  Palruin  concilii;   hi  siqiii- 
dem    per  se,  etiamsi   colleclive  accipianlur, 
ciiin  subditi  et  inlcriores  sint  siimnio  poiilifi- 
ce,  uli  capiie  seiiiienti  §  3  denionsiraluri  su- 
nius,   nullain  in  ipsiim  superiorein  suum  jii- 
risdictionciii   propric;  diclain   obliiieiil  aiil  ob- 
tineic  queuiii.  Soliiin   iis  canonibus  quibus 
summi  ponlinces  assensi  sunt  ita  olislringun- 
lur,  nli  suisei  pripdecessorum  legibus  obligm- 
lur,  quas  jequeac  sacroscanones  se  servaluros 
olim  iii  soleiiinibus  professionibus  etiam  jure- 
jurando  firmatis  pollicebantur.  Id  auiem  iion 
juri   humano   coactivo  Iribuendum  ,  sed  vi 
direciivae,  ut  aiunt,  id  est,  altiori  juri  naturali 
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alqiie  divino,  quod  exigit  ut  in  i"s  qiinfe   b<mo 
pulilico    coiisiiliila  suiil,    snpcrior  praicedat 
exeniplo,  nec   aliis  violandiniin   legiiiii   viain 
aperial,  (|iiod  in  iiingnuni  sonndaliiiii  ccderet. 
Bossuelius  in  seinione  ad  celebtia  comilia 
cleri  Gallicani  liabilo  Paiisiis  anno  1681,   dis- 
linguens  inier  polfslalein  Aposlulis  el  Pelro 
tradiiani ,  iiluin  quam  siiper  onines  sine  resiri- 
ciione  S.  Peiro  a  Chrislo  collaiain  confrssiis 
esl,  nuilos  alios  terniinos  bibere    allirmavit, 
nisi  quos  pnfscribil  iiEGtn.  £lle  »'«  de  bonies 
que  ceiUs  que  donne  la  ufcle.  Hdec  aulcm  rogu- 
la.cui  feuberat  idem   S.   Peirus ,    qui  snper 
omnessine  rcsiriciione  pr;tfecius  fuerat,  nulla 
lex  buinana  e>se  poterat ,  sed   naturalis   tan- 
tijm    acdivina,   qiiam  indicavimns.    llac    do 
cansa  Gelasiiis  episl.  15  ad  Dardanos,  scripsii: 
I  Uiiiuscnjiisqiie  syiiodi    consliiuium  ,    qiiod 
t  universalis  Ecclcsiae  |)robavit  assensus,  non 
I  aliijuun  niagis   exeqiii  sedem   prae.  caeieris 
t  opoitet,   qiiam  primam,  r|iia;  et  iiiiamquam- 
I  que  syiiodum   siia  aiicloriiale  coiilirinat  et 
(  conliniiata   moderaiionc  cusiotlit.  i  Alia  si- 
niilia  aliorum  poiiti(iciim  lei;untur.  Niillus  est 
princcps,  qui  licet  nulli  hiimann  coaclivo  jiiri 
subsit,  eodem  tamen   direclivo  et  naturali  ac 
divino  jure  suis  qiioqiie  legibus    iion   obslrin- 
gniur.  ne  desiruat  exemplo   qnod  in  bonum 
piiblicum   slatuii.  Quare  S.  Anibrosius  epist. 
53  ad  Vdlenlianiim  :  iQaod  prxgcripsisti  aliis, 
t  iiiqiiit,  prrvscripsisli  cl  tibi.  L'-gc8  cnim  im- 
I  pf-rdlor   fert,  qiias   PninLS  ipse  cuslodiat.  » 
ElTlieodosiusac  Vaienlinianus  ipsc  I.  1  Cod. 
til.  14,   Dc  lcg.  ei  Const.  :  i  Digna  vux  est 
I  majestaie  rognantiR,  lcgibus  obligaliim   sc 
I  proliicri.  •    Qiiin  tamen    idcirco  se  ii^dcni 
aut  pr.-vdccc^sonliiis  ^nis   sibi  iCiiiialibiis,  vel 
sibimelipsi  coactivu  Jnrc  subessc    dici  possit. 
IIoc    ergo  sensu    cuni    Hoinani    poniiliccs  se 
obiiosii;s  aflirmanint    sacris  discipiin:e  cano- 
nibus ,    non   idcirco   conrilioriim   qiiandoqiic 
eiiain  non  gcncralinm  ,  iii  qinbiis  dirii  caiionrs 
rucrunt  constituli,  H  ab  AposiolicA  scde  n-oe- 
pti,  jus  in  ipMi8e\ind<!  dodiiei  polest .  ciim  ad 
enrum  oliservantiamnon  liumuno,  sed  naturali 
ac  divino  jiire  itbli((cntiir. 
)j  2.    Adeo  tero    hoc  aliiori    iiahirali  divinoqn» 
jure  ad  eiecutionem  el  ob$ervan'iuni  rniioinim 
diiripliinr,  qiuinidiii  rigi-iil,  uHitjaiilnr  finiii  i 
poiitifiret  ,  ui  tirei  pro  mprcmn  tiiA  pulettaie 
pct.iiil  in  ip»ii  di»peiiture ,    vil  eusieni  eliiiii 
aliiiiiandij  mirinqrre  irlniiiinre.uDn  liimnii  lir- 
beanl,  lue  licile  iil  iuiutni  ubijtu  ttijiiinii  cantA 
Roinuica  dupeuiuuidi  io  uwtcru»  du>.ipli-    i 
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nae  consliiuiae  canonibus  concilionim  ctiarn 
gciicraliiim,  qiia;  antiqnissiiiiis  cxeniplis  pro- 
baiiir,  siiiiiniis  poiitilicibiis   compclcre  adver- 
sarii   ncgarc  non   possunt.    llanc    quo(iue  a 
Cbalcedoiicnsi    (ccumenica  synodo    agniiam 
el  appndialam  denionslrat  cxeinplum  Maxiini 
Aiiliocbeni,  qui  laiiqiiam  episcopus  in  ea  fuit 
receplus  ex  sola  Aposiolicai  sedis  auctoritale 
atqiie  dispensalione  a    rigore  canonum,   ex 
qiiibus  illegiiima  illiusordinalio  ipsum  repelle- 
bat.  Quia  tanieii  ounidem  S.  Lco  dispensalio- 
neususianquam  episcopumrecepcral,  synodus 
quo(|ue  iiiier  Paires   recepit.  Aclionem  quae 
boc  factum  aperlissimc  probat,  iii  dubium  re- 
vocaie  studuit   Pascbasius  Quesnellus.   Eain 
vcro  cum  et  ex  diversae  originis  codicibus,  et 
aliis  iiioniimenlis  viiidicarimiis  luciilenlissiine 
in    Observaiionibus  ad  dissertationem  9  Que- 
snelli    inseriam    nosirae  editioni  Opcrum   S. 
l-ooiiis  lom.  2,  adslipnlantibus  cum  Tillemon- 
lioaliis  doclissimis  criiicis,  exinde  concluden- 
duin  esi  ips:us  Quesnelli  verbis  :  ♦  Jam   prae-- 
<  clarissiiiium  aiitii{tiissimumque  prx  manibus 
(  iiabemus  testimonium  sunimie  aucloriiaiis 
I  pontiiicis  Roniani  tum  i.\  sv.nodos,  tum  in 
«  Oiienlales  episcopos,  majorum,  inqiiam,  ac 
(  priniariaruni  sediuin.  1   Iluc  el  alia  bimilia 
dispensatioiium  exeinpia  sunt,  Quod  si  bae  diS- 
pen^aiioiies    non   passini,    nec   leinere,   nec 
sine  justa  causa  a    pontilicibus  concessae  aut 
concedendae  siint  ,  id  non  ex  eo  pcndet,  quod 
caiioiies  conciliortim,   in    qiiibus  cst  dispcn- 
sanduin,  jus  coaciiviim  in  ipsos  poniilices  ba- 
beant,  scd  ne  dispeiisanies   sine  justa  caiisfl, 
poti>slalc   in    atdilicaiionem  Ecclesiae    a    Deo 
colhiia  iilaiiiur,  aiit  poliiis  abiit:iiilur  iii  de- 
slrut  tionciii  ,  quod  iii   diviii:im  ac  naliir:iloin 
lcgcm  piignarel.  Ilucpcrtinent  illaS.  Ucrnardi 
ad  Kiigenium  Papani  :  1  Non  siim  taiii  riidis, 
(  iit  ignorein  posiios  vos  dispcnsaloros,  sed  in 
I  a:ililicatioii(*m  ,   non  in  dcslriiclioncni.   I)e- 
(  iii(|iie  (|ii:critiir  iiitcr  (lispcii^aloics,  ut  lide- 
(  lis  (|iiis  invenialiir.    Ubi  necrssilas    uigcl, 
(  etcusabilis  dispensalioest    l'bi  uliliias  pro- 
(  vocat,  dispensalio  laudabdis  (>st ,  ulililas, 
«dico,   ooinmiiiiis  ,  non    |inipri:!.   Naiii    ( iiin 
I  nliil  liortiiiicht,  iioii  planc  li<lclis  di-pcnsa- 
I  lio.sodcriidclis  dissjp:itioest.t  Qui  aiitoinox 
( auo.1  nocossiiutis  vol  publioae  utililalis  lii  c  ino- 
Miliiis  disciplin»;  a  gi-ncraliliiiH  (pio<|iio  Ryniidis 
con^iiinl:i'   polosl  pro|iri.A  auclotii:iic   dc>poii- 
s.iro,   sii(iorior  iitiqno,  vol  salicni  non  inlonor 
probalur  :  noqiie  oniin  rarultxs  diftpoiiMndi  in 
logibuft  huperioriH  ulli  unquiim  inferiori  c,nn\- 
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peiit ,  nisi  forte  ex  intcrprclaiivo  salicmipsius 
siipciioris  conscnsii,  qno  noniine  cj^iscopos 
in  ordinariis  cl  freciucniioiibiis  casibus  po- 
luisseacposscncdum  in  canonibus  discipiiiiaj, 
sed  aiiquando  cliam  in  volis  dispensarc,  iheo- 
logi  docenl.  Summis  anlcin  poniificibus  facul- 
tas  dispcnsandi  in  gencralium  synodorum  ca- 
noiiibus  ab  iisdem  synodis  concessa  ,  cl  qiio- 
dammodo  delegita  probari  niiilo  ipsoriim 
conciiiorum  leslimonio  polerit.  Imo  cum  Tii- 
dentiua  synodus  sess.  2o,  c.  21,  dcclaralum 
voluii,  ei  qu«  statuit,  «  iia  decreta  fuisse, 
«  ul  in  jiis  saiva  semper  auctoritas  sedis  Apo- 
t  slolicae  cl  sit  et  esse  inlelligalur ;  »  et  illa 
sessionis  7,  in  prooemio  decretorum  de  Re- 
form  :  i  Salva  scmper  lii  omnibus  sedis  Apo- 
<  stolicai  aucloritate;  »  Ikic  formii!*,  Aposlo- 
licae  auctoritalis  piscservaliviii  auclorilaicm 
eidcin  proprio  jiirc  compctcntem,  non  autcm 
ab  ipsa  synodo  concessam  seu  delegaiam  si- 
gnilicant :  pole^ias  eiiiin  salva  dici  ncqiiil  illa 
qMoecuipiam  tribuiiur,  sed  ijui;  cidem  aliundc 
competeie  pr.TSumilur.  llac  de  causa  assenliri 
non  possum  iis  qiii  ea  verba  ita  interprelan- 
tiir,  ac  si  idcni  coiiciiium  verbis  ipsis  faculla- 
liiii  sunimis  poiilifu-.ibiis  concosserit,  qiia  alias 
caniisscnl.  Nisi  j^riiis  probetur  Papam,  ff:que 
cc  cpiscopos  reliiiuos,  inferiorem  ac  siibdilum 
esse  conciliis  cccmncnicis,  siio  juredispensare 
poicrit,  ncqiic  Iiac  concessione  aiquc  coiisen- 
sii  indigebit.  Triilentina  ccrle  s\nodus  ,  qiise 
Apostolicye  sedi  jdiirimiim  delulit,  cjusque 
consensum  et  ap))robalioncm  qiia;-,ivit,  dc  bac 
faciiUateconcedcnda  ne  cogitavil  quidem. 

E:i  porro  aucloritale,  qua  Romanus  pontifex 
dispcnsare,  ubi  expcdil ,  in  generaiium  cliam 
couciliorum  canonibus  ad  disciplinam  perti- 
ncntiJjus  polcst,  potest  etiam  iibi  Kqua  causa 
ad.sit,  abrogare  vel  mulare  disciplinam  cano- 
niim,  ut  ali(|uot  exi-mplis  etiam  vetuslis  pro- 
b;ire  liceret;  quod  ad  su])rcmam  cjiis  polesta- 
tciu  declarandam  conftrt.  Caiilius  id  cl  miilia 
cum  moderalione  agendum,  alque  ita  ut  ex 
abrogaiione  vel  niutaiione  viientur  scandala  , 
publicumqiie  bonuin  pioinoveauir  :  quai  con- 
ditio  jiirc  ipso  naturali  ac  divino  iiiiposila  , 
suininos  ponliliccsnon  canoiiibuscoiicilioiiim, 
seu  liumano  juri,  sed  nalurali  ac  divino  siibje- 
Clos  adstruit.  S.  Dernardus  cpist.  151  ,  quas- 
dam  ponlificis  facullales  cxlraordinariai  ct 
supremae  polestaiis  rccensens,  necessilatis  vel 
ulililatis  conditiones  adjicit,  «  si  utile  judica- 
«  verit,  si  necesse  visum  fuerit,  quoties  expe- 
«  dire  videbit.  i  Et  e  contra  Gelasius  in  de- 
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cretali  epistola  ad  episcopos  per  Lucaniam  et 
Bruliosac  Siciliam  coiisUiuios  c.  9,  scribens, 
illa  decreia  non  immiilanda,  t  qu;B  nec  ulla 
«  nrcessiias,  nec  ccclesiastica  prorsiis  extor- 
i  quet  ulililas,  »  dispensaliones,  aiit  mulatio- 
ncs  nonnisi  ex  utiliiate  vcl  neccssiiateecclc- 
siaslica  esse  faciendas  significat.  Hac  de  causi 
clsimulia  possint  Ilomaniponlificcsprosumma 
ipsorum  polestale  in  univcrsam  Ecclesiam,  si 
tamen  non  expediat,  animadvfrienda  erunt  illa 
Apostoli ,  \  Cor.  G,  v.  12  :  Omnia  niihi  licent , 
sed  non  omnia  expediunt;  cx  (iiiibus  S.  Bernar- 
dus  scrmonem  facicnsde  qiiibusdam  pnvilegiis 
qii.Tj  non  omnino  necuniversimcxpedire  judi- 
cJibat,  non  dubitavit  modeste  scribere  ad  lau- 
daluin  Eugenium  Papam  :  «  Sic  factitando 
«  probatis  vos  babereplenitudineiii  poteslalis, 
«  scd  jiisliliai  forle  non  ila.  Facilis  lioc,  quia 
1  polcstis ;  sed  utriim  ct  dcbcalis  qiiacslio  est. » 
Qui  poteslaiem  non  negat,  sed  adesse  prolite- 
tur,  el  solum  ejus  exercitium  ct  usum  conii- 
neri  vuli  inlra  justiiiac  limiles,  ne  ad  id  exccdat, 
quod  non  cxpedit,  eanidom  non  canonum  juri 
subesse  censet,  sed  nalurali  aique  divino,  quod 
supremam  quoque  poteslalciii  principum  non 
absimiliter  obsiringit.  Iia  eliain  ciiiii  S.  irciui^us 
in  quaeslione  de  die  pasclialis  S.  Victorem  Pa- 
pam  removeresliuluii  a  fereiida  cxcumniunica- 
lioiiis  scntenlia  contra  Asiaiios,  ni  Kom:inain 
ac  cuitcrarum  Ecclcsiai  um  consuciudineui  ani- 
lileclcrcntur,  non  ncgavitilliiis  potcslalem,scd 
ostendens  non  expedire  cos  b;ic  de  causa  sepa- 
rare  a  corpore  Ecdesiic  ,  usuni  taiituminodd 
potestatis  intra  cosdcm  limiles  ,  non  bumaiio, 
sed  nalurali  divinoque  jure,  cui(|ue  supreniae 
etiam  poteslaii  prailinitos  ,  coercendum  indi- 
cavit. 

§  5.  Criminalio,  qna;  mnltorum  odio  ct  invidice 
Aposlolicam  auctoritatem  exponit,  disjecta. 

Ex  bis  facild',  ut  arbitror,  agnosces,  leclor, 
qiiiiiii  pcrpcram  quid;iiii  advcrsarii  ad  invidiam 
noslne  sentcnlia;  coiifl;indam  jaclilcnl,  ponti- 
lici:ini  potest:»tcin  abcjiisdem  sentenlia'.  defen- 
soribus  ita  cffLirri,  qiiasi  suinmis  poiinficibus 
tribuant  pnsse  ad  se  ailr;ihere  omnia,  cjiisco- 
poriimaucioritalcm  posseadlibiliimexienuare, 
sacris  canonibus  univcrsalis  Ecclcsiae  venera- 
tione  consecratis  pro  arbilrio  contra  ire,  niil- 
lisquelimitibussuprcinam  ctplcnam  potestatcm 
eorumdem  pontilicuin  coerceri.  Nonne  baic 
satis  jureillo  divino  ac  nalurali  constringitur, 
quod  eam  solam  potestatem  ipsis  tradilam  con- 
cedit,  quae  ia  Ecclesiae  aediflcalionem  vergit ; 
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vetat  autem  eam,  seu  eum  potosiaiis  abiisiim, 

qiii  cedcrel  in  destructionom?  Imo  ciim  caiio- 

nes  in  aedificalioiicm  Ecclesi.e  fucrint  coiisli 

luii,  iisdem  quoqiie  aliqiia  ralioiie  conslriiigi 

dici  possiint  sumini  poniifices,  qnateniis  cum 

ipsis,  si  vigeanl,  copuialur  naliirale  ac  divinum 

jus  probibens,  ncsiiiejiisla  cansa  in  iis  dspen- 

seliir,  aut  aliqua  mul:itio  arbitraria  inducai  ur : 

siqiiidi-m  in  ipsis  particiilarium  qiioqiie  Eccle- 

siarum  moribiis  nullo  canone,  sed  sola  consue- 

ludine  firmalis,  ubi  de  mulationc  eiiam  nlili 

indiicenda    agaiur,    magna    circumspeclione 

utendum  est:  <  ipsa  quippe  mutatio  consneUi- 

«  dinis,  eiiam  quae  adjiivat  uiilitate,    noviiale 

<  perturbat,  »  iit  Angnstinus  rectc  monuit 
epist.  oi,  al.  118,  ad  Jjnnarium,  num.  6.  Ve- 
lim  li:cc  advei-sarios  altciiie  pcrp-^ndere  :  ct 

num  ii  qiii  poleslalem  plenissiniam  et  supre- 
iuam  quidciii,  at  iiidiciiis  divini  ac  naluralis 
juris  liinilibus  circumscriplam,  neque  a  cano- 
num  recepionim  nonna,  nisi  ubi  expediataut 
necessc  sit,  omnino  solutam  Romanis  pontifi- 
cibnsassiTunt,  niiiiium  ct  per  e.\cessum  asse- 
rant,  ieqiio  judicio  dccernant;  ei,  iit  confido  , 
objecl:im  criininaiionein  odii  plenani  agnosccnt 
ac  respuent.  Id  anicm  multo  magis  priESUibit, 
qiiisquis  wmsiderct  poiestJtem  dispens:iiidi  , 
dcrogandi  aut  mutandi  incanonibusdisciplinnp., 
quui  p.xsoli  justa  c;tus.i  pubiicae  utililalis  aiit 
necossitaiis  P;ip:u  tiibuiliir,  ipsos  canones 
reipsa  nei|u:iqiiam  impelcrc  :  qiiia(ut  in  cpi- 
stola  a«l  Avitiim  docuii  Syiiiiiiachus  l'apa  lau- 
daliis  :i  Mossiiclio  lib.  10  Dcreiis.c.  19,  <  qiiod 

<  lil  pra;lrr  rogularn,  modosit  nx  jlsta  c\L'sa, 
(  iioti  iiifringii  n-gulaiii(canoiiuin  rc^uam  iii- 
c  lelligil)  qiiain  sola  pcrvicaci  i  etainiqiiiialis 
I  coiitciiipliis  laedit.  Nain  qiiatiivis  :i  P.ilribns 
I  slaiiit:i  diligeiili  o!iserv:itioiie   ci  obscrvaiili 

<  (liligi-tilia  siint  cii«^loiliciida,  niliiloniiniispro- 

<  plcr  aliqiiodbonuni  ilc  rigorc  lo^'is:ilii|iiiil  rc- 
(  laxatur;  quod  rt  ipsa  lcs  cavissci,  ^i  pra:vidi>- 
r  sel  :  et  sxpc  crudclccssd  iiisislerc  l*-gi,  ciiiii 

<  ol»serv;iniia  cjiis  irssc  pra;jiiiliciabilis  Kccle- 

<  si.'C    vidcliir;   qnoniaiii   Irges  e:'i  inlcntione 

<  lalx  ^iiiit  ,  ul  (irofi  iiiit  ,  non  iit  i(o- 
(  cemt.  •  Quo  uno  le^liiMoiiio  «iiligons  li;- 
clor  nostrani  senteiiliam  lirmaiam  coinpe- 
riei. 
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CAPUT  IV. 


DE  CANOMBUS  DISCIPLI.N.€  IX  GEXER.VLl  CONCrLIO 
EOITIS,  QUI  POMIFICIO  CO.NjE.NSU  SEU  CO.NFin- 
M,VTIO.\E    CAUE.NT. 

§  1.  Canones  ejmmodi  non  approbati  auctorilate 
sunimi  pondftcis  ipsum  non  obligant. 

Expedila  praecedenli  capite  prima  quaestio- 
nis  parlc  de  discipl.nae  canonibus  in  generali 
concilio  editis,  quos  Aposlolicai  sedis  probavit 
auctorilas,  nunc    agendiim   de  altera  parte 
qiioad  eos  scilicet  generalium  conciliorum  ca- 
noiios,  quibus  suinmi  pontificis  asscnsus  aut 
confirmalio  defuit.   Hos  aulem   non  obligare 
ipsnm  pontificem  nemo  jurc  vocabit  in  du- 
bium,  si  mcinoria  recolat   celcbiem  canonom 
pro    Coiislantinopolilanae    sedis    pta.Moga:lva 
CbalceiJone  constilulum,  qiii  taindiii   per  se 
irrilus  el  inanis  fuit ,  qnanuiiii  Roinana:  scdis 
caruit  asscnsu.  S.  Leo  quidem  adeo  se  eo  ca- 
none  noii  obiigtri  credidit,  ut  eidem  repugna- 
ril  acerrinie.  Neque  dicas  cumdein  canoiiem 
etiani  contradicente  S.  Leone  eirecluni  obli- 
nuisse.   Oblinuit  sanc  in  Oriente  ,  obtiiiuit, 
sed  facto  ci  cessione  atqiie  assensu  eorum 
quoiuin  inlcrerat,  non  aulcm  jureobtinuit,  ita 
ul  Occidcntales  aul  Orieniales  ipsos  cogcret ; 
itiuito  autein  iiiitiiis  nt  cogoret  S.  Leonem, 
qui  ab  adversariis  qiioi|ue  laudalur  ob  zelura 
aiqne  constanliam  quii  reslilit.  Neqne  vcro  eo 
solo  nomiiie  ei  canoni  poluit  repngnare,  quia 
Mcxitos  canones  impctebat,  vcriiin  eliam  (luia 
caiion  in   qitaciinique  ficqiientissiina  sytiodo 
cdiius ,    quoad    desit    pontilicia  approbatio  , 
(Dciimenicae  synodi  canoii  necest.nec  appcl- 
lari  polest.  Ciim  geiicralimn  coticilioriiitt  sit 
a;i|ii:ilis  auciorilas,  itt  rebiis  auieiii  disci|)litia;, 
qiia;  varielaii  siint  obnoxiar,  synodns  qua;  vcre 
sii  genoralis,  abiogare   possii  atque  mularc 
(|iiod  tn  ali:^  gencrali  synodo  statutum  fuii,  cur 
Clialcedonciisis  iii  cdciido  canom;   pro    Con- 
staiilino|iolilaii:i;  scdis  pra  rogaliv:!  Nicicnis  ca- 
iionibiis  (lcriig:irc  non  poliiil,  nisi  ipiia  liiion- 
liriiiili  :'i  ltom:iii:\   sedc  iiifriiigi   ndii   potcr.int 
Chal(;odon<'ii>i   docrclo  ,   (|ii(>(l  ojiisdoiii  sedis 
:i|(|iroli.ilioiioin     iion     oliliitiioral  V   0"'^    tla  ? 
Qiiia  scilicot    illi   ob  approbaiioticni  l(otnan:u 
sodis    viiii    ct    auclonl.iloiii    g(;itoi;ilis    syitodi 
Incranl  conscculi ,  ol  idcirci^   tolius  Ecclehia; 
voncralioiiR  eraiil   consccraii    :    iiicmoraium 
voro  Clialccdononhi;  decroUiiii,  ojiis  appniba- 
lioiiiH  oiperH,  carobat  goneralis  .sjnoili  ;iii(;lo- 
ritalc,  ({uA  accedcnti;  ( iiti  iiostca  Laiidoiu  ac- 
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cessil)  Nicaeni  concilii  disciplina  in  Clialce- 
doiiciisi  iiiulari  poliiissel. 

Ad  lioc  nperlissiniuin  argnmenluni  elidon- 
dnm  qiinm  infirma  sunt  illa  diio  qux  Bossne- 
lius  reposuii !  Ail  prinio  liii.  8  Defciis.  c.  8. 
eos  qui  <  li;i;c  oiijiriimt,  ne  staluin  qiiiiiein 
f  qiiaislioiiis  inleiiigere.  Deftiidiinus  eniin 
(  Consianliense  coiiciliiim,  qiio  nempe  concilii 
I  potior  auclorilas  agdoscaliir  in  (Ide  ,  in 
(  scliismale,  iii  reformalione  gtMierali  pronio- 
(  vendd.  At  Orienlales  cpiscopi  islo  canone 
(  episcopo  Constantinopolilano  consiilebanl, 
(  iiiiperaliiri  gralincal>antur,  non  fidei,  iion 
(•  siliismali,  noii  relormationi  gencraii  provi- 
(  debanl  :  imo  vero  reclum  ordiiirm,  el  pri- 
(  niaruiii  sediiim  lionorcm  ab  anliqiio  inslilii- 
(   liiin  everlcbant,  qiii  rei  iiniversa;  ecclesias- 

(  tic.e  coiidiicere  videretur ac  proinde  ad 

(  iiostram  qii%stioncm  non  pi^rlincl  (|uidi|iiid 
(  actiim  ab  iilis  fuit.  >  Niiiil  li;ec  nisi  rii<-iiin 
el  coiifusionem  rei  de  qiia  dispuiamus  oiriin- 
dere  (|ueunl.  Noiine  vera  et  gfiiuiin  priesens 
quaestioiii  eosiia  esl,  num  conciiiuni  gencraie 
per  se  sil  poiioris  ancloril;ilis  aiicloriiate 
siiinini  pontilicis,  iia  ul  cjns  decreta  ip>um 
ponlilicem  i>b'igcnt  eliani  invituni,  ct  ad  eiim- 
dem  obrg:iii(luni  ipsius  appntbaiioiie  el  con- 
seiisu  noii  egeanl?  (jiii  per  scse  poniilice  su- 
perior  et  poiioris  ancloritatis  csset,  niiin  in 
Iribus  illis  gravioribus  et  extraordiiiariis  ca- 
sibus  lanlum,  de  quibus  Conslantifiise  coiici- 
lium  loqiiitiir,  et  non  in  aliis  etiam  potiori 
auctoriiate  fruerelur?  Scio  Bossuetium  alitti 
conciliorum  generaliiim  necessiiaiem  ad  eos 
taiilum  tres  casiis  extraordinarios  aique  ra- 
rissimos  restringore,  ne,  si  exiendissct  ad 
omnes  eliam  freqneniiores  et  obvios,  improbis 
hoctribunal,  qiiod  semper  praeslo  non  cst. 
nec  facile  pr;esni  csse  potest,  aitpelianiibus 
favere  viderctur.  Ipsornin  vero  concilioruin 
generalium  auctoritatem ,  quacumque  occa- 
sione  coeant,  si  per  se  sint  siipra  Papam, 
inlra  eosdein  rariores  casus  coercere  iion  li- 
cct :  et  canones  discipiinx  ab  illis  editi  ligare 
deberenl  ipsuin  poniilicem,  si  per  se  iisdem 
esset  inferior,  sicul  alios  quoslibel  inferiores 
episcopos  liganl.  Rectns  ordo  ac  primarum 
Ecdiiim  hoiior  a  Nicaena  insiiluius  seu  coiilir- 
malus,  ciim  nec  divini  nec  naluralis  sil  juris, 
mulatis  rerum  circnmstantiis  ,  a  posleriori 
aequalis  aucloritalis  oecumcnico  concilio  po- 
luissent  mutari  iion  assentientc  Komano  pon- 
tilice,  si  ad  viin  generalis  concilii  hujus  ap- 
probatioaul  assensus  non  requirerclur.  Canoa 


controversus  legiilis  absentibus  condilns  ac- 
tionc  lo,  ciiin  Patres  niliil  de  contradictione 
cogitarent.  Ciiin  vero  in  seqnenii  actione  16 
legjitis  petcniibiis  relectu^,  i^torum  coiitra- 
(liciioneni  iiiciirril,  num  Palres  conciiii  con- 
leniieriint,  canonem  omniiim  consensu  statu- 
lum  ob  disseiisum  ejiismodi  generalis  concilii 
vim  nonamitlere,  nec  posse  ab  ipso  snnimo 
poiili(ice,  ulpole  inferioris  aucloritalis,  irritiim 
fieri?  Iiik')  lol:i  synodus,  ipse  impcraior  et 
Anaioiiiis  Coiislaiilinopolitaiius  episcopus  ad 
Lconein  scripsere  ,  peientes  ul  eum  canonein 
probare  dignarcliir  ;  etsynodi  P;iires  iis  verbis 
snnl  usi,  (jiiibus  se  inleriores,  P;ipam  vero  su- 
periorem  praeiuiernnt.  «  Hogamiis  igitiir,  in- 
<  qiiiiinl.cl  tiiis  seiilentiis  nosirum  lioiiora 
(  juiiicium;  et  qnemadiiiodiiin  nosconsensum 
«  iii  boiiis  CAPiTi  coiiiiiliiiiiis ,  sic  el  caput  fi- 
«  Liis,  (|iiod  (leci'l,  adini]»le;il.  >  >onne  caput 
niPiiibris  sii|)erior  esl,  p;iire  auteiii  /ilii  suiit 
inieiiores?  Qnh  ergo  iicgel  poiililiciiiiii  con- 
scnsuiii  requiri,  (|ih'iii  luiii  cxpressc  ct  aileo 
iiecess;iriuin  agiiovcie  ipsi  giMieralis  toncilii 
P.itres,  iii  Aii;iloiius  l('si;iliis  sil,  «  viin  omnem 
«  ct  conlirinationeiii  aiiclorilali  vcslrx  beati- 
«  liidinis  fiiisse  reserval;iin?  »  Neqiie  enim 
ali:)  de  causa  fuit  reservala  post  decrelum  a 
Pairibiis  absolnle  eililnm,  iiisi  qiiia  aiidila 
legaioriiiii  coiiiradiciiune  ,  ad  viiii  geiieraiis 
concilii  ponliOcis  approbalio  neccssaria  habe- 
baliir. 

Alieriim  porrA,  quod  Bnssuetiussubilil,  ihe- 
sim,  qiiam  debebal  slatiiere,  quoilammoib)  de- 
slriiil.  «  lii  eo  canoiie  slaliiendo,  inquil  (Patres 
1  conciiii ,  qni  eraiit  Orieniales) ,  iiequai|u;im 
«  conciiii  geiierrflis  auctoritaie  g;iudel)aiit ,  a 
«  quorum  decrelis  in  ea  actione  cum  sede 
«  Aposlolica  universus  Occidens  recedebat ,  » 
qiiia  scilicel  conciiio  pra;ier  Orienlales  soli  ex 
Occidenie  ponliricis  legaii  aderaiit,  qiii  coiitra 
euiii  canoneni  ponliOcis  nomine  protestati  fue- 
raiit.  Si  lii  aut  pontifex  assensissel  laudato 
decreto,  iionne  generalis  concilii  vim  etaucto- 
rilatem  obtinuibset ,  tamelsi  alii  Occidenlales 
episcopi,  qui  iion  accesserantad  eain  synodum, 
asscnsuin  suum  iion  declarassenl?  Id  sane  suf- 
ficicns  credideriinl  Patres,  diim  solius  Papae 
approbationem  coiifirmaiionemque  pelierunt, 
ct  viiii  quidem  tolani  ejiis  jiidicio  rcservatam 
declaravit  Anatolius  :  idipsiimque  adversarii, 
ut  arbitror.  non  innciabnnlur.  Orienlaliiiin 
ergo  frequentissinia  synodus,  ejusque  canones 
indigeiil  Pap;e  confirniatioue  et  assensu,  ut 
geueralis  coucilii  vim  et  aucloritalem  conse- 
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qiinniur;  carpnt  voro  tali  anclorltaie  ac  vi,  si 
desil  ejn^moili  asj^ensns,  paloai(]iie  (lissensns. 
1(1  ;inliMii  diini  ilie.>iiii  iiosumiii,  <|ii:it  poiililiciain 
approiiaiionciii  icf|iiiril,  ClialcedoiuMisi  faclo 
s;iiis  evideiiliT  probitain  adslrnit,  conlvariam 
ji  Bossneiio  pritsiimpiain,  eoileiiKiue  Ciialcedo- 
nensi  laclo  reprobaiaiu  dcsiruil.  Scd  alia  in  id 
evidenliora  ailjiciain. 

3  2.  De  necessitale  apprcbalionis  poutificiw  in 
canonibus  diicipinuc,  ul  generalis  concil.i  vini 
et  auciorilatem  obtineant. 

Nftcessilalem  qnidem  pontificiae  approbalio- 
nis  sive  coiisensus  iiisa  goiierHliiiiii  concilioriiin 
coniniuiiis  noiio  iil(|iie  iiatiira  deiiioiisiral. 
Quid  enini  esl  gonerale  concilium,  nisi  cjiisco- 
porum  ex  toioClirisiianoorbeconvocilioaupie 
Convcnius  siib  lloinaiio  ponlifice  loliiis  Eccle- 
sia;  capile?  Lt  liabealur  syiiodiis  veic  oecuine- 
nica,  liaiid  necesse  est  onines  oniniiif)  e|iisco- 
pos  convenire,  euin  id  peiie  iiniiossibile  sil; 
et  siipiideiii  tssel  possibile,  non  expcdirel  oin- 
nes  siinul  utiiiiue  loorum  pri»pri;«s  Ecclesias 
desererc.  Al  lUjinanuiii  poniiriccin  vel  per  se 
vel  per  legatos  oe';unu;iiico  concilio  ad(;sse  ila 
necessarium  est,  ut,  si  desii,  synodus  cliamsi 
episcoporum  nuinero  fre(|ueiiiissiina,  generalis 
non  sil ,  ncc  esse  possil.  Synoilns  nimirum 
gener.ilis  idcirco  pcr  se  ma\iiiii  csi  pra3  (jiii- 
hii^ciiiiKine  |)ariiciil.iriliiis  coiiciliis  ,  qnia  ob 
episcopos  ex  Utlh  tcclesi."^  congiegalos  repr.i;- 
senlal  iinivcnaVm  Kcclesiam.  H;ecauiem  cnm 
sil  <orpnsCliiisii  visibile, visibdi  cnpiieprcdila 
est,  quod  ipsi  a  Chiisto  iii  S.  Pelro  cjiisqiic 
successoribiis  coii«liiiiliini  fiiit.  Iloccc  capnl 
per  se  Ecclesiae  personam  gprens  (ul  de  S. 
Pelro  Aiigiisiiniis  loquiiiir)  (pioiiioil6  Ecclesiam 
rpprreseiiiare  queai,  coiiiinode  explicare  ct  in- 
tellig»*rc  licel  .  solnm  verf)  corpiis  non  ila, 
ciirii  corpus  sine  ca|)iie  trunrus  sil,  qui  toiiim 
lioniinem  nec  repraKsenial,  nec  repraesentare 
potesi.  Episcopi,  (|ui  siMruin  cnjusi|iie  Eccle- 
siariiiii,  iiietropoli'()n,  vfl  ainpliot  uin  ilifccf^sfon 
tuiit  capiU  .  eariim  (lersoiiain  r<  pr.i;hciiiare 
queunl ,  loiius  vcrfi  Ecclesiae,  cujus  iiciiio  illo- 
ruiii  eat  capul,  nequennl  personam  gercre, 
nec  eamdein  univenwleni  Lccleftiani  reprae- 
sentare  (I),  ni»i  cuin  ipsis  sit  surnmus  |H)ntifex, 

(IjCiini  veriminia  sit  illa  '^.  An.hrfisii  ra- 
tinciiiaiio,  (!•■  qii.'!  in  op<Te  pra-ccdi-mi  de  Vi 
et  rationc  priinaiilH  c.  II,  f^\  :  <  (Jhi  ergo  i'e- 
«  Ini».  ihi  Kr<  lcsia  :  >  ni  loqiiaiiinr  dc  «oncilio 
genir.ili,  qiiod  Kc(  li*^i!im  rcjira-scnici .  vcra 
parilcr  cril  inl;»  :  <  (  tii  ii^i\  pcirns  ani  P.-iri 
«  %\xctjSMOttA  (qui  cinleui  jure  concilii»  (r,ciie- 
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qui  solus  jure  divino  esl  tolins  catholicae  Ec- 
clesi;e  capiil.  IIoc  porio  c:iput  non  ob  inale- 
rialcin  l;iiiliiin  prsesentiam  generali  concilio 
iicccssariiiiii  esl,  sed  pr:i'xipii(>  ob  dircciioncm 
et  assensiiin,  qni  capiii  pr*  catleris  nieinbris 
poiissiniuin  coinpeiil.  S.  Cyprianus,  qui  Ec- 
clcsiam  delinivit  :  «  IMelis  sacerdoli  adiinala, 
I  ei  paslori  siio  grex  adhaerens,  »  vocibus  sa- 
cerdolii  el  pasloris  episcopiiin  ciijusqiie  Ec- 
cles  3e  designans,  iia  hiinc  cuiqiie  parliculari 
Ecclesi;e  necessariam  el  esseiiiialem  ejiis  par- 
tem  liabuit,  ut  non  diihitaril  slatim  subjicerc, 
I  episcopiim  in  Ecclesi.i  csse,  el  Ecclesiam  in 
«  episcopo,  »  qiiae  iion  obscuie  significanl,sine 
episcopo,  qiii  lan(|u;)iii  capul  priesil  Ecclesiae, 
corpiis  Ecclesiae  niysiiciiiu  aiqiie  visibile  con- 
siitui  alqiie  iiilclliiji  neipiaqiiam  posse.  Num 
capiil,  qiiod  in  qiuilibel  particulari  EcclesiS 
necess;iritini  esl,  in  sol.i  generali  Ecclesia,  et 
in  gcnerali  synodo,  qiia-,  visibile  universae  Ec- 
clesiae  corpiis  repraeseiitat,  non  erit  necessa- 
rinni?  iSecessil:item  epistopi  capiiis  in  qnavis 
parliculari  E'clesia,  iion  iii  ineram  pra;seiiliara 
aul  repncsenlaiionem  ipsius  Ecclesiae  retulit 
idein  Cypri;iiius,  scd  in  ancioriiaiis  necessita- 
lcin  :  «  Ll  Ecclesia  siiper  ipsos  conslitiiatiir, 
i  el*omnis  aclus  Ecclesiae  per  eosdem  pra-po- 

<  silos  guliemelur.  »  El  iii  hiinc  liiiein  jiiris- 
(liclioiieiii  ac  poleslalem  claviiiiii  ii  Christo 
lradil;iin  pr;piiiissuiii  ali  eo  lesiimonium  ex 
Maidiaeo  c.  IG,  salis  iiidigiial.  Iilipsuiii  clariiis 
explicaiis  clerus  Komanus  iii  lilteris  ad  ipsurn 
Cypriainim  d;ilis  posl  S.  Fabiani  iiiortciii,  in- 
niiil  sc  iioii  posse  (piid(iii:iiii  decernere  iii  causA 
de  bipsis,  de  (|u.i  Africaiii  scripseranl,  hac  ra- 
tione  allat:^ ,  quia  nondiim  Fabiani  succcssor 
fiieralconstitutus,  « (lui  oninia  ista  moderelur, 

<  et  coriiiiKpii  lapsi  sunl,  possilcum  aictoui- 
I  TATEct  coNsiLio  liahere  r;ilioiieiii. »  Coiisiliiim 
ail  dircctioncm  ,  aiiciorilas  ad  jiirisdiclio- 
iieiii  et  viiii  coaclivain  relertur.  Si  in  coiicilio 
parliculari  Koiiiaii;e  Ecclesiae  tanta  capitis  ne- 
cessilas  esl ,  noiiiie  iii  univcrsalis  (pioipie  Lc- 
clesiae  syiiodo,  si  iiori  iii;ijor,  eadeiii  saliem 
capilis  iiecessilas,  eadciii(|iie  nccessiiatis  ralio 
cst  agnoscemhi  ,  ii;i  ul  S.  rctri  buci  cssores 
taiiqii:iiii  universalis  Ecclcsiae  ct  geneniliuin 
coiicilioriim  c;)piia  potcsl^ite  sibi  :i  Chrisio 
tradil.'^  ulcriics,  oriini;)  ;;csl:i  iioii  iiiiiiiis  coiisi- 

<  ndihiis  pr;fsidenl),  ibi  concilium  peiicraleri 
cl  (•oiiscqiicnier  vcra  (Til  p:iriler  ba-c  :  •  IJhl 
i  cr^io  iicc  1'clriis,    n(;(;  Pciri  siicccssorcs  ad- 

<  Miii.  i|iia'(  iiiii(|ii(;  sii  cpisco|)()riiiii  coiigrcg:!- 

<  tio,  ihi  gciicrule  cuncilium  ncc  crit,  ncc  CMO 

<  poierii.  I 
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lio  dirigint,  quara  muniant  aiicioritatc  atque 
consensu?  lliinc  quoqne  consensum  profecto 
exigit  illiui  pluries  rep;'titum  el  ingosluni  ad- 
vcrsariorum  vcluti  axionia,  quo  generaiium 
conciliorum  vini  omnium  maximam  ac  plane 
invictam  collocanl  in  coiisensu  corporis  cpisco- 
porum  cum  capite.  Quo  respicicns  Bossiieiius 
lib.  7  Dcfensionis,  al.  10,  c.  13,  post  laudata 
quxdam  ex  actis  Ephesini  et  Clialcedonensis 
concilii  verba  ,  qnibus  idem  consensus  expri- 
mitur,  scripsit :  i  IIa;c  ergo  summa  auctoritas, 
<  summa  vis  ,  quod  mentbra  el  inier  seet  Ro- 
*  mano  pontifici  conjungunlur,  qudd  ex  con- 
I  sensione  invicium  ecclcsiaslici  jiidicii  ro- 
f  bur.  >  Et  similiier  iib.  8,  c.  9,  constitutivum 
el  quasi  characterem  ,  «  quo  synodi  oecume- 
«  nica;  asserantur,  esse,  ait,  Ecclesiae  univer- 
I  salis  consensum  cum  Apostolicae  sedis  con- 
«  iirmatione  conjunctum.  »  Ubi  igitur  desit 
conseiisio,  seu  approbatio  capiiis,  ex  solis 
episcoporum  sulTiagiis  non  erii  summa  dccre- 
torum  vis,  ncc  robur  illud  invictum  quod  ge- 
neralissynodi  proprium  sit. 

Quod  si  consideretur  jurisdictio  Ecclesiae 
collata  a  Cliristo  Domino,  ex  qua  eorumdem 
concilioriim  gcneralium  vis  maxime  pendei ; 
ciim  adversarii  hanc  Ecclesiae  immediatc*col- 
lalam  allirmant  in  Petro  et  Apostolis;  Eccle- 
six  nomine  proculdubio  intelligunt  episcopos 
Apostolorum  successores,  et  Romanos  ponii- 
fices  successores  S.  Petri ,  ex  quibus  ciim  con- 
stet  generale  concilium,  generali  quoque  con- 
cilio  camdem  jurisdictionem  immediate  tra- 
ditam  et  competentem  pronuntiant.  Ipsam 
vero  jiirisdictionem  cum  clavibus  et  polestate 
ligandi  atque  solvendi  S.  Petro  promissam  et 
datam  per  sese  independenter  ab  aliis  Aposto- 
lis,  his  aulem  postea  iraditam  non  separatim 
a  Pctro,  sed  simul  cum  Petro  supcniis  obser- 
vavimus  c.  1 ,  quia  nimiriim  Apostoli  et  epi- 
scopi  istorum  succcssores  jurisdiciionem  qui- 
dem  habent  in  unitaie  cum  Petro  et  successo- 
ribus  ejus ,  non  vero  extra  et  multo  miniis 
contia  haiic  unilalem,  nec  contra  ipsum  caput, 
cenirum  et  radicem  unitatis  :  hoc  aulein  caput 
cum  jurisdictioncm  et  clavcs  separatim  sine 
aliis  seu  ab  aliis  independentem  acceperit, 
ligaro  alios  poterit,  ligari  autem  non  poterit 
abalifG(|iii  nonnisi  in  unitale  ejus  jurisdictio- 
nem  obtinuere.  Ubi  ergo  in  conciliorum  de- 
cretis  Romani  pontificis  assensus  seu  confir- 
matio  desideratur,  deest  id  quod  est  niaxime 
necessarium,  nt  decrela  vim  et  jurisdictionem 
generaiis  concilii  babeant.  Ciim  scilicet  Ec- 


clesia  a  Christo  jurisdictionem  non  acceperit 
nisi  in  Petro  ,  ct  in  unilate  cum  Petro  ,  quo- 
modo  concilia  occunienica  universam  Eccle- 
siam  repraisentantia  jurisdictionem  exerere 
polerunt  decretis  quae  nec  edanl  cum  Petro  , 
nec  iii  unitatecum  ipso?  Hincquidem  frequen- 
tissimae  quoque  synodi  decretis,  assensu  aut 
conlirmatione  sedis  Apostolic*  carenlibiis,  vis 
goneralis  synodi  iribui  non  polest ;  et  licet 
quaidam  disciplina;  decreta  Roinano  pontificc 
noncontradicentcaul  non  irriianie  obligare  et 
cogere  potuerint  eos  qui  ejusdem  synodi  epi- 
scopis  suberant,  non  tamen  cogere  et  obligare 
potuerunt  supremum  caput  summum  pontili- 
cem  ,  in  quem  nemini  illorum  jus  cral ,  ut  vel 
ex  Chalcedonensi  canone  antea  laudato  mani- 
festum  est.  Ilac  de  causa  consensus  et  appro- 
batio  Romanac  sedis  a  synodis  oecumenicis 
quaesila  fuit  etiam  in  canonibus  disciplinae, 
ut  (I)  ex  Nicenac,  Ephcsinae,  Chalccdoncnsis  , 
etc,  gesiis  liquet,  necnon  ex  novissimo  Tri- 
dentino  generali  concilio.  Cur  tanta  coniirma- 
tionis  obtinend£  soUicitudo  fuit,  nisi  quia  ob 
ejus  delectnm  vis  cecumenicse  synodi  decretis 
et  canonibus  deesse  persuasum  erat?  Veraesl 
siquidem  illa  S.  Leonis  sententia  epist.  104, 
alias  78,  ad  imperatorcm Marcianum,  scripta  oc- 
casione  memorati  canonis  Chalcedonensis  pro 
Constantinopoliianae  sedis  praerogativis  con- 
stituti,  quem  idem  pontifex  approbare  noluit: 
t  Nec  praeier  illam  petram  quam  Dominus  in 
(  fundamento  posuit,  stabilis  erit  ulla  constru- 
t  ciio.  »  Ipsi  adversarii  id  sane  pncsumpse- 
runt  ,  ciiin  in  Declaralione  cleri  Gallicani 
anno  1G82,  ut  Constantiensibus  decrctis  vim 
etauctoriiatem  oecumcnicae  synodi  asserercnt, 
ea  a  sede  Aposlolica  comprobaia  conlirmarunt 

(l)  Nicyenos  qiiidem  Patres  omnia  gesla  mi- 
sissead  Papam  Silvestrum  iradit  pialaiiuncula 
Nic:t-nis  c.uionibiis  pra;lixa  in  qiiibiisdam  un- 
tiiiuis  divt-rsai  originis  versionibus,  qiiye  cx 
Giaico  foiitc  proliciscuntur ;  t  coiilirmatio- 
I  neiiique  reruni  atqiie  auclorilatem  Romanae 
«  EcclcsiiE  »  ab  iisdem  pelitam,  anirmaro  non 
dubiiarunl  Patres  Roinana;  synodi  anni  485. 
Qiiod  si  haec  conlirmalio  a  Nica;nis  pjilribiis 
non  crcdatiir  missis  gestis  qujcsita  ,  asscnsus 
saltem  per  pontilicios  logatos  ipsis  canoiiibus 
pra-stitus  ,  el  siibseiiuenti  rccoplione  eoiiiiii- 
dcm  canoiium  comprobalus ,  ad  viin  geiieralis 
synodi  siidicore  potuit.  Nan  reccnsui  hoc  loco 
in  tc\tuConstantinopolitanum<on(i!ium,  quod 
gcneialc  secundum  appellari  soloi;  lioc  enim 
ex  solo  Oriente  congregatum,  per  se  ab  initio 
generale  non  fuit;  ncc  postea  inter  generalia 
compuiari  coepit  quoad  canones ,  quos  sedes 
Apostolica  non  approbaverat,  sed  quoad  sym- 
bolum  tidei  tantiim,  ciim  deinceps  huic  sym- 
bolo  ejusdem  sedis  approbatio  accessit. 
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num.  2,  quod  verene  ,  an  falso  alTirmarint, 
poslea  espendemus  c.  7.  Quae  generalis  con- 
cilii  vim  ct  aucloritaiem  oblincnt ,  accedente 
approbalione  el  assensu  summi  pontificis,  ejus 
sunt  gencris ,  de  quo  egimus  capile  praece- 
denii,  nuliumque  in  ipsum  ponlilicem  jus  co- 
aclivum.  nullam  ipsius  conciili  jurisdiclionem 
in  eumdem  adsiruunt  :  vis  enim  omnis,  quae 
ex  alicujus  assensu  pendet,  omnem  coaciio- 
nem  el  imperium  excludit.  Quae  vero  ejnsmodi 
approbalione  et  consensu  carent  decreia,  et 
ob  ejiismodi  defcctum  generalis  concilii  vim 
non  Labent ,  qnomodo  oblignre  et  cogerc  pos- 
sint  Papam,  quem  soli  generali  concilio  siib- 
jectum  adversarii  exislimant,  nemo  cohae- 
renter  raliocinans  iniellgel.  Numquid  enim 
generalis  concilii  decreta  sunt  etdici  possunl, 
quoe  ob  eum  defccium  generalis  concilii  vi  et 
auciorilate  privaniur  ? 

Sed  quid  morosiiis  in  his  distineor  ,  si  vim 
coaclivum  in  P;ipam  hujusmodi  decreiis  inesse 
nemo  suascrit ,  nisi  prius  oslendat ,  Patres 
concilii,  cum  aliqnid  slaluunl  in  materia  disci- 
plinse  ,  non  asscntiente  vel  eiiam  dissentiontc 
summo  poniilice,  licel  per  sese  inleriorcs  sint 
supreino  ilierarclia,  jns  tanien  in  eumdein 
supcriorem  suuni  habcre  ,  quod  plane  rcpu- 
gnat  :  nemo  enim  nisi  superior  in  infcriores 
sibique  subjectos  jus  coactivum  liabere  aut 
excrcere  polest.  Hanc  poiissimam  ralionem, 
el  a  priori  {  ut  sclioiae  appoliaiil )  nisi  adver- 
sarii  Xi|ua  resp<jnsione  solvant ,  inani  conaiu 
laborabunl. 

§  3.  De  jure  sumtni pontificis  in  omnes  episcopos 
eliam  coUeclos  in  generuli  synodo ,  ex  quo 
omtiibus  superior ,  cunciliaribns  ipsorum  de- 
crelit  in  maieria  diiciplince  ejtu  approbalioiie 
carenlibus  cogi  non  polest.  bisiinctio  iiiter 
episcopos  distributive  aut  collective  suniplos 
ab  adversariis  ingesta ,  quiim  sit  inanis  ei  ra- 
lioni  primalus  repugnant. 

Vide  autem  quid  iili  cxcogitilrint ,  ul  me- 
nooratum  criicacissinium  nrguinenium  cludanl. 
Dicunt  nemiiii  qiiidcm  episcopornm  el  I*alrum 
Concilii,  si  s<'paraliiii  ac  dihlribulivc  ron^ide- 
renlur,  jus  coac:ivum  coni|>clcrc  in  Papam, 
qui  fiingiilis  superior  est;  sed  alitcr  scniicn- 
dum  de  omiiibus  suniplis  collcclive  cl  adunatis 
in  gfnerali  coiirilio.  Voliiii  advcrvirios ,  qui 
anliquiuii;  gloriaiiiur,  lianc  dislinciioiiciii  ali- 
qiio  anliqno  texiii  piobare.  Vclus  ccrl6  Ec- 
cicsix  Iradilio  conlraria  est.  Itoniauis  cn  m 
poaiiiicibus  ju<»  aiiribuiuui  fuil  ab  auiiqui»  noa 
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modo  in  singulos  episcopos  distributiv^  sum- 
plos,  verum  eiiam  colleclive  in  omnes  et  in 
universalem  Ecclesiam.  Sicut  eniin  antiqui 
passiin  aflirmant  S.  Pctrum  fuisse  pryeposi- 
lum  omnibus  Apostolis  toliqiie  Ecclesiai  caiho- 
licx',  iia  et  de  successoribus  S.  Petri ,  quos 
pariter  pronunliant  cunctis  non  soliim  hdcli- 
bus,  sed  eliam  cpi^copis  Aposlolorum  succes- 
soribns,  lotiqiie  prsefeclos  Ecclcsi*.  Audianlur 
ex  antiquis  Gallicani  episcopi  melropolis  Are- 
laiensis,  qui  in  epislola  ad  Leonem  Magnura 
non  dubilarunt  scribere  :  <   Per  beatum  Pe- 

<  trum  Aposlolorum  -principcm  sacrosancla 
f  Ecclosia  Romana  (in  successoribus  ejnsdem 
c  Peiri)  tenet  supra  om.nes  totius  mundi  eccle- 
«  siAS  principalum.  »  Audialnr  qno(]ue  pio 
CKleiis  alius  Gallicanus  S.  Bernanlus,  qui 
anteriorum  Patrum  acGaIlican»,ini6  el  catho- 
licae  Ecclesiae  doclrinam  expressit :  iPleniliido 

<  siquidem  polesiaiis  supeh  u.niversas  orbis 
«  ecclesias  singulari  prerogativa  Apostolicae 

<  sedi  donala  est.  »  Non  super  singulas.in- 
quit,  sed  super  universas,  quod  polestalem  in 
omnes  colloclive  accoplas  dcsignat.  in  his 
episcopos  Ecclesiarum  capiLi  comprehendi,  et 
omncs  quidem  colleciive,  declaiant  illa  ojus- 
dein  saiicii  ex  libro  sccuiido  dc  Consideraiione 
ad  Eugcnium  Papam  c.  8,  n.  13  :  t  'I  u  es  cui 
I  claves  tradilae,  cui  ovcs  credilac  siinl.  Siint 

<  quidem  et  alii  coeli  janiiores  ct  grogum  pas- 

I  lorcs  :  sed   tu   tanto  gloriosiiis,  quaiito  et 

i  (lilfereiiliiis  ulrumquc  pne  cajtoris  noinen 

(  liaereditasti.  ilabent  illi  singnli  sibi  assigna- 

«  tos  greges,  singuli  singulos  (1)  :  tibi  univorsi 

«  credili ,  uni  uiius.  Non  modo  oviuni,  sed  et 

«  PASTORUM   lu  uhus  oninium  paslor.  Undc  id 

I  proboiii  qua;ris?  Kx  vcrbo  Doinini.  Cui  cnim 

«  non  dico  cpiscoporum  ,  scd  cliam  Aposiolo- 

«  ruin  sic  absolute  el  indiscrctc  totx  commissx 

«  siint  oves?  S/  me  anias,  Petre,  pasce  oves 

«  mcas.  Qiias?  Illius  vel  illiiis  popiilos  civiiatis, 

«  ant   rcgionis  ,   aut  ccrti  rcgiii?  Oves  rneas, 

«  inqnii.  Cui  noii  plaiium  non  dcsigniissc  ali- 

(1)  In  lianc  senlonliam  S.  (Jrogorins  lilt.  3, 
opist.  21),  ad  iiii|)oraloiciii  .Maurii  iiini  :  «  \oce 
«  UoiiiinicA,  inqiiit,  sanclo  ei  omninm  Apos- 
I  loloniiii  Potro  principi  lorius  l'ktLi:si.K  ciira 
(  ('iMiiiiiissa  (!sl.  I  l'.l  aiili(|uus  Gallicanns  opi- 
scopn^  siib  i'JiM-l)ii  l'^iiiis(rni  iiomino  vnlgalns, 
in  >aUili  SS.  i'ol!i  ct  i'aiili,  saiicliini  i*ciriiin 
iioii  soliim  paslorom  ,  sod  cl  iiasioniiii  pas- 
toroni  coiisliliiliini  allii  iiian''>,  adilidii  :  i  l*as- 
(  cil  iniiiir  iNlriis  a^iios  ,  pascil  oi  ovos ; 
t  pascii  lilios  ,  piscil  cl  iiialros;  roj;it  ol  sub- 
(  (lilo-v  ci  pra-lalos.  Ounii.m  iniiur  pastor  cst, 
«  i|iiia  pra:icr  agiios  cl  ovcs  iii   Lcclcbid  ui* 

(    ijll  Cbl.    > 
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(  quas,  sed  assignAsse  omni-s.  >  Ei  posi  panca 
de  tpiscopis  n.  l6  :  «  Alii  in  parlcni  sollicitii- 
<  dinis,  Ui  in  ploniuidiiiein  |)olcslaiis  voc:iUis 
(  es.  Alioruin  pitlcsias  ceriis  arclaliir  liiiiiu- 
(  bus;  lua  exlendilur  el  iii  ipsos  qni  poichla- 
(  lein  super  alios  accepenint.  •  El  deiii  : 
(  Quisque  coeieroruin  (  episcoporuin  )  habet 
(  suain,  libi  una  cominissa  esl  graiidissiina 
(  navis  lacia  ex  ojinibls  ipsa  univehsalis  Ec- 
(  CLESiA  lolo  orbe  dillusa.  »  Qiii  universali 
Ecclesiae ,  oninibiisque  etiani  pasUii  ibiis  et 
episcopis  jurisdictione  praeest,  noniie  in  oiu- 
nes  coileciive  jus  liabei? 

lliiic  in  decreto  pio  iinione  Groecorum,  cui 
subscripseruut  ipsi  Gra:ci  in  FI«Meiiiiiio  con- 
cilio,  jure  delinituiii  le^ilur  «  Sanctain  Apos- 
(  lolicain  sedein  ei  Ronianuiii  poiililiconi  in 
i  UNivEKSUM  OKBLM  teiiere  prinialuin ,  et  ip- 
(  suin  poiitilicem  Uoiiianum  succcssoreiii  esse 
(  beali  Fetri  principis  Aposlolorum,  el  vcrum 
(  Cbristi  vicarium,  toliiisque  Hlcclosia;  capiit, 
(  ct  uinniuin  Cbrislianoruiii  patiom  ac  docto- 
»  rein  existere,  el  ipsi  iii  B.  Polro  p^scoiidi, 
(  regeiidi  et  gubornandi  univeusvlem  Eccle- 
(  siAM  a  Domiiio  noslro  Jisii  Cbristo  plonain 
(  poleslaiein  iraditain  esse  (1),  queuiadmodum 

(l)Qiiidam  adversarii  prioferentcs  boc  ioco 
leciiouom  edilioiiis  aiiiii  15-20,  liis  vorbis  ex- 
prt'S>am,  •  juxia  eiim  modiiiii,  <iiii  ol  in  gostis 
(  coucil.orum  ,  ct  canoiiibus  coiilinolur  ,  » 
conieiitliint  p«»losl;tleiu  p(iiiliiici;iiii  iii  iinivcr- 
Sam  Eoclosiiim  vi  ooruiiulom  vorlM.rum  sul.jici 

canonibiis  coiHiliorum  ,  da aiiii|iio  ;tlias  eili- 

li«mes,  ac  si  lexlum  o«Mr.iptuiii  oxliibo.iiil.  Vo- 
rum  «uliiiombiis  noii  Csl  opus,  ubi  (|umqiio,  voi 
polius  sov  on^iiialia  oxoii.pl;»  l;iliiiiim  ol  gr;o- 
Cuiii  toxliiiii  prolfroiiii;i  cinn  origm.ilibus,  sou 
aulOi;;rapliis  Mibsrripiioiiibus  siipi-rsiiul,  qiKC 
verba  a  iue  oxliii.iia  vimlioaiil,  illa  vero  edi- 
lioiiisaiini  VSHi,  ignoiaiil.  Vi  lo  bac  do  ro  fuse 
dissoronlom  c;irdin.ileiii  Lrsiuin  cum  f.  riionia 
Maina.bio  lib.  b,  de  Komaiii  poniilicis  aucio- 
riiaie  c;ip.  »1,  art.  unico,  ubi  «|uin.pie  origi- 
n;ilibiisexeiiip!aribns  laiubiiis  (s.xuiiii,  quoJ 
addiili  ex  no^-lro  Mafl.-io  llisl.  diploiii.  I.  1, 
p.  »7  ,  cusloduur  iii  arcbivo  pubiioo  Bono- 
niensi)  gonuinum  qiiotiue  eorum  vtMboruni 
seiisum,  coli;tTOiiloiiiqiio  cum  lexlii  Gr;i;oo,  ot 
cu.ii  ipsis  oli.iin  coiioilionim  gfsus  doiiions- 
UmI,  oiiinoqiie  oniigiiiui  «lc  mo.iio  pleiiissimc 
tollil.  QuHn,|ii:ini  oiiainsi  rocipieiida  essel  lec- 
tio  odiLi«mis  \5'Hi,jiixla  eum  tnudiiin,  oic,  iiiliil 
nos  tiirbaiol,  oIV.mkIoioi  iiiiiil.  Quis  eiiim  iio- 
giivit  uiiqtiam  poiililices  iii  p:iscohd:i,  rcginda 
el  giiberiiaiida  univorsali  Ciirisii  tcclosi;i  de- 
biToa.llaboro  niodiim  coiiloiilmn  iii  saoris  ca- 
noiiibus  ,  qiii.s  ab  se  tiii.M|uo  so«iuoiidos  'psi 
poiililicos  pi.ife^si  suiii?  .NnHa  in  lioo  «iikosuo, 
siciit  ol  iiiill;»  ox  imjiismodi  pr^ilisSioiii;  us 
pniiilioum,  ile  (iiiibiis  dixi  o.ipile  pr;ocodoi  ti. 
Tola  aulom  quuoslio  ost ,  iium  id  (l.beaiil  jire 
ipsorum  canonuui,  ei  eoruin  quideiucunoui.m 


t  ctiam  in  geslis  conciliorum  et  c.inonibus 
(  conlinetur.  >  Si  Roinaniis  pontifox  ex  Chrisli 
inslilutione  idenain  polosiali-m  acci^pil  pas- 
coiitli,  rogcndi  ot  giiboriiandi  iiniver.>aiein  tc- 
clesiani,non  in  singiilas  cl  pirticularcs  lan- 
tum  Ecclosi;is  disiribiitive  et  separatiin  ae- 
cepias,  sed  in  oniiios  colloclive  suiiiptas,ex 
quibiis  saiie  siiniptis  collcclive  constal  uni- 
versalis  Eoolesia,  polestateni  h;tbet,  ae  proinde 
liabet  ctiam  in  Paires  quoqiie  conoiliorum  ge- 
noralium  ,  qiue  illain  repra-sontant,  nec  iiia- 
jori  «inain  ipsa  uiiivcrsalis  Ecclcsia  privilegio 
gaiidoiit. 

Ilanc  eamdem  poleslalem  Rom.-ini  pontiflcis 
in  oiniies  Ecclosi:is  satis  clare  praesumpsisse 
altiiie  indic;issc  videliir  ipsa  generalis  synodus 
Nioacna  1,  ciiiii  d«cievil  paschalem  diein  quot- 
aiinis  ab  Alexandrina  Ecclesia  ob  peculiarein 
ipsius  iii  pascliali  calculo  p<-ritiain  Rontanx 
Eoclosi;e  sigiiiiicandiim,  uthiec  pro  sua  aucto- 
rilale  in  utiivorsam  Ecclosiam  onines  adig.Tet 
ad  cuiiidom  tliom  sine  iilla  disceplaiione  ubi- 
que  celel»rantluiii.  Sic  eniin  de  hoe  decrclo 
Mc.eiio  scribil  S.  Cjrillus  opiscopiis  .Moxan- 
dniius  in  prologo  p:isoh;ili  apiiil  B;ich.  riuin  : 
(  Cum  iis  igilur  ali|iie  iiiijusmodi  dissonsioni- 
«  bus  (circa  dieiii  pascli*)  roguli  lurli;ireiur  , 
(  sancioriiin  totius  orliis  syuodi  consensione 
(  decreluin  est,  ut  quoniain  apud  Aloxandriain 
(  lalis  esset  repcrla  Ecclesia  ,  «|ua;  in  hiijus 
(  soieiilia  chirer.l ,  qiiola  caleiidaruin  vel 
(  iduuin  ,  quoia  luna  pascba  duboat  celenrari, 
(  per  annos  siiigulos  Uoiiiaii:i;  Ecclosia;  liite.- 
«  ris  intiniarot ,  iiinlc  apostolica  auctoiutate 
«  c.MVEiisALis  EccLESiA  jjor  loliiiii  orboiii  defi- 
<  nituni  pa.>cliu;  diom  sine  ulla  DiscF.prATioNE 
«  cognosoerot.  >  Vides  Apostolicae  auciontati 
in  uuiveisalein  Ecclesiani  eani  viin  coactivain 
attribui ,  qua;  oiniiem  dubilatioiiein  do  inedio 
lolloret?  Ciir  id  non  Alexaiidrino,  sed  Ro- 
inaiio  poiililici  atiriliutum  ,  et  iiuic  quidein 
aUribulum  iion  ex  dclogat.oiie  qiiaJam  ipsius 
coiicilii,  sed  ex  aposiolicd  ipsius  aucturitaie, 
iiisi  qiiia  non  Alexandrini,  sed  Roniani  taiiluiu 
aiitislitis  apusiolicain  auctoritatem  ad  uiiiver- 
sam  Ecclesiam  oiiiiii  sublala  dubilaiione  coi- 
gendain  per  se  suiricere  NicaMii  Palres  cerlis- 
siiiie  noverant? 

Non  deerunt  forlassis  ,  qui  hiscc  lestimoniis 

qiiibiis  assensus  ponlilicum  defuil,  ac  si  jiiri 
ipMinim  coaciivo  sub.->iiii ;  ;in  voru  alfori  illo 
Uiviiio  ;io  ii.iiui.ili  juro,  «luod  siiie  prx'judiciq 
suproiiia}  auctoriiutis  ol>li^ai,  uu  eodeiu  capild 
explii^avuuus. 
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opponent  drtcrfitalem  Inter  cu»cta  Conslnn- 
liensi  concilio  appnib.inle  eiliiani  :i  Marlinn  V, 
sessione  nltinia,  nlii  Wiclfin  pri)pnsiiio  :  <  Non 
I  esi  «lc  necessilaies^liilis  creilerf,  Uoinanam 
(  Ecciesiain  csse  siipreinam  iiit  t  alias  Eccle- 
I  sias,  »  liac  censnra  coiifigilnr  :  i  Error  ,  si 
I  per  Ri)n.aiiHni  Eccle^iain  inielligat  uiiiversa- 
(  lein  Lci-lesiain,  aiit  conciliiint  gencrale,  aut 
(  pro  r|iiaiiio  iiog:irel  priinatiini  siiinnii  pi>n- 
I  lilicis  siiper  ali;is  Kiclesias  particiildres.  > 
Quibns  po^treniis  verliis  Ecclesi;e  ipiideiii  par- 
liciilares  ,  non  vero  ipsa  nniversalis  Ecclesia  , 
aiit  g«Mi<'ralc  roncilinin  eain  ropr;esenlan<:,  pri- 
niatiii  Sfu  pontilici:H  jiiriMliclioiii  sulijiriiiir. 
Ua-c  Martinns  V  totideiii  vi^rbis  exscripsit  ex 
aciis  1'atriiiii  Coiisi:iiiliensiuni  in  coiideiiinan- 
dis  erroribns  WiclelTi ;  P.itros  anieni  Consian- 
lieiis»-s j iire nol.1riint erroris,  ei erroris sane «on- 
Ira  lidem.  dequii  luiii  decidendiiiii  fnit,  nog;ire 
priniaiiiin  el  jiis  ponliliciiiiii  siipor  parliciila- 
res  Ecclesias.  Nuin  voio  par  crror  coiiira 
fidoiii  dici  possoi  iiogtre  priinaium  ei  jnris- 
diclionein  puniificissujier  uiiiversam  collective 
Ecclosiain  ,  de  i|ua  re  luiic  laitta  oral  coitlro- 
vcrsia  ?  qnis  noit  videat  iion  ruis>>e  paiiior  dc- 
cideiiduiii  ab  ii»dcm  i  alribus  iit  eo  coitcilio, 
in  quo  jiis  supra  ipsum  ponlilicein  generali 
synodo  Iribnere  es  circuiiislantiis  (-jiis  tcinjio- 
ris  necessarium  videbaliir  ?  Ciim  itaqiie  Mar- 
tinus  V,  sub  finoni  synoiii  oa  voiba  suai  coij- 
siituiioni  inseria  recopil  conliritiavilqnc,  illud 
recepil  et  coiilirinavil,  qtiod  cerliini  et  voruin 
erat  ex  cutbolic^  fide  ;  neque  hoc  approbare 
idein  est  ac  iiegare  poteslatom  poiililicis  in 
uniTorsam  Ecclosiam  ,  sed  el  lanlijm  id  pra;- 
lcrniitlen; ,  quod  tum  in  niagnain  coiilrovcr- 
siaiii  addttctuiii  apiid  Caiholicos  ,  ita  certum 
de  lide  alTirniari  non  p^>torat,  iili  cerlum  erat 
ex  e3  parte,  qnae  pariiculares  Ecclesias  rcspi- 
cit.  Minc  orgo  (b-dm  i  taiiliiininodo  putcst  , 
primatnm  el  poleslHlom  Papjb  siipra  univer»a- 
lem  colleclive  Ecclesiam ,  et  cx  coitsequonii 
tupra  generalei)  synodus  cain  ropru:seiiiaiitcs 
tunc  non  rui%.se  dfliniium.  Num  vero  quod 
tunc  doliiiitiiin  iionruii,  c\  to^tiinonii^  aitiii|uo- 
ruiii  i'i«lruiii  aliisquo  inomcitlisbaclciiiiM  allatis 
ei  mox  adjicioitilis  satis  maiiirKSie  culligalur, 
quivis  batnl  prxuccupalus  adversariorum  prx- 
judiciift  facik  digiioscot. 

Itatio  qtiidcin  |>oiitincii  primalils  iilip<-itiii 
cxigil  Cum  ciiiin  prinialus  non  inori  liiinorisoi 
ordiiiiA,  M-d  |t<*(;iil<arift  juriHdiclioitih  iitKtiliitus 
faoril  a  Cliri^lo  iit  botiuiit  iinttaiis  Kcclesi:c, 
al  capitc  c^muiuio  bCii>i>urjrum  ev  (chidiuuila    ji 
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tollauir  occaslo,  vim  profecto  coactivam  in 
onmes  coileclive  debet  bubore,  sine  qiia  latus 
scliisinatibus  cl  scissuris  aditus  pateret,  uni- 
laiisqiie  b'iniim  obtincri  non  posset.  HincquA 
ralione  oa  vis  in  singnlos  ab  advers;iriis  concc- 
diiur  oans;i  |irini:iius,  cadem  in  omnos  colle- 
ciive  Cwnceilend;!  esl,  ciini  iinivers;t  Ecclesiae 
unilas  non  ox  singnlis  (antum,  sed  ex  omnibus 
colleclive  simiptis  et  iit  iinuni  co:ictis  rodoat. 
Qnnil  si  h  tc  iion  valere  crod.inlnr  iii  inaitTi:! 
discipliii:».  iii  qu.i  non  ita  uniias  oninium  ne- 
cess:iria  csi,  utiit  ncgoiio  hdci,  noniie  ex  pri- 
inalu  Ronianis  ponlilicibus  jiis  a  sanctis  P:itri- 
bus  ct  putesias  iribiiitur  iioii  soliim  pia^cipien- 
di  singnlis,  voriiin  eliam  fereiid;iruni  leguni 
discipliiije,  qiue  e\  legum  naliira  iton  siiigulos 
laniiim,  sed  omnos  eiiam  obligaitl?  Capnl, 
(jnod  pncost  non  lain  singulis  qiiam  oninibus 
niembris,  iion  tain  singiila  qii.^m  oinnia  pro 
suojure  rogil  ct  inoderatiir.  Cijiii  PiilresCbal- 
cedonenses  de  se  in  concilio  collrctis  S(ri- 
pseruni  ad  Leonem  Papam  :  «  Qiiibiis  tu  qui- 
(  dem  sicut  membris  capiit  pnceras,  »  nonne 
verbo  pniesse  superiurem  in  sc  cullective  suin- 
pios  auctorilatem  eidoin  tribuerunt,  qiialis 
capili  in  nicinbra  collcclive  snmpia  conipctil? 
P.ilrcs  qnoqno  in  Epliesin:'t  synoilo  ailnnali, 
cuiu  se  coactos  litleris  CiBlcstiiii  :ii]ii'marunt 
ad  depositionem  Ncslorii,  nunne  puloslatom  in 
se  coactivain  pariior ;ignoveiniil?  Sumniiispa- 
slur,  cui  suburdinali  snnt  ati|iie  subjocli  infe- 
riurcs  paslures  impcrare  uiique  non  suliiin 
singulis,  veriim  etiam  omnibiis  potest.  Obe- 
dieiilix  quoqtic  debilum,  quo  singiili  obli^an- 
Inr  suminu  ponlifii;i,  ciim  neminem  excipiat, 
omiies  oliaiit  culleclive  sumptos  adsiringit. 
Jure  proptoroa  inter  ipsos  recentiores  hetoro- 
duxosJuan.  Laurentiiis  M(»bi'niius  in  disserla- 
tiune  de  C;illoruni  appolbilionibiis  ad  concilium 
univorsri'  Eccbisiae  visibilem  lollenlibus,  banc 
eoriimdom  cdcbrem  distinctiunem  ile  pole- 
slate  snmmoriiin  ponlificuin  in  omnes  singiila- 
liiii  seu  distribuiivi^,  non  ver6  cnllective  siim- 
ptos  paiicis  rerollens,  scripsit :  (  Quud  uiiiver^ 
(  sis  sive  siiigiilis  F^cclrsiis  pr.ressc  punlificem 
(  di(  iiiil,  iton  uiiivi-rs:i;  Ecclosi;»',  iil  lam  mihi 
(  <-citiini  vidoiiir,  ac  si  quis  alTiriiiarot,  incin- 
I  br;i  i|iiiiloin  a  cajiilo  rogi,  iiuii  vor6  qiiiid  ex 
(  iiiciiiliris  ounslat  oorpiis  ;  aiil  iirltos  qniiloin 
f  oiiineK,  vill;is  et  |ir:i(li:i  stibossi;  rcgi,  nun 
I  \ci(>.  (|it:p  liis  ounlinclur ,  ipsant  pruvin- 
•  <i:im.  I  Itiissinrlins  olsi  distincttotiom  d  slri- 
buiivi  cl  culleciivi  alicubi  iitgorit,  lanieii  in 
Ucrcnbionc  libro  10,aL  13,  c.  5,  Uuuianos  pon- 
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lifices  universae  Ecclesisc  proeesse  aflirmare 
non  diibilavit :  quo  I  ex  anliquorum  formuia 
comniunique  sensu  lolam  Ecclcsiam  colleclive 
acceplam  denoiat. 

Audirem  libenter,  undenam  adversarii  col- 
ligant  probenlque,  ponlificium  jus,  quod  nc- 
gare  nequeunt  in  singulos,  non  a^que  posse 
vim  suam  in  omnes  in  aecumenica  synodo  col- 
lecios  exerere.  Dicenl  foriassis  ex  iiaiura  con- 
cilii  generalis,  in  quo  lulum  jus  Ecciesiaj  re- 
sidet  1  Qui  id  assereret  concilio  scjuncto  a 
capite,  cui  scilicet  caput  iion  pr*bet  assen- 
sum,  principii  quod  iicgilur  et  in  qusestionem 
veiiil,  vitiosain,  ut  vocant,  petitionem  incur- 
rerei;  decreiis  eniin  cditis  sine  assensu  capitis, 
coiicilii  generaiis  vim  et  auclorilatem  delraxi- 
inus,  quippe  quam  ipsis  advcrsariis  docenlibus 
siiain  esse  vidiinus  in  consensu  meinlirorum, 
seu  corporis  episcoporum  cum  capitc.  Num  ex 
sola  convocalione  legiiima,  cui  Papa  assensus 
sit,  gcneraiis  concilii  vis  Palribus  colleciive 
sumplis  ita  acquiritur,  el  etiam  sine  capitis 
assensu,  vel  potiiis  cum  disscnsu,  iliorum  de- 
creia  omnes  ipsumque  pontilicem  oblig*»nt  ? 
Nonne  concilium  Epliesinuni  II,  convocaiione 
legitinium,  doliciento  assensu  capilis  nibil  po- 
tu.l  non  soliini  in  materia  lidoi,  sed  iieque  in 
ncgotio  discipIiuK?  Nonne  Clialcedoncnsc  fuit 
legitime  convocatum  ?  Cur  ergo  canon  de  pr;E- 
rogaiiva  Conblanlinopoliianae  scdis,  cui  P.ipa 
assensiis  non  est,  viiii  generalis  syiiodi.  qua 
Leonem  cogerel,  ex  ipsa  legitiina  convocatione 
noH  Chl  consecnius?  Nonne  ipsi  1'atres  Cbal- 
cedonenses  ,  cuni  pontiliciaiu  approbationcm 
praisortim  pro  eo  caiione  solliriie  po>lnl;inint, 
pontilicii  assen^iis  nocessitatoni  agnoscenies, 
solain  convocationein  legitiiii.nn  ad  viin  coa- 
clivain  nequaquam  suHicere  proisumpse- 
runi  ? 

Nemo  bic  omni  alio  subsidio  destitntiis,  ut 
suadeat  a  distribiilivo  ininiis  rccie  argiinicn- 
luin  deduci  ad  collectivuni,  cxenipluiu  ;ifferat 
ejus  qui  potest  per  sc  iiiovere  ac  ferre  singulos 
cujusdaiii  magni  acervi  lapides,  non  tyiiien 
omnes  colleclive  ;  vel  cjiis  qui  polcst  pugnan- 
do  siiigulos  hostes  vincere,  noii  tanien  colle- 
Clive  omnes,  etc.  Inepta  enim  prorsiis  haec 
sunt  in  rem  prcsentem,  in  qua  non  de  potcn- 
tia  viriuin  corporaliuin  aliorunique  siiniliiim 
agiiur,  sed  de  potcstate  aucloritalis  atque  ju- 
risdictionis  neinini  (I)  suborJinat.i,  atiiiie  su- 
prema,   qua   qui  fruitur   in  singulos  distribu- 

(1)  Excipiendus  quidem  esset  casus,  quo 
quis  a  suae  polesiuus  auQlore  ita  praepositus 
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r    live,  fruitur  eiiam  collective  in  omncs,  ciim 


non  lam  singulis,  qiiain  oinnibiis  jnrisiictio- 
ne  pr^sit.  Ita  Dominusnon  taiii  insiiignlos  ali- 
cujtis  faimlix  homines,  quani  in  oiniics  colle- 
ctivc  jus  liabet;  rex  non  tam  in  siiigiilos  qnam 
in  oinncs  sui  rcgni  subdilos ;  paler  non  niiniis 
in  singnlos  qiiam  in  omnes  filios,  clc;  neqne 
ulluin  reperietur  exeinpluin,  quo  is  qui  aucto- 
ritatein  sou  jiirisdictionem  babet  in  singulos, 
non  habeat  etiam  colleclive  in  omnes.  Quomo- 
do  igilur  liaec  distinciio  adstruaiur  in  sunimo 
poniilice,  qui  vi  primaiiis  univcrsse  Ecclcsiae 
prsepositus  fuii  a  Cbristo,  et  in  unitatis  bonum 
ila  prappositus,  ut  nisi  omnes  colleclive  posset 
cogere  ad  ea  qiiae  onniium  unitHtein  Ecclesiae 
necessariam  respiciunl,  id  esl,  h  (idei  et  coin- 
munionis  unitatem,  iiianis  et  ineflicax  esset 
aiicloriias,  Clirisliqiie  institutio?  Ex  liac  au- 
tcm  poniificia  poiesiale  in  omnes  collertive 
ob  uniiaiem  coinmunionis  et  fidci  profluit,  ul 
alibi  mnnuiinus,  illa  siiprema  et  |)lenissima 
Romanoruni  ponlificum  potestas  in  universam 
Ecclesiain  in  rebus  caetcris,  qiise  regimini  ejus- 
dem  Ecclpsi;u  ulilia  vel  neccssaria  vidoanlur, 
eliaiiisi  in  ipsis  omniuni  unitas  iion  pcrindesit 
nccessaria,  uti   in  inateria  coniniunioiiis  et  fi- 


csset  singulis  aliciijns  magislraiiis,  vc!  com- 
innniiaiis  ,  nt  oiiiiiiuiii  colleclioiii  siibordi- 
iMliis  luisiiet.  Qiiis  aiilcin  hoc  de  S.  INmio, 
aiit  de  Roni;iiiis  poiiiilicibus  snspicolur? 
S.  Pelrus,  qui  non  ;ib  Ecclesia,  sod  a  Chri- 
sto  institniiis  tiiil  A|iostoloriiiii  priiiceps  jure 
piiniains  oli  ciisiodioinl.iin  loiiusEcclcsi;e  uni- 
l;iieiii,  jns  iioii  l;iiii  iii  Aposlolos  ^iiigiiloS,  qiii 
Pctro  oraiil  suboi-diii;ai  ox  c;ip.  I,  §  3,  noi.  3, 
qiniiii  iii  oiiiiioscolbciive  obtinii.l  [sipi^r  oinnes 
sine  redlriclioiie,  inquii  iii)Ssueliiis  lautbitns  su- 
pra  c.  5);  oi  siiiiilaor  (liceiKliini  de  pontilici- 
liiis  Kiiiiiaiiis,  qtii  in  iilonijus  priinaius  siicce- 
dniil.  Honuiii  oniiii  nniiaiis,  ob  quaiii  jnrisdi- 
ctio  priinaiils  ipsi  ojusqne  successoribus  iradita 
liiil.oxigobat,  nl  ntii  ob  cnsiodiondain  unilatem 
oiiiiiibns  Inissoiit  pi';»i|)osiii,  iiiilli  i|)soi'iiiii,  iicu 
oiniiiniii  colloctioiii  cssoiilsiibordiiiali,  iic  faci- 
lis  dis^idiis  aJiiiis  palorot  :  qna;  si  sna  ;iiicto- 
rilMle  illo  non  po>scl  conipoiicre,  niuntis  iiiii- 
l:ilis  cons<'i°v;iiiiia!  sibi  coiniiiissniii  dcleolu 
potoslati^  ad  id  snllicienlis  non  possel  iniploie. 
iioiiiaiioriiiii  poniiiicniii  poiosiatein  iii  spiii- 
tiiiilibiis  cinn  mpreiiiam  vocat  Tridentina  syno- 
dns  ox  Iradilioiio  Pairnin,  qiii  eos  pi;Hposilos 
allirniant  umvf.us.e  ecclesi/e  ,  jtirisdiciioiieni 
poiililiciani  iioinini  snl)oi'dinal;iiii  (i(;cl;ii';il ,  ac 
proiiido  oniiiibns  eliaiii  Collcctivi»  suni|ilis  sii- 
porioroni  signific;ii,  iiei|iio  disliiiclio  aiiM(|iiit;iti 
i'>nota  iiiier  distnliiiiiviiiii  ot  collociiviini  luic 
iii  iiiatori.'i  imiuci  cuepil,  iiisi  post(|naiii  ob  ro- 
iiioiliiiiii  poi  liii;ioi>siiiii  scbisiii;ilis  iio(teftS;irHiin 
viMiiii  esl  illoidiii  potostateiii  concilio  genciali 
siibjicore  :  qiiod  quiun  sit  inlinuuui  ex  se- 
quentibus  patefiet. 
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dei  :  neque  enim  ideni,  qui  singulis  dislri- 
butive  sumpiis  praeposiius  sit,  ex  parte  prae- 
esse  omnibus  collective  dici  potest,  ex  parte 
auiem  subesse.  Si  vero  ex  constitutis  Ro- 
mano  antistili  jus  est  in  omncs  eliam  episcopos 
collective  sumptos,  non  miniis  quiim  in  uni- 
versam  Ecclesiam,  quomotlo  episcopis  in  ge- 
nerali  synodo  coUeciis  jus  esse  polest  inipsura 
pontilicem?  Nuni  jus  juri  repugnans  ulrin- 
que  aequale  licet  adstruere?  Ciim  ergo  jus 
summorum  ponlilicum  in  omnes  collcctivc 
episcopos,  et  super  ipsa  generalia  concilia  tol 
momentis  probalum  nutare  non  possit,  irritus 
semper  erit  corum  conalus,  qui  jus  corum- 
dem  conciliorum  super  pontiflces  nulli  anliquo 
lirmo  fundamento  innixura,  imo  toti  antiqui- 
tati  repugnans  ,  nccnon  ralioni  jurisdictioni- 
que  propriae  primatus,  defendere  student.  Id 
aulem  quod  dixi,  nulli  antiquo  iirmo  funda- 
niento  iiiiiixum,  inio  toti  autiquitati  repugnans, 
mull6patebitevidenlius,siopinionisadversario- 
rum  seram  originem  novitaiemque  deiegamus. 

CAPUT  V. 

DE  SERX  ORIGI.NE  ET  XOVITATE  OPINIONIS  ,  QL.E 
CONXILIIS  CE.NERALII;LS  AUCTORITATCM  ET  JUS 
TRICLIT   COACTIVLM    IN  SUJIMOS  PONTIFICES. 

Si  tola  luslretur  antiquiias,  ciim  multa  do- 
cumenta  supremam  illam  summorum  poniifl- 
cum  auctorilatem  indicanl  in  univcrsam  Ec- 
clesiam,  qux  cx  divini  juris  primalu  lluit,  et 
indicanl  quidem  in  totam  Ecclesiam  cliam  col- 
lective  sumplam,  uti  primalus  raiio  et  scopus 
exigunt,  tum  vcro  nullum  anliquum  documen- 
lum  liccbit  rcperirc,  quod  illos  gcneralis  con- 
cilii  jurisdictioni  subjiciat.  In  Iianc  rem  dc- 
monstrandain  juverit  vctusta  gesla  recolenles, 
inilia  cjus  senlcnti;c  if»qiiircrc,  quae  mcmora- 
lis  conciliis  jus  supra  pontiflces  asserit. 

Novilatcm  cl  scram  opinionum  origincm  in 
raatcriis  fldei  certam  esse  crroris  notam  intcr 
oiiuics  Calbolicos  convcnit,  ex  principiis  Ter- 
tiilliaiii ,  Vincentii  I.irincnsis  ct  .ilioruiii  I'a- 
trum  :  dogmala  enim  lidci  ciim  cx  rcvclation»; 
divin^,  scu  cx  doctrinii,  quam  Cbristus  aut 
Spirilus  sanctus  Aposlolos  docuit,  provcnc- 
rint,  nova  cj>j-c  noii  possunt :  quidquid  aulcm 
postcriiis  indiictiim  anliqnam  ori^incm  ncqnit 
oslendeic,  non  rcvclato  doginati  scd  rrrori 
dcputanduin.  Fieri  quidcm  potcst  iil  doclrina 
aiiqua  a  Cbristo  ct  ab  Apostoli.s  tradila,  qiiaj 
ab  inilio  Kccbrsixcxplor.itc  cognila,  cral  ((t- 
tuiii  dogma  ,  ila  curiu  lcinporis  homiiiuni 
opinionibiisdispulalioiiibu^quc  obiu'-/;';l(ir,  ut 

TII.    III. 
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quamdiii  inter  Caibolicos  controverlalur  ante 
dcfinitionem  Ecclcsiae,  neulra  ex  parte  dogma 
cerium  suppetat,  nec  bsretici  babeantur  pro- 
pugnantcs  sententiam,  qu;»  subinde  definitione 
Ecclesiae  error  el  falsa  declareiur.  Iia  S.  Cy- 
priani  et  aliorum  Africae  Asiajque  episcoporum 
opinio  de  baptismo  exlra  Ecclesiam  collato 
baeresis  non  fuit,  antequiim  Ecclesiae  definilio 
prodiret  ;  et  siiniliter  liaereseos  notari  nequit 
eorura  caeteroquin  calholicorum  sentenlia  qui 
re  nondum  definita  summos  pontifices  conci- 
liorum  gcneranum  jurisdictioni  et  auciorilali 
subjiciunl.  Juvat  nibilominus  disputando  bujus 
opinionis  origincm  qucerere;  ei,  si  mibi  suc- 
cedat  ostendere,  eam  inter  Catholicos  noviier 
inductam  atque  susceptam  occasione  scbisma- 
lis  pertinacissimi  sub  tempus  conciliorura  Pi- 
sani  et  Constantiensis,  falsitas  ejus  ipsa  novi- 
tale  demonslrabitur. 

§  1.  Ce  gestis  conciliorum  generalium  usque  ad 
octavam  synodum  oecumenicam. 

Ciim jam  inde  ab  InitioEcclesiae  ex  perspecla 
divina  pontilicii  primalus  insiituiione  explora- 
tum  inter  Catbolicos  esset,  Romanos  pontifices 
jurisdictionem  habere  in  universamEccIesiam, 
num  eisdem  subessent  ipsa  generalia  concilia, 
quae  universalemEcclesiam  rcpraesentant,  apud 
illos  dubiura  non  fuil.  Soli  hffiretici  post  con- 
demnationcm  suorum  cirorura  appellantcs  i 
Papa;  scntentia  ad  synodum  oecumenicam,  bu- 
jus  auctoritatcm  poniificia  superiorem  praelu- 
lerc  :  appellatio  cnim  propric  dicta  ab  infcriori 
ad  superiorem  dcfertur.  At  ciim  ipsi  ad  id 
proruperint  non  ex  calbolico  scnsu  ( omncs 
cnini  Caibolici  ojusmodi  appellalioncs  damna- 
bant),  scd  cx  pcrtinacid  in  errore,  ut  se  h 
legitima  senlentiA  appcllationis  litulo  subdu- 
cercnt,  bacc  crrantiura  ct  pcrlinacium  homi- 
num  cxcmpla  ajiud  Catliolicos  iiibil  probare  ct 
cvinccre  poterunt.  Conciliorum  quidcm  gcnc- 
ralium  Palrcs  quantiim  dclulcrinl  auclorilaii 
Aposlolicae  non  soliiin  in  niatcriis  iidci,  vcriini 
ctiam  in  ncgotiis  discipliiuT,  ciiin  non  niinus 
in  istis  qiiiim  in  illis  ad  g(;ncralis  synodi  vim 
pontificio  assensu  indigcrcnt,  patel  cx  coiisti- 
liiiis  cap.  2  ot  scqq.  Ciim  Eplicsini  Patrcs  se 
(lixcrunt  coaclos  Co-Iostini  liltoris  ad  fcrcndaiu 
coiitra  Ncstorium  sciitciitiam,  qua;  ox  partc 
dcfiiiitioiiis  pcrlincbatad  lidcm,  exjiartcautcni 
judicii  circa  pcrsonam  Neslorii  spcclabal  ad 
disci|)Iiiiam,  uti.'iqiic  in  matcri;\  jus  pontili, 
(iuni   siipcr  sc  ct  siiper  gcncralcm  .synoduiu 
[il^nc  cyaciivuiii  jjati.')  dccl.irarunt. 
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Bossuetius,  ut  antiquitatem  contrariae  nobis 
sententise  constitueret,  licet  expenderlt  dili- 
gentissinie  omnia  vetera  generalium  synodo- 
runi  acla  et  documenta,  niliil  tanien  potuit 
reperire,  ex  quo  jus  earum  supra  Romanos 
pontilices  uspiam  colligeret.  Solum  excerpsit 
quaedam  gesia,  quibus  (1)  novum  examen,  no- 
vumquejudicium  post  apostolicam  delinitionem 
institutum  fuit.  Istud  autem  ciim  uon  fuerit 
institutum,  nisi  ut  dubitantes  ad  unitatem 
pontiQciis  definitionibusdebitam  revocarentur, 
aut  hsereticorura  pertinacia  apertiiis  revince- 
retur,  nihil  hsec  evincunt  pro  asserenda  ejus- 
modi  conciliorum  potestate  supra  ipsas  defini- 
tiones  ponlificias,  si  praesertim  infallibiles 
dicendae  sint  ex  late  constitutis  c.l5,ipsoBos- 
suetio  explorate  afiirmante  :  jlnfallibilem,  qua 
quidem  in  re  talls  est,  cuiquam  subesse  nefas.  t 

Ex  generalibus  antiquis  synodis  unum  op- 
poni  posse  videtur  sextum  concilium,  quod 
in  Papara  Honoriura  anathema  tulit.  Id  autem 
opponeretur  omnino  inepte.  Ut  enim  hoc  fa- 
ctum  probaret  generalis  concilii  jurisdictionera 
in  suramos  pontifices,  duo  probanda  essent, 
nimiriim  et  Honorium,  jamdiu  ante  e  vivis 
sublatum,  adhuc  fuisse  summum  pontificem 
actuali  priraatu  fungentem  ,  et  concilium  eo 
anathemate  veram  in  ipsura  jurisdictionem 
exercuisse.  Utruraque  autera  falsura  est.  Sum- 
mi  enira  pontifices,  una  cum  vilS  pontificatum 
actualem  amittentes,  secura  non  deferunt 
priraatura,  sed  in  sede  Apostolica  relinquunt 
ad  successores  transferendum  :  et  sicut  nul- 
lam  primatus  jurisdictionem  habent  amplius, 
nec  exercere  possunt  in  Ecclesiam ,  ita  eccle- 
siastica  proprie  dictajurisdictio  atque  potestas, 
quse  Petro  et  Apostolis  eorumque  successori- 
bus  h  Christo  tradita  fuit  super  terram  tantiim, 
ad  mortuos  non  extenditur,  quorum  judicium 
soli  Deo  reservatur,  ut  raonuit  S.  Gelasius  in 
Epistola  ad  Dardanos  de  causa  Acacii,  et  in 
Gestis  synodalibus  de  absolutione  Miseni.  Dam- 
natio  ver6  et  anathema,  quod  aliquando  latum 
fuit  ab  Ecclesia  in  mortuos,  sicut  et  quorum- 

(1)  Hoc  quidem  uno  argumento  idera  Bos- 
suetius  lib.  10  Defensionis  c.  22,  revinci  posse 
credidit  S.  Gelasium,  cum  scripsit  nulli  licuisse 
de  judicio  sedis  Apostolicae  judicare  :  <  Neque 
I  tantus  pontifex  ignorabat  antecessorum  suo- 
f  rum  Coelestini  Leonisque  sententias  in  Ephe- 
f  sina  et  Chalcedonensi  synodis  retractatas, 
«  deque  iis  canonice  judicatum,  i  Veriira  hoc 
argumsntum  quam  sii  imbecille  patebit  ex  iis 

auaetum  deCoelestiniLeonisque  sententiis,tum 
e  actis  Ephesinis  atque  Ciialcedonensibus  dis- 
seruimusinoperedevJpnmauUc.l5,§iUtl5. 
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dam  qui  obieraut,  absolutio,  non  fuerunt  aclus 
jurisdictionis  proprie  dictae  in  ipsos,  quasi 
mortuos  extra  Ecclesiae  judicium  constitutos 
ipsa  posset  ligare  vel  solvere,  nec  sortem  ipso- 
rura,  cui  post  raorlem  divino  jiidicio  fuere 
addicti,  potuit  mutare  (indulgentiaj  pro  ani- 
mabus  purgantibus  per  modum  suffragii  ira- 
pertitse  ab  Ecclesia,  ad  jurisdictionem  proprifi 
dictam  non  sunt  referendae ) ;  sed  tota  earum 
vis  ac  jurisdictio  quaedam  vivos  respicit,  ut 
absolutos  ex.  gr.  ab  excomraunicatione  donare 
possint  ecclesiastica  sepuIturS,  atque  juvare 
suffragiis ;  vel  daranatos,  ex.gr.,  ob  errorem 
quem  docuerunt,  vel  cui  favorem  praestitere, 
ita  caveant,  ne  ipsorum  scripiis  aut  auctoritate 
decipiantur.  Ita  Honorius  daranatus,  quia  suS 
minus  recta  ceconomica  dispensatione,  de  quS 
dixiraus  ubi  de  vi  et  ratione  primat.  cap.  11, 
§  1  ,  et  cap.  15  ,  §  9,  Monothelitarum  hae- 
resi  favisse  judicatus  est,  non  eara  quidera 
approbando,  sed  expressam  condemnationem 
offiittendo,  licet  ob  implexas  tunc  circumstan- 
tias  facti  ita  bona  fide  omisisse  videatur,  ut 
coram  Deo  k  culpa  saltem  gravi  excusari  po- 
tuerit;  itaque  anathema  latum  k  synodoVI  in 
Honoriura  post  mortera,  ad  probandura  jus 
ejusdem  generalis  synodi  in  ipsum  pontificem 
mortuura  nihilum  confert. 

Si  quid  gravius  in  Honorii  condemnatione 
perstrinxisse  credantur  sextae  synodi  Patres, 
non  eura  lilterarura  ejus  sensura  perstrinxe- 
runt,  quera  obvia  earumdem  litterarum  verba 
praeferunt,  sed  illum  quo  eadem  verba  oeco- 
nomicS  quadam  dispensatione  miniis  caute  ex- 
pressa,  in  pravum  sensum  a  Monothelliis  fue- 
runt  detorta,  ut  suo  errori  patrociniura  ex 
ipso  pontifice  qucererent.  Non  ergo  obvium 
verborum  sensum,  qui,  ut  alibi  ostendimus,  ab 
haeresi  Monolhelitica  abest,  damnarunt  concilii 
Patres,  sed  eum  quem  Honorii  litteris  pravS 
interpretationeaffixeruntMonotheIit3e;eadem- 
que  de  causa  ipse  pontifex  cum  iisdem  Mono- 
thelitis  concinere,  novseque  haeresi  favorem 
praestilisse,  ac  idcirco  una  cum  illis  damnan- 
dus  visus  est.  Hoc  quidem  sensu  tantummodd 
condemnationera  ejus  factam  in  sexto  concilio 
approbavit  Leo  II,  in  litteris  ad  imperatorem 
Conslantinum,  quae  ciim  ejusdera  concilii  con- 
firmationem  contineant ,  unde  conciliorum 
generalium  vis  pendet,  non  alio  sensu  con- 
demnatio  concilii  rata  dici  potest.  Enimver6 
harum  litterarum  Leonis  latinum  originale 
exemplura  non  suppetit ,  sed  graeca  tantiim 
inlerprelatlo  actis  concilii  subjecta,  ex  qua 
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subinde  duse  antlquae  versiones  laiinae  factiB 
fuerunt  :  iia  ut  Graecus  ejus  epistolai  texlus 
pro  originali  habendus  sit,  sicuii  et  pro  origi- 
nali  habelur  textus  Graecus  epislolae  Agatho- 
nis,  et  synodicae  Roraani  concilii,  quae  e  latino 
originali,  quod  desideratur,  tempore  concilii 
in  Graecani  linguara  traductaeactisqueinsertae 
leguntur.  Porro  antiqua  versio  latina  Epistolae 
Leonis  ad  imperatorem  in  editis  conciliorum 
recepta,  minus  accurata  invenitur,  ut  patet  ex 
emendationibus,  quas  Harduinus  ex  Graeco  ad 
suae  ediiionis  marginem  notavit.  Ex  hiscorri- 
gendus  ille  textus  latinae  antiquse  versionis  in 
conciliis  editus,  quo  Honorius  Monothelilis 
idcirco  accenseiur,  quippe  i  qui  hanc  Aposto- 

<  licam  Ecclesiam  non  apostolicae  traditionis 
I  doctrina  lustravit,  sed  profana  traditione 

<  iramaculatam  pervertere  conatus  est.  >  Pro 
verbis,  pervertere  conalus  est,  quae  haereticam 
pravitatem  innuunt,  Harduinus  ex  Graeco  le- 
gendum  notavit,  immaculatam  macutari  permi- 
iit.  Hanc  quidem  lectionera  Leonis  menti  con- 
gruentem,  et  omnind  praeferendam  vulgatae 
versioni  comprobant  aliae  duae  ejusdem  ponti- 
Ccis  originales  epistolae  latinae  eodem  tempore 
et  ejldem  de  causS  scriptae,  quae  ex  originali 
latino  in  Hispaniara  misso  conservatae  fuerunt 
in  codicibus  ampliori  coUectionis  HispanicaB. 
Una  ex  his  Leonis  li  epistoUs  ad  episcopos 
Hispanos  missa  est ,  altera  ad  regcm  Ervigium. 
Leclio,  quae  in  memoratis  ad  iinpcratorem  lit- 
teris  exGraeco  praefert:  «  Immacuiatammacu- 
(  lari  permisit,  >  concinit  cum  originali  latino 
epistolae  ad  Hispanos  :  <  Flammam  haeretici 
t  dogmatis,  non,  ut  decuit  apostolicam  aucto- 

<  ritatera,  incipientem  exiinxit,sed  negligendo 
(  coiifovit,  >  et  non  absimilitcr  cum  originali 
episloiae  ad  regem  :  (  Immaculatam  apostolicse 
(  traditioois  regulam...  maculari  consensit.  > 
Verba,  maculari  permisil,  et,  negligendo  confovit, 
geu  b4c  permissione  ac  negligenti^  maculari 
comentit,  non  exprcssam  erroneam  delinitio- 
nem  sif;nificant,  sed  omissioncm  dcfinilionis, 
respiciuntque  ea  minus  caula  ipsarum  littera- 
nim  verba,  quibus  fraude  Monolbelitarum  in 
errori»  favorem  traducli»,  Honorius  fidem  im- 
macalalam  maculari  permisit,  alqiie  conlovit, 
Bea(utle{ilar  in  prcirr-ssioiiepoiitincnm  diuriio 
ijiserU)  pravi*  eorum  Monotholitarum  errori- 
bus  favorein  imp<;ndit.  Quod  si  ex  cjus  con- 
demnatione  taclh  ^  PatribuH  concilii  Vi,  id  m\- 
lcm  infcrri  dicaiv,  e.(is  non  jiidicAsM'  Papain 
infallibikm  in  inateri.1  fidei,  ciim  cum  iii  <lo- 
gmatc  MouoUielitico  crr^MO  cre<lideriiit ,  nitii 
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anica  probeiur  Honorli  litteras  coniinere  defi- 
niiioneni  fidei ,  et  tales  habitas  a  Patribus 
sexiae  synodi,  nihil  aliud  cx  eacondeinnatione 
deduci  ad  summum  potest,  nisi  eosdem  Patres 
censuisse  Papam  errasse,  et  poluisse  errare 
circa  lidem  extra  definitionem  fidei,  quod  nec 
ego  prorsus  inficior,  cum  solis  proprie  dictis 
definitionibus  infallibilitatis  privilegium  asse- 
rendum  contendara. 

Notanda  potissimiim  hac  in  re  verba  tertia 
allocutionis  Adriani  II  ad  Romanae  synodi  Pa- 
tres,  quae  lecta  subinde  et  inserta  fuerunt  ges- 
tis  octavi  concilii  oecuraenici  act.  10  :  (  Roma- 

<  num   pontificem    de  omnium  Ecclesiarum 

<  pontiQcibus  judicasse  legimus ,  de  eo  verd 

<  quemquara  judicasse  non  legimus.  Licetenim 

<  Honorio  ab  Orientalibus  post  mortem  ( ciim 

<  scilicet  non  erat  ampliiis  actualis  pontifex  ) 

<  anathema  sit  dictum,  sciendum  tamen   est 

<  quia  fuerat  super  haeresi  accusatus  (de  exce- 

<  ptione  casiis  haeresis  inferiiis  erit  sermo),pro- 

<  pter  quam  soliim  licitum  est  minoribus  ma- 

<  jorum  suorum  motibus  resistendi,  vel  pravos 

<  sensus  respuendi :  quamvis  et  ibi  ( in  casu 

<  Honorii)  nec  Patriarcharum,  nec  caeterorum 

<  antistitum  cuipiara  de  eo  quamlibet  fas  fue- 

<  rit  proferendi  sententiam,  nisi  ejusdem  pri- 

<  mae  sedis  pontificis  consensils  praecessisset 

<  auctoritas.  > 

Adeo  vero  octavae  synodi  Patribus  persua- 
sum  fuit  neminera  posse  contra  primae  sedis 
antistites  sententiam  ferre,  ut  nec  ipsis  oecu- 
menicis  conciliis  hanc  potestatem  attribuerint. 
Sicenim  illiact.  10,  can.  53:  <  Si  qua  verd, 

<  oecumenico  synodo  collecta,    de  Romani 

<  etiam  Ecclesiik  controversia  extiterit,  licebit 

<  cum  decenti   revcrentia  de  proposilil  quae- 

<  stione  veneranter  percontari,  responsumquo 
(  admittere,  et  sive  juvari,  sive  juvare,  non 

<  tamen   impudenter  contra  senioris  Romaa 

<  pontifices  sententiam  dicere.  >  In  tcxtu  grae- 
co  vcrbum,  *:rc'fj:£T6a'.,  legitur,  qnod  hic  red- 
ditur,  sententiam  dicere.  At  si  vim  ejus  verbl 
propriam  spectemus,  significat  potiiis,  in  jus 
vocare,  subintcliigcndo  -ypa^iiv,  vel  ^tV.nv,  qan 
forraula  est  usitatior.  Cur  verd  generali  synodo 
non  iiccat  iiisi  per  impiideniiam  atque  temeri* 
lateiii  Komanos  ponlidcos  in  judicium  vocare, 
aiil  contra  ijisos  sententiam  dlcere,  ubi  rebu» 
cYpcnsis  rausa  justa  crcdatur,  si  lcgitimamsu- 
pra  ipsos  (.'fneralf  conciliiini  juriKdictinnom 
halioat?  Hcir  ipfiinienici'  syiiodi  lesliiiionium 
nulii  olinoxiuin  coiitrovcrsi:r;  qiianliiiii  pr:i'stet 
alii»  quibiislibet  postcrioriB  aevi,  el  inforiorli 
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multo,  aut  nutantis  auctoritatis,  qu»  ab  ad- 
versariis  opponi  solent,  facile  est  judicare.  Ilic 
certe  generalis  concilii  canon,  quo  Romani^pon- 
tifices  ab  cecumenicae  quoquc  synodi  sentenlia 
atque  jurisdictione  subtraliuntur,  satis  super- 
que  omnem  excessus  aut  assentationis  notam 
detergit  ab  eo  generali  axiomate : « Prima  scdes 
«  non  judicatur  a  quoquam  ,   j  quod  ex  anti- 
quitate  ac  ex  quodam  principio  nalurali  de- 
promptum,  generalis  quoque  concilii  jus  in 
summorum  pontificum  personas  evidenter  ex- 
cludit.  Ea  vero  Bossuetii  explicatio,  qua  eum- 
dem  octavi  concilii  canonem  restringendum 
putat  ad  eos  casus  de  quibus  Photius  contra 
Nicolaum  pontificem  egit,  haudquaquam  con- 
gruit  generalibus  illius  canonis  verbis,  quse  de 
quibuscuraque  controversiis  et  casibus  circa 
Romanam  Ecclesiam  aut  summos  poniifices 
aliquando  excilandis,  et  ad  oecumenicam  syno- 
dum  afferendis  generalem  regulam  constituunt. 
Neque  cum  eodem  Meldensi  episcopo  reponas, 
ipsum  canonemaccipiendum  de  casibus  vulga- 
ribus  et  ordinariis,  quorum  causa  convocatione 
synodi  generalis  pontificiam  raajestatem  laces- 
sere  esset  revera  impudentissimum ;   non  au- 
tem  intelligendum  de  casibus  extraordinariis 
a  Constanliensi  synodo  memoratis,  in  quibus 
tantiira  oecumenicam  synodum  posse  de  sum- 
mis  ponlificibus  judicare  pluribus  in  locis  pro- 
nuntiat.  Id  enim  etsi  in  speciem  conciliaris  au- 
ctoritatis  restrictionem  et  moderationem  proe- 
ferat,  rem  tamen  cum  principiis  juris  non 
convenit.  Si  enim  concilio  generali  per  se  jus 
esset  supra  Papam  in  extraordinariis  casibus , 
nonne  in  ordinariis  et  minoris  momenti  multo 
magis  ?  Neque  enim  ex  causarum  qualitate  ex- 
traordinaria  vel  ordinariS  supremi  judicis  ju- 
risdictiopendet?  necqui  in  extraordinariis  et 
gravioribus  causis  superior  legitiraus  est,  in 
vulgaribus  desinit  esse  superior.Id  vero  magis 
multo  dicendum,  si  non  agatur  de  generali 
synodo  convocanda  ob  casum  vulgarem  et  or- 
dinarium,  cujus  causa  omnes  Ecclcsise  convo- 
catione  generali  non  essent  commovendae,  sed 
agatur,  ut  canon  loquitur,  de  cecumenica  sy- 
nodo  collecta,  etad  quam  quaestio  delata,  in 
discussionem  etiamsitadducenda,  ut  innuunt 
illa  :  «  Licebit  cum  decenti  reverentia  de  pro- 
i  posita  quaestione  veneranter  percontarl,  re- 
4  sponsumque  admittere  ,  >  etc.  Cur  in  hac 
quaesiione,  quse  non  versaretur  circa  casus 
extraordinarios  in   Constantiensi    indicatos, 
jmpudcns  dici  potuisset,  generale  concilium 
contra  senioris  Romse  poutifices  sententiami 


dicere,  si  Patres  credidissent  ipsam  generalem 
synodum  per  se  jus  habere  supra  Romanos 
pontifices?  Quot  minoresaliorum  episcoporum 
causae  inter  exlraordinarios  casus  non  referen- 
dae  in  generalibus  synodis  fuerunt  definitse? 
In  causis  aulem  clrca  scdem  Apostolicam  aut 
Romanos  pontifices  in  hypolhesi,  qua  non  so- 
liim  delatae  essent  ad  oecumenicam  synodum 
jam  collectam,  sed  ad  examen  etiam  deductae, 
num  impudentiae  adscribi  posset  sententia ; 
quam  cognita  causa  superior  in  inferiorera 
ferret  ?  Hsec  utique  generalis  ceusura  canone 
laudato  alia  de  causa  afficla  non  fuit,  nisi  quia 
generali  quoque  concilio  jus  per  sese  in  Ro- 
manos  aniistites  nullum  competere  credide- 
runt  oclavae  cecumenicae  synodi  Patres,  qul 
cum  fere  Orientales  fuerint,  quanto  magis  ab 
omni  prsejudicio  et  affeclu  liberi,  tanto  minus 
suspecti  esse  qucunt. 

§  2.  De  gestis  sijnodorum  parlicularium,  ac  de 
aliquot  insignioribus  testimoniis  qu(e  prwive- 
runt  schismati  seculi  XIV,  concitiisque  Pisano 
et  Constantiensi , 

Quod  si  nulla  generalium  synodorum  lesti- 

monia  aut  gesta  adversariorum  sententiae  pro- 

sunt,  multo  miniis  suffragari  poterunt  particu- 

lariura  synodorum  gesla.  Ciim  enim  ex  consii- 

tutis  in  Constantiensi  ,  adversariis    quoque 

confitentibus,  certum  omnino  sit  particulares 

synodos,  sicut  et  Ecclesias  particulares  subesse 

auctoritati  summorum  pontificum,  nuUse  pro- 

fecto  hujusmodi  synodi  possunt  legitimam  in 

ipsosjurisdictionem  exercere,  nesimul  eidem 

subesse  et  proeesse  dicantur :  exquo  Bossuetius 

ultro  concessit,  (  Romanos  ponlifices,  etiamsi 

«  peccasse  videantur,  non  tamen  subesse  par- 

<  ticulariconcilio.>  Hacdecausaquaealiquando 

h  conciliis  non  generalibus  gesta  leguntur  circa 

summospontificesaliquotcrirainibusaccusatos, 

etsi  valere  potuerunt  ad  vindicandam  proban- 

damqueeorura  innocentiam,  accusatorum  au- 

terapravitatemdecIarandam,adipsorumtamen 

conciliorum  jus  in  illos  adstrucndum  nihil  con- 

ferrequeunt.  Hincquoque  irrila;  omnino  haben- 

dae  nonnullae  depositioncs  pontificumaparticu- 

laribus  synodis ,   seu  veriiis  pseudo-synodis 

geslae.  Quod  si  ipsi  summi  ponlifices  sua  inno- 

centia  confisi  sese  particularis  synodi  judicio 

voluntarie  subjiciant,   id   voluntati  ipsorura 

pontificum,  non  autem  juri  ejusdem  synodi 

tribuendum  crit,  ut  declaravit  Roraana  syno- 

dus,  quam  in  causa  Leonis  III  congregandam 

Carolus  Magnus  censuit :  <  Yisum  est  piissimo 
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*  principi  et  universis  episcopis  et  sanctis  Pa- 
€  tribus  qui  ibi  adfuerunt,  ut  si  ejus  (summi 

<  ponlificis)  voLOTAS  fuisset  et  ipse  peliisset, 
4  non  tamen  per  eorum  judiciura,  sed  spon- 
4  TANE.v  voLu.MATE  sc  purificarc  debuisset ;  et 

<  ita  factum  est.  i  Verba  sunt  Annalistae  Lam- 
beciani,  qui  eo  tempore  vixit.  Hac  eadem  ra- 
tione  se  quoque  purgare  voluit  S.  pontifex 
Damasus,  cum  calumniis  impetitus,  i  ad  prse- 
«  dicandam  episcopi  conscientiam  severioribus 
€  SE  DEDiT  iPSE  judiciis  sacerdotum,  >  uti  te- 
stanlur  Romani  concilii  Patres  in  litteris  ad 
Gratianum  et  Valentiuianum  imperatores 
(Epist.  6,  inter  Damasi  apud  Coustant.  n.  10). 
Severioribus,  inquiunt,  judiciis,  quia  in  syno- 
dalibus  judiciis  non  ea  soliira  fuerant  expensa 
qu3e  accusaior  proiulit,  sed  mores  etiam  accu- 
sati,  ac  toia  vitae  ejus  raiio  ad  calculos  revo- 
cata  ;  unde  addilur  :  <  A  quibus  non  nominis, 
€  sed  etiara  raorum  ratio  pensatur,  ne  quis 
«  iteriim  calumniator  existens,  dum  memora- 

<  tum  conatur  appetere,  virum  quidem  ipsum 

<  non   queat  laedere,  quem  innocentia  sua 

<  munit.  > 
Si  porro  considerentur  qu»  in  parliculari- 

bus,  nec  illegiiimis  ojusmodi  synodis  evene- 
xunt,  deprehendctur,  magis  raagisque  con- 
lirmari  illud  principium,  quo  summorum  pon- 
tificum  auclorilas  oranibus  erainens  nuUi 
ecclesiasticae  poiestaii  subjicitur.  Nolae  sunt 
accusationes  in  Symmachum  Papam  ad  Roma- 
nam  synodum  III,  iinpeliente  eiiam  Theodori- 
co  rege  delatae;  episcopi  autera  cjussynodi 
hoc  judicium  sibi  non  coinpetere  eS  de  causS 
deciar^ruoi,  qula  <  nec  antediciae  ( Romanae) 

<  sedis  anlistes  minorura  sul)jacuisse  judicio 

<  in  propositionesimiii  facile  forina  aiiqua  te- 
4  slarelur.  >  Quibusverbis  elprincipiuralauda- 
tum  profcrunl,  hocce  judicium  ininoribus  seu 
jnferioribus  in  superiorem  suum  nequaquara 
compelere,  et  praelcrea  addunt  nullo  anterio- 
rum  tcmporuin  exeinplo  id  probatuin  iri.  Licet 
vcro  ipse  Syminachus  sese  iliorum  judicio 
8ubjecis.s^:t,  «  alTeciu  purgationis  suum  culmcn 

<  hamiiians,  >  paraluscoram  iiiis  causamage- 
re  (non  qu^d  jus  supra  sc  aliquod  in  synodi 
epiicopis  agnoscerct,  scd  ul  h;ic  purgalioiu; 
innocenliam  suampalain  raccrel),  adhuctameii 
illi  solum  I)cum  gunimis  pontificihiis  superio- 
rcm  rali,  <  tolam  caiisam  I)"'i  judicio  rescrv;'i- 

<  ruiit,  arhilrio  divino  reiniserunt.  i 
Mciii  priiicij.iiiin  iiiKCssil  cliam   Ennodiiis 

yosle»  cpiscopuH  TiriiicnHis  in  cjusdem  Sym- 
riiachi  A(K>lo(fuiscrihcns  :  t  Si  vcra  cftt  e|tihC0- 
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<  porura  assertio,  sedis  Apostolicse  praesules 

<  minorum  nunquam  subjacuisse  sententiae, 

<  cur  ad  judicium  districia  conventione  pro- 

<  ductus    est  ?    Numquid   gloriatur  securis 

<  contra  eum  qui  secat  in  ea?  >  Et  postali- 
quanto  laudata  pontificis  humilitate  ,  qua  ve- 
nerando  concilio  auctoritatem  etiam  conlra 
se,  si  mereretur,  indulsit ,  summi  pontificis 
causas  a  Deo  ipso  suo  Judicio  reservatas  pro- 
nuntiat  :   <   Aliorum  forte  hominum  causas 

<  Deus  voluerit  per  homines  terminare.  Sedis 

<  istius  praesulem  suo  sine  qusestione  reser- 

<  vavit  arbitrio.  > 

Nevero  Ennodii  Ticinensis,  aut  Romanse 
synodi  verba  in  favoris  et  gratiae  suspicionem 
adducantur,  subdam  testimonium  Aviti  ar- 
chiepiscopi  Viennensis ,  quod  totius  Gallicanse 
Ecclesiae  sententiam  et  principium  cunctis  na- 
tionibus  naturali  lumine  notum  similiter  pro- 
tulit  in  eadem  Symmachi  causa.  Primo  om- 
nium  Gallicanorura  nomine  scribens  ad  sena- 
tores  urbis  ait :  <  AcunctisGallicanisfratribus 

<  meis  ad  hoc  ipsum  non  miniis  per  mandata 

<  quam  per  litteras  oneratus,qu8ecumque  vobis 

<  omnes  ambimus,  unus  suggerenda  suscepi.» 
Tum  omnium  item  nomine  conqueritur  con- 
ciliura  congregatura  fuisse  in  causa  pontificis 
memorati,  qui  <  si  seculo  primum  fuerat  ac- 

<  cusatus,  consacerdotum   suorum  solatium 

<  potiiis  adsciscere ,  quam  recipere  debuisset 

<  judicium.  >  Et  ralionem  subjicit  :  i  Quia 

<  sicut  subditos  nos  esse  lerrenis  potestalibus 

<  jubet  arbiter  coeli ,   staturos  ante  reges  et 

<  principesin  quacumqueoccasionepraedicens, 

<  ita  non  facile  datur  intclligi ,  qua  vel  rationc 
«  vc!  lege  ab  inferioribus  eminentior  judi- 

<  celur.  I  Audin' ,  nec  ox  rationc  naturali, 
nec  ex  lege  ulla  possc  inferiores  de  superiore 
judicarc? 

Hoc  idem  principium  satis  indicavit  eliam 
S.  Nicolaus  I ,  in  epistobi  8,  ad  Michaelem 
iraperatorcm  scribens  :  <  Cum  secundiiin  ca- 

<  nones,  ubi  cst  major  aucloriias,  judicium 

<  inferiorum  sit  dcfcrcndum,  ad  dissolvcndum 

<  scilicct,  vel  ad  roborandum,  patel  profoctA 
I  ficdis  Apostolica;,  ciijus  aucloritato  major 
«  non  est,  judiciiima  nemine  fore  relractan- 
«  (liiin,  nec  cuiquain  dc  cjus  licet  judicare 
«  jiidicio.)  Eadcin  scilicct  csl  de  judiciis  pon- 
tilicMini,  ac  dc  ipsoruni  pcrsonis  ratio,  ila  ul 
ncniiiii  inforiori  coiiipotat  do  illorum  qiii  m:i- 
jorisaiiclorilatis  sunl ,  scnlcntiis  vol  porsonis 
jiidioarc. 

Ilor  qiioqnc  prinoipium,  quo  summi  pouli- 


1531  DE  POTESTATE  SUMMORUM  PONTIFICUM 


1552 


lices  h  quolibet  ecclesiastico  judicio  subdu- 
cuntur,  cumex  primaiu  toli  Ecclesiae  superio- 
res  sint ,  non  obscure  significavit  Quintiline- 
burgense  concilium ,  de  quo  haec  referre  libet 
ex  coaevo  scriptore  Berloldo  presbytero  Con- 
stantiensi  in  Appendice  ad  Hermannum  Con- 
tractum  ad  annura  1085  :  i  Ciim  omnes  juxta 
(  ordinem  suum  consedissent,  prolata  sunt  in 
<  medium  decreta  SS.  Patrum  de  primatu 
(  sedis  Aposlolicae,  etc.  Quidam  Barbengensis 
i  clericus  nomine  Cunibertus,  Romaniponti- 
(  ficis  primatui  derogare  volens ,  in  mediam 
(  synodum  se  contulit,  asserens  Romanos  pon- 
(  tifices  hunc  sibi  primatum  adscripsisse,  non 
(  aliunde  coneessum  haereditasse,  videlicet  ut 
(  nullus  de  eorum  judicio  judicare  debeat, 
(  neciliialicujus  judicio  subjaceant.  Qui  ciim 
(  aperle  a  tota  synodo  confutaretur,  praecipue 
(  tamen  a  quodam  laico  convictus  est  per  ii- 
«  lud  evangelicum  :  Non  est  discipulus  supra 
(  magistrum.  Ciim  enimhoc  generaliter  in  om- 
(  nibus  ecclesiaslicis  ordinibus  observandum 
(  deputetur,  ne  majob  a  minore  judicetur  ,  qui 
(  hoc  vicarlo  sancti  Petri  denegare  potuit, 
(  quem  omnes  Catholici  pro  domino  et  ma- 
(  gistrovenerantur?»  Non  soliim  praemissa  pri- 
matus  ratip,  sed  etiftin  evangelicum  illud  :  Non 
est  discipulus  supra  magistrum,  referuntur  ad 
principium  omni  jure  notum,  quo  superior  ab 
inferiorum  jurisdictione  eximitur. 

Hanc  eamdem  doclrinam  viguisse  etiam  apud 
Gallicanos  seculo  XII,  ex  Ivone  episcopo  Car- 
DOtensi  discimus.  Privilegium  de  investiluris  a 
Paschali  II,  per  vim  licet  extortum,  magnas 
toto  Christiano  orbe  turbas  excitaverat,  mul- 
tisque  haec  quaestio  ad  finem  perlinere  vide- 
batur.  Hac  de  causa  aliquot  episcopi  zclo  per- 
inoti  eumdem  pontificem  duxerunt  excitandura 
ut  ipsum  privilegium  revocaret.  Guigo  Vien- 
nensis  archiepiscopus  et  Apostolicae  sedis  lega- 
tusanno  1112,  coactoin  suametropoli  provin- 
ciali  concilio,  in  quo  aderantS.  Hugo  Gratia- 
nopolitanus  et  S.  Godefridus  Ambianensis 
episcopi ,  idem  privilegiura  rescidit ,  et  dala 
ad  pontificem  episiola  unacum  synodi  decretis, 
quibus  omnes  privilegium  resciderant,  confir- 
mationem  omnium  nomine  petiit  h^c  commi- 
natione  addita  :  t  Si,  quod  minime  credimus, 
(  aliam  viara  aggredi  coeperitis,  et  nostrae  pa- 
f  ternitatis  assertiones  roborare  nolueritis , 
«  propitius  sit  nobis  Deus,  quia  nos  a  veslra 
(  obedientia  repellelis.  »  Id  autem  elsi  aliquid 
schismatis  redoleat,  nontamcn  jus  aliquod  in 
pontificem  indicat.  ila  vero  nihilominiis  exor- 
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bitans  Ivoni  visum  est,  ut(quod  P.  NatalisAIe- 
xander  nolavit )  summo  pontifici  erranti  non 
minas  scissurae  intentandas ,  nec  de  eo  aut 
contra  eura  ab  inferioribus  ferendura  judicium, 
sed  meris  charilativae  correctionis  suasionibus 
cum  ipso  agendum  scripserit :  (  Quia  verenda 

<  patris  debemus  potiiis  velare  quara  nudare , 
(  familiaribus  et  charitalem  redolentibus  litte- 
(  ris  admonendus  mihi  videtur,  ut  se  judicet, 

<  aut  factum  suum  retractet.  Quod  si  fecerit , 
i  referamus  Deo  gratias,  ac  gaudeat  nobiscum 
(  omnis  Ecclesia,  quae  graviler  languet,  diim 
I  caputejus  laborat  tanta  molestia.  Si  autem 
(  Jn  hoc  languore  insanabiliter  aegrotaverit , 

(  NON  EST  NOSTRIIM    JUDICARE  DE  SUMMO  PONTIFI- 

(  CE.  Habemus  enim  evangelicam  sententiam, 
€  quae  securoshos  (al.  nos)  facit,  Matth.  23 :  S«- 
(  per  catliedram  Moysi  sederunt  Scriboe  et  Pha- 
(  riscei.  Quw  dicunt,  servate  et  facite  :  secundiim 
(  vero  opera  eorum  nolitefacere.  Vult  enira  haec 
(  sententia  praecepta  praesidentiura  ad  cathe- 
(  dram  pertinenlia  obedienter  impleri  (etiarasi 
(  tales  sint,  quales  erant  Pharisai)  non  eos 
(  factiosa  conspiratione  a  suis  sedibus  reraove- 
i  ri.  Si  vero  ea  praecipiant  quae  sint  contra 
(  doctrinam  evangelicara  vel  apostolicam ,  ibi 
(  non  esse  eis  obediendum  exemplo  docemur 
(  Pauli  Apostoli ,  qui  Petro  sibi  praelato  non 
(  recte  incedenii  ad  veriiatera  Evangelii  in  fa- 
(  ciem  restitit,  non  tamen  eum  abjecit.  i 

Ciira  ob  hanc  eamdem  quaestionem  sub  idera 
tempus  convocatum  fuisset  Lugdunensis  pro- 
vinciae  conciliura,  el  ad  ipsum  invitati  fuissent 
etiam  episcopi  provinciae  Senonensis,  inter 
quos  erat  laudatus  Carnotensis  episcopus  Ivo, 
horum  omniura  nomine  scripla  fuit  epistolaad 
Joannem,  seu  raeliiis  cum  Norisio  ad  Jotseranum 
Lugdunensis  prunae  sedis,  archiepiscopum  in 
qua  illi  inler  rationes,  cur  ad  synodum  non  ac- 
cederent,  hancterlioIocoposuerunt,quiain  eS- 
dera  synodo  de  privilegio  Romani  pontificis  de- 
cernendura  erat,quod  inferiorum  potesiati  non 
convenit :  «Nonvidetur  nobis  utile  consiliumad 
(  illa  concilia  convenire,  in  quibus  non  possu- 
«  museaspersonascontra  quas  agitur,condem- 
(  nare  vel  judicare,  quia  nec  nostro  nec  ullius 
(hominum  probantur  subjacere  judicio.  i  Et 
post  pauca  :  (  Hacc  dicentes  non  instruimus 
(  prudentiam  vestram ,  sed  excusaraus  inno- 
(  centiam  nostram ,  quia  et  principales  Eccle- 
(  siae  claves  nolumus  poteslale  sua  privare , 
(  quaecumque  persona  vices  Petri  habeat,  nisi 
(  manifesle  ab  evangelica  veritate  discedat.  » 
Haud  credo  Joannem,  seu  Joiseranun),  qui  non 
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solum  Lugdunensiseratarchiepiscopus,  veriim 
eiiam  pontificia  legatione  fungebatur,  quid- 
quam  tentare  voiuisse  in  personam  pontificis, 
sed  lantiira  de  privilegio,  quod  extortum  fue- 
rat,  judicium  a  Viennensi  non  dissimile  eden- 
dum  pulasse,  quo  Papa  ad  revocationem  con- 
junctis  cum  Viennensi  stimulis  impelleretur. 
At  ratio  ab  Ivone  allata  principium  coniprobat 
quod  statuimus,  neminem  episcoporum,  nul- 
luinque  concilium  sibi  arrogareposse  nequehac 
nec  quacumque  alia  de  causa  personam  ponti- 
ficis  sua  auctoritate  ac  dignitale  spoliare,  quia 
nullus  ipsi  superior  est :  cui  ralioni  ciim  in 
responsione  satis  prolixa  ad  Ivonem  idem  ar- 
chiepiscopus,  qui  caeieris,  ut  poluit,  respondit, 
nihil  reposuerit,  eamdem  satis  certam  et  ipse 
cognovisse  videtur.  Notanda  autem  exceptio  , 
qua  eo  solo  casu  posse  privari  potestate  clavium 
ipsum  pontificem  innuit,  <  si  manifeste  ab 
t  evangelica  veritate  discedat ;  »  nimiriim  ob 
haeresis  manifestae  crimen ,  quo  ciim  a  ponti- 
ficatu  ipso  facto  decidens  pontifex  ampliiis  non 
esset,  nihil  mirum  si  subjectus  concilio  ,  po- 
testate  clavium  spoliari,  seu  potiiis  spoliatus 
atque  deposilus  posset  declarari ,  ut  pluribus 
explicabitur  c.  9,  §  2. 

Eamdem  exemptionera  summorum  pontifi- 
cura  ab  omnium  hominum  judicio  confessus  est 
etiam  Philippus,  qui  de  imperio  certabat  cum 
Ollone  :  sic  enim  scripsit  ad  Innocentium  III, 
in  cpistol^  apud  Raynaldum  anno  1206,  num. 
16  :  <  Si  nos  in  aliquo  vos,  vel  Romanam  Ec- 
I  clesiam  offendisse  videamur,  nos  pro  honore 
f  Domini  nosiri  Jesu  Christi ,  cujus  vicem  in 
«  terris  geritis  ,  et  ob  reverenliam  B.  Petri 
t  principis  Apostoiorum  ,  cujiis  vicarius  eslis, 
I  et  ob  salulem  nostram  nos  ad  satisfaciendum 
«  vobis  suppoiiimus.  Si  verd  vos  in  aliquo  nos 

<  vel  imperium  laesisse  videmini ,  conscientiae 
«  vestrae  super  iis  vos  relinqnimus.  Ciim  enim 

<  nos  pi6  crcdamiis  ct  ante  passionem  et  post 

<  pasfiionem  Doininum  nostrum  Josum  Chri- 

<  glum  II.  1'etro  clavcs  rfgiii  ca-loruiii  contu- 

<  liftse,  et  tradidisse  jus  ligandi  atqiie  solvendi, 

<  gcinius  et  proiestannir  qu6d  vos  ,  qui  in  lo- 

<  cum  8uum  cum  pleniludine  polestalis  siic- 

<  cessistis  ,  in  htijnsrnodi  arliciilis  ab  liomine 

<  noii  eslis  judi(;andus,  sed  judicium  veslruin 

<  Boli  Deo  reservaiur ,  cujus  judicium  el  exa* 

<  mcn,  quod  sibi  soli  debetur,  nobis  non  qux- 

<  rimus  usurpnrc.  »  Qui  judicium  de  siimmis 
ponlilicibuH  h'>li  I)co  rcs(;rvaliim  jiixla  aiiti- 
quoruifi  ir;idilioiifiri  anirin.ivil,  eosdcm  fxfin- 
plos  procul  dubio  ccnsuit  a  quorumcumqiic 
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etiam  generalium  conciliorum  judicio.  Mirum 
autem  maxime  accideret,  si  quidam  adversarii 
eara  S.  Cypriani  sententiam  ,  qua  in  concilio 
Carthaginensi  III,  pronunllavit  judicia  de  epi- 
scopis  soli  Deo  reservata  ,  ingererent  atque 
laudarent ,  ut  ipsos  episcopos  a  Romani  pon- 
tificis  jiidicio  subducerent ;  in  reprehensionem 
autem  vocarent  non  dissimilem  Ivonis  alio- 
rumque  doctrinara  ,  qua  Romanus  ponlifex 
subtrahilur  a  judicio  episcoporum,  quibus  ille 
jure  pi-iraatiis  superior  est. 

Sub  hoc  terapus  audiri  cceperunt  appella- 
tiones  a  decretis  pontificura  ad  generale  con- 
ciliura.  Sed  Catholici,  qui  sic  appellarunt,  cum 
non  intellexerunt  conciliura  generale ,  quod 
careret  consensu  pontificis ,  tura  non  cogita- 
runt  concilium  ,  quod  vira  coactivara  haberet 
in  eumdem  etiam  invitura  quasi  subjectum  et 
inferiorera  concilio,  nec  ad  eura,  si  opus  esset, 
deponendum  ;  unde  appellationes  ejusraodi  eo 
consilio  tantiira  interpositae ,  ut  in  quibusdam 
gravaminibus  opem  Patrum  concilii  qusererent, 
non  vero  quasi  jus  istis  in  sumraum  pontificem 
esse  arbitrarentur,  tanquam  extraneae  a  nostro 
proposito  praetermittendae  sunt ;  jureque  Pe- 
trus  de  Marca  veri  nominis  appellationes  k 
Papa  ad  synodura  oecumenicam  quoad  Catho- 
licos  a  veteri  disciplina  alienas  prodidit.  Hujus 
generis  appellationes  in  remedium  gravami- 
nura  propriiis  novam  causae  recognitionera 
requirunt ,  quae  vel  olim  supremi  principis 
indulgentia  concedcbatur  ,  ut  cadera  auctori- 
tate  ,  qua  gravamen  illatum  fuit ,  tolleretur , 
nec  superiore  auctoritate  opus  esset, 

Ad  hanc  specicra  procul  dubio  referenda 
pariter  est  illa  appellatio ,  quara  occasione  cc- 
loberrimi  dissidii  inler  Bonifacium  VIII  et  Phi- 
lippum  regem,  Galli  a  decretis  ejusdein  ponti- 
ficis  inierposuerunt  non  soliira  ad  generale 
conciliura ,  vcriira  ctiara  ad  futurura  indu- 
bitatum  parisquc  cum  Bonifacio  auctoritatis 
pontilicem,  quae  ab  inferiori  ad  superiorcra 
delata  dici  nequit.  Neque  ob  provocationera 
prirao  loco  ad  conciliiim  gencrale  hujus  aucto- 
rilas  auctoritate  ponlificia  siipcrior  liabebatur 
ab  illis  Galiicanis  ,  qui  in  ojusmodi  synodis  ad 
dccietoriim  robiir  ac  vim  roquirobaiit  assen- 
siim  poiitilicis  ,  iit  liquel  cx  libcllo  a  Ronifacii 
accusatoribiis  oblato  Clementi  V,  ubi  signifi- 
cant,  ad  damnandam,  utipelobant,  Bonifacii 
iiioinoriam  hauil  ossc  0|)us  gonerali  conoilio, 
sod  siilliooro  soliiiH  poiitificis  aiiotoritatoni  , 
b;io  ralioiio  allalii :  <  Estis  oniin  vos  ,  Palor 
'  Banctiseimc,  Jcso   Chrisli  Vicarius   totara 
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€  Ecclesiam  reprscsenlans ,  qui  claves  regni 
(  coclorum  habeiis  :  nec  congregatum  totum 
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€  vos,  potest  cognoscere  de  negolio.  »  Cur 
aulem  iidem  Galli  appellalionem  ad  Papam 
vocarint  appellationem  ad  futurum  induhitaliim, 
seu  verum  et  legilimum  pontificem  ,  qualem  ha- 
buerunt  Bonifacii  VIII  successorem  Clemen- 
tem  V,  ea  de  causa  factum  est,  quia  dubium 
inter  ipsos  excilatum  fuerat ,  num  vivente 
Coelestino  V,  quem  non  potuisse  pontificatui 
renuntiare  quidam  censebant,  ipsius  Bonifacii 
legilimafuisseteleciio.  Hocquidem  dubiumerat 
inane  :  definitum  enim  fueral  Coeleslini  con- 
stilulionc  licitum  esse  etiam  summo  poniifici 
ponlificatui  renuntiare ;  idque  confirmatum 
alia  conslitutione  Bonifacii  VIII,  in  sextura  li- 
brum  decrctalium  inserta,  et  a  tota  Ecclesia 
recepla,  sicut  et  Bonifacius  ipse  tanquam  legi- 
timus  ab  eadem  Ecclesia  receplus  fuit.  Addi 
potest  in  confirmationem  Pascalis  I  auctoriias 
et  exemplum.  Hic  enim  jamdiii  ante  Coele- 
slinum  in  Ponlianam  insulam  secedens,  pon- 
tificalui  renuntiare  se  posse  credidit ,  ipsam- 
que  renunlialionem  iteriim  in  concilio  Laie- 
ranensi  publice  declaravit,  ut  ex  duobus  cose- 
vis  scriptoribus  Sugerio  et  Ilildeberto  refert 
Cardinalis  Norisius ;  nec  reasumpsit  Ecclesiae 
regimen,  nisi  priiis  e  solitudine  revocatus  a 
Romanis ,  dein  precibus  eorum  cessisset. 

Interim  dum  Bonifacius  VIII  Anagniae  esset, 
Galliae  rex  Guillelmo  de  Nogareto,  qui  in  Ilalia 
erat,  in  mandatis  dederat,  ut  concilii  generalis 
convocationcm  absse  et  a  Gallicanis  expetitam, 
necnon  eorum  appellationem  ad  ipsum  conci- 
lium  illi  coram  significaret  :  nam  ad  lioc  dun- 
taxat  mandatum  accepcrat ,  ut  Nangii  conti- 
nuator  testatur.  Verum  ille  mandati  limites 
prselergressus,  conspiratione  facta  cum  con- 
juratis ,  ipsum  Papam  appellatione  denuntiala 
captivum  fecit ,  ut  in  Galliam  ad  concilium 
adduceret.  Sed  ereptus  post  triduum  e  conju- 
ratorum  manibus,  Roma;que  receptus ,  ciim 
mox  lethali  morbo  e  vivis  excessissel,  nihil  de 
appellaiione  ad  generale  concilium  agendum 
fuit ;  satiusque  visum  est  agere  cum  succcsso- 
ribus  ejus,  ad  quos  pariter  fuerat  provocatum. 
Et  primo  quidem  immediatus  Bonifacii  suc- 
cessor  Benedictus  XI ,  ad  quem  missa  tum  a 
rege,  tum  a  Clero  Gallicano  legatio,  ipsl  regi 
nec  petenii  excommunicationem  relaxavit,  re- 
sciditquequidquidBonifacius  inregis  regnique 
dignilatem  statuerat.  Dcin  mortuo  post  paucos 
nienses  Benediclo ,  Clemens  V  isii  suflectus , 
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omnia  Bonifacii  occasione  ejusdem  dissidii 
gesta  atque  decrela  erasit,  ut  ex  ipsis  Regeslis 
Raynaklus  probat.  Nihil  hic  tentaium  de  Boni- 
facii  depositione  ,  sed  de  rescissione  decreto- 
rum,  quai  rcgiis  juribus  obesse  visa  sunt,  So- 
liim  Joannes  de  Parisiis  ,  in  libro  quem  de 
Potestale  regiii  et  papali  ob  idem  dissidium  lu- 
cubravit,primus,  quem  invenerim.deposilionis 
indicium  prajbuit.  In  memorato  enim  dissidio 
inter  Bonifacium  et  regem  Galliaj,  ponlificis 
deponendi  facultatem  non  obscureatlribuit  non 
soliim  generali  concilio ,  sed  etiam  Cardina- 
lium  (1)  collegio,  imo  et  ipsi  principi  scculari, 
at  indirecte  tantiim  (2) ,  subtrahendo  scilicct 
subdilos  ab  obedicntia  Papae,  etiam  cerli ,  «  si 
«  esset  criminosus,  et  scandalizaret  Ecclesiam, 
«  et  incorrigibilis  esset ,  inhibendo  omnibus 

<  et  singulis ,  ut  nullus  obediret  vel  serviret 

<  Papse  ;  unde  compelleretur  cedere.  »  Hanc 
vero  sententiam  idem  Gallicanus  theologus  non 
absoluledecidendo,sedpoliiisinquirendoetopi- 
nandopaucis  indicavit:  nullumquealium(quem 
noverim)  vel  inter  Gallos  ob  Bonifacii  gesla(5) 
male  animaios  suffragatorem  tunc  habuit.  Non 


(1)  Potestatem  collegii  Cardinalium  in  de- 
positionem  summi  ponlificis  hac  ratione  ad- 
slruit ,  quia  ex  quo  «  consensus  eorum  facit 
«  Papam  loco  Ecclesiae  ,  videlur  quod  simpli- 
f  citer  possit  eum  deponere  ,  siquidem  fuerit 
«  causa  rationabilis.  j>  Hoec  vero  ratio  ciim 
ponlificatiis  seu  primatiis  collationem  tribuat 
Cardinalibus  electoribus  ipsius  ponlificis  ,  qui 
primaiu  expertes  nequeunt  ipsum  elecio  iri- 
buere  ,  evidenter  falsa  est.  Eslo  enim  illi  Pa- 
pam  eligant  sede  vacante,  hac  lamen  eleciione 
tanquam  condilione  posila,  non  ipsi,  sed  Deus 
primatum  divini  juris  clecto  confert ,  ex  quo 
ciim  Papa  electoribus  fial  superior  jure  divino, 
nequit  ab  ipsis  judicari  alque  deponi.  Hac 
quidem  in  re  neque  adversarii  noslri  repugna- 
bunt,  quippe  qui  solum  generale  concilium 
universam  Ecclesiam  repraesentans  summis 
pontificibus  jurisdiciione  praisiare,  eosdemque 
posse  deponere  arbitraniur.  Neque  illud  ipsum 
collegium  Cardinalium  ulriusque  obedientiae , 
qui  lempore  schismatis  paulo  posl  meniorandi 
duos  de  papatu  contendentes  deponendos  cen- 
suerunt,  hanc  sibi  potestalem  attribuere  au- 
sum  est ,  sed  in  id  generalem  synodum  Pisis 
convocandam  censuit. 

(2)  suhiraciio  obedienlise  a  Papa,non  tamen 
juris  certi,  sed  dubii,  ut  in  obscurissimi  scliis- 
matis  circumstantiis  accidit,  illa  via  est,  quam 
ad  ipsum  schisma  auferendum  rex  Galliai  duxit 
recipiendam  in  convcnlu  Parisiensi  an.  1398. 
Vide  l.  ISconcil.  Ven.  edit.  Coleti,  col.  1072. 

(3)  Nihil  itaque  mirum ,  si  sub  hujus  gra- 
vissimi  dissidii  tempus ,  Gallicanis  in  Bonifa- 
cium  VHI  male  animalis  ,  sicut  semina  spars:t 
fuerunt,  ex  quibussubsecutum  pertinacissimuni 
ac  exiliosum  schisniaoriginem  duxit ;  ita  prin- 
cipiaquaedam  aucioritati  Apostolica;  miniis  ob- 
sequenlia  apud  nonnullos  Gallos  audiri  coepe- 
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defuisse  quidem  inter  Gallicanos  hujus  quoque 
temporis  theologos  ,  qui  antiquam  tenerent 
senlenliam  quoad  ipsum  generale  concilium  , 
liquet  inter  caelera  ex  (1)  opusculo  tempore 
ejusdem  dissidii  scripto ,  ubi  auctor  utique 
Gallicauus  aperte  professus  est ,  pontificatum 
a  nuUo  homine  posse  adimi  summo  poniifici, 
quia  omnes  etiam  coacti  in  concilio  Papu  in- 
feriores  sunt.  En  ipsa  illius  verba  quae  in  me- 
morato  opusculo  leguntur  :  <  Summus  Hierar- 

<  cha  Romanus  pontifex  superior  est  omnihus, 
t  ipse  verus  prselatus  et  pastor  est  Dominici 
c  gregis ,   etc.   Subditorum  subtractio  nullo 

<  modo  cadit  in  summum  Hierarcham ,  ncc 

<  possibile  est  per  hominem  sibi  subirahi 
I  subditos,  quoniam  non  habet  superiorem  in 
f  terris;  sed  omnis  anima  sibi  subdita  est 
€  ejusque  curae  commissa  ,  neque  a  quopiam 

<  judicari  potest ,  sed  cunctos  judicaturus  a 
I  nemine  judicandus  est ,  nisi  deprehendatur 

<  a  fide  devius  :  et  haec  suporioritas  non  est 

<  humauo  privilegio ,  sed  divino ,  a  quo  cst 

<  institutio,  et  qui  sibi  pascendi  gregis  curam 

<  commisit.    Omni  enim  clero  et  populo  in 

<  LSLM  CONGREGATO  manct  obsequendi  sibi  ne- 
«  cessilas,  et  non  auctoritas  imperandi.  i  Ex 
hac  ilaque  gestorum  serie,  quam  ex  antiqui- 
latc  deduximus,  apparet  manifeste,  nihil  vel 
fere  nihil  hacleniis  inler  Ciaholicos  potuisse 
obtinere ,  quod  ponlificiam  auctoritatem  cui- 
piam  ecclesiasticae  jnrisdictioni  subjiceret,  scd 
semper  apud  ipsos  valuisse  principium  illiid, 
quod  antiqui  variis  occasionibus  ingesserunt 
constanler,  judicium  de  summis  pontificibus 
nemini  hominum  coiiipetere  jurc  primatiis  , 
qui  ciim  ipsi  superiores  sint  omnibus ,  non 
possunt  ab  inforioribus  judicari. 

§  3.  De  schismale  cujwt  occasione  adversariomm 
sentenliu  orla  est  paulo  ante  sijnodos  Pisanam 
et  Conslantiensem. 

Soliim  tempore  pcrtinacissimi  rjus  schisma- 
tis,  quod  posl  clcctioncm  LYbani  \  I,  por  annos 
ferc  quadraginia  discidil  Kcclcsiimi ,  (!<;  siibji- 
ciendjs  contendcntibus  jurisdiclioni  ooncilii 
(Kcumenici  seri6  cogilari  ca-pil.  Scd  jijri.sdi- 
Clio  ejusmodi  in  cmdo.m  adc6  nova  visa  cst, 
et  primatrts  ralioni  a  ni.'ijoribiis  Iradil.T  adpi) 
conlrari.i,  nt  non  f:irilc  fiicrit  hanc  scnicnti.im 

nint ,  uli  sunl  illa  Joannis  I'.irisionsi3  ,  cl  alia 
nonniilla  I)iir.'indi  cpiscopi  .Miiii,'iipnsiH. 

(\)  lliiic  opusciilo  liliilus  r-sl  :  It.ilioncs  ,  cx 
qilihiis    proh.iliir  ,    qiiod    riOiiir.iciiiH    |r;^;iliMi<; 

ingrcdi  non  poluil  Ca-lcslino  vivcnlc. 
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recipere  firmoque  decrelo  statuere.  Generalis 
quidem  concilii  aucloritalem  initio  ejusdem 
schismaiis  agnoscens  ipse  Urbanus  ac  tres 
Cardinales  Iiali  (1),  convocationem  faciendam 
proposuerunt  Cardinalibus  Gallicanis,  ut  staiim 
synodi  judicio  schisma  impediretur  :  iterum- 
que  postelectionem  Clementis,  ad  comprimen- 
dum  schisnia  hac  electione  contlatum,  ipsam 
generalem  synodum  statim  indicendam  et  con- 
gregandam  poslularunt.  Ilac  autem  convoca- 
tione  illud  unum  jus  tribuendum  erat  concilio, 
quod  et  ab  antiquis  probatum  fuit,  nimirum  (2) 
cognoscere  et  judicare  num  et  cujus  electio 
fuerit  legiiima  ,  ut  reciperetur  ab  omnibus 
legiiime  electus ,  et  reprimeretur  intrusus  : 
quod  nullum  coactivum  jus  concilio  in  verum 
legitimumque  poniificem ,  sed  in  intrusum 
tantummodo  vindicat.  Cum  vcro  Gallicani 
Cardinales  huic  convocationi  se  semper  oppo- 
suissent ,  ad  alia  remedia  confugiendum  fuit. 
In  id  variae  consultaiiones  et  aliquot  concilia, 
seu  conventus  praesertim  Gallicani  habili  sunt, 
in  quibus  diim  aliae  atquc  alioe  viae  schismatis 
exscindendi  fuisscnt  proposilac  et  incassum 
cessissent,  ila  res  inquirendo  et  disputando  in 
plures  annos  distracla  et  involuta  fuit  impli- 
catissimis  diflicultatibus  juris  ct  facti,  ut  spc 
onini  sublala  dccidendi,  cujusnam  contcnden- 
tis  lcgitima  fuisset  clectio,  neccssarium  visum 
fiierit  jus  assc;;crc  geneiali  concilio  ad  depo- 
nendos  etiam  contendenlcs,  si  alias  vias  aequas 
refugerent. 

lloc  consilium  primi  proposuerunt  Gallicani 
doclores  Universitatis  Parisiensis  an.  151)5,  id 
cst,  annis  decem  cl  oclo  post  cxortum  schisma, 
ciim  ob  recusalam  a  liencdiclo  XIII  cui  adha^- 
rcbant,  viain  omnium  optimam  renunliationis, 
inlcr  qua^stiones  varias  hanc  octavo  loco  dis- 
cutiendam  posuore  :  <  Uiriim  Papa  subjicialur 

<  concilio  gencrali  suac  obcdicntiae  in  casu  re- 

<  cusationis  praediclae  cum  scquelil  usque  ad 
«  dcposiiionem  inclusive  in  casu  pcrtinaciae. » 
Adhiic  tamcn  lior  jiis  gcncrali  concilio  Iribucrc 
niullis  disscnlicnlibiis  non  statim  obtinuit, 
dilataquc  rcs  usqiie  ad  an.  1  i()9,  qiio  synodus 
Pisis  celcbrala  fuil ,  in  qiid  nihiloiuiniis  Palrcs 

(\)  Haynald.  an.  1378,  n.  42  ct  i.'>,  iihi  Ilali 
C;iidiii.iifs  scribcnles  :id  LVbanuin  ,  diiiii  se 
«11111  Cirdiii.ilibiis  G;iili(':iiiis  (Ic  convo(':inil:l 
syiiodo  lociilos  iillirinant  JHJ/«  rofui/c/H  coram 
vrtlril  pnrsrntid ,  Urliaiiuiii  ipsuin  li:'ic  iii  re 
(on^-cnliciilciii  si^Miificant. 

i)  l)c  Ii;ic  (|iia;slion(' ;i(^cndiim  ac  dccidon- 
(liiiii  III  coiicilio  liipicl  (-x  ilocuiiiciilo  apud 
cuindcin  UaMiuldum  aii.  \T,~\),  nuin.  i. 
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non  ausi  sunt  quemquam  e  duobus  contenden- 
tibus  sua  auctoritate  deponere  ,  nisi  postquam 
eos  alio  tilulo  depositos  ex  communi  sententia 
existlmarunt :  sicuti  eiiam  in  Constanliensi 
evenit,  ut  ex  sequentibus  capitibus  patefiet. 
Ipsa  quidem  novitas  opinionis,  quae  jus  coacii- 
vum  deponendi  coniendentes  in  schismaie 
concilio  quantumvis  generali  tribuens,  in  tola 
antiquitate  nulla  congrua  auctorilate,  nullo 
exemplo  fulcilur,  satis  per  se  ipsius  opinionis 
falsitatem  delegit.  Ne  vero  moveant  earumdem 
synodorum  Pisanse  ei  Constantiensis  gesia, 
quibus  adversarii  maxime  insisiunt ,  quae- 
nam  vis  aucloritatis  Mc  in  re  iisdem  syno- 
dis  iribuenda  sit ,  enucleatiiis  expendendura 
est. 

CAPUT  VI. 

NUM  PISANA  6YN0DUS  CELEBRATA  AD  EXSCINDENDU»| 
SCUISMA,  FUERIT  CERTO  (ECUMENICA.  CUR  GESTA 
EJUSDEM  ,  AC  DEPOSITIONIS  SENTENTIA  IN  DUOS 
CONTENDENTES  EDITA  ADVERSARIORUM  OPINIONI 
NIUILUM  PROSINT,  SED  POTIUS  OBSINT ,  CONFIR- 
MENTQUE  ANTIQUAM  SENTENTIAM  ,  QVJE  GENERALI 
QUOQUE  CONCILIO  JUS  SUPRA  PONTIFICES  DENE- 
GAT. 

Si  affirmera  ex  Pisana  synodo  nihil  certoe 
auctorilatis  deduci  posse,  ut  certum  asseratur 
jus  conciliorura  generaliura  supra  Roraanos 
pontifices,  nemo  facile  revincere  poterit.  Ideo 
certam  auctorilatem  ex  ea  synodo  adversarii 
colligendam  existimant,  quia  ipsam  oecumeni- 
cam  fuisse  arbitrantur  :  fruslra  enim  certura 
argumentumquaererentex  particulari,  seu  non 
generali  concilio,  quod  juri  pontificio  subjcc- 
tum,  ex  eorumdem  adversariorum  principiis 
nihil  supra  pontilices  posset.  Ut  autera  slatua- 
tur  aliquam  synodum  esse  vere  oecumenicara, 
tria  sunt  decernenda.  Primo  a  quoiiam  conci- 
liiim  vere  oecuinenicum  sit  convocandura  : 
secundo  quot  et  quinani  episcopi  debeant 
in  eo  convenire,  ut  sit  et  dicatur  vere  oecu- 
raenlcura  :  tertio  quot  et  quorura  episcopo- 
rum  in  eo  convenientium  sufiragia  in  unum 
confiuentia  sint  necessaria,  ut  decreta  vim 
generalis  concilii  oblineant. 

§  1.  Dejure  convocandi  concilia  generalia. 

Quoad  primum ,  ciim  concilium  generale  cx 
tota  calhollca  Ecclesia  sit  convocandum,  ad 
eos  tantiim  perlinere  potest  jus  convocandi , 
quibus  in  totam  Ecclesiam,  el  in  omnes  tolius 
Ecclesiae  episcopos  juridictio  competit.  Quod 


si  convocandarum  synodorura  jus  in  spiri- 
tuale  bonum  Ecclesiae  refertur  ad  potestatem 
clavium,  negari  a  quopiam  non  poterit  quin 
suramo  pontifici ,  cui  raiione  primatils  compe- 
tit  jus  etpolestas  clavium  in  universam  Eccle- 
siam,  ob  eumdem  primatum  competat  quoque 
jus  indicendi  synodos  generales  :  quod  jus  si 
tribuendum  est  etiam  conciliis  generalibus, 
quae  pariter  jus  habent  in  universam  Eccle- 
siam,  id  rarissimis  in  casibus  accidet,  nec  in 
indictione  ab  istis  conciliis  facienda  deerit 
unquam  auctoritas  surarai  poniificis,  quse 
generalium  synodorum  gestis,  ut  raia  sint, 
semper  necessaria  est.  Papae  quidem  hoc  jus 
convocandi  concilia  generalia  competere  nemo 
adversariorum  negat ;  imo  inter  praecipuas 
ejus  praerogativas  ac  jura  ratione  primatils 
hoc  esse  fatentur,  synodos  oecumenicas,  quan- 
do  expediat  vel  necesse  sit,  indicere,  et  ad  eas 
episcopos  e  tota  Ecclesia  convocare.  In  Con- 
siantiensi  quoque  tres  nationes ,  Italica,  Galli- 
cana,  et  Hispanica  convocationem  synodorum 
ejusmodi,  ut  legiiimse  haberentur,  a  Papa  esse 
faciendam  adeo  necessarium  crediderunt ,  ut 
protestatae  fuerint :  i  Vix  congregaretur  indu- 
I  biiaium  concilium  deficiente  capite,  ad  quod 
€  pertinet  convocare.  > 

Quod  si  antiquae  synodi  generales  fere  fue- 
runt  indictse  ab  imperatoribus,  quorura  ditioni 
oliin  suberant  fere  omnes  tolius  Ecclesiae 
partes,  id  non  ex  jure  proprio  clavium  Eccle- 
siae,  quae  illis  non  fuerunt  a  Christo  traditae, 
sed  ex  zelo,  quo  favere  et  consulere  volebant 
Ecclesiae  ac  fidei  contraexortas  haereses,  con- 
sopire  dissensiones,  et  auctorilate  conciliorura 
scandalis  obviam  ire,  praestito,  ubi  opus  esset, 
sumpluum  subsidio  ;  cui  indictioni  atque  con- 
silio  summi  pontifices  annuentes  praebuerunt 
assensum,  et  legatos  ad  synodos  direxerunt, 
quo  satis  de  legitima  convocatione  cautum  fuit. 
Ita,  ex.gr.,  Cbalcedonensi  synodo  indicia  a 
Marciano  imperatore  S.  Leone  inconsulto  , 
ciim  ad  hujus  notiliam  venit  indictio,  statim 
assensit,  ne  viderelur  optimo  ejus  consilio 
repugnare,  et  legatos  qui  suo  noraine  praesi- 
derent  transmisit.  Quicumque  porro  alius  cu- 
jusvis  gradiis  et  dignitatis  ecclesiasticae,  at  ex- 
persjuris  in  universam  Ecclesiam ,  generaleni 
synodum  convocaret,  haec  indiclio,  quae  ipsius 
juri  non  convenit,  legitima  haberinon  posset, 
nisi  accederet  subsequens  saltem  Papae  consen- 
sus ;  multo  autem  minus,  si  Papae  dissensus  seu 
contradiclio  paterct.  At  enim  adversarii  for- 
tassis  cum  Bossuetio  contendent,  in  aliquA 
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suxumi  necessiiaie  etlam  «  renuente  Papa  con- 
I  cilium  absque  eo  convocari  posse.  »  ^um  si 
convocetur  ab  iis  qui  carentes  jure  clavium  in 
totam  Ecclesiam ,  carent  quoque  jure  convo- 
candi  totius  Ecclesiae  episcopos,  hujusmodi 
convocatio  legitima  haberi  queat,  eo  potissi- 
mum  obsistente,  cui  in  totam  Ecclesiam  jus 
est,  quivis  aequus  principiorum  juris  aesiima- 
tor  judicet. 

§  2.  Quinam  comenire  debeant,  ut  concilium  sit 
vcre  oecumenicum. 

Ut  autem  prajscindaraus  a  jure  convocandi^ 
negari  non  posse  videlur  eam  convocationem 
(a  quocumque  fiat)  suflicere,  qua  ii  conve- 
niant ,  quos  necesse  est  convenire  ,  ut  con- 
stituant  concilium  vere  oecumeiiicum.  Id 
quaestionem  secundo  loco  propositam  respi- 
cit.  Ciim  concilium  generale  sit  concilium 
non  ex  aliqua  provincia,  vel  regno,  nec  ex 
aliquol  tantiim  Ecclesiae  partibus,  sed  ex  tola 
Ecclesia  convocatum,  quod  universam  Eccle- 
siam  reprsesentat,  toiiusqueEcclesiae  jurisdic- 
tionem  coniinet;  omnes  quidem  episcopi  in 
unitate  Ecclesiae  vivenies,  quibus  in  Peiro  et 
Apostolis  claves  cum  potestate  ligandi  et  sol- 
vendi  daiae  fuerunt  a  Christo,  ed  accedere 
possunt ,  ita  ut  ipsorum  nemo  excludi  queat. 
Veriim  ciim  impossibile  sit  omnes  ibidem 
adesse,  nec  expediat  ab  omnibus  episcopis 
integras  vastissimasque  regiones  peniiiis  deseri, 
satis  est  habitum,  si  ex  pluribus  Ecclesiae  pro- 
vinciis  ad  concilium  accurrerenl  non  pauci,  et 
ex  noniiullis  locis  remotioribus  aut  didiciliori- 
bus  saltem  aliqui,  prout  rei,  de  qud  agcndum 
erat ,  visum  fuit  expedire ;  nec  creditum  fuit 
quidquam  oflicere,  si  ex  aliquot  etiam  magnis 
regionibus  nulli  nec  per  se  nct;  per  legatos 
adesscnt.  Hac  de  causi  anliqux  generales  sy- 
nodi  habitx  siint  legilinix  et  oecumenicae, 
lametsi  fer6  ex  solis  Orienlalihus  coaluerint, 
ex  Occidentalihus  autem  fer^  nulli  vcl  pauci, 
in  quibus  lamen  semper  Romanus  vel  per  se 
vcl  per  Ifgatos  inlerfiiit. 

Si  autem  qnispiam  quxrat ,  ciir  creditum 
sit  sulTIcerc,  si  hic  unus  ex  Occirlenie  adesset, 
dicam  paucis  :  quia  hic  uiius  per  se  totius 
Ecclesix  personarii  gerens  ( uii  pluries  iiigerit 
S.  Augiistiniis  dc  S.  1'etro,  cui  Uomani  ponli- 
Hces  WMJem  jurc  succcdiint)  lolam  repr.'i;sen- 
tatEccIesinm  tanqu.'ini  ejiis  rapiit,  el  peculiiiri 
quo<|ue  noniine  tanquum  Patri.ircha  Occi- 
dentis  lotam  repra-senlat  Occidentaleni  Eciie- 
siam.  Concilia  igilur  quamplurium  episcopo- 
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rum  Orientalium  una  cum  Papa  repraesentanle 
totam  catholicam,  ac  prxserlim  Occidenta- 
lem  Ecclesiam,  jure  pro  oecumenicis  tolam 
catliolicam  Ecclesiam  repraesentanlibus  ,  ac 
loiius  Ecclesiae  juridictionem  continenlibus 
habita  sunt. 

Romani  quidem  ponliGcis  tanta  prae  caeieris 
episcopis  raiio,  tantaque  in  generalibus  conci- 
liis  necessitas  fuit  anliquis  eiiam  temporibus 
babita,  ut  si  abessent  alii  quicumque  eiiam 
Apostolicarum  ac  Patriarchalium  sediumantis- 
tites,  nihil  praejudicii  crcaium  pularetur  con- 
cilio  oecumenico  :  Romanus  vero  si  nec  per  se 
necper  iegatos  adesset,  synodus  quaelibetetiam 
frequentissima  non  censeretur  oecumenica. 
Ralionem  praecipuam  indicavit  Bossuetius , 
ciim  non  dubitavitafiQrmare  generaleconciliura 
€  ipsum  etiam  complecti  Papam ,  et  quidem 

<  tanquam  caput.  >  Siciit  enim  caput  necessa- 
rium  est  integritati  corporis,  itaPapa  tanquara 
caput  Ecclesiae  necessarium  est  concilio  oecu- 
menico,  quod  universam  Ecclesiam  repraesen- 
tat,  quo  quidem  capiie  si  careret,  corpus  esset 
monslruosum  atqueacephalum.  Quod  si  negarl 
non  potest  nec  revocari  in  dubium  quin  ipsi 
capiti  competat  generali  concilio  praesidere , 
qu4  de  causa  Patres  Chalcedonenses  confessi 
sunt  Leonem  Papamsibi  praefuisse,  quemadmo- 
diim  caput  membris  praeest,  quis  non  videal 
parem  rationem  haberi  non  potuisse  de  alio 
quocumque  majorum  sedium  episcopo,  qui 
non  ita  universalis  Ecclesiae  atque  concilii 
generalis  caput  constituius  dici  potest,  uti 
Papa  cx  institulione  Christi  constitutus  fuil? 

Ilanc  eamdem  hujusce  capitis  necessitatcm 
alia  efBcaciori  ratione  insinuant  Parisienses, 
de  quibus  haec  laudatus  Bossuetius  prodidil  : 

<  Parisienses  ultro  (1)  conscntiunt,  ex  anti- 

<  qiiissimis  regulis  synodos  gcnerales  absque 
(  Romano  poiililicc  nullas  csse  et  irritas.  i 
A«Ie6  igitur  necessarium  est  in  generalibus 
conciliis  istud  toiius  caiholicae  Ecclesiae  capul, 
ut  sine  ipso  nulla  et  irrita  fiitura  siiit,  quae- 
cuinque  iii  illis  absqiic  eo  agerenliir.  Id  innuit 
neccssitalcm  ponliliciac  auctorilatisatqiie  con- 
scnsiks,  ul  dccrcta  quxcumque  in  ipsis  cdita 

(i)  II.Tcsane  Parisicnsium  sententia  conve- 
nil  ciiiii  illis  (>ri'gorii  \ll,  iii  indictioiic  gcnc- 
ralis  syiiodi  (>,  Noiias  Jiilii  an.  liUK,  Moiii.  1'> 
(ioricil.  Ven.  edil.  rol.  4103,  d.)  quiniis  pro- 
iiiintiavil:  Cenerale  conciliiiiii  «coiigregare  so- 
«  lius  Itoiiiaiii  poiilificis  essedignoseiiiir,  siiio 
(  ciijiiK  au(  loril.ile  lactiiin ,  iioii  conciliiiin  , 
(  Kcd  conciliahiiliim  ,  atil  roiiventiciiliini  dici- 
(  lur,  »  id  cst,  nullius  aucloritalisac  robori». 
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vim  etauctoritatem  generalissynodi  obtineant, 
quod  tertiae  quaestioni  solvendse  reliquum  est. 

§  3.  De  jtire  etqualitate  suflragii  cpiscoporum  et 
Papce  in  synodis  generalibus. 

Omnia  acta,  decreta,  vel  sententiae  in  con- 
ciliis  edita  vel  ad  fidem  pertiiient,  vcl  ad  dis- 
ciplinam.  In  his  suffragii  jus  cuilibet  episcopo 
competit  quidem  jure  divino,  ita  ut  non  meri 
sint  consiliarii  Papse,  sed  veri  et  proprii  con- 
judices.  Papae  autem  suffragium  ita  praestat 
cseteris,  et  ita  necessarius  est  ejus  consensus, 
ut  absque  isto  vim  non  habeant  concilii  cecu- 
menici  propriam  acta  quaecumque  neque  in 
materia  fidei,  neque  in  negotio  disciplinse. 
Ciim  id  fuse  probavcrim  cap.  2,  5  et  4,  nihil 
hoc  loco  addere  oportet.  Hinc  sane  ipsi  adver- 
sarii  invictam  vim  decretorum  concilii  gene- 
ralis  deducunt  ex  consensu  corporis  episco- 
porum  cum  capite,  quod  episcopis  in  concilio 
adunatis  processe  fatendum  est  ab  omnibus  cum 
Patribus  Chalcedonensibus,  et  praeesse  quidem 
non  raera  praerogativa  ordinis  vel  honoris,  sed 
jure  prxcipuo  primatus  proprio,  quo  se  coactos 
capitis,  seu  Coelestini  litteris  professi  sunt 
Ephesini  Patres. 

Animadvertere  prseterea  juvat,  adeo  ex  pon- 
tificio  praesertim  consensu  pendere  vim  gene- 
ralis  concilii,  utConstantinopoIiianum  1,  quod 
licet  ex  convocatione  et  episcopis  in  ipso  co- 
actis  fuit  generale  solius  Orientis ,  non  autem 
totius  Ecclesiae  catholicai ,  ciim  nulli  Occiden- 
tales  episcopi  in  eo  convenerint,  inter  gene- 
ralia  tamcn  subinde  fuerit  accensitum  quoad 
symbolum  fidei  tantum  ,  non  verd  quoad  ca- 
nones  disciplinae ,  propterea  qu6J  Romana  se- 
des  ipsum  svmbolum  tantiim  recepit  (1).  Et 
similiter  synodus  quinta  inter  generalia  con- 
cilia  nunquam  fuisset  recensita,  nisi  Yigilius 
Papa,  qui  ejus  gestis  primo  contradixit,  postea 
prsestilisset  assensum. 

§  4.  Cur  Pisana  synodus  auctorilale  gencralis 
concilii  careal. 

His  praemissis,  ut  de  Pisana  synodo  dica- 
mus ,  quis  ceriam  oecumenicaj  synodi  vim  et 
auctoritatem  tribuat  concilio  in  causa  schis- 
matis  congregato  Pisis,  quod  non  ex  uno  tan- 
liim ,  sed  ex  tribus  memoratis  capitibus  labo- 
rat?  Qaoad  jus  convocandi,  Pisanam  synodum 

(1)  Assenlitur  quoad  substantiam  Bossue- 
lius  lib  8  Defens.  c.  5 ,  scribens  :  t  Damasi  et 
Romanae  synodi  consensu  Constantinopolitana 
oecumenica  facta  est. » 


convocarunt  Cardinales  utriusque  obedientise, 
quarum  una  Gregorium  XII ,  allera  Benedic- 
tum  XIII,  tanquam  verum  pontificem  agnos- 
cebat;  et  convocarunt  non  solum  (!)  absque 
cujusquam  istorum  assensu,  verum  etiam  cum 
aperta  singulorum  rcprobationc ;  ac  pi-aeterea 
convocarunt  obsistente  simul  duplici  alia  in- 
dictione  generalis  synodi  ad  duo  loca  diversa; 
GregoriusenimXII,ForojuIii,  Benedictus  XIII, 
Perpiniani  concilium  celebrandum  indixit.  Ex 
hac  Iriplici  convocatione  in  diversas  urbes, 
quis  legilimam  contendat  et  probetillam.quam 
fecerunt  Cardinales  primatiis  jure  nequaquam 
praediti,  licet  reprobata  a  cujusqueobedientiae 
pontificibus,  in  quibus  unu^,  licet  ignotus, 
verus  et  legitimus  fuisse  cap.  9  videbimus? 
Esto  illi  concilium  Pisis  indixerint  bonS  fide 
ex  necessitate  remedii ,  quod  aliunde  sperari 
non  posse  arbitrabantur  ,  non  tamen  bona 
fides  nec  remedii  necessitas  poterant  con- 
vocandi  jus  illis  tribuere,  quibus  non  com- 
petebat. 

Si  porro  ex  numero  episcoporum,  qui  in 
concilio  conveniunt,  de  ipsius  (si  iia  loqui  li- 
ceat)  oecumenicitate  judicium  ferendum  sit , 
etsi  plures  Pisis  convenerint ,  quam  aliis  in 
locis,  quae  a  duobus  contendentibus  ad  gene- 
ralem  synodum  celebrandam  fuerant  praesti- 
luta,  ciim  tamen  non  pauci  ex  diversis  pro- 
vinciis  Pisas  non  accesseri.U,  sive  qudd  hi  suae 
cujusque  obedientise  pontifici,  quem  legitimo 
jure  praeditum  bona  fide  judicabant,  parendum 
crediderint ;  sive  quod  Cardinalium  convoca- 
lionem  Icgitimam  non  exislimaverint  defectu 
juris :  quomodo  Pisana  synodus  tot  episcopis, 
ac  praesertim  capite  destituta  certo  generalis, 
universamque  Ecclesiam  repra;sentans  haberi 
potest?  Nullus  scilicet  episcopus  adfuit  ex  His- 
pania  sequente  Benedictum  XIII,  quae  (ut  in 
Constantiensi  aiebat  Cardinalis  S.  Marci ) 
t  crat  non  minor  Christianorum  portio,  quam 
{  Graecia  christiana.  »  Abfuerunt  quoque  om- 
nes  episcopi  Scotiaj,  et  multi  ex  Italia  ac  Ger- 
mania ,  adeo  ut  idem  Cardinalis    memoret 

<  multas  Germaniae  et  Italiae  gentes,  »  quae  in 
GregoriiXII  obedientia  perstabant.  Hinc  non 
iramerilo  Jacobus  Lenfant,  licet  calvinista,  in 

(1)  Gregorius  quidem  XII,  post  synodum  Pi- 
sanam  ipsis  suis  adversariis  concessit  i  plenam 
i  et  liberem  facuUatem  et  poteslatem  super 
t  conciiio  generali  ab  omnibus  partibus  con- 

<  vocando,  et  locum  eiiam  ad  illud  celebran- 

<  dum  eligendi.  »  Sed  iis  conditionibus  hanc 
facullatem  alligavit,  quibus  non  observatis,  ea 
faculias  irrita  intelligeretur  et  nulla. 
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praelalioue  ail  hibtoriam  concilii  Pisaiii,  con- 
fessus  est  num.  5,  si  ex  nationuin  nuniero 
judicantlum  sit ,  idem  concilium  non  fuisse 
omnino  couipletum,  Quod  si  clariss.  episcopus 
Mcldensis  non  dubitavit  negare  oecuraenicum 
conciliura  VI,  eo  quod  abfuerint  Hispani ,  qua 
dein  cohaerentia  tribuere  potuit  nomen  et  vim 
oecumenici  concilio  Pisano ,  in  quo  praeter 
Hispanos  aliae  <  muliai  Gerraaniae  et  Iialiae 
i  gentes  »  defuere?  >'ura  generalis  synodi  no- 
men  iribuendura,  cum  rei  propriae  interest, 
cum  non  juvat  negandum? 

Ego  vero  ciim  ex  antiquis  conciliis  celebra- 
lis  in  Oriente  observaverim  nihili  habitum 
fuisse  a  Patribus  omniuui  vel  fere  oninium 
provinciarum  Occidenlis  defecium  ,  siquidem 
supplevit  Romanus  pontifex  toiius  Ecclesiae 
caput,  qui  rebus  gestis  assensura  seu  confir- 
mationera  praebuit,  bauJ  inlclligo  quo  novo 
jure  concedendus  credaiur  titulus  oecuraonici 
concilio  Pisano,  in  quo  non  soliim  tot  episcopi, 
«ed  neuter  eiiara  e  contendentibus  ponlifici- 
bus  interfuit,  in  quibus  unum  saliera  anie  de- 
posiiionem  verura  et  legiiinuim  fuisse  negari 
non  potest :  et  non  lantuni  neuter  rebus  gestis 
assensum  et  confirmationem  gcnerali  synodo 
necessariara  dedit,  sed  potiiis  dissensit  et 
conlradixit  ulerque.  Neque  exisliines  suDTicere 
confirmationem  Alexandri  VI ,  qui  post  depo- 
sitionem  amborura  contendenlium  electusacta 
hujus  synodi  approbavit.  Si  enim  baec  synodus 
€x  hacleniis  observaiis  certam  oecumenici 
concilii  auctoritaiem  non  habct ,  Alexandii 
quoque  V,  in  ca  elccti,  auctoritas  inccrta  ido- 
neam  confirmalioncm  praebere  non  poterit. 
Miiil  itaque  certi  ex  Pisana  synodo,  quae  lot  ex 
capitibus  nulal ,  pro  adversariorum  scntentia 
suppelit,  quod  ceriam  occumenici  concilii 
ancir<fitatf;m  pracierre  queat. 

Hinc  ssuic  ncquc  schisinatici  nequc  hairetici 
li:ibiti  Buiit ,  qui  altcrutri  coiitendcnti  ailhuc 
post  Ptsanaoi  synodum  boni  fidc  adliarcbant, 
etAlcxandro  V  noluerunlobscqiii,  necPisanam 
tanquam  ij;cumeiiicam  volucrunt  agiiosccrc. 
Ilac  dc  rc  initiu  Coiistanliciisis  disputatuiii 
vdiemcntcr,  ciim  Joanncs  X.XIII  ,  Alcxandri 
huccesfeor,  volebatin  ca  raiura  et  cEcumcnicuiii 
propngTiari  coiKilium  Pi^^aiium  ,  nc  suimct 
<;lcclio  in  dubiuui  vocarclur.  At  id   (I)  iioii 

<1)  Ilinc  eiiara  in  Consianiicnsi  rautum  vide- 
\or,  ne  Pisaiia  synodus  vocarclur  ahsolulii 
conrilium  ucncrah; .  M:d  couKrrgatio  lerc  aji- 
p<'llala  ;  i  !  uitqiic  ihidi-m  (Pi^i^)  iiiagna  coii- 
«  gT*;Mtio,  qiiaiii  vo(  irunl  I  onciliiiiii  (.'inrrali; 
(  ulriukquc  obudicnlix.  *  >iUe  articulo»,  quoi» 
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potuit  obiinere  obsislente  praesertim  Cardinali 
de  Alliaco,  qui  licet  concilii  generalis  potestali 
favens,  legitimum  crederet  Pisanum  concilium, 
et  omnia  in  eo  canonice  gesta ,  rerum  lamen 
et  gestorum  veritate  victus  fateri  debuit,  non 
minores  diflicullates  superfuisse  post  ipsum 
Pisanura  conciliura  circa  electionera  Alexandri 
V,  ejusque  successoris  Joannis  XXIII ,  quam 
illae  fuerant,  quae  antc  eara  synodum  dubiam 
reddebant  electionem  et  auctoritatera  duorum 
contendentium  Gregorii  XII  et  Benedicli  XIII, 
ac  idcirco  nihil  exinde  superesse  certi ,  sed 
omnia  in  dubio  hinc  inde  probabili  versari : 
I  Quare,  inquiebat,  iioet  conciliura  (Pisanura) 

<  fuerit  legitinie  et  canonice  celebratum  ,  et 
(  duo  olim  contendentes  de  papalu  juste  et 
(  canonice  condemnati,  et  electio  D.  Alexandri 
€  V  fuerit  canonice  et  rite  facta,  et  dicta  ele- 
(  ctio  ab  illis,  qui  fuerunt  in  dicto  concilio, 
(  fuerit  legilime  et  canonice  accepta  ,  prout 

<  haec  omnia  tenet  obedientia  Domini  nostrl 
(  Joannis  XXIII,  tamen  duse  obedientiae  duo- 
(  rum  contcndentium  probabiliter  tenent  con- 
(  irariura,  in  qua  opinionum  diversa  et  advcrsS 
(  varletate  non  suntminoresdifricultates  juris 
(  et  facti,  quam  ante  concilium  Pisanum  erat 
(  de  juslitia  duoruin  coniendcntium.  >  Hac 
de  causS  Jacobus  Lenfant  lestatus  est  easdem 
diUJcuUates,  qua;  perstanl  adhuc  post  Pisanam 
synodum,  hujus  auctoritatem  adhuc  incertam 
ellicere.  Adversaria;  quidera  senlentiae  propu- 
gnatorcs  vel  nunc ,  etsi  defendant  Pisanum 
conciiium  taiiquani  oecuracnicura,  non  laraen 
pro  scliismaticis,  ncc  pro  haercticis  habent, 
aut  haberc  possunt  eos  qui  negarunt,  aut  ad- 
huc  ncgant  oecumenicuni.  Vidc  quae  hac  de  re 
fusiiis  disserit  S.  Antoninus  part.  2  Summae 
llieologicae  til.  3,  c,  11,  §  C  etseqq.,  ubietiam 
Cancellarii  Parisiensis  conclusiones  a  tota  Pa- 
risiensi  Universitatc  probatas  describit.  Certa 
igiiur  occumcnicac  synodi  auctoritas  Pisanae 
defuisse  ac  dcesse  jurc  defcndilur  :  qtiaecum- 
quc  autcm  vis  ipsi  probabilis  tribuenda  cre- 
datur ,  lebus  gcslis  probabilitatciii  aliquain 
vindicare,  non  vcro  omniinodam  ccrlitudincm 
potcst. 

§  5.  QuaterMs  Pisana  yesta  adversaiiorum  scn- 
tentia  obsint  potiits  quiim  prosint. 

Quud  si  ipsa  IMsanae  syiiodi  gesta  cxpendaii- 
tiir,  nullus  caiion  ,  quo  concilii  gencralis  po- 
lcblas  bupra  puntificcs  dccrcla  fucril ,  biatutus 

piopiisiiiriint  coiiiinissarii  coiicilii  circa  Hcne- 
diciuui  Xlii,  l,  10  Concil.  col,  Oil,  d. 
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invenielur,  uli  faclum  esl  in  Conslanliensi  sy- 
nodo,  de  qua  in  sequenlibus  disseremus.  Solae 
deposiliones  duorum  contendeniium  Gregorii 
XII  et  Benedicti  XIII,  edita;,  quse  faciis  et  cir- 
cumslantiis  involutis  innixae  ,  non  perlinent 
ad  fidem,  uti  ex  Bossuetio  didicinius.  Ipsa  vero 
acta,  methodum  et  principia,  quibus  ad  eorum 
depositionem  Pisani  Palres  processerunt,  non 
prodesse  adversariis,  sed  potius  obesse  facile 
estdemonstrare.  Ideo  Pisanae  synodi  gesta  sibi 
prodesse  adversarii  censent,  quia  praesumunt 
ipsam  synodum  ea  de  causa  deposuisse  conten- 
dentes  duos,  quod  Patres  certum  crederent 
generale  concilium  jus  habere  supra  summos 
pontifices.  Veriim  banc  sentenliam  iisdem  Pa- 
tribus  non  fuisse  exploratam  et  certam  ex  eo 
manifeste  coliigilur,  quod  licet  ageretur  de 
duobus  non  certi,  sed  dubii  juris  poniificibus, 
non  tanien  ausi  sint  iilos  absoluie  deponere, 
nisi  eos  aliunde,  id  est,  ob  crimen  schismatis 
et  haeresis,  indicassent  a  semetipsis  ipso  facto 
depositos  excidisse  ab  eo  pontificio  primatu, 
quo  solo  a  concilii  jurisdictione  eximebaniur. 
Neque  id  lemere  ab  ipsis  factum  absque  ma- 
luro  exaniine  atque  consilio.  Jam  ante  hoc 
concilium  plerique  tlieologi  canonumque  ma- 
gistri,  praecipueGallicani  et  Universitatis  Pari- 
siensis  ,  omni  siudio  investigantes  qua  ratione 
tam  perniciosum  ei  inveteralum  schisma  posset 
aboleri,  primo  indicarunt  unicam  viam  legiti- 
mam  esse  contendentium  cessionem  ,    et  iu 
hanc  procurandam  tota  cura  intendendum , 
cum  nondum  obiineret  opinio  de  jure  concilii 
cecumenici  ad  deponendos  incerti  saltem  juris 
pontifices.  At  postquam  ob  contendentium  re- 
pugnantiam  haec  via  inutilis  invenla  est ,  et 
similiter  non  omnino  facilis  videretur  subtra- 
ctio  obedientiae  ab  utroque,  qui  in  sua  cujus- 
que  obedientia  babebatur  verus  legitimusque 
pontifex  ,  aliam  viam  excogitarunt,  quam  Pi- 
sanum  concilium  inivit.  Ex  actis  enim  ac  do- 
cumentisejusdem  concilii  liquet,  inipso  priiis 
doctorum  Palrumque  requisiia  sententia ,  hos 
fere  in  eo  convenisse,  Gregorium  XII  et  Bene- 
dictum  XIII,  incerto  pontificaius  jure  fungen- 
les,  ciim  sese  antea  jurejurando  obligassent 
ad  ipsius  pontificatus  cessionem ,  si  lollendo 
schismali  necessaria  esset,  hujus  promissionis 
execulionem  diutiiis  differentes,  veluti  fautores 
pertinacissimi  schismatis,  liabendos  esse  tan- 
quam  schismalicos,  imo  etiam  haerelicos,  juxta 
illud  scholarura,  quod  invaluerat,  principium, 
quo  pertinax  in  schismate  ab  haeretico  praclice 
QOQ  dislinguitur.  Eosdem  porro  ob  notorium 


schismatis  et  haeresis  crimen  ante  omnem  sen- 
tentiam  ipso  facto  ab  Ecclesia  esse  praecisos,  el 
a  pontificalu  consequenter  decidisse,  ac  pro- 
pterea  Romana  scde  jani  vacante  licere  ad 
novi  cerlique  pontificis  eleclioncm  transire. 
Hsec  fuii  senientia  theologorum  atque  canoni- 
starum  103,  qui  conciiio  jubentein  primacon- 
gregatione  consulii  fuerant  a  Cardinali  Medio- 
lanensi.  Idem  quoque  censuerunt  alii  doclores 
Universilatis  Florenlinai  numero  120,  a  qui- 
bus  non  discreparunt  Universitates  Bono- 
niensis,  Andegavensis,  Aurelianensis,  Tolosa- 
na,  et  potissimum  Parisiensis,  quae  eamdem 
suani  senientiam  per  legatos  concilio  significS- 
runt. 

Haec  autem  tot  theologorum ,  canonistarum 
Universitatunique  suffragia  atque  principia  Pi- 
sani  Patres  secuti  noscuntur,  non  soliira  ciim 
in  prima  et  secunda  sessionibus  citari  volue- 
runt  duos  contendentes,  non  nominibus  Gre- 
gorii  XII  et  Benedicti  XIII,  sed  Angeli  Corra- 
rii  et  Pelri  de  Luna ,  eo  quod  ipsos  ob  dictas 
causas  ipso  facto  depositos,  actuales  pontifices 
non  haberent ,  veriim  etiam,  ei  multo  apertiiis 
ciini  post  aliquot  actus  intermedios  in  defini- 
tiva  sententia  eosdem  ut  notorios  schismaticos 
et  haereiicos  ipso  facto  a  Deo  et  a  sacris  cano- 
nibus  fuisse  depositos,  et  ab  Ecclesiae  corpore 
praecisos  declararunt  sessione  quartadeciraS, 
antequam  in  ipsos  depositionis  senlentiam 
ferrent,  seu  potiiis  antea  latam  declararent. 
Quid  tam  longe  quaesilo  principiorum  circuitu 
laudati  theologi  ac  juris  doctores,  necnon  cum 
ipsis  concilii  Patres  usi  fuissent,  ut  contenden- 
les  aliunde  ipso  facto  deposiios ,  et  tanquam 
pontificatu  exspoliatos  concilio  subesse  ad- 
siruerent ,  antequara  in  eosdem  auctoritate 
concilii  agerent,  si  ipsos  in  casu  schismatis 
lanquam  dubii  juris  pontifices  concilium  gene- 
rale  per  sese  absolute  posse  deponere  existi- 
raassent?  Quoraodd  haec  acta,  quibus  Pisani 
Paires  egerunt  in  eos ,  quos  praesuraebant  k 
pontificatu  depositos,  et  non  esse  ampliiis  pon- 
tifices,  prodesse  possunt  adversariis,  ut  exinde 
probetur  jus  concilii  generalis  supra  actuales 
pontifices?  Nonne  ideo  excogitata  videtur  haic 
methodus,  quod  ejusmodi  jus  supra  ponlifices 
etiam  lituli  dubii  synodo  generali  certo  compe- 
tere  nequaquam  crederent?  Non  soliim  igitur 
hiijus  synodi  auctorilas,  quaecumque  sit,  ad- 
versariorum  systemati  non  suffragatur,  sed 
poliiis  obest  reipsa,  ciim  ad  solum  concilii  jus 
in  eos  ,  qui  actu  pontifices  ampliiis  non  esse 
credantur,  referri  aliquateniis  queat. 
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A  PisanS  synodo  antequam  transeo,  aliara 
iion  levls  momenii  observationem  addcndara 
arbitror.  Quaestio,  de  qua  in  ea  synodo  actiim 
est,  appellata  fuit  causa  schismatis  el  fidei.  Fi- 
dei  autem  causa  cum  schismate  non  ob  aliam 
ratlonem  fuit  copulata ,  nisi  quia  conten- 
dentes  non  acquiescentes  cessioni  necessariae 
ad  tollendum  schisma ,  pertinaciier  fovere 
ipsum  schisma,  et  qua  tales,  ex  principio  tunc 
vulgato  tanquam  haeretici  traducebantur,  ac  si 
arliculum  Unam  sanclam  Ecclesiam  impete- 
rent.  Hinc  in  depositionis  sententiaambocon- 
tendentes  ex  schismate  et  haeresi  ab  Ecclesia 
praecisi,  et  ipso  facto  depositi  praeferuntur,  ut 
paulo  ante  esplicavimus.  Hoc  autem  princi- 
pium  proprium  (1)  solius  casOs  schisraatis  per- 
tinacissimi  inier  contendentes  dubii  et  in- 
certi  juris,  hypothesi  innitiiur,  qu»  omnino 
certa  probari  nequit.  Sicut  enim  nec  schisma- 
tici,  nec  hseretici  fuerunt,  qui  alterutrum  ex 
contendentibus  legitimum  verumque  pontifi- 
cem  existimantes,  bonS  fide  sequebanlur,  ita 
nec  hoereiici,  nec  schismatici  proprie  dicti  ju- 
dicari  certo  possunt  ipsi  coniendentes,  siqui- 
dem  se  quisque  verum  legitimumque  pontifi- 
cem  bon^  lide  ratus,  suam  digniiatem  tue- 
batur ,  nec  promissam  cessionem  volebat 
praestare,  quamdiu  conditio  in  promissione 
apposit^  implela  non  fuisset.  Si  autcm  hypo- 
thesis,  qu^  illud  principium  fulciebatur,  certd 
vera  non  est ,  quomod6  principium  illud  cer- 
tum  dici  potest,  et  quomodo  certa  aucioritas 
potest  tribui  concilio,  quod  principio  tam  in- 
certo,  seu  potiiis  falso  nixus,  ambos  tunc  de 
papatu  contendentes  vel  deposuit,  vel  potiiis 
depositos  praesumpsit  et  declaravit?  Haec  ad 
abundantiam.  Nunc  ad  Constantiensem  syno- 
dum  venio. 

(l)Proprium,  inquam  ,  solius  schismatis, 
quod  ob  pf-rtinaciaiii  contendcnlium  aliquani 
ha.'resini  (idf-i  contiariam  involverct  :  iicqiic 
enim  ip<-uiii  principium  potest  referri  ad  casus 
corruptornm  mornm ,  qni  refonnaiioiieni  re- 
quirerciit,  nec  ullo  scliism.il's  aul  h.Kresis  vi- 
tio  infi(,iirb;intur.  llinc  scss.  8,  in  solo  schisnia- 
tis  casu  tribiituni  If^jitur  Cardinalibus  jus  con- 
vocandi  synodum  ^enfralem  t  liac  vice  in  liac 
I  caufA  <ii-U'SVdndi  el  anli(|uali  sciiisnialis  ct 
<  lidfi,  >  id  )-st,  ul  habct  (fdilio  .Acheriana,  <  ad 
«  providendum  huic  negolio.  » 
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DECRETA  CONSTANTIE.NSIA  SESSIO.NUM  QUARTyE  ET 
QUlM.t:  DE  SVNODORUM  GENERALIUM  AUCTORITA- 
TE  SUPRA  ROMA.NOS  PO.NTIFICES  VIM  NON  HABENT 
GENERALIS  CONCILH  OB  PLURES  DEFECTUS,  AC 
PR.€SERTIM  QUIA  CARENT  SALTEM  CONFIRMATIONE 
APOSTOLICA. 

Gallicani  auctores  celebris  Declarationis  an- 
ni  1682,  asserturi  generalium  synodoruin  au- 
ctoritatem  supra  Romanos  pontifices,  non  mul- 
tiim  fidisse  videntur  gestis  concilii  Pisani, 
quse  pluribus  difficultatibus  capite  praecedenti 
indicatis  obnoxia  forsitan  praesentientes,  iii  ip- 
sa  Declaratione  siientio  praetereuntes  omnino, 
sola  Constaniiensia  decreta  sessionum  quartx 
et  quintae  puiarunt  ingerenda  ;  eisdemque  ut 
inconcussam  vim  generalis  concilii  vindica- 
rent,  ea  a  sede  Apostolica  confirmata  express6 
pronuntiarunt  num.2.  Hocpotissiraumadversa- 
riorum  fundamentum  (ex  quo  lantummodd  ea, 
quae  validissimis  rationum  et  auctoritatum 
principiis,  ac  potissimiim  cum  tota  antiquitale 
constituimus,  iafirmari  posse  videntur)  quam 
ipsis  diflicile  est  idoneis  cerlisque  argumentis 
probare,  tam  mihi  evidenti  argumento  eflica- 
cissime  evertere  facillimum  fore  confido.  Multa 
nimiriim  hac  in  re  multis  circumslantiis  im- 
plicita  in  quaestionem  veniunt,  quae  nisi  apte 
ab  adversariis  staiuantur,  incerta  semper  erit 
earum  sessionum  ac  decreiorum  aucioritas, 
adeo  ut  ex  his  nihil  certi  contra  nos  ei  contra 
ea  explorata  momenta,  quae  in  praecedentibus 
pro  pontificia  auctoritate  attulimus,  elici  pos- 
sit.  Discuiiendum  siquidem  et  constituendum 
esset,  num  Joannes  XXHI,  cujus  auctoriiate 
Constantiense  concilium  indictum  fuit,  potiori 
certiorique  jureuteieturad  ipsum  iiiducendim, 
quiim  alii  duo  compciiiores  Gregorius  XII  et 
Denedictus  XIII  huic  indictioni  re))Ugnantes , 
et  num  de  illius  electione  ac  jure  minores  dif- 
ficuliates  juris  et  facti  vigerent  post  Pisanam 
synodum  ,  ac  crant  illa;,  quae  obtinebant  ante 
camdcm  synodum,  iii  causa  lienedicli  XIII  ct 
Gregorii  XII.  Num  Consianiiense  concilium, 
quod  initio  ac  tcnipore  sessionuro  4  cl  5  ex 
bol.i  Joaiinis  XXill  oiicdiontia  constabat,  fueril 
et  liabendum  sil  vere  oecumenicuni  univcrbam 
Lcclesiam  rcprxsontans,  duabus  aliis  obedien- 
tiis  dcficicniibus,  quae  lunc  ncc  schismaticae, 
ncquc  ii  catholicii  Ecclcsid  avulsx  probanlur 
ncc  probari  qucunt?Num  decnila  canimdcm 
H4;s8iotiuiii,  qux  a  soI:l  Juaniiis  XXIll  obcdicii- 
ti^  prvdicruut,  gcueraiis  ( oncilii  viia  cl  U9* 
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men  jure  possiiU  oblinere,  cum  ediiio  ipsoruni 
facla  fuerit  eodem  Joanne  non  soliini  nec 
per  se,  nec  per  legatos  prsesidente  ,  sed 
palam  repngnante ,  ac  praeterea  in  iisdem 
ferendis  exclusum  fuerii  (1)  suHragiura  coliegii 
Cardinalium,  quod  abscntc  pontiliccRomanam 
Ecclesiam  aliqua  ralione  repraesenlat?  Nuni 
de  iisdem  decretis  fueril  pro  rei  gravilate  ac 
difTicullate  mature  deliberatuin,  an  potiiis  tc- 
mere  et  praecipitanier,  neglecto  in  re  tam  no- 
va  accurato  examine  eaque  conciliari  discus- 
sione,  quam  Cardinaies  petierant,  quxque 
poslea  in  causa  Wiclefn  el  Hus  negala  istis  non 
fuit  ?  Quid  si  praeler  alia  multa  irregularia 
considercntur  ca  ,  quae  Joannes  XXIII  iisdcm 
gestis  objecit  in  liiteris  ad  Ducem  Aurelianen- 
sem  et  Academiam  Parisiensem,  ubi  queritur, 
Constantienses  Palres  ad  suITragia  ferenda 
fuissc  dislributos  (2)  in  quatuor  nalioneseas- 
que  inaequales  ;  suffragia  vero  non  singillalim, 
ct  per  capita,  sed  per  nationes  in  publicis 
sessionibus  iia  fuisse  compulata,  ut  cadem  vis 
esset  suffragii  nationis  Anglicai,  quai  cx  pau- 
cissimis,  ac  Italicae  et  Galiicse,  quae  cx  pluri- 
mis  episcopis  constabant  :  cumque  cx  sacris 
canonibus  soli  Cardinales  ,  patriarcliai ,  archi- 
episcopi  et  episcopi  in  generalibus  conciliis 
gauderent  jure  suffragii ,  in  hoc  ad  suffragium 
nationura  ferendum  omnes  indiscriminatim 
essent  adraissi  et  clerici,  ct  laici  etiam  malri- 
monio  juncii,  nec  soliim  nobiles,  sed  et  infi- 
mse  abjectaeque  plebis. 

Ad  tot  tantosque  eorum  decretorum  etiam 
essenliales,  quibus  laborant  et  nulant,  defec- 
lus  sanandos  Apostolica  approbatio  ,  seu  con- 
firmalio,  si  unquam  aliiis,  fuisset  maxime  ne- 
cessaria;  eaquenon  obscura  autambigua,  sed 
expressa  el  omnino  cerla  ,  quae  uua  decrelis 
tam  incerlae  auctoritatis  posset  certitudinem 
parere:  unde  et  adversarii,  qui  alias  conslitula 

(1)  Ob  defectum  disiincti  suffragii  collegii 
Cardinalium  decreta  synodi  conciliariler  facta 
iion  credebantur  a  multis,  ul  nolavit  unus  e 
Patribus  Cardinalis  de  AUiaco  in  Tractatu  de 
Poteslate  ecclcsiastica ,  qui  in  Constantiensi 
editus  et  Cardinalium  nomineCaesan  ac  synodo 
oblatus  fuit :  c  Deliberaiio,  exclusa  delibera- 
(  tione  dicli  coHegii,  et  non  facia  in  communi 
(  sessione  collatione  votorum,  videlur  multis 
(  non  esse  censenda  deliberaiio  coiNCiLrARiTER 
1  facta.j  SulfragiumcollegiiCardinaliumfuisse 
exclusum  questi  sunt  eiiam  oratoresrcgisGal- 
liae  in  proiestatione  exhibita  concilio  die  3 
martii  an  1417,  sess.  28. 

(2)  De  hac  inaequali  suffragiorum  dislribu- 
lione  vide  quoque  laudatam  protestationem 
oratorum  Galliae  tom.  10,  col.  557,  a,  nec  non 
col.552etseqq. 


concilii  gencralis  Apostolica  confirmatione  non 
indigere  existimant ,  hanc  Constantiensibus 
necessariam  agnoscentes,  in  Declaratione  Cleri 
edita  an.  1082,  iisdem  decreiis  certam  aucto- 
riialem  vindicaturi,  Apostolicam  ipsis  confir- 
mationem  acccssisse  allirmandum  pulurunt. 
«  Valeant  ct  immota  consistant  sanclae  oecu- 
(  mcnicae  synodi  Constaniiensis  ii  sede  Apo- 

«  stolica  coniprobata decreta.)  Ilocitaque 

principium  stet  immotum  el  certum,  Constan- 
tiensium  dccrctorum  sessionum  quartae  et 
quintae  Apostolicam  conhrmaiionem  debere 
esseexploratam,expressam,etminimedubiam, 
ul  certa  conslet  ipsorum  auctoritas;  sicque 
pontificiai  jurisdictioni ,  quac  ex  constitutis 
supra  ipsas  generales  synodos  indubitata  vidc- 
tur,  islarum  synodorum  jus  ex  cerla  oecume- 
nicai  synodi  ct  Apostolicae  confirmaiionis 
auctoritate  praevaleat.  Unde  vero  ab  adversariis 
petelur  atque  probabitur  exprcssa  et  indubiiata 
eorum  decreiorum  Aposlolica  confirniatio? 
Ilaec  procul  dubio  afferri  ncquit  ex  Joanne 
XXllI,  qui  earuni  sessionum  tcmpore  ii  Con- 
stantiensibus  habebatur  legitimus  pontifex.  Is 
cnim  ante  tertiara  sessionera  se  sublraxerat  a 
concilio,  nec  interfuit  raeraoraiis  sessionibus, 
ncc  earum  decreta  probavit;  et  quamdiii  liber 
extilit,  se  ab  ipsis  alienissimum  praetulit ,  ut 
vel  ex  indicatis  litteris  ad  ducera  Aurelianen- 
sera  Universitatemque  Parisiensem  raanifestum 
cst.  Quod  si  quandoque  el  synodo  ejusque  de- 
cretis  aliquid  detulisse  visus  est,  praeterquiim 
quod  nihil  hinc  certae  et  expressae  apprebatio- 
nis  ipsorum  decretorum  erui  potest ,  id  accidil, 
ciiracapiivusCaesariset  concilii  virapaiiebaiur, 
quae  approbationera  (ut  esse  deberet)  oninind 
liberara  et  voluntariam  excludit. 

Neque  legitima  approbatio  colligi  polest  ex 
Martino  V,  qui  ab  eodem  concilio  electus,  ccr- 
kis  et  legitimus  pontifex  fuit.  Si  quae  is  fecisset 
pro  meraoratis  decretis ,  cimi  lanquiim  Cardi- 
nalis  ipsi  synodo  adfuit ,  nihilura  adversariis 
prodesset :  neque  enim  gesta  Cardinalis  pon- 
tificiae  auctorilalis  et  confirmationis  nomine 
donari  queunt.  Quae  vero  gessit  post  promo- 
tionera  ad  pontificatum,  nisi  approbationem 
eorum  decrelorura  expressam,  et  sanandis  dc- 
fcctibus  apprimc  necessariam  exhibeant,  ciim 
aliis  atque  aliis  causis  tribui  possint,  nihil  pa- 
riler  juvant.  Porro  eum  cxpresse  quidem  ap- 
probiisse  gcsta  conlra  Joannem  Wicleffum , 
Joannera  Hus,  et  Hieronyraum  Pragenscm  cer- 
tum  est  ex  duabus  ipsius  constitulionibusdatis 
anie  linem  conciiii  8  kal.  marlii ;  et  in  una 
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ipsarum  qure  incipil  :  In  eniinenti  Apostolicce 
dignilatis  speculn,  omnes  defeclus,  quicumque 
in  coiiJeninandis  eorum  erroribns  fuissent 
adniissi,  abs  se  sanari,  ct  qnidijuid  defuissct, 
suppleri  aflirmavil.  Nullum  vcro  uspiam  indi- 
ciuni  approbalionis  eorum  decrelorum  ,  qiioe 
generale  concilium  supra  ipsuin  summum  pon- 
tilicem  praeferunt  sessionibus  4  el  5.  Adeo 
vero  eum  non  approbasse  ejusmodi  decrela 
exuluralum  csl ,  ut  ipsa  poliiis  cerlissinie  re- 
probaverit ,  cuin  in  eodera  concilio  Polonis 
oraloribus  sub  poeni  excommunicaiionis  pro- 
hibuil  ne  a  ponlilice  ad  gcnerale  concilium 
provocarent,  et  spcciali  quoque  Bulla  declaravil 
nulio  uuquara  casu  iicere  pcr  hujusmodi  ap- 
pellationem  se  ab  Aposlolicis  judiciis  subdu- 
cere :  quam  Bullam  eorum  decretorum  Con- 
sliiniicnsium  fundamenlale  peniliis  robur  de- 
slruxisse  Joannes  Gcrsoii  ipsorum  praecipuus 
promolor  et  vindcx  conquestus  cst.  Ciim  ilaque 
iisdeni  Polonis  peientiijus  cujusdam  libri  con- 
demnaiionem  Mariinus  respondit,  se  i  omnia 
I  et  singula  deierminata,  conclusa  el  decreta 
I  !.>■  MvrcKiA  nDEi  per  praescns  concilium  con- 
<  ciiiariier  lcnere  et  inviolabiliter  observare 
t  velle,  ipsaqiie  sic  co.ncili.viuter  facta  ap;jro- 
t  bare  ei  ratilicarc,  el  non  aliier,  nec  alio  mo- 
«  do  ;  >  id  de  hdei  decretis  in  Wichfruni,  Hus 
et  Hieronymurn  Pragensem  iiitelligendum  esl, 
quorum  approbaiio  esl  cerla,  non  vero  de 
decreiis  sessionum  4  el  5,  qu.-e  ab  ipso  pontilice 
non  perinde  fuerunl  approbala,  sed  potiiis  rc- 
probala  in  radice  el  fundamento,  ul  Gerson 
aniniadvcrtit ;  ciim  proeserlini  hxc  per  sese  ;i 
Palrihus  concilii  non  fuerint  odila  veluti  decrcta 
fidei  formuiis  usilatis  in  defiiiili(jnihus  dogma- 
licis,  sed  per  modum  constiiutionum  synoda- 
lium,  ul  in  procemio  quintx  sessionis  declara- 
liim  fuil :  qiia  de  rc  vide  quac  sequenti  capitc 
plurihus  disscrentur. 

Ncque  saiis  exprcssae  ac  cerlae  approbationis 
nomine  afTerantur  illa  ex  Buila  ipsius  Martini 
ad  Sigismundum  iniperatorcm.  quihus  deposi- 
lionfin  Joaniiis  XXIII  canonicam  appellans, 
auclorilalcm  concilii  iii  papaiii  depiiiiciidtiin 
Ic(;iliniani  dcclarafcse  vidclur.  Cijm  enim  facta 
dcposiiioniiin  cjiismodi  per  sesc  ,  falonlc  Bos- 
6uciio,  ad  malcrias  lidei  iion  pcrlincrc  ronstel, 
nc(|iic  ad  iidi-iii  pronil  dnbio  pertiiu-hil  rorum 
approhalio;  carcntipic  proisiis  ea  rerliliidiii"' 
ditiiii  jitrift,  qna:  rcjicicndo  ponlificio  diviiii 
juris  prinialui  siipra  s\nodos  (/[encrales  iicces- 
naria  csftcl,  Pr3:lcri:a  adjcciivuin  ranonicnni, 
quod  ad  wrvatinn  !n  dfpositionc  Joanni-j  ca- 
Tn.  III. 
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nonum  ordineni  referri  potest,  ciim  (I)  obiter 
et  narrando.  non  autem  decernendo.  in  Bullae 
exordio  adhibilum  luerit ,  vim  definilionis  et 
approbationis  dogmalica?.  qua  jus  concilii  ap- 
probelur,  tanquam  dogma  fidei,  oblinere  non 
polest.  Tandem  hoc  jus  concilii  vcluii  legiii- 
nnim  peculiari  ratione  approbari  poterat  h 
Marlino  in  casu  Joaiinis,  qui  ciim  se  suhniise- 
ril  senlenliae  ferendae  a  synodo,  jurisdictionem 
eidem  in  sc  ipsum  quodammodo  trihuit  propria 
volunlate;  ciimque  postea  laiae  sententiae  as- 
sensissei,  ul  promiserat,  non  sentcntia  pro- 
pria  syiiodi,  sed  sua  se  voluntate  poniilicatu 
abdicavil,  ut  in  sequenti  capite  explicabimus 
num.  16.  Hujus  peculiaris  casus  approbalio 
niliil  confert  ad  statucndam  approhalionem 
juris  coactivi  et  universalis  conciliorum  gene- 
ralium  supra  pontifices  ciiam  invilos  :  quod 
statutis  Coiisianiiensibus  universim  decerni- 
iiir. 

DifTiciliorem  porro   operam  aggrederetur, 
qui  desertus  approbatione  Martini  V,  in  poniifi- 
ciae  confirmationisargumentum  produceret  eas 
saltem  Eugenii  IV  litleras  dalas  die  18  januarii 
an.  1453,  et  descriptas  in  actis   Basileensis 
concilii,  sessione  IG,  quibus  diirn  scripsil  hocce 
Basileense  concilium  a  tempore  quoinchoavit, 
legiiime  coniinuasse  cl    dcbere  coniinuare, 
revocalis  BuIIis  quae    ipsum  anle  secundam 
aciionem  solutum  declaravcrant,  approbasse 
videtur  lanquam  legitiina  antecedeiiliuin  actio- 
num  gesta  ,  necnon    dccreta  Consiantiensia 
sessionum  4  et  5,  quae  in  Basilcensi  repeiita 
fuerant  aclione  secunda.  Num  declararc  con- 
linualionem  synodi  in  actionibus  pra;ccdcnli- 
hus  decimain  scxtam,  perinde  ac  si  nulla  dis- 
solulio  praecessissei,  idem  csl  ac  decrela  in 
iisdem  ediia  approhare,  ei  praeserlim  ea  ex 
Consianlicnsi  concilio  repetila  actione  secun- 
da,  qiiihus  legatus  Eugoiiii  ncc  procsenliam, 
nec  assensum  praebuerat,  et  dc  quibus  idcm 
ponlifex  lum  per  nuntios,  tum  pcr  opislolas 
apud   onincs  natioiios  conquesliis  fiierat?  Ea 
declaratio  ad  suiiiinuni   ijisa  decrcta   in   eum 
locuni  ac  statum  rcstituil,  in  (pio  fuisscnt,  si 

(t)  ll:cc  sciliccl  Biilla.  quA  Marliiiiis  V  lihe- 
rivii  iiiiporaliiroiii  ah  oiiere  ciisiodia:  Joaiinis 
Wlll  ,   liis  vcihis  iiK  ipil  :   i  hiKliiiii  jiiu  sriis 

<  ^'iMioiahM'.oiii'iliiiiii  (>iiiislanlioiisr  jx-isiiii.iiii 
f    H.ilili;iss;iris  (^ossa:,  oliiii  J<i;iiiiiis    Wljl,  in 

<  sua  ohi-dK-iilia  iiiiiiciijiali,  jiosl  iiliiis  a  i*a- 
I  ji.ilii  jior  d<  liiiiliv.ini  seiili-iiliam  i'jnMJoiii 
I  (iiiicilii  (  v\OM(.\M  iloposilioiiom,  pir  i-.iiii- 
«    dcin   sfiiiciin.iiii  ;id  sl;iiiiliini  ol  iiiiii;iiiiliiiii 

<  iii  aliijiio  hoiio  el  huncblu  ioco  sub  cublodi;^ 
«   liiUi,  )  ctc. 
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iiullamEugeniusdissolulionem  edidisset.  Tunc 
vero  non  fuissent  omnino  r;Ha,  nisi  Aposto- 
lica,  qu3c  deerat,  confirniaiio  expressa  acces- 
sisset.  Quid  porro  si  poniifex  ejusmodi  decla- 
raiionem  vi  quadam  coacius  eo  concilio  fecil, 
ut  intenlata  contra  se  molimina  dcclinaret, 
impediretque  enormia  scandala,  in  spcm  ere- 
ctus  forc  ul  hac  via  faciliiis  alio  transferretur 
concilium,  uLi  Ecclesiae  necessitatibus  aequiiis 
prospicerelur,  nec  Apostolicse  sedis  aucloriias 
detrimenlum  caperet?  Hinc  autem  jure  idem 
poniifex  in  solcmnicongressuFlorenliae  habiio 
Juliano  Cardinali  objicienti  litteras  memoratas 
pro  continuationc  Basileensis  concilii  respon- 
dit  (uti  testatur  Cardinalis  Turrecremata  qui 
eidem  congressui  interfuit)  :  t  Nos  quidem 
<  bene  progressum  concilii  approbavimus,  vo- 
(  ienies  ut  procederet,  ut  incoeperat;  non  ta- 
(  men  approbavimus  ej  us  decreta :  » quae  verba 
omnino  cerlum  efficiunt  inanem  esse  prorsiis 
eorum  nisum,  qui  Constantiensia  decreta  in 
Basileensi  reproducta,  ab  Eugenio  IV  appro- 
bata  fuisse  contendunt. 

In  his  autem  aliisque  similibus,  quse  longio- 
rem  disputationem  requirercnt,  quaeque  quan- 
liim  ex  una  parte  pro  adstruenda  Apostolica 
eorum  decretorum  conflrmatione  multis  effe- 
runtur  ab  episcopo  Meldensi,  tantiim  ex  allera 
rcfutantur  uberrime  a  Cardinali  Ursio,  nolo 
diulius  lectores  detinere,  ciim  argumentum  et 
Lrevius  et  evidentius  mihi  prsesto  sit  ex  ipso- 
rum  adversariorum  concessione  deducendum, 
quod  memoratorum  decretorum  Censtantien- 
sium  vim  prorsiis  elidet  et  infringet.  Yim  enim 
ipsorum  decretorum  illi  ex  eo  colligunt,  quod 
easintdecreia  concilii  generalis,  et  confirmata 
a  sede  Apostolica.  Peto  autem,  num  eadem 
decreia  constituant  fidei  dogma,  a  quo  nemo 
potuerit,  aut  possit  reccdere  absque  haeresis 
nota?  Cerlum  est  el  multos  in  ipso  Constan- 
liensi  post  eorum  decretorum  ediiionem,  et 
deinde  etiam  quaniplures,  et  Gallicanos  quo- 
que  non  paucos  eisdeni  decrelis  refragatos,  et 
adhuc  refragari ,  qui  tamen  nulla  haereseos 
aut  perniciosae  conlumaciae  censura  ab  ipsis 
adversariis  inuruntur,  ut  vel  ex  Bossueiio  li- 
quet.  Quid  ita?  Bonae  fidei  et  inadvertentiae 
nomine  eos  hic  excusandos  putat.  c  A  gravi 
(  cerle  nota,  inquit,  immunes  esse  non  pos- 
(  sent,  nisi  bona  fide  agentes,  non  satis  attenia 
(  re  excusari  viderentur...  Non  enim  plerique 
(  prospiciunl  satis,  doctrina  concilii  Conslan- 
(  tiensis  quam  sit  in  certis  casibus  Ecclesia; 
<  necessaria,  qui  casus  ciim  infrequenles  sini, 
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(  non  omnes  facile  eorum  cavendorum  neces- 
i  silatem  advertimt.    i   At  quae  bona  fides, 
quaeso,  quce  inadvertentia  excusare  posset  in 
re,  in  qua  generalis  concilii  ceria  dogmatica 
definilio  ab  Apostolica  sede  confirmaia  consta- 
ret?  Quot  alii  haeretici  ct  errores  ab  Ecclesia 
damnaii  simiii  bonae  fidei  ac  inadvertentiae 
nomine  possent  excusari?  Vera  raiio,  cur  ea 
Conslantiensia  decreia  non  constiiuerint  olim, 
nec  hodie  conslituant  doctrinam  lidei ,  cui 
nemo  catholicus  contra  ire  poiuerit,aut  possit, 
essetquidem  haec,  sivel  non  crederentur  prae- 
ferre  veram   definitionem  fidei,  sed  meram 
consiituiionem  synodalem,  quae  dogmaticam 
doctrinam  non  conlineat,  ut  capite  sequenti 
explicahilur;  vel  Constanliensis  synodus  in 
ferendis  iisdem  decretis  ob  varias  indicatas 
irregularilates  aique  defectus  judicetur  non 
fuisse,  nec  haberi  posse  vere  oecumenica.  Si 
autem  neutrum  placeat,  ut  adversariis  non 
piacet,  cur  nihilominiis  ea  decreta  non  conli- 
neant,  neque  constituant  doctrinam  fidei,  cui 
nenio  ciira  haeresim  possit  reluctari,  ea  sola 
ratio  afferri  potest,  quia  licet  edila  a  concilio, 
quod  oecumenici  nomen  eliam  in  illis  sessioni- 
bus  prae  se  tulit,  etdein  repetiia  in  Basileensi, 
non  tamen  a  sede  Aposiolica,  id  est,  nec  a 
Marlino  V,  nec  sub  tempus  Basiieensis  ab  Eu- 
genio  IV  fuerunt  approbata  seu  confirmala  : 
quae  approbaiio  seu  confirmatio  ad  vim  gene- 
ralis  concilii  adstruendam,  el  ad  constituen- 
dum  dogma  fidei  est  maxime  necessaria.  Hinc 
quidem  Bossuetius  hanc  quaestionem  post  de- 
creta  Constantiensia  adhuc  in  suspenso  reli- 
ctam  et  indecisam  et  libere  utrinque  agiiatam 
agnoscit  libro  1  Defensionis  in  Appendicem 
novissimse  ediiionis  traducto  cap.  3.  Jacobus 
quoque  Lenfant,  quantumvis  Calvinista,  in  hi- 
storia  Constantiensis  concilii  lom.  I,  pag.  89, 
hanc  quacstionem  ipsis  decreiis  non  potuisse 
adhuc  terminari  pronunliat.  Decretis  ineptis 
ad  finiendam  liiem  quomodo  fidere  poterunl 
adversarii  in  quaestione,  ubi  auctoritas  requi- 
reretur  omnino  certa ,  quae  jus  pontificium 
supra  universam  collective  Ecclesiam,  et  su- 
pra  generalia  concilia  primaiui  competens , 
ac   tota  antiquitate    comprobatum   exlrude- 
ret? 

CAPUT  VIII. 

EADEM  DECRETA  CONSTANTIEXSIA  ALIO  NOMINE  VIM 
ET  AUCTOUITATEM  PEREMPTOKIAM  NON  HABENT, 
QUIA  NON  FUERUNT  EDITA  TANQUAM  CERTUM 
DOGMA    FIDEI,    SED,    UT    ACTA    PR^FERUNT,  pcr 

nwdum  constilutiouutn  synodalium,  cwus  for- 
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MCL.E  VIS  DECRETA  INDICAT,  QD.E  NON  EV  FIDE  , 
SED  ES  MER.V  OPI.MO.NE  IN  CJLS  TEMPOUIS  CIR- 
CUMSTA.NTIIS  CO.NSTITLENDA  VISA  SLNT  AD  TOL- 
LE.NDrM  SCHISMA.  SI.NCLLA  DECRETA  EXPENSA, 
ET  Qi:.\TEMS  /EQCA  l.NTEUPRETATIO.NE  EXPHC.VRI 
QUEANT  :  QUID  IN  IPSIS  DIFFICILEM  ESPLIC.VTIO- 
SEM  FER.VT.  EX  .NECESSIT.iTE  UEMEDII  .KV  ABO- 
LENDUU  SCHISMA  EADEM  OPINIO  INDLCTA  ;  ET 
QUATENUS  JURI  SUPREMO  SUMMORUM  PONTIFI- 
CUU  NEQUE.VT  PR.tJUDICIUM  AFFERRE. 

Celebria  decreu  coiicilii  Consiansiensls  de 
vi  et  polestate  conciliorum  generalium  supra 
ipsos  summos  poniifices,quibus  poniificiae  auc- 
torilalisimpelilorescaeleroquin  calbolici  maxi- 
me  inniluntur,  in  duplici  sessione  constiiuta 
fuerunt,  primum  scssione  quarta,  et  rursiim 
in  qiiinta.  In  quartd  sessione  hoc  tanlum  ea 
super  re  decretum  profertur  : 

I  Haec  sancta  synodus  Constanliensis  gene- 
I  rale  concilium  faciens  pro  extirpatione  prae- 
i  seiilis  scbismalis,  et  unione  ac  reformatione 

<  Ecclesiae  Dei  in  capile  et  in  membrisfienda, 
I  ad  laudem  omnipotentis  Dei,  in  Spiritu 
I  Sancto  legitime  congregala,  ad  consequen- 
i  dum  faciliijs,  sccuriiis,  liberius,  et  uberius 
i  unionem  ei  rcformalionem  Ecciesiae  Dei, 
i  ordinat,  disponit  (aL  dilfinit),  statuit,  de- 
I  cernit,  et  declarat  ut  sequitur  : 

I  Etprim6  deciaral  quod  ipsasynodus  inSpi- 
I  ritu  Sancto  congregala  lcgiliine  generale 
I  coiiciliumfaciens.Ecclesiamcalliobcam  mili- 
i  lantem  reprx'sentans  ,  polestalem  a  Cbrislo 

<  immediate  babct,  cui  quilibet  ciijuscunique 

<  stalAs  vel  dignitatis,  etiamsi  Papalis  existat, 
i  obedire  teneiur  in  his  quae  pertinent  ad  fi- 
i  dem  et  extirpaiionem  dicti  scbismalis,  ct 
i  reformationetn  goneralem  Ecclesiae   Dei  in 

<  capite  el  in  membris.  i  Postrema  vcrba,  et 
reformaiionem  generalem  Ecclesiw  Dei  in  ca- 
piie  et  in  membris,  non  soliim  deesse  in  inss. 
codicibiis  V;iticanis  laudatis  a  Scbelestralio, 
Teriim  cliam  in  duobus  Vindebonfiisibus,  in 
Wolfenbulleicnsi,  Bninswicensi,  Golhano,  et 
Lipsiensi.docenl  nnpf-ri  editores  bujiisconcilii 
in  Gerniania  ,  ex  quibus  Valicanoriim  cxempla- 
rium  vindic.ilur  (ldi!s;  ciiiii  pra;s(;riim  (lesiiil 
cliarn  in  anliijuo  ins.  actorum  concilii  Basi- 
leeiikis,  quibus  coriiiiidciii  dccrctorum  Cons- 
laiitinnsiuni  rpiiomct  iiiserla,  iisdcm  vcrbis 
carel.  Hinc  non  immerit^  Voiidcr  llanlt  et 
Jacobus  Lcrifanl  siispicantur,  prnii.i  cxcmpla- 
ria  hiijiis  r  oiii|iilalioniii  rccppla  a  ii:isili;<;iisi  - 
bos  non  di8cr«'pii"4W  abacii»  authenticl'»  conci- 
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lii  Conslaniiensis,  eaque  verba  posleriiis  in- 
serta  fuisse  in  decrcinm  sessionis  quartoe, 
postqnam  scilicet  cadem  verl)a  in  qninta  ses- 
sione  recepla  etapprobata  fuerunt :  quodsane 
innuil  baec  marginalis  adnotalio  in  uno  codice 
inventa  :  Iste  arliculus  (sessionis  quarise  pri- 
mus)  imperfecte  fuit  factus,  ut  scquilur;  ideo 
supplelur  in  sessione  sequenli,  in  qua  ea  verba 
Lic  omissa,  addiia  legunlur.  Vide  adnotatio- 
nem  Venetae  editionis. 

In  quinta  sessione  non  soliim  laudatum  de- 
cretum  sessionis  quarlae  repctitur  memoratS 
omissione  siippleta,  veriim  eiiam  aliud  decre- 
tum  addiiur  de  poenis,  qnibus  coercendi  essent 
inobedieiiles,  praemissa  hac  notalione  :  <  Sur- 

<  rexil  de  mandato  totius  sanctse  synodi  Rev. 

<  Pater  Doniinus  Andreas  electus  Poznanien- 

<  sis,  et  certa  capitula  per  modum  co.nstitutio- 

<  NUM  SYNODALiUM  priiis  pcr  singulas  quaiuor 

<  naiiones  conclusa  et  deliberata  legitet  publi- 

<  cavit;  quorum  tenores  sequuntur,  et  sunt 

<  tales  : 

<  In  nomine   sanctse  et  individuae  Trini- 

<  tatis,  etc.  Ilaec  sancta  synodus  Constantiensis 

<  generale  concilium  faciens,  pro  extirpatione 

<  ipsius  scbismaiis  ,   et  unione  ,  et  reforma- 

<  tione  Ecclesiae  Dei  in  capite  et  in  mera- 

<  bris,  ad  laudem  omnipotentis  Dei,  in  Spi- 

<  ritu  Sancto  legitime  congregata,  ad  conse- 

<  quendum  faciliiis,   securiiis,  liberiiis  (al. 

<  uberiiis)  unionem  et  reformationcm  Eccle- 
i  siae  Dei,  ordinat,  diflinit,  decernit  et  decla- 

<  rat  ul  sequiiur  : 

<  El  primo  deciarat,  quod  ipsa  in  Spiritu 

<  Sancto  legitime  congregata,  concilium  ge- 

<  iierale  faciens,  et  Ecclesiaiu  catholicam  re- 
I  praescntans,  potestatem  a  Christo  immediate 

<  liabet,  cui  quilibet  ciijiiscumque  statils  vel 

<  digniiatis,  etiamsi  Papalis  cxistat,  obedire 

<  tenetur  in  his  qua^  pcrtinent  ad  fidem,  et 

<  exiirpaiionem  dicti  sciiismatis,  et  reforma- 

<  lionein  dictae  Ecclesiai  in  capite  et  in 
I  iiicnibris. 

<  Iteiu  declarat ,   quud   quicumquc  cujus- 

<  cnmque    conditionis ,    siatih ,    dignilatis , 

<  etiamsi  Papalis,  qui  maiidatis,  slatutis,  seu 
(  oidiiialionibus,  aiit  pra;c('plis  liiijus  sacrac 
i  sjiiodi,  ct  ciijiisi  uiiiquo  alli.Tius  concilii  ge- 
(  ncralis  Icgiiiiuc  congrcgali,  supcr  prxiiiis- 

<  sis,  scu  ad  ca  pcriincntibus,  faclis,  ve!  fa- 
(  ciciidis,  obcdirc  (  oiiliimacil(;r  conlempscril, 
(  iiisi  rcsipucrit,  coiidigii.-L'  pa-iiilciilia;  snb- 
(  jicialur,  et    debilt;  piiiiialiii',  <;liaiii   ad   aliu 

<  jiirls  6ubsidia(Bi  opus  fucrii)  recurrcndo.  > 
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Noianda  hic  est  polissimiim  formula,  qua  in 
praemissa  nolalione  liaec  decreta  seu  capitula 
jubente  synodo  lecla  et  publicata  dicuntur  per 
tnodum  constiluliomim  synodalium.  Similiter 
post  lectionem  ipsorum  decretorum  quintse 
sessionis  ex  ediiione  Basileensium,  et  ex  aliis 
codicibus  consliiuliomim  vocabulum  ilerum 
usurpatur.  Qnibus  articulis  sive  conslitutionibus 
teclis.  II is  verbis  conslituiionum  synodalium  si 
afTirmem  indicari  ipsum  decretum  de  auctori- 
late  concilii  generaiis  non  fuisse  edilum  lan- 
quiim  dogma  lidei,  nec  conslituisse  doctrinam 
credendam  ex  caiholica  fide,  non  difficile  me 
probare  posse  arbitror. 

Sicut  non  omnia  decrela  summorum  ponti- 
ficum  in  materiis  quanlumvis  dogmaticis  con- 
stituunt  dogma  fidei,  ita  nec  omnia  concilio- 
ruin  statuia,  ut  praeclare  notavit  Melchior  Ca- 
nus  lib,  5  de  Locis  cap.  5,  ubi  ct  designavit 
notas,  quibus  fidei  docrela  intcrnoscantur.  llla 
nimiriim  fidei  decreta  sunt,  in  quibus  aliquid 
exfide  credendum  aut  damnandum  decernitur, 
ita  ut  qui  aliier  senliant,  a  catholica  fide  alieni, 
ab  Ecclesia  praecisi,  anathemaie  aliisve  simiii- 
bus  censurae  formulis  indicentur  percussi.  Si 
nihil  ejusmodi  notarum  adsit,  eiiamsi  matc- 
ries,  circa  qiiam  conciiium  verselur,  possit  ad 
fidem  referri ,  decretum  lamen  non  erit  certa 
dogmatica  definitio.  Muliae  sunt  apud  Catholi- 
cos  qusestiones,  quae  ad  fidem  referuntur,  ut 
sunt,  ex.  gr.,  illae  quae  ad  sacramentorum  for- 
mam,  materiem,  autministrum  pertinent;  et 
nihilominus,  quamdiii  ab  Ecclesia  non  prodiit 
definitio,  neutra  ex  parte  certum  suppetit  fidei 
dogma.  In  his,  quoad  inter  Catholicos  coniro- 
vertuntur,  et  concilia  et  pontifices  non  facile 
dogmaticum  judicium  proferunt;et,  quousque 
res  plane  eliquaia  non  sit ,  si  statuunt  aliquid 
quod  ex  circumstantiis  expedire  videatur  in 
bonum  Ecclesiae,  id  non  statim,  nec  semper 
dogmaii  ac  definitioni  est  accensendum.  Hinc 
quaedam  non  ex  firmo  dogmate,  sed  ex  opi- 
nione  prolata  in  aliquot  pontificum  decrciis 
contineri  alibi   noiavimus  ,  et  quaedam  eliam 
in   conciliorum  slatutis  similiter    invenien- 

lur. 

Quaestio  circa  conciliorum  generalium  et 
summorum  ponlificum  auctoritatem  sub  tem- 
pus  synodorum  Pisanae  et  Constanliensis  oc- 
casione  schismalis  agitaia,  periinebat  qnidem 
ad  intelligenda  loca  evangelica ,  quibus  ulra- 
que  poiestas  inniiitur,  ad  explicandam  naiu- 
ram  et  jurisdictionem  pontificii  primaiils,  et 
ad  alia  hujusmodi  non  pauca,  quae  respiciunt 


maleriam  fidei  :  at  sententia,  qure  concilii  ge. 
neralis  jus  coaciivum  supra  Papam  propugna- 
bat,  iia  erat  nova,  nulloque  veiuslo  exeniplo, 
aut  corla  aucloritale  munila;  e  contra  vero 
potesias  pontilicum  supra  universam  Eccle- 
siam,  etsupra  ipsa  generalia  concilia,  seu  su- 
pra  universae  Ecclesiae  episcopos,  qui  in  gene- 
rali   concilio  collecti  una  cum  capite  totain 
Ecclesiam  repraisentant,  iia  aniiquis  exeinplis 
et  auctorilatibus  fulciebatur,  ulsidogmaiicum 
judicium  fuisset  edendum,  pro  PapA  poiiiis, 
quam  pro  generalis  concilii  Patribus  pontilicio 
assensu  carentibus  proferenda  fuisset  defini- 
tio.  Instabant  vero  circumstaniiae  schisniaiis 
diulurni  et  perniciosissimi,   quod  in  multos 
annos  productum,  niulia  niala  et  scandala  pe- 
percrat.  Aniiquis  temporibus  etsi  plura  schis- 
mata  ejusdem  generis  incidissent,  aliis  tanien 
alque  aliis  mediis  fuerant  consopila.  In  hoc 
autem,  quod  ex  pertinacia  coniendeniium  iia 
a  caeteris  omnibus  discrepabat,  ut  tot  reird 
secuiis   semel   tantiim   cognitum    Bossuetius 
alfirmaverit,  ciim  alia  atque  alia  legiiima  re- 
media   pluries  tentata,  inventa  fuissent  inuti- 
lia,  necessitaie  quadam  tribuendum  visum  est 
jusconciliis  generalibus  supra  eos  qui  depon- 
tificalu  certabant,  adeo  ut,  si  non  cederent 
spontc,  quod  legiiimum  erat  mediuin  ac  debi- 
tum,  omnes  deponerentur  vel  inviti,  licet  id 
nunquam  aniea  fuissct  auditum.  Hanc  perti- 
nacissimi  schismatis  vexationem  totam  (1)  ra- 
tionem  causamque  fuisse,  cur  in  iianc  senten- 
tiani  Conslaniiensis  tempore  plures  abiissent, 
non  obscure  testatus  est  Joannes  Gerson  ia 
tracialu  de  Polest.  eccles.  coiisid.  10,  ubi  post 
memoratam  vulgalam  aniea  eorum  senteniiam, 
qui  f  posuerunt  papulein  auctoritaiem  supra 
c  concilium,  autsalleni  non  iinparem,  •  subdit: 
t  Benediclus  aulem  Deus,  qui  per  hoc  sacro- 
c  sancium  concilium  illustratum  divinx  legis 
c  lumine,  dante  (noia  haec  verba)  ad  hoc 
c  ipsuin  VEXATioNE  praesentis  schisniaiis  in- 
c  tellectum,  liberavit  Deus  Ecclesiam  suam  ab 
c  hac  pesiifera  perniciosissimaque  doctrina.  t 
Ila  ex  pra-judicio  gravissimo  novae  sententiae 
pestiferam  el  perniciosissimam  vocat  doclri- 

(1)  Hanc  eamdem  ralionem  salis  indic:ivit 
eliain  episcopus  Meldensis,  ciim  lih.  6,  al.  10 
Delensionis  c.  15),  plerosqiie  Conslaniionsis 
docinnai  adversarios  sive  antiqiios,  sive  recen- 
tiores  eo  solo  noinine  excusandos  credidit, 
qiiod  non  aniniadverierinl,  quain  ea  sit  oertis 
in  casibus  Ecclesiae  necessaiia  ,  ac  si  ha>c  ne- 
cessiias  per  se  sufliciens  fuerit  ejus  docirinae 
inducendae  ralio. 
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nam  antiquam,  qiise  codcm  falenie  paulo  pnst 
coiisid.  12,  veluli  qiKedam  traditio  a  inajori- 
Lus  suscepla  aiile  Conslaiiliense  i  sic  occupa- 
I  verat  mentes  plurimorum  ,  ut  opposiium 
«  dogmatizare  fuisset  de  baeretica  pravitate 
I  suspectum  vel  damnatum.  > 

In  re  autem  huic  receplissimae  traditioni 
conlraria  noluerunt,  nec  ausi  snnt  ejusdem 
concilil  Palrcs  novam  doclrinam  de  jure  con- 
cilii  supra  Papam  constituere  tanquam  dogma 
fidei ;  sed  eo  revocarunt  decrela,  ut  jussynodi 
oecumenicae  sola  remedii  necessitate  iii  tribus 
memoratiscasibussiaiuerentsine  uila  baeresis, 
aut  alia  simili  iiola  ,  qua  fidei  definitiones  dis- 
tiiigui  solent ,  et  quam  idem  conciiium  adbi- 
buii,  ciiiu  decrcta  ad  fidcm  pertinentia  in 
condemnaiione  crrorum  Wiclefli ,  Uus ,  et 
Hieronymi  Pragensisaliis  in  sessionibusedidit. 
i>ola  quidem  necessitas  remedii  in  laudatis 
circunibtantiis  sicut  iion  elDcit  ut  infcrior  jus 
babeat  iii  superiorem  suuin,  ita  iiec  ellicit  ut 
Papa,  qui  jure  divino  est  supcrior  concilio 
ratione  primatils ,  ciijus  caiisa  toii  Ecclesiae 
eliani  iii  concilio  adunatui  jiirisdiclione  prx- 
fectus  est  bono  uniiaiis  ,  eadem  Ecclesia  et 
universali  concilio  evadat  inferior,  ac  idcirco 
iii  ipsum  superiorem  suum  Ecclesia  et  conci- 
bum  jurisdictionem  nondiim  probalam  ,  iiiio 
lol  veleribus  documeiitis  reprobataiii  acqui- 
rant.  lla:c  tamen  iiecessilatis  ratio  in  angnstiis 
el  iiivolutissimis  ejus  temporis  circumsiantiis 
ila  eOicax  iiiaximeque  probabilis  videri  potuit 
Coiistantiensis  concilii  Patribus  ,  ut  putareiit 
decreia  tondenda  ex  eo,  quod  expedire  vidc- 
batur,  queiuadinodum  fieri  consuevil  etiaiii  in 
aliis  aliuruin  syiiodorum  decretis,  quae  neces- 
6ilali  coiigrua ,  fidei  dognia  iioii  constituunl : 
idijiie  procui  dubio  sigiiilicare  voluisse  videiitur 
verba,  quibus  in  aclis  notatum  fuit ,  eadcni 
decrela  fuisse  iccla  el  pubiicata  per  modum 
coititiluliomm  njnodalium,  uuUi  interposit^ndei 
noi.-^. 

Qiid  de  rc  nc  qiii-^pi.im  dubilct,.inimadverlat 
Gcrsonein,  qui  Iiccl  pasbiiii  posl  decrcla  Con- 
6laiilieiisia  audens  iia:iesis  tiot.iiii  inureiet 
contrariuni  seiitientibus,  noii  uno  laincn  in 
loco  fatcri  dcbuil,  eoruiiidein  dccretorum  do- 
Clriiiam,  eliuiii  lcinpore  cjiisdcni  synodi  palam 
fuisM:  uiipiigtialani  a  iiiuilis,  qiii  laincii  iion 
idcirc6  'd  l';iiribus  ConsUinlieiisibiis  lia;rclici 
babili  sunt.  Id  ex|tloraiuiii  liel  iiilcr  alia  cx 
cclcbri  qiixstione,  quai  in  e'idcni  h\nodo  iiioIm 
fuit  posl  coruiii  dccrcloriiiii  cdilionciii.  (>tjiii 
dccrcium  contra  erron;»  NV  iclclli  paraiiuii  luis-      ' 
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set  post  quartam  et  quintam  sessiones,  propo- 
siia  fuit  qusesiio,  num  Papse,  an  conciiii  no- 
mine  idem  decretum  esset  promulganduni. 
Habitus  bac  de  re  theologorum  conventus,  in 
quo  Cardinalis  Cameracensis  pro  concilii  no- 
mine  disscruit.  At  ex  quadraginta  doctoribus 
duodecim  tantum  Cardinalis  sententi%  faven- 
tibiis,  caeteri  contenderunt  Papae  nomine  defi- 
nitivam  sententiam  esse  promendam,  Cardina- 
liquc  suam  opinionein  acrius  propugnanti  ferS 
omnes  in  faciem  restiterunt.  Quomodo  hxc 
post  sextam  sessionem  enaia  inter  theologos 
contentio?  Si  decreia  sessionum  quartae  et 
quinise  sine  Pap%  nomine  edita  tanquam  fidei 
decrcta  proposita  fuissent,  qui  locus  esse  po- 
leratambigendi,  numcondemnatioariiculorum 
WicIefTi  solo  concilii  nomine  configi  posset,  et 
nihilominus  constitueret  doctrinam  fidei?  Si 
taiiquam  fidei  dogma  sancitum  fuisset  sessio- 
nibus4et5conciIium  oecumenicum  generatim, 
ac  proesertim  in  materia  fidei  potestaiem  ba- 
bere  iinmediate  aCbristo,  qui  fieri  potuisset 
ut  paucis  diebus  post  cx  quadraginta  iheologis 
octo  et  viginti  contrariam  seiitenliam  tenerent, 
hoc  est,  concilium  per  se  mtUam  potestatem  ha- 
bere  nisi  a  capile  (seu  nisi  in  unitate  cum  ca- 
pitc) ,  et  ut  Cameracensi  in  aliam  scntentiam 
abeunti  tam  vehementer  resistcrent?  Si  liuic 
Cardinali  contcndcnii  concilium  essc  supra 
pontificem,  etposse  ipsum  deponere,  restite- 
runtpostquartainetquintamsessionem,nonne 
post  eu  decreta  liberum  judicdrunt  in  utram- 
quc  partem  disputarc?  Certe  idem  Cardinalis 
in  eo  libcllo,  quodcfenditsolo  concilii  nomine 
possc  cdi  decreta  fidei,  nihil  diserlius  et  con- 
vincentius  in  suam  sententiam  potuisset  aiTerre, 
quam  decreta  laudatarum  sessionum  solo  con- 
cilii  noniine  inscripta ,  siquidem  hxc  edita 
fuissent  tanquam  fidci  dognia.  Cur  niliil  tale 
tctigit?  nisi  quia  manifestum  cral  omnibus  in 
ipsis  dccretis  non  fuisse  constitutam  fidei  do- 
cirinam.  Qiiid  tandcm  quod  idem  Cardinalis 
in  fusiori  tractalu  ,  qucm  subiiide  in  cadem 
synodo  vulgavit  de  Ecclesiae,  conciliorum  ge- 
ncraliuiii ,  Ilomani  pontificis  ct  Cardinaliuin 
auctorilaic,  ubi  camdcm  quxstioncm  versat, 
non  soliini  laudatorum  dccrctorum  non  me- 
iiiinil,  iicc  advcrsarios  iixrcsis  accusat,  vcriira 
cliatii  di.-<piitationcm  pro  auctorilale  concilii 
o-.cumcnici  his  vcrbis  concludit :  <  Qu.c  taiiieii 
I  noii  dcfinitiv^  dctcrminando,  scd  doctrinaii- 
(  tcr  8u.'i(lcnd(>  posita  sunt  :  nain  liiijiis  rci 
«  dcliiiilionciii  sacri  concilii  di-icriiiiitatiuni 
(  bubiiiiilu ;  )  qu.'c  indicant  ciiiii  noii  crcdi- 
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disse  quaeslionein  de  concilli  generalis  jure 
supra  pontlficem  decreiis  sessionuni  4  et  5 
fuisse  definitam  ex  fide,  sicul  nec  poslea  cre- 
diderunt,  nec  credunt  ipsi  noslri  adversarii, 
qui  nec  summos  poniifices,  nec  cardinalcs,  aut 
episcopos,  aliosve  poniificiae  aucloriiatis  vin- 
dices  menioralis  decretis  oi)sistcnles  liserc- 
licos  judicant :  quod  ex  eorumdem  adversa- 
riorura  sensu  evidens  est  argumenlum  ,  ca 
decreia  dogmaticum  judicium  non  contine- 
re ,  nec  ad  definitionem  dogmalis  posse  re- 
ferri. 

Expendamus  nunc  earumdem  constitutlo- 
num  synodalium  scnsum,  et  videamus  num 
aliqua  saltem  ratione  ila  explicari  et  inleliigi 
queant,  ul  a  veriiate  non  absint.  Dicitur  con- 
cilium  generale  universam  Ecclesiam  reprae- 
sentans,  a  Cliristo  immediate  potestatem  habere. 
Quis  id  de  vero  generali  conciiio  neget?  Quis 
pariter  nrget  de  Constantiensi  In  iis  quae  vim 
generalis  concilii  obtinuerunt ,  qualia  sunt 
quae  circa  fidcm  statuitcontra  Wicleffum  ,  llus 
et  Hieronymum  Pragensem,  quibus  non  defuit 
confirmalio  Apostolica  ;  et  qualia  sunt  ctiam 
statuta  reformationis  et  disciplinae ,  quae  ea- 
dem  approbalione  roborata  fuerunt?  In  aliis, 
qu3e  hac  confirmatione  carcnt,  cur  vis  gene- 
ralis  concilii  nequeat  adraitti  probatura  est 
saiis  cap.  2  et  4,  unde  nil  mirum,  si  quoad 
hsec  idem  concilium  non  fiierit,  nec  haberi 
possit  generale,  nec  jurisdlclionem  generalis 
synodi  habeat.  Hscquidem  jurisdictioaChrislo 
immediaie  dimanat,  quia  Ciiristus  omncm  ju- 
risdiclionem  ecclesinsticam  immediaie  tradidit 
S.  Petro  et  Apostolis,  ac  in  ipsis  dedit  Ro- 
mano  ponlifici  successori  S.  Petri,  aliisque 
episcopis  successoribus  Aposlolorum  cx  dis- 
putatis  capite  \,  §  1  et2.  Scd  cum  Pelro  pri- 
miim  jurisdiciionem  Christus  dederit  ,  seu 
promiserit  separatim  abaliis,  aliisvcro  posiea 
non  dederit  separaiim  a  Petro,  sed  una  cura 
Petro  in  bonum  unitatis ,  jara  monuimus  id  ab 
eo  factum,  ut  quisque  intelligeret  jurisdictio- 
nem  Petri  ac  successorum  cjus  non  pendcre 
ab  aliorum  jure  et  consensu  ;  aliorum  vero 
jurisdictionem  etiam  in  concilio  in  unilaie 
cum  jure  Petri  ac  successorum  ejus  debere 
consistere.  Confer  dicta  cap.  1,  §  4.  Haec  non 
animadverterunt  procul  dubio,  qui  jus  tribue- 
runt  episcopis  congregatis  in  synodo  supra  et 
contra  summos  pontifices,  accjusmodi  synodos 
vere  oecumenicas  pracsumcnies,  vim  eisdem 
asseruerunt  in  eos,  qui  cuique  synodo  supe- 
fiores  sunt,  nec  vi  ipsarum  coactivai  possunt 


subesse,  nisi  sujjeriorem  inferioris  jure  posse 
adstringi  antca  probetur.  Prosequamur  expli- 
cationera  decretorum. 

In  decrcto  sessionis  quarlae  et  in  primo 
quintae  slatuitur  jurisdictioni  generalis  synodi, 
quflc  immediale  a  Chrislo  est ,  quemlibetcujus- 
cunique  gradus  et  dignitatis,  eliamsi  Papatis 
existeret,  debere  obedire  in  tribus  casibus, 
haeresis,  schismatls,  et  ubi  agatur  de  reforma- 
tione  morum.  In  casu  haercsis,  quis  inficias 
ibit  ipsum  Romanum  ponlificem  debere  sese 
subraiitere  definitionibus  fidei  a  generali  con- 
cilio  editis  prsdilisque  confirraatione  seu  con- 
sensu  Aposiolico,  quoeosindigere  probavimus 
c.  3,  ut  consliiuant  dogma  fidei,  ciira  ad  id 
omnes  obligentur  jure  divino?  Qu?e  enim  a 
generalibus  conciliis  assentiente  Apostolica 
scde  circa  fidem  definiuntur  ,  dogmaia  sunt  a 
Deo  revelala,  quibus  non  huraano,  sed  divino 
jure  lidei  assensus  debetur  ab  oranibus.  Haec 
vera  ratio  est  ob  quara  Papa  obligetur  defini- 
tionibus  dogmaticis  generalis  concilii.  Qui  ex 
hoc  decreto  deducunt  Constantienses  Patres 
hoc  ipso  non  soliim  subjecisse  Papam  aucto- 
ritati  synodorum- generalium ,  veriim  etiara 
significasse  cura  posse  crrare  circa  fidem,  si 
de  errore  definitionum  intelligant,  falsa  et  non 
probala  hypolhesi  laborant ;  neque  enira  ex 
ullo  textu  ipsorura  Patrum  aliquod  indicium 
afferetur ,  quo  illi  crcdiderint  possc  errare 
summos  pontificescum  definiunt,  hicque  casus 
nullo  cxemplo  innixus,  totoque  nostro  syste- 
mate  reprobaius  inter  impossibilia  referendus 
est.  Quod  si  non  negandum  videatur  eosdem 
pontificcs  posse  crrare  ,  vel  aliquando  errasse 
opinando  vel  omiltendo  aut  negiigendo  con- 
dcmnaiionem  novi  alicujus  erroris  seu  haere- 
sis,  ciim  hicasus  non  essent  errores  definiiio- 
nis,  nihil  conlra  nostram  thesim  solas  proprie 
dicias  definiiiones  propugnantem  cvincerent. 
Si  autem  his  in  casibus  Papa  generalis  concilii 
decrelo  erroneara  ejus  opinionera ,  aut  negli- 
gentiam ,  seu  omissionein  corrigenti  parere 
deberet,  id  cum  non  ipsius  concilii  jure,  sed 
altiore  ilio,  de  quo  antea  dixiraus,  obligatum 
praestaret,  ut  ne  exinde  concilii  ejusdera  auc- 
toritas  per  se,  et  jus  coactivum  supra  Papam 
probaretur. 

Porro  in  casu  schismalis,  in  quo  summus 
ponlifex  oraniura  maxirae  jure  naiurali  ac  di- 
vino  debet  omnibus  mcdiis  uti,  ut  illud  extin- 
guat,  unitatemque,  cui  custodiend*  ac  vindi- 
candae  ex  primatu  poiissiraiira  obligatur,  Ec- 
clesise  necessariam  rcstiluat;  si,  ex.  gr.,  aliis 
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mediis  fruslra  tentatis  schisma  nequeat  aboleri 
nisi  cessione  contendenlium,  qui  jure  aequali 
vel  incerto  frui  credantur,  nonne  cedere  ponti- 
licatui  debebiiea  naiuraii  charitatis  icge  adstri- 
ctus.quae  publicumnecessariumbonum  privaio 
praeferendura  docet?  Imo  etiara  obligatur 
peculiari  lege  divina  ac  naiurali ,  si  ad  cessio- 
nera  sese  promissione  ac  jurejurando  obslrin- 
xisset.  Haec  autem  ,  quae  ab  ipso  praesianda 
essent  jure  naiurali  ac  divino,  si  exigantur, 
seu  proponantur  praestanda  decreto  concilii 
generalis,  quis  non  aequissimura  diceret,  aut 
negarel  ipsura  ad  haec  obligari  eojioinine,  quod 
quacumque  synodo  superior  est?  Obligaretur 
nimiriira  non  jure  synodi ,  quae  per  se  su- 
periorem  non  iigat ,  sed  jure  illo  naturali  ac 
divino,  cui  etiara  summi  pontiflces  subjiciun- 
lur. 

Eadem  de  causa  obligaretur  eliara  in  casu 
reforraalionis  generalis  morura  in  capite  et  in 
menibris.  Quis  enira  ambigere  potesl  quin 
sumrai  quoque  pontiflces  jure  naturali  ac  di- 
vino  lencaniur  reformare  mores,  qui  vel  in  se 
vel  in  aliis  Ecclesiae  membris  rcformalione  in- 
digeant?  Id  si  proponai  exigatque  concilium 
generale ,  parere  debebunt,  non  jure  ipsius 
concilii,  sed  divino  ac  naiurali,  quod  decreto 
concilii  proponitur  et  urgetur.  lioc  sensu  vis 
coactiva  non  in  conciiio  ,  sed  in  naturali  ac 
divina  lege  sila  est.  Quod  si  decretum  lalum 
sil  a  concilio  vere  generali,  ciim  sunmii  ponli- 
ficis  non  deerit  assensus,  seu  confirmatio,  tum 
ver6  hoc  assensu  se  ipsum  quodairmiodo  eidem 
decreto  iiber  subjicit,  eodemquo  decreto  vo- 
lunlarie  ligatur,  quod  vim  coactivara  exclu- 
dit. 

Resiat  alierum  decreium,  quo sessione  o  agi- 
lur  de  pcnnis  in  eum  infeiendis,  qui  cujus- 
cumque  dignil^iis,  i  ctiamsi  Papalis,  obcdirc 
I  conlumaciler  conlcmpsfrit.  »  ilsec  qnidein 
vcrba  vim  coaclivam  evidentius  adsiruunt , 
qiiac  infcriori  in  suppriorem  non  competit. 
Veriim  nolandum  nullam  poenain  particula- 
rcm  pontiHci  conlumaci  iiniionend.iin  dcsignari, 
Red  in  gcnerc  «:tatui  ut  qiiiciiinfpie  obodire 
contempsfrit,  i  condigiiaepa:nilcnii;E  sulijicia- 
«  tur,  eliam  ad  aliajuris  reinedia  reciirrendo, » 
I  li  (it  in  aliis  synodalibus  decrclis  qiiae  dog- 
mata  fidei  non  ront-lilunnt;  cx  qiio  omnia  sitniil 
ejiihdfm  M-^sionis  dccrfta  vorantur  «  iii.iiid;ila, 
I  fttaluta,  wa  ordinaiioncs,  ac  prxccpta  hupcr 
«  pra-missi^,  quaR  mcri»  coiihtilulionihus  syno- 
•  dalihiis  •  convcniiinl.  Quid  ila?  Qiiia  I';ilr«'S 
Constanlicnsr»  viderunl  hic  in  rc  non  cxpcdirc, 
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nec  opus  esse  definire  jus  concilii  oecumenici 
supra  papam  tanquam  dogma  fidei ;  sed  suffi- 
cere,  si  ad  lollendura  schisma  aliorumque 
scandalorum  remedium ,  decrcti?  ac  praeceptis 
practicis  uterentur,  quibus  ex  divino  saltem 
uaturalique  jure  iidem  pontifices  obligaren- 
tur ,  minisque  etiam  additis  impellerentur, 
etiamsi  ex  certo  dogmate  non  deUnirent ,  num 
jus  concilii  per  se  supra  papam  esset  , 
necne. 

Hic  autera  adversarios  claraaturos  praevideo  : 
Si  pontifices  neque  divino,  neque  naturali  jure 
nioveanlur  ad  ea  praestanda,  quae  bono  Eccle- 
siae  sunt  necessaria  ,  neque  concilium  quan- 
tumvis  generale  possit  eos  poenis  aliisque  sub- 
sidiis  canonicis  cogerc,  nonne  Christus  suae 
Ecclcsiae   minus    apte   prospexisse  dicendus 
erit,  et  scandala,  si  quae  a  pontificibus  prove- 
nirent,  sine  idoneo  remedio  reliquisse  ?  Haec 
raiio  ex  necessitate  remedii  ducta,  et  in  spe- 
ciem  valde  probabilis,  illa  est,  quse  ciim  novae 
opinioni  de  polestate  conciliorum  generalium 
supra  pontifices  iiiducendae  in  casu  schisraalis 
causam  dedit,  ut  vidimus ,  tum  vcro  adeo  rc- 
ccpta  fuil  a  Patribus  Constantiensibus,  ut  cara 
ad  casusquoque  fidei  ctreformationisgeneralis 
morum  in  capite  et  in  membris  duxerint  ex- 
tendendam  recitatis  decreiis ;  quibus  lamen 
ciira  cos  noluisse  condere  certura  decretum  fi- 
dei  hactcniisdictacomprobani,  lum  veroeiidcm 
ratio  ipsis  dccretis  merae  opinionis  probabili- 
tatem  quidem  aliquam  dare  poluit,  iion  verd 
ccrlitudinem  lidei,  quod  mihi  in   praescnlia- 
rura  sulficit.  Certo   cnini  priraatus  juri,  quo 
sunimi  hierarchae   superiores    sunl  toli  Ec- 
clesi^  etiam  congrcgata  in  geii^rali  concilio, 
quomodo  pnrjudicare  potesl  nova  haec  opinio 
nullo  anli(iuo  lexluaul  excmplo  lcgitimo  fulta, 
el  rationi  lanliim  probabili  iiinixa,  dccretisque 
Coiistantiensibus,  quae  vi  gcneralis  synodi  ca- 
rcnt,  nec  condunt  certam  fidei  docirinam? 
Quid  porri)  si  ea  ipsa  ratio,  quae  pro  ojus  tem- 
poris  angu&tiis    ac    circumstantiis  probabilis 
visa  csl,  iniinis  pcr  scsc  atqiie  inopta  dcmon- 
strari  quoal  ?  Id  palebil  ex  dicendis  capile  se- 
«lucnti. 

CAPLT  IX. 

OBJF.tTIO  EX  RECES8ITATE  nEIIEDK  IN  CASIUrS 
KXIItAOniilNAnilS  A  CO.VSTAMIENSI  MLMOnAIIS 
I  \I'|M  1  \. 

Itatio  nocossilalis  rcmodii  In  casn  poriinncis- 
siml  6cht«niati8,  quae  induccndac  scnlrntiac  de 
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jure  conciliorum  gcneralium  supra  conlen- 
dentcs  ponlifices  juris  dubii  causam  pra- 
buil,  adeo  evidens  visa  esl  episcopo  Meldcnsi, 
ut  in  disserlatione  praemissft  Defensioni  repu- 
gnanles  coarguendos  duxerii  iiis  verbis  :  i  An 
«  dubium  ponlificem  eliam  contumacem  a  con- 
«  cilii  cecumenici  potesiaie  immunem  csse 
f  oporttl)at ,  neque  esse  in  Ecclesia  vim  ullam, 

<  quae  scbismaiis  vuhieri  mederetur  ?  Absur- 
«  dum,  absonum,  rebus  gcslis  repugnans,  Ee- 
t  clesiae  CaiboHcae  Chrislique  provideniiae 
(  prorsus  inimicum.  Dicent  opporlunissimum 
t  scbismaticis  fuisse  remedium,  si  de  Papatu 
t  pari  fere  jure  contendcnies  uiuo  loco  cede- 
(  rcnt.  Uecte  :  quid  autem  si  nollcnt?  oeterno 
(  scliismaie  Ecclesia  laborarei?  Absit.   Ergo 

<  necesse  est  ut  sit  aiiqua  potestas,  qua  dubii 
(  saliem  pontifices  eiiam  inviti  compriman- 
(  tur.  j  Eamdem  porro  raiionem  seque  valere 
etiam  in  casibus  lidei  ac  reformalionis  morum 
in  capite  et  in  membris,  in  quibus  Constan- 
tlensia  decreta  ipsum  Papam  generalis  con- 
cilii  juri  subjiciunt  ,  idcm  episcopus  nihil 
dubilat.  Esto  enim  suprenia  Romanorum  pon- 
Ijficum  poleslas  a  conciliorum  quoque  gene- 
ralium  jnre  sit  quodammodo  eximenda  in 
casibus  ordinariis  atque  vulgaribus,  quorum 
f  causa,  ut  ille  ait,  lacessi  pontificiam  maje- 
(  slatem,  pacemque  Ecclesise  perturbari  (con- 
i  vocaiionc  synodi  generalis)  esset  revera  iin- 
(  pudenlissimum  >  :  in  gravissimis  lamen  ct 
exiraordinariis  causis  fiilei,  schismalumet  re- 
formationis  morum  in  capite  et  in  membris, 
quai  solaj  memorantur  in  decrelis  Consian- 
liensibus,  aliler  dicendum  csi,  jiixla  illud  vul- 
gatissimum  :  «  In  generalibus  legibus  non  com- 
(  prehendi  casus  exlraordinarios,  eosque  actus, 
(  quos  in  re  improvisa  ipsa  nccessilas  expres- 
(  serit.  i  Ila  ille.  Quaero  aulcm,  num  ii,  qui 
in  aliquem  per  sese  nullum  jus  habent,  in  ca- 
sibus  extraordinariis  atquc  iinprovisis  ex  ne- 
cessitate  remedii  jurisdiciionem  super  ipsum 
acquirant?  Id  si  probari  null3  ratione  polest, 
quomodojuseritconciliogeneralisuprapapam, 
in  qucm  supcriorem  suum  ralione  primatiis 
nullo  coaelivo  jure  polilur?  Num  ex  neces 
siiate  aliqua  in  extraordinariis  casibus  ad- 
milterelur  subditorum  jus  etiam  in  princi- 
pes? 

Cun»  de  remedio  in  casibus  exlraordinariis 
adhibendo  sermo  est,  ut  hoc  a  quopiam  pra;- 
stari  posse  dieatur,  jus  ipsius  proprium  antea 
probandura  est ;  neque  enini  solo  remedii 
quaniumvisnecessarii  nomine  jus  legiiimumei 


vindicari  potest,  qui  per  sc  ex  aliisdocuraenlis 
ceriisque  probationibus  eo  jurc  careat.  Jus 
porro  ejusmodi  coaciivum  essc  dcbet,  quo  in 
memoraiis  casibus  pontifex,  si  renuat,  ad  pa- 
rendum  adigalur.  Jusaulem  hujus  gencris  co- 
aclivum  uni  superiori  couipetere  polest;  ne- 
que  enim  inferior  in  supcriorem  habet  impe- 
rium.  Cum  vero  probatum  antea  luerii  summos 
pontifices  ratione  primalus  ea  suprema  juris- 
dictione  potiri,  qua  loti  Ecclesiae  eiiam  colle- 
ctive  sumplae  ab  ipso  Chrislo  praiposiii  sunt, 
ac  proinde  superiores  quoque  esse  ipsis  con- 
ciliis  gcneralibus,  qui  universam  Ecclesiam 
rcpraesenlant,  idquc  aliis  atquc  aliis  tradilionis 
ac  ralionis  momeniis  fucritconfirmalum,  ade6 
ut  ab  adversariis  nullum  anliquum  eflicax  do- 
cumentum  opponcntibus  id  in  dubium  jure 
adduci  non  possit,  quomodo  illud  coaclivum 
jus  in  sun)mos  pontifices  supcriores  suos  soio 
remedii  tilulo  attribui  potest  generalibus  sy- 
nodis.  quae  jus  ejusmodi  nec  per  se  habent, 
nec  solo  remedii  lilulo  acquirerequeunt?  lla^c 
una  ratio,  si  nuUa  alia  prajsio  esset,  ad  disji- 
ciendum  objectum  ex  necessitale  rcmedii  du- 
ctuni  possel  suflicere.  Sed  age,  expendamus 
singulos  exiraordinarios  casus  jam  memora- 
los,  et  luculentiora  forsilan  proferenlur,  qui- 
bus  omnis,  si  quai  impedial,  dubitatio  exima- 
lur. 

§  1 .  Dc  reniedio  in  casu  rejormalionis  morHm, 
prccsertim  in  capite. 

Casus  cxlraordinarii  in  Constantiensibus 
dccretis  recensiii,  in  quibusnecessarii  remedii 
nomine  jus  oecumenicis  synodis  asserendum 
credilur  in  sumuios  ponlificcs,  ad  tres  revo- 
canlur,  cum  nimirum  agiiur  de  fide,  vel  de 
schismale,  vel  de  reformatione  rnorum  ,  prae- 
sertim  in  capile.  Incipiamus  a  casu  reforma- 
tionis  morum  alicujus  unici  indubitatique 
pontificis  (ubi  enim  duo  simul,  vel  plures  de 
poniificalu  contendentes  acdubii  jurisantisli- 
tcs  morum  reformatione  indigerent ,  casus 
pertineret  ad  scbisma,  de  quo  statuelur  §  3), 
et  videanius,  num  gcnerale  concilium,  unicum 
indubiiatumque  ponlificcm,  si  pravis  moribus 
scandalizet  Ecclesiam,  ad  rcformandos  mores 
vel  inviium  cogere ,  et  poenis  ccclcsiaslicis 
plectere  pro  jure  suo  possit.  IIujus  casus  et 
quaestionis  solutio  prajmillcnda  est,  ciiin  prin- 
cipium  cerlum  exigat  dicendis  postea  maxime 
nccessarium,  quod  hoc  in  casu  paucioribus 
constituere  licet.  Ciim  poniifex,  de  quo  agi- 
mus,  unicus  et  certus  sit  ex  legiiima  et  iudu- 
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biiata  eleciioiie ,  cerlus  est  pariler  ejus  prima- 
lus  in  universam  Ecclesiani.  Hic  aiilein  pri- 
nialus  divino  jure  inslilulus  ob  continendani 
vindicandanique  in  lola  Ecciesia  comnmnionis 
ac  fidei  unilalem  ,  jurisdiclionem  divini  pariler 
Juris  ipsi  vindical.  qua  non  solum  dislribulivc 
singulos,  sed  oinnes  eliain  colleclive  obligat  ad 
utramque  unilatein  .  ut  in  praecedenli  iraclalu 
de  Vi  et  ralione  primaius  fuse  probalum,  seu  po- 
tiusdemonslratuni  videiur.  Hincidem  pontiCex 
eodein  primaius  jure  superior  esl  loti  Ecclesiae 
collective  sumplae  ,  vimqiie  coactivam  habere 
debet  in  onines  colleciive,  sine  qiia  inienlus  a 
Clirislo  uniiaiis  finis  oblineri  non  possot ;  ac 
proinde  superior  quoque  cst  generali  conciiio, 
qiioJ,elsitolamEcilesiam  repraesentet.non  la- 
nienmajoriquam  ipsa  Ecclesia  priviiegio  praedi- 
luin,  a  pontificio  jure,  cui  lola  Ecclesia  subjici- 
tur,  exemptumdici  poiesl.  Ponlifex  igiliir.raiio- 
ne  primatus  concilio  qnoque  generalisuperior, 
Inijus  jurisdiclioni  sulie^se  non  potest.  Esio  in 
quopjam  summo  ponlifice  essent  scandala  mo- 
rum  ,  quae  reformalionem  exigerent,  num 
scandaia  et  piavi  mores  ponliQcum  in  ipsis 
adimunt,  quod  iisdem  ex  divini  jiiris  primatu 
compelens,  cos  omnibussiiperioresconslituit? 
Num  jiiri^diclionem  coaclivam  in  illos  iribuere 
qiieiint  iiiferiori  ,  cui  in  superiorem  siium  ne- 
quit  convenirc?  Si  in  (|uibuscuiiiqiie  corru- 
plissimis  principum  moribiis  reformalione  in- 
digeniibus  advcrsarii  coaciivum  jus  eoruin 
subdilis  non  concedcrcnt  in  ipsos  principe-, 
qiiippe  qui  omnibiis  subdiiis  sunt  suj)eriores, 
bdud  video,  (\[ii  cobacrenlia  possiiit  scandalo- 
rum  noniine  jus  coaclivum  iribuere  generali- 
bus  synodis  supra  nomanos  ponliiices,  qui  ob 
divini  juris  prinialum  eisdcm  qiioquc  synodis 
sunl  pariter  superiores. 

Aliii  speciali  observaiioneponlilicii  primatiis 
propria  iJ  evidi-ntius  (iet.  Cum  Papa  ex  dictis 
iuperior  sil  omnibus  ralioiic  prinialils  ,  iienio 
inferior  jure  coactivo  in  ipsum  agere  polerit, 
nWi  priiis  is  spolictiir  eodem  pi  imatii  ,  qtio 
oniiiiuiii  jurisdiclioiicm  excedil.  rriiiialiis  aii- 
lcm ,  qui  unius  lanlum  ponlificis  personalis 
est ,  nec  ponliHce  morluo  in  piures  clectorcs 
novi  ponlilicis  transivit ,  noii  ab  ipsis  ele- 
ctoribiis  priiii.itu  can-nlibus  ,  sod  a  Dcu  im- 
mcdiaie  coiilerlur  clecto.  Niiiii  quol  a  Lleo 
immediali:  collalum  cf»l  novo  pontifici  ,  ob 
tcandala  &eu  corruplos  mores,  si  qiii  in  ipso 
reformandi  esscnt,  aurcrri  .'i  qiiopiam  poiesl, 
el  auftTri  prascrlim  ab  infcriori,  cui  in  siipc- 
riorciii  jus  nuliuin  cst?  Lpiscopalis  jnri^dictio 
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licet  sit  inslilutionis  divinfle.  non  minus  quiim 
jurisdiclio  primalns  pontilicum,  ided  ex  causi 
episcopo  adimi  polest  a  Papa  ,  vcl  a  concilio, 
quia  episcoporum  jiirisdictio  Deo  instiluenle 
stibjecta  fuit  poniilicio  ac  synodorum  juri. 
Vide  cap.  1 ,  §  5  et  C.  At  pontificii  primaltls 
jiirisdiciio,  sicut  et  ipse  primaius,  nullius  juri 
subjCcia  cx  iiistiluiioiie  divina,a  neniine  ,  qui 
semper  inferior  est  eodein  pontifice  ,  aulerri 
potesi.  IIoc  principiiini  lanquam  omnino  cer- 
tum  olim  tradiderunl  quidain  magisiri  Pari- 
sienses  in  duabus  epislolis  ad  faniiliurem  Bene- 
dicii  Xlll,  i]uem  certum  ponliUccm  judicabanl. 
Iii  prima  epistola  iiiter  aliquol  qua^sliones , 
quas  solvendas  proponunt ,  bxc  decimo  loco 
legiiur  :  «  Utriim  Deus ,  qui  solus  ,  el  nullus 
i  alius  pleniludinem  ecclesiasiicae  poleslatis, 
«  seii  auctorilalejii  P.  palem  dare  polest ,  de- 
i  dcrit  uiiquam  alicui  jiersoiiae  ,  vel  commu- 

<  nitali   crealx    polesiatem   auferendi    illam 

<  aucioritatem  a  Papa  ,  quani  immediate  ipse- 

<  mel  sibi  coniulit  :  el  si  sic ,  ex  quo  textu 

<  sacrie  Scripliiiie  ,  vel  altcrius  ciijuscumque, 

<  cui  Papa  credere  teneatur,  boc  possil  ba- 

<  bcri.  »  In  aliera  vcro  cpisiola  quaesliones 
seu  ibeses  varias  cum  suis  responsionibus 
Subjicientes,  ad  tbesim  12,  qua  suam  seiiten- 
tiam  exponuni  circa  quseslioiiem  10,  prioribus 
lillcris  proposilain  ,  hiec  pronunlianl :  <  Sicuti 

<  nulla  creata  persona,  nec  cominuiiilas  tulius 

<  Ecclesiae  inilitaniis  potest,  nec  un(|uam  pu- 

<  tuil  dare  Pap:e  iinmediatum  Cbristi  Vica- 

<  riattiin  ,  ita  ncc  aliqiia  talis  persona   vel 

<  communiias  polcst  aulerre  sibi  invilo  illain 

<  Vicariaius  auctoriiatem,  qiiae  chlem  non  ab 
(   hominibus,  sed  a  solo  Deo  est  immcdiatc 

<  collala.  )  Il£c  thesis  apiid  Uaynaldum  de- 
scrifita  uiia  ciim  caileris  tribuitur  Joanni 
A/.oiii  Ordinis  Praedicatorum  ad  aiinum  1595, 
num.  13. 

Ncqiic  vcro  huic  divini  juris  primatui  quid- 
quam  oHicerenl  scandala  morum  ,  si  qiia:  in 
ponlilice  reniediuin  poslularenl.  In  sacris  ca- 
noiiibiis,  ubi  dc  scandalis  ponlilicum  agitur. 
slalutum  l(<gilur  ipsis  non  obediendum  ,  ncc 
seqiienda  eorum  excmpla  ,  ubi  nli(|nid  contra 
divinam  kgem  agant  vel  pru;cipiaiit:  niinquain 
vcnt  jiidicio  ciijiis(|iiain  siibjiciendos  iiidicant, 
nisi  forlc  siiil  a  lide  devii.  Qikc  lia'.resis  ex- 
c(*|)tio  ca  de  caiisii  lit ,  qiiia  ob  ii;eresiin  ipsn 
facto  ii  ponlilicatu  decidenlcs,  primalils  juris- 
diclionem  :imiitcrenl,  nl  explicabiliir  iiaragra- 
plio  s(>(pii-ii(i  :  idipsiiiiiqiie  di^eiidiim  t\('.  vero 
Bcliisiiiate,  ([ik)  pontilex  se  separarcl  ii  corporc 
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Ecclesiae.  Vide  dicenda  inferius  ,  §  4.  Cum 
aulcm  ex  aliis  criminibus  seu  scandalis  Papa 
sallem  cerlus  non  desinat  esse  caput  Ecclesiae, 
nec  primatu  exuaiur,  nihil  mirum  si  judicari 
et  deponi  a  quopiam  nequeat :  unde  vulgatum 
illud  prlncipium  superius  exposiium ,  cap.  S  , 
Papam  non  judicari  a  quoquam  ,  ejusque  cri- 
mina  solius  Dei  judicio  reservari. 

Enimvero  non  defuerunt  antiquis  quoque 
teniporibus  nonnulla  ponti(icum  scandala,  quae 
refoimalionis  ac  remedii  necessitatem  praefe- 
rebant.  At  reccptum  erat  apud  Catholicos  illud 
Augiislini  axioma,  nullain  esse  justam  abscin- 
dendae  unitatis  causam,  praeseriiin  cum  Eccle- 
siae  capite  tolius  catholicae  unitatis  centro;  idque 
confirmabat  vel  maxime  laudatum  ab  eodemS. 
Cypriani  exemplum,  qui  licet  in  ponlilice  Sie- 
phano  causam  dissidii  non  injustam  se  habere 
judicaret ,  noluit  tamen  cum  ipso  unilalem 
abrumpcre.  Ciim  eniin  (1)  dc  certo  legitimo- 
que  summo  pontifice  certo   toiius  Ecclesiae 
capite  sermo  est ,  haec  duo  suiit  pariter  certa, 
primo  non  licere  membris  se  a  suo  capite 
separare ,  cum  quo  uniias  necessaria  est ;  se- 
cundo  separaiionem  ejusinodi  a  cerio  ac  legi- 
limo  capite  inducere  crimen  (2)  aperii  schis- 
matis  ,  quod  a  nemine  contrahendum  est ,  ul 
alicujus  cujuslibet  scandala  aut  crimina  corri- 
gat  vel  impcdial,  juxta  illud  Aposloli :  Nonsunt 
facienda  mala ,  ut  eveniant  bona.  Hac  de  causa 
Ivo  Carnotensis  episcopus  appiobare  non  po- 
luit  eorum  episcoporum  consiliuin,  qui  iii  gra- 
vissimo  scandalo ,  quod  in  tota  Ecclesia  ex- 
citaverat  Pascalis  11,  concesso  licet  per  viin 
privilpgio  de  invesliluris  ,  huic  corto  pontKici 
minaii  sunt  se  ab  ejiis  obedienlia  recessuros  , 
iiisi  idem  privilegium  rescindens  tantum  scan- 

(I)  Si  in  casu  sohismatis  ,  quo  duo  vel  Ires 
se  gtrebant  tanqiiiim  ponlifices ,  non  pauci 
crediderunt  sublralieiniani  ab  ipsis  obedicn- 
tiiiii ,  id  crediderunl  licere  illis  lanlum  ,  qui 
niiliiiin  ex  contendenlibiis  cerlum  et  legiiiinuin 
pDiiiiliceiii  ciederent ;  aiias  sese  sep,'iianles  ab 
eo  ,  quein  boiia  lide  cerluni  pontilicein  judi- 
c..!>seiil ,  a  criinine  schismalis  iion  poluissent 
exciisari. 

(•2)  llinc  intellij-ilur  cur  ncmini  liceat  ex- 
coiiiiininic;tre  ,  seu  coiniiiunioiie  privare  sum- 
iniiiii  poiilini-em,  illuni  scilicet  ciim  quo  jure 
piimalus  coinmiinio  oinniuin  fidelium  neccs 
saria  est.  Vide  lib.  de  Vi  et  ralione  priiiialiis 
c^p.  \\,  §  1.  Qui  Papain  excommuiiicaret , 
abrMinpens  hanc  necessariani  coinmiinionis 
nnlalcm  ,  scliisma  manilestnm  incurreret  : 
nndc  oinnes  veluli  schismaiicos  detesiantur 
Pseudo-Sardicensisconciliabuli  episcopos,  nec- 
non  Dioscorum  et  Phoiium,  qui  ausi  sunl  ex- 
tomdiunicare  summos  pontificcs. 
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dalum  tolleret.  In  ejnsmodi  scandalorum,  quae 
a  suminis  anlislitibus  provenirent,  remedium, 
non  soliiin  generaiis  synodus  ,   sed  quilibet 
etiam  inferior  monitis,  suasionibus,  precibus 
aliisque  similibus  mediis  ex  charitate  tum  pri- 
vata  ,  tum  publica  adhibendis  uti  potest ,  eos 
corrigendo ,  vel  eiiam  cuin  debito  obsequio 
arguendo  et  urgendo ,  proposito  eisdem  natu- 
rali  ac  divino  illo  jure,  quo  ad  debitam  morum 
reforinationem ,  et  ad  scandala  subtrahenda 
obligantur.  Hoc  uiiicum  et  inferioribus  licitum 
remedium  suggessit  laudalus  Carnotensis  epi- 
scopus  :  quod  si  bene  cederet ,  graiiae  ageren- 
tur  Deo ;  secus  vero,  addit  nihil  contra  supre- 
mum  hierarcham  tentandum  ,  <  ciim  non  sit 
I  nostriim  judicare  de  summo  pontifice,   > 
mullo  autem  minus  illum  deponere  :  quod 
confirmavit  exemplo  ipsius  Christi,  qui  Phari- 
saeorum  el  Scribarum  mores  non  sequendos 
docuit ,  non  autem  eos  factiosa  conspiralione 
e  suis  sedibus  removendos ;  adjeciique  exem- 
plum  Pauli,  qui  Pelro  sibi  praelalo,  non  recte 
incedenti  ad  veritalem  Evaiigelii ,  in  facicm 
restiiii,  non  tamen  eum  abjecit.  Integrum  lex- 
tuni  proluli  cap.  5 ,  §  2. 

Quid  tandem    remedii    necessarii    nomine 
jiis  concilii   generalis  supra   pontificem    ad- 
struas,  diiin  remcdium  hujusmodi  per  se  non 
satis  ellicax,  et  aliundc  diflicillimum  sit,  ac 
fere  impossibile?  Ut  elTicax  esset,  et  eCfectum 
pareret,  quem  necessilas  requireret,  jus  ipsius 
concilii  deberet  esse  oinnino  certum  ,  de  quo 
nemo  posset  ambigcre.  Si  eniin  Papa  non  cre- 
dat  se  subesse  concilio  ,  quid  sperari  potest 
remedii  ex  ejus  decretis?  Neque  soliim  certura 
deberet  esse  conciliorum  generalium  jus  ,  ut 
necessariam   reformationem   induceret ,    sed 
praelcrca  ipsorum  congregatio  facilis  esse  de- 
beret  ct  expedita.  Ciini  reformationis  causae 
frequentiores  sint ,  et  ideniidem  urgcre  ab 
adversariis  credanlur  ,  generale  auLem  concl- 
lium  cogere,  quo  necessaria  reforinatio  indu- 
catur,  hoc  praeserlim  tempore  difficillimum  sit 
ac  fere  impossibile ,  remedium  necessariura 
decssct  Ecclesiae,  aut ,  nc  desit,  jus  in  Papara 
eliam  invilum  reinedii  causa  non  solis  genera- 
libus  conciliis  esset  tribuendum ,  sed  eliam 
parlicularibus  ,  quae  prompliiis  et  faciliiis  cogi 
queunt.  Id  aulem  si  ex  necessitate  remedii 
adversarii  nequeunt  adinittere  ,  eo  quod  Papa 
primaliis  causa  quibuslibet  parlicularibus  sy- 
nodis  praestat ,  neque  cx  eodem  remedii  ne- 
cessarii  tilulo  tribuendum  erit  concilio  gene- 
rali ,  ciim  ille  ex  eodem  prirrialu  non  laiii 
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parliciilaribus ,  quam  generalibus  synodis  sit 
superlor. 

§  2.  De  remedio  in  casu  hccresis  circafidem. 

Remedium  in  casu  hoeresis,  in  quam  ponli- 
fex  incideret,  prompiius  et  facilius  snppetit. 
Casus  haeresis  quoad  summos  poniilices  non 
ille  intelligilur,  quo  aliquis  eorum  ex  officio 
definiens  aliquod  dognia  lidei ,  crrorem  defini- 
ret  :  idenim  exconstitulisappenclicedeeorum 
infallibilitaie  in  deGniendis  controversiis  fidei 
accidere  uequit.  Neque  eum  casum  rcspicit, 
quo  iidem  opinando  circa  aliquam  quaestionem 
nondiim  deflnilam  errarent  in  niateria  fidei  : 
quae  cnim  ante  definitionem  Ecclesiae  in  libera 
opinione  versantur,  baeresis  vitio  carent.  Ad 
eum  ilaque  casum  tantummodo  praesens  quae- 
stio  referri  potest,  quo  Papa  privato  judicio 
deceptus  crederet,  et  pertinaciler  propugnaret 
aliqsiid  contrarium  cuipiam  articulo  lidei  evi- 
denti,  aut  definito,  quod  haeresis  proprium  est. 
Iloc  autem  in  casu  (quem,  licet  a  definilione 
fidei  cl  a  noslro  proposilo  alienissimum,  Dci 
tamen  praesidio  nunquam  eventurum  confido) 
non  pauci  ctiam  ex  ipsis  ponlificiae  auctoritatis 
vindicibus  (I)  jus  gcneralis  concilii  in  Papam 
a  nde  devium  ,  seu  hxreticum  asserunt,  quia 
credunt  talem  pontificem  ex  ipsS  Iixresi  ab 
Ecclesiae  funJamento,  quod  esl  fides,  et  con- 
sequenler  ab  ipsa  Ecclcsid  sejiinctum  atque 
prcecisurn,  a  ponlificatu  peniliis  decidisse, 
hacque  in  hypothesijus  generalis  conciiii  fore 
in  eum,  qui  ponlifex  amplius  non  esl,  ncc  pri- 
malu  fruilur.  Cur  vero  in  praescntissimo  om- 
niumque  gravissimo  poriculo  fidci,  quod  ex 
pijnlificc  hXTCsim  privato  licet  judicio  propu- 
gnanlc  inipcndcns ,  diuturniores  nioras  non 
piilereJiir,  renicdium  ox  goncralis  syiiodi  non 
tla  fa':ili  convocaiione  expeclandiiin  cn-daiur'.' 
N')iiiie  etiam  iiiferions  quicuinqiie  in  taiito 
fi  Jci  discriniino  supcriorem  suum  corrcctionc 
fralern4  comnioncre  queunt,  in  faciein  cidcm 
resisiere,  alqne  rc\incerc,  cl,  si  opiis  sil,  re- 
d^irguerc  ac  ad  resipisccntiain  nrgfrc?  Polc- 
runt  id  C-irdinalcs,  qiii  ipsi  ;i  ronsiliis  adstaiil; 
potpfil  nornaniis  clenis;  noinana  ctiaiii  sy- 
iiodu»  ,    si   ciprdire   judicelur  ,   congregata 

^l)  Fnvflhnic  «oriifnli»  Iiinorfiiliiis  III  sfr- 
moiiR  Ipriio  li:iliito  dio  mi:i;  (oiisi-<  raiioiii^ 
6cril)cn!t  :  «  Iii  l.iiilurn  iidi-s  iniln  iMi:c^>>:iria 
«  evl,  iii,  fiini  in  cflfris  p<rc.iiis  Dciim  jmli 
t  crfn  h;il)C.irn,  prof»ir»r  p*»r»;iiiiiii.  qiHid  jn  (hlo 
f  roniiiintilur,  po%<tiin  ah  E<rlcsi;'i  jiiilicari» 
\ulti  S)lv.uin  in  i  i  b.  Thouia;  .loiii.  3,  q.  T/.i, 
art.  3,  conclus.  2. 
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poterit.  Quemcumque  vel  privalum  respiciunt 
illa  Pauli  ad  Titum  :  Hwrelicum  hominem 
post  imam  et  alteram  correctionem  devita,  sciens 
qida  subvcrsus  est,  qui  ejusmodi  est,  et  delinquil, 
ciimsit  proprio  judicio  condemnatus.  (Tit.  c.  13, 
V.  10.)  Qui  nimiriim  semel  et  bis  correctus  non 
resipiscit,  sed  periinax  est  insententiadogmati 
manifesto  aut  definito  conlraria  ,  hac  sua  pu- 
blica  pertinacia,  ciim  ab  haeresi  proprie  dicta, 
quae  pertinaciam  requirit,  excusari  nulla  ra- 
tione  potest,  tum  vero  senietipsum  palam  de- 
claral  haereticum,  hoc  est,  a  fide  catholica  et 
ab  Ecclesia  volunlate  propria  rccessisse,  ita 
ut  ad  eiirn  praecidendum  a  corpore  Ecclesiae 
nulla  cujusquam  declaratio  aut  sententia  ne- 
cessaria  sit.  Perspicua  hac  in  rc  est  S.  Hiero- 
nymi  ratio  in  laudata  Pauli  verba  :  «  Propter- 

<  ea  a  semetipso  dicilur  esse  damnatus  ,  quia 

<  fornicator,  adulier,  homicida  ,  et  caetera  vi- 
i  tia  per  sacerdotes  ex  Ecclesia  propelluntur  : 

<  haireticiautem  in  semetipsos  sententiam  fe- 

<  runt,  suo  arbiirio  de  Ecclesia  recedentes  : 
I  quae  recessio  propriae   conscientiae  videtur 

<  esse  damnalio.  »  Pontifexergo,  qui  post  tam 
solemnem  et  publicam  Cardinalium,  Romani 
cleri,  vel  etiam  synodi  monitionem  sese  obfir- 
malum  praferretin  haeresi,  et  de  Ecclesia  pa- 
lam  reccssisset,  juxta  praeceptum  Pauli  esset 
vilandus;  ct  ne  aliis  perniciem  afTcrrel,  in  pu- 
blicum  profercnda  esset  cjiis  hacrcsis  et  con- 
tumacia,  ut  omncs  siniiliicr  ab  eo  cavercnt , 
sic(iue  scntenlia,  quam  in  seipsum  tulit,  loti 
Ecclesiae  proposiia  ,  euin  sua  voluntate  reces- 
sissc,  et  ab  Ecclcsiae  corpore  dcclararet  avul- 
sum,  atque  abdicasse  quodanimodo  pontilica- 
tuni,  quo  ncnio  fruitur,  nec  frui  potesl,  qui 
iion  sil  in  Ecclesia.  Vidcs  igitur  in  casu  haere- 
sis  ,  cui  pontifex  privalo  scnsu  adhaereret, 
proniplum  ct  clTicax  rcmcdiiim  absqiie  gcne- 
ralis  syiiodi  convocationo  :  qua  in  liypothesi 
qiiidquid  conlra  ipsum  agcrelur  antc  dcclara- 
tam  cjusconluiiiaciam  ci  haercsim,  «t  ad  sanura 
coiisilium  adduceiclur,  cliaritatis,  iion  jurisdl- 
ctionis  olTicium  cssct  :  postca  vcro  manifcslato 
ojiis  rcccssii  al)  Eci  lcsii  ,  si  qiiae  scnlcnlia  k 
coiicilioin  ounidcm  rcrrolur,  in  cum  fcrrelur, 
qiii  |)oiitifcxainpliijs  non  esscl,ncqHC  nnpcrior 
concilio.  Sed  lia:c  (1)   hypolhcsis  iiullo  faclo 

(l)nv|)olhf>ticiiinqiii(lom  casiinilaiitiinimodo 
pi:ilcMiiil  diio  :iiirn|iii  loxliis,  i;iii  Koiiiaiinm 
poiililiioin  al)  iiirrrioniiii  jiirc  oxoiii|)liini  allir- 
inaiit  li:V!  oxcoptioiiC,  hiii  deprrhnulaliir  li  ftde 
dnin^,  ulilr;idilur  c;iri..S/  /'«/;«,  cx  aclis  Itoni- 
laiii  .Mo|(iinliiii  a|iinl  (11^11:11111111  ilii^l.  M,  c.l!, 
if/  «rii  a  rectli  fidc  cxorbitaverit,  (lucniadmodflin 
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comprobatiir ,  siqiiidem  luillus  vel  privatiis 
error  cuipiam  pontilici  ailscripiusfonlra  ullum 
dogma  evidcns  aut  (lefiiiituni  iiacienus  inven- 
lus  est,  aiit  fuliirus  piit;aur.  Qiiid  igitur  in 
niera  hypotliesi  laborciiuis  pluribus? 

§  3.  De  casu  schismatis,  quo  duo  vel  plures  sese 
gerant  taiiquam  poiitifices. 

Reliqiius   est  casus  scliismatis,  in   quo  duo 
vel  pliires  de  pontificatu  coiitendenies,  Eccle- 
siaiii  in  partes  discindanl.  Duo  auleni  ejiismo 
di  schismatum  gencra  sunl  dislinijucnda.  Vel 
enim  unius  ex  contciidcniihus  eleciio  ct  jiis 
instilulo  congruo  examine  lcgilinnim  cl  certiiin 
dcteclum  est,  vel  inccrtum  remanct  et  obscii- 
rum.  Prinius  casus  anliquis  eti;im  temporibus 
idenlidem  incidil;  netiue  cogitalum   unquain 
fuil  de  generali  synodo  congreg^uida  ,   qu*  in 
poniiUcem  etiam  ex  Icgiiima  eleclione  cerlum 
aliquid  juris  haberet ,  eumdemqiie  a'que  ac 
invasorem ,  ob  restiluendam  Ecclesi*  |acem 
ct   unilalem,  a  pontilic^itu    el   primatu  ejiis 
certo  dcponeret.   Semper  vindicaius  fuit  ille, 
cujiis  jus  certuin  ex  legiiimae  eleciionis  notitia 
innoluerat,  ul  pylet,  ex.  gr.,cx  iis  quai  uesta 
sunl  in  schismate  contra  S.  Coriielium  excitalo 
lempore  S.  Cypriani,  necnon  in  illo  quod  lein- 
poribus  S.  Bernardi  conlra  Innocentium  II  et 
Alexandrum  III  efTerbuit.  Ratio  pro  legiiimo 
certoque  pontifice  manifesla  erat,  non  soliiin 
quia  nou  debet  invasor  ei  intrusus  contra  certi 
juris  ponlificem  pi.tvalere,   veriiin  etiam,  et 
niulto  inagis  quia   contra  ccrtum   ponlilicium 
jus  nulla  vel  gencralis  concilii  poiestas  est  , 
cum  ob  idem  jus  non  ab  clectoribus,  nec  ab 
Ecclesia ,  sed  a  Deo  iminediate  tributum  ,  ve- 
rus  pontifex  toli  Ecclesise,  et  generalibus  quo- 
qiie  synodis  (ut  probavimus)  superior,  ab  alio- 
rum  omnium  sibiinferiorum  jurisdictionesub- 
trahalur.  Ilac  quidem  de  causa  Basileensium 
raolimina  et  gesta  contraEiigenium  IV  unicurn 
certutnque  pontiliccin  illegiiima  et  inania  nihil 
potuerunt  ad  ipsum  deponendum,  el  inaper- 
lura  schisma  detlexerunt. 

legiiur  in  concilio  V,  subSymmacho  :  qiiae  la- 
nien  liypolhesis  noii  de  delinitionnm,  sed  de 
privatse  opinionis  errore  circa  lidem  intelli- 
genda  ex  dictis  iniiio  pnesenlis  p;u'agraphi 
colligere  licel.  Obilcr  porro  hoc  loco  monelio 
canonein  S/  Papa,  de  quo  in  aciis  liacienus 
notisS.  Bonifacii  archiepiscopi  nulliim  iinli- 
cium  est,  nullaiiue  apud  <aii()iiistas  Deusdedil 
antiquiores  oci:urriliiiciiiio,  ineeri;E  adniodum 
esse  ;iuctoritaiis  ac  fidei  :  couciliiim  vero  V 
Romauum  sub  Symmaciio  vulgo  legitimum  ha- 
biiuin,  omnino  suppositiiium  nobis  videiur. 


Si   porro  ngalur  de  schismaie,  in  qiio  ob 
incxtricabiles  faiti  jiuis([ue  diincultatcs  nulli 
ex  contendenlibiis  jus  ccrtum,  sed  cuivis  sit 
dubiiim ,  id  unum  in  niagnam  conlrovcrsiam 
cadcre  potesi.  Id  quideni  tempore  synodorum 
Pisan;K  et  Constaniiensis,  cuin  duo  primiim, 
deiii  ires  lamiuain  poniiiices  sese  gerebant,  et 
magnis  hiiic  et  hinc  suarum  cnjnsque  partium 
sliidiis   deccriabant ,   diversas   in    sententias 
plnres  addiixit.  Fiterunt  nimiriim  nonniilli,  et 
adhiic  siint,  qiii  luijiismodi  tanlum  pontilices 
diibii  ei  incerli  jiuis  (■ynoiloriiin   generalium 
polcst:ili  siibjiciiint.  II;inc  auiem  sententiam, 
qiiam  aliqiiot  etiani  celebres  aucloritaiis  pon- 
lificix-  vindices  scquuiUur,  ut  hinc  remediuin 
dilliciliori  schismati  afferatur,  cgo  absolule  re- 
pudiare  nolim.  Aliquot  taniiim  coiisideiationes 
proferam  ,  ex  qiiibus  foisilan  quid  veriussen- 
tiendum  sit  eruelur.  Peto  igiiur  inprimis  ab 
hiijus  sententi;E  palronis,  num  eorum  opinio- 
nem  susceperint,  qui  dixerunt  aul  dicunt  in 
casii  memnraii  schismatis  nullum  ex  conten- 
denlibiis  diibii  et  inccrti  jiiris  fuisse  reipsa 
verum   legiliniumquc  poiilificcm  ,  jiixta  illud 
elfatum  :  Papa  dubius,  Papa  mllns  ;  an  veio 
censeant  unum  aliqiicm  tx  illis  fuisse  reipsi 
veruin  Papam,  et  soliim  ob  involiitas  facli  ju- 
risqiie  circumslantias  ignotum  fuisse,  quisnain 
eoriiin  verus  reipsa  et  lcgitimus  pontifexexiste- 
ret  ?  Iii  primo  sensu  quidqiiid  in  ipsos  egisset 
concilium,  non  egisset  contra  veros  pontifices, 
sed  conira  eos,  qui  ciim  non  essent  reipsa  veri 
pontifices.  ciirebant  primatu,  nec  erantsuperio- 
rcs  coiicilio,  niliilqiie  niirum  sicoiiciliiauctori- 
tali  subei ant.  Imo  hac  iii  liypolhesi  schisma  non 
caruisset  promplo  facilique  remedio,  non  soliim 
cx  geiierali ,  sed  ex  magis  obviis  parlicularibus 
etiam  synodis,  quae  in  hujus  generis  contenden- 
les  pontificatu  expertes  jus  habere  potuissent. 

Qiiod  si  illud  effalum  :  Papa  dubius,  Papa 
uullus,  inciedibile  judicctur,  praeseriim  indiu- 
turniori  illo  schismate ,  in  quo  dicere  E<  cle- 
siain  per  annos  irigiiita  et  ampliiis,  quibus 
idem  schisma  duravit  ab  electione  Urbani  VI 
usque  ad  eleclionein  Marlini  V,  caruisse  sem- 
per  vero  pontifice,  oiiiniumqiie  electionein 
fuisse  illegiiimam,  absonum  videtur,  et  fere 
etiam  impossibile  (si  enim  electio,  ex.  gr., 
UrbaniVI,  irrita  fuisse  credatur,  subsecula 
elcclio  Clementis  VII  cjus  a:muli ,  qiiae  non 
alia  de  causa  dici  potest  illegilima,  nisi  ob  le- 
gitimam  et  raiain  eleciionem  Urbani,  valida 
dicenda  esset)  :  si  illud,  inquam,  priinum  effa- 
tum  judicetur  incredibile ,  alia  via  me  expe- 
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diam.  Ubi  enim  inler  duos  vel  tres  de  ponlili- 
caiu  contendenles  unus  ex  illis  verus  reipsa 
ponlifcx  fuisse  dicendiis  sit,  et  soliim  laluisse, 
qiiisnam  ex  iliis  vi-rus  fueril,  nuni  Urhaniis  VI 
aa  Clemens  YII,  elsimililer  de  aliis  qui  utrin- 
qiie  subrogati  fuerunt  ,  eaedem  ralioues  ,  qui- 
bus  supra  probyvimiis  ccrlum  ponii(iccm  non 
subesse  jurisdiclioni  concilii  quanluinvis  oecu- 
menici,  nec  posse  ab  co  deponi ;  piol>aiit  eliam 
non  subesse,  nec  deponi  posse  cura  qui  inter 
duos  vel  ires  incerli  dubiive  juris  ponlilices, 
verus  reapse  et  iegilimus  sit,  quanivis  ignore- 
lur,  et  dubius  incerlusque  apiid  bomines  ba- 
bealur.  Ideo  enim  (ui  aiilea  probatum  esi) 
supra  certum  pontiGcem  jus  niillum  est  coii- 
cilio  eiiam  generali,  quia  verus  ponlifex  est, 
et  primatu  fruilur,  ob  qtiem  lolas  Ecclesia; 
eiiam  collective  sumplae  cl  in  concilio  adunatae 
jure  divino  superior  est ;  nec  inferiori  iii  su- 
periorem  suum  coaciivum  jus  esse  polest. 
idem  vero  primatus  inesl  cuivis  pontinci,  qui 
verus  et  legit  mus  sit,  eiiamsi  ob  ancipiies 
circumstaniias  non  conslet  quis  inler  conien- 
dentes  sit  legilimiis  el  verus.  Ila^c  enim  igiio- 
rantia  potest  qiiidem  exciisare  eos  qui  verum 
re  ipsa  pontilicein  sibi  invincibililer  ignoliiiii 
debiiis  otUciis  iion  proscqiiuniiir  ;  al  siriit  siiii- 
plex  igiioranlia  nilnl  jiiris  adiinit,  aiit  .idiiiicre 
polesl  ei  <|iii  re  ipsa  verus  ft  Itgiiimus  poii- 
tifex  sit,  licet  aliis  ignoius,  ila  iiiliil  juris  Iri- 
buil,  aut  tribuere  potesl  in  ipsum  (uiiciiio 
quamvis  oecuinenico  :  sempcr  nimirum  jiis 
priniJtus  manct  re  ipsa  vero  legiliinoqiie  pon- 
tilici,  qiii  seiiiper  lioc  priiiiatOs  jiire  reipsa  toti 
Eccicsix  ct  cuivs  coiicilio  supcrior,  a  juris- 
diciiune  istoruiii  siiblrjlntcr. 

id  (|iiideiii  perauasum  quociue  fuisse  P.ilri- 
biis  coiicilii  1'isaiii.  qiii  etsi  di-  duoi)iis  coiilrii- 
dentibus  incerti  juris  poiitificibus  ageicnt , 
non  tamen  credideruiil  hoc  saltem  in  casu 
ccrtum  sibi juscoiiipeterc  ad  eos  dcp(m<iidos, 
nisi  ipsos  lanqiiiiin  scliismaiicos  ali|uc  iixreti- 
cus  i()So  facto  a  i-cmelipsis  deposiios  excid:>se 
jurlir:'iss<'nl  a  pontilicalii,  quo  solo  ii  concilii 
jurisdictiunc  exiuiebaiilur.  Vide  qua;  in  lianc 
rem  diximus  cap.  VI,  §  5.  Adi-()  in  iiiiplcxis 
quoque  ejus  schismaliH  circumstaiiiiis  obiiiic- 
Lal  vilus  seiil<nti3  ,  nrc  pnl.ib.iliir  t<>iii|)ore 
t<  bismaliii  iliniciliimi  niiicdii  tiliilo  po^se  con- 
cilinin  coiitcnilentcs  oinhes  dcputicre,  in  ipii- 
bus  iinus,  lcgitiiiins  et  vcriis  re  ipsA  ponlifex 
roncilio  non  ftutwTal,  nisi  ali<piu  alio  numiiie 
i  poritibcatu  cxrirlissct.  H:c<;  siinl  iiiomciii.i , 
ob  (]ux  noD  fiicilc  iiec  absolud;  approbi<iidaiu 
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arbitror  eorum  opinionem,  qui  generali  con- 
cilio  jiis  asscrendum  pulant  saltem  in  scliis- 
malesiipra  incerti  jiiris  ponlifices. 

Neque  ropelas  :  Niillumne  crgo  in  ejusmodi 
scliismatibns  h  generali  quoquc  concilio  reme- 
dium?  Qiiid  enim  absurdi  esl ,  si  remedium 
non  suppelat  ex  concilio,  cui  jus  in  verum  le- 
gilimiiinqiie  ponlificem  quantunivis  ignotuin 
(siquidem  unus  inier  conlcndenles  verus  et 
legilimus  concedendus  sit)  nequaquam  com- 
petit,  aul  saliem  competere  certum  non  est? 
L'bi  enim  id  non  sit  perinde  certum,  ut  ab 
ipsis  de  ponlilicatu  contendenlibus  in  dubium 
revocari  non  possit ,  hancque  incertitudinem 
iidem  adversarii  debeant  concedere,  ciim  dog- 
ma  bac  in  re  certum  non  esse  fateantnr  ,  quo- 
modo  remedium  opporlunum  sperari  polesl 
ex  biijiismodi  syiiodo,  quain  conlendenles  jus 
in  se  legitimum  babere  non  soliim  cerlum  non 
credant,  sed  certum  potifis  crcdant  opposi- 
iiiin?  Hac  sane  de  causa  sjnodus  Pisana,  licet 
oecumcnica  pracfertur,  effectum  consecuta  non 
est  :  neque  enim  ab  ea  scbisma  exlinelum , 
scd  poiiiis  aiictum ,  cum  post  depositionera 
diioriim  contcnilentium  elegit  lerlium,  ex  quo 
Eccle-ia  ia  diias  parles  antea  divisa ,  in  tres 
posiea  discissa  fiiil. 

^(;i|iie  taiiicn  ncgari  posse  exislimo  quin  in 
casu  scliisiraiis  jiis  ulliim  conciliis  generalibus 
snppctal.  Iiiilio  (|uippe  schismalum,  ciim  qua-s- 
tio  ferc  pertiiicat  ad  facta  ct  circiiinstaniias 
clcctiiinis,  qu;e  in  iisdcm  iiiitiis  facilius  dclegi 
(pieiiiil,  iii  dijiulici'liir  ciijns  ex  conti-ndenti- 
bus  lcgitim^  fueiil  eleciio,  sicqiie  <!Ogiiuscatiir, 
el  rccipiatnr,  et  coniprobenir  lcgiiinie  eleciiis, 
rcpcll.itiir  aiitcni  intrusiis;  judiciuiii  cjusmodi, 
qiiod  niliil  jiiris  cuactivi  iii  veruni  poiililiccm 
prafcrt,  si  oliiii  allriliiiluiii  fiiil  eliam  parti- 
ciilaribiissyiiodis,  noiine  inagis  inult^  gcnerali 
coiicilio  as^ereiidum  est?  Iliiic  sane  gcnerale 
conciliuni  cogendiim  ccnsiiit  Urbanus  VI,  tiiin 
anle,iiim  post  aiiiipapm;  Clemcntiselcctionein, 
e()  (|ii6d  sua)  causyc  lidcrcl ;  cl  soli  Gallicani 
Cardiiialcs  faulores  Clcniciilis  cjusmodi  con- 
vocationem  recusArunt  :  qiiod  istius  elcctioni 
maxiiiio  pru-judicio  est.  Idcm  occumenici  con- 
cilii  jiidiciuiii  ,  in  (]iio  a^crcltir  dc  PapaltU 
tiiiilo,  uhtiilit  cii.ini  Lrbani  siir(:<>.ssor  Itoiiifa- 
ciiiH  1\  ,  ciii  ciiim  parilcr  ohsliiis.scnl  faiitorcs 
parlis  coiilraii.i:,  paitiiim  liiiic  iiidc  dispula- 
tion(!S  ac  studia  ita  ciirsii  lciiiporis  rein  om- 
iiciii  involvcriinl,  iil  (|ii:rslio  dc  titiilu  ob  im- 
pli<  :ilissiiiias  fa<:li  ac  juris  (lilli<'iillal<-s  dcliniri 
ampliu.^  iioii  possc  cndereliir.  In  hiscc  aulcm 
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angusliis  non  modo  utilem,  sed  vel  maxime 
necessariam  fuisse  reor  convocationem  con- 
eilii  generalis,  in  quo  ex  omnibus  obedicniiis 
Palres  quam  fieri  possel  freqiieniissiini  conve- 
nirent ;  non  quod  concilium  luijusmodi  jus 
ullum  sallem  certum  per  sese  haberet  ad  de- 
ponendum,  si  opus  essei,  cum  caeleris  con- 
lendenlibus  eum  quoque,  qiii  inler  ipsos  verus 
re  ipsa  et  legitimus  eral,  sed  ut  plurimonmi 
consilio  quaererenlur  et  proponerenlur  vioe  et 
media  ad  finiendum  schisma  magis  idonea 
atque  etiam  legitima,  queis  coniemlentes  de- 
buissent  acquiescere ,  si  non  jure  concilii , 
cerle  naturali  aique  divino,  quae  prKcipiunt 
ut  quisque  proprio  commune  el  publicum  uni- 
taiis  bonum  praeponat.  Licet  aulem  legiiimum 
cesslonis  medium,  quod  magis  obvium  et  ex- 
peditum  Constanlienses  rcbus  multis  procura- 
runt,  ab  ortnibus  coniendenlibus  non  fuisset 
receptum,  adhuc  lamen  non  inutilis  inventa 
est  ejus  synodi  convocaiio. 

Semper  in  Ecclesia  excitata  fuerunt  scan- 
dala  et  gravissimae  vexationes,  quae  cum  a  Dco 
fuerint  permissoe  in  finem  aliquem  bonum , 
llcet  nobis  incognitum ,  unde  scriplum  est 
(1  Cor.  1,  V.  19) :  Oportet  et  hcereses  esse,  ut  lii 
qui  probati  sunt,  manifesti  fiant;  tum  vero  de- 
ficiente  omni  humano  subsidio,  ejusdcm  Dei 
fuit  remedium  praestare,  quod  et  quando  ipsi 
placuit.  Concilium  Conslanliense ,  quod  in 
praediclo  schismate  poslPisanum  fuit  congre- 
gatum,  suo  solo  jure  non  magis  profuisset,  nisi 
alia  exirinseca  media  aique  subsidia  (quae  ad 
jus  coactivum  concilii  supra  omnes  conien- 
dentes  asserendum  allegari  non  possunt)  ac- 
cessissent ,  ex  quorum  complexu  pax  et  unitas 
desiderala  Deo  disponente  restiluta  tandem 
fuit,  et  schismati  impositus  finis ,  ut  mox  ex- 
plicabiiur. 
§  4.  Quomodb  in  Constantiensi  schisma  subtatum, 

et  unitas  restituta  sine  usu  potestatis  concilii 

supra  pontificem. 

Hic  tam  expetitus  unilalis  et  pacis  efiectus 
tum  prospere  snccessit,  cum  MariinusV,  k 
raemoralo  concilio  eleclus,  solus  certus  et  le- 
giiimus  pontifex  exliiit.  Quomodo  aulem  id 
evenerit  sine  usu  poteslatis  concilii  supra  Pa- 
pam ,  paucis  dicam.  Ejus  eleclio  peracia  esl 
post  cessionem  seu  renuntialionem  liljeram 
GregoriiXII,  qui  (1)  probabilius  veruspontifex 

(l)  ProbabiUks,  inquam,  qina  probabi!iiis\'e- 
rus  ponlifex  fuil  l'rl>anus  VI,  cui  idem  Grego- 
rius  XII,  posl  alios  duos  legiiima  eleclione 
Buccessil.  Licet  enim  Urbani  eleciio  a  Cardina- 
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erat ,  et  post  deposiiionem  aliorum  duorum, 
Joaniiis  iiimirum  XXllI  el  Benedicii  Xlll ,  sed 
ila  ut  Joannes,  qni  deposilioiii  siiaj  non  so- 
luin  (I)  anle  senlcntiam  ,  sed  posiea  eliam  pu- 
blicum  et  solomnem  proebuit  assensum,  anie- 
quam  Marlinus  eligerelur,  hoc  asscnsu  sese 
quodammodo  ponlificalu  abdicaverit.  Quod  si 
haec  oiiinia  is  fecit,  diim  esset  in  cusiodia , 
acta  nihilominus  dici  nequeunt  cx  metu  ca- 
dente  in  consiantem  virum,  quo  libertas  ejus- 
modi  actis  nccessaria  lolliiur  :  hic  enim  metus 
in  eum  non  cadit,  qui  ex  melu  id  facit ,  quod 
jure  ei  jusie  faceredebet.  Joannes  autem  XXIII, 
ob  resiiluendam  Ecclesiae  unitatem  et  pacem  , 
jure  naturali  ac  divino  renunliare  debebaiPa- 
palui,  ut  promiserat  ac  juramento  eliam  fir- 
maverat.  Saiis  itaque  volunlarius  ac  liber  fuit 
ejus  assensus  deposilioni  proeslitus,  etiainsi  ob 
aliquem  melum  fiiisset  elicitus.  Mulio  aulem 
evidentiiis  voluntarius  est  agnilus,  cum  liber^ 
custodia  Fioreniiam  advolans,  ubi  erat  Marti- 
nus  V,  huic  suam  cessionem  et  obsequium  de- 
claravit. 

Restabat  Petrus  de  Luna  dictus  in  sua  obe- 
dientia  Benediclus  Xlil,  qui  nec  cum  Grego- 

libus  peracta ,  incussi  metiis  titulo  vocata 
fuisset  in  diibium  ,  ratihabitio  tamen  subse- 
qucns,  etmulto  magis  nova  ah  iisdem  peracia 
ipsius  poslerior  eieclio,  et  quadrimeslris  paci- 
fira  possessio,  aiiaque  a  Raynaldo  aliala  an. 
1570,  illam  luculentissime  viiidicant.  Legenda 
praeierea  episloia  regis  Casiellae  ad  Marlinum 
rcgem  Aragoiium  scripta  an.  1397  (  Raynald. 
t.  8,  pag.  7  ),  in  qua  argumenla  pro  Urbano 
VI  mulio  probabiliora  elucescunt.  iNeque  Gre- 
gorio  XII  praejudicat  deposilio  ipsius  facia  in 
concilio  Pisano  ,  siquidem  qiianlum  laborel 
hujus  concilii  aucioritas  cap.  C  vidimns  ,  ac 
proplerca  jiis  deponendi  veriiiu  Ponlilicera  , 
quein  Gregorium  XII  probabilius  credimus , 
nondiim  probalum  est. 

(1)  Diim  Joannes  XXIH  ante  depositionem 
legaiis  a  synodo  missis  spopondit  fore,  ul  sy- 
nodi  senienliam  eiiamsi  iii  se  lataiii  cum  bir- 
reii  deposiiione  acciperet,  eamque,  quamiim 
in  se  fuerit,  confirmaret,  approbaret  et  emolo- 
garet ,  se  quodammodo  submisit  synodo,  eique 
in  se  auclurilalem ,  qiia  carebat ,  iinperiivit  : 
unde  in  exordiosenientia;syiiodusdeclaraiam 
voluil  ejusdcm  submissionem  spontaneam,  Post 
deposiiionem  vero  iia  clare  eain  sentenliam 
coiifiriiiavil,  ut  ponliiicatu  se  abdicasse ,  quein- 
admoiliim  in  unilatis  bonum ,  neciion  ex 
proinissione  ac  jiirejurando  obslringebalur, 
negari  iion  possil.  Qiiaiii  iii  reni  noianila  prae- 
sei  liiii  iiac  raiilicaiioiiis  verba,  qu*  reiiunlia- 
lioiiein    libcraiii   expriiMunt   :    i    Iind    eidein 

<  Papalui  et  jiiri  ,  si  qiiod  in  eodeiii  sibi 
(  qiialiierciimqne  compelierat  ,  seu  si  qnod 
I  sihi  iiuncin  eodem  coiiipetebal,  piire,  siin- 
«  pliciier  et  absoluie  libereque  el  sponie  ce- 

<  debat  et  renunliabat.  > 
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rio  XII ,  juri  suo  in  ponlificalum  voluil  renun- 
liare,  noc  cum  Joanne  XXIH  ,  concilii  senlen- 
lioe  sesesuiijicere  necanie  nec  pnst  senieniiam 
consensit.   Omnem  niliilominiis  dilficullatem 
dispellit   senleniia  in    ip?um    lala   tanquam 
scliismalicum   et  l)*rclicum,  qiiippe  qui  sub 
finem  concilii  in  apertum  scliisma  et  in  Iicere- 
sim  lapsus ,  ex  ipso  scliismatis  et  liajresis  cri- 
mine  ab  Ecclesia  separatus ,  jam  a  primatu 
exciderat  ,    et    primatu     suo   viiio    ac    vo- 
luniate  spoliatus,  poniifex  amplius  non  erat 
superior  concilio  ,   sed  juri  et  senteniiae  con- 
cilii   suberat.    Id   quomodo   verissimum   sit, 
explicandum.  Ciim  certum  est  hominemschl- 
smaticum  non  esse  in  Ecclesi5  calholica,  tum 
vero   aeque   indubium   est   schismalicum   ab 
Ecclesia  taihoiica  sejuncium  non  posse  esse 
caput  ejusdem  Ecclesiaj ,  nec  verum  legiii- 
mumque    pontificem    primatus  jurisdictione 
praedilum,   ciim  nulla  sit  jurisdiclio  nisi   in 
unitale  Ecclcsise  (1).  Schismalicus  autem  non 
ille  solus  esl ,   qni  separatur  a  capite  ipsius 
Ecclesiae  Romano  pontifice,  a  quo  quicumque 
separatur,  ab  ipsa  Ecclesia  caiholica  illi  unita 
tanquam  capiii  est  pariter  separatus ,  sed  illc 
etiam  atque  potissimiim,  qui  sit  divisus  a  cor- 
pore  et  unitaie  Eccbsiae  ,  et  cum  catholica 
Ecclesii   nequaquam   communicet.   Nam ,   ut 
docuit  Augustinusde  Unilate  Ecclesiae  cap.  4  : 
t  Quicumqueabejus(Chrisii)  corpore,  quod 
I  esl  Ecclesia,  ita  dissentiunt,  utcorum  com- 
«  munio  non  sit  cum  toto,  quacumque  diJTun- 
i  ditur,  sedinaliquapartcseparaia  inveniatur, 
i  manifestum  est  eos  non  esse  in  catholica 
«  Ecclesi^.»  Porrd  Ecclesiae  corpus,  quod  ob 
schisma  hujus  temporis  in  ires  partcs,  scu  (ut 
vocabarit)  obedientias  fuerat  divisum,  coaluc- 
ratinunum,   ciim  tres  ili«  obedientiae  per 
tonstantiense  conciliumad  unilatcmvenerunt. 
Id  non  sub  hiijus  concilii  inilium  facliim  est, 
Red  tunc  ciim  posl  eoadunalas  duas  obeiiieiilias 
Joannis  XXlll  el  Cregorii  XII ,  agentibus  cum 
Sigismundo  regc  concilii  legatis  ,  cattcri  ,  ac 
Undem  Hispani,  qui  dilliciliores  fucranl ,   ex 
UTtiil  BenedictiXlll  obedicntiaacccsscrunt  ad 
unllatem  ,    exeeptis    p;.uci^simis    huic    perli- 
naciier  adhrpreniibus  in  Haiiiftcoi:i  HispaniiE 
tngiilo  ,    qui   procul  diibio   catholica   Ecelc- 
tia  dici  non  poierant.    Ciini    ergo    post  om- 
nium  obedionliarum   ac  lolins  corpons  iinio 
nem  Iknedicliis  ab  illis  iep;iraliis.  sejnneliis 

(\)  Vid.  Antonin.  pirt.  2.  tit.  3.  c.  H,  §  7, 
conclijs.  7,,  ubi  Canccllani  l'arisiensis  Rcnlen- 
tiaiu  reciiat. 
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esset  a  corpore  et  unitate  Ecclesi.ie  caiholi- 
ca?  (I);  schismaticus  vere  esse  coepit,  inid 
etiam  haereticus  manifesius ,  quippe  qui  Eccle- 
siam  Christi  inter  paucos  suos  parliarios  in 
Paniscola  inclusam  crederet ,  pertinacissime- 
que  prietenderet.  ita  ut  legatis  a  synodo  mlssis 
dixerit  :  i  Ibi  (in  Consianticnsi)  non  est 
i  Ecclesia ,  sed  in  Paniscola  est  vera,  inquam, 
I  Ecclesia  ;  et  verberando  nianum  suain  ad 
f  cathedram  suam  dixii  :  Hic  est  arca  Noe,  » 
in  qua  paucissinii  erant.  De  Constantiensibus 
aulem ,  qui  ex  omnibns  obedientiis  coahierant, 
pronuniiavit  :  «  Ipsi  magis  sunt  schismatici, 
i  quam  ego.  »  Id  Donatistarum  errorem  prs- 
fert,  quo  ad  eos  paucos  in  Africae  angulo  Do- 
nati  partem  sequentes  veram  Ecclesiam  re- 
dactain  pulabant ,  hocque  nomine  non  soliim 
schlsmatici,  sed  haeretici  etiam  fucre,  infi- 
ciantes  verae  Ecclesiae  praerogativam  ,  id  est, 
catholicae  toto  orbe  diffusae.  Hac  itaque  duplici 
schismatis  et  haeresis  causa  Benedictus  XIII 
(  si  vernm  pontificem  fuisse  exislimes)  ipso 
facto  sua  volunlate  primatu  et  pontificatu  ex- 
auctoratus,  riie  ac  legitinie  deponi  potuit 
concilio  tanquam  schismaticns  el  haereticus 
quod  ciim  non  congrueret  et  Joanni  XXIII, 
in  senientia  contra  hunc  edita  declaratum  non 
legitur. 

Videsinterim,quibus  modis  divina  providen- 
tia  usa  est  ad  abolendum  per  Constantienscm 
synodumpertinacissimum  schisma,  utneopus 
esset  eamdem  synodum  quidquam  juris  exer- 
cere  ad  deponendum  suaauctorilatequcmpiam 
verum ,  licet  ignotum  ,  actualem  pontificem. 
Gregorium  enim  XII,  qui  probabiliiis  erat  ve- 
rus  et  legiiimus  Papa,  non  deposuit,  ciim 
sponle  cesscrit.  Joannem  vero  XXIII,  si  verus 
pontifex  fuisse  credatur,  deposuit  quidein,  sed 
ex  cjus  voluniate  atque  consensu,  qui  cessioni 
acqiiivalet.  Solum  Bcncdictum  XIII,  postad- 
unalas  obedientias  deposuit  invituin ,  ciim 
rcnucns  accedcre  ad  unitatem,  et  pontificatui 
cedcre,  persislens  perlinacissimti  in  manifcsia 
separationc  a  corpore  Ecclesiae  catholicae  jam 
adunatae  ,  sese  schismalicum  ct  hxrelicum 
prodidit  :  cx  quo  in  deposilionis  senlentii 
ip-.um  synodus  scliisinalis  ct  hxTcsis  noinini- 

(t)  IIAc  in  hypotliesi  Papain  posse  fiiTi  sclii- 
siiMlieimi  doeiiil  Syiviiis  iii  'i  'i  S.  'riioiiiiB 
l.7(,  (|.  7>') ,  a.  1  ,  «  si  iioiililex  scip'<niii  se- 
«  p.irfl  jiioiiiiimiiioiii'  eailioiicorniii  epi^eoiio- 
f  riiiii,  alii)niiiii|iii'  liili-liiiin,  el  solinii  i oiniiiu- 
<  iiicet  eiiiii  qiiibii>>d:iin  sibi  adliaTcnlibus.  * 
Confer  quae  idein  addil  :irl.  3. 
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bus  ab  EcclesiA  praecisum  ,  et  a  ponlifioaiu, 
quem  prselendebal,  doposilum  dcclaravit  |)0- 
tiiis  quam  deposiiit.  Necessiias  ergo  remedii , 
exqua  generaliconcilio  juscoaciiviiin  iribuen- 
dum  credebalursupra  poniifices  in  exiraordi- 
nariis  casibus  menioralis  a  Conslanliensi  ,  ac 
prseserlim  in  dillicillimo  ejus  teniporis  scliis- 
inate,  quo  evanuerit,  ex  bacteniis  dispuialis 
quisquc  inieliiget. 

§  5.  Animadversio  de  appellationibus  a  Papa  ad 
concilium  generale. 

Unam  hic  animadversionem  non  praetermit- 
tendam  exisiimo.  Qui  cx  nccej-sitale  remedii 
in  periculis  (idci,  vel  in  scandalis  morum  aut 
scbismalum,  ad  generalium  conciliorumauclo- 
ritaiem  supra  ipsos  summos  poniifices  propu- 
f^nandam   moventur,    vclim    serio  conferant 
pericula  ct  scandala  quse  ex  ipsorum  senlcnlia 
dim»nant,  eaque  non  difficilia ,  ncc  rara,  scd 
facillima  et  frequcniissima  apud  cos  qui  eam- 
dem  sentcnliam  se^iuunlur.  Ex  bac  enim  inter 
alia  non  pauca  ,   quae   memorare  non  vacat, 
originem   ducunt    appellaiiones  a   sententiis 
eiiam  dogmaticis  Sfd,s  ApostoIicK,  seu  sum- 
niorum    pontilicum,   ad   generale  concilium. 
Qu;b  ctquotscanilala  bisce  quoque  posieriori- 
busseculis  posl  receplam  a  qnainplurimisad- 
versariorum  scnieniiam  apiiell.ilionibus  cjus- 
modi  universam  iiirbarint  tcclesiam,   nolis- 
simum  cst  :  et  ulinain  biijus  scandali  lurba- 
rumque   reliquise   adhuc   non    supcressent ! 
Neque   dicas  appellaiiones   non   essc  passiin 
approbandas  nisi  in  casibus  cxlrcmis  ac  neccs- 
sariis,  earunique  abnsum  atque  frcquenliam 
csse  lollendani.  Si  enim  appellatio  a  Papa  ad 
conciliumcecumenicumlaiKiuamadsuperiorem 
auctorilaicm  per  se  legilima  est,  quis  cobi- 
bere  poloril  appellantes  praeserliin  in  materiis 
dogmaticis,  quin  suum  casum  cxlrcmum  ac 
nccessarium  praetendanl?  Nonne  inter  causas 
el  casus  maxime  nccessarios  illi  polissimiim 
censenlur,  qui  ad  fidei  doctrinam  pertinent? 
Dala  autem  adversariis  bac  libertale,  qiionam 
evadet  uniiatis  lidei  cum  Ronianoe  sedis  fide 
jure  primatus  necessaria ,  uii  traclaiu  anie- 
cedenli  demonstralum  arbilror?  Ciim  itaque 
haec  pericula  et  scaiidala  majora  et  frequen- 
liora  sint,  quam  illa  schismaium  ob  incerli 
juris  poniificcs,   ratio    autein   dictei   iiiter 
duo  periciila  et  mala ,  quae  slinul   nequeant 
vitari,    illud    poliiis  cavendum ,    quod  niajus 
est  atque    frequentius ;   quis    non   intelligat 
scandalorum  et  periculorum  noraine  non  ap- 


probandam,  sed  omnind  rejiciendam  adversa- 
r.oruni  sententiam  de  jure  conciliorum  gene- 
raliuin  in  Romanos  ponlifioes,  eamque  poliiis 
amplcciondam,  qii;T;  poniificiam  auctorilatem 
snpra  ipsa  generalia  concilia  ila  explicat  sla- 
luitque  ,  ul  cum  anliquilate  plane  concordet , 
qu;K'que  ciim  vi  ac  ratione  primatus  concinens, 
unilali  tolius  Ecclesiae  conservandae  prKseriim 
in   fide,  turbiilenlissimisque  dissonsionibus  et 
scaiulalis  intpediendis  est  maxinie  necessaria? 
Uiic  in  rc  vellem  adversarios  caibolicos  legere 
Joannis  Ludovici  Mosbemii  colebris  inter  re- 
ceniiores  heterodoxos   scriptoris  dissertatio- 
neni  :  «  De  Gallorum  appellationibusad  conci- 
«  lium  universai  Ecclesiae,  unitatem  Ecclesiae 
«  spectabilom  tolleniibus;  t  hanc  enim  eorum 
senlentiam  non  cohaercre  probatcum  illis  prin- 
cipiis,  quibus  ex  primalu  divini  juris  Roma- 
nam  sodcm  ,   seu  Romaiios  pontifices  lolius 
Ecclesia^  et  calliolicae  unilatis  centriim  profi- 
tentur.  Sed  nos  iiisce  subsidiis  non  iiidigomus. 
Quai  in  prffimisso  traclatu  dc  Vi  et  ralione 
primalus  disseruinius  pro  slatuendo  poniificii 
priniaius  jure  ac  vi  cogonle  ad  unitatem  com 
munioiiis,  et  poiissiniiiin  fidei  universam  Eccle- 
siain,  el  vi  qiiidem  cum  inrallibililate  conjun- 
cta  in  dofiiiitioiiibus  dogmalicis,  omne  prorsiis 
appcllaiionuin  jus  pracserlim  a  definilionibus 
fidei    palam    excludunt.    Quae  autem  in  boc 
tractaiu  atlulimus  circa  pontificum  elcondi- 
liorum  generalium  aucloritatem  ,  satis  super- 
que  constituisse  videnlur,  conoiliaquantumvis 
generalia,  seu  episcopos  in  conciliis  generalibus 
convocaloscolleclive^umplos,  ilasubesse  juris- 
(lictioni  summorum   ponlificum  ,   ut  ad  ipsa 
concilia    quasi  ad    superius   tribunal  deferri 
ncqueat  proprie  dicia  appellatio. 

CAPUT  X. 

PRIjNCIPIA  ET  SUMMA  TOTICS  RATIOCINII,  QUO  GE- 
NEnALICUS  CONCILIIS  NEGANDUM  EST  JUS  SUPRA 
ROMANOS  PONTIFICES. 

Qiiid  autem  liac  in  dispulatione  immorer 
pluribus,  si  paucis  vis  omnis  eoruin  quae  dixi- 
inus,  restringi  queat?  Quaestio  dc  qua  in  pra;- 
senliarum  egimus,  utriim  generale  concilium 
jus  babcat  coactivum  in  Papam  .  ciim  genera- 
lis  concilii  natuia  non  solos  opiscopos,  sed  et 
ipsuin  Papam  tanquam  Ecclesiae  calliolicae  et 
geiioralis  concilii  caput  complectatur,  ejusque 
suffragiuin  cum  suffragiis  episcoporum  con- 
senliens  praesumat ,  contradictionem  quam- 
dam  involvere  non  paucis  visa  est :  in  eum 
eniin,    qui    decretis  condeadis    sua  volun- 
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laie  assentitur,  jus  coaciivum  non  cadit.  Si 
aulem  a  PapS  separentur  episcopi,  ei  his  decer- 
neniibusseparaiini  a  capite  seu  contra  ipsum  ca- 
put,  jus  coactivum  in  Papam  tribuendum  cre- 
datur  ( quae  esse  videtur  adversariorum  sen- 
tcntia),  id  alio  nomine  repugnat;  eo  quod 
episcopi  quicumque,  et  quocumque  numero 
coacti  in  synodo,  et  separali  a  capile,  gene- 
rale  concilium  non  sint,  ncc  in  ipsum  capnt 
superiorem  suum  coaciivam  et  proprie  dictam 
jurisdiciionem  obtineant.  Ut  auiem  quod  in 
hanc  thesim  statuendammuUisdisserui,  uriico 
veluii  oblutu  percipiaiur,  fortiiisque  animo 
inhaereat ,  toiius  ratiocinationis  summa  ad 
quatuor  certa  principia  revocare  juverit. 

Primum  principium  :  t  Certum  est  Papam 
I  ratione  primaiOs  ea  jurisdiciione  potiri,  qua 
t  jure  divino  superior  est  toift  Ecclesi^  etiam 
«  collective  sumpta,  et  quocumque  etiam  ge- 
€  nerali  conciiio,  seu  quibuscumque  episcopis 
<  etiam  collectis  una  cum  capite  in  generali 
«  concilio,  quod  universalem  Ecclesiam  re- 
»  prajsentat.  i 

Id  manifestum  est  ex  constitutis  in  tractatu 
de  Vi  et  ratione  primatOs,  quo  Christus  Pe- 
trum  cum  peculiari  jurisdiciione  primatus 
propriA  omnibus  Aposlolis  totique  Ecclesiae 
pra;posuit,  et  in  Petro  aeque  prxposuit  toti 
Ecclesiae  et  cunctis  episcopis  Aposiolorum 
successoribus  ejus  successores  Romanos  pon- 
tiflces,  ut  ejusdem  Ecclesiae  unilatem  conti- 
neant  aique  tueaniur.  Non  possent  aulem 
hunc  finem  eflectumque  obtinere,  nisi  praediii 
essentjure  coactivo  in  omnes,  cum  ipsa  uni- 
tas  non  ex  singulis  tantiim  distribulivc  accep- 
tis,  sed  ex  omnibus  in  unum  coactis,  seu  col- 
lectivi  sumplis  coeat.  Hoc  quoquejus  in  om- 
ncs  collectivu,  quod  Uuitex  nitura  scu  ralionc 
priroaiLts,  conlirmavimus  plnribus  hoc  ipso  in 
tractaiu  cap.  4,  §  5.  Qui  porr6  jus  habet  coac- 
tivum  in  omnes  ctiam  episcopos  universalis 
Ecciesiae  sumptos  colleciivc ,  is  procul  dubio 
jus  habcre  debct  in  eosdem,  licct  in  fjcneraii 
frcquentissinio  concilio  ex  univers^  Ecclesi:i 
convocatos,  qui  majori  privilogio  gaudere  ne- 
queuiit,  quam  ipsa  universalis  Ecchrsia.  Qiii 
vf>r6  jiis  habct  coactivum  ih  aliquem,  ejus  su- 
p<-rior  c*l  ,  ac  iilcirro  omncs  episropi  ctiams' 
collecti  iii  gcnerali  synodo,  in  quos  Itomanus 
ponlirex  jiis  haljet,  ipsum  superiorem  suiim 
agnr>scanl  n<»ce»se  est;  idcmquc  supTior  pari- 
tf>r  e*.t  gfnpralibus  synodis  et  episcopis,  qui  in 
ip»i»  coiiveniimt. 

Secundum  principium  :    «  Cortum  qiiii(|iie 

Tll     111. 


GENERALIUM,  1386 

t  est  nulli  inferlorl  corapetere  jus  coactivum 
i  in  superiorem  suum,  nisi  hoc  jus  inreriori 
I  ceriis  documentis  probetur  ab  eo  collaium, 

<  qui  eidem  superiori  jurisdictione  prssit.  > 
Hujusprincipiiprima  parsciim  sit  manifesta 

ex  ipso  naturali  jure,  quod  a  nemine  in  dubium 
vocari  poterit ,  ampliori  conGrmatione  non 
indigei. 

Aliera  vero  pars,  qu.i  dicitur  inferiori  jus 
in  superiorem  suum  conferri  posse  ab  eo,  qui 
ipsi  superiori  jurisdictlone  prsslet,  liquct  ex 
ratione  ipsa  nalurali,  quae  dictat  hoc  casu  in- 
feriorem  utentom  jure  sibi  tradito  ab  eo,  qul 
in  superiorem  suum  jurisdictione  potilur,  non 
inferioris,  sed  superioris  delegantis  personam 
gercre,  et  hoc  jure  in  eumdem  posse  legiiimS 
agere.  Praxis  eliam  communis  ejusmodi  dele- 
gationum  idem  confirmat. 

Tertia  pars,  qua  hoc  jus  inferiori  collatum 
diximus  esse  probandum  documentis  sive  ra- 
tionibus  ceriis,  evidens  est ;  alias  enim  certum 
superioris  jus,  quo  oximitur  .i  jurisdictione  ia- 
fcriorum,  in  ipsos  inferiores  exeri  ab  co  legi- 
time  poterit,  omneque  jusinferiorum  in  supe- 
riorem  inane  ,  irritum  et  commentiiium  prae- 
feret. 

Tertium  principium  :  iCiim  ex  dictiscertum 
i  sit  summum  poniificem  esse  superiorem,  et 

<  jus  supcrioris  habcre  in  totam  Ecclcsiam,  et 

<  in  ipsa  gencralia  concilia ,  solus  autem  Deus 
«  ipsius  summi  pontificis  superior  sit ,  nec  Ec- 
i  clesia,  nec  universale  concilium,  seu  nec 
I  episcopi  cx  tola  Ecclosia  in  goiicrali  concilio 

<  adunati,  quos  Papa  infcriores  vidimus  jure 
f  divino,  potcrunt  in  hunc  superiorem  suum 

<  jurisdictionem  exercere,  nisi  haec  jurisdic- 
I  tio  ipsis  i  Deo  tribula  cerlis  documcnti» 
i  probeiur.  » 

Si  Ecclesia  et  episcopi  omnes  etiam  collecli 
in  synodo  oecumcnicik  subjecli  sunt  jurisdic- 
tioni  summorum  ponlificum,  sequitur  hos  in 
spirituaiibus  soli  Doo  subcsse,  ut  picnius  co- 
gnoscclur  ex  constituti*  cap.  'j.  Nomini  vcrd , 
qui  papA  infcrior  sit,  posseasseri  jus  in  ipsiim, 
nisi  hoc  jus  ciiipiam  h  Deo  tribiitum  ccrtis  do- 
cumcntis  probctur,  liquct  ex  parle  tcrli.1 
priiicipii  prx'ccdenlis  :  ncquc  enim  jiis  in  su- 
pcrionm,  quod  infcriori  non  coinpoiit  cx  ips3 
raliono  natur.ili,  pncsumi  potcst  roitatum  :\ 
Doo  natiiralis  legis  aiictore,  nisi  argiimonta, 
qiire  hano  (liviiiam  instilulioiiom  ot  dolrgatio- 
iipiii  (|ii;iiii(i.'un  ailstiuant,  sint  ovidoiilia  ot  po- 
iiilub  ccrla,  cuiii  piatsorliiii  a^aliir  (tojiiio  iii 
P.ipam  quoquo.  si  opiis  sil,  (lopoiiondiiiii,  qiiod 
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polestatem  requirit  auferendi  ab  eo  primanls , 
qui  non  ab  Ecclesia,  uec  a  concilio,  sed  a  Deo 
iramedialc  collatus  summo  ponlifici,  nonnisi 
auctore  ipso  Deo  auferri  poiest.  Vide  c.  9,  § 
1  ei3. 

Quarlnm  principium  :  t  Ul  jurisdictio  iu 
«  Papam  inferiori,  cui  perse  non  compelit,  a 
I  Deo  coliala  certo  aliquo  monumento  proba- 
c  rclur,  afferendum  esset  aliquod  explora- 
f  lum  lesiimonium  vel  sacrse  ScriplurjE,  vel 
(  tradilionis  sanclorum  Patrum ,  vel  aliqua 
(  generallsconcilii  autsummorum  pontilicum 
(  definiiio,  ex  quibus  fontibus  erui  polest 
(  instiiulio  aut  delegatio  divina.  >  Si  nihil  ex 
his  proferatur,  non  erit  certa  insiitutio  aut 
delegatio  divina,  seu  certum  non  erit  Deum 
eam  potestaicm  supra  pontificem  superiorem 
suum  tribuisse  Ecclesia;,  vel  generali  concilio : 
ac  propterea  jus  certum  pontilicis  semper  prae- 
valebit  ex  cerlo  pontilicio  primatu,  quo  jus  in 
omnescolleciive  certissimum  obtinet. 

Numquid  verd  ex  recensitis  ceriisque  divi- 
nae  instilutionis  fonlibus  aliquid  exploratura 
certumque  adversarii  proiulerint,  vidimus. 
Loca  sacrae  Scripiurae  ac  traditionis  Patrum 
pro  primatu  ponlificio  in  universam  Ecclesiam 
el  pro  jure  cogendi  omnes  colleciive  noslri» 
senicniiae  favent :  pro  statuendo  autem  jure 
concilii  generalis  supra  Papam,  nec  (1)  ex 
Scripturis,  nec  ex  iradilione  quidquam  ab  ad- 

(1)  Quidam  pro  statuendo  ex  Scripturis  ge- 
neralis  concilii  jure  supra  pontilicem  nimium 
abulunlur  illis  tlirisli  verbisad  Petrum  Matlh. 
18  :  Si  peccaverit  in  te  fraler  tuus,  elc,  dtc  Ec- 
des/ffi.ac  si   Chrislus  Ecdfs/o;  nomine  gene- 
rale  concilium  universani  Ecclesiam  reprajsen- 
lans  designaverit  tanquam  tribunal,  ad  quod 
causae  ponlilicum,  qu*  in  quacstionem  veniaiit, 
deferendifi  sint.  Al  casus,  de  quo  eo  loco  agi- 
lur,  non  erat  de  peccato  Peiri,  sed  de  frairis 
crimine,  qui  Petrum   offendisset ,  et  bis  cor- 
rectus  prinifim  a  Pelro  inter  te  et  ipsum  solum, 
deiii  iieriim  adbihiiis  lestibus  noluisset  resi- 
piscere.  Num  si  Papa  sine  fructu  aliquem  cor- 
rigal,  qui   ipsum  offendit.  convocandum  erit 
ceneraleconcilium,  ut  juridica  in  eum  feratur 
senteiiiia,  nec  sutliciet  cujusque  ecclesiasiici 
superioris   jiidicium ,   qui    polestate  claviurn 
prajdilus  sit?  Cerie  eo   testiinonio  Ecelesiie 
lioiiiinc  preepositos  Eccksice  generatim  signili- 
eatos  S.  Joannes  Chrysosiomus  docuii,  et  Ec- 
clesiae  praxis  conlirniat,  ul  notavi  c.  1,  §  1. 
Ciir  aulcm  cjusniodi  judicium  alicui  Ecclesiae 
pra'posiio  sil  commiilendum  potiiis  qiiam  ipsi 
summo  pontilici,  si  a  quopiam  offendalur,  ra- 
lio  iii  proinpiu  est :   quia  nemo  elsi   supre- 
mae  polestaiis  in   propria  causa  habcri  solet 
idoneus  judex,  qui  omni  affeclu  ac  praejudi- 
cio  careal ,  nec  in  suspicionem  aliquaui  ve- 


versariis  ingestum  apparuit,quod  ad  rem  certd 
conficiendain  peitineat.  Pauci  quidam  textus, 
qui  Papam  inferiorum  judicio  subjiciunt  sub 
ea  condiiione,  si  crrel  in  fide,  ciim  non  ad- 
slrnant  jurisdiclionem  in  Papam,  nisi  ob  hae- 
resis  crimen  desciverit  ab  Ecclesia,  et  primatu 
sua  voluniale  spoliatus,  pontifex  ampliiis  non 
sit,  niliil  adversariorum  senientiae  prosunt, 
Concilii  quoque  0  oecumenici  anathema  in  Ho- 
norium  post  ejus  mortem  quam  sit  a  quaestione 
aiienuin  palet  ex  animadversionibus  propositis 
cap.  5,  §  1.  Ad  rem  propriiis  perliuere  viden- 
tur  decreta  Consiantiensia,  et  facla  depositio- 
num  in  conciliis  Pisano  et  Conslantiensi.  At 
nihil  in  his  certoe  auctoritatis  reperiri,  ex  quo 
divina  inslitulio  et  delegalio  jurisdictionis  in 
Papam  concilii  Patribus  licet  ipso  PapS  infe- 
rioribus  collatae  certb  deduci  queat,  pluribus 
capiiibus   constitutum    fuit.    Decreta    nimi- 
riim  Constantiensia  sessionum  4  et  5,    de 
potestate  synodorum  supra  Papam  certa  auc- 
toritate  carent ,  ciim  ex  defectu   conlirma- 
tionis  Apostolicoe  oecumenici  concilii  vim  non 
habeant,  neque  edita  fuerint  tanqu^m  dogma 
fidei,  sed  veluti  constitutio  synodalis  ex  opi- 
nione ,  quae  in  illis  circumstanliis  probabilior 
visa  est,  aliis  aliler  etiam  in  Constanliensi,  ct 
mullo  pluribus  postea  libere  et  licite  opinanli- 
bus,  qui  ab  ipsis  adversariis  haeretici  habiti 
non  sunt,  nec  vel  hodie  babentur.  Facta  de- 
posiiionura  in  Pisano  cur  nihil  contrariae  sen- 
teniiae  prosint,  sed  potiiis  obsint,  intelliges  ex 
cap.  6.  Depositio  autem  Joannis  XXIII   in 
Constantiensi  facta  cum  assensu  ejusdem,qui 
et  ante  et  post  eidem  voluniarie  cessit,  ad  jus 
coaciivum    concilii  referri  nequit.  Depositio 
Benedicti  XIII,  qui  jam  dasertus  etiara  k  suis, 
et  ab  universali  Ecclesia  ex  omnibus  obedien- 
tiis  in  Constantiensi  adunatis  separatus,  a  pon- 
tificalu,  si  quem  oblinuisset,  tanquam  hxreti- 
cus   et  schismaticus  exciderat ,  in  aciuaiem 
verura  poniificera  lata  nec  fuit,  nec  dici  po- 
test. 

Deficientibus  autera  quibuslibet  certce  divinae 
institutionis  aut  delegationisdocumentis,  quae 
ad  probandum  certum  episcopis  in  generali 
concilio  adunalis  jus  a  Deo  tributura  in  Pa- 
para  superiorera  suura  esset  penitijs  necessa- 
ria,  quid  pro  adversariorum  senleniiS  restat 
nisi  raiio  ducta  ex  sola  necessitate  remedii 
poti^simiim  in  casu  pertinacissimischismatis? 
Haec  vero  raiio,  eisi  novae  opinioni  inducen- 
dae,  gesiisque  Pisanis  et  Constantiensibus  cau- 
sam  dedit,  ciim  tamen  diviaam  institutionem 


/fiRARV 


i389  ET  CONCILIORIM 

vel  delegaiionem  noslro  proposito  necessariam 
non  probet ,  nihil  conferre  potest  ad  convcl- 
lendum  certum  jus  pontilicii  primatiis  super 
episoopos  oranes  etiam  coliective  suniptos,  qui 
semper  fuerunt,  et  sunt  summis  poniificibus 
inferiores,  ac  ex  naturali  ralione  jus  nullum 
in  superiorera  suum  poierunt  exercere,  nisi 
certa,  qu3e  hacteniis  desideralur,  divina  insti- 
tutio  aut  delegatio  aliunde  probelur.  Esto 
igitur  nihil  utrinque  cerli  dogmaiis  suppetat, 
vel  orania  hinc  et  hinc  in  libera  opinione  ver- 
senlur,  adeo  ut  sicuti  adversarios,  qui  Pisanis 
et  Constanliensibus  geslis  nilunlur ,  nulla 
censura  perstringendos  putemus,  ita  et  ipsi 
nos  pracdictis  gesiis  multa  opponentcs  neque 
hsereticos  neque  schismaticos  habeant,   sed 
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cum  Bossuetio  sequissime  expeiant,  ut  iisdem 
gestis  nibil  cogentibus,  pacifice  utrinque  dis- 
putetur,  quo  pateat,  utri  validioribus,  puriori- 
bus,  lucidioribus  documentis  fulciantur;  quis 
condiiionem  adeo  sequam  recuset?  Si  autera 
sepositis  praejudiciis  expcndanlur  diiigenter  , 
quae  tum  ab  adversariis,  lum  a  me  hactcnus 
fuerunt  producta;  quis  theologice  recleque 
ratiocinans  non  videat,  eorum  opinionem  tam 
serae  originis,  et  auctoritatis  tam  recentioris, 
nulloque  certo  divinse  inslitutionis  aut  delega- 
tionis  documenlo  munilam  prseferri  non  posse 
sententia,  quae  divino  primatus  jure  in  omnes 
collective  toiaque  antiquitate  suffulta,  sola  in- 
ter  Catholicos  tredecim  prioribus  seculis  vi- 
guit? 
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Consideratio  decima,  et  conclusio  to- 
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Appendix  de  flde  et  religione  capes- 
senda. 

Capdt  primum.  Utriim  quivis  in  suft 
flde  ac  reiigione  salvari  possit. 

Caput  II.  Utrum  Calvinus  docuerit 
Deum  esse  auctorem  omnium  scele- 
rum. 

Caput  III.  Utriim  Calvinus  fuerit 
convictus  sodomiae,  et  ob  eam  causam 
stigmate  inustus.  889 
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DE  VI  AG  RATIONE  PRIMATUS 
ROMANORUM  PONTIFICUM  ,  ac  de 
istorum  infallibilitate  in  definiendis 
conlroversiis  fidei,  liber  singularis.  905-906 
I  Caput  primum.  Proposilio  prima.  S. 
Petrus  inter  Apostolos  primatum  habuit, 
qui  in  Romanos  pontifices  ejus  succes- 
sores  transivit.  Hinc  ratio  et  vis  prima- 
tus  istorum  eadem  est  ac  illa,  quse  fuit 
ratio  et  vis  primatiis  S.  Petri ;  et  idcirc6 
quaecumque  S.  Petro  congruunt  lesti- 
monia,  unde  primatiis  ejus  ratio  et  vis 
statuilur  et  explicatur,  eadem  in  eam- 
dem  plane  senlentiam  de  Romanis  pon- 
tificibus  eorumque  primatu  accipienda 
sunt.  Ibid. 

Caput  II,  Propositio  II.  S.  Petri  el 
Romanorum  poniificum  primatus  non 
est  primatus  meri  ordinis,  sed  prsecipuae 
auctorilatis,  seu  jurisdictionis,  ei  quo 
praecipua  ipsis  jura  el  facultates  com- 
petant  necesse  est.  909 

Caput  III.  Proposiiio  III.  Hic  praeci- 
puae  jurisdictionis,  et  non  meri  ordinis 
primatus  S.  Petri  et  Romanorum  ponti- 
ficum  ejus  successorum,  personalis  est, 
seu  ipsorum  personae  alligatus;  ac  pro- 
inde  Jus  quoddam  praecipuum  ipsorum 
personale ,  id  est,  nulli  aUi  commune,  in 
eo  primatu  contineri  debet.  Hinc  ciim 
de  jure,  seu  jurisdictione  propriS  pri- 
matiis  agitur,  haecque  Romanae  S.  Petri 
Sedi,  Cathedrae,  vel  Ecclesiae  tribuitur, 
Sedis,  Calliedrae,  vel  Ecclesiae  Romanae 
nomine,  cui  ea  Jurisdictio  primatils  pro- 
pria  asseratur,  una  Romani  pontiflcis 
persona  intelligenda  est,  cui  uni  idem 
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primatus  eet  alligatus.  Hlnc  quoqne  se- 
qnitur,  quidquid  juris  ratione  priniatils 
Romanae  Sedi,  Cailiedrse,  vel  Ecclesise 
competit,  Romanorum  pontiflcum  per- 
sonae  ita  esse  tribuendum ,  ut  nullius 
adjutorio  vel  societate  ad  idem  jus  ex- 
erendum  indigeant.  915 

Capl-t  IV.  Pf  opositio  IV.  Hic  primatus 
praecipuae  jurisdiciionis  et  personalis 
S.  Petri  ac  Roraanorum  pontificum  , 
jure  divino  constitutus  est,  non  autem 
apostolica  insiituiione,  aut  ecclesiastica.      920 

Caput  V.  Proposilio  V.  Divinum  illud 
jus,  quo  primalum  praecipuae  jurisdi- 
ciionis  ei  personalem  S.  Pelri  ac  sum- 
morum  pontificum  constitutum  dixi- 
mus,  praecipua  babet  fundamenta  in  iis 
evangelicis  teslimoniis,  quae  de  S.  Pelro 
primo  Romano  pontiflce  loiius  Ecclesiae 
primate  passim  recitanlur,  nimirum  : 
Tu  et  Petrus,  et  super  hanc  petram,  elc. 
Pasce  oves  meas ,  elc.  Confirma  fratret 
tuos,  etc.  925 

Caput  VI.  Propositio  VI.  Ciim  pri- 
matus  peculiaris  jurisdiclionis  et  perso- 
nalis  S.  Peiri  et  Romanorum  pontiflcum 
laudalis  evangelicis  testimoniis  potissi- 
miim  incumbat,  in  iisdem  interprelandis 
non  omnia  aliis  Aposiolis  eorumque 
successoribus,  id  est,  episcopis,  debent 
esse  et  censeri  communia,  ita  ut  quod 
Petro  dictum  fuit  a  Cliristo,  aeque  om- 
nibus  dicium  fuerit  in  Petro,  eaedemque 
in  ipso  faculiaies  aequ^  omnibus  traditae 
fuerint  ;  sed  praetor  facultates  aliis 
Apostolis  coramunes,  aliquid  juris  prae- 
cipui  ac  perionalis  Petri  in  ipsis  tesii- 
moniis  coniincri  debet,  quod  in  Roma- 
nos  poniiflcesejussuccessores  transieiis, 
primatum  peculiaris  et  pcrsonalis  juris- 
diclionis  divino  jure  inslitutum  coiisti- 
lual.  929 

CkPVT  VII.  Proposiiio  VII.  IIoc  prae- 
cipuum  et  personale  S.  Petri  jus  prima- 
tQs  proprium,  quod  in  laudatis  evange- 
licis  testimoniis  conlinelur  (nc  quid 
conflngaraus  ex  arbitrio),  cx  tradilione 
iisdem  lestiraoniis  cohaereniem  eruen- 
dum  est.  932 

Capit  VIII.  Proposilio  VIII.  Ex  Pa- 
trum  tradilione  liqu^-t,  poiitilicii  prim.i- 
tils  inalitucndi  mtioncm  kcu  flncm 
ruiBselotiusLcclesireunitalem,  ob  qii:im 
«omponendam  ft  conservandam  idcm 
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primatus  utilii  ac  necessarlus  k  C  bristo 
institutus  fuit.  955 

Capct  IX.  Propositio  IX.  Memoratam 
totius  unitatis  catholicae  h  Petro  com- 
ponendae  et  conservandae  rationem  ne 
sibi  Christus  frustra  proposuisse  dicatur 
in  instituendo  ejus  primatu,  vim  et  po- 
testatem  ipsi  primaiui  ad  eum  finem  ob- 
tinendum  idoneam  dedisse  credendus 
est,  jus  scilicet  coactivum  unitati  com- 
pouendae  et  conservandae  necessarium, 
non  vero  merum  officium  repraesen- 
tandaeunitaiis.  Hocautem  juscoactivum 
ad  uniiatem  catholicam  ex  primatiis  ra- 
tione  ac  fine  S.  Petro  tributum,  ipsius 
peculiare  acpersonale  primalus  jus  po- 
lissimum  constituerepercommodeintel- 
ligitur.  94i 

Caput  X.  Propositio  X.  Ecclesiae 
uniias  nunc  consideranda  duplex  est : 
alia  fidei ,  quS  omnes  Christi  fideles  in 
unius  fidei  professione  debent  conve- 
nire ;  alia  charitatis,  qu5  omnia  Eccle- 
siae  membra  inter  sese  eodem  pacis  et 
communionis  vinculo  debent  copularl; 
sed  potior  est  illa  prior  unitas  fidei,  cui 
polissimum  conservandae  posterior  est 
Ecclesiae  maxime  necessaria,  primatus 
verd  S.  Petri  et  successorum  ejus  ob 
unitatem  in  totil  Ecclesia  continendam 
et  conservandam  institutus,  e^  vi  prae- 
ditus  esse  debet,  qua  utramque  hanc 
unitatem  Ecclesiac  necessariam  conti- 
neat  atque  conservet.  948 

Caput  XI.  Propositio  XI.  Primatus 
S.  Petri  et  successorum  ejus  aded  prae- 
ditus  est  vi  cogente  ad  utramque  chari- 
tatis,seucommunionisetfideiunitatem, 
ut  necesse  omnino  sit,  omnes  Catholi- 
coscum  successoribus  S.Pctri  unitatem 
tenere  non  solura  charitatis  et  coinmu- 
nionis,  sed  praesertira  fidci.  952 

§  i.  De  necessari^  unilatc  comrau- 
nionis  oraniuin  iideliuin  cum  sumrais 
pontiflcibus  ratione  primatiis.  Oppositio 
a  nonnullis  ingcsta  cx  schisraalibus  Mc- 
letii  Antiocheni  ct  Acacii  Constantino- 
politani  diluitur.  Ibtd. 

(j  2.  Neccssitas  unilatis  fldei  cuni  flde 
Roinanae  scdis,  scu  Itomanorum  ponti- 
flcum,  ex  praestitutii  nccessitate  unitatis 
communionis  ct  charilalis  cum  iisdcin 
culligitiir.  97K 

Caput  XII.  Proposilio  XII.  Unitatem 
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praesertim  in  fide  cum  (ide  S.  Pelri  ac 
successorum  ejus  Romanorum  pontifi- 
cum  omnibus  Christianis  necessariam 
evincunt  ex  sacra  ScripturS  illa  evan- 
gelica  tesiimonia  ,  qu%  de  primatu  S. 
Petri  insigniora  sunt.  980 

§  1.  lila  Cliristi  verba  Malthaei  c.  16, 
V.  18  :  Tu  es  Petrus,  el  super  hanc  pe- 
tram  (Bdificabo  Ecclesiam  meam ,  etc, 
necessitatem  unitatis  fidei  cum  fide  S. 
Petri  ac  successorum  ejus  Romanorum 
pontificum  manifestissinie  evincunt.  983 

I.  Petra:  nomine  fidem  S.  Petri  si- 
gnificari  Patrum  traditione  ostenditur.      984 

II.  In  hanc  petrce  interpretationem, 
quomod6  Ecclesia  super  Petrum  aedifi- 
cata  commode  iutelligatur.  Aliae  inter- 
pretationes  conciiiatae.  Non  singularis 
illa  fides,  qua  S.  Pelrus  Christura  Dei 
Filium  professus  est,  sed  universa  fides 
christiana,  quam  in  sedificanda  Ecclesia 
praedicavit ,  petrce  nomine  accipienda 
monstratur.  990 

III.  QuatenCis  ex  hac  interpretatione 
laudati  textus  evangelici  uniias  praeser- 
tim  fidei  omnium  Christi  fidelium  cum 
fide  S.  Petri,  seu  praedicala  a  S.  Petro 
necessaria  probetur.  Eadem  unitas  fidei 
quaieniis  ab  aliis  Apostolis  servata  in 
fundandis  Ecclesiis.  993 

IV.  Eadem  fidei  unitas  cum  fide  Ro- 
manorum  pontificum  successorum  S. 
Petri  eodem  primaiils  jure  necessaria 
ostenditur.  Pauca  adduntur  de  clavium 
potestate,  quae  eodem  textu  evangelico 
promissa  S.  Petro,  aequali  jure  in  suc- 
cessores  ejus  transivit.  998 

§  2.  Confirmatur  eadem  necessitas 
unilatis  fidei  ex  illis  Lucse  22,  v.  32  : 
Simon,  Simon,  ecce  Satanas  expetivit  vos 
ut  cribraret  sicut  triticum.  Ego  aulem  ro- 
gavi  pro  le,  ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu 
aliquando  conversus  confirma  fratres  tuos.    1002 

§  3.  lUud  quoque  Joannis  cap.  21,  v. 
15,  Petro  specialiter  dictum  :  Pasce 
agnos  meos ,  pasce  oves  meas ,  eamdem 
necessitatem  unitatis  fidei  demonstrat.    1008 

Caput  XIll.  Propositio  Xlll.  Eadem 
necessitas  unitatis  communionis  et  prae- 
sertim  fidei  omniumChristianorum  cum 
S.  Petri  sede  et  successoribus  ejus  Ro- 
roanis  pontificibus,  traditione  Patrum 
luculenter  statuitur.  1010 

§  1.  Insignis  locus  S.  ircnaei  quo 
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unitatem  fidei  cum  Romanae  Ecclesiae, 
seu  Romanorum  ponliflcum  fide,  ex  pri- 
matils  jure  cunclis  Christianis  necessa- 
riara  expresse  afllrmat.  1014 

§  2.  Tcrtulliani  teslimonium,  ductum 
ex  necessitale  conveniendi  cum  fide 
Ecclesiarum  Apostolicarum,  quae  neces- 
sltatem  evincit  conveniendi  cum  fide 
praesertim  Romanae  et  Apostolicae  Ec- 
clesiae.  1019 

§  3.  Loca  S.  Cypriani,  quae  unitatem 
communionis  et  fidei  cum  S.  Petri  ca- 
thedra,  seu  summo  pontifice  necessa- 
riam  adstruunt.  Diflicultas  ex  quaestione 
de  baptismo  ab  eo  habita  cum  S.  Ste- 
phano  papa  excutiiur.  1031 

§  4.  Firmiliani ,  Paciani  el  Optati 
testimonia.  Donatistarum  aliorumque 
velerum  schismaiicorum  haereticorum- 
que  sententiae  expensae.  1031 

§  5.  Testimonia  Eusebii  Vercellensis, 
Gregorii  Nazianzeni,  Satyri,  Ambrosii 
et  concilii  Aquileiensis,  cui  idem  S. 
Ambrosius  praefuit.  Quomodo  jus  com- 
munionis  c  Romana  sede  dimanet.  1037 

§  6.  Damasi  papae,  Theodosii  impe- 
ratoris,  Flaviani  presbyteri  Antiocheni 
ct  postea  episcopi  testimonia.  Additur 
testimonium  concinens  ex  Aureliano 
Augusto  ab  Eusebio  et  Ruflino  lauda- 
tum.  Prudentii  poetae  versus.  1042 

§  7.  Hieronymi  testimonia.  Argumen- 
tum  ductum  ex  necessaria  unitate  cum 
Petri  cathedra,  quo  cathedrae  vocabulo 
fidem  Romanae  sedis  a  S.  Petro  ejusque 
successoribus  traditam  significari  osten- 
ditur.  Ecclesia  catholica  et  fides  catbo- 
licae  Ecclesiae  dicta  est  Romana  ob  uni- 
tatem  praesertim  iidei  cum  RomanS  ca- 
tholico  cuique  necessariam.  1050 

§  8.  S.  Augustini  tesiimonia  expen- 
duntur,  illa  praesertim  quae  in  libris 
contra  Donatistas  scriptis  inveniuntur. 
Argumentum  sumptum  exnotSEccIesiae 
uti  Apostolica  dicitur,  quatenus  neces- 
sariam  adstruit  unitatem  fidei  cum  Ro- 
manS  Apostolica  sede ;  aliaque  aliorum 
Patrum  in  eamdem  rem  testimonia  pro- 
feruntur.  1056 

§  9.  Alia  ejusdem  Augustini  testimo- 
nia  ex  scriptis  contra  Pelagianos  pro 
unitate  fidei  cumRomana.  Validissimum 
argumentum  duclum  ex  antiquissimo 
more  referendi  causas  fidei  ad Roniaaara  . 
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sedem.  Innoccnlii  I,  irium  conciliorum 
Africae  et  aliorum  Patrum  aucioritates. 
Loca  Aiigusiini  ex  libris  de  Bapiismo 
objecta  esplicanlur,  ubi  inter  aiia  dis- 
quirilur  num  in  quaeslionede  baptismo 
extra  Ecclesiam  percepto  ,  Stephanus 
edideril  proprie  dictam  definitionem 
fidei.  1064 

§  10.  Pelagii  Coeiestiique  textus.  Ar- 
gumentum  ductum  ex  antiquo  more 
subjiciendi  opera  praesertim  dogmatica 
Romanae  sedis  judicio.  1083 

§  11.  Testimonia  S.  Cyrilli  episcopi 
Alexandrini,  synodi  Ephesinae  cecume- 
nicae,  Coelesiini  11,  auctoris  capiiulo- 
rum  de  Gratia ,  et  Xisti  111.  1086 

§  12.  Testimonia  S.  Leonis  Magni.    1090 

§  13.  De  gestis  circa  dogmaiicam 
Leonis  Epistolam  ad  Flavianum  praeser- 
tim  in  concilioChalcedonensi;  qualeei- 
amen  ejusdem  Epistolae  in  eo  institu- 
lum,  et  quse  concessa  libertas  examinis, 
ponlificiae  aucioritatis  nihil  prsejudi- 
cans.  Teslimonium  Analolii  episcopi 
Constantinopolitani.  1094 

§  14.  Tesiimonium  S.  Petri  Chryso- 
logi.  Argumentum  ductum  ex  obedien- 
liS  quam  Romano  poniifici  deberi  eiiam 
adversarii  fatentur.  1104 

§  IS.Desynodicisepiscoporum  Galliae 
et  Iialiaead  S.  Leonem  pontificem  con- 
ira  Eutychis  haeresim.  De  Theodoreto 
episcopoCyrensi,  et  Maximo  Antioche- 
no.Tesiimoniura  vetustissimi  Satramen- 
torum  libri  Ecclesiae  Romanae.  1110 

§  16.  Testimonia  S.  Gelasii  Papae,  ex 
libello  fidei  a  S.  Hormisdi  ad  Orienlales 
misso,  et  ^  toli  Ecclcsii  receplo,  ox 
Jusliniano  imperatore,  AviloViennensi, 
EpiphanioConstaiilinopolit;ino,Slcpha- 
no  Lariss.'e,  Mf  nna  Constantinopolitano, 
et  Profuluro  Rracarensi.  1114 

§  17.  Testimonia  ex  summis  pontili- 
cibus  Crcgorio  I  et  II,  ex  vcnerabili 
Beda,  cxauctorc  opcrisCarolini.  Adria- 
no  I,  Alcuino,  S.  Nicephoro  Conslanli- 
nopolilano,  Tbeodoro  SludilA  ,  Mcolao 
l,fl  Hinr  maroRemofisi.Ex  his  anliqiiis 
tradiiioiiisargumentiimroncliidilur.sub- 
ject^  anlmadverRione,  qn:j  uno  ictii  plu- 
re«  objerliones  fx  antiquis  pcrperam 
ingpslan  dilunntnr.  1120 

Capit  XI\  .  Advprs.'iriorum  cnlliolico- 
rum  l(f%limonia,  quibuH  utriusquf  uni- 
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tatis  cum  Roman&  sede  nccessitatem 
professi  sunt.  H29 

§  1.  Communisadversariorum  formu- 
la,  qua  centrum  unitalis  in  Romana 
sede  positum  agnoscunt,  explicata  prae- 
serlim  ex  comiiiis  Gallicanisanni  1682.    1130 

§  2.  Testimoiiia  Gersonis,  cardinalis 
Cusani,  Joannis  de  Parisiis,  Alphonsi 
Tostati,  et  Petri  de  Marca.  1134 

§  3.  Tesiimonia  ex  comitiis  CleriGal- 
licani  annorum  1579,  1650,  1653  et 
1663.  1138 

§  4.  Testimonia  Jacobi  Benigni  Bos- 
sueiii  episcopi  Meldensis.  114  J 

§  5.  Refellitur  disiinctio  inter  sedem, 
cathedram,  vel  Ecclesiam  Romanam  et 
Romanos  ponlifices  ab  adversariis  in- 
gesta,  eaque  inepla  ostenditur  in  prae- 
senti  argumento,  ubi  de  vi  coactiv^ 
primatus  propria  et  personali  eorumdem 
pontificum  agitur.  Refelluntur  quoque 
duo  alia  adversariorum  effugia ,  seu 
conditiones  duae,  quas  illi  in  pontificiis 
decretis  dogmaiicis  requirunt,  ut  co- 
gant  omnes  ad  fidei  uniiatem,  nimiriim 
si  ejusmodi  decreiaex  cathedrae  Roma- 
nae  doclrina  ,  ac  iradiiione  communi 
Ecclesiae  caiholicae  edita  sint,  vel  si  ip- 
sis  accedat  Ecclesiae  taciius  saliem  con- 
sensus.  1151 

Caput  XV.  Corollarium  quo  consti- 
tuitur  quid  ex  praestituiis  principiis  se- 
quaiurineS  quaeslione,  num  dogmaticae 
Romanorum  ponlificum  definitiones  in- 
fallibiles  sinl  ethaberi  debeant.  Adver- 
sariornin  incohaerenlia  notata.  Antiquo- 
ruin  sonsiis  ac  teslimonia  Cliristi  pro- 
missis  innixa.  Uniim  negandae  infallibi- 
litalis  fundamentum  ,  quo  adversarii 
forlius  impediuntur,  ^praesumptisquo- 
ruindam  ponlificum  crroribus  ductum, 
cxculiliir  atque  disjicilur.  1168 

§  1.  Synopsis  priiicipiorum  quae  prac- 
misimus,  et  conscquens  proximum  ex 
ipsis  legilinie  dcductiim  quoad  infalli- 
bililatom  Romanorum  ponlificum  ia 
ditliniciidis  coiitrovorsiis  fidoi.  Qufim 
iiicolia;rciiter  adviTsarii,  concossis  lau- 
datis  prinoipiis,  ponlificiariim  definilio- 
num  infallibililateni  ,  qii:c  o\  iisdem 
logilinii;  soqiiiiur,  iiificicntiir.  1168-1160 

§  2.  Aiili<|iii)riim  Iradilio  (lliristi  pro- 
missionibiis  iiiiiiva.eamdoiii  inl:illibillta- 
tom  alque  inorrauiiam   saiis  declarat. 
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PatrumlesUmonia  deductaexilla  Christi 
promissione  :  Portce  inferi  non  prcevale- 
bunt  adversiix  eam.  1173 

§3.  De  aitera  Christi  promissione, 
Pelro  facta  :  Oravi  pro  te,  ut  non  deficiat 
fides  tua,  etc,  quid  Palres  iradiderint, 
unde  adstruenda  est  Romanorum  pon- 
tiCcum  inerranlia.  1177 

§  4.  Tradiiio  Patrum  de  indefeclibili- 
tate  et  integritate  constanti  fidei  in 
Romansi  cathedra.  1182 

§  S.Effugia  episcopiMeldensis,  quibus 
memoratas  Christi  promissiones  anti- 
quorumque  tradiiionem  aliorsumdistra- 
here  et  interpretari  studuit,  rejiciun- 
tur.  1185 

§  6.  Potissimum  adversariorum  obje- 
ctum,  ex  prassumptis  Romanorum  pon- 
tificum  erroribus  circa  lidem,  expun- 
gilur,  eo  quod  ea  quae  obtruduntur 
facta,  non  sint  errores  defmitionum 
fldei,  seu,  ut  aiunt,  ex  cathedra  editse, 
quibus  ex  Christi  promissis  et  Palrura 
traditione  inerraniia  et  infallibiiiias 
tribuenda  est.  1192 

§  7.  Quateniis  praesumpii  et  objecti 
errores  pontilicum  non  perlineant  ad 
definitionesfidei.Duoveilriamolesiiora, 
quae  praecipue  tanquam  evidemiora  op- 
ponuntur  errorum  facia,  expresse  sol- 
venda.  Primum  de  lapsu  S.  Petri  ex- 
plosum.  1199 

§  8.  Lapsus  item  Liberii  non  fuit 
lapsus  definitionis  iidei.  1202 

§  9.  Lapsus  qui  Honorio  tribuitur, 
quantiim  absit  k  definitione  fidei.  1208 

§  10.  De  lapsibus  qui  aliis  pontifici- 
bus  tribuuntur,  et  de  nonnuilis  anti- 
quorum  testimoniis  quae  errores  ponti- 
ficum  indicant;  quaedam  attinguntur, 
ex  quibus  pateat  nullos  pertinere  ad 
definitiones  iidei.  1210 

§ll.ConcIusio.  122T 

Appendix  de  infallibilitale  poniifici^i 
in  definitionibus  dogmaticis.  1231-1232 

§  1,  Propositio  prima.  PontiUcia  au- 
ctoritas.institutaob  finem  conservandae 
unitatis  maxime  in  fide ,  esse  debet  per 
se  sufficiens  ad  hunc  finem  obiinendum.    Ibid. 

§  2.  Propositio  II.  Lt  auctoritas  sura- 

morum  pontificum  sit  per  se  sufHciens 

ad  conservandam  in  tota  Ecclesia  uni- 

atem  fidei,  debet  esse  non  meri  ordinis 

et  honoris  prserogatlva,  sedjurisdictio- 


nem  aliquam  peculiarem  sibi  comp6- 
lenlem  requirit ,  quaj  per  se  exigat  et 
obliget  ad  fidci  uniiaiem.  1233 

§  3.  Propositio  III.  Auctoritas,  quaj 
in  definiendisfidei  conlroversiis  sit  per 
se  sufficiens  ad  cxigendam  et  conser- 
vandam  fidei  unitatem ,  ita  per  se  sola 
debet  obligare  atque  sufficere,  ut  alius 
auctoritatis  praesidio  non  egeat,  ac  pro- 
pterea  pontificia  auctorilas,  quae  per  se 
sufficiens  est  ac  dicidebetad  conservan- 
dam  et  exigendam  fidei  unitatem,  ad 
hunc  finem  obtinendum  nequil  egere 
consensu  Ecclesise.  1234 

§  4.  Propositio  IV.  Auctoritas,  quse 
sit  per  se  sufliciens  ad  exigendam  et 
conservandam  fidei  unitatem  in  totl 
Ecclesia,  ea  vi  praedita  esse  debet,  quA 
ad  unitatem  obliget  non  aliquot  tanlum, 
sed  omnes  Christianos,  non  tam  distri- 
butive  quam  collective  sumptos ,  ex 
quibus  sumptis  coliective  constat  ipsa 
catholica  Ecclesia.  1238 

§  5.  Propositio  V.  Auctoritas,  quae  in 
conservationem  unilatis  fidei  definitio- 
nes  dograaticas  edit ,  his  definitionibus 
dograaiicis,  ut  in  conservandam  fidei 
unitatem  sufUciant,  obligare  debet  om- 
nes,  non  ad  meram  exteriorem  obser- 
vantiam,  sed  adassensumei  obsequium 
mentis :  quod  ciim  fidei  necessarium  sit, 
sine  eo  fidei  unitas  servari  non  posset.    1239 

§  6.  Propositio  VI.  Pontificia  auctori- 
tas,  qux  ab  omnibus  Christianis  etiam 
episcopis  exigit  obsequium  et  assensura 
internum  proprium  fidei  erga  definitio- 
nes  a  summis  pontificibus  editas ,  om- 
nem  dubitationem  debet  excludere,  ita 
utdubitare  non  liceat  num  illicumfidei 
controversias  definiunt  in  ipsS  defini- 
tione  errent.  1241 

§  7.  Propositio  VII.  Auctoritas  ponli- 
ficia,  cujus  definitiones  dogmaticae  in 
conservationem  unitatis  fidei  editae, 
obligant  totam  Ecclesiam  ad  assensura 
fidei  ipsis  definitionibus  praestandum, 
omni  dubitatione  exclusa  ,  in  definien- 
do  infallibilis  dicenda  est,  ut  ipsa  Ecclesia 
ex  proraissis  Chrisli  est  infallibilis.  1245 

§  8.  Propositio  VIII.  Eadein  pontificura 
infallibilitas  evincitur  vel  maxime  ex 
promissis  Christi  lactis  S.  Petro  ,  ac  ex 
traditione  Palrum.  1245 

§  9.  Effugiura  6o6Suelii«  distinguentis 
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inter  seriem  et  personas  ponlificuin, 
qu^m  inane  et  repugnans.  1248 

§  10.  Errores  poniilicum,  qui  ab  ad- 
versariis  opponuniur,  ut  in  rem  prae- 
sentemprobarentaliquid,  duo  probanda 
essent  :  1°  errorem ,  qui  opponilur,  ita 
esse  cerlum  errorem  fidei,  ut  nulla 
possit  apta  interpretatione  purgari ;  2° 
esse  prseterea  errorem  definiiionis  do- 
gmaticae.  Lnus  ejusmodi  error  congrue 
probatus,  ad  evertendam  propositam 
Ihesim  sufficeret.  Nuilus  vero  adversa- 
riis  prodest,  cim  ex  omnibus  qui  obji- 
ciuntur  erroribus  nullus  sit  error  fidei 
certus,  vel  non  sit  error  definitionis 
dogmaticse.  1249 

§  li.Num  senteniia  quse  infallibilila- 
tem  pontificiis  definiiionibus  in  materi^ 
fidei  tribuit,  anliquis  fuerit  ignota.        1256 

§  12.  Quam  sera  conirariae  sententiae 
initia,  et  quatenus  inter  Caiholicos  re- 
cipi  aique  in  scliolas  induci  et  propa- 
gari  coeperit,  veteri  sententia  ac  tradi- 
tione  non  omnino  exclusS.  1258 

Procemilji.  12G3-1266 

DE  POTESTATE  ECCLESIASTICA 

SLllMORllf    PO.NTlflClM     £T     CO.NCILIORLM 
GE.NERALIC1I.  1267-1268 

Caput  PRmuu.  De  jurisdictionis  ec- 
clesiasticae  origine,  el  de  di^criuiine 
juris  inier  S.  Peirum  et  caeteros  Apo- 
stolos  eorumque  successores,  qui  in  va- 
rios  episcoporum  gradusdistinguuntur.     Ibid. 

§  1.  Jurisdictioeccle.siasiica  Petro  et 
aposioiis  immediale  coilata  fuit  a  Chri- 
8to,  necEcclesiximmediale  iradiia  dici 
polest,  perinde  ac  si  Pelrus  et  apostoli 
iilam  acceperinl  ab  Ecclesii  quoad  me- 
rum  niinisterium.  Ibid, 

§  2.  Eadem  jurisdiclio  Petro  et  Apo- 
fttolis  immediaie  tradita  in  Ijonum  Ec- 
clesiae,  non  dcbebal  cum  PclrootApo- 
Blolis  cxtingui,  sed  in  Petri  et  Aposto- 
lorurn  successores  dehebat  transire,  ac 
in  istis  atque  inimediale  rcsiderc  et 
permanere  iisque  ad  consumniatioiiem 
seciili.sicul  usqiiead  seciili  consumma- 
lionem  debel  pormanere  Ecclesia,  ob 
cujiis  regimen  a  Christo  fuil  institula.        1270 

g  3.  Jurisdiclio  propria  S.  Pclri  ra- 
lionc  primaiOs  ipsiu.s  singuhiris  ac  per- 
S4^)nali8  ea  ruit,  ulca:terisomnibuseli;im 
Apo&tolis  poteslale  caKleroqiiin  aequali- 
bus  preeMet,  noa  mcri  ordinis  ci  ho- 
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noris,  sed  peculiaris  in  ipsos  juris  prae- 
rogativa  bono  unitaiis,  jusque  ipsi  esset 
in  omnes  non  distributive  soliim ,  sed 
etiam  collective  sumptos  ad  custodiam 
unitatis.  Idem  omnino  jus  competit  si- 
militer  Romanis  pontificibus  successo- 
ribus  S.  Petri,  ad  quos  idem  primatus 
ob  idem  unilatis  bonum  jure  successio- 
nis  pervenit. 

§  4.  In  episcopos  Apostolorum  suc- 
cessores  non  idem  omnino  jus  Aposto- 
lorum  transivil.  Jus  quod  illis  in  initiis 
competebat  Apostolis  in  universam 
Ecclesiamexlraordinariumfuit,  quod  in 
episcopos  eorum  successores  non  trans- 
iit;  in  solo  autem  S.  Petro  fuit  ordi- 
narium  ratione  primatOs,  et  idcircd 
competit  Romanis  pontificibus  ejusdem 
primatiis  haeredibus  jureordinario.  Nul- 
li  episcopo,  nisi  successoribus  S.  Peiri, 
competit  jurisdictio  in  alios  episcopos 
Apostolorum  successores  institutionedi- 
vina,  sed  jure  tantiim  ecclesiastico  qui- 
busdam  insigniorum  sedium  episcopis 
Iributa  fuit,  ila  lamen  ut  omnes  cum 
successoribus  S.  Pelri  in  unitatis bonum 
conspirenl,nihilquehaecinstitulioeccIe- 
siastica  praejudicare  potest  juri  S.  Petri 
et  successorum  ejus,  quod  est  instilu- 
tionis  divinae. 

§  5.  Episcoporum  jurisdictio,  licet 
sit  institutionis  divinae,  subest  tamen 
juri  Romanorum  pontificum,  ita  ut  epi- 
scopales  illorum  facultates  in  bonum 
Ecclesiae  possint  ab  isiis  limitari  et  re- 
stringi  quoad  usum  etexcrcitium. 

§  G.  Haec  limiiatio  ac  restrictio,  licet 
versarelur  circa  facultaies  episcoporum, 
qua;  in  originesuntjuris  divini.quomo- 
dd  rof  cratur  ac  referenda  sit  ad  ma  teriam 
discipliiix,  et  ad  jus  ecclcsiasticum. 

Capct  Jl.  DejureRomanorum  ponti- 
ficum  ct  generalis  concilii.Num  alicrum 
altcri  ]iracstct  in  materia  fidei. 

§  1.  Num  Romani  pontificisdefinitio, 
si  praecessit  ipsum  concilium  gencralc, 
co;:at  Patres  concilii,  ita  ut  non  possinl 
ab  cA  dissenlirc  ;  et  qualenus  opiscopi 
sint  in  conciliis  jiidices,  eliamsi  cidom 
definitioni  uiiilalem  ct  consensum  de- 
bo.int  pra:staro. 

§  2.  Quid  dicendum  ciim  gcnerali 
concilio  nulla  praeccssil  poniificia  dcfi- 
nitio. 
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Caput  IIl.  Dejuresummorumponii- 
Gcum  et  generaliuui  conciliorum  in  ma- 
teriis  disciplinae.  1300 

§  1.  De  canonibus  disciplinae  edilis 
in  generali  concilio,  quibus  accessit  as- 
sensus,  seu  confirmaiio  summi  poniifl- 
cis.  Hos  canones  ipse  debei  observare, 
non  jure  eorumdem  canonum  ,  sed  al- 
tiori  naturali  ac  divino ,  quibus  iidem 
ponlilices  oi)Slringuntur.  Ibid. 

§  2.  Aded  vero  hoc  altiori  naturali 
divinoque  jure  ad  executionem  et  obser- 
vanlinm  canonum  disciplinse,  quamdiii 
vigent,  obligantur  summi  pontilices,  ut 
licet  pro  suprema  sua  poteslate  possint 
in  ipsis  dispensare ,  vel  eosdem  eiiam 
aliquando  restringere  vel  mutare,  non 
tamen  debeant ,  nec  licite  id  possent 
absquc  Ipgitim^  causa.  1301 

§  3.  Criminatio,qu3e  multorum  odio 
et  iiividix  apostolicam  auctoritatem  ex- 
ponit,  disjecta.  1304 

Capdt  IV.  De  canonibus  disciplinoe 
in  generali  concilio  edilis,  qui  pontiflcio 
consensu  seu  confirmaiione  carent.  1306 

§  1.  Canonesejusmodi  non  approbali 
auctoritate  summi  pontiflcis  ipsum  non 
obligant.  Ibid. 

§  2.  De  necessitate  approbationis  pon- 
lificiae  in  canonibus  disciplinae,  ut  gene,- 
ralis  concilii  vim  et  auctoritatem  obti- 
neant.  1509 

§  3.  De  jure  summi  pontificis  in  om- 
nes  episcopos eiiam  collectos  in  generali 
synodo,  ex  quo  omnibus  superior,  con- 
ciliaribus  ipsorum  decretis  in  materi.l 
disciplinae  ejus  approbaiione  careniibus 
cogi  non  potest.  Distinciio  inier  epi- 
scopos  distributive  aut  collectivc  sum- 
ptos  ab  adversariis  ingesta  ,  quam  sit 
inanis  et  rationi  primatiis  repugnans.      1313 

Caput  V.  De  serii  origine  et  novitate 
opinionis  quae  conciliis  generalibus  au- 
cioritatem  et  jus  tribuit  coactivum  in 
summos  pontiflces.  1321 

§  1.  De  gestis  conciliorum  generalium 
usque  ad  ociavam  synodum  oecumeni- 
cam.  1322 

§  2.  De  gestis  synodorum  particula- 
rium,  ac  de  aliquot  insignioribus  testi- 
moniis  quae  praeiverunt  schismali  seculi 
XIV,  conciliisque  Pisano  et  Constan- 
tiensi.  1328 

§  3.  De  schismate  ,  cujus  occasione 
adversariorura  sentcntia  orta  csi,  paulo 
ante  synodos  Pisanam  el  Constantien- 
sem.  1337 

Caput  VI.  Num  Pisana  synodus,  ce- 
lebrata  ad  exscindendum  schisma,  fuerit 
cerld  occumenica.  Cur  gesia  ejusdem, 
ac  depositionis  sententia  in  duos  con- 
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tendentes  edita,  adversariorum  opinioni 
nihilum  prosint ,  sed  potiiis  obsin  , 
confirmenlque  antiquam  sententiam, 
quai  generali  quoque  concilio  jus  super 
pontifices  denegat. 

§  1.  De  jure  convocandi  concilia  gc- 
neralia. 

§  2.  Quinam  convenire  debeant,  ut 
concilium  sit  vere  oecuinenicum. 

§  3.  De  jure  et  qualiiaie  suffragii 
episcoporum  et  Papae  in  synodis  gene- 
ralibus. 

§  4.  Cur  Pisana  synodus  aucloritate 
generalis  synodi  careat. 

§  5.  Qualenus  Pisana  gesta  adversa- 
riorum  senteniiae  obsint  poiiiis  quam 
prosint. 

Caput  VII.  Decreta  Conslantiensia 
sessionum  quartae  etquiniae  de  synodo- 
rum  generaliiim  auctoritale  supra  Ro- 
manos  ponliflces  vim  non  habcnt  gene- 
ralis  concilii  ob  plures  defecius,  ac  prae- 
sortim  quia  carent  saltem  confirmaiione 
aposiolica. 

Caput  VIII.  Eadem  dccreta  Constan- 
tiensia  alio  nomine  vim  ei  auctoritaiem 
peremploriam  non  habent ,  quia  non 
iuerunl  edita  tanquam  cerlum  dogma 
fldei,  sed  (utacla  praeferunt)  per  modum 
conslitutionnmsynodaliuvi, cuiusformulx 
vis  decreta  indicat ,  quae  non  ex  fide, 
sed  ex  merS  opinione  in  ejus  temporis 
circumslanliis  constituenda  visa  sunt 
ad  tollendum  schisma.  Singula  decreta 
expensa,  et  qualenus  aequa  interpreia- 
tione  explicari  queant.  Quid  in  ipsis 
dilficiiem  explicaiionem  ferat.  Ex  neces- 
sitale  remedii  ad  abolendum  schisma 
eadem  opinio  inducta,  et  quateniis  juri 
supremosummorum  pontiflcum  nequeat 
praejudicium  aflerre. 

Caput  IX.  Objectio  ex  necessitate  re- 
medii  in  casibus  exlraordinariis  a  Con- 
staniiensi  memoratis  expuncta. 

§  1.  De  remedio  in  casu  reformatio- 
nis  moriim  praesertim  in  capile. 

§  2.  De  remedio  in  casu  haeresis  circa 
fideni. 

§  3  De  casu  schismatis,  quo  duo  vel 
plures  sese  gerant  tanquam  pontifices. 

§  4.  Quoiiiodo  in  Constantiensi  schi- 
sma  sublatum  ,  et  unitas  restiiuta  sine 
usu  potesiaiis  concilii  supra  pontifi- 
cem. 

§  5.  Animadversio  de  appellationibus 
a  Papa  ad  concilium  generale. 

Caput  X.  Principia  et  summa  totius 
raliocinii,  quo  generalibus  conciliis  ne- 
gandum  est  jus  supra  Romanos  ponti- 
iices. 
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